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Opus  de  religione,  quod  per  hosce  annos  meditabar,  luo  nomine,  Illuslrissime 
Prscsul,  leclum  ac  lutum  prodibit  in  lucem  :  neque  enim  de  religione  tractatus  alium 
deposcit  palronum,  aut  amabit  defensorem,  quam  cum  prgesulem,  in  quo  sic  religio- 
nis  amor  efflorescit,  ut  cum  c?etera  summa  babeat,  hic  tamen  cseteris  magnis  ac 
summis  longe  videatur  eminere.  Totam  veteris  Pontificis  pulchritudinem,  ac  veslium 
^rnamenta  Dei  vocabulum,  teste  Hieronymo  *,  protegebat  et  coronabat.  Dum  enim 
Pontilex  sacrosanclum  Dei  nomen  religiose  colit,  et  capili  imposilum  humiliter  reve- 
'etur,  quidquid  induit  venustatis  ac  decoris,  nova  exornare  gloria,  novis  insignirc 
uminibus,  novis  creditur  ornamentis  coronare.  Haud  aliter,  qua?  tibi  benefico  arri- 
lens  vultu  natura  dedit  ornamenta,  quae  tua  tibi  peperit  industria,  quie  iminortalis 
Deus  manu  conlulit  liberali;  ea  omnia,  tua  in  Deum  religio,  tua  in  superos  pielas, 
-ua  in  sacra  loca  observantia,  ita  locupletat  ct  exornat,  ut  coronam  addere  ac  dia- 
iema  imponere  videatur.  Tua  quidem  nobilitas,  longa  proavorum  serie  ab  antiquis 
lausta  temporibus,  neminem  latere  potest ;  eam  tu,  sua  salis  luce  promicantem,  tri- 
)lici  ampliasti  incremento :  Pontificis  dignitatem  addidisti ;  comitis  praerogativam  cu- 
nulasti;  supremi  Lusitanise  gubernatoris  insignibus  evexisti.  Hanc  tamen  generis 
'laritudinem  tua  religionis  observantia  protegit  et  coronat :  Summa  enim  nobilitas 
',st  clarum  esse  virliitibiis,  ut  olim  Hieronymus'  dictitabat.  Inler  cgeteras  vero  quae 
jeneris  commendanl  splendorem,  pietas  in  Deum  ac  religio  certum  obtinent  princi- 
)alum ;  pra3clare  etiam  Nazianzenus ,  cum  Heronem  dilaudaret,  et  ex  optimis  opli- 
num,  ex  nobilissimis  diceret  nobilissimum,  caute  adjunxit  :  Nobilitalem  dico,  quam 
oietas  et  mores  notant\  Sed  generis  omilto  splendorem,  quem  non  tam  tua  tibi  pe- 
Dcril  industria,  quam  majorum  invexit  excellentia.  De  tua  doclrina,  quam  assiduo 
studio  perennique  Sanctorum  Patrum  lcclione  comparasli,  quid  commemorem  ?  Non 
Dossum  sane  et  ingenii  felicitalem,  et  studii  vigilantiam,  et  memorise  ubertatem  non 
iemirari,  cum  te  audiam  frequenter  de  rebus  difficilibus  diserte,  de  gravibus  copiose, 
le  subtilibus  acute,  de  omnibus  luculente  philosophantem;  sed  hanc  ingenii  tui  ex- 
:ellentiam,  ac  doctrinse  ubertatem  tua  in  Deum  singularis  religio  protegil  et  coronat : 
yon  enim  (inquit  Ambrosius)  sufficit  ad  consummationem  sapientire,  verbis  prce- 
^erre  virtutem,  nisi  doctrina  ornetur  cx^  rebus\  Nulla  vero  est  quse  majorem  sa- 
licntiai  affcirat  splendorem,  quam  illa  quse  in  superis  colendis  insudat,  et  Deo  roli- 
jiose  famulatur.  Jam  vero  quantus  in  te  existat  religionis  amor,  qui  haec  omnia  felici 
?oronat  ornamcnto,  neminem  credo  posse  ignorare,  cum  omnes  lUcC  curse  et  sludia 
30  tendant,  ut  divinus  in  tua  diocccsi  cultus  praicipue  efflorescat.  Testatur  hoc  im- 
Drimis  lua  sedcs  cathedralis,  cui  augendaj  et  exornandse  tam  liberales  opes  conlulisli, 

'  l).  Ilicronymus,  in  cpisl.  ad  Fabium.  '  Nazianz.,  oral.  23. 

'  Ei)isl.  l-i.  *  D.  Ambrosius,  dc  Pa}nil.,  c.  8,  n.  5. 

xni.  a 


Ml,  ciim  eam  mullis  rebus  indigam  inveneris,  nunc  omnibus  ornamentis  ita  possideas 
abundantem,  ut  in  te  mirifice  quadret,  quod  in  Gorgonise  sororis  laudem  olim  dixit 
Nazianzenus\  ita  Sanctam  Gorgoniam  templum,  in  quo  ipse  perorabat,  suis  exornasse 
muneribus,  ut  nusquam  postea  ita  videretur  honestandum.  Testem  quoque  laudo 
ejusdem  rei  sacrarum  Yirginum  Parthenonem,  Annae  nuncupatum,  quem  ab  imis  fun- 
damentis  ad  summum  fasligium  propriis  impensis  erexisti,  situ  amplum,  opere  ma- 
gnificum,  redditibus  locupletem ;  denique  talem,  ut  ejus  fama  non  Lusitanise  termi- 
nis  concludalur,  scd  ad  exteras  nationes  meritissimo  tuce  magnificontise  prgeconio 
evecla  deferatur.  Ad  hsec  tuae  religionis  argumenta  accedit  ille  tui  animi  affectus  erga 
religiosos  ordines  singularis,  quos  ad  studia  pietalis  non  solum  dictis  promoves,  sed 
factis.  Seorsim  vero  nostra  Societas  tam  mulla  a  te  accepit  beneficia,  ut  non  immerito 
diffidat  paria  apud  te  posse  obsequia  coUocare.  Nam  a  primis  annis  quibus  litterarum 
studia  iniisti,  ad  hoc  temporis  quo  pontificiis  infulis  splendescis,  semper  tuus  in  nos 
amor  majora  in  dies  habuit  incrementa.  Sed  quid  communia  persequor  beneficia, 
cum  propria,  qua?  in  meipsum  contuhsti,  tam  multa  sint,  ut  nequeant  a  me  omnia 
rccenseri?  Nam  ab  eo  die  quo  in  hanc  urbem  pedem  posui,  te  unum  habere  coepi 
singularem  meorum  studiorum  Mecoenalem,  qui  non  solum  editis  a  me  hbris  auctori- 
latem  conciHabas  et  honorem;  sed  etiam  benevohs  me  verbis  ad  uherius  scribendum 
erigebas,  et  hberahbus  factis  ad  scripta  evulganda  adjuvabas.  Quse  cum  ita  sint, 
librum  hunc  tam  muhis  libi  debitum  nominibus,  luo  tibi  jure  non  dico,  sed  solvo; 
non  dono,  sed  reddo.  Tuus  est,  quia  tuo  favore  prodit;  luus  sit,  ut  luo  patrocinio 
defendatur. 

'  D.  Gregorius  Nazianzenus,  orat.  U. 
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OPUS  DE  VmiUTE 

ET  STATU  RELIGIONIS. 

PROOEMIUiM  ET  RATIO  TOTIUS  OPERIS  DE  RELIGIOXE. 

Sacra  Theologia  ila  sublili  divinarum  rerum  speculatione  delinelur,  ut  humanas 
eliam  dirigat  acliones,  speculalrix  enim  esl  et  praclica.  Hinc  (it  ut,  cum  Deum  tan- 
quam  objectum  contempletur,  non  solum  ejus  nobis  ingerat  cognitionom,  sed  eliam 
modum  ostendat  quo  cognitum  debilo  Majeslati  cultu  veneremur.  Minus  quidem 
laudabilis  essct  Theologia  ,  si  mcntem  illustraref,  non  mores  dirigeret,  si  Divina} 
Majestatis  notitiam  conferret,  neque  ad  eam  colendam,  viam  modumque  oslende- 
ret.  Deum  enim  cognosccre,  et  non  ut  Deum  honorificare,  flagitium  est  omniiim 
maximum,  quod  in  antiquis  philosophis  Paulus  rcprehendit,  ad  Roman.  1,  ut  ibi 
Chrysostomus  adnotavit ;  ideoque  Divina  Sapicntia  non  solum  mentem  cognitione  il- 
lustrat,  sed  eliam  normam  prafigit  voluntati,  qua  Deum  ita  cognilum  supremo  cultu 
ac  vencratione  extollamus.  Cum  ergo  sequum  sit  Thoologum  doctorem,  Theologiam, 
quam  profitetur,  icmulari,  postquam  ea  Dei  mysteria,  in  quibus  speculalrix  Theolo- 
gia  priccipue  versatur,  pro  meo  captu  evulgavi,  non  potui  me  amplius  continere, 
quin  ad  explicanda  illa  descenderem,  qusj  nos  Dco  debitum  cultum  edocerenl.  Cum 
enim  hic  semper  fuerit  meorum  laborum  scopus,  ut  Deus  ab  hominibus  et  cognos- 
catur  magis  ,  et  ardentius  sanctiusque  coiatur,  hoc  peculiari  opere  id  mihi  perfi- 
ciendum  pulavi ,  quo  specialius  homines  ad  cullum  et  honorem  Deo  exhibenduni 
incitarem.  Cum  vero,  teste  Clemente  Alexandrino,  2  Strom.,  religio,  cceieras  vir~ 
tules  superans,  antiqiiissimam  et  supremam  causam  doceat  colere  el  venerari,  de 
rehgione  hanc  institui   Iractationem. 

Hiec  priccipua  causa  est  suscepti  operis,  cui  accessit  alia  non  minoris  ponderis,  quse 
ex  superiorum  sumitur  auctoritate,  a  quibus  sype  ad  hoc  opus  aggrediendum  fui 
excitalus ;  eorum  autem  nutum  ct  volunlatis  significationcm  tanquam  imperium 
mihi  suscipicndum  scmper  existimavi.  Quanquam  facilc  illud  ccnseatur  imperium, 
in  quod  animus  ipse  sponle  propendet,  atque  in  hoc  ita  libentcr  voluntas  ferebatur, 
ut  calcaribus  non  indigeret.  Enimvero  cum  Iractatus  de  religioso  slatu  iis  sit  con- 
nectendus,  qucB  de  virtute  religionis  a  nobis  sunt  explicanda,  mirum  non  est  s' 
animus,  quo  se  gralum  exhiberet,  ad  illius  s'atus  commendationem  properaret,  aa 
quem  divina  gratia  ipsum  evexit,  et  per  plures  annos  consecravit.  Sicut  enim  con- 
ferre  gratiam  bonum  est,  ita  non  referre  est  durissimum,  ut  in  libro  1  de  Offic. 
eleganter  dixit  Ambrosius. 

Illud  etiam  benigno  lectori  attcnte  considerandum  est ,  muita  ex  his  quie  ad 
tertiam  partem  D.  Thom-.c  superioribus  annis  disputavimus,  qualia  sunt  qwx  de 
Adoratione,  Sacrificio,  Sacramenlis,  aliisque  similibus  in  luccm  dedimus,  ad  mate- 
riam  et  actus  rciigionis  vel  directe  spectare,  vel  proxime  revocari ;  ideoque  uni- 
versamillam  doctrinam  ex  hujus  virtulis  cognitione  pendere,  eique  quodammodo  sub- 
ordinari;  ac  subinde  traclationem  hanc  a  superiori  non  discrepare,  scd  cam  quodam- 
modo  perficere  ac  consummare.  Jam  vero  quse  de  Sacramenlo  Ordinis  diccnda  erunt, 
majori  quadam  ralione  cum  virtute  religionis  copulantur  ;  nam  per  illud  sacramcn- 
lum  ministri  divini  cullus  consecrantur,  cl  a  virtute  religionis  do  aclibus,  quos  in 
eo  munerc  exercere  debent,  instruuntur.  Denique  ipsum  etiam   Matrimonii  Sacra- 
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mentum  cum  volis,  tam  solemnibus  quam  simplicibus,  qnx  inter  actus  religionis 
numorantur,  connexionem  habet.  Unde  si,  favente  Deo  ,  ad  inceptum  Sacramen- 
torum  opus  aliquando  reverlar ,  expedilior  erit  cursus  ,  mullis  in  hoc  opere 
enodalis,  quse  in  illo  incommode  permiscentur.  Quod  si  vita  virlusque  defecerit, 
priusquam  ad  illud  opus  animum  iterum  appellam  ,  quod  video  quam  sit  pro- 
babile,  non  me  facti  pocnitebit,  ut  spero,  quia  non  sunt  pocnitendoc  rationes,  quibus 
inductus,  illud  opus  interrupi,  ut  hoc  aggrederer. 

Est  ergo  religio  totius  hujus  operis  scopus  et  objectum.  Sed  quia  duos  hoc  no- 
mcn  religio  prsecipuos  habel  significatus ;  alterum,  quo  exprimit  virtutem  quam- 
dam  omnibus  Chrislianis  communem,  allerum,  quo  peculiarem  significat  statum 
eorum  qui  proprie  rehgiosi  appellanlur ,  duas  etiam  pra^cipuas  partes  lolum 
hoc  opus  continebit,  quarum  una  virtutis,  altera  status  cognitionem  comprehendat. 
Quamvis  enim  D.  Thomas  2.  2,  a  qusest.  81  usque  ad  100,  de  virtute  religionis 
disputaverit,  et  postea,  muhis  interjeclis,  a  qusest.  183,  ct  praesertim  in  186  et 
sequentibus,  de  slatu  disseruerit,  nihilominus  virtus  ct  status  religionis  ita  mutuo 
nexu  copulantur,  ut  ad  unius  exactam  cognitionem  allerius  notilia  requiri  videatur. 
Nam  religiosus  status  el  ad  virtutis  rehgionis  exercitium  instituitur,  ideoque  statui 
Angelorum  semper  laudantium  et  colentium  Deum  comparatur  ab  Ambrosio,  et 
ejusdem  virlutis  aclibus  constituitur,  consueta  nimirum  votorum  emissione,  sine 
quibus  slalus  ille  non  ohieret ;  imo  ipsam  religiosie  vitic  professionem  gratum 
Deo  sacrificium  S.  Augustinus  appellavit,  et  Gregorius  addidit  gralissimum  esse 
Deo  holocaustum.  At  votum,  sacrificium,  et  divina  lausactus  virtutis  reiigionis  sunt; 
non  potesl  ergo  ille  slatus,  ab  hac  virtute,  disputatione  sejungi. 

Ex  diclis  lamen  manifesle  deducitur  priorem  hujus  operis  locum  virluti  esse 
tribuendum  ,  quoniam  ad  illam,  ut  ad  finem  et  efficientem  causam,  status  re- 
ligiosus  refertur.  In  virtute  autem  explicanda  ,  quem  in  pertractandis  ahis  vir- 
lutibus  tenere  soleo,  ordinem  observando.  Prius  enim  ejus  naturam,  subjeclum, 
materiam,  actus ,  essenliam  ,  proprietates ,  unitatem  et  distinctionem  ab  aliis  in- 
vestigabo.  Gradum  postea  faciam  ad  moralem  doctrinam,  atque  adeo  tam  divina 
quam  humana  prLTcepta  ad  hanc  virtutem  speclantia  explicabo,  tum  ea  qua? 
aliquid  imperanl,  tum  etiam  ea  quse  quippiam  prohibent,  et  cum  illis  vitia  omnia, 
qua3  eidem  virtuti  opponuntur,  recensebo  et  explanabo.  Quanquam  enim  in  virtulum 
tractatione,  moralis  doclrina  et  copiosior  et  praecipue  intenta  esse  debeat ,  nisi 
tamen  exacta  cognitio  speculatioque  praecedat ,  non  possunt  fundamenta  depre- 
hendi,  a  quibus  morahs  doctrina  derivatur. 

Est  tamen  postremo  loco  observandum,  hcet  hujus  virtutis  actus  physice  (ut 
aiunt)  spectati  multiphces  sint,  inprajsenti  nonnisi  sub  ea  ratione  considerari,  qua 
cullum  Deo  debitum  continent.  Sunt  tamen  nonnulli  actus  proprii  hujus  virtutis, 
qui  rationem  ipsam  cultus  fundatam  habent  in  quadam  aha  peculian  proprielate 
morali ,  ex  qua  nova  et  specialis  consideratio  moraiis  consurgit.  Hi  vero  actus 
Ires  prsecipue  inveniri  videnlur  :  oratio,  juramenlum  ac  votum.  Oratio  enira 
ad  impetrandum  aliquid  ab  aho  referlur;  juramentum  ,  ad  confirmandam 
veritalem  infallibili  teslimonio  ;  votum  ad  obligandum  hominem  peculiari  modo 
ratione  promissionis ;  qua^  omnes  raliones  sunt  substrata3  ad  rationem  cultus, 
et  salis  morales  sunt,  peculiaresque  tractatus  exigunt.  Quapropter  prius  generatim 
de  ipsa  religionis  virtute,  ejusque  proeceptis,  ac  vitiis  illi  opposilis  dicam ;  pos- 
tea  vero  de  tribus  actibus  paulo  antea  exphcatis,  et  aliis  qui  ad  illos  revocanlur, 
disseram  ;  quamvis  in  materia  de  voto,  el  quia  copiosior,  et  quia  valde  necessaria 
est,  longius  erit  immorandum.  Alque  de  industria  hunc  de  voto  traclatum  in  ul- 
timum  hujus  virtutis  locum  reservabimus,  quia  ea.  voti,  ejusque  naturai  conside- 
ralione,  accommodalo  ordine  ac  proclivi  quasi  duotu,  ad  reiigiosi  stalus  considera- 
tionem  transitum  faciemus. 
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Hunc  de  religioiie  tractatiim  in  tres  prscci- 
puas  partes  seu  libros  dividemus  ;  in  primo, 
tam  materiale  quam  formale  objectum  virtu- 
tis  religionis  explicabimus.  In  secundo,  gene- 
ralem  doctrinam  de  aclibus  ejns  trademus. 
In  tortio  virtutem  quoad  ejns  babitum,  excel- 
lentiam,  seu  perfccliouis  gradum,  ac  disliuc- 
tionem  a  ceetcris  virtutibus  exponomus.  Piius 
vero  quam  ad  rem  ipsam  accedamus,  pauca 
de  nomine  religionis  praMnittere  opportunum 
judicavimus. 

CAPUT  I. 

RELIGTO  UNDE  DICTA  SIT  .  ET  QUOMODO  SOLIUS 
DEI  CULTUM  rROrUlE  SIGMFICET,  LICET  AD  ALIA 
ETIA.M   TRANSFEUATUR. 

■I .  Religionis  significalus  c.r  D.  Aughsiini 
aliorumqvc  scirlenlia.  —  Ex  T,;itinis   Palribus 


et  Doctoi-ibus,  Augustinus,  libro  10  de  Civi- 
tate,  cap.  1,  quera  imitatus  esl  Jonas  Aure- 
lianensis,  lili.  1  de  Cuitu  imaginum,  ante  me- 
diura,  religionem  dixit,  juxta  latine  loquendi 
consuetudinem,nonimperitorum,  sed  doctis- 
simorum,  noTi  significare  solius  Dei  cultum, 
sed  etiain  oiiicium  quod  bominibus  cognafis 
et  affinibus,  vel  alia  quacumque  ratione  no- 
bis  conjunctis,  exliibemus.  Hanc  tamen  sen- 
tentiam  expendens  D.  Thomas2.  2,  qua^stione 
octogesima  prima,  articuJo  primo,  ad  setmn- 
(lam,  dicit  Auguslinum  late  religionis  voce 
usum  fuisse,  ct  secundum  vocis  proprietatem 
Foli  Dco  attributam  esse,  quod  verumcenseo, 
ct  lianc  esse  propriam  et  primaevam  liujus 
vocis  significafionem,  non  solum  ex  usu  et 
accommodatione  Latinorum  Patrum,  quod 
certum  esf,  sed  efiam  apud  Laliuos  auctores. 
Nam  Cicero.  lib.  2  de  Inventione  :  Rcligio,  iu- 
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quit,  est,  qucs  superioris  cujusdam  naturce, 
quam  divinam  vocant,  curam  CLeremoniamque 
affert.  Quum  defmitionem  usurpavit  Augus- 
tinus,  lib.  83  Qusestionum,  qua-stione  31,  et 
in  hac  significatione  a  nobis  in  hac  materia 
usurpatur.  Ad  cognatos  autem,  nobisque  con- 
junctos,  pietas,  vel  amicitia,  aut  observantia 
haberi  dicitur,  non  autcm  religio,  nisi  fortasse 
quatenus  vel  per  exaggerationem,  vel  per 
translationem  ( ut  infra  declarabo ),  quidquid 
magna  cura  et  studio  animi  fit,  ex  rehgione 
vel  rehgiose  fieri  dioitur,  vel  etiam  quatenus 
ipsamet  Dei  rehgio  beneficentiam  proximo- 
rum,  et  prsecipue  nobis  conjunctorum  impe- 
rat,  juxta  ilJud  Jacobi  \  :  Rellgio  munda  et 
immaculata  hccc  est,  visitare piipillos  et  vidicas 
in  tribulatione  eorum. 

2.  Religionis  etymilogia  a  verho  rehnquo 
refertur.  —  Qui  credidervit  a  xerbo  rehgo  de- 
ductum  religionis  nomen. — Rehgio  ergo  Deum 
Rohim  ejusque  cuUum  respicit.  Quam  signifi- 
cationem  ex  ipsa  vocis  origine  seu  etymolo- 
gia  coUigere  possumus,  quee  multiplex  eiiam 
ab  auctoribus  traditur.  Primo  enim  quidam 
rehgionis  nomen  deducere  volucrunt  a  verbo 
relinquo,  quia  rehgiosum  ilhid  esse  dicitur, 
quod  propter  sanctitatem  ahquam  remotum 
est  ac  separatum  a  comrauni  usu.  Ita  i-efert, 
ex  Masurio  Sabino,  Aulus  Gellius,  lib.  4  Noc- 
tium  Atticar.,  cap.  9.  Nimis  autem  remota 
videtur  deductio  hajc,  sive  effectum  ex  quo 
desumitur,  sive  ipsarum  vocum  dissimihtudi- 
nem  consideremus.  Secundo,  existimatum 
est  vocem  religio,  a  verbo  religendi  derivatum 
esse.  Sic  D.  Augustinus,  10  de  Civit.,  cap  A, 
de  Deo  loquens  :  Ipse  ( inquit )  fons  nostrte 
beatitudinis ,  ipse  omnis  appetitionis  est  finis  ; 
hunc  eligentes  vel potius  religentes ,  amiseramus 
enim  negligentes ;  Mcnc  ergo  religentes,  nnde 
et  religio  dicta  pcrhihetur,  ad  eicm  dilectione 
tendimus,  etc.  Ejusdem  meminit  1  Retractat., 
cap.  13,  eamque  tribuit  Latini  sermonis  au- 
ctoribus,  Ciceronem  subindicans  ,•  fortasse 
enim  ita  iniellexit  illa  verba  Ciceronis,  se- 
cundo  de  Natura  Deorum  :  Ili  dicti  religiosi, 
ex  religendo,  tanquam  eligendo  eligentes,  et 
diligendo  diligentes,  intelligendo  intelligentes. 
Verumtamen  constat  Ciceronem  in  aho  sensu 
locutum  esse,  ut  statim  dicam.  Ahqui  etiam 
putant  Isidorum  hanc  sequi  etymologiam,  li- 
cet  in  alio  sensu,  scihcet,  quia  rehgiosi  Deum 
rehgant,  non  quem  amiserant,  sed  quem 
prius  elegerant.  Verumtamen  Isidorus  nihil 
ahud  facit,  quam  sentcntiam  Ciceronis  sequi 
et  referre. 
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3.  Religio  a  verbo  rehgo  haudqicaquam  de- 
rivalur.  —  Denique  Augustinus  ipse  in  ea 
sententia  non  permansit,  neque  nobis  placet, 
sive  vocem,  sive  rem  attendamus.  Nam  im- 
primis  nuhum  est  verbnm  proprium  Latinum 
religendi,  cx  quo  illa  vox  dcduci  potuerit,  imo 
nec  religo  usitatum  invenitur.  Quin  etiamsi 
illud  admittamus,  non  tam  significabit  eligere 
quod  neglectum  erat,  quam  iterum  ehgere 
quod  jam  crat  eloclum  ;  sicut  religare  non  si- 
gnificare  ligare  ea  quse  soluta  erant,  sed  ite- 
rum  ligare  ea  qua?  jam  erant  ligata.  Accedit 
quod  eligere  Deum  jam  negligcnter  amissum, 
vel  non  est  munus  religionis,  sedpoenitentiae; 
vel,  si  poenitentia  aliquo  modo  sub  religione 
continelur,  illud  munus  est  quasi  secunda- 
rium  et  accidentarium;  nam  religio  per  se 
respicit  Dfeum,  et  ad  illum  tendit,  etiamsi 
nunquam  negligenter  amissus  sit.  Non  est 
crgo  verisimile,  nomen  religionis  fuisse  trac- 
tum  ex  comparatione  (ut  sic  dicam)  ad  prio- 
rem  negligentiam,  seu  ad  negligentem  Dei 
amissionem. 

4.  Religionem  a  verbo  relego  dictam  dixit 
Tullius. —  Tertio  igitur  derivata  censetur  vox 
religio  a  verbo  relegendi,  quia  nimirum  ea 
quai  ad  Dei  cultum  pertinent  iterum  atque 
iternm  legenda  seu  cogitanda  sunt.  Ita  Cicero, 
lib.  2  de  Natura  Deorum,  quem  secutus  est 
Isidor.,  lib.  lOOriginum,  litt.  R,  in  princip. 
Quofum  sensus  constat  ex  ihis  Ciceronis  ver- 
bis :  Qui  omnia  quce  ad  cultum  Dei  pertinerent, 
rctractarent  el  relegerent,  hi  dicti  sunt  reli- 
giosi,  a  relegendo.  Alia  autem  verba  supra  ci- 
tata  adducuntur  tanquam  exempla,  non  quia 
ex  verbo  eligendi,  aut  religendi,  in  alia  signi- 
ficatione  sumpta  sit  etymologia,  sed  ex  hac 
qua  proprie  significatlegere,  quatenus  ad  co- 
gnitionem  ordinatur.  Esfque  probabilis  de- 
ductio,  sive  vocum  similitudinem,  sivemunus 
ipsum  religionis  spectemus. 

5.  Religionem  a  religando  Lactantius  deri- 
vavit.  —  Nihilominus  Lactanfius,  lib.  4  de 
Vera  sapicnfia,  cnp.  28,  Ciceronem  in  hoc  de- 
serif,  et  religionem  ex  vcrbo  religandi  dedu- 
cit,  dicens  :  Hac  conditione  gignimur,  ut  ge- 
nerati  nos  Deo  justa  et  debita  obsfquiaprcehea- 
mus,  hunc  solum  noverimus,  hunc  sequamur, 
hoc  vinculo  plctatis  obstricti,  Deo  et  religati 
sumus,  unde  ipsa  religio  nomen  accept,  non, 
ut  Cicero  interpretatus  est,  a  relegendo.  Afque 
hanc  Lactantii  sententiam  approbarunt  D. 
Hieronymus  circa  illa  verba  Amos  9:  Qui  a'di- 
flcat  in  ccelo  ascensioncm  suam,  et  fasciculum 
suum  super  terram  fundavit,  ct  D.   Augusfi- 
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nus,  lib.  de  Vera  religione,  cap.  ult.,  qui  pri- 
mam  suam  etymologiam  retractat,  lib.  1  Re- 
tract.j  cap.  13.  Atque  ha^c  sententia  est  maxi- 
me  verisimilis,  sive  spoctemus  vociim  allu- 
sionem  et  propinquitatem,  sive  munus  ipsum 
religionis. 

6.  In  qno  Lactantius  et  Ilierovymus  dissl- 
deant.  —  Approbatur  ea  sententia,  qucu  Reli- 
gionem  ita  dictam  credit,  quia  religat  homincs 
Deo.  —  Est  autcm  difTcrentia  inter  Lactan- 
tium  et  Hieronymum  :  Lactantius  enim  vult 
religionem  esse  dictam,  quia  ipsa  Deo  homi- 
nes  ligat ;  Hieronymus  vero  quia  ipsos  homi- 
nes  inter  se  hgat,  et  quasi  in  unum  congregat 
ad  colendum  Deum;  et  ideo  ait,  gregem  jus- 
torum  seu  eleclorum  fasciculum  appellari,  quia 
una  Domini  religione  constrictus  est ;  unde  et 
ipsa  religio  a  religando,  et  in  fascem  Domini 
vincienr/o,  nomen  accepit.  Lactantium  videtur 
sequi  Bernardus,  hb.  de  Natura  et  dignitate 
divini  amoris,  cap.  -15,  dicens  :  Corporalibus 
religamur  sacramentis,  ne  a  Deo  recedamus, 
unde  etiam  a  religando  religio  dicitur.  E  con- 
trario  Abulens.,  Exodi  12.  sub  quoest.  ^9  :  Re- 
ligio,  inquit,  dicilur  modus  specialis  colendi 
Deum,  sive  zerim,  sive  falsos  Deos.  vocalur- 
que  religio  a  religando,  quia  religant  se  Jiomi- 
nes  illi  modo  vivendi,  et  colendi  Deum.  Mihi 
magis  placet  ut  rehgio  dicatur,  quia  ipsamet 
rehgat  homines  Deo.  Nam  expositio  Hiero- 
nymi  est  quidem  accommodatissima  ad  eam 
significationem,  qua  vox  religio  pro  statu  re- 
ligionis  accipitur;  tamen  quia  illa  primaeva 
non  est,  sed  derivata,  ut  infra  dicam,  idco 
Lactantii  consideratio  potior  videtur,  et  pri- 
mario  etfectui  rehgionis  accommodatior.  Re- 
ligio  enim  primum  omnium  unit  nos  Deo ; 
hinc  vero  consequenter  fit,  ut  qui  eumdem 
Deum  colunt,  ahquo  modo  inter  se  cohigati 
maneant,  raagis  autem  vel  minus,  juxta  ra- 
tionem  cultus. 

7.  Discrimeninter  D.  Augustini  Lactantii- 
quesententiam. — Ligantur  7ion  solum  dissoluta 
sed  ligala,  ut  firmius  adlwreant,  qui  sensus 
oplime  quadrat  vi  religione.  —  Rursus  vero 
considerari  potcst  ahud  discrimen  inter  Lac- 
tantium  et- Augustinum,  nam  Lactantius  si- 
gnificat  rehgionem  dictam  esse  ab  illo  vin  - 
culo  naturah,  quo  Deo  obhgamur  ex  propria 
naturse  conditione  ;  Augustinus  autem  potius 
diclam  siguificat,  quia  huic  vinculo  novum 
viuculum  superaddit.  Quod  cxplicuit  D.  Tho- 
mas,  Opusc.  19,  contra  impugnantes  rehgio- 
nem,  cap.  \,  diccns  :  Religio  iteratam  liga- 
tionem  imporlans,  ostendit  ad  illum  aliquem 


ligari,  cui  primo  conjimctus  faerat,  et  al  en 
distare  incepit,  et  quia  onnis  creatura  prius 
in  Deo  extitit,  quam  in  seipsa.  et  a  Deo  pro- 
cessit,  qucdaoimod')  ab  eo  distare  incipiens  se- 
cunditm  essentiam  per  crentioneoi ,  ideo  ratio- 
nalis  creatura  adipum  Devm  delet  religari, 
cui  primo  cunjuncta  fuerat,  antequam  esset,  i4 
sic  ad  locum  unde  exeunt,  flumina  revertantwr. 
Qun^  explicatio  subtihs  quidem  est,  magis 
vero  favet  sententiai  Lactantii,  quatenus  de- 
clarat  cur  ipsum  naturale  vinculum  subjectio- 
nis  rationalis  crcaturae  ad  Deum,  dicatur  po- 
tius  religio  quam  hgamentum.  Tamen  nimis 
metaphorica  minusque  propria  videtur  illa 
deductio ;  nam  creaturse,  prout  sunt  in  Deo, 
non  tam  dici  possunt  alligatfe  Deo,  quam  essc 
ipsemet  Deus;  solum  crgo  hgantur  ilh,  qua- 
tenus  sunt  in  se  productse,  et  ab  illo  distin- 
ctfe;  ergo  primum  vinculum  quo  iUi  conjun- 
guntur,  non  proprie  dicitur  rehgio,  sed  Uga- 
mcntum  tantum.  Nec  dicuntur  tantum  rehgari 
quoe  dissoluta  jam  sunt,  cum  prius  fuerint 
hgata,  sed  etiam  et  forte  proprius  illa  quse, 
hcet  hgata  jam  sint,  ut  fortius  adhcereant  et 
non  dissolvantur,  iterum  religantur.  Juxta 
hanc  ergo  proprietatem  videtur  rehgionis  no- 
mcn  recte  posse  exphcari ;  nam  cum  creatura 
rationahs  per  naturale  debitum  et  inditam 
propensionem  ligata  sit  ad  colendum  unum 
auctorem  suum,  per  voluntariam  electionera 
et  superadditam  habitus  inclinationem  reh- 
gatur ;  et  ideo  virtus  quse  hoc  ofTicium  prae- 
stat,  rehgio  dici  potuit. 

8.  Cum  rationalis  creatura  naturaliter  Deo 
sit  snbjecta  et  alligata,  rnerito  religio  illa  di- 
cilur.  qucB  hoc  vinculum  religat.  —  Quod  si 
fortasse  objiciat  ahquis  hanc  considerationem 
habere  locum  in  omni  habitu,  nam  auget 
inclinationem  potentioe,  et  ita  quasi  iterato 
eam  iigat  suo  objecto,  respondemus  hocnihil 
referre;  tum  quia  potuit  haec  ratio  in  hoi'  no- 
mine  imponendo  considerari,  et  non  in  ahis ; 
tum  etiam  quia  haec  propensio  r^Uonahs  crea- 
turse  ad  snum  creatorem  maxima  est;  nam 
quia  est  perfectissima  subjectio  et  servitus, 
magnum  debitum  et  obligationem  inducit, 
ideoque  merito  vinculum,  seu  ligamen  dici- 
tur;  et  quia  hsec  est  nobihtas  creaturae  ratio- 
nahs,  ut  per  se  et  ex  vi  suae  originis,  ad  niil- 
lum  ahum,  nisi  ad  Deura,  ut  ad  finem,  oidi- 
nctur,  ideo  quasi  per  antonomasiam  soh  Doo 
naturahter  ahigala  censetur  ;  merito  ergo  illa 
virtus,  quae  hoc  vinculum  confirmat,  et  debi- 
tum  solvit,  x"eligio  dicta  est.  Unde  ctiara  obi- 
ter  intehigitur,  ubi  novum  vinculum  voli  sup- 
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peradclitur  in  ordine  ad  linnc  ipsum  cultum, 
ibi  specialiori  quadam  ratione  quadrare  no- 
men  religionis,  hoc  modo  doductum,  ideoque 
ratio  sic  vivendi,  et  colendi  Deum,  fere  jam 
sibi  usurpavit  in  Ecclesia  hoc  nomen  religio- 
nis  simplicitcr  dictum. 

9.  Alice  religionis  dgmficationes  per  habi- 
tudinem  advincnhm  deductrp. — Ultimo,  ex  his 
quae  dicta  sunt  de  propria  significalione,  et 
etymologia  hujus  vocis,  intelligere  licet,  si 
quas  alias  significationes  liabet  liaec  vox,  de- 
ductas  esse  aliquo  modo  ex  comparatione  vel 
habitudine  ad  vinculum  cum  Deo  jam  decla- 
ratum,  etiamsi  aUquid  immediate  ad  Deum 
ordinatum  continere  noii  videantur.  Ut,  verbi 
gralia,  religio  apud  Latinos  aUquando  sumi 
solet  pro  anxia  cura  ;  sic  Cicero  de  Clar. 
Orat.,  dixit  quoruradam  homiuum  orationera 
esse  attenualam  nimia  religione,  id  est,  solH- 
citudine.  Nam  quia  in  divino  cultu  maxiraa 
cura  adhibenda  est,  et  illa  cseteris  curis  prae- 
ferendn,  ideo  translata  est  haec  vox  ad  signi- 
ficandam  quamdam  nimiam  anxietatem  in 
aliqua  re  agenda.  SimiU  modo,  religionis  no- 
mine  signihcari  solet  scrupulus  conscientiae, 
ac  timor,  juxta  illud  PamphiH  apud  Teren- 
tium  in  Andrian. :  Dignus  es  odio  cum  tua  re- 
ligione,  id  est,  cum  timore  et  scrupulo.  Quo- 
raodo  est  frequens  apud  Ciceronem,  religio- 
nem  injicere,  id  est,  conscientiai  scrupulum  ; 
aiiquid  esse  religioni,  id  est,  in  debito  con- 
scientiae ,  et  simiha.  lutellexisse  enim  suo 
modo  videntur  etiam  philosophi ,  timorem 
conscientiae  ad  cultum  Dei  ahquo  modo  per- 
tinere;  et  e  converso  contra  conscientiam 
agere,  nihil  ahud  esse  quam  Deum  offendere. 
Sic  ergo  rehgionis  vox  ex  significatione  divini 
cultus  ad  significandum  conscientiae  scrupu- 
lum  tianslata  est ;  et  inde  etiam  ulterius  ad 
significandum  nimium  scrupulum ,  vel  ti- 
raorera  in  aliis  rebus  vel  actionibus  traducta 
est. 

10.  Tandera  debitura  officium  in  quocnm- 
que  munere  praestando,  solet  etiam  a  Latinis 
religionis  significari.  Quod  forte  significavit 
Augustinus,  in  principio  citatus,  cum  dixit  re- 
hgionem  etiara  dici  ad  cognatos  vel  affines. 
Generahus  autcm  dixit  Cicero,  4  in  Ver.  :  J^go 
quos  adhuc  v/agistratus  mihi  populus  Roma- 
nus  mandatit,  sic  accepi,  ut  me  omniiim  offi- 
ciorum  religione  oistringi  arbiirarer.  Quae  ex- 
tensio  earadera  fere  rationeni  habet  quam 
praecedentes  ;  nam  debitum  officium  praestare 
in  omnibus,  eatenus  ad  divinum  cuUum  per- 
tinere  potest,  quatenus  in  eo  deficere  redun- 


dat  in  oflensionem  Dei ;  vel  certe,  quia  honor 
divinus  est  otficium  maxime  debitura,  per 
quamdam  analogiam  ad  illud,  omne  debitura 
officium,  reUgionis  nomine  appellatur.  Omnes 
ergo  hae  significationcs  hujus  vocis,  per  ex- 
lensionem  quamdara  derivatae  sunt  a  princi- 
paU  et  propria,  qua  rehgio  sohus  Dei  cultura 
iraportat. 

CAPUT  n. 

QUOT   MODIS   mCATUR   RELIGIO   AD   DEUM,    ET   SUB 
QUO   ILLORUM    VlRTUS   VEL   STATUS   SIT. 

I .  Rdiglo  in  veram  et  falsam  lipartitur. — 
Religionem  qni  attrihuerint  intellectui,  et  qui 
zoluntati. — Ludovicus  Vives  in  Scholio  ad  \ 
cap.,  lib.  10  de  Civit.  Dei.  —  Religio  a  sapien- 
tia  distinguitur,  sed  se  invicem  comitantur.  — 
Primum  omniura  notanda  est  divisio  rehgio- 
nis  valde  usitata  ab  antiquis  Patribus,  in 
veram  et  falsam,  quam  supponit  Lactantius 
in  suis  Institutionibus ;  nara  in  primo  libro 
agit  de  falsa  religione,  in  quaito  vero  et  sexto 
agit  de  vera  sapientia  et  de  vero  cultu.  Au- 
gustinus  etiam,  in  libro  de  Vera  rehgione,  in 
ipso  titulotacite  indicatdari  etiam  rehgionera 
falsam,  seu  per  errorem  inlroductara,  et  sta- 
tim  in  capite  primo  significat,  et  in  discursu 
operis  hitius  prosequitur.  Cum  autem  verura 
et  falsum  proprie  ad  intellectnra  referantur, 
et  rebus  etiam  tribui  sole  int,  declarare  opor- 
tet  quo  ex  his  modis  rehgioni  accommoden- 
tur.  Pro  qno  est  animadvcrtendum  rehgio- 
nem,  juxta  modura  etiara  loquendi  antiquo- 
rum,  ahquando  tribui  intehectui,  ahquando 
vero  aflectui.  Priori  modo  dixit  Mercurius 
Trismegistus,  evffepeia  Yvwcri?  e^-i  6eo-j.  Quem  imi- 
tatus  Salvianus,  hb.  2  ad  Ecclesiam  Cathoh- 
cam,  non  longe  a  fine,  dixit :  Religio  scientia 
est  Dei.  At  vero  Lactaniius,  Ub.  4  de  Vera  sa- 
pientia,  cap.  4,  rehgionem  aperte  tribuit  vo- 
luntati,  dum  ait  rehgionem  et  sapientiam  ita 
esse  conjunctas ,  ut  nunquam  separentur, 
quia  idem  Deus  est,  qui  intelligi  debet,  quod 
est  sapientia?,  et  honorari,  quod  est  religionis : 
Sed  sapientia,  inquit,  praxedit,  religio  seqni- 
tur,  qnia  prius  est  Deum  scire,  consequeas 
cdere.  Sicut  ergo  vohuitas  iutellectum,  ita 
rehgio  sapientiam  sequitur.  Statiin  vero  vide- 
tur  ha'c  duo  confundere,  dicens  :  Jta  in  duo- 
lus  nominbus  una  vis  est,  quamvis  diversa 
esse  videanlur.  Sed  non  negat  liaec  duo  esse 
distincfa,  nam  subdit :  Alterum  est  in  sensu, 
alterum  in  actionej  id  est,  in  iutellectu  et  af- 
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fectu,  sed  illa  unum  appellat  ia  radice  ct 
fundamento,  nam  similia  sunt,  inquit,  duohns 
rivis  ex  uno  fjute  manantiius,  funs  autem  sa- 
pientue  et  religionis  Deus  est.  Clemens  etiam 
AlexandrinuSj  lib.  2  Slroraat.,  num.  8,  reli- 
gionem  a  sapienlia  distinguit;  signiflcat  au- 
tem  religionem  esse  priorem,  dum  ait,  reli- 
gionem  essc  initium  sapientir^ ;  sed  aliter  lo- 
quitur  de  sapientia  quam  Lactantius ;  nam 
liic  sapientiam  vocat  fidem  ipsam,  seu  quam- 
cumque  veram  Dei  cognitionem ;  Clemens 
vero  loquitur  dc  sapientia  perfecta,  quai  cum 
charitate  conjuncta  est,  cujus  initium  dicitur 
esse  religio,  vel  eodem  modo  quo  timor,  vel 
quia  a  Deo  est  impetranda  per  orationcm, 
quai  est  actus  religionis. 

2.  Religio,  secundum  id  quod  in  intellectu 
snpponit,  formaliter  d  citur  vcra  xel  falsa.  — 
Ex  hac  ergo  conjunctione  inter  sapienliam  et 
reUgionem,  ortum  est  ut  aliquando  sapientia 
ipsa  vocetur  rcUgio,  et  rehgio  sapientia.  Hoc 
enim  scnsisse  vidctur  Clemens  Alexandrinus 
supra,  dicens  :  Intelligentia  est.  rernm  sanc- 
tarum  cura  el  providentia,  quod  est  rehgionis 
munus,  juxta  iihid  Cicerouis  in  principio  ci- 
tati  :  Religio  est  quce  divince  naturie  cultum 
ccEremoniamque  affert.  Haec  autem  cura  proxi- 
me  qnidera  affectus  est  ;  tamen  quia  ex  vera 
Dei  cognilione  nascitur,  intelligentia  vocatur. 
Sic  igitur,  si  religio  sumatur  secundum  id 
quod  in  iutellectu  supponit,  vera  vel  falsa  ap- 
pellatur  proprie  ac  formaliter,  prout  hajc  at- 
tributa  in  intehectu  inveniuntur.  Atque  ita 
vera  religio  crit  veri  Dei,  verique  ctiltus  illi 
deUti  vera  cognitio.  Atque  hoc  modo  fides 
cliristiana  solet  frequenter  a  Patribus  appel- 
lari  sola  et  vera  religio,  quia  veritatem  conti- 
nct  in  ostendendo  Deo,  qui  colendus  est,  et 
in  proponendo  modo  quo  colendus  est ; 
utrumque  cnim  ad  veram  rehgionem  neces- 
sarium  est.  Est  enim  fides  simul  et  eminenter 
speculativa  et  practica  :  speculafiva  quidem, 
ostendens  Deum  esse,  et  dignum  esse  omni 
honore;  practica  vero,  quatcnus  etiam  docet 
modara  et  obligationem  colendi  ilhmi ,  et  in 
utroque  munere  veritatem  requirit,ut  simpli- 
citer  vera  reHgio  sit. 

3.  Quilus  modis  falsa  est  religio  cx  parte 
cognitionis.  —  Unde  c  contrario  falsa  religio 
ex  parte  cognitionis  duobus  modis  potcst  con- 
tingere  (nam  malum  ex  quocumque  defeclu). 
Primo,  quando  pro  Deo  habetur  et  colilur 
quod  Deus  non  est,  et  hoc  modo  fuit  falsa 
religio  apud  Gcntiles,  colentes  falsos  Deos, 
et  cst  apud  oranes  ihos  qui  divinum  cuUum 


creaturai  aut  daanonibus  aiiquo  modo  coni- 
raunicant,  ut  late  prosequilur  Augustnuis,  U- 
hro  sccundo  dc  Doctrina  Cbristiana,  cap.  19 
et  sequentibus.  Aho  modo  contingit  error  in 
ipso  cuUu,  quia,  Ucet  colatur  verus  Deus,  ho- 
nor  tamen  ejus  in  eis  rebus  ponitur,  quibus 
revera  non  colitur  neque  adoratur.  Et  hoc 
modo  est  nunc  falsa  reUgio  apud  Juda?os  et 
paganos,  et  omnes  iUos  infideles  et  Uoerelicos, 
qui  unura  verum  Deum  et  creatorem  reco- 
gnoscunt,  et  se  colere  profitentur,  re  tamcn 
vera  nou  colunt,  quia  vel  falsis  signis  ad  Doum 
colendum  utuntur,  maxime  Juda-i;  vel  ca^re- 
moniis  superfluis,  et  ad  salutera  animai  nihil 
conferentibus,  ut  pagani,  et  multi  ex  haereti- 
cis ;  vel  certe  quia  in  his  omnibus  nunquam 
deest  aUquis  error  circa  ipsius  Dei  cognitio- 
nem,  neque  ilU  mentem  subjieiunt,  quod  esse 
debet  verse  religionis  fundamentum.  Propter 
quod  Divus  Thomas  dixit,  dictoOpusculo  19, 
capite  primo,  primum  vinculum  quo  Deo  liga- 
tur  liomo,  esse  fidem,  sciUcet  veram,  et  qu» 
ita  in  ipso  Deo  fundetur,  ut  in  nuUa  re  aher' 
rare  possit. 

l.  Vera  religio,  quce  in  vera  fide  fundatur. 
—  Atque  hinc  ulterius  reUgio,  prout  spectat 
ad  afi^ectnm  ( quaj  est  propria  et  formaUs  re- 
Ugio)  denominabitur  vera  vel  falsa,  vcl  in 
esse  rei,  vel  (quod  perinde  est)  per  habitu- 
dinem  ad  suum  fundamentum,  quod  est  fides, 
aut  cognitio  Dci.  Erit  ergo  vera  reUgio  quoe 
in  vera  fide  fundatur,  et  consequentcr  circa 
verum  cultum  veri  Dei  versatur  ;  falsa  autem 
erit  omnis  iUa  quoe  in  errore  fundata  est,  qnaj 
etiam  solet  superstitio  appelhari,  de  qua  pos- 
tea  dicemus.  Unde  in  priori  est  verura  esse 
reUgionis,  quia  constat  ex  illis  principiis,  quai 
vera  religio  postulat,  et  ideo  dicitur  vera  in 
esse  rei,  et  per  conformitatem  ad  veras  cau- 
sas  religionis,  quse  sunt  verus  Deus,  veraque 
cognitio  ejus.  Alia  vero  solum  habet  nonien 
et  apparcntiam  religionis,  et  ideo  falsa  dici- 
tur,  vel  potius  nuUa,  nam  reUgio  simpliciter 
dicta  soUmi  est  illa  qua?  vera  existit.  Unde 
ctiam  constat  religionem  falsam  non  esse  vir- 
tutem  ;  imo,  niUil,  quod  ad  veram  virtutcm 
spectct,  in  ea,  qualeuus  taUs  est,  repcriri. 
Nara  ( ut  recte  dixit  Lactantius,  dicto  lib.  4, 
cap.  4) :  Fons  sapientice  et  rc.Iigionis  Deus  dt, 
a  quo  M  duo  rivi,  si  aherraverint,  arrscant  ne- 
cesse  est ;  nibil  crgo  vcrai  virtutis  fructificarc 
possunt.  Virtus  enini  opus  honestum  requirit; 
in  cuUu  autcm  falsi  Dei,  vel  in  falso  et  super- 
stitioso  cultu,  nuUahoncstas  esse  potcst,  cum 
rccta,"  rationi  repugnet;  quidquid  ergo  virtu- 
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tis  in  religione  essc  potcst,  in  vcra  religione 
quserendum  est. 

5.  Relighnis  nomen  von  solum  interno  af- 
fcctui,  sed  etiamexterfiis  actihus  atque  dodri- 
ncp  quibus  Deus  colitur,  trihuitur.  —  Rursus 
vero  circa  veram  religionem  (et  cum  propor- 
tione  idcm  est  in  falsa),  advertere  oportet 
nonien  rcligionis  non  solum  interno  afFectui, 
sed  etiam  csterioribus  aclionibus,  imo  et  re- 
bus  quibus  Dcus  eolitur,  tribui  solere,  atque 
etiam  doctrinai  quse  talem  cultum  vel  csere- 
moniam  docet.  Hoc  constat  ex  communi  usu 
loquendi  etiam  Scripturse.  Nam  Exodi  duode- 
cimo,  de  Phase  dicitur :  Qu(e  est  ista  religio  ? 
id  est,  quid  est  ista  caircmonia  sacra,  et  actio 
religiosa?  et  Num.  19  :  Ista  est  religio  victi- 
mcB,  etc,  ubi  sermo  est  de  sacrificio  vaccse 
rufae.  Sic  etiam  Exodi  29,  Lev.  7  et  16,  dici- 
tur  aliquid  esse  faciendum  religione  perpelua, 
id  est,  lege  stabili  ad  religioncm  et  cultum 
Dei  pcrlinente.  Sic  etiam  dixit  Clcmens 
Alexand.,  lib.  2  Strom.,  num.  5:  Rdigio  est 
actio  quce  Deum  sequitur.  Denique  sicut  fidei 
uomine  significari  solet  et  doctrina  Cdei,  et 
actus  vci  babitus  Qdei,  vel  sicut  votum  dici 
solet,  ct  res  qua'  vovetur,  et  ipsa  promissio, 
ita  etiam  rebgio  dicitur,  ct  cultus  ipse,  seu 
modus  colendi  Deum,  sive  in  hominis  ac- 
tibus,  sive  in  rebus  quse  talibus  aclibus  deser- 
viunt,  consideretur,  et  actioncs  ips*  sive  ex- 
teriores,  per  quas  talis  cultus  excrcetur,  sive 
interiores,  a  quibus  proficiscuntur,  et  conse- 
quenter  etiam  habitus,  a  quo  tales  actiones 
proprie  et  sub  ratione  cultus  efficiuntur. 

6.  Quomodo  aliqua  honestas  reperiatxr  in 
iis  omuibus,  qidbus  religionis  nomen  attribui- 
tur.  —  Atque  in  his  omnibus,  prout  ad  veram 
religionem  pertinent,  aliqua  honestas  reperi- 
tur,  sed  diverso  modo.  Nam  in  ipso  cultu  re- 
peritur  tanquam  in  objecto  et  materia  circa 
quam  aliquae  actiones  humanae  versantur.  Est 
enim  illud  objectura  quoddam  rectae  rationi 
consentaneum,  id  est,  secundum  rectam  ratio- 
nera  amabile,  seu  ehgibile.  In  actionibus  au- 
tem,  quatenus  voluntarie  seu  libere  exercen- 
tur,  inveuitur  moralis  honestas,  quia  studiosai 
sunt  et  divinae  legi  conformes.  In  habitu  etiam 
reperitur  rcctitudo,  quatenus  connaturale  et 
pioximura  principium  est  talium  aclionum, 
praebens  oplimum  modum  illas  operandi. 

7.  Fx  supra  dictis,  constat  aliqiiem  csse 
habitum  religionis  qui  tera  rirtus  sit. — Reli- 
gionis  tox  pro  statu  ex  sententia  Ahulensis ,  est 
crquitoca. —  Unde  tandem  constat,  ex  his  om- 
nibus  quffi  vera  rehgio  complectitur,  et  quai 


El.IGlOMS  IN  GENERE. 
uomen  rehgionis  aliquo  modo  participant, 
aliquid  esse,  quod  vera  virtus  sit,  nempe  ha- 
bitus  ille  qui  ad  tales  actiones  inclinat;  nam 
virtus  simphciter  dicta  niliil  aliud  est  quam 
habitus  per  se  studiosus  et  honestus,  qualem 
hunc  esse  constal  ex  dictis,  ampliusque  ex 
discursu  materiae  constabit.  Atque  in  hac  si- 
gnificatione,  quae  hujusmodi  habitum  desi- 
gnat,  fere  semper  voce  religionis  utemur; 
dico  autera  fere,  quia  non  possuraus  aliam 
omittere,  in  qua  etiam  pro  st?tu  religionis 
sumitur,  quae  licet  ex  priori  derivata  sit,  ut 
supra  tetigimus,  et  ideo  analogiam  quamdam 
continere  videatur,  tamen  jam  vox  illa  acci- 
pitur,  ut  omnino  aequivoca,  proprie,  et  sim- 
pliciterutrumque  significans,  statum,  scilicet, 
et  virtutem,  et  ita  etiam  nos  illa  utemur  : 
nam  ex  materia  subjecta  constabit  in  qua  si- 
gnificatione  accipiatur.  Quin  etiam  religionis 
vox,  prout  statum  siguificat,  aequivocationem 
continet,  ut  riotavit  Abulensis,  Levitici  septi- 
mo,  circa  finem.  Nam  generalis  status  Eccle- 
siae  Catholicae,  quae  talem  doctrinam,  talem- 
que  modura  colendi  Dcum  profitetur,  rcligio 
Christiana  dicitur,  irao  et  unica  et  sola  religio 
dici  potest,  quia  extra  illara  nuUa  esse  potest 
vera  religio.  Et  eodem  modo  ante  legera  gra- 
tigp  synagoga  Judaeorum  erat  vera  religio, 
quamvis  non  esset  universalis,  sicut  nunc  est 
Ecclesia  Cathohca ;  specialiori  autcm  modo 
religionis  vox  applicata  est  ad  significandum 
peculiarcm  vivendi  modura  et  statum,  in  quo 
aliqui  fideles  congregantur  ad  perfectiori 
modo  colendum  Deum,  et  haec  significatio 
nobis  deserviet  simul  cum  aha  priori,  quae 
virtutem  indicat. 

CAPUT  m. 

QUOMODO   DEUS  SUB  OBJECTO  VIRTUTIS  RELIGIONIS 
COMPREHENDATUR. 

1.  Ex  vocis  declaratione  supponimus,  ut 
per  se  notura,  dari  in  nobis  aliquam  virtu- 
tem,  quae  religio  vocatur,  ad  ejusque  naturam 
cxplicandam  ab  objecto  incipimus.  Vidctur 
enim  ex  dtclis  colligi,  objectnm  illud  aut  esse 
solum  Deum,  aut  Dcura  saltem  primipahter 
complecti.  In  contrarium  vero  facere  potest, 
quod  D.  Thomas,  dicta  q.  81,  art.  5,  non  per- 
mittit  Dcum  vocari  materiam  vel  objectum 
rcligionis,  sed  finem. 

2.  Statuitur  Deum  vere  ac  proprie  ad  ob- 
jectum  religionis  pertinere.  —  Divisio  virtutis 
moralis  ex  D.  Thoma.  —  Dicen^um  nihilomi- 


CAP.  III.  QUOMODO  DEUS  SUB  OBJECTO 
nus  imprimis  est  Deum  vere  ac  proprie  per- 
tiiiere  ad  objcctnm  virtulis  religionis.  Ila  su- 
miturcx  D.  Tlioma,  art.  3,  et  ibi  Cajetanus 
annotat.  Et  probatur,  quia  omnc  id  circa 
quod  virtus  versatur,  et  ad  quod  tendit,  per- 
tinet  ad  objectum  ejus;  ostensum  autem  est 
virtutem  religionis  ordinari  ad  Deum,  imo 
circa  illum  sohim  abquo  modo  versari,  qua- 
tenus  soUusDei  cultum  etbonorem  procurat; 
ergo  Dcus  pertinet  ad  objcctura  hujus  virtu- 
tis.  Potestque  declarari  ex  illa  vulgata  divi- 
sione  virlutis  raorabs,  in  eam  qua;  ordinatur 
primario  ad  moderandas  passiones,  et  cam 
qua;  perficit  operationes  circa  alterum,  quara 
tradit  D.  Tliomas  1.  2,  quffist.  60,  art.  2,  et 
nunc  a  nobis  supponenda  est,  potius  quam 
cxplicanda  ;  sumpta  vero  est  ex  propriis  ob- 
jectis,  seu  materiis  circa  quas  varise  virtutes 
versantur.  Nam  quarumdam  principale  raunus 
est  passiones  repriraere  ,  et  ideo  passiones 
ipsse  dicuntur  materia  seu  objectum  illarum. 
Alia;  vero  virtutes  pro  fine  proximo  liabent 
recte  et  convcnienlcr  operari  circa  alios,  et 
ideo  dicuntur  versari  circa  operationes,  eas- 
que  respicere,  ut  materiara  circa  quara  versan- 
tur.  Hse  autem  virtutes,  sub  hac  materia, 
includunt  personam  illara  circa  quara  ope- 
rantur,  quia  illam  respiciunt  utterminura  ha- 
bitudinis  suee. 

3.  Religio  ordinatur  ad  Deum,  jttstitia  ad 
komines ;  sed  neulra  ad  Angelos  ordinatur. 
—  Rursus  liae  virtutes  quae  sunt  ad  alte- 
rum ,  religionem  sub  se  comprehendunt. 
Nam  ( ut  recte  adnotavit  Cajetanus,  in  dicta 
qucest.  81,  art.  i),  sicut  omne  peccatum 
contra  alterum  cst  contra  pcrsonam  ali- 
quam,  quia  per  se  non  peccat  homo  con- 
tra  brutum  animal,  ita  etiam  virtus  ad  alte- 
rum  solura  est  circa  rationalcm  vel  intellec- 
tualem  personam.  Haec  autera  csse  potcst 
aut  proximus,  ad  quem  ordinatur  justitia  ; 
aut  Deus,  ad  quem  ordinatur  religio ;  Angeli 
vero  in  hac  partitione  non  numerantur,  quia 
pro  hoc  statu  nou  vidcntur  habere  nobiscum 
nccessitudinem  aliquam,  vel  communicatio- 
nom  naturalem,  quffi  a  nobis  officium  ali- 
quod  virtutis  justitia?  circa  illos  requirat ;  sed 
si  quam  habent,  non  est  secundum  propr-ara 
et  spccificam  conditionem  snec  natura%  scd 
secundum  comraunera  rationem  sanclitalis, 
ejusque  beatitudinis,  ad  quara  cum  illis  or- 
dinamur,  ot  sub  qua  proximorum  nomine 
comprehenduntur.  l<]st  ergo  religio  essentia- 
litor  virtus  ad  alterum,  scilicet,  Deum.  Sicut 
orgo  justitia  subobjecto  suo  comprehendit  pro- 
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xLraura  ad  qucm  ordinatur,  et  in  universum, 
quidquid  est  ad  altcrura,  illum  respicit  ut  fi- 
nem  vel  tcrminum,  ila  religio  in  Deum  tendit, 
et  consequenter  sub  objecto  suo  illum  com- 
plectitur ;  nam  in  habitibus,  finis  proprius  ac 
terminus  habitudinis,  seu  tendentise  ipsius,  et 
objectum,  idem  sunt. 

A.  Ut  autem  hoc  amplius  declaretur,  dubi- 
tari  potest  quoraodo  Deus  sit  objectura  reli- 
gionis,  an  proxiraura,  vel  remotura.  Si  enim 
tantura  remotum  est,  nihil  in  hoc  habet  spe- 
ciale  religio,  nam  cujuscumque  virtulis  mo- 
ralis  potest  Deus  esse  objectum  remolura, 
nara  potest  esse  finis  reraotus,  quod  perinde 
csse  videtur.  Si  autera  dicaraus  Deum  esse 
finem  imraediatura,  religionem  extra  ordinem 
virtutum  raoraliura  poneraus.  Nara  cura  vir- 
tutcs  raorales  iramediate  versentur  circa  ope- 
rationes  vcl  passiones,  necessario  respiciunt, 
ut  obJGctum  proxiraura,  aliquid  creatura; 
ergo  nulla  virtus  moralis  potest  Deum  respi- 
cere  ut  objectum  proximura. 

5.  Quo  sensu  Deus  sit  ohjectum  religionis 
proximum,  et  quo  remolum. —  Ad  hoc  breviter 
dicendum,  Deum  quodararaodo  esse  objectura 
remotum,  et  quoddammodo  proximum  reli- 
gionis.  Possunt  enim  hae  voces  sumi  vel  in 
absoluta  significatione,  vel  respectiva.  Abso- 
lute  dicetur  objectura  proxiraum  illud,  inter 
quod  ct  internura  actura  a  virtute  elicitum 
nihil  mediat ;  sicut  Deus  est  immediatum  ob- 
jectum  charitatis,  et  moderata  comestio  tem- 
pcrantiae.  Hoc  crgo  modo  negamus  Dcum 
esse  immediatum  objectum  religionis,  et  hoc 
sensu  locutus  est  D.  Tlioraas,  dicto  artic.  5, 
ut  distmgueret  hanc  virtutera  a  Theologicis, 
ut  in  sequentibus  videbiraus.  Hoc  etiam  con- 
vincit  ratio  facta  ;  quia  religionis  afFectus,  qui 
est  ejus  actus  internus,  nunquam  ita  Deura 
attingit,  quin  mediet  aliqua  alia  actio  homi- 
nis,  qua  Deo  cultumaut  reverentiara  exhibet. 
Sicut  etiam  virtus  justitioe  nunquam  ita  irame- 
diate  attingit  proximum,  quin  mediet  actio 
aliqua,  qua  jus  proxirai  conservatur  aut  res- 
tituitur.  Sub  nomine  autem  actionis  intellige 
etiam  moralem  carentiam  ejus,  nam  illa  etiam 
potest  esse  mediura  attingendi  alterum,  ut 
quando  volo  non  infamare  proxiraum,  vel  non 
blasphemare  Deura. 

6.  Alio  modo  potest  esso  objectum  proxi- 
mura  respoctivc,  seu  comparatione  facta  ad 
finem  extrinsecum  et  remotum,  seu  ad  omne 
illud  objectum,  quod  per  se  non  attingitur 
ab  actu  elicito  a  tali  virtute,  ut  ab  ea  pro- 
grcditur,  sed  solum  ut  ab  alia  imperatur; 
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quomodo  Deus  dicipotcst  objectum  remotum 

castilatis,  cjuamvis  juxta  usitatum  modum  lo- 

quendi  potius  dicatur  fmis  remotus.  In  hoc 

sensu  dicimus  Deum  non   esse  objectum  re- 

motum  religionis,  sed  sub  proximo  compre- 

hendi.  Quod  etiam  probat  ratio  prius  facta. 

Et  declaratur  ampHus  ,  quia  rehgio,   ex  vi 

ejusdem  alFectus  qui  ab  illa  manat,  et  quasi 

eodem  impetu  (ut   sic  dicam)  quo  versatur 

circa   ahquam  operationem  ,  attingit  etiam 

Deum,  quia  non  in  illa  sistit,  sed  per  illam 

transit  in  Deum,  ut  hsec  locutio  et  similes  de- 

clarant :   Volo  honorare  Deum ;  ergo,  hac  ra- 

tione,  raerito  dicitur  Deus  sub  proximo  reh- 

gionis  objecto  contineri.  Possetque  non  in- 

commode  dici  Deum  esse  objectum  proximum 

rehgionis,  sed  indirectum.   Sicut  quando  re- 

latio  cognoscitur,  sub  objectum  tahs  cognitio- 

nis  non  solum  cadit  relatio ,  sed  etiam  ter- 

minus  ejus,  diverso  tamen  modo  ;  nam  rela- 

tio  immediate  et  directe,  terminus  vcro  me- 

dia  relatione,   et  quasi  indirecte  sub  talem 

cognitionem  cadit;  et  ideo,  comparatione  re- 

lationis,   non  videtur  objectum  ita   propin- 

quum  ;  tamen,  quatenus  illa  cognitio  non  ter- 

minatur  in  relatione,  nisi  in  ordinem  ad  aliud, 

vere  conlinetur  sub  objecto  propinquo,  quam- 

vis  indirecto ;  ad  hunc  ergo  modum  in  pree- 

senti  philosophandum  est. 

7.  Cajetani  sententia  expUcatur.  —  Et  for- 
tasse  ita  recte  explicatur  quod  communiter 
dici  solet  ex  Cajetano,  dicto  art.  3  et  5,  Deura 
esse  objectum  religionis  non  quod,  sed  mi. 
Appellatum  est  enim  oljectum  quod  illud , 
quod  omnino  directe  et  immediate  per  inter- 
nura  actum  virtutis  attingitur;  ut  se  habet 
Deus  ad  actura  quo  amatur ,  nam  talis  amor 
immediate  et  directe  circa  Deum  ipsum 
versatur.  Objectum  autem  cui  est  illud  quod 
solum  mediante  alia  actione  attingitur  , 
quamvis  cum  illa  conjunctum  sit,  ut  se  habet 
res  quam  honoramus,  rcspectu  voluntatis  ho- 
norandi  illam.  Atque  hoc  etiara  objectum  cui 
solet  vocari  finis  virlutis;  sicque  Divus  Tho- 
mas,  dicto  art.  5,  Deura  vocat  finem  religio- 
nis ;  intelligendum  enim  hoc  est  de  fine  in- 
trinseco  et  proximo,  nara  extrinsecus,  et  re- 
motus,  est  quasi  per  accidens,  ideoque  sub 
scientiam  non  cadit.  Pra-terquam  quod  illc 
modo  Deus  est  finis  virtutum  omnium  extrin- 
secus  et  remotus.  Religionis  ergo  est  finis 
proximus  per  se  et  intrinsece,  qui  fiuis  nou 
est  extra  rationem  objecti,  in  quodvirtus  ten- 
dit,  ideoque  ab  illo  fine  actus  talis  virtutis 
suam  speciem  sumunt. 


CAPUT  IV. 

SITNE  DEUS   SOLUS   OBJEGTUM   CUI   VIRTUTIS   RELI- 
GIONIS  ? 


i .  Ut  Deus  sit  adcequatum  oljectum  cui  re- 
Ugionis,  tria  requiruntur.  —  Diximus  Deum 
esse  objectum  religionis  ;  jam  exponere  opor- 
tet  an  in  ea  ratione  adasquatum  sit.  Dico  au- 
tera  in  ea  ratione  ,  quia,  coraparatione  ad 
objectura  quod,  seu  materiam  ejusdem  virtu- 
tis,  constat  non  esse  adaequatum  objectum  : 
nam  praeter  illud  necessaria  est  alia  materia, 
circa  quam  proxirae  versatur  talis  virtus,  quae 
raateria  objectura  sine  dubio  est,  seu  quasi 
pars  objecti,  licet  suo  raodo  ad  actiones  ex- 
ternas  ejusdem  virtutis  pertineat ,  ut  postea 
diccmus.  Ut  autera  Deus  priori  modo  sit  ob- 
jcctum  adsequatum  hujus  virtutis,  tria  neces- 
saria  videntur.  Primo,  ut  semper  sit  objectum 
cui,  et  nunquam  sit  objectum  quod  veWgioms. 
Secundum,  ut  rehgio  solum  Deum  hoc  modo 
attingat,  et  nullara  aliam  rem  vel  personam 
attingat,  ut  objectum  cui.  Tertium,  ut  Deus 
ad  nullani  virtutem,  praiterquam  ad  religio- 
nem,  pertinere  possit,  ut  objectum  cui.  Atque 
hsec  tria  breviter  a  nobis  explicanda  sunt, 
quia  revera  sunt  necessaria  ad  perfectam,  et 
( ut  sic  dicam )  convertibilem  adaequationem, 
ct  multura  conferre  possunt  ad  naturam  et 
excellentiam  hujus  virtutis  explicandara. 

2.  Circa  priraum  difficultas  est,  quia,  licet 
constet  religionem  per  plures  actus  suos  tan- 
tum  attingere  Deum  ut  objectum  cui,  taraen 
per  aliquos  videtur  immediatius  attingere 
Deum  ut  objectum  quod.  At  si  hoc  verura  est, 
non  minus  dicendus  est  Deus  proximura  et 
imraediatum  objectum  quod  religionis,  quam 
charitatis  et  fidei.  Quia  etiam  hse  virtutes  non 
omnibus  actibus  suis  proxirae  attingunt  Deum, 
ut  objectum  quod,  sed  per  multos  versantur 
iramediate  circa  res  alias,  ut  patet  in  ainore 
proximi,  et  in  actu  credendi  Virginis  integri- 
tatem.  Assumptum  ergo  probatur,  quia  oratio 
est  actus  virtutis  religionis,  ut  infra  videbi- 
mus.  Oratio  autem  iramediate  altingit  Deura, 
iit  objectum  quod;  oramus  enim  Deum  sicut 
amaraus  Dcum,  et  petiraus  a  Deo  sicut  spera- 
mus  in  Deo. 

3.  Dicet  aliquis  semper  proximam  et  di- 
rectam  materiara  orationis  esse  aliud  a  Deo, 
rem  nimirum  illam,  quam  postulamus  ;  per- 
sonam  autem,  a  qua  postulamus,  semper  se 
habere  ut  objectum  cui,  quia  indirectc  et  per 
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aliucl  attingitur,  scilicet,  per  petendi  actum. 
Sed  contra  hoc  insto,  quia  non  solum  petimus 
a  Dco  res  alias,  sed  eliam  Dcum  ipsum  :  sic 
enim  iuterrogatus  D.  Tiiomas :  Quam  merce- 
dem  accipies?  respondit:  Bomine,  non  aliam, 
nisi  teipsum.  Sicut  ergo  haec  merces  deside- 
rari  potest  et  sperari,  ita  etiam  postulari ; 
ergo  lalis  oratio  omnino  habet  pro  materia 
proxima  directa  et  indirecta  Deum,  quia  pe- 
tit  Deum  a  Deo.  Item  dautur  justis  non  tan- 
tum  Spiritus  Sancti  dona,  sed  etiam  persona 
ipsa  Spiritus  Sancti ;  crgo  etiam  persona  ipsa 
postulari  potest.  Hoc  ergo  satis  erit  ut  dicatur 
Deus  objectum  proxiraum  et  directum  reli- 
gionis,  sicut  ob  similcm  causam  est  objectum 
spei,  quia  Deum  a  Deo  speramus,  quamvis 
res  alias  ab  ipso  speremus. 

4.  Religionis  virtus  nunquam  Deum  attin- 
git,  tit  vhjectum  quod,  sedut  objectum  cui.  — 
Niliilominus  dicendum  est,  virtutem  religio- 
nis  nunquam  attingere  Deum ,  ut  objectum 
quod,  sed  tautum  ut  cui.  Quod  facile  probabi- 
tur,  et  solvetur  ditiicultas  proposita,  si  ad- 
vertamus  sermonem  esse  de  objecto  virtutis, 
quantum  ad  proprium  et  internum  actum  im- 
mediate  ab  ipsa  elicitum.  Uhid  enim  obje- 
ctum,  quod  pertalem  actum  directe  et  imme- 
diate  attingitur,  dicitur  esse  objectum  proxi- 
mum  ejusdem  virtutis  cum  eadem  propor- 
tionc.  Et  respectu  talis  actus,  satis  quidem 
esse  quod  virtus  per  unum  actum  immediate 
et  directe  attingat  aliquod  objectum,  ut  illud 
dicatur  esse  proximum  et  directum  objectum 
quod  tahs  virtutis,  sive  sit  adsequatum,  sive 
priucipale,  hoc  enim  convincunt  exempla  ad- 
ducta  de  fide  et  charitate.  Ratio  vero  cst, 
quia  illud,  in  quo  virtus  versatur,  vere  dici- 
tur  objectum  ejus;  ergo  etiam  illo  modo  quo 
circa  illud  versatur. 

o.  Negandum  vero  est  haberc  reUgionem 
ahquem  talem  actum,  quo  circa  Deum  ita 
versetur  ;  nam  petilio,  de  qua  difficultas  pro- 
ccdebat,  non  est  hoc  modo  proprius  et  in- 
ternus  actus  religionis.  Ahud  enim  est  velle 
pelere,  ahud  petere,  sicut  ahud  esthonorare, 
ahud  vellc  honorare ;  veUe  ergo  petere  cst 
actus  internus  imraediate  ehcitus  a  virtute 
rehgionis,  qui  non  attingit  Deum,  nisi  media 
pelitione;  sicut  voluntas  credendi  Deum,  et 
Dco,  directe  et  immediute  non  atliugit  Deum, 
scd  ci-eduhtatem  Dei.  Ob  hanc  ergo  causam 
ipsa  religionis  virtus  directe  et  immediate 
non  attingit  Deum  per  talem  actum,  quia, 
cura  ipsa  sit  virtus  vohmtatis,  iramediatus 
actus  ejus  est  veUe ;  non  vuit  autem  directe 


Deum,  hoc  enim  ad  chantatem,  vel  spem 
spectat,  sed  vuU  petere  Dcumj  vel  a  Deo ; 
ergo  inter  immediatum  actum  cjus  et  Deum 
interponitur  petitio,  ratione  cujus  non  omni- 
no  proxime  et  directe  attingit  Deum,  vel  circa 
iUum  versatur. 

6.  Statim  vero  oriebatur  difficuUas,  qua^- 
nam  virtus  sit  ad  quam  pertineat  elicere  ac- 
tum  petitionis  Dei,  et  quomodo  iUa  respiciat 
Deum  ut  objectum  proximum  et  immedia- 
tum ;  sed  hoc  meUus  infra  dicetur,  dispu- 
tando  de  oratione.  Nunc  solum  addo,  in  ipsa- 
met  petitione  Dei,  seu  a  Deo,  duos  respectus 
seu  rationes  posse  considerari.  Prior  est, 
quatenus  iUa  petitio  cedit  in  bonum  et  com- 
modum  petentis,  et  ut  sic  non  pertinet  ad 
reUgionem,  ut  per  se  constat,  quia  religio  ad 
alterum  tendit,  eique  debitum  reddit.  Poste- 
rior  est,  quatenus  ipsa  petitio  est  quidam 
cultus,  et  lionor  ejus,  a  quo  aliquid  postula- 
tur,  et  ut  sic  pertinet  ad  religionem.  Constat 
autem  sub  hac  ratione  Deum  non  conside- 
rari,  nisi  ut  personam  cui  honor  defertur; 
ideoque  non  comparari  ad  religionem,  ut  ob- 
jectum  q^iod.,  seu  directum,  sed  ut  objectum 
ctii  religio  vult  talem  honorem  deferre. 

7.  Circa  secundum  punctum,  ratio  dubi- 
tandi  est,  quia  videtur  religio  babere  plures 
actus,  qui  non  habent  Deum  pro  objecto  cui, 
sed  alias  personas,  vel  res ;  ac  proinde  non 
esse  Deum  sub  ea  ratione  objectum  adeequa- 
tum.  Assumptum  probatur  in  actu  adorandi 
sanctos  viros,  qui  videtur  ad  officium  hujus 
virtutis  pertinere,  idemque  est  de  actu  vene- 
randi  res  sacras,  ut  imagines,  calicem  et 
sirailia  ;  nam  hic  actus  non  attingit  talem  ma- 
tcriam,  ut  objectum  quod,  sed  cui,  Deumque 
non  proxime  attingit,  sed  reraote,  quateuT.s 
propter  ipsum  haec  omnia  in  veneratione  ha- 
bcntur. 

8.  Religio  ita  Deum  attinglt  ut  objectum 
cui,  ut  nihil  alitcd  sub  eadem  objecti  ratione 
resplciat. — Nihilominus  dicendura  est  Dcura, 
etiam  quoad  hanc  partem ,  esse  objectum 
ada?qualum  cui  religionis.  Quia  nimirum 
nuUum.  habet  actum  exfernum  proprium  , 
quo  non  attingat  Deum  illo  modo.  Ut  autem 
hoc  probetur,  et  solvatur  difficultas  propcv- 
sita  ,  advertendum  est  non  omnem  actum 
hujusmodi  attingere  Dcura  eodem  modo. 
Suut  cnim  (juidara  actus  primarii,  quibus  co- 
litur  Deus  in  seipso,  ut  sacrificium,  et  simi- 
les ;  et  hi  proxime  tendunt  in  Deum  ipsum, 
in  quem  explicite  dirigunlur  per  intentio- 
nem  colentis  Dcum.  Alii  vero  suut  actus  se^^ 
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cundarii,  quibus  colitur  Deus  non  in  sc,  sed 
in  alio,  ut  in  imagine,  vel  in  re  sacra,  quan- 
do  illa  sumitur  ut  tota  materia  proxima  ado- 
rationis.  Quia  vcro  talis  res  non  proptcr  se 
adoratur,  sed  propter  habitudinem  aliquam, 
vel  conjunctionem  quam  babet  cum  Deo  , 
ipse  Deus  attingitur  per  talem  actum,  tan- 
quam  ratio  adorandi.  Hoc  autem  satis  est  ut 
talis  aclus,  ex  vi  talis  virtutis,  in  Deum  ten- 
dat,  quia  bcet  expressa  intentione  tunc  non 
dirigatur  talis  actus  colendi  in  Deum  ut  in 
rem  adoratam,  implicite  tamen  et  virtute  ad 
eum  refertur. 

9.  Cum  ergo  dicitur  Deus  esse  dicto  mo- 
do  adaequatum  objectum  religionis  ,  seu 
(  quod  perinde  est )  religionem  circa  solius 
Dei  cultum  versari ,  intelligendum  est  abs- 
tracte,  ita  ut  quilibet  illorum  modorum  suf- 
ficiat,  ut  religio  secundum  totam  latitudinem 
suorum  actuum  sic  operetur.  Quod  clarius 
constabit,  explicando  ipsos  actus  rebgionis  ct 
in  genere  et  in  specie.  Etmulta,  quie  huc 
spectant,  attigimus  in  1  tomo,  3  p.,  disp.  54, 
sect.  5  et  6  ;  et  3  tomo,  d.  81,  sect.  8.  Actus 
ergOj  quibus  colimus  Sanctos  gloriosos,  si 
in  eis  sistant,  ut  in  re  per  se  adorata  propter 
propriam  excellentiam,  non  sunt  actus  hujus 
virtulis  religionis,  de  qua  tractamus  ,  et  ita 
non  potest  ab  illis  sumi  argumentum;  si  vero 
solum  considerentur  Sancti  ut  templa  Dei, 
in  eisque  colatui'  Deus  quoquo  modo,  ex  vi 
talis  actus,  jam  Deus  ipse  erit  etiam  objec- 
tum  ctci  cjusdem  actus.  Sancti  vero  per  illos 
non  coluntur ,  nisi  in  quantum  ahquo  modo 
sunt  unum  cum  ipso  Deo.  Idemque  est , 
quoad  hanc  partem,  de  quibusvis  rebus  sa- 
cris,  quse  ob  habitudincm  aliquam  immedia- 
tam  ad  Deum  adorantur.  Atque  ita  semper 
Deus  ingrcditur  in  objecto  cui  hujus  virtutis, 
quoad  omnes  actus  illius. 

CAPUT  V. 

SITNE   DEDS  SOLIUS  VIRTUTIS  RELIGIONIS  PROPRIUM 
OBJEGTUM   CHi? 

1 .  Deus  ita  est  ohjectum  cui  religionis,  ut 
neque  ipsa  aliud  objectum,  negue  ipse  aliam 
vi/tutem  suh  eadem  habitudine  respiciant.  — 
Major  nonnulla  difficultas  est  in  tertio  puncto 
expHcando,  quomodo  ,  scilicet,  Deus  ita  sit 
objectum  ada:^quatum  religionis,  ut  non  so- 
lura  rehgio  aham  personam  non  respiciat  ut 
objectum  per  se  adorabile,  verum  etiam  Deus 
ipse  alteri  virtuti  morah  non  objiciatur,  sub 


simih  habitudine  objecti  cui.  Quce  difficultas 
ut  intehigatur,  advertendum  est ,  Deum  non 
esse  objectum  unius  tantum  virtutis  volun- 
tatis,sed  plurium,  ut  minimum  charitatis, 
spei  et  rehgionis  ;  unde  absolute ,  et  secun- 
dum  rem,  non  potest  dici  esse  objectum  adae- 
quatum  unius  tantum  virtutis,  sed  plurium; 
et  ideo  distinguimus  in  illo  plures  rationes, 
vel  modos  objecti,  ut  circa  illum  plures  vir- 
tutes  voluntatis  versari  possint.  Distinximus 
autem  superius  duos  generales  modos,  qui- 
bus  Deus  objici  potest  virtuti  voluntatis,  sci- 
licet ,  ut  quod ,  vel  tantum  m,  seu  omnino 
proxime  et  directe,  vel  non  omnino  proxime, 
sed  indirecte,  et  media  alia  actione.  Prior  er- 
go  modus  non  est  omniuo  specificus:  Deus 
enim  illo  modo  non  uni  tantum  virtuti  obji- 
citur,  sed  duabus,  scihcet ,  charitati  et  spei, 
quas  oportet  proinde  distinguere  ex  ahis  ra- 
tionibus  objectivis,  quoe  in  ipsamet  bonitate 
Dei  considerari  pos'  unt,  de  quibus  ahbi.  In- 
quirimus  ergo  an  Deus  sub  alia  ratione  ob- 
jecti  m,  uni  tantum  rehgioni  objiciatur,  vel 
ctiam  ahis  virtutibus.  Quae  difficultas  videtur 
esse  conjuncta  cum  aha  qua^stione  infra  trac- 
tanda,  an  virtus  rehgionis  una  sit ;  nunc  au- 
tem  ab  iha  abstrahimus,  et  de  toto  genere  re- 
ligionis  ( sive  phires  sub  se  species  compre- 
hendat,  sive  non  )  quairimus  an  Deus,  ut  ob- 
jectum  cui,  ilU  soU  objiciatur,  vel  etiam  aUis. 
2.  Proponuntur  argumenta  contra  proposi- 
tam  assertionem.  —  Et  quidem  videtur  non 
ihi  soh  objici ,  sed  aUis  etiam  virtutibus  vo- 
luntatis.  Prirao ,  quia  voluntas  credendi  Deo 
et  Deum,  atfingit  aUquo  modo  Deum  ut  ob- 
jectura ;  et  non  attingit  iraraediate  et  directe, 
quia  inter  Deura  et  voluntatem  mediat  ipsum 
credere  ;  ergo  attingit  indirecte,  et  tanquara 
objectum  cui  fides  adhibetur,  vel  de  quo  aU- 
quid  creditur;  ergo  in  hoc  convenit  tahs  vo- 
luntas  cum  actibus  eliciUs  arehgione.  lUi  au- 
tem  voluntati  credendi  respondet  in  volun- 
tate  proprius  habitus,  ut  suppono  ex  doctrina 
Sancti  Thomae  2.  2,  quaestione  quarta  ,  arti- 
culo  secundo,  et  ex  his  quse  notavi  in  primo 
tomo,  queestione  septima,  articulo  tertio.  Qui 
habitus  virtus  est,  nam  est  de  objecto  valde 
honesto,  et  rectffi  rationi  consentaueo,  cstque 
virtus  a  rehgione  distiucta,  quia  per  sc  nou 
respicit  cuUum,  sed  creduUtatem.  Unde  ac- 
tus  ipse  credendi ,  prout  rehitus  ad  cultum 
Dei,  imperative  tantum  et  extrinsece  ccnse- 
tur  ad  rehgionem  pertinere,  ut  infra  dicam. 
Et  ob  eamdem  causam  ,  quamvis  rehgio  in- 
fusa  non  maneat  in  peccatore,  fides  tamen 
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raanet,  etiam  quoad  habitum  piae  affectionis, 
quem  in  voluntate  ponit.  Dalur  ergo  alia  vir- 
tus  in  voluntatc  praeter  religionem,  quse  at- 
tingat  Deum  ut  objectum  cui. 

3.  Idem  videtur  dicendum  de  virtute  obe- 
dientiae,  quia  voluntas  obediendi  Deo  est  ac- 
tus  internus  iramediate  elicitus  a  tali  virtute, 
et  iViC  versatur  circa  Deum  aliquo  modo  im- 
mediate,  et  vi  sua,  non  tamen  omnino  directe 
et  immediate  ,  sed  medianle  illo  actu,  per 
quem  ilii  obedire  aliquis  vult :  ergo  in  modo 
attingendi  Deum  convenit  etiam  cum  religio- 
ne,  a  qua  tamen  distincta  virtus  est,  ut  nunc 
suppono,  ex  sententia  D.  Thomffi  2.  2,  quaes- 
tione  centesima  quarta,  articulo  secundo  et 
tertio,  communiter  recepta.  Tertio  loco  afFer- 
ri  posset  poenitentia  ad  idem  confirmanduxn  ; 
tamen  quia  de  illa  quaestio  est,  an  sub  reli- 
gione  comprehendatur,  eam  nunc  omitto.  Ra- 
tione  denique  uti  possumus,  quia  si  Deus,  ut 
objectum  quod,  cadit  iu  multas  virtutes  vo- 
luntatis  ,  cur  non  etiam  ut  objectum  cui? 
NuUa  profecto  specialis  ratio  aflerri  posse  vi- 
detur.  Item,  quia  sicut  voluntas  suis  actibus 
clicitis  potest  diversis  modisdirecte  attingere 
Deum  ipsum,  ita  etiam  alise  actioues,  quas 
voluntas  proximc  vult,  ut  tendentcs  in  Deum, 
possunt  diversas  habitudines  dicere  adDeura 
ipsum,  qualcs  sunt  ratio  cultus,  obcdientise 
aut  credulitatis. 

■4.  Confirmatur  doctrina  proposita,  et  ar- 
gun:enta  dissohuntur.  —  lu  hoc  puncto,  di- 
cendum  est  dari  quidem  in  voluntate  alios 
habitus,  seu  virtutes  attingentes  Deum  per 
modum  objectim;  nihilominus  tamen  Deum 
peculiari  modo  objici  virtuti  religionis ,  ut 
objectum  cui,  quo  nulli  alteri  objicitur.  Piio- 
rcm  partem  probant  rationcs,  et  exempla  al- 
lata.  Postcrior  autem  necessaria  est,  ut  inde 
possit  rcligio  habcre  pfopriam  et  spccificam 
rationem  suam.  Ut  autem  explicetur  quid 
proprium  in  hoc  habet  rcligio,  adverto  duo- 
bus  modis  pertinere  posse  Dcum  ad  objec- 
tum  alicujus  virtutis  moralis.  Primo  ,  tan- 
quam  personam,  cujus  bonum  vel  commo- 
dum  (ut  nostro  modo  loquamur)per  talem 
virtutem  intenditur.  Alio  modo,  solum  ut  iu- 
formans  extrinsece  matcriam  circa  quam  ta- 
lis  virtus  versatur,  id  est ,  ut  confcrens  illi 
fundamcntum  illius  honcstatis  ,  quam  talis 
virtus  per  sc  respicit.  Qui  duo  mcdi  cx  gc- 
nere  suo  sunt  valdc  divcrsi,  ct  sufBcientcs  ad 
distingucndas  virtutes,  non  minus  quam  Dei 
bonitas,  ut  amabilis  ipsi  Deo  proptcr  sc,  vel 
ut  est  summum  bonum  ipsius  amanlis,  suf- 


ficit  ad  distinguendas  virtutes  charitatis  et 
spei. 

.5.  Obedientia  igitur  et  pia  afFectio  volun- 
tatis  attingunt  Deum  posteriori  modo  spec- 
tatura,  sedinter  se  differunt,  quod  altera  res- 
picit  honestatcm  in  ordinc  ad  intelleclum, 
alia  vero  in  ordine  ad  voluntatera  ;  Deus 
cnim  ,  rcvelando  seu  testificando  aliquid, 
constituit  illud  objectum  fide  dignum,  et  ideo 
fides  talis  objecti  proponitur  voluntati  ,  ut 
eligcnda  secundum  rectara  et  diviuara  ratio- 
nera.  Voluntas  ergo  crcdendi  Deo  tendit  in 
tale  objectum  suum,  quod  est  ipsa  fides,  non 
ut  per  eam  colat  Deum,  aut  aliquid  ei  retri- 
buat,  sed  quia  talc  objectum  credibile  est  ex 
testimonio  Dei.  Similitcr  ,  cum  Dcus  aliquid 
prsecipit ,  sua  lege  facit,  ut  res  illa  sic  pra^ce- 
pta  inde  habeat  specialem  quamdara  ratio- 
nem  bonitatis  in  ordine  ad  voluntatcm,  quae 
subjecta  esse  dcbet  suo  supcriori.  Et  ideo 
viitus  obcdientiffi,  quai  ,  quatenus  specialis 
virtus  est ,  hanc  formalem  bonitatem  intue- 
tur,  non  ita  tendit  in  Deum,  ut  illi  aliquid 
proprie  rctribuat,  sed  tendit  in  rem  pr*cep- 
tara  ratione  spccialis  bonitatis  et  neccssitatis, 
quae  in  ca  moraliter  rcsultat  cx  prgecepto  Dei. 
Hac  crgo  ralione  dicimus  lias  virtutes  solum 
attingere  Dcum  ut  cxtrinscce  informantem 
materias  earum. 

6.  Religio  autem  tendit  in  Deum^  quasi  in 
ipsum  referendo  totam  materiam  suam,  in- 
tendens  per  illam  debitum  cultum,  et  quasi 
jus  suura  Dco  rcdderc.  Proptcr  quod  forte 
divus  Thomas,  dicto  articulo  quinto,  vocavit 
Dcum  finem  religionis,  quod  non  tam  proprie 
dici  potest  de  voluntate  credcndi,  aut  obe- 
diendi  Deo.  Atque  hanc  doctrinam  insinuasse 
videtur  idem  divus  Thomas,  dicta  qua^stione 
centcsima  quarta,  articulo  sccuudo,  ad  quar- 
tum,  dicens,  rexerentiam  directe  respicere  per- 
sonam  excellentem,  obedienliam  xero  respicere 
personce  exceilentis  prcecepturr, .  Haec  enim  di- 
versitas  non  in  alio  consistit,  nisi  quod  rcve- 
rcntia  respicit  quasi  commodum,  seu  bonum 
extrinsecum  personae  cui  exhibetur,  et  ideo 
dicitur  dirccte  rcspiccre  illam ;  olicdicntia 
vero  non  ita  respicit  personam,  scd  prMce- 
ptum  ejus,  quatenus  a  tali  persona  habct  ta- 
lem  bouitatcm,  scu  amabilitatcm.  Quod  idcm 
divus  Thomas  iterum  explicuit  ibi,  articulo 
tcrtio,  ad  primum,  diccns.  oiedientiam  prn- 
cedere  ex  reverentia,  quw  exhibet  cullum  et 
honorem  snperori,  et  quantwui  ad  hoc  sub  di- 
tersis  xirtutibus  contineri,  Vcet,  secundum  se 
considerata,  quatcnus  respicit  rationcm  prw- 
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cepti,  sit  tma  specialis  virlus.  Ou*  doctrina 
suo  modo  applicari  potcst  piaj  afFectioni  ad 
fidem,  nam  etiam  illa  non  respicit  directe 
personara,  sed  dictum  ejus,  quatenus  sub 
aucloritate  ejus  verum  ostenditur. 

7.  Sic  igitur  Deus,  quatenus  est  persona  ad 
quam  proxime  et  directe  rcfertur  aliqua  ma- 
teria,  seu  actio  hominis,  est  objectum  cui 
solius  religionis,  ita  illi  adsequatum,  ut  ct 
religio  totam  materiam  suam  in  hoc  obje- 
ctum  proxime  referat^  et  nulla  alia  virtus  hoc 
munus  exerceat,  qua^  religio  non  sit,  vel  siib 
religione  non  comprehendatur;  neque  con- 
tra  hanc  doctrinam  procedunt  exempla  de 
pia  affectione  et  obedientia,  ut  explicatum 
jam  est ;  de  poenitentia  vero  adhuc  superest 
diiiicultas  infra  tractanda. 

CAPUT  VI. 

DEUS    SUB    QUA    RATIONE   VIRTUTI     RELIGIONIS 
OBJICIATUR? 

i .  Omnis  mrtus  in persona,  in  quam  refertiir, 
respicit  rationem-  aliqvam,  qua  lionestet  actio- 
nem.  —  Ut  titulus  intelligatur,  supponendum 
est,  cum  volunias  studiose  tendit  in  aliquam 
pcrsonam ,  referendo  in  eam  operationera 
aliquam,  vel  actionem,  necessarium  esse  ut 
respiciat  in  tali  persona  aliquam  rationem, 
quffi  talein  actionem  honestet;  ut,  justitiares- 
picitjus  quod  persona  habct  ad  talem  rem 
vel  actionem,  misericordia  indigentiam,  et 
sic  de  aliis.  Sic  ergo  oportet  ut  religio  etiam 
respiciat  in  Deo  rationem  aliquam,  ob  quam 
justum  et  honestum  sit,  cultum  vel  quippiam 
simile  illi  tribuere.  Inquiiimus  ergo  quaenam 
hffic  ratio  in  Deo  sit. 

2.  Quiestioiiis  status  aperitur,  et  oljicitur 
plura  esse  atlrihuta,  sul  guihus  religio  Deum 
respicit.  —  Est  autem  ratio  dubitandi,  quia, 
licet  Deus  sit  unus  et  simplicissimus,  plura 
attributa  habet,  quorum  distinctio,  quamvis 
rationis  tantum  sit,  interdum  sufficit  ad  dis- 
tinguendas  in  nobis  virtutes,  quae  talia  attri- 
])uta  ut  objecta  formalia  respiciunt,  ut  in  fide 
et  charitate  videre  licet.  Et  ratio  est,  quia  no- 
slrae  virtutes  accommodantur  actibus  nostris, 
unde  sicut  nos  propter  distinctos  conceptus 
ct  actus,  ratione  distinguimus  illa  attribnta, 
ita  el  virtutes  noslrffi  possunt  optime  distin- 
gui  per  formales  habitudincs  ad  tliversa  at- 
tributa.  In  prsesenti  ergo  plura  possunt  esse 
attributa,  propter  quae  rehgio  cultum,  oratio- 
ncm,  et  similia  Deo  offerat.  Primum  est  ex- 


cellentia,  et  perfeciio  divina  sccundum  se;  et 
hoc  attributum  assignat  divus  Thomas  tan- 
quam  proprium  et  formale  religionis,  dicta 
quaestione  octogesiraa  priina,  articulo  quar- 
to,  in  corpore,  et  ad  tertium.  Aliud  attribu- 
tum  est,  esse  principium  primum  creaiionis 
et  gubernationisrerum,  et  hoc  assignat  divus 
Thomas,  articulo  primo  et  terlio.  Hoc  autem 
attributum  esse  diversum  a  primo,  constiit, 
quia  diversis  conceptibus  nosiris  subordina- 
tur.  Et  per  mentis  prsecisionem  intelligimus 
ahquam  personam  esse  dignam  honore,  pro- 
pter  excellentiam  aliquam,  etiamsi  nihil  ope- 
retur. 

3.  PraBter  haec  considerari  potest  in  Deo 
aliud  attributum  sulficiens  ad  fundandum 
hunc  respectum,  nimirum,  peculiare  domi- 
nium,  vel  jus  quod  Deus  habet  in  res  omnes, 
praesertim  vero  in  res  et  aciiones  humanas  ; 
nam  hoc  titulo  debitum  est  illi,  ut  quod  suum 
est  ei  reddatur,  et  jus  illius  in  nullo  violetur. 
Hoc  ergo  titulo  debet  homo  Deo  non  tantuin 
cultum,  sed  servitutem,  ut  attigit  D.  Thomas, 
articulo  tertio,  ad  secundum.  Constat  autem 
domiuium  esse  attributum  disiinctum,  et  a 
causalitate,  et  ab  inirinscca  excellentia.  De- 
nique  datur  aliud  attributum  benefactoris, 
cui  sub  tali  ratione  gratitudo  debelur,  unde 
etiam  gratiarum  actio  ad  religionem  perti- 
nere  creditur.  Aut  ergo  haec  omnia  attributa 
formaliter  concurrunt  in  objecto  religionis, 
vel  unum  eorum  tantum.  Hoc  posterius  dici 
non  potest,  tum  propier  dicta,  tum  etiam  quia 
non  est  major  ratio  de  uno  quam  de  alio.  Ne- 
que  eiiam  videtur  prius  dici  posse,  alias  vel 
tot  essentreligiones,  quot  sunt  formalia  altri- 
buta,  quae  considerantur  in  rcddendo  cultu 
Deo;  vel  una  et  eadcm  virtus  sub  diversis 
formalibus  rationibus  tenderet  inDeum,quod 
non  videtur  fieri  posse. 

■4.  Coficluditur  rel'gipnem  tendere  in  Deum 
suh  una  aliqua  raiiune.  —  JRatio,  suh  qua  rdi- 
gio  Deuiu  respicit,  est  dicina  eaxdlentia,  qiia- 
tenus  coalescit  ex  omnihus  attrihutis.  —  Nihi- 
lominus  dicendum  est  religionem  tendere  in 
Deum  sub  una  aliqua  ratione  ipsi  attributa, 
quae  sit  veluti  adaequata  ratio  honestatis  , 
quam  habet  ex  parte  talis  objecti  actus  reli- 
gionis.  Ita  supponit  D.  Thomas,  in  his  articu- 
lis,  quem  sequuntur  Cajetanus  et  omnes. 
Sufficienterque  probatur  ex  proporiione  et 
adajquatione  requisiia  inter  intrinsecum  fi- 
nem  seu  objectum,  et  virtutem.  Eo  igiturmo- 
do  quo  religio  una  esi,  autper  modum  unius 
concipitur,  neccsse  est  cx  parte  Doi  lundari 
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in  aliqua  forniali  ratione  aliquo  modo  una.  Et 
ideo  hoc  supponit  tanqnam  manifestum  D. 
Thomas,  art.  3.  Addendum  vero  est  non  opor- 
tere  hanc  rationcm  formalem  consistere  in 
aUquo  siraplici  attributo  potentise,  bonitalis, 
aut  aho  simihj  quatenus  a  nobis  concipitnr  ut 
prsecisum  ab  aUis.  Nam  divina  excelientia, 
quatenus  coalescens,  nostro  modo  intelligen- 
di,  ex  omnibns  attributis,  potest  intehigi  ut 
adaiquata  ratio,  ob  quam  rehgio  colit  Deum. 
Hoc  etiam  insinuavit  D.  Thomas,  dicto  artic. 
3,  ad  1,  dicens:  Dlttrscr  rationes  altrihuto- 
rum  concurrunt  ad  rationem  primi  principiiy 
guia  Deus  producit  om/iia  et  gubernal  sapien- 
tia,  voluntate  et  potentia  bonitatis  suce  ;  ex  quo 
immediate  infert :  Et  ideo  religio  est  una  vir- 
tus.  Sublicuit  tamen,  et  nobis  intehigendum 
reliquit  subsumendam  propositionem,  vide- 
licet  rationem  primi  principii,  quatenus  ad 
eam  omnia  attributa  concurrunt,  esse  sufli- 
cienter  unam  ad  constituendam  formalitatem 
hujus  objecti.  Non  pst  autem  intelhgendum 
atlributa  concurrere  ad  hanc  rationem  primi 
principii,  quasi  ab  iliis  resultet  tanquam  no- 
vuin  uttributum  ita  peculiare  in  suo  conceptu, 
ut  ab  aliis  rationesit  distinctum,  sicul  exbo- 
nitate  et  cognitione  resultat  amor.  Sed  intelli- 
gendum  est  omnia  illa  attributa  concurrere 
intrinsecc  et  formaliter  ad  constituendum  pri- 
mum  principium,  ut  sic,  quia  ncque  extra  illa 
potest  intelhgi  aliud  simplex  attributum  ab 
eis  resultans,  nec  sine  iliorura  formali  per- 
fectione  concipi  potest  primuni  principium 
constitutum. 

5.  Siiboritur  ohjectio.  —  Irao  nlterius  ad- 
vcrtendum  est,  hoc  primum  principium  duo- 
bus  modis  concipi  posse.  Primo,  in  potentia 
tantum  ad  se  communicandum ;  secundo,  ut 
actu  se  communicans  et  benefaciens  homini- 
bus,  ac  gerens  curam  eorum.  Vidcri  ergo  po- 
test,  quando  dicimus  rationem  primiprincipii 
essc  ex  parte  Dci  formale  fundamentum  reli- 
gioais,  intelligendum  id  esse  ratione  primi 
principii,  solum  quantum  ad  infinitam  virtu- 
tem  agendi  quani  habet^  et  inhnitam  bonitatem 
ac  sapicnliam,  quibus  de  se  est  aptum  (ut  sic 
dicam)  et  propensum  ad  agendum,  quia  hoc 
tantum  pertiuct  ad  intrinsecam  excellentiam 
ejus,  qurc  est  unica  ratio  colendi  illum.  Actua- 
iis  enim  operatio  vel  in  ipso  non  est,  vel  nihil 
perfectionis  in  ipso  addit ;  ergo  ron  potest 
illo  raodo  simul  concurrere  ad  constituendam 
illani  rationem  primi  principii^  quoe  cst  ratio 
colendi  Deum. 

6.  Solritur  ohJecHo.  et  ratio  primi  princi- 


pii,  gucmodo  sit  religionis  fundarr.entum.  — 
Nihilominus  divus  Thomas,  dicto  articulo  ter- 
tio,  ad  2,  senlit,  ulruraque  esse  necessarium 
ad  constituendam  illamrationem:  Qiiiaeodem, 
inquit,  actu  hori.o  sertit  Deo,  et  collt  ipsum. 
Unde  per  omnes  actus  religionis  protestatur 
homo  et  divinam  excellentiam  et  servilutem 
suam;  dum  autem  servitutem  suam  profite- 
tur,  dominium  Dei  profiteri  nccesse  est,  quod 
habetDeusper  aliquam  operationem  ad  ex- 
ra,  et  non  sine  illa ;  ergo  talis  actus  religio- 
nis  non  fundatur  adaequate  in  sola  excellentia 
Dei  intrinseca,  sed  etiam  in  extrinseca  domi- 
natione;  nec  in  sola  virtute  agendi,  sed  ctiam 
in  operatione.  Atque  hoc  ipsum  indicavit  La- 
ctantius,  libr.  de  Ira  Dei,  cap.  8,  ubi  conatur 
ostendere,  ablata  ira  Dei,  idest,justilia  vindi- 
cativa  ejus,  et  consequenter  ablata  etiam  re- 
munerativa,  omnem  religionem  everti,  et,  si 
Deus  niliil  boni  triluit,  nec  gratiam  refert  co- 
lentihus,  tanum  esse  illum  colere.  Statim  ve- 
ro  sibi  objicit  diccus :  Atenim  naturam  ex- 
cellentem  honorare  oportet.  Respondet:  Quis 
honos  haheri  potest  nihil  curanti  et  ingrato  ? 
A71  aligua  ratione  ohstricti  esse possumus  eigici 
nihil  haheat  coinmune  nohiscum  ?  Deus  ( inquit 
Cicero  )  si  talis  est,  ut  nulla  gratia,  nulla  ho- 
minum  charitate  teneatur,  valeat.  Quai  verba 
sano  modo  intelligenda  sunt;  nam  Deus  a  no- 
bis  colendus  esset,  etiamsi  nullam  mercedem 
vel  nullum  beneficium  propterea  esset  reddi- 
turus,  nam  per  se  tenemur  illum  colere,  scclu- 
sa  retributione,  ut  infra  dicemus.  Sensus  er- 
go  debet  esse,  ablata  Dei  providentia,  et  om- 
ni  operatione,  auferri  Dei  cultum.  Quia  si  ap- 
prehendatur  Deus  ut  nullam  habens  huma- 
narum  rerum  providentiam,  hoc  ipso  nonap- 
prehenditurutsumme  excellens,  ac  supremus 
dominus,  quod  est  quasi  fundaraentum  reli- 
gionis,  et  cultus  ejus. 

7.  Nec  refert  quod  actualis  operatio  non 
sit  perfectio  Dei ;  tum  quia  cultus  et  reveren- 
tianon  solum  propter  intrinsecam  perfectio- 
nem,  sed  etiam  propter  extrinsecam  operatio- 
nem  ab  interna  perfectione  manantem  deberi 
potest;tum  etiamquiaipsehonornonestintrin- 
secum  bonum,  sed  extrinsecum  ejus  qui  ho- 
noratur;  quid  ergo  mirura,  quod  propter  ex- 
trinsecam  etiam  rationem  debcri  possit  ?  ma- 
xime  cum  operatio,  quae  ipsi  Deo  extrinseca 
est,  redundet  in  bonum  ct  commodura  in- 
trinsecum  ipsius  hominis,  qui  ad  divinura 
cultuni  obligatur,  et  ipsemet  cultus  ita  sit 
quoddam  extriusecum  bonum  Dei,  ut  sit  in- 
trinseca  perfectio    ipsiusmet   horainis  hono- 
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rantis  Deum ;  tum  etiam  quia  operatio  Dei  est 
quasi  vinculum  ita  conjungens  liominem  cum 
Deo,  ut  inde  oriatur  obligatio  colendi  Deum. 
8.  Et  fortasse  ob  hanc  causara,  quando 
Scriptura  loquitur  de  reverentia,  et  honore 
quem  Deodebemus,  utitur  nominibus  respcc- 
tivis  indicantibus  hujusmodi  vinculum  inter 
nos  et  Deum.  Hujusmodi  est  illud  Malachise 
primo :  Fdius  honorat  patrem,  et  servns  do- 
minum  suum ;  si  ergo  ego  pater  sudi,  uM  est 
honor  meus?  et  si  dominus  ego  sum,  uhi  est  ti- 
mormeus?  Igitur  divina  excellentia,  quatenus 
nobiscumhabet  hanc  conjunctionem,  vel  res- 
pectum  supremi  principis  et  domini,  est  ex 
parte  Dei  objectiva  ratio  cultusdebiti  per  re- 
hgionem.  An  vero  hac  sit  ratio  omnino  spe- 
cifica,  vel  tantum  generica,  et  sub  illa  possint 
ahae  distingui^  nondum  exphcatum  est,  nec 
potest  commode  fieri,  donec  varios  actus  re- 
ligionis  declaremus,  et  juxta  illos  ipsius  vir- 
tutis  unitatem  invesligemus,  quod  in  sequen- 
tibus  libris  praestabimus  ;  et  il)i  etiam  exph- 
cabimus  quando  operatio  Dei  in  nobis  sit 
tantura  conditio  sine  qua  non,  quando  vero 
sil  etiam  ratio  formahs,  et  movens  ad  colen- 
dum  illum. 

CAPUT  VII. 

QU^NAM    SIT    MATERIA   PROXIMA  CIRCA   QUAM   RE- 
LIGIO  VERSATUR. 

1.  Actiones  humanas ,  quibus  cultum  Deo 
deferimus,  esse  proximam  materiam,  sive  ob- 
Ject U7n  quod  religionis.  —  Diximus  Dcum  ita 
pertinere  ad  objectum  religionis,  ut  non  sit 
objectum  proximum  et  directum.  Hinc  ergo 
sequitur  necessarium  esse  ut  hsec  virtus  ha- 
beat  aham  materiam  propinquam,  ut  ea  me- 
diante  Deum  attingat,  quae  materia  etiam  ap- 
pellatur  rccte  communi  usu,  objectum  mate- 
riale  quod  religionis,  nam  ilhid  est  quod  im- 
mediate  vult  religio,  quamvis  in  ordine  ad 
Deum,  cui  illud  vult.  De  hoc  ergo  materiali 
objecto  certum  imprimis  est,  consistere  vel 
omnino,  vel  principahter,  in  ahquibus  actio- 
nibus  humanis,  quibus  honorem  et  reveren- 
tiam  Deo  deferimus,  quaj  sub  nomine  cultus 
Deo  debiti  comprehendi  solent,  ul  notavit  Ca- 
jetanus,  dicta  quaest.  81,  artic.  2,  notabili  2, 
dicens,  reddere  Deo  debitum  cultum  seu  hono- 
rem,  esse  adivqnaltm  actum  religionis ,  quod 
ibidem  D.  Thomas  non  obscure  docet;  et 
artic.  3,  ad  2,  et  artic.  4,  ad  2  ;  expressius 
vero   artic.   5,    dicit,  hunc  cultum  se  hahere 
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per  modum  matericc  et  objecti  ad  religionem. 

2.  Est  enim  maxime  advertendum,  quod 
supra  indicavi,  in  his  virtutibus  morahbus 
eosdem  actus  externos(qui  a  virtute  fiunt, 
et  sunt  efFectus  internorum  actuum  vohmta- 
tis  elicitorum  a  virtute ),  sccundum  se  sum- 
ptos,  et  ut  priores  in  ordine  intentionis  (ut 
sic  dicam),  esse  objectum  seu  materiam  ta- 
lium  virtutum.  Ita  ergo  est  in  virtute  rehgio- 
nis,  quia  sicut  Pliilosophia  docet  finem  et  ef~ 
fectum  in  idem  coincidere,  sub  diversis  res- 
pectibus,  ila  hic  diciraus  eumdem  cultum, 
quem  efficienter  religio  exhibet  Deo  ,  esse 
materiam  quse  proxime  ol^jicitur  eidem  vir- 
tuti  rehgionis.  Constat  autem  hunc  cuUum 
consistere  in  actionibus  humanis,  quales  sunt 
sacrificare,  laudare  Deum,  et  similes.  Ergo 
hse  actiones  sunt  ohjeclum  quodmateriale  hu- 
jus  virtutis. 

3.  Quo  pacto  sacra  instrumenta  suh  materia 
proxima  religionis  contineantur. — Dixi  au- 
tem  omnino,  vel  principaliier ,  quia  pra?ter 
actus  hominis  possunt  dici  materia  hujus  vir- 
tutis  omnes  illae  res  sacrae  quibus  ahquo  mo- 
do  utimur ,  ut  instrumentis  ad  Dei  honorem 
et  cultum,  cujusmodi  sunt  imagines,  cerei  ac- 
censi,  vestimenta,  aut  tasa  sacra,  etc.  Omnia 
enim  haec  volumus  et  procuramus  ad  cuhum 
Dei,  et  sub  hac  ratione  dici  possunt  materia 
hujus  virtutis.  Tamen  omnia  iha  reducuntur 
ad  operationem,  quia  ipsa  sola  per  sese  non 
continent  cultum,  sed  in  quantum  ahcui  ope- 
rationi  deserviunt,  ct  hac  ratione  sub  opera- 
tione  continentur.  Unde  sub  sacrificio  conti- 
nentur  temphi,  altaria,  et  alieb  similes  res  sa- 
croe  ;  sub  adoratione  continentur  imagines, 
et  sic  de  aliis  ;  et  ideo  de  hac  materia,  prout 
in  his  rebus  consistit,  nihil  amplius  dicemus, 
sed  circa  unumquemque  actum  consideranda 
erit,  prout  ad  illum  spectaverit. 

4.  Proposita  superius  assertio  confirmatur. 
—  Jam  vero  superest  cxplicandum  quinam 
sint  actus  horainis,  in  quibus  haec  materia  re- 
ligionis  posila  est.  Hanc  vero  quaestionem  la- 
te  disputavi  tom.  \,  in  3  part.,  disp.  51, 
sect.  2  et  3,  tractando  de  actu  adorationis, 
et  occasione  ihius,  de  omni  actu  quo  potest 
ab  homine  coli  Deus.  Et  ideo,  omissis  opinio- 
nibus,  rcsolutum  brevitcr  est  omnem  actum 
humanum  honestum,  quatenus  iu  Dei  hono- 
rem  et  gloriam  rcferri  potest,  esse  posse  ma- 
teriam  rehgionis.  Nam  in  hujusmodi  actu 
duo  possunt  considerari  :  unum  est,  actus 
ipse  materialis,  quo  Dcus  coli  dicitur;  aliud 
est,  quod  actus  ille  sit  ahquo  modo  cxlrinse- 
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cura  bonum  Dei,  et  per  hoc  videtur  formali- 
ter  compleri  in  ratione  cultus;nam  si  hoc 
non  habeat,  nihil  erit  in  tali  actu,  propler 
quod  ad  Deum  perlinere  dicatur.  Hoc  autem 
bonum,  cum  sit  mere  extrinsecum  Deo ,  et 
non  pertineat  ad  ejus  utiHtatem  vel  commo- 
ditatem,  solum  potest  ad  honorem,  vel  fa- 
mam  scu  a^stimationem  Dei  spectare.  Quia 
respectu  persona  intellectualis,  pra-ter  bona 
inhserentia,  et  quae  ad  illa  consequenda  sunt 
utilia,  solum  ha;c  duo  bona  extrinseca  taha 
reputantur;  nara  si  quse  alia  sunt  quoe  etiara 
videantur  esse  bona  et  amabilia,  ut  sunt  ama- 
ri,  vel  tiraeri,  haec  ipsa,  vel  ad  illa  revocan- 
tur ,  vel  solum  apprehenduntur  ut  utiha  ad 
ahos  fines,  ut  videre  hcet  apud  Aristotelem, 
6  Elhic,  cap.  8. 

5.  Est  autem  advertendum  illa  duo,  scih- 
cet,  famam  et  honorem,  ita  indiflterenter  acci- 
pi  ab  auctoribusin  hac  materia,  ut  pro  eodem 
reputari  videantur,  ut  constat  ex  modo  lo- 
quendi  D.  Thoraae  in  oranibus  articulis,  dicta 
qusestione  81,  et  ex  his  quae  in  dicta  disput. 
51,  de  adoratione,  tractaviraus.  Re  taraenve- 
ra  in  hominibus  haec  duo  bona  censentur  dis- 
tincta,  ut  coihgitur  ex  eo,  quod  gloria  consistit 
in  bona  aestimatione  et  fama,  juxta  definitio- 
nem  Augustini,  libr.  83  Quaistiouura,  quaest. 
31,  et  tractat.  100  et  105,  in  Joannem  ;  nara 
gloria  est  clara  cum  laude  notitia;  quara  dcfi- 
nitionem  ex  Arabrosio  refert  D.  Thomas  1 .  2, 
q.  2,  art.  3  ;  Augustinus  vcro  dixit,  esse  fre- 
queniem  famam  cum  laude.  Honor  autem  non 
in  hoc  consistit,  sed  in  significatione  seu  tes- 
tificatione  virtutis  alterius,  ut  docet  D.  Tho- 
mas,  dicta  qnaest.  2,  ex  Aristotele,  i  Ethic, 
cap.  5,  et  4  Ethicor.,  cap.  3,  et  8  Ethic,  cap. 
14.  Sunt  ergo  illa  duo  nobis  distincta:  ergo 
ctiara  respectu  Dei  distincta  erunt.  Sicut  Pau- 
lus  illa  dislinguit,  1  ad  Timoth.  1,  diceus  : 
Soli  Deo  Jionor  et  gloria.  Judas  vero,  in  sua 
epistola  :  Soli  Deo  (dixit)  gloria  et  magmficen- 
tia,  imperium  et  potestas,  id  est,  recognitio,  et 
laudatio  ex  talibus  attributis  proveniens.  De- 
clarandura  ergo  superest,  an  religio  ulrura- 
que  horuni  vel  alterum  tantum  intendal,  et, 
si  ulruraque,  an  per  raodum  unius,  vel  uuum 
propter  alterum. 

6.  Religio  Dei  honorem  et  gloriam  intendit. 
—  In  quo  honor  et  laus  differant.  — In  quo 
prirao  dicendura  est  religionem  Dei  honorera 
et  gloriam  simul  intendere.  Probatur,  quia 
utrumque  spectat  ad  debitum  Dei  cultum; 
utriusque  ergo  ofBcium  et  cura  ad  virtutcm 
spectal;  sed  non  ad  aliam,  nisi  ad  religionem ; 
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ergo  ad  illam  spectat.  Confirmatur,  quia  noii 
est  virtus  multiplicanda  propter  illa  duo,  quae 
ita  sunt  in  actione  conjuncta,  ut  vix  possint 
separari.  Imo,  si  recte  advertatur,  defiuilio 
gloiiae  data  ab  Augustino  utrumque  compre- 
hendit,  scilicet,  bonara  aestimatiouera  et  ho- 
norem  ;  laus  cnim  quidam  est  honor,  qualenus 
est  bonitatis  et  excellentiae  significatio,  solura- 
que  diflert,  quod  laus  proprie  tunc  dicitur, 
quando  verbis  fit,  honor  autem  quibuscum- 
que  signis  exhibetur.  Igitur  gloria  ex  bona 
aestimatione  seu  fama,  et  illius  significatione 
et  manifestatione  rompletur.  Haec  autem  duo 
ita  videntur  inter  se  comparari,  ut  aestimatio 
sit  veluti  finis  et  terrainus  honoris  et  laudis, 
quia  actus  honoris  ad  hoc  videtur  ordinari, 
ut  debita  aestimatio  divinae  excellentiae  in  no- 
bis,  vel  in  aliis  generetur,  conservetur,  vel 
augeatur. 

7.  Ut  plurimum  non  distinguuntur  in  cultu. 
actus  quo  signi/lcatiir  interna  CBstimatio  Dei 
et  cestimatio  ipsa.  —  Propter  quod  aliqui  cen- 
sent,  licet  cultus  respectus  Dei  sit  materia 
proxima  religionis,  nihilominus  in  ipso  cultu 
illa  duo  distinguenda  esse,  scilicet,  aclura  quo 
utiraur  ad  significandam  internara  Dei  aesti- 
raationera,  et  aestimationem  ipsam  ;  nara  haec 
inter  se  coraparantur ,  ut  raateriale  et  for- 
niale;  quia  actus  quo  Deum  colimus,  ad  ejus 
aestimationem  generandam  proxime  refertur. 
Quod  quidem  in  multis  actibus  contingere 
potest,  et  recte  consideratura  est;  non  tamen 
est  neccssarium  in  omni  actu  religionis  illu 
duo  distingui,  vel  illum  ordinem  servari.  Nam 
interdum  sola  ipsa  debita  aestiraatio  Dei  po- 
test  interius  exerceri  ex  aflFectu  religionis, 
quia  illamet  continet  honorera  Dei.  Est  enim 
hoec  differentia  inter  hominem  ctDeum,  quod 
homini  non  manifestamus  existimationem 
quam  de  illo  habemus,  nisi  per  aliquod  si- 
gnum,  quo  tcstimonium  praebemus  excellen- 
tiae  ejus,  et  opinionis  quam  de  illo  habemus. 
Deo  autem  ipsamraet  aestimationem  quam  de 
illo  habcraus,  illi  ofTeriraus  in  lestimonium 
(ut  sic  dicam)  ejusdemmet  bonoe  fama^  quam 
apud  nos  habet,  quia  ipse  per  se  sme  alio  si- 
gno  eam  intueri  potest.  Atque  hoc  modo  ho- 
nor  divinus  aliquando  unico  actu  inlernae 
aestiraalionis  Deum  decentisperficitur,  solum- 
que  possunt  cestimatio  ot  cultus,  ratione  aut 
denominatione  distingui.  Sffipe  vero  actus  ali- 
quis  exercetur  distinctus  ab  aestimatione,  et 
in  ordine  ad  iilam,  non  lamcn  sempcr  ad  ge- 
nerandam  aut  perficicndam  illam,  vel  in  no- 
bis,  vcl  in  aliis,  sed  ad  cxcrcendam  illam  in 
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laudem  vel  lionorem  ejus,  quem  sic  sestima- 
mus  ;  ut  hoc  modo  sestimatio  perticiatur,  et 
quasi  consummetnr  in  ratione  glcria^  quae 
debet  esse  bona  fama  cum  laude,  id  est,  cum 
significatione  et  testificatione  illius  bonitatis, 
vel  excelientia',  quam  de  alio  conceptam  ha- 
bemus. 

8.  Objectio. —  Solvitur  ohjectio. —  Dices, 
hoc  quidem  habere  locum  inter  homines,  ut 
saltem  ei  quom  honoramus,  significemus  bo- 
nam  aestimationem  quam  de  illo  habemus  : 
in  Deo  autem  minime,  cum  ipse  mentem  no- 
strara  intueatur;  ergo  si  actio,  qua  significa- 
mus  excellenliam  Dei,  non  ordinatur  ad  no- 
tificandam,  vel  manifestandam  illam  homi- 
nibus,  supertlua  est,  nec  potest  habere  ve- 
ram  rationem  virtutis,  de  cujus  ratione  est 
ul  ad  finem  intrinsecum  convenieniem  ten- 
dat.  Respondetur  ex  diclis,  signiticationem 
non  semper  ordinari  ad  novam  cognitionem 
gignendam  in  se  vel  in  aMo,  sed  saepe  fieri 
ad  exercendam  et  profifcndam  interiorem  co- 
gnitionem.  Qiiod  practice,  et  moraliier  lo- 
quendo,  sa'pe  est  conveniens  in  ordine  ad 
alios,  vel  ut  ipsi,  quam  noshabemus  de  Deo, 
opinionem  agnoscant,  vel  ut  similem  conci- 
piant,  vel  ad  eam  exercendam  excitcntur; 
nam  totumhoc  pertinet  ad  gloriam  Dci,  etita 
totum  cadit  sub  munus  rehgionis.  AUquando 
vero  iilud  olficium  confert  ad  conservandam 
in  operante,  vel  augendam  vel  actuandam 
illammet  existimationem,  quam  de  Deo  habet, 
et  maxime  ad  accendendum  ipsummet  aflec- 
tum  devotionis  adDeum. 

9.  Addo  denique,  etiam  seclusis  his  effec- 
tibus,  qui  proprii  videntur  hujus  vitae,  usum 
tahum  actuum  vel  signorum,  respectu  Dei, 
esse  convenientem  per  sese,  et  non  tantum 
propter  alicujus  utiiitatem,  sed  propter  ip- 
sammet  Dei  gloriam,  quai  per  sese  appetibi- 
lis  est;  tum  quia  iUam  Deus  intendit  in  ope- 
ribus  omnibus  suis,  et  illam  luaxime  a  nobis 
postulat  in  omnibus  Scripturis,  praesertim  in 
Psalmis,  et  Epistolis  Pauh,  adeo  ut  omnia 
veht  in  gloriam  Dei  fieri,  1  ad  Corinth.  10, 
et  ideo  ha?c  gloria  in  aiternum  duratura  di- 
citur,  nam  hoc  est  praicipuum  beatorum  olfi- 
cium,  ut  in  Apocalypsi  passim  describitur; 
tum  etiam  quia  non  potest  liomo  vel  intellec- 
tualis  creatura  aliud  veluti  tributum  Deo  red- 
dere  ratione  suai  servitutis,  et  hoc  est  valde 
accommodatum,  et  rationi  consentaneum,  ut 
homo  servitutcm  Deo  debitam  et  mente,  et 
opere,  el  affeclu  recognoscat,  et,  prout  po- 
test,  excrccat. 
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CAPUT  VIII. 

COROLLARIA  EX  PRiECEDENTI  DOGTRINA,  QLTBUS  MA- 
TERIA   DIVINI   CULTTJS   MAGIS   EXrLICATUR, 

1 .  Proxima  religionis  materia  (rstimationem 
el  adus  alios  illam  mani(estantes  comprehen- 
dit ;  }ii  in  ratione  sig7ii,  illa  i?i  rationecognitio- 
nis  requiritiir. —  Ex  diclis,  constare  imprimis 
potest  materiam  religionis  comprehendere  et 
convenientem  de  Dco  a^stimationem,  et  actus 
alios  quibus  iila  mfinifestatur,  aut  quovis  mo- 
do  siguificatur.  In  priori  consistit  bonum  Dei 
nomen,  seu  fama  quam  in  nobis  habet ;  in 
posteriori  consistit  honor  quem  illi  exhibemus 
(subhonore  comprehendendo  adorationem, 
laudem,  et  omnia  similia),  et  utrumque  ho- 
rum  amplectitur  religio  in  sua  proxima  ma- 
tcria,  quatenus  ex  ufjoque  divina  gloiia  con 
surgit;  et  ideo  in  Scriptura  hsec  omnia  quasi 
pro  eodem  accipiuntur  ;  atque  hinc  etiam  fit 
ut,  praeter  internam  de  Deo  aestimationcm, 
qute  requirifur  in  ratione  cognitionis,  reliqui 
omnes  actus  solum  cadant  sub  materiam  re- 
hgionis,  et  veniant  in  usum  ejus,  in  ratione 
signi,  non  naturaliter  reprsesentantis,  sed  ex 
aliqua  impositione,  vcl  voluntate  hominis 
cum  aliquo  fundamento  in  ipso  actu,  ut  sta- 
tim  explicabimus.  Hoc  autem  signum  inter- 
dum  oportet  esse  publicum,  id  est,  publicam 
et  ahis  notam  significationem  habens,  quan- 
do,  scilicet,  ita  oportet  exhibere  Deo  hono- 
rem,  ut  vel  communi  omnium  nomine  fiat, 
vel  certe  expediat  aliis  esse  manifestum.  Ali- 
quando  vero  sufficere  potest  signum  priva- 
tura,  id  est,  proprio  hominis  arbitrio,  et  quasi 
impositione  sumptum  ad  talem  sui  animi  si- 
gnificationem,  ut  quando  cultus  privatus  est, 
et  inter  solum  hominem  et  Deum  fit;  nam 
cura  f)eum  latere  non  possit  aliquis  modus 
locutionis  vel  significationis,  respectu  illius 
quilibet  sufficiens  est. 

2.  Tam  interni  actus,  quam  externi  possunt 
esse  materia  proxima  reUgionis. — Atque  hinc 
ulterius  sequitur,  tam  iuternos  actus  homi- 
nis  quara  exlernos,  posse  esse  materiam  pro- 
ximam  religionis.  Possunt  autem  exteinores 
actus  appellaj'i,  vel  illi  tantum  qui  per  cor- 
pus  aut  res  corporales  exercentur;  vel  etiam 
ilJi  qui,  licet  sint  intra  aniraara.  sunt  extrii 
voluntatera;  vel  generalius  etiam  illi  qui,  li- 
cet  sinl  in  voluntate,  sunt  tamen  extra  ip 
sara  virlutem  religionis,  id  est,  non  sunt  aL 
ea  elicili:  de  qua  dislinctione  dicomus  plara 
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libro  sequenti.  Nunc  primo  modo  muuis  coni- 
muni  et  vulgari  accipimus  extcriorem  actum, 
et  iuteriorem,  piout  al)  illo  disliuguitur.  Nou 
est  autem  exintiraandum  quemlibet  actum 
extcriorem,  vi-i  iuteriorcm,  csse  pos-c  mate- 
riam  rcligiouis,  sod  ilimn  qui  lial)ct  pj'opor- 
tioacm  ut  ratio  cuilus,  et  siguificatio  diviui 
houoris  in  cc  fundari  possit,  quod  non  lia- 
bent  actus,  verbi  gratia,  mali,  neque  oranes 
iudiircrentes,  ut  dcamhuJare^  aut  similes,  ut 
pcr  se  notura  cst.  Duo])us  aulom  modis  po- 
tcst  aliquis  aclus  esse  proportionatus  ad  of- 
ficium  religionis,  ut  sumitur  ex  D.  Tlionia, 
art.  1,  ad  1.  Unus  est,  si  talis  actus  liahcat 
ex  sc  aliquam  lionestatem  in  alio  genere  vir- 
tulis,  ratione  cujus  ordinabilis  sit  ad  cultum 
religiosum.  Et  hoc  modo  ait  D.  Thoraas  ope- 
ra  misericordia^  (!sse  posse  niatcriara  religio- 
nis,  quutenus  pcr  illamct  opera  potcst  hono- 
rari  Dcus,  si  per  religioucm  ad  hoc  referan- 
tur.  Alius  modus  est,  quando  aclus,  licet  ex 
se  uon  liaheat  pccuUarcin  lioncstatcm,  scd 
inditrercns  sit,  habet  niliiloiuMius  pioportio- 
nem  ad  dictara  signiticationcni. 

3.  Quilibet  aclus  lioneslus  est  apta  rcligio- 
nis  materia.  —  Ciica  priorcra  tamcn  modura, 
duhitari  potest  an  cjuilihct  actus  honestus, 
hoc  ipso  quod  lioncstus  est,  possit  esse  apta 
raaleria  reiigionis.  Multi  enim  videnlur  esse 
uctus  ad  liunc  finem  improportionati,  iicet 
ahas  honesti  sinl,  ut,  verbi  gratia,  studere, 
tcmperate  comederc,  dcl)itura  ex  justitia  sol- 
vere,  ctsimilia.  Nihiloniiiius,  dicla  disput.  Til, 
sect.  2,  in  fme,  oppositum  lanquara  probabi- 
lius  defendi,  ex  illo  Pauli  1  ad  Corinth.  10: 
Oinnia  in  Dei  gloriam  facite.  Quam  senten- 
tiam  D.  Thora;e  el  Augustini  cssc  ostcudi. 
Nuuc  autem  addere  possumus  locum  D. 
Tiiomte  2.  2,  quaist.  404,  artic.  3,  ad  1,  ubi 
uuivcrsaliter  iuquit,  ohservationem  prwceptl, 
seu  ohedicntiam,  quatenus  procedit  ex  reveren- 
tia  Bei,  sub  religionem  cadere.  lutclligit  autcm 
cadcre,  tauquam  matcriara  religionis  seu  dc- 
votionis.  Pcr  obcdientiam  vero  inlelligit,  vei 
quamcumque  studiosam  prEecepti  observaiio- 
nem,  vel  illam  maxime  quao  formaUtcr  respi- 
cit  complcnicntum  voluntatis  Dci;  nara  tunc 
pra'cipuc  vidclur  ohcdientia  proccdere  ex  re- 
vereulia  Dci.  Ex  lioc  crgo  infeio,  onmera  ac- 
tum  lioucstura,  lioc  ipso  quod  lu.neslus  cst, 
hahcrc  in  so  fundamentum,  ul  in  diviiium 
cultuui  assumi  possit.  Nam  si  alisohiie  priu- 
ceplus  sit,  eo  ipso  liabet  illam  proporliouem 
qiuun  considcravit  D.  Tliomas,  et  quaunis 
nou  sit  pra-ceptusabsolutO;  semper  est  aliquo 
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modo  pra:!ceptus,  saltem  quoad  specificatio- 
ncm,  id  cst,  ut  si  talis  facieudus  sil,  taii  mo- 
do,  el  cum  talihus  circumstautiis,  talique  rec- 
titudiue  fiat.  Quoties  ergo  homo  operatur 
aJiquid,  servans  et  respicicns  bonestatem 
cjus,  proutad  aclum  virtutis  est  necessarium, 
implct  aliquod  pia-ceptum  divinum;  erqo  ro 
ipso  potcst  rcferre  opus  illud  in  divinum  ho- 
noicm. 

4.  Nihilominus  tamen  considerari  circa 
hoc  potcst  dibtinctio  aJiqua  inler  varios  virtu- 
tis  actus.  Nam  mulli  illorum  in  lioc  nihil  ha- 
hent  speciale  in  ordine  ad  Dcum,  pra^ter  ge- 
neralem  rationem  honestatis  aut  pra'cepti, 
et  quod  tendunt  in  Deum  tanquam  uJtimum 
fincm,  quod  etiam  ad  divinum  honorem  spcc- 
tat;  et  hujusmodi  sunt  supra  numeiati.  Ahi 
vero  sunt  actus  honesti,  qui  non  solura  cx 
dictis  rationibus  communibus,  sed  etiam  ex 
propriis  et  peculiaribus  modis  liabent  majo- 
rem  proportionem  ad  cultum  vel  adoiatio- 
nem  Dei ;  et  hujusmodi  esse  videntur,  inter 
actus  intcrnos,  actus  fidei,  timoris,  spei,  at- 
que  etiamcharitatis;  interexternos  vero,  for- 
titer  et  patienlerferre  aliquid  propter  Deum, 
et  actus  niisericordise,  ut  in  cilato  loco  latius 
explicuimus. 

5.  Actus  interni  orationis,  et  promissionis, 
ut  sunt  materia  religioitis  proxima,  proximam 
Jionestatem  habent  ex  divino  cultu.  —  Circa 
ahum  modura,  quo  polest  actus  non  habens 
aiiam  honestaiem,  esse  proporlionaius  ad 
Dci  cultura,  dul)itari  potcst  an  hoc  contingat 
in  solis  externis  actihus  vel  etiam  in  internis; 
nam  in  interioribus  difficilc  videtur  invcniro 
hujusmodi  actum,  in  quo  prior  aJiqua  hones- 
las  non  requiratur.  Nara  dcvotio,  cui  hoc 
maxime  tribui  posset,  non  est  proprie  mate- 
ria  religionis,  sed  polius  actus  proxime  elici- 
tus  ab  illa,  quod  longe  divcrsum  est,  ut  infra 
videbimus.  Tantum  ergo  videntur  esse  actus 
interiores  hoc  modo  proprii  religionis,  vcl 
mcntalis  oratio,  vel  promissio  aliqua  interior, 
sola  etiara  mente  facta.  In  utroque  autem  is- 
torum  actuum  videtur  requiri  aliqua  prior 
honestas.  Nam,  ut  religio  velit  aliquam  ora- 
tionera  oficrre  Deo,  supponit  et  requiril  illam 
csse  de  rc  honcsta,  ct  ex  alfectu  recto,  ct  cum 
circumstantiis  debitis;  ergo  supponit  iu  tali 
opcre  aliquam  propriam  honestatcm,  sine 
qua  noii  esset  aptum  ut  in  cuJtum  Dei  fieret. 
Atque  idcm  cum  proportione  est  de  promis- 
sione.  Nihilominus  taincn  recte  dici  potest, 
hos  aclus  ila  esse  matcriam  proximain  rcli- 
gionis,    ut  prima  houestas  objcctiva  illorum 
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sit  divinus  cultus,  quamvis  in  aliis  maleriis, 

in   quibus  ipsi  versantur,  aliam  honestatem 

supponant.  Est  enim  attenle  considerandum, 

orationem,  quae  est  materia  religionis,  habere 

aliam  materiam,  in  qua  ipsa  versatur;  nam 

est  petitio  alicujus  rei,  et  idem  est  de  promis- 

sione.  Qiiiinivis  ergo  in  ea  re,   quae  petitur 

vel  promiititur,  supponi  possit  aha  houestas, 

in  ipsa  tamen  oratione  vel  promissione  non 

necessario  supponitur,    sed  per  se  primo  ct 

immediate   ad  religionem  perlinere    potest, 

ut  velle,  vel  vovere  paupertatem,  solum  ex 

intentione  cultus,  et  sic  de  ahis,  ut  latius  in 

propriis  locis  declarabitur. 

6.  Externi  actus,  qui  sunt  propria  materia 
religionis,  et  quornm  significatlo  provenit  ex 
hominmi  tolicntate  cum  fundamento. — In  acti- 
bus  autem  extei-ioribus  faciUus  invenimus  hu- 
jusmodi  materiam,  nam  sacrificium,  genu- 
flexio,  et  similes,  sunt  matcria  valde  propria 
hujus  virtutis,  quae  per  sese  ad  aUam  virtu- 
tera  non  spectat,  neque  alterius  lionestatem 
participat ;  in  ordine  vero  ad  voluntatcm  re- 
ligiosam,  habet  sufiicientem  honestatem  ob- 
jectivam ,  ut  in  ea  merito  versari  possit. 
Hsec  autem  honestas  fundatur  in  hoc,  quod 
ilH  actus  sunt  proportionati,  et  secundum 
rectam  rationem  accommodati  ad  cultum  Dei 
significandum.  In  quo  superest  advertendum, 
significationem  talis  actus  ex  voluntate,  seu 
institutione  divina  vel  humana  provenire, 
quia  non  est  mere  naturaUs,  ut  per  se  notum 
est,  et  late  declaravi  in  3  tom.,  disput.  73,  de 
sacrificio  in  genere,  ubi  ostendi  hunc  impo- 
sitionem  in  sacrificio  proprie  dicto  debere 
fieri  auctoritate  pubUca,  quia  cultus  et  signi- 
ficatio  pubUca  sunt.  In  privato  autem  cultu, 
seu  adoratione,  fieri  potest  impositio  privata 
voluntate  operantis,  contraria  ratione.  Quia 
vero  taUs  impositio  non  ita  est  ad  placitum, 
quin  debeat  esse  prudens,  et  cum  aliquo  fun- 
damenlo  in  re,  ideo  in  taU  materia  semper 
supponitur  decentia,  et  aptitudo  ad  talem 
usum  et  significationem.  Hffic  autcm  decentia 
sumi  potest  partim  ex  natura  ipsius  actionis; 
oportet  enim  ut  per  se  sit  decens,  et  modum 
aliquem  subjectionis  prae  se  ferat,  ut  in  genu- 
flexione  per  se  statim  apparet:  partira  ex 
communi  usu,  et  apprehensione  hominura 
utentium  similibus  actionibus  ad  significatio- 
nera  honoris,  vel  praeerainentiae;  nara,  tunc 
mutata  intentione,  facile  possunt  accommo- 
dari  et  elevari  ad  divinura  cultum,  si  per  ac- 
cidens  aUquid  non  obstet. 


CAPUT  IX. 

QUOMODO   RATIO  DEBITI    PERTINEAT   AD    FORMALI 
OBJEGTUM  RELIGIONIS. 


1.  Quastionis  status  aperitur. — DeUtim 
potest  esse  ex  variis  titulis.  — Ratio  dubitand 
esse  potest,  quia  religio  non  solum  reddi 
Deo  cultum  debitum,  sed  etiam  non  debi- 
tum,  nam  reddit,  verbi  gratia,  cultum  pei 
votum,  quod  mere  voluntarium  est,  et  nor 
debitura.  Quanquara  enim  solvere  votum,  de 
bitura  sit,  taraen  facere  non  est  debitum 
cum  sit  religiosus  cultus.  Item,  oratio  nor 
solura  est  ex  religione,  qnando  est  debita 
sed  etiara  quando  est  omnino  spontanea  ;  er- 
go  signura  est  rationera  debiti  non  cadert 
formaliter  in  objectum-  religionis,  sed  raate 
rialiter,  seu  per  accidens,  sicut  cadere  po 
test  in  raateriara  temperantiai,  quae  non  lul 
nus  exercet  Sbstinentiara  voluntariam,  quan 
praeceptara.  AUas  distinguere  oportebit  du 
pUcem  religionera:  unam,  quae  reddat  forma 
liter;  aliam,  quae  praebeat  cultum  raerelibera 
liter;  sicut  inter  homines,  circa  tribuendai 
pecunias,  alia  est  virtus,  quae  solvendo  de 
bitum  iUas  reddit ;  alia  quae  oranino  liberali 
ter  donat.  Rursus  intra  ralionera  debiti  plu 
ra  objecta  forraalia  distingui  poterunt,  si- 
cut  inter  horaines  aliud  est  debitum  gratitu- 
dinis,  aliud  fidelitatis,  aliud  justitiifi  ;  qua;  ir 
formalibusrationibus  objectorumadeodistinc- 
ta  sunt,  ut  virtutes  etiam  distinguant ;  ergo  eis 
dem  modis  distingui  poterit  debitura  respecti 
Dei,ita  ut  aUquod  esse  intelligatur  oranino  ri- 
gorosura  ex  speciali  jure  Dei  ad  talem  rcmve 
actioncm;  aliud  vero  ex  gratitudine  tantum 
vel  alio  siniili  modo.  Haec  autem  non  censen 
tur  formalia  in  objGcto  religionis,  cum  iUan 
non  distinguant;  ergo  nec  ipsa  ratio  debit 
pertinet  ad  formalitatem  objecti  ejus. 

2.  Statuitur,  proprium  et  adaquatum  reli 
gionis  munus  esse  reddere  Deo  debitum  cultum 
—  Nihilominus  coramunis  vox  omnium  est 
reddere  Deo  debitum  cultura,  esse  propriun 
et  adsequatura  raunus  religiouis,  ut  consta 
ex  D.  Thoraa,  in  dicta  quaest.  81,  fere  in  om 
nibus  articulis.  Nam  in  prima,  hac  ration' 
dicit,  appellatara  esse  religionera,  quia  alli 
gari  deberaus  Deo,  tanquam  indeficienti  prin 
cipio.  Et  in  solutione  ad  3,  hoc  munus  reli 
gionis  vocat  spccialem  servitutcm  ad  Deum 
constat  aulera  servituteni  debitum  intrinsec< 
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icluflere.  Et  in  solutione  ad4,  ait  specialem 
ationem  honoris  et  cultus  Deo  deberi,  cui 
ttcndit  religio.  Et  artic.  2  ait,  ad  religionem 
ertincre,  reddere  honorem  debitum  Deo  : 
ibi  Cajetanus  advertit  hunc  esse  ad.iequatum 
ctum,  seu  raateriam  proximam  rehgionis. 
iJem  repetunt  saepe  D.  Thomas  et  Cnjetanus 
[1  cai^tcris  articuHs;  Soto,  ibidem  ;  Aragonius, 
t  ahi,  tum  ibi,  tum  etiam  supra,  quaest.  57, 
rtic.  4.  Ergo  signum  est  rationem  debiti  at- 
endi  formahter  in  objecto  reUgionis,  scu 
quod  idem  est)  formahter  intendi  ab  ipsa- 
Qct  reUgionc,  quando  munus  suum  exercet. 
latione  ostendi  potest,  nam  munus  justitia^ 
■st  reddere  debitum ;  reUgio  autem  est  pars 
(Otestativa  justitia?;ergo.  Prffterea  ideo  dixi- 
nus  Deum  sub  ratione  primi  principii  objici 
eUgioni,  ut  in  eo  spectetur  aUqua  ratio,  ob 
[uam  honor  ei  debeatur;  ergo  honor  et  cul- 
us  Dei  non  cadit  in  reUgionem,  nisi  ut  ei 
lebitus. 

3.  Declaratur  magis  proposita  doctrina.  — 
Declarari  proeterea  potest  in  hunc  modum, 
[uia  homo  nihil  potest  tribuere  Deo  per  mo- 
lum  liberalitatis,  quia  cum  sit  servus,  et  om- 
lia  qure  iuibet,  vel  operatur  servus,  sint  ma- 
jis  domini  quam  sua,  non  potest  libcralita- 
;em  circa  dominum  exercere  ;  quidquid  ergo 
acit  in  obseqnium  ejus,  facit  per  modum  de- 
Diti,  quia  inter  donationem,  seu  officium 
uere  Uberale,  ac  debitum,  non  est  medium. 
LJnde  in  hoc  cernitur  magna  ditierentia  ho- 
ninis  ad  Deum,  et  liominum  inter  se  ;  propter 
juam  inter  homines,  prseter  virtutes  ad  alte- 
'um,  quse  solvunt  debita,  datur  virtus  libera- 
litatis ;  respectu  vero  Dei  nuUa  datur  virtus 
jua?  in  modo  operandi,  liberalitalera  iraitetur; 
;um  quia  liberaiitas  proprie  dicta,  ut  respicit 
ilios^  videtur  respicere  utilitatem  illorum,  ct 
irersari  in  liis  rebus  qua?  in  eorum  dominium 
iransferri,  vel  in  eorum  commodum  cxpendi 
Dossint;  ha?c  autem  respectu  Dci  locura  lia- 
oerc  non  possunt  ;  tum  etiara  quia  in  modo 
:)perandi  ita  se  habet  liberaUtas,  ut  in  usu 
pecunioe,  vel  donatione  aUcujus  rei,  non  con- 
jsideret  in  altero  conditionem  aiiqnam,  quae 
!irel  minimam  rationem  debiti  personalis  in- 
[iucat  ad  talem  donationem.  Nunquara  autem 
'lomo  ita  operatur  circa  Deum,  et  ideo  dici- 
Inus,  nullam  esse  virtutem  horainis  adDeum, 
Ijua?  in  raodo  conferendi  aliquid  liberalilatcm 
'ntcndat.Cum  orgo  reUgio  sit  virtus  perquam 
horao  aUquid  Deo  retribuit,  nccesse  est  ut  id 
faciat  sub  aliqua  ratione  debiti. 
I    4.  Dehitum  a  D.  Thoma^  in  legale,  ac  mo- 


rale  dividitur.  —  Quomodo  aliqui  respondeant 
ohjectionibus.  —  Ad  solvendns  autem  diffi- 
cultates  priori  loco  positas,  distingui  solet 
duplex  debitura  ,  unum  legale,  et  alterura 
morale,  ex  D.  Thoma  2.  2,  quaest.  80,  ubi 
ait  dcbitum  legale  esse,  ad  quod  i-edden- 
dura  aUquis  lege  astringitur;  morale  vero, 
quod  aiiquis  debet  ex  honestate  virtufis,  in 
quo  dicit  esse  iatitudinem,  nam  aliquando 
est  tantum  hoc  debitum,  ut  sine  illius  obser- 
vatione  non  possit  lionestas  virtutis  conser- 
vari^  aliquando  vero  tale  debitum  solum  con- 
fert  ad  majorem  lioneslatem.  Dicunt  ergo 
aliqui  debitum  religionis  non  esse  legale,  sed 
morale,  quod  interdura  potest  esse  neccssa- 
rium  ad  honestatem  morum ,  interdum  vero 
solum  ad  melius  esse,  et  ita  satisfieri  putant 
difficullatibus  positis,  quse  ad  summum  pro- 
bant  hoc  debitura  non  esse  lcgale.  Et  confir- 
mari  ac  dcclarari  amplius  potest  hyc  respon- 
sio,  quia  reddere  Deo  illud  legale  debitum, 
formaliter  ac  proprie  est  virtutis  obedicntia» ; 
ergo  non  pertinet  ad  religionera.  Unde  etiara 
quando  aliquis  audit  sacrum  in  die  festo,  si 
opus  illud  formaliter  consideretur  solum  ut 
praeceptum  est,  et  sub  illa  ratione  fiat,  non 
proprie  ex  religione,  sed  ex  obedientia  fit;  e 
contrario  vero,  si  fiat  formaliter  ad  redden- 
dura  Deo  cultum  iUi  debitum  ratione  sute  ex- 
cellentia^,  est  actus  religionis.  Superest  ergo 
ut,  cum  dicimus  rationem  debiti  pertinere 
forraaliter  ad  objcctum  religionis,  intelligen- 
dum  sit  de  debito  morali,  quod  per  se  sepa- 
rabile  est  a  priori,  et  solet  esse  fundamentum 
ejus,  ut  in  aliis  etiam  prD?ceptis,  ac  virtutibus 
videre  licet.  Sic  enira  dicunt  Theologi  mora- 
lia  praecepta  fundari  in  bonitate  debila  ipsis 
rebus  vel  actionibus,  ac  subinde  quaedara 
opera  esse  prohibita,  quia  mala  sunt,  id  est, 
quia  carcnt  bonitate  dcbita;  sunt  ergo  talia 
opera  pra?cepta  propter  intrinsecam  bonita- 
tem  sibi  raoraliter  debitara  ;  sicut  colere  pa- 
rcntes,  idco  pra^ceptum  est,  quia  ex  se  bo- 
num  est,  et  moralitcr  debitum  parentibus  ; 
est  ergo  morale  debitum  a  legali  distinctum, 
et  prius  illo ;  sic  ergo  potest  attcndi  erga 
Deum  per  virtutem  religionis. 

5.  Ohject''0  insurgit.  —  Respondetur  juxta 
aliorum  sententiam.  —  Dicet  vcro  aliquis  : 
hoc  genus  debiti  moralis  comraunc  est  orani 
virtuti,  raaxirae  quoad  aliquos  actus,  qni  na- 
tura  sua  habent  bonitatcra  tara  neccssariara 
lioraini,  ut  ex  illa  sequatur  obligatio  preece- 
pti,  ut  notavit  Cajetanus  infra,  quaest.  40, 
art.  2,  ad  \,  cura   D.  Thoraa ;  ibi   ergo  nihil 
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in  hoc  liabct  specialo  religio,  ut  ei  hoc  debi- 
tutn  iribuatur  tanquam  perlinens  ad  formali- 
tatem  sui  objecli.  Responderi  potcst,  hoc  cle- 
bitum  morale  spectandum  esse  juxta  exigen- 
tiam  materiai  in  qua  virtus  versatur.  Nam  re- 
vera  oranis  virtus  aliquo  modo  versatur  circa 
debitum,  quia  omnis  virtus  servat  modum, 
speciem  et  ordinem,  ut  ex  Augustino  sumi- 
tur,  quem  hic  D.  Thomas,  art.  2,  citai,  ct  ex 
ratione  boni  quam  virtus  per  se  respicit ;  haic 
uutem  includunt  aliquam  rationem  debiti,  se- 
cundum  convenientem  proportionem  unius 
rei  ad  aham.  Sed  in  hoc  est  diversitas  inier 
virtutes  morales,  quse  sohnn  ad  operaniem, 
vel  ad  aUerum  pertinenl.  Nam  priores  sobim 
respiciunt  debitum  secundum  convenientiam 
tahs  materiffi  ad  propriam  naturam  rationa- 
lem;  posieriores  vero  respiciunt  debitum  se- 
cundum  jus,  vel  conditionem  alterius  perso- 
nse  rationahs,  vel  intelleciuahs,  considerata 
etiam  condilione  operantis  comparatione  il- 
lius.  Et  secundum  hunc  rcspectura  ad  al- 
terum  intelligitur  ratio  debiti ,  quando  de 
his  virtutibus  loquiraur.  Variatur  autem  hoc 
debitum  juxta  conditiones,  et  proportiones 
personarum,  et  ideo,  quatenus  esthominis 
ad  Deum,  habet  specialem  rationem,  quam 
virtus  rehgionis  formahter  respicit. 

6.  Concluditur  dehitim  religionis  esse  le- 
gale.  —  Verumlamen,hcet  hajc  exphcatio  de- 
biti  morahs  communis  sit,  tamen  appncatio 
ejus  adviriutem  rehgionis,  et  responsio  etiam, 
juxta  distinctionem  datam,  aperte  est  contra 
mentem  D.  Thomse  citato  loco.  Nam  potius 
ibi  distinxerat  virtutes,  qua;  non  deficiunt  a 
proprictate  justitiai  in  ratione  debiti,  ab  illis 
quse  in  hoc  patiuntur  defectura.  Et  sub  priori 
membro  comprchenderat  rehgionem,  et  to- 
tum  illud  pertinere  dicit  ad  debiium  legale; 
sub  posteriori  autem  membro  complectitur 
virtutes,  quos  solum  reddunt  debitum  morale 
in  ordine  ad  alterum ;  debitum  crgo  reU- 
gionis,  ex  sententia  D.  Thomoe,  legale  est, 
non  minus  quam  debitum  justiiiae  ad  ho- 
mines.  Imo  ex  suo  genere  majus  debitum 
est,  sicut  debitura  pietatis  inter  homines 
legale  etiam  est,  ut  ibibem  docot  D.  Tho- 
raas,  et  raajus  quara  sit  debitum  justitiffi  ad 
homines,  ut  recte  nofavit  Cajetanus,  2.  2, 
quscst.  57,  artic.  4,  et  ibi  Soio,  et  alii  Doc- 
torcs.  Debitum  autem  ad  Deum  majus  est 
quam  ad  parentes.  Non  dicitur  autem  hoc 
debitum  legale,  quia  per  legem  consliiua- 
tur ,  aut  quia  formaIit*T  consideretur  ut 
esi  obligatio  legis  et  obedientite,  ut  in  prio- 
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ri  responsione  insinuabatur ;  sed  dicitur  le- 
gale,  quia  hoc  debitum  est,  quod  maxime 
attenduni  leges  reipublicffi.  Id  enira  quod  hoc 
raodo  est  dcbitum,  unicuique  debetur  ex  pro- 
prio  jure  invento  in  ipso  ;  maxime  autem  in- 
terestbono  reipublicae  et  paci  ejus,  ut  hocjus 
illcesum  conservetur.  Religio  ergo  hoc  modo 
reddit  cultum  Deo,  jure  proprio  iili  debitum, 
et  ideo  debitura  ejus  non  uicunque  raorale, 
scd  proprium  et  higale  est. 

7.  Vera  solutio  propositce  oljectionis,  et  ex- 
plicatur  quale  sit  religionis  deUtum.  —  Ut 
autem  difficuliati  positaj  saiisfaciamus,  adver- 
tendura  est,  quanquam  hoc  debilura  non  sit 
seniper  iale,  ut  ex  eo  nascatur  in  singulis  ac- 
tibus  obligatio  pr*cepii,  tale  taraen  esse,  ut 
per  singulos  religionis  actus  possit  aliqua  ex 
parte  solvi  et  expleri :  idque  satis  est  ut  talis 
virlus  possit  respicere  rationera  debili.  Sicut, 
verbi  gratia,  qui  ex  justitia  aliquid  debet, 
etiamsi  solvat  ante  tempus  pro  quo  obligutur, 
vere  solvit  debitum,  et  intuitu  illiusoperatur; 
vel  si  in  communi  debcat  ahquid,  quod  possit 
in  hoc  vel  illo  opere,  vel  in  hac  aut  illa  re 
pr^Bsiare,  quamvis  spontanee  hoc  vel  iilud 
faciat,  nihilominus  debitum  solvit,  et  intuitu 
illius  operatur.  Ita  ergo  intelligendura  est 
fieri  in  actibus  rcligionis,  quamvis  spontanei 
videantur.  Neque  inde  fit  ut  raaicria,  vel  de- 
bilum  religionis  exhauriri  possit,  quia  huic 
virtuti  peculiare  est,  ut  debitum  ejus  nun- 
quam  possit  impleri  solutione  ;  tum  quia  de- 
bitum  quodammodo  infinitum  est;  tura  eliam 
quia  ipsa  solutione  crescit,  nam  per  eam  no- 
vum  bennficiura  homini  confertur.  Quod  non 
iia  est  in  jusiitia  ad  homincra,  nam  per  solu- 
tionera  ejus  potest  ita  finiri  debitum,  ut  locum 
jam  non  habeat  justitioe  exhibitio.  Per  actus 
autcra  religionis  nunquam  potest  homo  ex- 
haurire  debitum  quod  ad  Dcum  habet,  sive 
in  gratiis  agendis,  sive  in  quoiibet  alio  cultu 
deferendo. 

8.  Dehitua  rcUgtonis  magis  expJicatnr. — 
Aliter  etiam  potcst  hoc  debitum  religionis 
expHcari,  ut  non  tam  iniclligatur  esse  in 
exercitio  acius,  quara  in  specificatione  illius. 
Dicitur  enini  actus  debitusquoad  exercitium, 
quando  urget  obligatio  exercendi  illum ;  quae 
obligatio  non  seraper  conjuncta  est  cnm  ho- 
nestate  actus,  quia  raro  sequitur  ex  illa  prae- 
cise  considerata,  sed  ex  speciali  pra-cepto, 
vcl  ex  speciali  necessitaie.  Quoad  specifica- 
tioncm  autem  dici  polest  actus  debitus  alicui 
persona»,  quando  talis  persona,  ratione  suee 
cxcellentiae,   vel  alio  simili  titulo,  jure   suo 
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postulal  talcm  actum,  qui   licet  iion  semper 
iieccssarius  sit,  tamcn  et  aliquando  esse  po- 
tcst,  et  saltem  semper  est  necessarium  non 
operari  contra  talc  debitum. 

9.  Per  heec  igitur  suflicienter  explicata  vi- 
detur  assertio  posita,  et  solutae  difficultates 
omnes  in  principio  positffi  prseter  ultimam, 
quae  in  prsesenti  non  potest  sufficienter  expli- 
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cari.  Postulat  euim  i!la  difficullas,  au  sub  hac 
ratione  generali  cuitus  Deo  debiti,  continean- 
tur  variie  rationes  debiti,  adeo  diversse,  ut 
sufficiant  actus  morales  specie  distinguere,  ct 
consequenter  an  ex  his  actibus  diversi  etiam 
habitus  generentur.  Utrumque  autem  horum 
commodius  examinabimus  in  hbris  sequer,- 
tibus. 
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DE  AGTIBUS  RELIGIONIS 


IN  GENERALL 


L)e  liis  actibus  niliil  in  communi  disseruit 
D.  Thomas  in  d.  q.  81 ;  sed  statim  in  q.  82, 
incipit  agere  de  actibus  hujus  virlutis  in  par- 
ticulari.  Nobis  autcm,  ad  majus  doctrinre 
complemcntum,  majoremque  claritatem,  nc- 
cessarium  visum  est  pauca  de  his  actibus 
generatim  praemittere;  sic  cnim  postea  in 
singulis  brevior  et  facilior  erit  doctrina,  me- 
liusque  ipsius  virtutis  cssentia  et  unitas  expli- 
cari  poterit.  Nam  religio  habitus  operativus 
est,  unde  a  suis  actibus  specicm  sumit,  sicut 
ca'terce  virtutes  et  potentiae.  Breviter  igltur 
prae  oculis  ponemus  hnjus  virtutis  actus,  se- 
cundum  gcncralcs  rationes  corum  :  singulo- 


rum  vero  considerationem  secundum  pro- 
prias  rationes  eorura  postea  suis  locis  tra- 
demus. 

CAPUT  I. 

PB    INTERIORIBUS    ACTIBUS    PROxlME   A    RELIGIONE 
ELICITIS. 

1.  Duplices  esse  solent  virtutum  moralium 
actus,  interni,  et  scilicct,  externi.  Quoniam  ve- 
ro  hce  voces  varias  habent  significationes,  ut 
supra  attigi,  in  praesenti,  per  internos  actus 
solum  intelligimus  cos,  qui  proxime  ac  per 
se  fiunt,  vcl  fieri  possunt  ab  ipso  habitu,  pro- 
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ceduntque  cx  immcdiata  inclinatione  ipsius, 
quondo  ex  liabitu  fiunt ;  aut,  si  illum  prsece- 
dant,  ipsum  secura  atlerunt,  vcl  efliriendo, 
\\t  in  acquisitis,  vel  proximc  ad  illum  dispo- 
uendo,  ut  in  infusis.  Externos  autcm  actus 
voco  omnes  illos  qui  non  fiunt  ab  habitu, 
nisi  mcdiantibus  his  prioribus  actibus.  In  hoc 
ergo  capite  sohim  de  prioril>us  agimus,  de 
ahis  dicemus  postea;  nam  abslractior  consi- 
deratio  communis  utrisque  necessaria  non 
est,  neque  utihs,  quia  non  habent  rationem 
communem,  sed  valde  analogam,  ut  ex  di- 
cendis  constabit,  et  ex  generali  doctrina  ac- 
luum  humanorum,  quoe  traditur  in  \.  2,  q. 
-18,  notum  esse  debet. 

2.  Interior  rehgioiiis  actus  est  voluntatis, 
supponens  rationisjudicium.  —  Dico  ergo  pri- 
rao,  interiorem  actum  religionis  esse  actum 
vohjntatis,  qui  supponit  superioris  rationis 
judicium.  Hoc  notum  est  ex  dictis  de  objccto 
et  munere  religionis.  Nam  ad  cuhumdebitum 
Deo  reddendum,  duo  nccessaria  sunt.  Unum 
est,  agnoscere  tale  debitum,  ideoque  judi- 
care  Deo  esse  reddendum.  Aliud  est  vohnitas 
solvendi  tale  debitum,  exhibendo  cuUura  ilh 
propoitionalura,  et  ex  his  duobus  sequitur 
exeoutio  ipsius  honoris  et  cultus,  qua3  ad  ex- 
ter'ores  actus  jam  pertinet.  Primum  pertinet 
ad  intehectum,  sive  operantem  per  naturale 
himen,  sive  per  fidcm,  vcl  pcr  prudentiam, 
de  quo  postea.  In  illoautem  actu  non  consis- 
tit  rCiigio,  sed  est  pravius  ad  rcligionem,  si- 
cut  ad  omncm  virtutem  moralem  anteccdit 
judicium  de  agendis  in  tali  materia,  cum  quo 
judicio  stat  hominem  non  operari  virlutem, 
si  nolit,  vcl  etiam  contrarium  opcrari,  si  ve- 
lit,  quamvis  lioc  moraliter  non  contingat  sine 
aliquo  defectu  in  ipso  judicio.  Et  ita  in  pree- 
senti  materia  potest  quis  recte  judicare  de 
cultu  Dco  reddendo,  ct  illum  non  reddere. 

3.  Argtmentum  contra  datam  doctrinam 
de  judicio  rationis.  —  Respondetur  ad  argu- 
mentum  D.  Jacohi.,  c.  2.  —  Dices  :  quando 
homo  circa  hoc  recte  judicat,  convenientem 
habet  aestimationera  de  excellentia  Dei;  nisi 
enira  hanc  habeat,  non  potest  recte  judicare 
de  honore  illi  debito  ;  diximus  autem  supra 
ipsam  debitam  aestimationem  de  Deo  esse 
quemdam  culturaejus;  ergo  qui  ilJara  habet, 
jam  religionis  actum  exercet.  Respondeo  hic 
optime  accommodari  quod  Jacobus  ait  c.  2  : 
Qu''dprodcrit,  siquis  dicat,  fidem  se  habere,  et 
opera  non  habeat,  nam  et  damones  credunt,  et 
contremiscunt  ?  S\c  enim  nos  diciraus,  ad  offi- 
cium  religionis,  existimationem  parum  pro- 
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desse  sine  voluntate.  Conveniens  enim  de 
Deo  existimatio  objective  pertinet  ad  cultum 
religionis,  formalitcr  autem  non  continebit 
cultum,  nisi  ex  intentione  honorandi  et  co- 
lendi  Deum  voluntarie  exerceatur. 

A.  Posita  assertio  declaratur  et  probatur. 
—  Relinquitur  ergo  ut  internus  actus  religio- 
nis  voluntatis  proprius  sit.  Est  ergo  afFectus 
quidam  ad  divinum  cultum,  qui  si  sit  perfec- 
tus  et  efficax,  erit  voluntas  illa,  quee  movet 
csetcras  potentias  ad  exhibendum  actus  qui- 
bus  colitur  Deus.  Probatur,  quia  hic  est  actus 
primus  hujus  virtutis,  et  ab  illo  cseteri  ma- 
nant ;  ergo  hic  est  proprius  internus  actus 
ejus.  Atque  hoc  confirmari  potest  ex  ratione 
virtutis  moralis,  quae  est  ad  alterum  ;  nam  ex 
propria  materia  habet  ut  ad  voluntatem  pri- 
mo  pertincat.  Quod  maxime  verum  est  in  vir- 
tute  religionis,  tum  propter  excellentiam  per- 
sonae,  cujus  honorem  procurat ;  tum  etiam 
propter  ipsam  rationem  cultus  et  honoris,  quse 
valdespiritualis  est,  et  ideo  nonnisiper  ratio- 
nem  proponi,  et  per  voluntatem  intendi  po- 
test.  Nec  circa  hanc  partem  difficultas  ulla 
occurrit. 

5.  Probabile  est  dari  actum  religionis  natu- 
ralem.  —  Dubitari  vero  potest  an  hic  actus  re- 
ligionis  naturalis  sit,  vel  infusus  seu  superna- 
turalis,  vel  in  hsec  duo  membra  sit  distinguen- 
dus.  Ad  quod  breviter  respondeo  primo,  pos- 
sibile  essc  dari  aliquem  actura  naturalem, 
quo  voluntas,  sola  recta  ratione  naturali 
regulata,  velit  debitum  cultum  dare  Deo,  tan- 
quam  auctori  et  principio  sure  natura-.  Nam 
per  se  loquendo  hoc  objectum  naturali  ratio- 
nc  cognosci  potest ;  ergo  honestas  ejus  na- 
turalis  est;  ergo  voluntas  per  naturalem  ac- 
tum  potest  ilUvm  velle  et  exequi.  Antecedens 
est  D.  Thomae,  d.  q.  81,  a,  2  ad  3  et  Cajetan. 
ibi,  dicentium  redderc  Deo  debitum  cultum, 
cssc  de  dictaraine  rationis  naturalis,  licet  de- 
terminatio  ad  hunc  vel  illum  modum  colendi 
Deum,  sit  ex  lege  divina  vel  humana,  de  qua 
re  in  3  part.  ssepe  dixi,  tractaiido  de  sacrifi- 
cio  ct  Sacramentis.  Hoc  ergo  satis  est,  ut 
honestus  actus  religionis  possit  esse  natu- 
ralis. 

6.  Ad  actum  religionis  naturalem  an  requi- 
ratur  specialis  Deigratia.  —  Nec  modo  dispu- 
to  an  requiratur  aliquis  modus  gratiaj,  vel 
specialis  providentia;  Dei  ad  perficiendum  ta- 
lem  actum  cum  omnibus  requisitis  circura- 
stantiis  ;  nam  haec  quaestio  coramunis  est  ora- 
nibus  actibus  raoralibus,  licet  in  hoc  videatur 
habere  nonnullam  specialem  difficultaf  em  pro- 
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pter  majorem  nobilitatem  ejus.  Nihilorainus 
communisdoctrina,  quee  dercliquisdarisolet, 
in  hoc  ctiam  locura  habet,  quod  nirairum  pcr 
se,  et  ex  ratione  spccifica  tahs  actus,  ad  il- 
lum  non  requiritur  gralia,  qaia  licet  nobilis 
appareat,  non  excedit  nobiUlatem  voluntatis 
et  rectae  rationis  naturalis,  et  hoc  prfecipue 
modo,  diciraus  illum  esse  actum  naturalem. 
Ad  illum  enim  lex  naturee  obligat,  nam  ob 
hoc  Paulus,  ad  Roman.  l,Gentes  reprehen- 
dit:  Quia  cum  cngnovissent  Deum,  non  sicut 
Dcnm  glorificaverunt,  aut  gratiasegerunt.  Lex 
autem  natnrahs  nonnisi  ad  actus  naturales 
obUgat.  Unde  in  natura  integra,  certum  cst 
potuisse  esse  talem  actnm  per  vires  naturse. 
In  natura  vero  corrupta,  alia  ratio  est  propter 
impedimentum  peccati.  Et  saltem  est  verum 
non  posse  esse  perfectum  ex  vero  Dei  amore 
super  omnia,  cum  perseverantia,  et  sine  ad- 
mistione  errorum  et  superstitionum,  absque 
auxiho  gratiae.  An  vero,  supposita  naturah 
cognitione  veri  Dei,  possit  semel  aut  iterum 
iUc  actus  haberi  sine  speciaU  gratia,  aUa 
qufeslio  est,  quae  ad  pra^sens  non  spectat. 

7.  Perfecta  voluntas  colendi  Deum  fideli  cul- 
tu  est  supernaturalis. —  Secundo  vero  dicen- 
dum  est  voluntatem  perfectam  colendi  Deum 
fideU  cuUu,  esse  pcr  se  infusam,  atque  in  sua 
specie  supernaturalem.  Potest  autem  distin- 
ctio  hujus  actus  ab  alio,  ejusqne  supernatu- 
ralitas  ex  tripUci  capite  considcrari,  sciiicet, 
ex  parte  Dei,  ex  parte  materiae,  etex  formali 
honestate,  seu  conforraitate  ad  rationem.  Pri- 
mumpatet,  quia  per  actum  naturalem  coUraus 
Deura  ut  principiura  natura3 ;  per  actum  au- 
tem  infusum,  colimus  Deum  ut  est  primum 
principiura  gratioe  etfinis  supernaturalis.  Un- 
de  nostro  modo  concipiendi,  apprehendimus 
Deum  quasi  sub  excellentiis  diversarum  ra- 
tionum  et  ordmnra,  quod  satis  est  ad  distin- 
guendas  voluntates  colendiDeum.  Secundnra 
patet,  quia  materia,  qua  coUtur  Deus  per  ac- 
tum  mcre  naturalem,  est  tantum  naturalis  or- 
dinis;  materia  autem  posterioris  voluntatis 
infusa?,  aliqnando  est  supernaturaUs,  qualis 
cst,  captivare  intellectumin  obsequium  Christi, 
2  Corinth.  10,  ct  in  univcrsura,  actus  fidei, 
spei  etcharitatis,  quatenus  aUquando  possunt 
imperari  exvoluntate  colendi  Deum.  Item  sa- 
crificium,  et  sacramenta  a  Christo  institnta, 
etsimilia  materiara  contincntsupernaturalcra. 
Actus  ergo  voluntatis,  qui  circa  iUam  vcrsa- 
tur,  si  ilU  proportionatus  sit,  non  est  mere  na- 
turaUs. 

8.  Virtutes  morales  acguisita?  ab  irtfusis  dis- 
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tingutmiur. — Tertiura  patet  cx  ratione  commu- 
ni  omnibus  virtulibus  moraUbus  per  se  infusis, 
quce,  jnxta  verioremscntentiam,ab  acquisitis 
distinguuntnr,  etiamsi  in  eisdemraateriis  ver- 
scntur,  propter  honestates  diversarura  ratio- 
num,  qua3  ineiscernipossunt  exconformitate 
ad  dictaraen  rationis  naturalis  vel  ratioms  su- 
pernatnraliter  illuminatse,  vel  (quod  perinde 
est)  per  conformitatem  ad  naturam  rationa- 
lem  secundura  se,  vel  ad  naturam  elevatam 
per  gratiam  adparticipationem  divinsenaturae, 
ut  videre  licet  apud  D.  Thomam  I.  2,  qufest. 
63,  art.  3  et  4,  et  expositores  ibi.  Hsec  igitur 
distinctio  in  actibus  reUgionis  locum  habet, 
quia,  licet  lionestas  religionis  dicatur  sumi 
per  comparationem  ad  alium,  scilicet  Deum, 
non  tamen  excluditur  comparatio  et  confor- 
mitas  ad  ipsum  operantem,  quem  religio  or- 
dinat  ad  Deum,  et  ideo  sicut  in  ipso  homine 
quodamraodo  sunt  duse  forraai  diversorum 
ordinum,  scilicet,  naturae  et  gratice,  ita  et  ho- 
nestates,  et  actus  colendi  Deum  sunt  ordi- 
num  diversorum. 

9.  Actus  non  esse  supernaturales  ex  solis 
principiis.  —  Alii  contenti  sunt  distinguendo 
hos  actus  ex  parte  principiorum,  ita  ut  unus 
sit  naturalis  solum  quia  a  naturali  principio 
procedit,  tanquam  proportionatus  illi ;  alius 
vero  sit  supernaturalis,  quia  procedit  a  prin- 
cipio  supernaturali,  etiamsi  ex  parte  objecti 
nihil  amplius,  neque  alio  modo  sit  volitum 
per  unum  actum ,  quam  per  alium.  Sed 
( quidquid  sit,  an  simpliciter  sit  possibilis  ta- 
lis  distinctio  actuum )  mihi  nunquam  visa  est 
apta  ad  actus  gratice  explicandos;  tum  quia 
nuUa  est  necessitas,  vel  ratio  exigendi  super- 
natnrales  actus ,  quando  ipsa  objecta  illos 
non  requirunt,  neque  hoc  est  juxta  providen- 
tiam  debilam,  et  consentaneam  rebus  ipsis  ; 
tum  etiam  quia  principia  connaturalia  liis  ac- 
tibus  sunt  liabitus,  qui  potias  ex  actibus  dis- 
tingui  debent,  quam  e  converso,  loquendo  de 
forraali,  seu  essentiali  distinctione  et  prima- 
ria ;  quamvis  in  existentia  (ut  sic  dicam)  dis- 
tingui  possit  actus  cx  habitu ,  tanquam  ex 
causa  cfficienti;  sed  de  hoc  latius  in  materia 
de  gratia. 

10.  Actus  religionis  ex  diverso  modo  ten- 
dendi  in  objectum  distinguuntur.  —  Aliter  di- 
vidi  potest  actus  religionis  utriusque  ordinis, 
id  est,  tam  infusus,  quam  naturalis,  ex  di- 
versis  modis,  qnibus  voluntas  solet  tendere 
in  bonum,  vel  averti  a  malo ,  nam  eisdem 
modis  potest  religio  operari  circa  suam  ma- 
teriam  ;  est  enim   eadem   ratio.    Illi    autem 
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modi  operandi  vel  sunt  comraunes  appetitui 
sensitivo  et  rationali,  ut  mnare,  desiderare, 
delectari;  vel  includunt  proprium  modnm  ap- 
petitus  rationalis,  ut  suut  intendcrc  et  eligere. 
Sic  ergo  potest  rcligio  liabere  actum  amoris 
simplicis  complacentiffi  in  divino  cultu  per  se 
spectato,  et  in  honestate,  quee  in  actu  ipso 
colendi  Deum  inest,  et  consideratur.  Potest 
item  habere  propositum  et  intentionem  co- 
lendi  Deum  in  omnibus,  et  ad  hunc  finem 
ehgere  media.  Prseterea  potest  habere  volun- 
tatem,  qua  per  modura  usus  activi  apphcct 
corporis  membra ,  aut  utatur  ahis  rebus,  aut 
potentiis  ad  exercendum  ipsum  cuhura  Dei. 
Potcst  denique  de  ipso  ,  et  in  ipso  actuah 
cultu  delectari  propter  ipsum  honorem  Dei. 
Nam  per  omnes  hos  actus  tendit  voluntas  in 
eamdem  honestatem  rehgionis,  hcet  diverso 
modo  propositam  aut  apphcatam;  omnesqne 
ihi  actus  ita  sunt  inter  se  connexi  ,  ut  unus 
ex  aho  oriatur,  idooqne  non  est  dubium  quin 
omnes  ad  eamdem  virtutem  pertineant,  quid- 
quid  sit  de  physica  distinctione  corum  inler 
se.  Ideraquc  diccndum  csl  de  actibus,  quibus 
voluutas  vuU  vitare  mahmi  immcdiate  oppo- 
situra  honeslati  divini  cuUus,  seu  quibus  fu- 
git  carentiam  ihius  boni. 

1 1 .  Quomodo  actus  religionis  ex  parte  ma- 
tericc  dislinguantur. — Circa  hos  crgo  aclus, 
quantum  ad  modum,  ct  distinctionem  forma- 
lem  ex  parte  voluntatis,  nihil  speciale  occur- 
rit  advertendum,  sed  apphcanda  est  genera- 
hs  doctrina,  quae  ex  i .  2  supponitur.  Ex  parte 
vero  materifB  hcet  considerare,  quosdam  ac- 
tus  vokmtatis  proxime  imperare  ipsum  cul- 
tum  Dci;  ut  est,  verbi  gratia,  vokmtas  sacri- 
ficandi,  vel  orandi ;  ahos  vero  sokim  impe- 
rare,  vel  ehgere  ahquid  ordinatum  ad  cul- 
tum  Dei,  ut  est,  vei^bi  gratia,  mundare  vasa 
quibus  sacrificandum  est.  Nam,  licet  hse  ac- 
tiones,  quee  ad  alias  ordinari  videntur,  pos- 
sint  ab  ipso  operantc  immedicite  referri,  ut 
per  ihas  honorificetur  Deus,  et  ut  ipsannet 
sint  signa  subjectionis  debilai  et  cxhibitfe 
Deo,  nihilominus  iha  ordinatio  est  quasi  cx- 
trinseca  ex  parte  ipsius  operantis ;  propiia 
autem  ratio  honcstatis  in  tah  actionc  est , 
quod  ordinatur  ad  aham,  in  qua  cultus  con- 
sistit  ;  quod  notandum  est  ad  exphcandas 
muhas  actioncs  rehgioni  attributas,  de  qui- 
bus  infra  dicam,  Sic  etiam  ex  parte  matcriai 
distingui  polest  interior  actns  religionis  ,  ut 
quidara  sit  proscquens  bonura,  ahus  autera 
fugiens,  vel  vitans  oppositum  malum  :  omnis 
pnim  virtus   utrunique  munus  amplectilur; 
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irao  in    universum  omnis   appetitus,  servata 
proportione  ,  utroque    modo   opcratur  ;  imo 
omnis  facuUas  agcndi  ahquid,  resistit  contra- 
rio,  quantura  potcst. 

12.  Suboritur  difficultas.  —  Hic  vero  sub- 
oritur  difficuUas,  quomodo  voluntas  non  per- 
jurandi,  seu  non  blasphemandi  Deum,  pos- 
sit  esse  actus  religionis  ;  hoc  enira  ex  dic- 
tis  aperte  sequitur.  Ratio  autera  difficuUatis 
est,  quia,  respectu  proximi,  vokmtas  non  in- 
ferendi  contumeham  non  pertinet  solum  ad 
observantiam,  sed  etiamadjustitiara  commu- 
tativam,  cui  opponitur  vitium  contumeha;,  ut 
patet  2.  2,  qua'st.  72.  Et  ratio  est  manifesta, 
quia  aUerura  honorare  non  est  ex  debito  ju- 
stitiai,  sed  observantise ;  non  privare  autem 
ahum  honore  suo,  est  ex  debito  justitise,  si- 
cut  non  auferre  ahena ;  anfertur  autem  ho- 
nor  per  contumcliam,  ideoque  noUe  conlu- 
meham  inferre,  justitise  cst ;  ergo  muUo  ma- 
gis  erit  opus  juslilia^  non  dicere  convitium 
contra  Deum,  vcl  blasphemiam,  vel  aliquid 
hujusmodi  ;  ergo  voluntas  vitandi  hoc  raa- 
kira  non  est  virtutis  rehgionis,  (quae  est  qua- 
si  observantia  respectu  Doi  )  scd  justitia^. 

4  3.  Difficultas  proposita  expediiur.  Dis- 
put.  de  Justitia  Dci,  et  in  A  tom.,  disput.  de 
Virtute  Pcenltentice. — Respondeo  prirao  hunc 
actum  non  essc  justitiae  commutativfc  ;  ha^c 
enim  ad  liomines,  non  ad  Deum  ordinatur, 
ut  nunc  supponimus,  et  ahis  locis  tetigimus. 
Si  crgo  talis  actus  ad  aliqnara  justitiam  per- 
tinet,  iha  erit  justitia  horainis  ad  Deum,  et 
longe  aUioris  rationis  ;  deficiens  quidem  a 
proprietate  justitise  qu»  est  inter  horaincs, 
in  facienda  a^quaiitate,  et  in  omnimoda  dis- 
tinctione,  tam  absoluta  quam  respectiva,  in- 
tcr  ecs  inter  quos  versatur  ;  nam  homo  et 
est  ahquid  Dei,  et  aequale  ihi  reddere  non 
potest.  Excedit  taracn  ihe  actns  inratione  de- 
biti,  quia  excehentius  esbjus  quod  Deus  ha- 
bet  ad  suum  lionorcra  et  gloriara,  quam  quod 
habct  homo  ,  majorque  injuria  ihi  fit,  cum 
privatur  proprio  honore,  qiuim  creaturas.  Si- 
cut  detractio,  seu  falsnm  testimonium  contra 
Deum  ,  majorem  rationem  injuria^  habet , 
r[uam  contra  homines.  Unde  actus  vokmta- 
tis  quo  homo  statuit  vitare  omnem  actionem, 
quae  cedit  in  contumeham ,  infamiam  ,  vel 
aliam  similem  injuriam  divini  nominis,  non 
ad  justitiam  commutativam  humanam,sed 
ad  altiorem  virtuterapertinet,  quara  nunc  sub 
rehgionc  comprehendimus ,  quia  cum  iha 
convcnit  in  respectu  ad  aUerum,  quatenus 
ihe  alter  scmper  est  idem  Deus  ,  quem  respi- 
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cit  mcdia  aliqua  inatcria,  uempc  divino  lio- 
nore ,  quem  aiiquo  modo  custodit  et  procu- 
rat.  An  vero  in  hac  latitudine  ohjccti  dislin- 
guendoe  sint  plurcs  virfutcs  ad  Deum  ,  in  se- 
quenlibus  explicabimus. 

d4.  Actus  a  religione  eliciti  etiam  ex  parte 
motiti  proximi  distinguuntur.  —  Ultimo  ,  di- 
stingui  possunt  iii  actus  immcdiate  a  religio- 
ne  elicili  ex  partc  proximi  motivi ;  nam,  licet 
hoc  motivum  rcspcctu  tolius  virtutis  adse- 
quate  unum  esse  videatur,  tamcn  ad  diversos 
aclus  videtur  applicari  secundum  rationes 
valde  diversas,  qualcs  sunt  honorare  Dcum 
propter  cxcelicntiam  quam  in  .-je  habel^  velle 
gratias  agcre  propter  beneficium  collatum, 
profitori  illum  esse  auctorem  omnis  boni  ah- 
quid  ab  eo  petendo,  velle  servare  votum  pro- 
pter  speciale  debitum  ex  promissioue  contra- 
ctum.  Hujusmodi  enim  voluntatcs  non  tantum 
in  materiaiibus  objcctis  ,  scd  etiam  motivis 
proximis  videntur  ditlerre.  An  vcro  tanta  sit 
ha3c  diversitas ,  ut  sufficiat  ad  distinctionem 
spccificam  ,  diccmus  cap.  4;  prius  enim  de 
exlerioribus  actibus  dicere  necesse  est. 

CAPUT  II. 

UTRUM  PR^TER   ACTUS    INTERNOS   IIABEAT   RELI- 
GIO   ACTUS   EXTERNOS^    ET   QUI   ILLI    SINT. 

1.  Hffic  qu^stio  fere  explicata  est  in  supe- 
rioribus,  declarando  materiam  hujus  virtutis. 
quia,  ut  dixi ,  proxima  materia  virtutis  mo- 
rahs,  iUius  prsescrtim  quse  est  ad  alterum,  et 
exteriores  actus  cjus,  idem  sunt,  sohmique 
sub  diversis  rationibus,  vcl  habitudinijjus  sic 
dcnominantur  :  materia  ,  quatcnus  subjicilur 
virtuti ;  actus,  quatenus  ab  ilhi  efficiuntur.  Ex 
his  ergo  manifestum  est  habere  hanc  virtu- 
tem  ahquos  actus  extcriores,  ct  hoc  nomine, 
hite  iUo  utendo,  appcUari  possc  omnes  illos 
circa  quos  versatur  voluntas  colendi  Deum. 
Probatur,  quia  omnes  ilh  sunt  materia  pro- 
xima  hujus  virtutis,  quatenus  in  illis  omnilius 
ratio  cuUus  aliquo  modo  invenitur. 

2.  Qui  actus  internns  possit  dici  Ofltiis,  qui 
tero  nun.  —  Et  juxta  Ininc  loqucndi  modum, 
hi  exteriores  actus  distingui  possunt:  nam 
quidam  sunt  corporales,  quidam  vero  spiri- 
tuales.  Rursus  spirituales  distingui  possunt 
in  actus  intcUcctus,  ct  volunt;iti3,  nam  utris- 
quc  coli  pote&t  Deus,  ut  infra  dicctur,  ct  la- 
tius  dixi  in  l  tomo  tertice  partis.  Hic  autem 
cultus  qui  per  actus  mentis  fit,  commuui  usu 
jntcrior  potius  appcliatur,  ut  distinguatur  ab 
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illo  qiii  exhibetur  ])er  actus  corporis  ;  nos  au- 
tem  explicuimus  proprium  respectura,  quem 
tales  actus  habent  ad  ipsam  virtutem.  Quan- 
quam  adverti  potest,  alindesse  loqui  de  cultu 
sub  nomine  cultus,  aliud  vero  sub  uomine 
acius  ;  cultus  enim  solum  dicitur  internus , 
vel  externus,  quia  intus  in  anima,  vel  extra 
per  corpus  fit  :  uterquc  autem  cultus  dici  po- 
test  actus  externus  ipsius  religionis,  quia  sic 
denominatur  per  habitudinem  ad  virtutem, 
tanquam  ad  principium  suum  quodammodo 
extrinsecum,  seu  remotum.  Actus  autem  ipse 
immcdiate  procedens  a  religione ,  quem  vo- 
camus  internum,  non  est  proprie  cultus,  ne- 
que  intrinsccus  ,  neque  extrinsecus,  sed  est 
affectus  colendi,  qui  a  cultu  distinguitur,  si- 
cut  actus  a  matcriali  objecto.  Nihilominus 
sa?pe  confuudi  solent  ha3  voccs,  ita  ut  omnis 
cultus  interior  dicatur  etiam  actus  interior 
religionis,  quomodo  nos  scepe  cum  multis  lo- 
quemur  ,  advertendo  illa  duo  non  converti, 
quia  non  omnis  actus  internus  potest  dici 
cultus,  sed  iUe  tantum  qui  remotus  seu  im- 
peratus  est,  nam  alius,  qui  est  propinquior  et 
ehcitus,  non  est  cultus,  sed  affectus  cultus, 
ut  dixi. 

3.  Quomodo  affectus  colendi  Detm,  possit 
rationcm  actus  et  cultus  simul  participare.  — 
Quanquam  dubitari  liic  potest  an  ipseract  af- 
fcctus  colendi  possit  etiam  induere  rationera 
cultus,  et  consequenter  an  possit  idem  actus, 
qui  proxime  fit  a  religione,  esse  ctiam  mate- 
ria  ejus,  ac  demum  simul  esse  actus  proxime 
elicitus,  seu  intcrnus,  et  extcrnus,  in  priori, 
et  rigorosa  consideratione.  Ad  qupe  omnia 
breviterrespondeo,  unum  et  eumdem  actum, 
per  se  simpliciter  ac  solitarie  sumptum,  non 
posse  illas  duas  rationes  simul  induere,  seu 
participarc  ;  tamen  si  Cat  reflexio  unius  actus 
in  alium  ,  posse.  Patet  prior  pars,  quia  illse 
denominationes  includunt  conditiones  oppo- 
sitas,  et  includcntes  contradiclionem,  ut  sunl 
immediate  oriri  a  virtute  ,  vel  mediate  :  lia^c 
autem  duo  non  possunt  eidcm  actui  solitaric 
sumpto  ac  pcr  se  convenire.  Similiter  esse 
objectum  ,  et  esse  alTectum  immediatura 
ejusdera  potentiae ,  vel  virtutis  animi ,  non 
potest  eidem  actui,  per  se  ac  nude  specta- 
to ,  convenire,  quia  virtus  ,  per  actura  qucra 
facit  ,  tendit  dirccte  in  aliquod  objectum. 
Nec  refert  quod  aclus  a  voluntate  elicitus 
per  seipsura  sit  intrinsece  voluntarius  ,  ut 
obiter  atligi ,  libro  primo  de  Trinitate,  ct  la- 
tius  in  I.  2,  Dco  dante  ,  diccraus.  Nara  est 
voluntarius,  non  pcr  modum  objccti  et  cifcci 
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tus,  sed  solum  per  modum  actus,  et  implicite 
potius  quam  explicite ;  unde  id  non  satis  est 
ut  in  praisenti  talis  actus  denominctur  cullus, 
quia  non  est  voluntarius  ut  cultus,  scd  ut  af- 
fectus  colendi. 

A.  Quomodo  per  refl.exionem  actus  internus 
possit  esse  cuUus.  —  Altera  vero  pars  declara- 
tur,  quia  non  repugnat  ex  generali  aflfectu 
colendi  Deum,  habere  voluntatem  sacrifican- 
di  aut  communicandi,  maxime  quando  deest 
opportunitas  exercendi  exteriores  actus.  Tunc 
ergo  ex  illo  aflfectu  possum  Deo  in  cultum  of- 
ferre  ipsam  voluntatem  sacrificandi,  vel  com- 
municandi.  Illa  ergo  eadem  voluntas  et  est 
aflfectus  cultus  externi,  et  est  quidam  inter- 
nus  cultus.  Est  item  a  religione  proxime  fac- 
tus,  quia  versatur  circa  materiam  ejus,  et  est 
etiam  imperatus  ab  eadem,  medio  illo  priori 
aflfectu  colendi  Deum.  Ac  denique  simul  est 
actus  proprius  religionis,  et  materia  ejus  ra- 
tione  prioris  actus.  Ratio  vero  a  priori  est, 
quia  voluntas  est  reflexiva,  et  imperativa 
tinius  actus  proprii  per  alium,  nam  vult  velle 
seu  amare,  et  hoc  modo  comprehendit  actus 
suos  sub  materia  sua.  Et  similiter  potest  ha- 
bere  duplicem  respectum  ad  eumdem  actum, 
scilicet,  impeiantis  et  elicientis.  His  autem 
modis  potest  operari  intra  materiam  religio- 
nis,  quia  eadera  est  ratio  de  illa  ac  de  aliis. 
Ob  eamdem  ergo  causam ,  eadem  religionis 
virtus  illiim  modum  operandi  participat,  et 
per  unum  actum  sibi  imperat  alium,  quem 
ipsa  etiam  elicit.  Semper  autem  ratio  cultus 
convenit  tali  actui  per  ordinem  ad  alium,  cu- 
jus  est  objectum,  et  a  quo  in  talem  finem 
ordinatur. 

5.  Actus  externi  cultus  ex  parte  materiw  in 
duo  memira  dividuntur.  — Jam  vero,  ut  aliud 
membrum  propositum  explicemus,  actus  co- 
lendi  omnino  externi  sunt  actus  corporis,  vel 
usus  cujuscumque  rei  corporalis,  circa  quem 
per  se  et  directe  versatur  affectus  ipse  co- 
lendi  Deum ;  tum  quia  ille  cultus  non  resul- 
tat  ex  alio  actu,  sed  per  illam  directam  vo- 
luntatem  imperatur ;  tum  etiam  quia  illi  ac- 
tus  per  se  assumuntur  in  gloriam  vcl  honorcm 
Dei,  tanquam  signa  per  quae  homo  protesta- 
tur  divinam  cxcellentiam.  Hic  ergo  cultus 
Dei  exterior  multiplex  esse  potest,  juxta  va- 
rietatem  actionum  quas  explicatas  reliqui- 
mus  ,  tractando  de  objecto  materiali  :  est 
enim  eadem  ratio. 

6.  Solum  ut  ea,  quse  tractanda  sunt,  pr.ie 
oculis  habeantur,  oportet  advertere  hos  actus 
ex  parte  materise,  in  duo  principaha  membra 


distingui  a  D.  Thoma,  d.  qusest.  81,  art.  3, 
ad  2,  et  qucest.  89,  in  capitc  illius;  quia  pos- 
sumus  Deum  honorare  vel  exhibendo  illi  ali- 
quid,  vel  assumeado  quasi  ad  nostrum  usum 
aliquid  divinum.  Hic  posterior  modus  exer- 
cetur  in  usu  sacramentorum ,  in  quo  subjici- 
tur  homo  Deo,  ut  sauctificatori  suo ,  dc  quo 
usu  in  tertia  parte  D.  Thomae  dictum  est. 
Exercctur  etiam  hic  modus  in  assumptione 
divini  nominis  ad  confirmandum  aliquid,  ut 
per  juramentum,  vel  aliquid  simile. 

7.  Rursus  prior  modus  honorandi  Deum 
esse  potest  per  varios  actus.  Quidam  enim 
sunt ,  qui  per  membra  corporis  immediate 
exercentur,  ut  sunt  genuflexio,  capitis  incli- 
natio,  totius  corporis  prostratio,  etc.  Alii  ve- 
ro  sunt  qui  per  alias  rcs  externas  exercen- 
tur,  ut  per  sacrificia  et  oblationes,  quce  inter- 
dum  fiunt  immediate  ipsi  Deo  :  interdum  ve- 
ro  mediate,  propinque  autem  ejus  ministris, 
ut  decimarum,  et  primitiarum  solutio.  Prae- 
ter  hos  etiam  cst  alius  actus,  qui  duos  com- 
plectitur.  Prior  est  promissio  alicujus  rei  facta 
Deo,  nam  per  talem  promissionem  speciali 
modo  ipsa  res  promissa  exhibitur  Deo  in  ho- 
norem  ejus ;  alius  est  actus  quo  talis  promis- 
sio  impletur,  et  solvitur  Deo  debitum,  per  il- 
lam  specialiter  contractum.  De  quibus  acti- 
bus  postea  in  speciali  dicendum  est.  Hic  au- 
tem  solum  adverto  illos  interdum  esse  posse 
pure  intcrnos,  regulariter  vero  ab  hominibus 
cxterius  fieri ,  et  idco  inter  extcrnos  actus 
coUocari.  Oratio  vero  e  converso  ponitur  in- 
ter  aclus  internos,  quia  ibi  principalius  con- 
summatur,  licet  in  actum  etiam  exteriorem 
prodire  possit  et  soleat. 

8.  Suhoritur  difficultas.  —  DiflQcuItas  vero 
circa  dicta  suboritur,  quia  motus  appetitus 
sensitivi  non  videntur  sub  dicta  numeratione 
comprehcndi,  et  tamcn  ihis  possumus  etiam 
uti  ad  colendum  Deum  ;  ergo  non  videtur 
sufficiens  divisio.  Major  patet,  quia  illi  actus 
spirituales  non  sunt,  ut  constat,  nec  sunt  ita 
corporales,  ut  ex  affectu  colendi  Deum  di- 
recte  imperari,  aut  in  nobis  excitari  valeant. 
Minor  vero  patet,  tum  quia  devotio  est  actus 
religionis,  et  tamen  magna  ex  parte  pertinet 
ad  appetitum  sensitivum ;  tum  etiara  quia  ap- 
pctitus  sensitivus  potest  aliquo  modo  in  Deum 
moveri,  juxta  illud  Ps.  83  :  Cor  meum,  et  ca- 
ro  mea  exultaterunt  in  Denm  zivtim ;  ibi  enim 
nomine  cordis  spiritualis  appetitus  ,  nomine 
carnis  sensitivus  appetitus  intelligitur.  At  hic 
appetitus  non  movetur,  nisi  raedia  phantasia 
proponente  objectum;  potest  ergo  phantasia 
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aliquo  modo  illi  proponere  Deuni ;  ergo  pos- 
sunt  tales  actus  hujus  infcrioris  portionis  in 
divinum  cultum  et  lionorera  referri. 

9.  DupUciter  volnntas  ordinat  motus  appe- 
titus ,  directe,  scilicct,  et  indirecte.  —  Circa 
hanc  difricultalem  ,  advcrto  duobus  modis 
posse  voluntalem  per  affectum  in  Deum  ex- 
citare  ,  vel  ordinare  motus  aliquos  sentientis 
appetitus,  scilicet,  vel  indirectCj  et  per  quam- 
dam  concomitantiam,  et  sympalhiam  poten- 
tiarum,  vel  directe  voleudo  talem  actum,  ita 
ut  inferior  actus  sit  objectum  superioris  actus 
voluntatis.  Priori  modo  movetur  appetitus  , 
quando  ex  meditalione  intellectuali  rerum 
divinarum,  et  ex  atfectu  voluntatis  in  Deum, 
excitatur  in  phantasia  apprehensio  aliqua  , 
et  reprsesentatio  earumdem  rerum  sub  ah- 
qua  materiali  forma  vel  habitudine,  et  conse- 
quenter  insurgit  in  appetitu  motus  propor- 
tionatus  affectui  voluntatis,  delectationis,  vel 
tristitiae,  timoris,  aut  desiderii,  vel  alius  simi- 
lis.  Fit  enirn  seepe  haec  motio  appetitus^  ho- 
mine  nihil  de  illa  cogitante  per  intellectum, 
neque  directe  illam  volcndo  per  voluntatem, 
sed  solum  ex  conjunctione  potentiarum,  qua; 
in  eadcm  anima  corpori  conjuncta  radican- 
tur.  Posteriori  autem  modo  movetur  appeti- 
tus,  vel  phantasia,  quando  homo  directe  vult 
applicare  internum  sensum,  seu  cogitativam, 
ad  cogitandum,  prout  potest,  de  rebus  divi- 
nis,  ut  de  Dco  sub  ratione  benefactoris,  aut 
alia  simili,  sub  aliqua  ratione  materiali,  et 
simihter  movet  appetitum  ad  aliquos  affectus 
circa  talia  objecta  exercendos.  Quomodo 
etiam  potest  voluntas  ex  affectu  religionis 
movere  directe  appetilum  sensilivum,  ut  suo 
modo  subjiciatur  Deo,  vel  doleat,  vel  gau- 
deat,  in  ordine  ad  cultum  ejus. 

10.  Suhorta  dif/lcuUas  dissolvitur. — Quan- 
do  ergo  appetitus  movetur  priori  modo,  et 
elevatur  aliquo  modo  ad  exerccndos  suos 
actus  ex  affectu ,  et  consideratione  superiori 
divinarum  rerura,  tunc  actus  appetitus  sub 
interiori  cultu  computantur  tanquam  acces- 
sorium  sub  principali.  Posteriori  autem  modo 
iraperati,  pertinent  magis  motus  appetitus  ad 
cultum  corporalem  et  cxtcrnum  ,  tura  quia 
directe  intenduntur  et  iraperantur  in  ipso 
corpore ;  tum  etiara  quia  tunc,  moraliter  lo- 
qucndo,  non  separantur  ab  actibus  externis 
corporis,  ad  quos  fere  semper  oidinantur.  Et 
ideo  non  oportuit  hos  actus  ab  interiori  et  ex- 
teriori  cultu  distinguere,  nam  sub  illis  sufli- 
cienter  comprehenduntur. 


CAPUT  m. 

AN  GULTUS  EXTERNUS   SIT   ACTUS   A  RELIGIONE 
ELIGITUS,    VEL   IMFERATOS. 

\ .  Argumentum  quo  prolatur  externum  cul- 
tum  a  religionis  virtute  non  posse  elici.  —  Sub 
externo  comprehendimus  oranera  actura  al- 
terius  potentioe  a  voluntatc  ;  et  hinc  oritur 
ralio  dubitandi ,  quia  actus  elicitus  ab  habitu 
debet  etiam  esse  elicitus  a  potentia,  in  qua 
inest  habitus ;  sed  hic  cultus  externus  non 
elicitur  a  voluntale,  in  qua  inest  religio,  ut 
infra  videbimus;  ergo  neque  ab  ipsa  rcligione 
elicitur.  Minor  per  se  clara  est,  quia  ille  cul- 
tus  externus  per  corpus  immediate  exercetur  j 
voluntas  autera  per  se  et  iraraediate  non  affi- 
cit  raotus  corporis ,  sed  solum  applicat  poten- 
tias  exequentes  ad  movendura  ;  non  ergo  ta- 
lem  cultura  elicit ;  nara  elicere,  est  proprie  et 
per  se  eflicere.  Neque,  ut  voluntas  dicatur 
elicere  raotura  aliquem,  satis  est  ut  applicet 
aliam  potentiara  ad  efficiendura  talem  cultum; 
alias  voluntas  eliceret  assensum  fidei,  vel  opi- 
nionis,  et  actum  visionis  corporalis,  et  simi- 
lia,  quse  dici  non  possunt.  Major  autera  pro- 
batur,  quia  habitus  non  est  principium  per  se 
efficiens,  sed  solum  coadjuvans  potentiara,  et 
ideo  in  tantum  habitus  operatur,  in  quantum 
potentia,  cui  adhserer,  utitur  illo,  et  idco  ha- 
bitibus  utiraur,  cum  volumus  ;  ergo  non  po- 
test  habitus  elicere  actum  ,  nisi  cum  sua  po- 
tentia  ;  ergo  necesse  est  ut  potentia  euradem 
eliciat,  et  quod  ad  illum  eliciendum  applicet 
habitum,  seu  habitu  utatur.  Et  confirmatur, 
quia  elicere  aclum  ,  juxta  propriam  illius 
verbi  significationera  coramuni  usu  receptara, 
idcm  est  quod  imraediate  ac  per  se  efficere 
actura,  qui  elici  dicitur  ;  at  vero  habitus  non 
efficit  lioc  raodo,  nisi  actus  sua;  potentiaj  ; 
ergo. 

2.  D.  Tliomce  inJiac  re  senteniiaproponitur. 
—  Nihilominus  D.  Thomas,  d.  q,  81,  art.  2, 
ad  1,  et  art.  4,  ad  2,  sentit  actus  aliquos  ex- 
terioriS'CuItus  divini  esse  elicitos  a  virtute  re- 
ligionis.  Et  quia  hoc  non  polerat  in  univcrsum 
de  omnibus  affirraari,  distinctionem  talem 
indicat.  Nam  cum  colimus  Deura  pcr  actus 
aliarum  virtutum,  ut  fidei,  misericordioe,  etc, 
tunc  cultus  ille  non  est  elicitus  a  religione, 
sed  tantura  iraperatus ;  quando  vero  actus, 
quo  Deum  colinius,  non  habet  per  se  hones- 
tatem  alterius  virtutis,  ut  est  sacrificium,  ado- 
ratio,  tunc  actus  ille  est  proprie  ehcitus  a  vir- 
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tute  religionis.  Riitio  luijns  sentenline  esse 
potest,  quia  necesse  est  omnem  actnm  vir- 
tutis,  tani  externum  quam  internnm,  elici 
ab  aliqua  virtute ;  sed  actus  ,  quibus  coliraus 
Deum^  qui  ex  se  non  habent  aliam  honesla- 
tem  praeter  rationera  cultus,  non  elicinntur 
ab  alia  virtute  extra  religionem ;  ergo  eliciun- 
tur  ab  illa. 

3.  Cajetani  corollarlum.  —  Unde  infert  Ca- 
jetanusnon  csse  deratione'actus  eliciti  ab  nli- 
qua  virtutc,  quod  sit  elicitus  ab  cadem  potenlia 
in  qua  est  virtns,  sed  sohim  quod  non  elicia- 
tur  ab  alia  virtute,  et  quod  sit  a  voluntate 
movente  aham  potentiam  ad  talem  actum  ex 
immcdiata  inrlinatione  tahs  virtuiis.  Nam, 
ut  actus  sit  ehcitus  a  virtute,  non  est  necesse 
ut  sit  ab  illa  quoad  substantiam  suam,  sed  sa- 
tis  est  quod  ab  iUa  habeat  modum,  id  est,  fa- 
cilitatera  nl  promptitudinem.  At  vcro  quando 
fil  immediate  ex  propensione  religionis,  non 
interveniente  aUquaaha  virtute  morali,  tnnc, 
licet  non  sit  acfus  volunlatis,  sed  intellectus, 
aut  alterius  facuhatis,  a  sola  religione  habet 
quod  facile  et  prompte  fiat;  ergo  est  elicitus 
ab  illa.  Quaj  ratio  cessat,  quando  actus  habet 
propriara  honestatem  alterius  virtutis,  nara 
tunc  ab  illa  habct  iramediate  promptiludinera 
et  facililatera,  ut  elcemosyna  a  raisericordia, 
et  ideo  talis  actus  non  est  clicitus  a  religione, 
sed  tantum  imperatus. 

A.  Solvihir  argunientum  ex  doctrina  Caje- 
tani.  —  Undc  ad  rationera  in  contrarium, 
in  sunima  respondet  Gajetanus  negando 
majorera,  quia  ut  actus  sit  elicitus  a  virtute, 
non  est  necesse  ut  ab  illa  habeat  substan- 
tiara,  sed  modum ;  hanc  autem  potest  ha- 
bere  actus  a  virtute  superioris  potentia", 
etiamsi  ab  illa  non  eliciatur.  Unde  alii  infe- 
runt,  etiam  actum  virtutis  existentem  in  vo- 
luntate,  et  ab  illa  sola  per  se  effectura,  quoad 
suam  entitatem  et  substantiam,  posse  etiam 
csse  elicitum  a  virtute  existente  in  appetitu 
scnsitivo,  quia,  mediante  moderatione  passio- 
nis  alicujus,  ab  illa  habet  immediate  facilita- 
tem  et  modum  virtutis;  ut  actus  leraperantiae, 
qui  est  in  voluntate,  elicitur  a  virtute  terapc- 
rantiae,  quse  est  in  appetitu  sensitivo.  Alii  vero 
moderantur  loquendi  raodum^  et  aiunt  virtu- 
tem  voluntatis  elicere  actum  potentise  exe- 
quentis,  non  physice,  propter  rationera  a 
nobis  in  principio  factara,  sed  moraliter,  pro- 
pter  illam  facilitatera,  et  modum  virtutis. 

5.  Qicffstio  magis  cxpHcaticr.  —  Sed  ne  for- 
tasse  sit  qusestio  de  noraine,  vel  propter  abu- 
sura  vocis  alicujus  circa  rcm  ipsam  errcmus, 
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explicemus  piius  quid  res  ipsa  habeat,  et  inde 
facilc  constabit  quomodo  loquendura  sit. 
Prirao  ergo  certura  videtur,  religionera  non 
habere  efficientiara  aiiquam,  sive  physicara, 
sive  moralcm  in  exteriorem  actum,  nisi  medio 
actu  elicito  ab  ipsa  voluntate  simul  cum  vir- 
tute  religionis.  De  physica  efficientia,  hoc  est 
per  se  notum  ex  ralione.  hi  principio  posita, 
quia  habitus  non  opcratur  per  se,  sed  quale- 
nus  iI!o  utitur  potcntia,  et  ideo  nihil  potest 
immediate  ac  per  se  effirere  physice,  nisi 
proprium  actum  talis  potentiw.  Item  quia  ha- 
bitus  per  se  efficere  nou  potcst  nisi  in  ordine 
ad  objectum  suum;  in  suo  autcm  objecto  ser- 
vat  proportionem  cum  potentia,  et  ideo  non 
potcst  immediate  opcraii  nisi  circa  objectum 
sua?  potentia-,  ct  sub  particulari  aliqna  ratione 
illius,  atque  iia  immcdiiitc  nihil  pcr  se  etticit, 
nisi  cooperando  ipsi  potcntia^.  De  morali  au- 
tcm  cfficicntia  patet,  quia  religio  nou  cst  cau- 
sa  moralis  per  se  actus  cxtcjioris,  nisi  quate- 
nusmoralitcr  applicat  polcntiara  exequentem 
ad  operandura  ;  sed  non  applicat  illara  nisi 
mediante  actu  elicito  a  volunlate,  id  est,  me- 
dia  voluntate  sacrificandi,  vel  flectendi  genua, 
vel  quid  simile ;  ergo. 

6.  Qicot  modis  zirtus  unius  pntentuc  facilita- 
tem prteheat  ad  actionem  alterius.  —  Undc  obi- 
tcr  intelligitur  quomodo  vii'tus  unius  potentiai 
det  facilitatem  ad  actionem  alterius  potentife  ; 
variis  enim  modis  potest  illam  conferrc,  uno 
modo  pcr  accidens  tantura,  tollendo  impedi- 
menta,  et  hoc  modo  habilus  appetitus  sensi- 
tivi,  quatenus  moderatur  atfcctumcjus^  potest 
dare  facilitatem  ad  actum  voluntatis.  Hic  ta- 
men  modus  non  satis  est  ut  nctus  voluntatis 
dicatur  elici  ab  habitu  appctitus  sensitivi,  quia 
illa  facilitas  solura  cst  in  tali  habitu,  ut  a  causa 
per  accidens.  Alioquin  etiara  possct  dici  clici 
a  frigefactione  corporis,  aut  a  complexione  sic 
vel  sic  teraperata,  quia  hsec  etiam  conferunt 
ad  facilitatem,  removendo  prohibens.  Alio  mo- 
do  confert  virtus  ad  facilitatem  ex  parte  obje- 
cti,  et  per  quamdam  concomitantiam ;  quia 
qualis  unusquisque  est^  talis  finis  sibi  videtur; 
et  quia  facilius  et  attentius  cogitamus  de  his 
ad  quBe  afficimur  vel  inclinamur.  Et  hic  etiara 
modus  non  sufficit,  ut  actus  vraius  potentioefiat 
ab  alia,  vcl  a  virtutc  cjus,  quia  estetiam  mo- 
dus  valde  extrinsecus,  et  per  accidens,  magis 
pei  quaradara  occasionem  quam  per  efficien- 
tiam. 

7.  Tertius  facilitandi  modus  magis  proprius 
explicatur.  —  Tcrtio  ergo  raodo  potcst  virtus 
unius  potentia;  darc  facilitatcm  ad  actiouem 
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alterius  potcnliip,  qualeiius  illa^  potenliiw  per 
se  subordinantur,  et  supcrior  applicat  inlerio- 
remad  operandum,  quffi  applicatio  est  moralis 
influxus  per  se.  Et  lioc  modo  in  tantum  virtus 
superioris  potentiu;,  verbi  gralia,  religio,  dat 
facilitatem  in  a(;tura  inferioris  facultalis,  in 
quantum  voluntati  dat  facilitatemin  efficicndo 
illummet  actura,  quo  movet  inferiorem  po- 
tentiam.  Alio  enim  modo  facilitatem  per  se 
dare  non  potest.  Unde  si  potentia  exequens  in 
se  habet  aiiara  ditlicultatera,  vel  defectura 
virtutis,  non  sufEciL  viilus  superioris  potenti;e 
ad  dundam  facilitatem  intrinsecam,  ut  sic  di- 
cam,  sed  per  proprias  dispositiones,  vel  habi- 
tus  danda  est,  ut  per  se  constat,  et  sumitur 
ex  D.  Thoma,  I .  i,  q.  56,  art.  4,  et  2.  2,  q.  i, 
art.  2.  Facilitas  crgo  in  aclu  potentia3  exc- 
quentissolumpotestesseperdenominationem 
cxtrinsecam  ab  actu  voluntatis,  quatenus  ille 
facilius  fit  ex  habitu.  Unde  propter  ilJam  so- 
lam  rationem  nou  poterit  dici  ehci  ab  liabi- 
tu  taJi,  quia  etiam  actus  irapcratus  participat 
hanc  denominationom  ab  actu  imperame  ;  eo 
enim  facilius  fit  talis  actus,  quo  vohmtas  ma- 
jorem  facilitatcm  habet  in  imperando ;  ergo 
parti(ipat  illam  ut  actus  imperatus,  non  ut 
ehcitns. 

8.  Actuum  externoTum  cultus  dhini,  alii 
proxime  a  religione  imperantur,  alii  remote. 
—  Secundo  nihilominus  certum  est,  quosdam 
esse  actus  externos,  qui,  in  ratione  actus  ho- 
nesti  ct  studiosi,  non  postulant  ficri,  nisi  ex 
raotione  immediata  religionis  per  actum  vo- 
luntatispertinentem  de  se  ad  illam  virtutem; 
aUos  vero  csse  qui  non  fiunt  ex  immediata 
raotione  voluntatis  per  actum  religionis,  sed 
per  actum  alterius  virlutis  misericordire,  aut 
tcmpcrantiee,  vel  alteiius  sirailis.  Hoc  constat 
satis  cx  supra  dictis,  et  ex  doctrina  U.  Thomse 
ct  Cajetani.  Jam  ergo,  rectenc  dicantur  prio- 
res  actus  cliciti  a  religione,  et  posteriores  im- 
perati  propter  dictam  differentiam,  et  ad  ex- 
plicandam  illam,  quocstio  est  de  nomine.  Ta- 
men  quia  pcriti  in  hac  arte  ita  loquuntur,  ita 
etiam  nos  loqni  possumus.  Satis  vero  esset 
priores  vocarc,  proxirae  imperatos,  posterio- 
res  vero  remote,  quia  illi  sine  alia  virtute 
media  imperantur,  hi  vero  racdia  alia  virtute. 
Non  video  enim  cur,  sicut  voluntas  dicitur  im- 
perare  genuflexionem,  immcdiate  illam  vo- 
lendo,  non  dicatur  ctiam  religio  ill;i.m  impe- 
rare,  immcdiate  concurrendo,  ct  efficiendo 
illamvoluntafcm. 

9.  Imo,  utactus  sit  imperatus  a  virtutc,  non 
semper  necesse  esl  ut  eliciatur  racdio  alio  l;a- 


bilu;  nam  assensus  fldei  irapcratur  apia  affec- 
tione  voluntatis,  licet  fiat  medio  habitu  fidei ; 
et  actus  fortitudinis,  exislens  in  irascibili,  im- 
pcratur  imracdiate  a  voluntate,  et  ah  habitu 
ejus  (si  quis  est),  licet  eliciatur  abappetilu, 
medio  luibitu.  quem  in  se  liabet.  Tunc  ergo 
dicitur  actus  alterius  potentife  a  voluntate,  im- 
mediate  imperari  a  virlute  voluntatis,  quando 
illa  potentia  applicatur  immediate  per  actum 
voluntatis  elicitum  a  tali  virtute.  Quando  au- 
tem  voluntas,  utens  una  virtute  siui,  non  ap- 
plicat  aliam  potenliam,  nisi  media  alia  a  irtute 
ejusdem  voluntatis  et  actu  illius,  tunc  dicitur 
mediate  imperare  actum  exteriorem,  et  hoc 
modo  se  habetreligio  ad  opera  misericordia^, 
et  alia  siniilia.  Et  ita  satis  constat  distinctio 
talium  actuum,  sive  quidain  vocenlur  elicili, 
et  quidam  imperati ;  sive  illi  dicantur  proprii 
et  quasi  connaturales  religioni,  alii  advenlitii 
etcxtranei;  sivedeniquehidicanturimmediate 
imperati  a  religione,  alii  raediate.  Quod  pro- 
prie  locum  Iiabet  in  actibus  cxternis  secun- 
dum  se  spectatis,  ut  condistinctis  ab  internis; 
nam  si  consideretur  actus  externus  ut  con- 
junctus  interno,  et  quatenus  ex  utroque  fit 
unus  moraliter,  sic  oplime  dicelur  lalis  actus 
elicitus  a  religione,  quando  elicicndo  inter- 
num,  immediate  trahit  extcrnum,  et  illum 
proxime  informat,  et  ita  locutus  est  D.  Tho- 
mas. 

10.  D.  Jacohi  verha,  licet  a  D,  Thoma  ad 
actus  a  religione  imperatos  applicentur,  pro- 
prius  tamen  de  religionis  statii  hitelligenda 
sunt.  —  Ex  quibus  facile  intelliguntur  verba 
Jacobi  i  :  Religio  munda  et  immaculuta  hwc 
est,  tisitare  pupillos  et  viduas  in  tnhulatione 
eoruni ,  et  immaculatum  se  custodire  ah  hoc  sie- 
culo.  Quae  existimat  D.  Thomas,  dicto  art.  \, 
ad  1,  esse  dicta,  quia  ha?c  officia  solent  a  reli- 
gionis  virtute  iraperari.  Quod  potest  facile  sus- 
tineri,  verba  illa  nude  considerando.  quia  in 
re  verum  esl.  Tamen,  inspecta  intcntione  Ja- 
cobi,  non  videtur  loqui  de  speciali  viitutc  re- 
ligionis,  scddestatu,seuprofessione  religiosa, 
ut  patet  ex  antecedentibus  verbis  :  Si  quis 
putat  sereligiosum  esse,  non  refrananslinguam 
suam,  sed  seducens  cor  suum,  hujus  xana  est 
religlo.  Ibi  enim  religiosum  appellat  non  a  sola 
virtute  religionis,  ut  constat,  quia  non  framare 
linguam  non  est  contra  specialcm  virtutem, 
sed  contra  sanctitatcra,  ut  compleclitur  ora- 
nem  virtutcm,  et  consequenter  veram  profes- 
sionem  religiosam.  Coulraj-iam  crgo  professio- 
nem  vocat  vanam  rcligionem,  cui  veram  op- 
ponit,   cum   suhjungit  :  ReligiO   munda,  etc. 
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Quai  profecto  mimda  et  immaculata  erit , 
etiamsi  illi  actus  visitandi  pupillos  non  fiant 
ex  imperio  peculiaris  virtutis  religionis,  sed 
ex  pi'opriis  virtutibus.  Potest  autem  hoc  in- 
telligi,  vel  de  professione  religiosa,  ut  dicit 
statum  perfectionis;  quomodo  dixit  Euseb.,  in 
Vita  Hieron.  :  Sacerdos  et  monachus  sine  7ni- 
sericordia,  navis  est  in  medio  pelagi  undique 
perforata;  sunt  hi  monachi  solo  hahilu  et  no- 
mine,  quorum  vana  est  religio.  Vel  magis  ad 
mentem  Jacobi  intclligi  polest  de  religione 
christiana ;  ac  si  dicat,  non  esse  solidura,  ac 
bonum  cliristianum  ,  qui  linguam  non  mode- 
ratur,  neque  opera  misericordioe  exercet.  Et 
hanc  esse  Jacobi  sententiam,  dixit  Abbas 
Tsaias,  orat.  21  de  Pentec,  tom.  2  Bibl. 

CAPUT  IV. 

HABEATNE   RELIGIO    ACTUS    PROPRIOS   INTER    SE 
SPECIE   DIFFERENTES. 

1.  Non  est  ditiicultas  de  actibus  proprie 
iraperatis  secundum  se  spectatis,  quia  con- 
stat  illos  posse  esse  omuium  virtutum,  ut  fi- 
dei,  misericordiae,  ut  supra  dictum  est,  qui  se- 
cundum  se  essentialiter  distinguuntur.  Idem- 
que  est  de  multis  actibus  exterioribus,  ut 
sunt,  verbi  gratia,  jurare,  vovere,  sacrificare, 
nam  quoad  materiales  actiones  aperte  distin- 
guuntur.  Difficultas  vero  est,  an  in  ordine  ad 
religionem  essentialiter  distinguantur.  Ubi  si- 
mul  quoerendum  est  de  iHternis  actibus  vo- 
luntatis,  an  voluntas  ordinandi,  verbi  gratia, 
et  sacrifirandi,  sint  actus  inter  se  distincti. 

2.  Differentia  quce  constituit  actum  in  tali 
esse  virtutis,  ipsum  etiam  in  tali  esse  entitati- 
xo  consCituit.  —  Ut  autem  intelligatur  dilli- 
cultas,  et  vitentur  distinctiones  inutiles,  ad- 
vertere  oportet,  in  interiori  actu  voluntatis 
(si  intrinsece  et  ex  objecto  est  actus  virtutis), 
ipsam  diCFerentiam,  per  quam  constituitur  in 
tali  esse  virtutis,  esse  etiam  difierentiam 
constituentem  ipsum  actum  in  suo  esse  enti- 
tativo,  neque  recte  considerari  ipsum  esse 
virlutis  tanquam  adjacens  entitati  essentiali 
talis  actus.  Secundo,  suppono  de  ratione  ac- 
tus  voluntatis,  ex  objecto  honesti,  esse  ut  ten- 
dat  in  honestum,  qua  honestum  est;  quia 
omnis  actus  voluntatis  tendit  in  bonum 
sub  ratione  boni :  nuilum  autem  bonum  est 
per  se  rectum,  ct  consentaneum  rationi,  nisi 
quod  honestum  est,  et  ideo  nullum  bonum 
reddit  per  se  actum  studiosum,  et  virtutis, 


nisi  honestum,  quatenus  honestum  est.  Atque 
eadem  proportione  et  ratione,  tale  bonum 
inonestum,  quatenus  tale  est,  constituet  ac- 
tum  in  tali  esse  virtutis.  Et  hasc  est  ratio  a 
priori,  ob  quam  ipsum  esse  virtutis  est  sub- 
stantiale  interno  actui  voluntatis,  quia  nimi- 
rum  sumitur  ex  tendentia  ad  primarium  ob- 
jectum  tahs  actus,  in  qua  tendentia  consistit 
substantiale  csseejusdem  actus.Tandem  sup- 
pono,  quod  saepe  dixi,  exteriores  actus  csse 
objecta  internarum  voluntatum.  Unde  in  illis 
considerari  potest  vel  materiale  objectum, 
quod  est  talis  vei  talis  actus,  vel  formale, 
quod  est  honestas  objectiva  existens  in  tali 
actione,  quatenus  cultus  Dei  est,  a  qua  habet 
interior  actus  voluntatis  suam  honestatem 
formalem,  quam  etiam  appeliamus  ipsum  esse 
virtutis. 

3.  Prima  senientia.  —  In  prologo  Senten- 
tiarum. — Duae  igitur  sunt  opiniones  extreme 
contraria;.  Prima  est  dicentium,  quoties  exte- 
riores  actus  religionis,  in  suo  esse  naturali  et 
materiali,  specie  distinguuntur,  etiam  distin- 
gui  specieinteriores  voIuntates,quae  circaillos 
versantur  obdivinum  cultum.  Ita  sentiuntNo- 
minales,  non  in  particulari  de  rcligione,  sed 
universe,  de  quocumque  habitu,  vel  virtute 
morali.  Fuudamentum  eorum  est,  quia  sicut 
loqui,  verbi  gratia,  vei  genua  flectere,  vei  si- 
cut  credere  et  petere,  sunt  actus  natura  sua 
specie  distincti,  ita  velle  hunc,  vei  illum  ac- 
tum  facere,  requirit  volitionera  specie  distinc- 
tam,  quia  motio  activa  dcbet  accommodari 
passivae.  Nec  refert  (aiunt)  quod  iilae  omnes 
actiones  sint  volitae  ad  cultum  Dei,  nam  inde 
solum  sequitur  internas  voluntates  convenire 
in  eodem  esse  morali  virtutis.  non  autem  in 
eadem  specifica  entitate  actus. 

4.  Proptjsila  sententia  rejicitur.  —  Haec 
vero  sententia  communiter  rejicitur,  quia  dis- 
tinctio  et  constitutio  actuum,  et  habituum, 
nou  sumitur  sufficienter  ex  objectis  materia- 
libus,  quia  et  circa  idem  materiale  objectum 
contingit  versari  distinctos  actus  intellectus 
et  voiuntatis,  et  eumdem  actum  ciica  diversa 
materialia  objecta,  ut  latius  traditum  est  in 
Metaphysica.  In  praesenti  etiam  non  admitti- 
mus  distinctionem  illara  de  esse  morali  et  na- 
turali  seu  entitativo  in  ipso  interno  actu  vir- 
tutis,  ut  diximus.  Quocirca  si  interiores  actus 
virtutis  religionis,  qui  sunt  in  voluntate,  di- 
cuntur  convenire  in  specifico  esse  virtutis,  sim- 
pliciter  fatendum  est  esse  ejusdem  speciei , 
etiam  in  entitate.  Neque  oportet  volitiones 
esse  in  sua  entitate  specie  distinctas,  etiamsi 
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causent  exteriores  actiones,  vel  motiones  in 
specie  distinctas,  quia,  ut  e.vterior  actio  cau- 
setur  ab  interiori  voluntate,  sutficit  quod  sit 
volita,  sive  ex  hoc,  sive  ex  alio  motivo  vo- 
lita  sit;  ut  autem  speciem  conferat,  non 
sutficit  sola  materia,  sed  formale  objectum 
attendendum  est. 

5.  Est  ergo  secunda  sententia,  qusi  affir- 
mat  omnes  actus  religionis  formaliter  esse 
ejusdem  speciei.  Cujus  sensus  esse  debet,  ex- 
teriores  actus,  quamvisin  entitate  distinguan- 
tur,  tamen  in  honestate,  quam  habent  in  or- 
dine  ad  divinum  cultum,  convenire,  esseque 
ejusdem  rationis  in  ratione  objecti  boneste 
appetibilis ;  ac  proinde  interiores  actus  vo- 
luntatis,  quibus  taha  objecta,  seu  tales  ac- 
tus  exteriores  (sub  quibus  omnem  Dei  cul- 
tum  cnmprehendimus)  appetuntur,  seu  im- 
perantur,  esse  ejusdem  speciei,  etiam  quoad 
enlitates  physicas  seu  natui^ales  ipsorum. 
Unde  etiam  fit,  ut  ipsi  actus  exteriorcs, 
quatenus  ab  his  interioribus  imperantur  et 
denominantur,  moraliter  conveniant  iu  esse 
talis  virtulis,  quantDmcumque  in  esse  na- 
turali  distinguantur.  Atque  hsec  sententia 
censetur  esse  D.  Thomae  in  his  articuHs,  prje- 
serlim  in  3,  ad  1  et  2,  et  in  4,  ad  i  et  2.  Et 
eam  sequuntur  frequentius  moderni  Thomis- 
tae.  Fundamentum  est,  quia  rehgio  est  una 
virtus  in  specie,  ut  liic  docet  D.  Thomas;  er- 
go  est  unus  habitus  specie ;  ergo  omnes  actus 
ejus  sunt  ejusdem  speciei.  Probatur  ultima 
consequentia ;  tum  quia  actus  generant  habi- 
lum ;  ergo,  si  sunt  specie  diversi,  non  possunt 
generare  eumdem  habitum  in  specie;  tum 
etiam  quia  si  habitus  est  unus,  habet  unum 
formale  objectum  :  ergo  et  omnes  actus  in 
eodem  formah  objecto  conveniunt,  quia  ha- 
bitus  non  attingit  objectum  nisi  per  actum; 
ergo  etiam  actus  sunt  ejusdem  speciei;  nani 

i  ex  objecto  formaH  speciem  sumunt  immedia- 
tius  (ut  ita  dicam)  quam  habilus;  nam,ut  est 
vulgare,  habitus  per  actus,  et  actus  per  ob- 
jecta  specificantur. 

6.  Asseitio  1. — Interhas  sententias  media 
via  tenenda   est.  Et  imprimis  certum    cxis- 

j  timodari  aliquam  distinctioncm  specificam  in 

j  actibus  religionis,  eam,   scihcet,  quse   com- 

,  munis  est  omnibus  habitibus,  praesertim  vo- 

luntatis.  Nam  (ut  altigi  in  quarto  tomo,  trac- 

tando  de   virtute  poenitcnti;e,   et  generalius 

disp.  44  Metaphysica.%  sect.  11),  quando  actus 

sunt  inter  se  ordinati,  ut  unus  ex  alio  per  se 

I  oriatur,  ut  odium  raali  ex  amore  Dei,  deside- 

rium  et  delectatio  ex  amore  boni  proesentis 
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vel  absentis,  electio  ex  intentione,  etc,  tunc 
omnes  tales  actus  radicati  in  eodem  objecto 
formaH  pertinent  ad  eumdem  simplicem  ha- 
bitum ,  quamvis  tales  actus  specie  physica 
seu  entitativa  distinguantur  ex  diverso  modo 
attingendi  tale  objectum,  et  participandi  ho- 
nestatem  ejus.  Constat  autem  virtutem  reli- 
gionis  onmes  hos  actus  voluntatis  posse  exer- 
cere  circa  eumdem  cultum  Dei;  nam  habet 
afFectum  illum  per  modum  simplicis  amoris, 
et  simili  modo  potest  odio  habere  divinam 
irreverentiam,  vel  defectum  in  cultu.  Constat 
item  amorem  et  odium  specie  distingui  inter 
se,  et  ex  eodem  principio  nasci ;  ergo  saltem 
ex  hac  parte  elicit  religio  actus  specie  distin- 
ctos,  Et  eodem  modo  discurri  potest  per  cae- 
teros  actus  insinuatos.  Neque  in  his  habet 
difficultatem  fundamentum  secundae  senten- 
tiae,  quia  tales  actus  ratione  connexionis  per- 
tinere  possunt  ad  eumdem  habitum ,  tan- 
quam  ad  idem  principium ;  et  eadem  ratione 
possunt  illum  generare,  prsesertim  ratione 
piimarii  actus,  qui  est  quasi  fundamentum 
rehquorum,  ut  in  fine  dictae  sect.  il,  in  Meta- 
physica,  declaravi. 

7.  Secu7ida  assertio.  —  Haec  vero  distinctio 
actuum  internorum,  circa  eumdem  externum 
actum  seu  objectum  versari  potest,  ut  ex 
dictis  facile  ronstat.  Difficultas  ergo  propiia 
relinquitur  de  actibus  vohintatis,  qui  in  gene- 
rah  modo  tendendi  sunt  ejusdem  rationis,  ut 
sunt  actus  amoris,  vel  intentionis,  quando 
versantur  circa  diversos  actus  externos,  seu 
diversos  cultus  Dei ;  est,  inquam,  difficuitas 
an  inde  habere  possint  distinctionem  specifi- 
cam.  In  quo  secundo  censeo  certum,  non 
semper  illam  habere,  neque  ad  eam  sufficere 
qnamcumque  distinctionem  cultuum.  Hoc  pa- 
tet  ex  dictis  contra  primam  senteutiam.  Dein- 
de  declaratur  exemplis  et  ratione ;  nam  ge- 
nuflexio,  verbi  gratia,  et  vocalis  confessio 
divinse  excellentioe,  actus  sunt  materialiter  et 
physice  distincti,  et  tamen  si  fiant  animo  ho- 
norandi  Deum,  ut  supremum  dominum,  non 
habent  in  ratione  cultus  honestates  diversa- 
rum  rationum ;  ergo  interiores  actus  volun- 
tatis  et  religionis,  qui  circa  tales  materias 
vcrsantur,  erunt  ejusdem  speciei  substan- 
tialis,  cum  iUam  sumant  ab  honestate  objec- 
torum.  Consequentia  patet  ex  dictis,  et  ante- 
cedens  videtur  per  se  evidens  ;  quia  honor 
resultans  ex  tali  actione  est  idem,  el  inde 
habet  hic  actus  suam  honestatem ;  ergo  acci- 
dentarium  est,  quod  per  hanc  vcl  illam  actio- 
nem  materialem  fiat.  Ratio  autem  est  a  piiuri, 
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quia  honor  est  in  genere  signi  ;  unde  sub  ea 
ralione  fundat  honeslatem,  quai  in  laH  casu 
reperitur;  sig-num  autem  non  variatur  forma- 
liter  ex  materia,  qaae  ad  significandum  im- 
ponitur,  sed  ex  re  proxirae  significata;  ergo 
si  cultus  Dei  ad  eamdem  honoris  significatio- 
nem  refertur,  non  variatur  formaUter,  nec 
sufficit  ad  distinguendos  intcriores  actus  reU- 
gionis,  etiamsi  materia  cultus  varia  sit.  Deni- 
que  confirmatur  a  contrario,  nam  si  quis  neget 
fidem  tlectendo  genua  idolo,  aut  verbis  con- 
fitendo  iUud  esse  Deum,  idem  peccatum  in 
specie  est;  ergo  et  e  contrario  idem  est  reli- 
gionis  cultus  vero  Deo  tributus,  sive  hoc,  sive 
illo  signo  fiat. 

8.  Tertia  asserlio.  —  Adhuc  superest  diffi- 
cultas,  an  inter  varios  actus  exteriores  cultus 
divini  sint  aliqui  formahter  etiam  diversi  in 
ratione  cuUus^  ita  ut  interiores  voluntates, 
quse  circa  illos  versautur,  distinguantur  spe- 
cie.  Et  quoad  hanc  partem  assero  tertio,  in 
latitudine  actuum  religionis  inveniri  speci- 
ficam  diversitatem.  Probo  primo  inductione, 
nam  promittere  aliquid  Deo,  et  implere  pro- 
missura ,  sunt  actus  qui,  moraUter  et  per 
ordinem  ad  rectam  rationem  spectati,  habent 
bonitates  specie  distinctas,  propter  diversara 
rationem  debiti,  quam  includunt.  SiraiUter 
observare  votura  etfacere  juramentum,  etiam 
valde  diversae  res  videntur,  non  materiaUter 
tantura,  sed  etiam  formaUter,  et  in  ratione 
cultus  et  honestatis,  quia  per  unura  actum 
servatur  fidelitas  debita  Deo,  per  aUum  vero 
recognoscitur  Deus,  ut  priraa,  et  infaUibUis 
veritas,  cui  falsum  dicere  aut  confirraare  re- 
pugnat,  quffi  duo  plane  videntur  etiara  in  ra- 
tione  honesti  maxime  diversa ;  ergo  volunta- 
res  interiores,  quae  circa  tales  actus  versantur, 
sunt  etiam  specie  distinctse.  Cujus  etiam  ar- 
gumentum  a  posteriori,  seu  a  contrario  cst, 
quia  pcccata  his  actibus  opposita  sunt  specie 
distincta,  ac  proinde  in  confessione  distincte 
aperienda ;  et  idem  est  de  peccato,  verbi  gra- 
tia,  omittendi  missam,  vel  non  implendi 
votum. 

9.  Quod  autem  quidam  Theologi  moderni 
dicunt,  hoec  peccata  esse  ejusdem  speciei,  et 
niliilominus  esse  distincte  confitenda  propter 
circumstantiasvarias  notabiiiter  aggravantes, 
hoc,  inquam,  ut  verum  fatear,  probabile  non 
est  :  quis  onim  unquam  dixit  perjurium  et 
orationis  omissionem  ex  voto  debita;,  esse 
ejusdem  speciei,  aut  quomodo  id  credi  potest, 
cum  in  iUis  actibus  inferatur  Deo  injuria  val- 
dc  divcrsae  rationis?  Denique,  opiuio  asserens 


circum^stantias  non  mutantes  speciem,  sed 
intra  eamdera  notabiliter  aggravantes,  esse 
confitendas,  non  est  adeo  certa,  quin  oppo- 
sita  sit  practice  probnbilis;  posset  ergo  ali- 
quis,  conforraando  se  iUi  opinioni,  non  expli- 
care  Uas  circumstantias,  sed  duas  omissiones 
contra  religionem  confiteri,  vel  certe  unam, 
si  in  die  iesto  sacrura  omisit,  quamvis  etiam 
ex  voto  ad  id  teneatur  ;  quia  tota  illa  tantura 
esset  una  gravior  raalitia,  si  esset  ejusdem 
speciei,  quod  dicere  esset  absurdissimum,  e1 
periculosus  error  moralis.  Et  similia  argu- 
menta  possunt  tieri  multa  ex  peccato  per- 
jurii,  blasphemi.T,  simonise  et  similibus. 

10.  Ohjectioni  occurritur.  —  Apparentius 
responderi  posset ,  ex  diversitate  specifica 
malitiarum  non  inferri  similera  distinctionem 
in  actibus  virtutum,  quibus  talia  peccata  seu 
malilia;  opponuntur;  quia  eidem  virtuti  op- 
ponuntur  vitia  non  solum  specie  diversa,  sed 
etiam  contraria.  Sed  contra,  nam  juxta  veram 
doctrinam,  malitia  moralis  in  interiori  actu 
voluntatis  non  est  nisi  privatio  alicujus  ho- 
nestatis  moraliter  debitse  tali  actui;  ergo  sa- 
tis  probabile  argumentum  sumitur  a  priva- 
tione  ad  habitura,  nara  privationes  proxime 
distinguuntur  ex  positivis,  quibus  privant  per 
se  primo  et  immediate.  Unde  licet  eidem  ha- 
bitui  virtutis  opponantur  vitia  extrema,  nihi- 
lominus  actus  virtutis,  quibus  opponuntur 
vitiosi  actus  contrarii,  etiam  sunt  inter  se  dis- 
tincti,  ut,  verbi  gratia,  in  liberaUlate,  cui 
opponitur  avaritia  et  prodigalitas,  distincli 
actus  sunt  prudenter  retinere,  vel  donare, 
habentque  Iionestates  actuales  valde  diversas, 
quibus  opponuntur  vel  nimia  elargiUo,  vel 
nimia  retentio.  Idemque  considerare  licebit 
in  oranibus  simUibus  vitiis.  Est  autera  res 
clarior  in  his  peccatis,  quse  non  distinguuntur 
tantum  ex  diversis  modis  recedendi  ab  eodem 
medio  virtutis  per  accessum  vel  recessum, 
sed  etiam  per  diversam  participationem  ob- 
jecti  talis  virtutis,  in  quo  invenitur  extensio 
quajdam  non  solum  in  materiis  particulari- 
bus  talis  objecti.  sed  etiam  in  participatione 
motivi,  seu  forraalitatis  ejus. 

i  1 .  Batio  a  priori  distinctionis  inter  reli- 
gionis  actus  proponitur. —  Atque  hinc  suraen- 
da  est  ratio  a  priori  hujus  partis,  quia  multi 
sunt  actus  voluntatis  ad  religionera  pertinen- 
tes,  qui  non  solura  in  materialibus,  sed  etiam 
in  formalibus  objectis  talium  actuum  distin- 
guuntur;  ergo  liujusmodi  actus  sunt  specic 
diversi  juxta  generale  principium,  quod  sup- 
poniraus,  actus  distingui    spccie  cx  objcctis 
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forraalibus.  Antecedens  probatur  ac  declara- 
tur,  quia  ad  formale  objcctum  actus  religiosi 
pertiuet  ralio  honoris,  seu  cultus  divini,  quai 
consistit  in  exhibcndo  aliquo  signo  sestima- 
tionis  debitai,  quai  habetur  de  divina  excel- 
lentia  ;  hoc  autem  signum  et  hic  honor  ali- 
quando  exhibetur  solum  in  testimonium  di- 
vinai  auctoritatis  in  testificando,  ut  in  jura- 
mento  ;  ahquando  vero  exhibetur  prsecise  in 
testiraonium  supremi  dominii  Dei,  ut  in  sa- 
crirjcio.  Quse  rationes  sunt  valde  diversse  for- 
maliter,  praisertim  in  ordine  ad  nostros  ina- 
dajquatos  conceptus,  et  actus  illis  correspon- 


dentes ;  ergo  sufficit  illa  distinctio  objectorum 
ad  distinguendos  illos  actus.  Simile  argu- 
menlum  fieri  potest,  quia  ratio  dcbiti  cliam 
intrat  objectum  formale  religionis,  ut  supra 
ostensum  est ;  sed  hrec  ratio  valde  diverso 
modo  participatur  in  diversis  materiis  partia- 
libus  refigiouis,  ut  patet  in  debito  ex  voto, 
vel  ex  siraplici  cultu,  vel  adoralione  ;  qua^ 
omnia  magis  patcbunt  ex  discursu  materia?. 
Dillicultas  quae  hic  superest,  quamque  tetigit 
contraria  sententia  de  unitate,  vel  distinctione 
habitus,  vel  virtutis  religionis,  tractabitur 
melius  in  sequentibus. 
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Explicatis  objecto  ct  actibus  religionis,  su- 
perest  ut  de  ipso  habitu,  seu,  quod  idem  est, 
de  propria  virtute  tractomus,  de  qua  prius 
qusedam  generalia  cxpediemus,  quia  ex  dic- 
tis  faciliora  sunt ;  deindc  distinctioncm  illius 
a  ca^teris  virtutibus  investigabimus,  ut  tan- 


CAPUT  I. 

AN    RELIGIO   SIT   HABITUS    PROPRIUS    NATURJE 
CREAT^   INTELLECTUALIS. 

i.  Prima  assertio,  dari  in   nobis  habilum 


dem,  quod  dillicilius  est,  unilatem  ejus,   ao    religionis.  —  Prirao,  cerlum  est  dari  in  nobis 
specificam  ratiouem  iuvesligare  possimus.  habitum  religionis,  objecto  et  aclibus  supra 
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declaratis  correspondentem,  Hoc  pro  certo 
supponunt  D.  Thoraas,  et  omnes  qui  de  hac 
materia  disputant.  Potestque  experimento 
constare  ahquo  niodo,  nam  hujusmodi  acti- 
bus  tlt  homo  promptior  et  facilior  ad  similes 
actus  efficiendos.  Ratio  enim  generahs,  ob 
quam  in  nobis  generantur  habitus,  maxime 
locum  habet  hic,  quia  pra^dicti  actus  difficiles 
sunt,  et  ex  multis  capitibus  repugnantes  aU- 
quo  modo  inchnationi  naturali.  Quae  rationes 
probant  maxime  de  habitu  acquisito,  qui  ac- 
tibus  naturahbus  proportionatus  est.  Tamen, 
supponendo  ex  supra  dictis,  dari  etiam  actus 
rehgionis  supernaturales,  ad  quorum  singu- 
los  gratia  est  necessaria,  evidentius  est  dari 
etiam  habilum  rehgionis  per  se  infusum,  et 
supernaiuraiem,  quia  talis  habitus  noa  est 
necessarius  propter  solam  facilitatem  taiium 
actuum,  sed  etiam  propter  substantiam  eo- 
rum,  scihcet  ut  sit  principium  intrinsecum  ad 
ehciendos  tales  actus  connaturaii  modo;  haec 
enim  est  causa  ob  quam  in  ahis  materiis  hu- 
jusmodi  habitus  inveniuntur.  Datur  crgo  du- 
plex  habitus  religionis  :  unus  acquisitus,  el 
alter  infusus,  respectu  divorsorum  actuum.  Ne 
tamen  oporteat  scmper  de  ilhs  sigillatim  di- 
cere,  theologico  more  loquemur  semper  de 
infusa  religione,  et  cum  proportione  appli- 
canda  erunt  omnia  ad  rehgionem  acquisi- 
tam;  quod  si  in  ahquo  fuerit  diversitas,  id 
adnotabimus. 

2.  Secunda  assertio  :  hic  religionis  habitus 
esseniialiter  est  virtus.  —  Secundo,  dicendum 
est  hunc  habitum  reiigionis  essentiahter  esse 
virtutem.  Assertio  certa  est,  quam  recte  pro- 
bat  D.  Thomas,  dicta  quaest.  81,  artic.  2,  quia 
actus  religionis  sunt  boni  et  honesti ;  ergo  et 
habitus  qui  ab  eis  generatur,  vel  est  prin- 
cipium  per  se  iUorum ,  est  habitus  per  se 
honestus ,  quod  est  esse  habitum  virtutis. 
Prceterea  D.  Thomas,  art.  2,  eamdem  verita- 
tem  demonstrat  ex  lioc  principio,  quod  ad 
omnem  actum  per  se  honestum  et  bonum  ne- 
cessaria  est  aliqua  virtus  ;  sed  actus  colendi 
Deum  est  per  se  honestus  et  bonus ;  ergo  ad 
ihum  est  necessaria  viitus ;  ihara  autem  re- 
ligionem  appellamus,  nam  illius  officium  est 
reddere  Deo  honorem  debitum.  Atque  ita 
minor  est  satis  nota  ex  dictis.  Majorem  au- 
tem  probat  D.  Thomas,  ex  definitione  virtu- 
tis,  scilicet,  esse  iham  qua:  bonum  facit  ha- 
bentem,  et  opus  ejus  bonum  reddit.  Circa 
quam  probationem  dubital  Cajetanus,  quia 
videtur  supponere  quod  omnis  actus  pcr  se 
bonus  cst  ab  ahquo  habitu,  ut  significat  di- 


vus  Thomas  dicens  :  Omnis  actus  iomis  ad 
Tirtutem  pertinet;  et  tamen  hoc  falht  in  acti- 
bus  qui  antecedunt  habitum.  Sed  inspectis 
D.  Thomse  verbis,  non  habet  locum  dubita- 
tio,  quia  non  dicit  D.  Thomas  omnem  actum 
bonum  fieri  ab  habitu  virtutis  ,  sed  pertinere 
ad  zirtutem,  id  est,  postulare  habitum,  ut  be- 
ne  et  convenienter  fiat;  majus  dubium  ha- 
bere  posset,  an  de  omni  actu  voluntatis  ho- 
nesto  illa  propositio  vera  sit  absque  exceptio- 
ne.  Sed  nunc  non  est  necessarium  id  exami- 
nare,  quia  dc  his  actibus  divini  cultus,  satis 
notum  est  indigere  habitu,  ut  in  prgecedenti 
assertione  osteusum  est.  Atque  ideo  ,  hcet 
principium  illud  haberet  ahquam  exceptio- 
nem  (in  quo  nunc  non  immoror),  illa  non 
haberet  locum  in  praesenti,  quia  constat  hos 
actus  habere  specialem  ac  propriam  honesta- 
tem,  esseque  satis  difficiles ,  licet  fortasse 
probabihus  etiam  sit,  principium  illud  sine 
exceptione  verura  esse,  de  quo  alias. 

3.  Tertia  assertio. — Tertio,  diccndura  est 
virtutem  religionis  esse  propriam  naturae 
creatae  inleneclualis,  ut  rationahs.  In  qua 
assertione  non  solum  loquor  de  religione  , 
prout  est  halntus  vel  qualitas,  sic  enim  nulla 
virtus  esse  potest,  nisi  in  natura  creata,  quia 
increata  non  est  capax  accidentium.  Loquor 
ej'go  de  religione  formaliler  quoad  perfectio- 
nem  et  honestatem  rjus,  sicut  loquendo  de 
justitia  et  misericordia,  dicimus  esse  in  Dco 
formaliter  et  secundum  se,  licet  non  quoad 
quahtates,  vel  ahas  materiales  conditiones. 
In  hoc  ergo  conslituimus  differentiam  inter 
rchgionem  et  illas  virtutes,  vel  alias  similes, 
quod  i'eligio  non  habct  conccptum  commu- 
nem  naturoB  creatffi  et  increutae,  sicut  sapien- 
tia,  justitia,  scd  definitum  ex  se  ad  naturani 
creatam  ;  et  hoc  modo  dicimus  esse  pro- 
priam  perfectionera  illius.  Unde  fitut  ex  pro- 
prio  conceptu,  seu  ralione  formah,  non  dicat 
perfectioncra  simphcitcr  simphccra,  sicut  di- 
ctae  virtutes.  Ratio  est,  quia  intrinsece  respicit 
superiorem  ;  habere  autem  superiorem  ,  im- 
perfectionem  involvit,  propriumque  naturae 
creatae  est  :  sicut  ergo  natura  divina  supe- 
riorem  non  habet,  ita  nec  capax  est  religio- 
nis.  Et  declaratur,  quia  religio  est  ad  alte- 
rum;  nemo  enim  coht  seipsum,  sed  ahum;  at 
Deus  non  habet  aUerum  Deum  quem  cohit, 
neque  ahquera  infra  se  colere  potcst,  sed 
amare,  bencfaccre,  aut  misereri,  quia  omnia 
respicit  ut  sibi  inferiora  et  iudigentia. 

4.  Objectio  prima.  —  Solvitur,  et  ostendi- 
tur  unam  personam  dicinam  aliam  non  posse 
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colere.  —  Secunda  objectio.  —  Solutio  ejv.sdem. 
—  Diccs  saltem  posse  unam  personam  divi- 
iiam  colere  aliam  ,  qiiatenus  habct  excellen- 
tiam  relativam  distinctam.  Rospondeo  non 
|)nsse,  tum  quia  omnes  personse  sunt  unum 
iu  voluntate ;  tum  etiam  quia  sunt  unum  in 
ilia  excellentia,  secundnm  quam  sunt  dignse 
cultu  et  veneratione  religiosa.  Nam  perfectio 
rciativa  lanlum  ad  Iioc  sufiicit,  in  quantum 
csscntialem  perfectionem  in  re  includit;  et 
idco  Tr.nitas  unica  tantum  adoratione  sim- 
pliciter  adoratur.  Dices  rursus  :  Deus  vult 
gloriam  suam  formaliter,  quatenus  gloria  est, 
juxta  illud  :  Grloriam  meam  alteri  non  dabo ; 
cigo  vult  ut  alii  ipsuin  glorificent  et  liono- 
rciit;  ergo  formaliter  vult  cultum  sub  ratione 
cultus  :  sed  in  hoc  consistit  propria  et  forma- 
lis  perfectio  religionis;  ergo.  Respondeo  aliud 
csse  velle  sibi  deferri  cultum^  aliud  velle  de- 
fcrre  cuUum  alteri  :  hoc  posterius  pertinet  ad 
ol)servantiam  et  religionem ,  non  vero  illud 
piius ,  quia  revera  non  est  motus  ad  alte- 
rnm,  sed  ad  se  :  unde  magis  spectat  vel  ad 
auiorem  sui  ,  scu  proprii  commodi  aut  quasi 
conimodi,  vel  ad  summum  pertinet  ab  sim- 
])licem  aflectum  boni  honesti,  quod  ad  uno- 
(juoque  amari  vel  desiderari  potestin  alterius 
vuluntate. 

5.  Tertia  assertio  magis  explicatur.  —  Ad- 
didi  vero  in  asscrtione,  talem  naturam  debe- 
ic  esse  intellectualemvel  rationaIera,non  so- 
liim  propter  generalem rationera  virtutis  rao- 
lalis,  ad  quam  est  necessarius  usus  rationis 
propter  libertatera,  quaro  postulat  virtus  rao- 
ralis,  et  proptcr  cognitionera  boni  honesti,  in 
quod  tendit  virtus  ;  sed  etiam  propter  spe- 
( iulem  rationera  hujus  virtutis  ,  quee  habet 
pio  immediato  et  proximo  subjecto  volunta- 
tcm  ;  tum  quia  proprius  actus  ejus  est  in  vo- 
luntate,  ut  supra  oslendi ;  tura  etiara  quia 
non  versatur  immediate  circa  passiones,  sed 
circa  operationes,  et  ad  alterum  tendit.  De 
liis  autem  virtulibus,  quoe  sunt  ad  alterura, 
t'\tra  controversiara  est,  quod  sint  in  volun- 
tiitc  ( quidquid  sit  de  aliis  virtutibus);  ergo 
n>ligio  dicit  ex  intrinseca  ratione  habitudi- 
ncm  ad  voluntatem  creatara ,  quse  non  cst 
nisi  in  natura  intellectuali,  et  ideo  dicitur  es- 
s(!  propria  illius. 

G.  Addo  eliara  dici  propriara  talis  naturae, 
quia  habet  qnaradara  ada^quationem  cum  il- 
la.  Nam,  licet  religio,  ut  est  habitus  quidara, 
non  insit  omni  volnntati  creata%  nihilominus 
!^('raina  liujus  virtutis  cuicumque  intellectuali 
natura>  indita  sunt,  omnisquc  voluntas  creata 


respicit  Dcum  ut  superiorera,  estque  sub  il- 
lius  dominio,  et  ideo  capax  est  religionis,  et 
illam  postulatut  magnam  perfectionera  suam, 
quia  pcrfectio  voluntatis  creatai  consistit  in 
debita  conjunctione  et  subjcctione  ad  Deum. 
Quod  adeo  verum  est,  ut  in  humana  Christi 
voluntate,  quantumvis  deificata  ,  virtus  hoec 
locum  habuerit,  et  nccessaria  fuerit,  quia 
scmper  mansit  inferior  et  subjecta,  et  ideo 
attente  non  dixi  hanc  virtutem  esse  propriam 
personff!  creatse,  sed  naturfe,  quia  potest  es- 
se  in  persona  increata  secundum  creatam  na- 
turara.  Unde  a  fortiori  csse  potest  in  orani 
persona  creata.  Ideoque  in  oranibus  volunta- 
tibus  Beatorura  haec  virtus  invenitur  ,  quia 
raaxirae  sunt  subjectse  Deo,  et  ipsum  ado- 
rant.  Nec  refert  quod  habeant  necessariam 
rectitudinem  ex  perfecta  conjunctione  ad  ip- 
sum  Deum,  quia  ad  hanc  ipsam  rectitudinem 
cooperatur  religio  in  eis  existens. 

7.  Sitne  religio  in  damnatis.  — De  inferio- 
ribus  autem  voluntatibus,  seu  existentibus  in 
inferiori  statu  ,  constat  voluntates  damnato- 
rura  esse  incapaces  hujus  virtutis,  non  se- 
cundura  sc,  sed  ratione  status.  Quod  quidem 
generale  quodararaodo  est  omni  virtuti,  pro- 
pter  obstinationem  damnatorum  in  malo  ; 
spcciali  taraen  ratione  in  hac  verura  est,  pro- 
pter  raaximum  odiura  Dei,  quo  semper  te- 
nentur;  ex  quo  fit  ut  illum  blasphtment  et 
conteranant,  quantum  possunt.  Quod  si  co- 
guntur  illi  genua  flectere,  juxta  illud  ad  Phi- 
lippenses  secundo  :  Omne  genuflectatur,  cce- 
lestitm,  terrestrium  et  infernorum ,  ut  multi 
exponunt,  tamen  illud  ipsum  non  faciunt  ex 
virtute,  sed  ex  necessitate,  quia  ,  velint  no- 
lint  ,  coguntur  recognoscere  Christum  ut 
Deum  et  Dominum,  quamvis  illi  reverentiffi 
signa  non  exhibeant,  nisi  vel  ex  prava  inten- 
tione,  vel  necessitate  coacti  a  Deo  per  Sanc- 
torura  Angelorura  rainisterium,  de  quo  alias. 
At  vero  viatores  ex  se  capaces  sunt  hujus 
virtutis  ;  ex  defectu  autem  cognitionis  divi- 
na?  aut  rectitudinis  voluntatis,  possunt  ilhi 
privari. 

8.  Specialitcr  autem  dubitari  posset  de  hac 
virtute  quatenus  infusa  est,  an  locum  habeat 
in  homine  peccatore  habente  fidem  et  spera. 
£t  ratio  dubitandi  esse  potcst,  quia  talis  ho- 
rao  potest  habere  actus  proprios,  et  perfectos 
hujus  virtutis,  et  raaxime  potest  orare  Deum, 
ut  supernaturalcm  finem  et  auctorem,  cum 
dcbita  fiduciaet  aliis  requisitis  ad  impetratio- 
nem.  Tmo  hoc  est  unum  expotissimis  raediis, 
quaj  talis  homo  habet  ad.  recuperandam  gra- 
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tiam ;  scd  oralio  supcrnaturalis  est  actus  re- 
ligionis  infusae ;  ergo  etiam  virtus  ipsa  luibet 
locum  in  peccatore.  In  contrarium  vero  est, 
quia  nulla  alia  virtus  moralis  censetur  esse 
in  pcccatore,  nec  recuperari,  nisi  recuperata 
gratia.  Piopter  quod  liaec  dubitatio  videri  po- 
test  gencralis  omnibus  virtutibus  moralibus, 
ut  rcvera  est ;  babet  tamen  bic  specialem  ra- 
lionem  dubitandi,  quam  proposui. 

9.  Sine  ffratia  hdbituali  potest  g2iis  ha- 
bere  actus  religiofiis  supernaturalis.  —  Vide- 
tur  autem  mibi  ratio  illa  convincere ,  posse 
peccatorem  liabere  veros  actus  supernatura- 
les  pertinentes  ad  virtutem  infusam  religio- 
nis,  ut  de  oratione  explicui,  et  idem  censeo 
de  sacrificio  ,  non  solum  ut  exterius  fit,  quod 
per  se  est  clarum  ,  scd  ctiam  ut  procedit  ex 
vera  existimatione,  et  interiori  affectu  colen- 
di  Deum^  ut  fide  propositum.  Nam  veram  et 
supernaturalcm  existimationem  de  Deo  et  de 
cultu  illi  debito,  prsebct  fides,  quae  in  pecca- 
tore  manet,  qua  supposita,  voluntas  cum  au- 
xibo  Dci,  quod  de  se  paratum  est,  pro  liber- 
tate  sua  potest  velle  exbiberc  Deo  illum  cul- 
tum,  quamvis  non  exhibeat  perfectum  amo- 
rem.  Quia  isti  duo  actus  non  sunt  ita  inter  se 
connexi,  ut  honor  necessario  supponat  amo- 
rem,  praesertim  peifectum  appretiative  et  su- 
per  omnia ;  et  ideo  ex  parte  Dei  etiam  non 
negatur  auxilium  suificiens  ad  efficiendum 
priorem  actum,  etiamsi  alius  non  fiat.  Nam 
peccator  ponit  in  Deo  suam  totara  fiduciam  ct 
spem,  etiamsi  nondum  in  eo  collocet  totum 
amorcm  suum.  Ergo  simili  proportione  po- 
tcst  ad  illum  orare,  vel  sacrificium  otferre  ex 
affectu  supremi  cultus.  Itaque  quod  ad  ac- 
tum  attinet,  mihi  non  est  dubium  quin  habere 
possit  locum  in  voluntate  peccatoris. 

40.  HaUtus  supernaturalis  religionis  sine 
gratia  in  homine  de  lege  esse  non  potest. — De 
habitu  vero  non  estila  necessarium:  nam,li- 
cet  indirecte  inferatur  nullam  csse  repugnan- 
tiam,  quod  talis  habitus  sit  in  tali  voluntate, 
nihilominus  de  facto  verisimile  est  sequi  hanc 
virtutem  legem  communem  aliis  virtutibus 
moralibus  infusis,  nimirum,ut  charitatem  co- 
mitetur,  et  ab  illa  non  separetur.  Fidelis  ergo 
cum  primum  mortalitcr  peccat ,  religionem 
infusani  cum  gratia  amillit  ;  postea  vero  , 
quamvis  actus  religionis  superuaturahs  ,  et 
ex  auxilio  gratise  etficiat ,  non  statim  virtu- 
tem  ipsam  infusam  recuperat,  donec  sulfi- 
cieutem  de  peccato  poenitentiam  agat,  quia 
neque  illam  meretur  dc  condigno,  cum  non 
sit  in  statugratise,  neque  ad  illam  suflicienter 
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se  disponit.  Quia  haec  virtus  non  est  talis  ut 
per  se  conferatur,  sed  ut  proprietas  conse- 
quens  ad  formam  gratiffi  ;  et  ideo  sola  illa  est 
dispositio  sufficiens  ad  talem  virtutem  recu- 
perandam,  quse  sufficit  ad  iterum  obtinen- 
dam  gratiam.  Actus  ergo  ilh  pro  eo  statu 
non  fiunt  connaturali  modo  ,  sed  sunt  ab 
auxilio  speciali  Dei  operantis,  nondum  vero 
inhabitantis  per  sanctificantem  gratiam. 

i  1 .  Qualis  religionis  habitus  in  appetitu 
sensitivo  esse  possit.  — Tandem  qua^ri  hic 
potcst,  an  hsec  virtus  possit  esse  solum  in 
rationali  natura  secundum  mentem,  seu  vo- 
luntatcm  spiritualem,  vel  etiara  secundum 
appetitum  sensitivum.  Nam  rationes  supe- 
rius  factffi  videntur  probare,  nullo  modo  pos- 
se  esse  in  tali  appetitu  ;  tum  quia  justitia 
et  virtus  ad  alterum  non  est  in  iUo;  tum 
etiam  quia  excellentia  objecti  hujus  virtu- 
tis  videtur  transcendere  illura  inferiorem 
appetilum.  In  contrarium  autem  est,  quia 
hic  appetitus  potcst  aliquo  modo  tendere 
in  Deum,  ut  supra  dixi.  Unde  etiam  dixi, 
posse  hunc  appetitum  habere  aliquos  actus, 
quibus  ad  divinum  cultum  suo  modo  coope- 
ratur,  in  quibus  actibus  dillicultatem  aliquam 
patitur,  ut  experimento  constat.  Est  ergo  ca- 
pax  habituum  quibus  ad  hujusmodi  actus 
promptior  tiat,  prout  ipso  usu  et  experientia 
cognoscitur.  Talis  ergo  habitus  ad  hanc  vir- 
tutem  pertinet,  illique  iuservit,  utvoluntasfa- 
cilius  et  suavius  in  opcribus  hujus  virtulis  se 
exerccat,  dura  appctitus  ipse  prompte  in  hoc 
officio  illi  cooperatur.  Denique  in  simih  cau- 
sa,  et  ob  rationes  similes,  diximus,  tractando 
de  pcenitentia,  dariin  appetitu  sensitivo  habi- 
tum  aliquem  poenitentiae  ,  seu  dcservientem 
virtuti  poenitentia; ;  ergo  cura  proportione  est 
liic  dicendura.  Quod  sane  concediraus,  quan- 
quam,  ut  ibi  etiamdixi,  talis  habitus  nonme- 
reatur  nomen  virtutis  per  se  spectatus,  sed 
ad  summum  ut  conjunctus  virtuti  voluntatis, 
et  ab  illa  quasi  informatus  raoraliter.  Et  idco 
nuUam  rationem  illius  habitus  in  pra?senti 
habemus,  sed  solius  virtutis,  quoe  in  rationah 
et  crcato  appetitu  existit. 

12.  Corollarium  primum  de  causis  virtutis 
religionis.  — Ex  dictis  obitcr  intclligi  potest 
quas  causas  habeat  hocc  virtus  ;  ct  ideo  non 
oportct  dc  hac  re  specialem  disputationcm 
iustituere.  Prima  enim  causa ,  qufe  est  fina- 
lis,  jam  declarata  est;  coincidit  cnini  cum 
objecto  hujus  virtutis  ,  si  sit  sermo  de  fine 
per  se  et  intrinscco  ;  nam  fiuis  extrinsecus, 
quem  adhibere  potcst  operans,  pcr  accidens 


CAP.  n.  QUOMODO  DISTINGUATUR  RELIGIO  A  FIDE.  SI'E  ET  CHARITATE. 


.'sl,  ct  variari  potest,  ncc  cadit  sub  scicntiam. 
Caiisa  cfficiens  propria  et  physica  in  acqiiisi- 
to  liabitu  sunt  actus,  in  infuso  Deus,  suppo- 
sila  dispositionc  subjecti,  quae  fit  etiam  per 
actus  proportionatos.  Moralis  autem  causa 
per  meritum  vel  impetrationem,  et  instru- 
mentalis  per  sacramenta,  ita  possunt  intcr- 
vonire  in  hac  virtute,  sicut  in  aliiS;,  neque  in 
boc  habet  aliquid  speciale  h&ic  virtus.  Causa 
formalis  physica  et  propria  hic  nulla  est , 
quia  ipsa  religio  est  qusedam  forma ;  meta- 
physica  vero,  est  differentia  specifica  ejus, 
quam  mox  inquiremus.  Objectum  vero,  quod 
solet  reputari  quasi  forma  virtutis,  quatenus 
specificat  illam,  jam  explicatum  est.  Denique 
materialis  causa  virtutis  non  est  nisi  subje- 
ctum  ejus,  quod  in  hoc  ipso  capite  a  nobis 
dcclaratura  est,  tam  quoad  subjectum  proxi- 
mum,  quod  est  voluntas,  quam  quoad  remo- 
tum,  quod  est  natura,  vel  pei'sona.  AUa  itcm 
materia,  quai  in  virtutibus  intervenit,  et  vo- 
catur  circa  guam,  cum  materiaU  objecto  coin- 
cidit,  quod  etiam  declaratum  est ;  nihil  ergo 
de  his  causis  dicendum  superest. 

13.  Corollarhim  secundum  de  effectihus  vir- 
tutis  religionis, — Omnes  item  ellectus  ,  qui 
in  hac  virtute  considerari  possunt ,  ex  dictis 
colUgi  et  facillime  intelligi  possunt,  si  tales 
sint,  ut  generaUter  ad  ipsam  virtutem  perti- 
neant ;  ad  duo  enim  capita  revocantur.  Nam 
hic  etfectus  potest  esse  vel  formaUs,  vei  in 
genere  causse  efficientis,  quia  causaUtas  ma- 
teriaUs  hic  locum  non  habet,  ut  per  se  con- 
stat.  FinaUs  vero  inveniri  potest ;  multa  enim 
ab  homine  fieri  possunt  propter  hanc  virtu- 
tem  obtinendam,  et  lunc  illa  omnia  possunt 
dici  efiectus  hujus  virtutis  in  genere  fmis  ; 
tamen,  quia  illa  sunt  extrinseca,  et  pro  arbi- 
trio  operantis  multiplicari  possunt ,  non  per- 
tinent  ad  particularem  considerationem  Ini- 
jus  virtutis.  Tantum  ergo  supersunt  iUi  duo 
effcctus,  qui  communes  sunt  omni  virtuti,  et 
tanguntur  in  defmitione  virtutis,  cum  de  illa 
dicitur,  quod  facit  bonum  habentem,  et  opiis 
ejus  bonum  reddit.  Nam  primum  horum  fa- 
cit  formaliter  ;  id  autem  praestat  unaquae- 
que  virtus  ex  parte,  et  ita  ha^c  virtus  facit  ha- 
bentem  religiosum,  id  est,  proraptum  et  faci- 
lem  ad  religiosum  cultum  Deo  persolvcn- 
dum;  vel  si  loquamur  dc  infusa,  inclinat  ad 
colendum  Deum  superiori  quadam  ratione, 
et  ad  hoc  dat  ct  potestalem ,  et  quamdam 
connaturalitatcm,  et  in  hoc  tcrminatur  for- 
malis  effectus  hujus  virtutis.  In  quo  propor- 
tionem  servat  cum  reUquis,  nequc  habct  aU- 
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quid  speciale  notatione  dignum.  Secundum 
autem,  id  est,  opus  bonum,  facit  hrec  virtus 
effective,  slve  physice  eliciendo,  sive  morali- 
ter  imperando  juxta  supcrius  tractata.  Qui- 
bus  hic  nihil  addere  necesse  est,  quia  hujus- 
modi  effectus  cum  actibus  hujus  virtutis  co- 
incidunt.  Potest  autem  haec  virtus  mediis  suis 
actibus  habere  alios  effectus,  non  tam  physi- 
co  quam  morali  modo,  et  sic  peculiariter  ha- 
bet  effectum  impetrandi,  media  oratione,  de 
qiio  infra  dicemus ,  et  habere  potest  etiam 
effectus  merendi,  vel  satisfaciendi ;  sed  hi 
communes  sunt  aliis  virtutibus,  et  si  quid 
habent  peculiare  aliqui  actus  hujus  virtutis, 
propter  quod  censeantur  haberc  peculiarem 
aptitudinem  ad  hos  effectus,  cum  ipsis  acti- 
bus  explicandum  est;  ideoque  nihil  ampUus 
de  his  effectibus  hoc  loco  dicere  necesse  est. 

CAPUT  n. 
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CHARITATE. 

\ .  Ratio  dubitandi.  —  Ratio  dubitandi  su- 
mi  potest  ex  Augustino,  in  Enchirid.,  cap.  2 
et  3,  dicente,  Deum  coli  a  nobis  fide,  spe  et 
cJiaritate  ;  ergo  cum  religio  tantum  sit  ad  co- 
lendum  Deum,  non  est  necessaria  tanquam 
distincta  ab  illis  virtutibus,  cum  dictum  offi- 
cium  per  illas  sufficienter  impleatur.  Unde 
idem  Augustinus,  lib.  10  de  Civitate,  cap.  9, 
de  dilectione  Dei  ait  :  Hic  est  Dei  cultus , 
liccc  tera  religio.  Deinde  de  spe  et  charitate 
est  specialis  difficultas,  quia  vel  in  religione 
consideramus  reverentiam  quam  Deo  exhi- 
bet,  vel  affectum  reverendi  Deum.  Illa  prior 
reverentia  videtur  ad  virtutem  spei  pertinere 
sub  una  ratione,  hcet  sub  alia  possit  ad  cha- 
ritatcm  spectare  ;  affectus  autem.  ad  charita- 
tem  omnino  pcrtinet ;  non  est  ergo  necessa- 
rium  distinctam  addere  virtutem.  Minor 
quoad  priorem  partem  probatur,  qiiia  reve- 
i'cntia  Dei  est  quidam  timor  ejus,  ex  senten- 
tia  divi  Thomee  2.  2,  queestione  18,  articulo 
sccundo,  ad  primum.  Timor  autem  est  actus 
virtutis  spei,  ut  alibi  dixi,  quatenus  ejusdem 
virtutis  est  tendere  in  finem,  et  timere  illo 
carere.  Quod  si  timor  est  filialis,  charitatis 
est  actus.  Quoad  aliam  vero  partem,  probatur 
cadem  minor;  quia  ille  affcctus  reverendi 
Deum  est  quidam  amor  ejus  propter  ipsum, 
sicut  affectus  quaerendi  in  omnibus  gloriam 
et  honorcm  Dei,  actus  est  charitatis  ejusdcm 
Dei,  quia  est  benevolentia  ad  ipsum  proptcr 
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ipsura;  ergo  nullus  est  affectus  propriusreli- 

gionis,  qui  non  sit   eliam  charitatis.  Religio 

ergo  non  dicit  virtutem  dislinctam,  sed  con- 

tinet  et  declarat  veluti  secnndarium  effectum 

charitalis,  qus  primo  vult  Deo  intrinseca  bo- 

na;  deinde  etiam  extrinseca,  inter  quae  sunt 

cultus,  timor,   etc.  Conrirmatur,  quia  rehgio 

dicitur  esse  idem  quod  sanctitas ;  at  sanctitas 

vera  nou  est  nisi  charitas;  ergo. 

2.  Uruica  assertlo :  religionis  virtus  a  fide, 
spe  et  charltate  disthiguitio',  saltem  specie.  — 
Dicendum  nihilomiuus  est,  rehgionem  esse 
virtutem  a  tribus  Theologicis  distinctam.  As- 
sertio  est  communis,  et  certa  ex  D.  Thoraa, 
dicta  qusest.  81,  art.  4  et  5,  et  roeteris  theo- 
logis  in  3,  disliuct.  9,  ubi  breviter  de  hac 
virtute  disputant,  et  hoc  ut  certum  suppo- 
nunt.  Et  probatur  facile  ex  dictis  de  objecto 
formah  rehgionis,  nnm  distinctio  virtutum  ex 
objecto  proximo  et  formah  petenda  est ;  ob- 
jectum  autem  proximum  et  formale  rehgio- 
nis  est  diversum  ab  objectis  iharum  virtutura; 
ergo.  Minor  patet,  quia  si  considerentur  om- 
nes  hae  virtutes,  ut  tendunt  in  Deum,  rehgio 
formahter  respicit  in  Deo  excellentiam,  sub 
ratione  cujus  dignus  est  supremo  cuUu  et 
honore.  At  fides  attingit  Deum  sub  ratione 
primae  veritatis;  spes  sub  ratione  maximi 
boni  nostri ;  charitas  sub  ratione  summi  boni 
in  se  et  propter  se  amabihs  :  quffi  rationes 
omnes  sunt  valde  diversai  ab  ea  quara  obser- 
vat  rehgio.  Item  si  consideretur  in  his  viitu- 
tibus  materia  proxima,  in  rehgione  semper 
est  aliquid  creatum,  ut  supra  visum  est;  in 
ilhs  vero  ti^ibus  est  Deus  ipse;  ergo. 

3.  Religio  a  fide  quomodo  distinguatur.  — 
Mehus  vero  hoc  confirmabitur  discurrcndo 
per  dictas  virtutes  singulas.  Et  primo  de  fide 
loqui  possumus,  vel  quoad  habitum  quem 
ponit  in  inteUectu,  vel  quoad  illura  quera  re- 
quirit  in  voluntate.  De  prirao  nota  est  distui- 
ctio,  quia  fides,  quoad  illum  habitum,  est 
virtus  intehectuahs,  rehgio  est  affectiva,  seu 
appetitiva  ;  unde  fides  est  in  intellectu,  reh- 
gio  in  voluntate;  est  ergo  clara  distinctio.  De 
secundo  vero  habitu,  convenit  ihe  quidem  cum 
rehgione  in  subjeeto  proxirao,  quia  uterque 
habitus  est  in  voluntate;  conveniunt  ilem, 
quia  uterque  attingit  ahquo  modo  Deura,  ut 
objectum  cui;  unde  uterque  immediate  ver- 
satur  circa  ahquam  materiam  creatam,  seu 
circa  aliquemaclurahuraanum.quo  mediante 
attingit  Deum,  et  uterque  respicit  Dcum  ut 
objectum  quo,  seu  formale  talis  materiae,  ut 
de   rehgione    supra  est    ostensum,   de   aho 


autera  habitu  patet,  quia  Deus  revelans,  si- 
cut  facit  res  a  se  dictas  credibiles,  ita  reddit 
fidem  earum  amabilem,  et  rectae  rationi  con- 
sentaneam.  Differunt  autem  quia  pia  vohin- 
tatis  affectio  dum  raovet  ac  deterrainat  intel- 
lectum  ad  credendum,  non  respicit  in  actu 
credendi  honorem  vel  cultum  Dei,  sed  ve- 
ritatem  infallibilem ,  sub  testimonio  Dei  pro- 
positara  per  judiciura.  Quod  intelligitur  ex 
judicio  quod  autecedit  illam  voluntatem.  Ju- 
dicat  enim  homo  credendum  esse  Deo  di- 
centi,  non  quia  Deus  est  diguus  cultu  et  ho- 
nore,  sed  quia  est  prima  veritas  testificaus, 
quffi  digna  est  credulitate.  Unde  etiam  inter 
homines  aliud  est  esse  fide  dignum  aliquem, 
quod  habere  potcst,  etiamsi  sit  infimus  de 
plebe  ;  aliud  vero  esse  dignum  speciali  obser- 
vantia,  quod  requiril  aliquam  excellentiam. 
Est  ergo  clara  distinctio  religionis  a  fide  quoad 
utrumque  habitum  ojusdem  fidei. 

4.  Religio  ab  spe  quomodo  distinguatur.  — 
Quod  ad  spem  attinet,  generalis  et  primaria 
differentia  inter  ipsam  et  religionem  explica- 
bitur  in  cap.  seq.,  quoe  consistit  in  hoc,  quod 
spes  attingit  Deum  ut  objectum  quod,  non 
autem  religio.  lUa  vero,  quoe  tacta  est,  suf- 
ficit,  estque  magis  specifica,  quod  spes  non 
attingit  Deum  ut  superiorem,  et  excellen- 
tem  formaliter;  sed  ut  bonum  summum 
sperantis.  Unde  cum  spes  confidit  in  Deo, 
vel  sperat  ipsum  consequi ,  non  id  facit 
ut  colat  Deum,  vel  reverentiam  exhibeat,  sed 
ut  in  illum  tendat,  ut  in  bonum  consequen- 
dum.  In  quo  officio  statim  apparct  longe  di- 
versa  honestas,  et  ratio  virtutis,  quam  sit  in 
religione. 

5.  Reverentia  quid  sit,  et  a  qua  virtute. — 
Ad  difflcultatem  autcm  tactam  de  actu  reve- 
rentiai ,  respondeo  nomen  hoc  reverentice 
aequivocum  esse,  nam  cum  homo  dicitur  re- 
verentiam  exhibere  Deo,  tria  ibi  concurrere 
possunt,  duo  interiora,  et  unum  externum. 
Primo  enim  interius  concipitur  aestiraatio 
quaedara,  per  quam  aliquis  magnam  repu- 
tat  divinam  excellentiara ,  ct  hoc  fit  per  ac- 
tus  intellectus,  vel  fidei,  vel  sapientiae,  aut 
scientiae.  Secundo,  inde  nascitur  in  animo 
voluti  fuga  quffidara  accedendi  ad  Deum,  aut 
nimis  farailiariter  tracfandi  cum  illo,  quae  ad 
voluntatem  spectat,  et  sine  dubio  timor  qui- 
dam  est,  qualis  erat  in  illis  qui  dicebant  ad 
Moysen :  Loquere  tu  noMs,  non  loquatur  noUs 
Dominus.  Tertio,  hinc  nascitur,  ut  tractando 
cum  Deo,  vel  ad  illum  accedentes,  signa  ali- 
qua  illius  aestimationis  ettimoris  exhibeamus. 


CAP.  II.  QUOMOUO  DISTINGUATUR  RELIGIO  A  FIDE,  Si>E  ET  CHARITATE. 
Nomen  ergo  reverentice  hisomnibus  tribuilur. 
Unde  nenric,  Onodlib.  10,  qnsestione  sexta, 
ct  Paludan.,  in  3,  distinctione  nona,  quaestio- 
ne  prima,  articuio  primo,  dicunt,  revereri 
aliqiiem,  esse  lonuni  alicujus  magmtm  repii- 
tare,  quod  pevtinet  ad  primum  actum.  Divus 
Thomas  autem,  dicta  qusestione  81,'arliculo 
2,  ad  1,  ait,  revereri  Detm,  esse  aclum  doni 
timoris;  uude  sentit  reverentiam  consistere 
in  actu  secundo.  AtCicero,  lib.  "2  de  Invent.  : 
Observantia,  inquit,  est,  per  quam  cetate,  aut 
sapientia,  aut  limore,  aut  aliqtia  dignitate  an- 
tecedentes  reveremtir  et  colimus ;  et  1.  1  Offi- 
cior. :  Adhihenda  est  (inquit)  quwdam  reveren- 
tia  adversus  homines.  Unde  ad  tertium  illud, 
qnod  pioposuimus,  significandum,  videtur 
vocem  illam  usurpare.  Atque  ita  expediUir 
facile  difficultas  ;  nam  reverentia  sumpta  pri- 
mo  modo  non  est  actus  a  religione  elicitus, 
sed  a  fide,  vel  alio  dono  intellectus.  Secundo 
ilem  modo,  quamvis  D.  Thomas  significet  non 
elici  a  religione,  sed  ab  speciali  dono  timo- 
ris,  nihilominus  probabile  est,  sub  aliqua  ra- 
tione  elici  a  spe  et  a  charilate,  quod  non  ob- 
statdistinctioniharum  virtutum  arehgionc,  ut 
per  se  constat.  An  vero  reverenlia  iUis  modis 
accepta  possit  esse  actus  imperatus  a  religio- 
ne,  in  superioribus  tactum  est,  et  paulo  infe- 
rius  in  hoc  capite  dicemus.  Esto  tamen  sit 
actus  imperatus,  non  sequitur  quod  religio 
non  sit  virtus  distincta,  quia  una  virtus  impe- 
rare  potest  alteri  ase  distinctae,  Addo  insuper 
aliquem  timorem  reverentialem  posse  esse 
elicitum  a  religione,  sub  diversa  taraen  ratio- 
ne.  Nam  charitas  timet  accedere  ad  Deumin- 
debito  modo,  ne  illum  oflendat;  spcs,  ne  pri- 
vetur  Deo,  et  poenam  incurrat ;  religio,  ne  de- 
ficiat  in  debito  cultu  Dei.  Sic  abstinere  a  fre- 
quentia  communionis  potest  esse  actus  reli- 
gionis,  et  ab  ea  elicitus,  sicut  odisse  irreve- 
rentiam  Dei.  Reverentia  item  tertio  modo 
sumpta,  est  actus  religionis.  Et  sic  dicit  D. 
Thomas,  dicta  solut.,  ad  1,  ad  religionem  per- 
tinere,  facere  aliqua  propter  divinam  reveren- 
tiam,  id  cst,  exhibei'e  signa  interioris  ffsti- 
mationis,  et  timoris  divini,  quiBctiamnominc 
reverentise  significantur.  Revercntia  vero,  hoc 
tertio  modo  accepta,  non  significat  solum  ac- 
tum  internum  pra-cise  spectatum,  scd  ut  pro- 
cedit  ab  aifeclu  accedendi  ad  Deum  cum  ta- 
libus  signis,  vel  tali  modo,  qui  consentaneus 
sit  aestimationi  quam  de  illo  habemus.  Et  hic 
afTectus  non  ost  spei,  nec  charitatis,  sed  reli- 
gionis,  immediateab  ea  clicitus  ;  cxtcriorvero 
exhibilio  signorum  est  actus  e.vlerior,  vel  cli- 
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cilus,  vel  proxime  imperatus  ab  eadem  reli- 
gione. 

6.  Religio  quomodo  acharitate  distinguatur. 
—  Yenio  ad  charitatem,  de  qua  non  est  du- 
bium  quin  nullum  commercium  habeat  cum 
religione,  quoad  ofBcium  amandi  Deum  pro- 
pter  se  ipsum,  volendo  illi  omne  intrinsecum 
bonum  quod  habet,  seu  cst.  Difficultas  vero 
est  de  charitate,  quoad  amorem  quem  Deo 
exhibet,  volendo  illi  etiam  externa  bona,  quee 
proecipue  sunt  honor,  adoratio  et  gloria  Dei ; 
cum  enim  atfectus  exhibendi  Deo  haec  eadem 
bona  pertineat  adreligionem,  videntur  quoad 
hos  actus  non  distingui,  et  consequenter  no- 
minereligionisnon  significari  virtutem  a  cha- 
ritate  Dei  distinctam,  sed  significari  eamdem 
charitatem  subinadaequatoquodam  conceptu, 
scilicet,  quatenus  est  veluti  quaedam  benefi- 
centia  in  Deum.  Sicut  beneficentia  ad  proxi- 
mum  non  est  alia  virtus  ab  amicitia  illius,  sed 
dicit  illam,  ut  afficit  hominem  ad  benefacien- 
dum  amico. 

7.  Verumtamen  ex  hac  ipsa  comparatione 
ad  rcs  humanas,  illam  amplius  expendendo, 
intelligetur  facile  distinctio,  et  solvetur  diffi- 
cultas  tacta.  Nam,  esto  amicitia  humana  vel 
charitas  erga  proximum  sit  benefactiva,  hoc 
non  impedit  quominus  justitia,  gratitudo  et 
observantia,  quibus  proximo  etiam  aliquod 
bonum  conferimus,  et  conferre  volumus,  sint 
virtutes  distinctae  a  charitate  proximi,  seu  a- 
micitia  et  beneficentia.  Ita  vero  comparantur 
charitas,  et  religio  ad  Deum,  sicut  amicitia  et 
justitia  adproximum.  Nam  charitas  Dei  arai- 
citia  quaedam  est  cum  illo,  ut  constat  2.  ^, 
quaestione  23.  Et  religio  est  qusedam  justitia, 
ct  observantia  ad  Deum,  ut  infra  dicemus. 
Amicitia  itaque  per  se  primo  respicit  benevo- 
lentiam  persona;,  cui  vult  bonum  formaliter, 
ac  praecise  proptcr  bonum  ejus;  justitia  vero 
intendit  reddere  alteri  jus  suum;  quod  qui- 
dem  quamvis  reipsa  cadat  in  bonum  vel  com- 
modum  ejus  cui  fit  solutio,  justitia  tamen  ipsa 
formaliter  non  attendit  hoc  bonum  vel  com- 
raodum,  sed  honestatem,  quae  in  constituen- 
da  aequitate  per  talem  solutionem  invenitur. 
Ita  crgo  distinguetur  charitas  a  religione, 
etiam  in  his  actibus,  in  quibus  videntur  circa 
eamdem  vel  smiilem  matcriam  versari.  Nara 
si  aliquaudo  charitas  amat  divinam  gloriam, 
et  honorem,  illud  ipsum  est  ex  amicilia,  et 
benevolentia  ad  ipsam  personam  Dei,  neque 
in  00  attendit  honestatem.  quse  est  inredden- 
do  debito,  scd  hoc  solum  quod  sit  aliquo  mo- 
do  bonum  Doi,  quem  propter  se  diligit,  tan- 
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qiiam  vera  amicitia  ad  Deum  ipsum.  Religio 
autem  in  divina  gloria  procuranda  aut  redden- 
da,  respicit  divinara  excellentiam,  et  debitum 
quod  ex  illa  nascitur,  ut  supra  satis  declara- 
tum  est. 

8.  Prima  expositio  veriorum  Augustini.  — 
Ad  rationem  ergo  pra?cipuam  dubitandi,  ex 
dictis  satis  responsum  est.  Testimonium  vero 
Augustini  \h\  adductum  varie  exponitur.  Pri- 
mo,  D.  Thomas  dicta  queest.  81,  art.  5,  ad  1, 
respondet  sensum  Augustini  esse,  fidem,  spem 
et  cliaritatem  generare  in  nobis  verum  cul- 
tum  Dei,  ita  ut  sensus  sit  causalis,  his  nimi- 
rum  virtutibus  coli  Deum,  non  quia  ipsse  eli- 
ciant  cultum  Dei,  sed  quia  generant  et  indu- 
cunt  illum,  vel  illuminando,  vel  imperando. 
Eodcm  modo  intellexerunt  Augustinum  Du- 
randus,  3,  d.  nona,  qufestione  prima ;  Mar- 
sil.,  qusestione  octava,  artic.  1,  dub.  3.  Et 
quidera  sententia  verissima  est  in  se :  quod 
vero  fuerit  sensus  Augustini,  non  audeo  di- 
cere,  quia  in  cap.  2  expresse  interrogat  quo- 
modo  colendus  sit  Deus,  et  respondet  in  cap. 
3:  Fide,  spe  et  charitate  ;  et  in  c.  6  repetit: 
llla  tria,  per  quce  colendus  est ;  non  ergo  agit 
de  principio  et  causa  cultus,  sed  de  ipso  cultu^ 
et  de  modo  et  actibus  quibus  Deus  colendus 
est,  quia  in  eis  verus  cullus  continetur.  Exis- 
timoque,  cum  Augustinus  fidem,  spem  et 
charitatem  numcrat,  non  solos  actus  internos 
ab  his  virtutibus  elicilos  intelHgere,  sed  etiam 
omnes  actus  quacumque  ratione  ab  his  vir- 
tutibus  procedentes  comprehendere,  ut  in  al- 
tero  loco,  hb.  10  de  Civitate,  cap.  6  et  9,  cla- 
rius  constat. 

9.  Altera  expositio.  —  Aliter  ergo  idem  D. 
Thomas,  in  3,  d.  9,  q.  1,  artic.  1,  quaest.  3, 
respondet,  coli  Deum  fide,  spe  et  charilate, 
tanquam  actibus  quibus  religio  utilur,  seu 
quos  imperat  ad  colendum  Deum,  quia  ipsi 
continent  in  se  quasi  materialem  cultum  Dci 
supremum  omnium,  licet  formalis  intentio 
ejus  sub  ratione  cultus  ad  religionem  perti- 
neat.  Sicut  contritio  excharitatc  estnobilissi- 
mus  actus  p(enite7itice,  licet  intenderc  illum 
sub  ratione  recompensationis  sit  specialis  vir- 
tus  pcenitentiae,  et  non  charitatis.  Unde  con- 
stat  non  esse  inconveniens,  actus  theologica- 
rum  virtutum  a  morali  aliqua  imperari,  etiamsi 
illse  perfectiores  sint.  Quia  hoc  imperium 
non  est  nisi  molio  seu  npplicatio  ad  actum 
proprium  propter  finem  alterius  virtutis,  qua^ 
applicatio  potest  fieri  ex  libertate  voluntatis, 
eliamsi  ex  natura  rei  nccessaria  non  sit,  at- 
que  ita  potcst  virtus  inferior  uti   actu  supe- 


rioris  virtutis  ad  suum  finem,  propter  pro- 
portionem  quam  ad  illam  habet.  In  quo  nulla 
est  inordinatio  moralis,  sed  potius  quoddam 
augmentum  peifectionis,  saltem  extrinsecura 
et  accidentarium,  quod  in  divinam  gloriam 
tandem  ordinatur. 

10.  Proposita  D.  Thomcp  explicatio  ab  ali- 
quibus  impugnatur.  —  Nihilominus  haec  expo- 
sitio  aliis  non  probatur,  tum  quia  non  est  de 
mente  Augustini ;  tum  eliam  quia  falsamcon- 
tinet  doctrinam.  Putant  enim  non  posse  fieri, 
ut  actus  fidei,  spei  et  charitatis  a  religione 
iraperentur  in  Dei  cultura.  Non  quia  religio 
non  possit  imperare  actus  perfectissimarum 
virtutum,  id  enim  non  repugnat,  ut  ostensum 
est,  sed  quia  oportet,  quando  sic  imperat,  ut 
actus  imperatus  habeat  proportionem,  et  ap- 
titudinem  ad  fiuem  religionis,  propter  quem 
imperatur.  Actus  autem  fidei,  spei  et  charita- 
tis  de  se  non  sunt  apti  ad  cultum  rehgionis, 
quia  non  continent  notam  subjectionis  ex 
parte  colentis,  nec  significationem,  vel  testi- 
licationem  divince  excellenti*,  et  recognitio- 
nis  ejus.  Unde  Bonav.,  3,  d.  9,  art.  %  qusest. 
2,  ad  1  et  2,  ad  Augustinum  respondet,  locu- 
tum  fuisse  late  de  cultu,  non  prout  pertinet 
ad  specialcra  virtutem  religionis.  Distinguit 
enira  ibi  triplicem  acceptioncm  cultus,  com- 
munis,  proprii  et  propriissirai.  Primo  modo 
significat  omnem  actum  virlutis  relatum  in 
Deum,  ut  in  finem.  Secundo,  significat  actus 
quibus  uniraur  Deo  ut  objccto  immediato,  ut 
sunt  actus  fidei,  spei  et  charitatis.  Tertio,  si- 
gnificat  aclus  qui  fiunt  specialiter  in  honorem 
Dei,  et  testimonium  cxcellentiae  divinse.  Ait 
ergo  Augustinum  locutum  fuisse  in  secunda 
significatione. 

11.  D.  Thoma?  responsio  propugnatur  ut 
terissima. —  Ego  vero  in  3  part.,  tom.  1, 
ostcndi,  posse  rcligionem  iraperare  actus 
thcologiearura  virtutum  iu  peculiarem  et 
maximum  ac  propriissimura  Dei  cultum,  quod 
cliam  D.  Thomas,  dicta  q.  81 ,  articulo  8,  satis 
significavit.  dum  universaliter  tribuit  sancti- 
tati  (quam  idem  esse  cum  rcligione  docet,  ut 
statim  dicemus)  posse  imperare  actus  ora- 
nium  aliarum  virtutum.  Ubi  Cajetanus  ex- 
presse  id  docet  de  actibus  theologicis  :  imo 
tunc  ait  rcligionem  mereri  nomen  sanctita- 
tis,  quando  imperat  unionem  cum  Dco  pcrta- 
lesactus;  art.  itcraG,  ad  1  ct  2,  ejusdemquais- 
tionis,  sine  limitatione  dicit  religionem  esse 
virtutem  universalem  in  imperando  aliis,  et 
omnia  opera  virtutum  omnium,  ut  sunt  ex 
imperio  religionis,  csse  qua?dam  sacrificia. 
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Sub  qua  universali  loculione  actus  theologi- 
cos,  etiam  ipsius  cliaritatis,  comprelicndit, 
sicut  et  Augustinus,  quem  refcrt  et  exponit. 
Idem  tenet  Gregorius  deValent.,  3  tora.,  dis- 
put.  6,  quaest.  1,  puncto  2.  Et  uterque  utitur 
argumento  ex  voto  sumpto,  quia  actus  vir- 
tutum  thcologicarum  possunt  csse  materia 
voti ;  ergo  possunt  imperaria  rchgione.  Quam 
rationem  aliqui  putant  intirmam,  quia  sine 
promissione  non  possumus  affectum  reve- 
rentise  attribuere  his  virtufibus,  sicut  nec  ahis 
extra  religionem;  at  facta  promissione,  jam 
habet  locum  iu  tali  actu  promisso  atfectus 
fidehtatis  ad  Deum,  quem  rehgio  ibi  exer- 
ceat.  At  profecto  argumentum  satis  firmum 
est,  quia  non  solum  pcrtinet  ad  rehgionem 
implere  promissionem  circa  illos  actus,  post- 
quam  facta  est,  sed  etiam  promittere  illos  ; 
nam  ipsemet  actus  vovendi  rehgionis  est  : 
in  vovendo  autem  non  cernitur  afifectus  fide- 
Htalis,  sed  cultus ;  ergo  materia  illa,  quoe  po- 
test  sub  votum  cadere,  non  potest  esse  ine- 
pta  ad  cultum.  Nec  video  quid  desit  actibus 
thcologicarum  virtutum,  quominus  assumi 
possint  ut  notaj  revcrentiae  et  submissionis, 
ac  cultus.  Quia,  eo  ipso  quod  per  fidem  cap- 
tivatur  intellcctus  in  obscquium  Dci,  cst  ap- 
tissima  nota  subjectionis  et  submissionis. 
Idemque  cst  de  ahis.  Quapropter  Ucet  afTec- 
tus-colendi  non  pertineat  ad  virtutes  has,  nec 
ad  ahas  extra  rchgionem  ( hoc  enim  nullus 
dicit),  tamen  actus  theologicarum  virtutum 
aptissimi  sunt,  ul  ex  atfectu  colendi  Deum,  et 
tanquam  testimonia  exccnentiee  cjus ,  Deo 
offerantur. 

12.  Hac  ergo  veritate  supposita,  recte  juxta 
illam  Auguslini  vorba  inlelhguntur,  quia  et 
intentio  totius  operis  et  verborum  proprietas 
optime  huic  sensui  accommodantur.  Et  ideo 
in  aho  loco,  dc  Civitate,  semper  loquitur  de 
actibus  harum  ct  aharum  virtutum,  non  se- 
cundum  se,  sed  ut  in  Deum  referuntur,  et 
hoc  modo  vocat  illa  sacrificia^  non  ut  sacri- 
ficiura  dicitur  de  quodam  pecuhari  signo 
extcrno  divini  dominii,  ut  infra  videbimus, 
sed  ut  dicitur  de  omni  cultu  Dei  ex  vera 
religione  profecto.  Ac  denique  hcet  ilhim 
cxpositionem  Bonaventura?  admitlamus ,  et 
ihas  varias  significaliones  cuUus  (  quamvis 
non  omnes  vidcantur  satis  usu  reccpta^),  nihi- 
lominus  ex  iUis,  et  ex  dicta  interprctationc 
intcUigi  potest,  in  actibus  thcologicarum  vir- 
tulum  cssc  sufficicns  fuudamentum,  ut  a  reU- 
gione  imperari  possint  ex  atlocta  cuUus;  idoo 
cniin  dicuntur  cssc  proprii  cuUus  de  se,  hccl 


non  propriissimi,  quia  de  se  non  habent  for- 
mahtatem  iilam,  quaj  est  in  aftectu  colendi, 
habent  tamen  quasi  in  actu  exercito  ipsam 
Dei  reverentiam,  et  quamdam  subjectionem 
ad  ipsum,  ratione  cujus  possunt  ex  affeetu 
formali  cultus  imperari.  Ex  quo  tandera  patet 
hinc  non  sequi  identitatem  inter  rehgiouem 
et  has  virtutes,  sed  potius  inde  distiuctionera 
illarum  inter  se  clarius  innotescere. 

13.  Religio  qua  ratione  sanctitas  dicatur.  — 
Superest  ut  de  sanctitate,  quod  in  uUima  con- 
firmatione  petebatur,  pauca  dicamus,  propter 
divum  Thomam,  dicta  qugestione  octogesima 
prima,  articulo  octavo,  ubi  docet  sanctitatem 
speciaU  ratione  significare  religionem  ipsam, 
quod  pertinet  magis  ad  usum  et  etymolo- 
giam  vocis,  quara  ad  rem  novam  exphcan- 
dam;  nec  dubitari  potest  quin,  juxta  proprie- 
tatem  vocis  lalinse ,  sanctitas  ad  religionem 
pertineat ;  nam  proprie  dicitur  sancte  fieri, 
quod  religiose  fit,  ac  proinde  sanctitas  pro- 
priissimediciturdeipsarehgione,  sub  diversa 
consideratione,  seu  appellatione,  nam  reUgio 
vocatur  ut  praebet  cuUum  Deo,  sanctitas  vero 
quatenus  mentem  purificat,  et  disponit  (im- 
perando  etiam  ad  hunc  finem  actus  aliarum 
virtutum)  ut  firmius  conjungatur  Deo  ;[ubi  obi- 
ter  notare  hcet,  pro  his  qua;  diximus.  rehgio- 
nem  non  tantura  posse  imperare  actus  aUa- 
rum  virtutum,  ut  contincnt  cuUura  materia- 
lem,  sedetiam  utbeneliomineradisponantad 
colendum  Deura.  Quod  usu  satis  constat;  nam 
horao  afi"ectus  adorationem  teraperale  come- 
dit,  ut  sit  ad  orandum  melius  dispositus, 
Tunc  crgo  abstinentia  a  rehgione  imperatur, 
existimoque  reUgionem,  ut  officium  sanctita- 
tis  exercet,  impcrare  actus  theologicos,  ut 
supremura  cultum,  alios  autem  raoralcs  re- 
gulariter  imperare,  ut  dispositiones  ad  cul- 
tura.  Sic  ergo  rcligio  sanctitas  est. 

14.  iVow(?»  sanctitas  rar/a*  hdbet  significa- 
tiones  juxta  D .  Augustinum. — Oportet  tamen 
advertcre  hanc  vocem  sanctitas  varias  habere 
significationes,  ul  notavit  Augustinus  sermon. 
14  de  Verbis  Apostoli,  circa  finem,  et  attigi- 
mus  in  prirao  tomo  terlife  partis,  disp.  18, 
sect.  1.  Sumpta  vero  sanctitas,  prout  attribui- 
tur  homini  ,  et  ad  auimam  veramque  ejus 
salutem  refertur,  generalius  surai  solet  pro 
ipsa  gratia,  vel  justitia,  per  quaui  formaUter 
sanclificamnr.  Quid  enim  proprius  sanctitas 
dici  potcst,  quam  illud  quo  proprie  sancti 
cfficimur?  illud  autcm  cst  gratia,  seu  justilia, 
Et  hoc  sensu  videtur  dixisse  Paulus,  ad  Hebr, 
i^i:  Paccm  habete  cum  omnibiis,  et  sanctimq-' 
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niam,  sine  qua  nemo  videhit  Deum.  Similiter    nicationem,  seu 


Concilium  Tridentinum,  sess.  5,  c.  1,  in  hoc 
sensu  dirit,  Adam  in  Paradiso  sanctitatem,  et 
justitiam,inqua  eonstltuius  faerat,  amisisse; 
et  c.  2  subdit,  accepta^n  a  Deo  sanctitatcm  et 
justitiam,  sibi  et  nobis  perdidisse.  Hanc  autem 
sanctitatem  declarat  postea,  in  sess.  6,  con- 
sistere  in  gratia  et  donis  Spiritus  Sancti,  et 
ideo,  c.  7,  justificationem  sanctificationem 
appellat;  quia  nimirum  ipsa  justitia  sanctitas 
est,  qua  Deus  nos  sanctificat,  signans,  et  ur- 
gens  nos  Spiritu  promissionis  Sancto.  Et  in 
eodem  sensu  dixit  Basilius,  lib.  de  Spiritu 
Sancto,  sanctificationeiH  non  esse  ahsque  Spi- 
ritu  Sancto,  ita  utangelici  spiritus  suapte  na- 
tura  sancti  non  sint,  sine  communicatione 
Spiritus  :  Alias,  inquit,  niliil  ah  ipso  Spiritu 
Sanclo  differrent.  Augustinus  vero,  lib.  de 
Salutariljus  docum.,  c.  9,  dixit,  sanctitatem 
in  operibus  justitice  positam  esse  ;  quod  intelli- 
gendum  est  dejustitia,  cbristiana  et  ad  Deum 
relata. 

15.  Nomen  sanctitas  religioni  et  charitati 
commune  est.  —  Hinc  ergo  cbaritas  merito 
etiam  dici  potest  sanctitas  animai;  nam  Au- 
gustinus  dixit,  libr.  de  Natur.  ct  grat.,  c.  42: 
Charitas  est  verissima,  plenissima,  perfectis- 
simaque  justitia ;  babet  enim  semper  adjun- 
ctam  secum  gratiam,  et  csetera  dona.  Nam  si 
religio  vocatur  sanctitas,  eo  quod  aliarum 
virtutum  opera  ad  Dei  gloriam  referat,  ma- 
jori  titulo  potest  cbaritas  boc  nomen  sibi 
vendicare,  quia  ahiori  modo  refert  omnes 
virlutes  etipsam  reUgionem  in  Deum,  et  quia 
illa  est  qu£e  proebet  majorem  firmitatcm,  et 
animi  puritatem  ad  ipsum  divinum  cultum 
prsestandum.  Itaque  fatemur  boc  nomen  com- 
mune  esse  religioni  et  cbaritati :  negamus  ta- 
men  inde  sequi,  illas  csse  camdem  virtutejn, 
quia  vel  sequivoce  de  illis  dicitur,  vel  solum 
quatenus  aUquo  modo  conveniunt  in  tenden- 
do  ad  Deum,  et  ordinando  ad  illura  coetera 
virtutum  opera,  quae  ratio  generica  est,  et 
non  specifica. 

CAPUT  ni. 

AN  RELIGIO   SIT  VIRTUS   THEOLOGICA  VEL  MORALIS. 

1.  Ratio  dubitandi  proponitur.  —  Quamvis 
jam  constet  rebgionem  non  esse  aliquam  ex 
ilbs  tribus  virtutibus  tbeologicis,  adbuc  du- 
bitari  potest  an  tbeologica  sit,  et  cum  iliis 
virtutibus  sub  taU  genere  proximo  constitucn- 
da.  Ratio  dubitandi  csse  potest,  quia  videtur 
rebgio  babere  quamdara  specialein  commu- 


convenientiam  cum  vu-tuti- 
bus  tbeologicis,  ratione  cujus  solet  illis  annu- 
merari,  et  ab  aliis  moralibus  condistingui ; 
sic  enim  D.  Tboraas  2.  2,  quaest.  30,  art.  4, 
cum  misericordiam  prsefert  omnibus  virtuti- 
bus  moralibus,  non  videtur  sub  illis  compre- 
bendere  religionem,  ncc  qurest.  S8,  art.  12, 
ubi  sirailiter  loquitur  de  justitia  legali;  ergo 
videtur  religio  ad  altius  virtutis  genus  perti- 
nere,  quod  esse  non  potest  nisi  tbeologica 
virtus.  Quod  sic  declaratur;  nara  virtutes 
theologicse  illse  sunt,  quai  hominem  ipsi  Deo 
coujungunt;  talis  autem  est  religio :  ergo. 
Patet  minor,  quia  religionis  munus  est,  lo- 
tum  hominem  consecrare  Deo ;  ideo  enim 
devotio  ponitur  praecipuus  religionis  actus, 
et  religio  ipsa  hac  ratione  sanctitas  appella- 
tur,  ut  vidimus ;  ergo  verc  et  proprie  unit 
nos  Deo.  Cur  ergo  non  erit  tbeologica  vir- 
tus? 

2.  Argumenta  quie  suadent  rellgionem  es- 
se  theologicam  tirtutem.  —  Argumentum  pri- 
mum.  —  Argumentum  secundum.  —  Tertlum. 
—  Solct  respondeii  non  unire  nos  Deo  im- 
mediate,  sed  mediante  aliqua  materia  creata, 
seu  actione  distincta  ab  affectu  ipsius  virtu- 
tis;  de  ratione  autem  virtutis  theologicaa  esse 
ut  uniat  nos  Deo  immediate  per  actum  inter- 
num  proxime  a  sc  elicitum.  Sed  contra  hoc 
insto,  discurrendo  per  singulas  virtutes  thco- 
logicas.  Nam  fides  theologica  virtus  est,  etiam 
quoad  habitum  quera  ponit  in  voluntats  ;  et 
tamen  illc  habitus  non  attingit  Deum  imme- 
diate,  sed  mediante  alia  actione  distincta  ab 
afFcctu  proxime  elicito  ab  illo  babitu  ,  qui 
est  pia  affeclio,  non  immediate  ad  Deum,  sed 
ad  credendum  Deo  ;  ergo.  Major  probatur, 
quia  fides  habet  quod  sit  virtus  propric  a  vo- 
luntate,  nara  inde  habet  quod  actus  ejus  bo- 
neste  et  libere  fiat ;  ergo  si  habitus  volunta- 
tis  non  est  virtus  theologica,  nec  fides  erit 
absolute  theologica  virtus.  Praeterea  de  spe 
est  vulgare  argumenlum,  quia  non  attingit 
immediate  Deura,  sed  raediante  beatitudine 
forraali,  pcr  quain  ipsi  uniri  speramus  ;  et 
ita  non  unit  nosDeo  ipsi  per  suum  proxiraum 
affectum,  sedbeatitudini  qua  ilJi  uniinur,  quoe 
beatitudo  aliquid  crcatura  est.  Tandem  cha- 
ritas  non  solum  est  virtus  theologica,  quato- 
nus  amat  Deum  in  se,  sed  etiam  quatenus 
amat  Deo  gloriam,  ct  honorem  propter  ip- 
sum,  quia  per  lioc  etiam  amat  Deum  ipsum 
in  se.  Unde  tabs  amorrespectu  Dei  est  bene- 
volentife,  licet  respectuhonoris  et  glorise  Dei, 
sit  concupiscentiffi. 
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3.  Assertio  prima:  religio  non  est  mrtus 
theologica. — Nihilomitius  dicendum  est,  reii- 
gionem  non  esse  theologicam  virtutem.  Ita 
docet  U.  Thomas  dicta  q.  81,  art.  4  etS;  et 
ihi  Cajctanus;et  omnes  Theologi  communiter 
in  3,  d.  9  ;  et  supposita  doctiina  pra!cedentis 
capitis,  sumitur  ex  communi  sensu  Ecclesife, 
quia  virtutes  theologales  tres  tantum  esse 
creduntur,  de  quibus  propterea  singulariter 
dixit  Paulus  :  Nunc  autem  manent  fides,  spes 
et  charitas,  tria  htec^.  Rationem  aliqui  conan- 
tur  desumere  ex  sola  ratione  formali  o])jecti, 
quge  debel  esse  Deus  sub  ahqua  ratioiie  in- 
creata.  Sed  hoc  satis  non  est,  quia  reiigio 
etiam  habet  pro  objecto  formali  Dcum  ipsum, 
id  est  divinam  etincreatam  cxcellenliam ;  iila 
enim  cst  ratio  sub  qua  rehgio  prsebet  cultum, 
vel  adorationem,  ut  aperte  docet  D.  Thomas, 
hic,  art.  4,  ubi  ex  speciali  ratione  cxcellentiae 
divinaj  colligit  propriam  et  specialem  ratio- 
nem  virtutis  religionis,  et  distinctioneoi  ejus 
ab  aliis  virtutibus.  Est  ergo  illa  ratio  formalis 
objecti  hujus  virtutis,  quod  etiam  ex  superius 
disputatis  constat ;  ergo  si  ad  rationem  vir- 
tutis  theologic8e  sufficeret  ut  respiciat  Deum 
ipsum,  ut  objectum  formale  sub  aliqua  ratione 
increata^  nihil  dcesset  reiigioni,  quominus 
virtus  theologica  sit. 

4.  Quce  sint  ad  theologicam  virtutem  mces- 
saria. — Addendum  ergo  est,  quamvi§  hujus- 
modi  formale  objectum  sit  necessarium  ad 
virtutem  thcologicam,  non  tamen  esse  suffi- 
ciens,  sed  oportere  ut  etiam  proxime  et  im- 
mediate  attingat  Dcum  ut  objectum  guod. 
Quia,  ut  perfecte  et  simpliciter  sit  virlus  di- 
vina,  necesse  est  ut  utroquc  modo  Deum  at- 
tingat,  id  est,  quod  in  illo  nitatur  tanquam 
in  objecto  formali,  etquodnosimmediatecon- 
jungat  Deo  ut  ultimo  fini,  et  primo  principio, 
quod  spectat  ad  objectum  proximum  et  im- 
mediatum,  ut  sumitur  ex  D.  Thoma  supra,  et 
1.  2,  q.  62,  art.  1,  2  et  4.  Religio  vero,  licet 
nitatur  Deo  et  cxcellentiae  ejus,  ut  objecto 
formali,  non  tamen  nos  illi  immediate  unit  ut 
objecto  quod,  et  ideo  non  est  theologica  vir- 
tus.  Quod  a  simili  confirmari  potest  exemplo 
pfDOnifentioe  et  obedientiae,  quffi  hac  ratione 
non  sunt  thcologicoe  virtutcs. 

5.  Denique  potest  dcclarari  in  hunc  mo- 
dum.  Nam  excellentia  divina  ila  est  formalis 
ratio  objectiva  religionis,  ut  tamen  non  sit 
objectum  quod  immcdiate  vult  ipsa  religio, 
quia  velle  Deo  ipsam  cxcellentiam  potius  est 
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cficctus  charitalis,  quam  religionis  :  volle  au- 
tem  illam  alteri  quam  Deo,  non  esset  actus 
virtutis.  Solum  ergo  respicit  divinara  excel- 
lentiam  medio  honore,  vel  cultu,  quatcnus, 
scilicet,  'ratione  illius  Deus  sic  honorabiUs 
est,  et  ab  illa  talis  honor  habet  quod  sit  ho- 
nestus,  et  debitus  Deo,  quod  secus  est  in  om- 
nibus  virtutibus  theologicis.  Quod  in  fide  est 
clarum,  nam  illa  ita  credit  primffi  veritati,  ut 
credat  etiam  ipsam  primam  veritatem  esse, 
vel  infallibilem  esse,  vel  quid  simile.  In  cha- 
ritate  etiam  est  manifestum,  quia  ila  nititur 
bonitati  divinae  in  amando,  ut  illam  ctiam 
amet  ipsimet  Deo,  et  ita  per  se  primo  amat 
Deum  ipsura.  Idem  denique  est  in  spe;  nam 
ita  sperat  aliquid  a  Deo,  ut  primo  et  princi- 
paliter  speret,  et  amet  ipsummet  Deum  tan- 
quam  summura  quoddam  bonum  ejus  qui 
illum  etin  illo  sperat.  Quia  taraen  hoc  bonum 
non  est,  (ut  ita  dicam)  actuale  bonum  ipsius 
hominis,  nisi  ei  uniatur  et  conjungatur,  ideo 
non  speratur  tale  bonum,  quin  simul  spere- 
tur  possessio  ejus;  sicut  amatur  calor  unitus 
etpecuniapossessa,  amor  vero  non  tenditim- 
mediate  ad  solam  unionera  vel  pos.cessionem, 
sed  maxime  ad  calorem  vel  pecuniam  ;  quod 
taraen  non  ita  est  in  rcligione,  quaj  tantura 
respicit  Deum,  ut  terrainum  cultus,  non  ut 
bonum,  quod  immediate  amet,  ut  declara- 
tum  est. 

6.  Secunda  asseiiio,  religionem  esse  tirtu- 
tem  moralem.  —  Solvitur  ohjecliuncula  ex  D. 
Thoma  et  Durando. — Atque  hinc  a  sufficienti 
divisione  concluditur,  religionem  esse  virtu- 
tem  moralem.  Quia  virtus  voluntatis  sufficien- 
ter  dividitur  in  theologalem  et  moralem ;  os- 
tensum  est  autem  non  esse  theologalem  ;  er- 
go  est  moralis.  Atque  est  liaec  communis  sen- 
tentia.  Solus  Durandus,  in  4,  dist.  14,  quaest. 
2,  dixit  partim  esse  moralem,  et  partira  quasi 
theologicara,  quod  exponens  n.  7,  ait  latriara 
non  esse  pure  moralem ,  quia  non  potest 
exire  in  actum  suum,  nisi  prajviis  actibus 
virtutum  theologicarum,  ostendentium  objec- 
tum  sub  circumstantiis  ad  quas  ratio  naturalis 
non  possit  attingere.  Sed  hoc  non  recte  dici- 
tur,  ncc  ipse  Durandus,  in  3,  d.  9,  ita  loqui- 
tur,  scd  absolute  moralera  eara  vocat,  sicut 
revera  est,  quia  nulla  est  virtus,  quae  in  sua 
essentiali  ratione  non  habeat  puram  naturam 
virtutis  morahs,  vel  tlieologicse.  Neque  ratio 
Durandi  est  alicujus  momenti,  quia  i"eIigio 
operari  potest  ex  proprio  motivo  sine  imperio 
charitalis,  vcl  spei,  et  religio  iufusa  solum 
indiget  proxima   dircctione  prudontia;   infu- 


LIB.  III.  DE  HABITU  RELIGIONIS. 


sae.  Quod  autera  supponat  fidei  funda- 
mentum,  non  est  contra  rationem  virtutis 
moralis,  sed  commune  est  omnibus  infusis. 
Sed  objici  potest,  quia  virtus  moralis  con- 
sistit  in  medio,  religio  autem  minime,  quia 
nunquam  potest  homo  tantum  reddere  Deo, 
quin  plus  debeat.  Respondetur  ex  Divo  Tho- 
ma,  dicta  quoest.  8i,  art.  5.  ad  3  ,  et  Duran- 
do,  3,  dist.  9,  qua?st.  4,  ad  2,  medium  religio- 
nis  imitari  medium  justitia^,  quod  est  aequali- 
tatem  constituere.  Quia  tamen  non  potest  il- 
lam  attingere,  servat  eam  prout  potest,  ser- 
vata  proportione  ad  conditionem  hominis  et 
Dei,  ita  ut  et  Deum  deceat,  et  hominis  con- 
ditionera  non  excedat. 

7.  Solulio  prbva,  in  qua  asseritur  pian>,  af- 
fectionem,  moralem  esse  virtutem.  —  Ratio  du- 
bitandi  in  principio  posita  ex  dictis  soluta  est. 
Ad  instantias  veio  factas  de  tiibus  virtutibus 
respondendura  est.  Ad  primam  de  fide,  nego 
habitum  pia3  atfectionis,  qui  est  in  voluntate 
ad  credendum,  esse  virtutem  theologicam, 
quia  revera  ille  habitus  per  se  spectatus  phis 
habet  virtutis  moralis  quam  theologica'.  Ne- 
que  inde  fit  fidem  in  ratione  virtutis  non  esse 
theologicam  ;  quia  fides  proprie  et  per  se  est 
virtus  intellectualis,  etsub  ea  ratione  esi  vir- 
tus  tlieologica,  non  secundum  eas  dcnomina- 
tiones  morales,  quas  liabet  ab  actu  voluntatis. 
Adde  quod,  sicut  actus  credendi,  ut  includit 
afFectum  et  assensum,  est  moraliter  unus  ac- 
tus,  qui  simpHciter  est  theologicus,  quia  per 
aliquid  sui  immediate  attingit  Deum  ut  cbje- 
ctura,  ita  etiam  virtus  fidei  est  suo  modo  mo- 
raliter  una,  ut  constans  ex  habitu  piae  aile- 
ctionis,  et  himinis  intellectualis ;  et  illa  est 
simpliciter  theologica,  quia  per  actum  suum 
imraediate  attingit  Deura,  ut  objectura.  Ne- 
que  quoad  hoc  a^quiparatur  iJli  religio;  quan- 
turacumque  enira  actus  voluntatis  cura  actu 
intellectus  per  raodum  unius  conjungatur, 
nunquam  attingit  Deum  ut  objectura,  ex  vi  et 
influxureligionis,  sed  solura  ut  terminum  cul- 
tus.  Nam  si  per  actum  petitionis,  contem- 
plationis,  aut  sirailem,  attingitur  Deus  ut  im- 
raediatum  objectum,  id  semper  provenit 
aliunde,  scilicet,  quia  ilie  actus  vel  est  fidei, 
vel  alterius  sirailis  virtutis,  ut  supra  tactum 
est,  et  disputando  de  oratione  latius  dicemus. 

8.  Soltitio  seamdi  argumenti.  —  Ad  secun- 
dam  ditiicultatem  de  spe,  coraraunis  respon- 
sio  est,  virtutera  spei  immediate  attingere 
Dcura  in  se,  qiiia  ipse  est  suraraum  bonum 
nostrum,  quem  nobis  amamus  per  illam  eam- 
dem  virtutera,  atque  etiam  speraraus  ut  raer- 


ccdem  potissimam  nostrorum  raeritorura. 
Nec  refert  quod  non  spereraus  illum,  nisi 
sperando  simul  visionem,  tanquara  posses- 
sionem  illius  boni,  quia  non  propterea  spes 
attingit  Deura  mediante  visione,  sed  utrura- 
que  imraediate,  ut  bonum  possessum,  et  id 
quo  possidetur.  Quai  duo  quasi  componunt 
unum  fmem,  ex  formali  el  objectivo  confla- 
tum,  ut  latius  in  Metaphysica,  et  in  1.  2  tra- 
ditur.  Neque  est  simile  de  religione,  ut  dic- 
tum  est,  quia  non  Deura  iramediate  amat,  sed 
ut  reddatur  cultus  Deo.  Nec  Deus,  ut  cultus, 
potest  proprie  dici  immediatum  objectum 
religionis,  quia  ibi  involvitur  denominatio  ab 
exteriori  actu  rehgionis,  qui  est  proximum 
objectum  ejus,  nonveroDeus  ipse  secundum 
se. 

9.  Solutio  tertii  argumenti,  qua  eliam  osten- 
ditur  virtutem  theologicam  nun operariin  omni- 
Ims  actibus  qua  talem.  —  In  tertia  instanlia  de 
charitate,  petitur  an  charitas,  ut  amat  glo- 
riara  Deo,  exerceat  proprie  oflicium  virtutis 
theologica^  ex  parte  objccti  quod,  ita  ut  iilud 
sufiiciat,  etiamsi  per  impossibile  perfectior  rao- 
dus  attingendi  Deura  prsescindatur.  Ut  autem 
intelligatur  interrogatio,  est  advertendura,  vi- 
tutera  theologicara  non  in  omnibus  actibus 
suis  operari  (ut  sic  dieam),  quatenus  theologi- 
ca  est,  quoad  objectum  materiale,  quia  non 
semper  operatur  circa  illud  objectum  a  quo 
theologica  denominatur;  ut  charitas,  amando 
proxiraura,  noa  operatur  theologice,  et  sic  de 
aliis.Etratio  est,  quia  virtusnon  denominatur 
theologica  ex  adeequata  materia,  sed  ex  pri- 
raario  objecto,  quod  proxirae  et  per  se  attiu- 
git,  quod  est  Deus.  Hinc  ergo  oritur  dubium, 
quando  ex  charitate  amaraus  gloriam  Deo,  an 
ille  actus  possit  dici  proprie  et  forraaliter 
theoh>gicus,  ex  ea  parte  qua  est  araor  bene- 
volentiai  Dei,  quaravis  illi  solura  amet  bo- 
nura  extrinsecum  creatura,  et  ex  illa  parte, 
qua  est  amor  concupiscentiae  ipsius  glorise 
Dei,  deficiat  a  ratione,  et  excellentia  virtulis 
theologicse. 

10.  Resolutio  suhortct;  duUtationis.  — In  hoc 
ergo  dubio  utraque  pars  videtur  probabilis, 
et  facile  defendi  posset.  Nam  quod  ille  atTec- 
tus  proprie  theologicus  non  sit,  probare  vi- 
detur  difEcultas  tacta,  retorquendo  argnmen- 
tum  al)  actu  religionis  ad  actum  cliaritatis  ex 
simiUtudine  rationis  ,  quia  per  illum  actuni 
non  attingitur  Deus  iramediate,  sed  gloria 
Dci.  Et  sequendo  hanc  partem,  manet  solu- 
tum  argumentum.  Quia  vero  actus  ille  est 
verus  amor  amicitia?,  qui  priuio  et  per  se  fer- 
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tur  ad  personam  tanquam  ad  objcclum,  idco 
satis  verisimile  cst  illum  actum  esse  theolo- 
gicum,  quia  unit  nos  ipsi  Deo,  ut  amico.  Ne- 
que,  hoc  admisso,  sequitur  idem  dicendum 
essc  de  actu  religionis,  quia  licet  per  iilum 
etiam  vehmus  reddere  gloriam  Deo,  nihiio- 
minus  per  illum  actum  non  attingitur  Deus, 
ut  objectum  quod  amatur  proprio  amore 
amicitiai.  Et  propria  ratio  esse  videtur,  quia 
ad  amorem  araicitiae  nou  sufficit  velle  alicui 
quod  est  ei  bonum,  sed  necesse  est  velle, 
quatenus  bonum  ejus  est,  et  propter  ipsum, 
quomodo  charitas  vult  gloriam  Deo,  vel  po- 
tius  vult  Deum  esse  gloria  atfectum,  et  pro- 
pter  hunc  specialcm  modum  amandi  dicitur 
immediate  conjungere  atfectum  ipsi  personse 
amatae,  et  non  tantum  gloriae  ejus.  At  vero 
religio  vult  praebere  gloriam  Deo,  non  forma- 
liter  ex  alfectu  ad  ipsam  personam,  neque 
propter  ipsam,  seu  propter  bonum  ejus,  sed 
solum  propter  justitiaj  a-quitatera  et  honesta- 
tem,  ut  supra  dicebam;  et  ideo  talis  actus, 
formaliter  ct  proprie  loquendo,  non  est  amor 
amicitiae  ad  Deum,  nec  tcndit  in  illum ,  ut 
immcdialum  objectum  ^«o^,  ac  proinde  ex 
vi  talis  actus  non  est  religio  theologica  vir- 
tus.  Si  autem  attente  consideremus,  hoc  to- 
tum  provenit  ex  eo,  quod  illemet  Deus,  cui 
amo  gloriam  ex  charitate,  est  in  se  et  propter 
se  primario  amatus  per  eamdem  charitatem, 
et  non  per  religionem ,  et  ideo  in  hac  diffe- 
renlia  polissime  sistcndum  est. 

CAPUT  IV. 

QUOMODO    RELIGIO    A    VERA  ET   PROPRIA   JUSTITIA 
DISTINGUATUR. 

\ .  Qurrstionis  status  aperitur  ,  ac  prima 
suppositio  prajacitur.  — Post  comparationem 
religionis  cum  virtutibus  theologicis,  quibus 
propinquissima  est,  cura  moralibus  est  con- 
ferenda,  ut  tandem  ejus  unitas,  ratio  et  di- 
gnitas  intelligatur.  Suppono  autem  primo  hic 
solura  esse  serraonera  de  virtutibus  morali- 
bus  appetitivis,  seu  voluntatis ,  ut  excluda- 
mus  virtutem  moralcm  inteUectualem,  ut  est 
prudentia,  quae,  cura  in  intelloctu  sit,  satis 
ciaram  distinctionem  habet  a  religioiie , 
quamvis  religio  necessario  debeat  essc  con- 
juncta  prudcntioj,  ut  ab  illa  in  suis  actibus 
dirigatur,  quod  communc  illi  est  cum  caetcris 
virtutibus.  De  qua  prudcntia  religiosa  ( ut  sic 
dicam),  an  sit  dislincta  a  prudentia ,  prout 
versatur  in  materia  aliarum  virtutura,  qua'S- 
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tioncm  habct  gcncralcm  dc  iraitate  prudcn- 
tise,  quae  ad  hunc  locura  nihil  spectat;  nara, 
utcumque  se  habeat  prudentia  in  se,  et  in  suo 
esse  et  unitate,  certum  est  distingui  a  virtute 
religionis,  ctiara  prout  versatur  circa  raate- 
riam  ejus,  sicut  distinguitur  intcllectus  a  vo- 
luntate,  quia  versatur  circa  illam  materiam 
subi  ratione  veri ,  religio  vero  sub  ratione 
boni  et  honesti,  secundum  talem  speciem  ho- 
nestatis. 

2.  Secunda  suppositio. — Secundo,  suppono 
nuUam  hic  esse  diificultatem  de  comparatio- 
ne  religionis  ad  fortitudinem  vel  temperan- 
tiam,  sub  his  virtutibus  includendo  virtutes 
omnes,  quae  harum  partes  potentialcs  appel- 
lantur,  nain  ab  his  oranibus  differt  religio, 
non  tantum  specie,  sed  etiara  quodammodo 
genere.  Nam  virtutem  moralem  appetitivam 
generali  partitione  dividit  S.  Thoraas  1.  2, 
quaestione  59,  artic.  4 ,  et  qua-stione  60,  ar- 
ticulo  2,  in  duo  immediata  membra  :  unum 
dicit  esse  virtutum  circa  opcrationes,  aliud 
circa  passiones,  quae  sub  aliis  vocibus  dicun- 
tur  virtutes  ad  alterum,  vel  ad  se.  Quae  divisio 
non  est  dubium  quin  esse  possit,  in  omni  ri- 
gorc,  generis  in  spccies  proximas  et  immedia- 
las,  licet  quaelibet  illarum  subalterna  sit,  et 
genus  continens  sub  se  plures  species,  vel 
etiam  plura  genera  minus  universalia,  quia 
omnes  virtutes  sub  illo  quasi  supremo  gene- 
re,  seu  diviso  comprehensae,  sunt  proprie  et 
univoce  virtutes  morales.  Et  illa  priraa  duo 
membra,  ratione  suae  honeslatis  ,  habent  in- 
ter  se  essentialem  diversitatera,  quae  ita  po- 
test  exphcari.  Nam,  sicut  in  accidentibus  ab- 
solutum  et  relativum  essentialiter  differunt, 
ita  in  virtutibus  habere  bonestatem  per  res- 
pectura  ad  alterum,  vel  solum  per  conformi- 
tatem  ad  ipsum  operantem  sunt  ditferentiae 
virtutum  et  honestatura  valde  essentiales. 
Unde  honestates  habent  valde  distinctas,  el 
media  diversarum  rationum.  Irao  multi  vo- 
lunt  etiam  in  subjecto  differre,  quia  virtutes 
ad  alterum  sunt  in  voluntate ,  aliae  vero  a 
multis  creduntur  esse  in  appetitu,  de  quo 
alias.  Cum  ergo  religio  sub  priori  merabro 
virtutura  ad  alterum  coraprchendatur ,  ut  ex 
supra  dictis  conslat,  etexD.Thoma2.  2,  q.80, 
fit  plusquam  specie,  et  quasi  genere  distingui 
ab  omnibus  aliis  virtutibus,  quae  ad  se  vel 
circa  passiones  esse  dicuntur,  et  sub  terape- 
rantia  et  fortitudine  includuntur. 

3.  Atquc  hinc  ultcrius  sequitur,  si  accipia- 
mus  illum  commuueiu  conceptum  virtutis 
moralis  ad  altcrum,  illum  vero,  et  proprie. 
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ac  simpliciter  esse  unum  genus  complectens 
eas  virtutes,  quae  proprie  et  univoce  sunt  acl 
alterum,  Quee  mihi  videtur  esse  doctrina 
D.  Thomse  1.  2^  q.  60,  art.  3,  ubi  in  solu- 
tione  ad  1,  ait  illara  communem  rationera 
posse  appellari  nomine  justitia?,  et  sic  non 
esse  justitiam  unam  specialem  virtutem,  et 
q.  61,  art.  3.  dicit  expresse  sacros  Doctores 
et  philosophos  interdum  loqui  de  virtutibus 
sub  generahbus  rationibus,  et  sic  justitiam 
complecti  virtutes  omnes,  quse  reddunt  aUeri 
debitum,  ut  partes  subjectivas.  Ratio  autem 
est,  quia  omnes  illae  sunt  proprie  ac  sinzph- 
citer  et  univoce  virtutes  morales  voluntatis, 
qua3  habent  inter  se  convenientiam  essentia- 
lem  in  hoc,  quod  chxa  operationes  ad  alte- 
rum  per  se  primo  versantur;  ergo  ab  illa 
convenientia  possunt  accipere  genericam  seu 
subalternam  ditTerentiam  communera,  in  qua 
a  caiteris  omnibus  virtutibus,  quffi  sunt  circa 
passiones,  generaUtcr  ditTerunt,  inter  se  au- 
tem  in  illa  conveniunt.  Ergo  ex  illa  ditferentia 
cum  genere  communi  constituitur  una  spe- 
cies  subalterna,  qua?  est  verum  et  proprium 
genus  ad  omnes  illas  virtutes,  quee  sunt  ad 
alterum. 

A.  Sul)  qua  consideratione  religio  sit  vera 
et  propria  justitia.  — Hoc  ergo  genus,  quod 
uno  simplici  conceptu ,  id  est,  incomplexo 
habere  possumus,  possuraus  etiam  siraplici 
voce  nominare.  Non  invenio  autem  vocem 
aliquam  simplicem  ad  hoc  genus  ita  signifi- 
candum  impositam,  vol  communiter  usurpa- 
tam.  Nisi  quis  velit  diccre  ita  esse  accipien- 
dum  nomen  justitiffi,  quando  generalitcr  su- 
mitur,  tanquara  unum  raerabrum  suflQcienter 
dividens  virtutem  moralem  appetitivara  in 
justitiara,  fortitudincm  et  teraperantiara ;  et 
quidquid  sit  de  hoc  usu  vocis,  taraen  non  est 
dubium,  quin  potucrit  vel  illa  vox,  vel  alia 
similis  ad  illud  genus  significandum  iraponi. 
Quo.posito,  clarum  est  religionem  esse  ve- 
ram  et  propriara  justitiara,  illo  raodo  accep- 
tam,  quia  essentialiter  et  univoce  continetur, 
irao  fortasse  sub  illo  genei'e  est  perfectissiraa 
species,  ut  inferius  dicam.  At  genus  vere  et 
proprie,  ac  simpliciter  dicitur  de  specie  sua ; 
erit  ergo  religio,  sub  hac  consideratione , 
vera  ac  propria  justitia.  Ditferet  autera  ab 
iUa ,  tanquara  species  a  gcnerc  ;  non  enim 
convertitur  cum  iUa,  sed  ratio  talis  justitiae 
sic  sumptse  multo  universalior  est,  ut  per  se 
constat,  Ita  ergo  utcndo  his  lerminis,  satis 
clare  constat  propositse  quaestionis  resolutio. 

5.  Multiplex  justilice  subdivisio.  —  Non 


surairaus  autera  in  titulo  qusestionis  noraen 
propriae  ac  verae  justitise.  in  hoc  sensu,  sed  in 
ea  significatione,  qua  philosophi  raorales,  et 
Theologi,  proesertira  D.  Thoraas,  pressius  et 
rigorosius  illa  utuntur.  Pro  quo  est  ulterius 
sciendura,  genus  illnd  virtutis  raoralis  ad  al- 
terura,  quod  explicuitnus,  subdividi  possc  in 
proxima  membra,  vel  genera,  aut  species 
subalternas,  variismodis.  Nam  quia  ille  con- 
ceptus  virtutis  est  ad  alterum,  quialter  potest 
esse  vel  Deus,  vel  homo  ,  ideo  imraediate 
dividi  potest  in  virtutem,  quse  est  ad  homi- 
nem,  vel  ad  Deum ;  itcm  quia  illa  virtus, 
quae  est  ad  alterum,  roddit  ei  debitura,  ideo 
proxirae  dividi  potest  in  eara,  quae  reddit  de- 
bitura  rigorosum,  et  quod  legale  vocant,  vel 
debitum  solum  ex  quadara  decentia,  quod 
vocant  raorale.  Item  quia  raunus  hujus  virlu- 
tis  est  constituere  a^qualitatem,  eliam  potest 
dividi  in  eam  quae  tendit  ad  constituendara 
absolutam  et  perfectam  sequalitatera,  et  eara 
quae  tantum  secundum  quid  reddit  aequale, 
prout  potest ;  omissis  aliis  divisionibus,  quae 
praesenti  instituto  non  serviunt. 

6.  At  vero  D.  Thoraas  2.  2,  q.  Gl,  in  prin- 
cipio,  et  q.  80,  indioat  genus  illud  dividen- 
dura  esse  in  justiliara  formalera  (ut  sic  dicam) 
et  potentialem.  Distinguit  enim  ibi  duplices 
parfes  justitiae  :  quasdain  subjectivas  vocat, 
inter  quas  ponit  justitiara  commutativam  et 
distributivam  ;  alias  appellat  potentiales,  in- 
ter  quas  ponit  religionem,  gratitudinem,  pie- 
tatem,  ct  plures  alias.  Et  in  partibus  subjec- 
livis,  significat  servari  propriara  et  perfectam 
rationem  formalem  justitiae,  in  potcntialibus 
autem  esse  tantum  conveuientiam  aliquam 
cum  forraali  justitia,  cum  aliquo  defectu  ab 
ilhus  proprietate.  Dura  autera  priores  vocat 
partes  subjectivas,  significat  habere  genus 
coramuue,  in  quo  vera  ratio  forraalis  justitiae 
integrc  salvatur ;  et  ideo  vocavi  hoc  genus 
justitiam  formalera.  Et  sirailiter  dura  alias 
oranes  virtutes  ad  alterum,  quae  hanc  per- 
fectionera  justitiee  non  attingunt,  potentiales 
vocat,  etiam  sentit  in  alio  gcnere  proximo 
convenire,  quod  nos,  ex  penuria  vocura,  po- 
tentialem  justitiam  appellaviraus. 

7.  Justitia  legalis  ex  doctrina  D.  Thomce, 
est  vera  et  propria  justitia.  —  In  qua  divi- 
sione  adverto,  quantura  ad  prius  membrum, 
omissam  videri  justitiam  legalem,  quam  vo- 
cavit  generalera  D.  Thoraae,  licet  virtutem 
spccialera  esse  declaret,  2.  2,  q.  58,  art.  5  et 
6,  praeterquara  ponitjustitiara,  eadem  quaest. 
58,  art.  7,  quam  rursus  subdividit  in  commu- 
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tativam  et  distributiyam,  qusest.  61,  artic.  d. 
Et  ideo  aliqui  diibitant  an  justitia  legalis  sit 
propiiissima  ct  formalis  justitia.  Sed  sine  du- 
bio  D.  Tbomas  supponit  esse  veram  et  pro- 
priam,  et  (ut  ita  dicam)  formalcm  justiliam, 
et  perfectiorem  aliis,  et  ideo  nunquam  illam 
ponit  inter  partes  potentiales  justitise;  sed 
agens  de  propria  juslifia,  prius  dividit  illam 
in  generalem  et  particularem,  ut  patet  ex  d. 
qnaist.  58,  art.  6  et  7,  et  qusest.  59,  art.  i ,  ubi 
simili  modo  dividit  justitiam  ;  et  quaest.  79, 
art.  i,  ubi  explicat  partes  quas  iutegrales 
vocat,  uiriusque  justitise  generabs  et  specia- 
lis,  quatenus  in  communi  et  propria  ratione 
justiliae  conveniunt.  Eamdem  distinctionem 
habet  i.  2,  q.  60,  art.  3,  ad  2.  Unde  cum  ± 
2,  q.  61,  in  principio  quajstionis,  et  in  art.  1, 
solum  ponit  duas  partes  subjectivas  justitia^, 
loquitur  de  justitia,  quam  specialem  vocat ; 
nam  de  priori  justilia  generali,  seu  lcgali, 
post  qua^stiouem  58  nihil  amplius  ex  profcsso 
tractat.  De  ilia  vero,  et  de  tota  bac  re  non- 
nulla  tetigimus  in  speciali  disputatione  de 
[justitia  Dei. 

8.  Juslitia  quce  inter  hondnes  exercetnr, 
tres  conditiones  hahere  clebet.  —  Ut  autem 
aliud  membrum,  et  ratio  totius  divisionis  in- 
telligaturj  quantum  praisenti  inslituto  necesse 
cst,  adverto  ex  D.  Tboma,  iu  omnibus  locis 
proxime  citatis,  et  ex  commuui  doctrina, 
cuni  munus  et  materia  justitiffi  sit  actio  per 
quam  redditur  debitum  alteri,  tria  postulari 
adquamdam  perfectam  integritatem,  et  quasi 
consummatam  rationem  justitioe ,  scilicet  , 
quod  verum  et  perfectum  reddat  dcbitum, 
quod  cum  eequalitate  integre  reddat,  quod- 
que  alterum  omnino  distinctum  respiciat. 
Unde  fit  ut,  loqucndo  de  justitia  bumana,  illa 
dicatur  et  ccnseatur  propria  et  perfecta  justi- 
tia,  in  qua  illa  tria  exacte  inveniuntur :  cen- 
sentur  autem  inveniri  in  illa  justitia,  quee  in- 
ler  homines  versatur,  sive  respiciat  debitum 
communilati,  ut  sic,  sive  debiium  personae 
privatae  in  ordine  ad  commutationcs,  sive  in 
ordine  ad  distributionem  cum  eequitate  fac- 
tam.  Et  idco  justitia,  ut  dicit  communem 
conceplum  bis  virtutibus,  vendicavit  sibi  no- 
men  justitiffi  propria;,  seu  formalis ,  quaj 
comprehcndit  sid)  se  ties  justilias,  legalem, 
distributivam  ct  commutativam,  ut  tres  par- 
tes  subjectivas,  de  quibus  bic  amplius  dicen- 
duni  non  cst. 

9.  Quce  sint  partes  potentiales  jiistiticr. — 
Aliae  igitur  virtutcs  omnes  ad  altcrum  ,  vo- 
cantur  partes  potenlialcs  illins  propria>  jus- 
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titiae,  et  sub  illa  consideratione  censentur  es- 
se  justitia^  sccundum  quid,  quod  nos  signifi- 
cavimus  per  vocem  illam  poteniialis ,  quia 
per  quamdam  imilationem  justitiae  vocantur, 
vel  quia  dcficiunt  in  aliqua  ex  dictis  conditio- 
nibus  justitia;,  ut  in  illa  qua-st.  80,  late  divus 
Thomas  declarat.  Addit  vcro  in  -1.2,  q.  61, 
art.  3,  quod  bcet  bse  partes  potentiales  jus- 
titise  dicantur  dcficere  ab  illa  principalitate 
justitia;,  nihilominus  possunt  babere  aliunde 
prin(  ipalitatem  aliam,  ralione  cujus  emi- 
neant.  Et  ego  addo  posse  in  aliqua  conditio- 
ne  propria  justitise  babere  tantum  excessum 
et  eminentiam,  ut  etiam-  in  vera  latitudine 
justitise  emineant,  dicanlurque  deficere  a 
proprietale  justitiee ,  potius  per  excessum  , 
quam  per  defectum,  ut  in  secunda  assertione 
statim  explicabo. 

10.  Priina  assertio.  — Dico  ergo  primo  : 
religio  non  est  vera  et  propria  justitia,  sed 
ab  illa  distinguitur  essentialiter,  et  ab  omni- 
bus  partibus  subjectivis  sub  iila  contentis,  at- 
que  boc  modo  ponitur  inter  partes  potentia- 
les  justitise.  Assertio  est  D.  Tbomae,  et  com- 
munis.  Ratio  autem  est,  quia  ex  dictis  tribus 
conditionibus  justitiae,  saltem  duae  non  inve- 
niuutur  cum  omni  proprietate  in  religioue. 
Una  est  conditio  ad  alterum  ;  nam  licet  bo- 
mo  sit  res  salis  distincta  a  Deo  pliysice  seu 
entitative ,  tamen  moraliter  est  quasi  unum 
cum  illo,  quatenus  est  res  Dei,  filius  et  ser- 
\us.  Sic  enim  in  liominibus  non  censetur 
esse  inter  patrcm  et  filium,  dominum  et  sei-- 
vum,  tam  perfecta  distinctio,  seu  alteritas, 
quanta  ad  propriam  justitiam  necessaria  est; 
idem  ergo  est  in  bomine  respectu  Dei,  ut 
bcne  notavit  D.  Tbomas  2.  2,  q.  57,  art.  3, 
et  3  p.,  q.  85,  art.  5.  Alia  condiiio  jusiitite, 
in  qua  maxime  deficit  religio,  est  in  consti- 
tuenda  aequaiitate:  nam  homo,  propter  infir- 
mam  conditionem  suam  comparatione  Dei, 
et  quia  quidquid  est,  vel  babet ,  totum  est 
Dei,  ideo  non  potest  debitum  Deo  cum  aequa- 
litate  reddere;  ergo  deficit  religio  a  proprie- 
tate  justitiae.  Imo  concludit  haec  ratio ,  si  at- 
tente  consideretur ,  nullam  virtutem  ,  per 
quam  liomo  reddat  debitum  Deo,  posse  esse 
veram  ac  propriam  justiliam  in  illo  sensu, 
quia  ncccsse  est  ut  in  omni  tali  virtute  dua; 
illai  conditiones  deficiant.  Unde  etiam  sequi- 
tur  nullum  actum  virtutis,  quo  bomo  reddit 
debitum  Deo,  posse  esse  elicitum  ab  aliqua 
ex  illis  tribus  propriis  justitiis,  quas  inter  ho- 
mincs  esse  posse  diximus,  quia  ilk«  virlutes 
cum  veram  a^qualilatem  de  se   constituaut, 
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non  attingunt  Deura.  Et  ita  primo  ct  per  se 
ditlert  religio  a  propria  justitia,  quod  justitia 
propria  et  humana  versatur  inter  liomines, 
religio  autem  per  se  respicit  debitum  Deo. 

11.  Ohjectio  Durandi  contra  propositiini  af- 
fertur.  —  Contra  hanc  assertionem  referri 
potest  Durandus  in  4,  d.  14,  q.  2,  ubi  vult 
poenitentiam,  quatenus  Deo  reddit  satisfac- 
tionem ,  esse  propriam  justitiam ,  eamdem 
nimirum  commutativam,  quae  inter  homines 
versatur.  Quod  si  verum  est,  inde  concludi 
potest,  illum  defectum  in  reiigione  inventum 
non  obstare  quominus  illa  sit  propria  justi- 
tia,  et  eadem  cum  humana.  Et  ratio  reddi 
potest,  quia  debitum  ad  Deum  satis  rigoro- 
sum  est,  non  minus  quam  ad  hominem.  Un- 
de  ditierentia  ilhi ,  quod  persona  cui  reddi- 
tur  debitura,  sit  homo  vel  Deus  ,  materiahs 
videtur,  quantum  spectat  ad  formalitatem 
debiti.  Quod  autera  homo  non  possit  reddere 
sequale,  etiam  videtur  accidentarium  ad  es- 
sentiam  virtutis  ;  quia  virtus  non  respicit  ef- 
fectum,  sed  aflectum,  ut  dixit  D.  Thomas, 
dicta  quaest.  81,  art.  6,  ad  1.  Nam  etiam  ipsa 
justitia  commutativa  ssepe  non  potest  solvere 
aequale  ex  detectu  facultatis,  et  nihilominus 
ejusdem  virtutis  et  honestatis  actum  ehcit 
dando  affectum  solvendi,  quantum  quis  po- 
test,  etiamsi  non  sit  tantum  quantum  debet. 
Ad  hoc  autem  etiam  rehgio  inchnat,  nam  si 
non  reddil  cequale,  non  est  ex  parte  affectus, 
sed  ex  impotentia  subjecti,  ex  qua  non  va- 
riatur  ratio  virtutis.  Quod  si  haec  duo  serven- 
tur,  non  potest  deesse  sufficiens  ratio  ad  alte- 
rum,  quia  verum  debitum  et  vera  solutio  non 
potest  esse  nisi  inter  personas  diversas ,  vel 
secundum  rationales  naturas.  Et  hcet  inter 
eas  intercedat  aliqua  habitudo  fihi ,  vel  ser- 
vi,  etc,  illa  est  quasi  materialis,  et  solum  fa- 
cit  quasi  metaphoricara  unitatem,  quge  non 
excludit  propriissimam  distinctionem  et  alte- 
ritatem  ;  ergo  non  potest  impedire  proprieta- 
tcm  justitia^. 

12.  Confirmatur  ohjectio  ex  doctrina  D. 
Thomcp.  —  Potestque  haec  difficultas  augeri 
auctoritate  D.  Thomffi  2.  2,  q.  79,  art.  1,  ubi 
docet  hajc  duo,  declinare  a  malo,  ei  facere  ho- 
num ,  speciaii  quadam  ratione  (quam  ibi  ex- 
phcat)  esse  intcgrales  partes  propria?  justitiae 
generahs,  vel  speciahs,  ut  in  corpore  articuli 
diserte  dcclarat ;  et  tamen  subdit  ibidcm  :  Ad 
justitiam  generalem  pertinet  facere  lonum  de- 
bitiim  in  ordine  ad  communitatem,  xel  ad Deuni, 
ve!  vitare  nuihun  oppositum.  Sontit  ergo,  vir- 
tulem  ,  quoe  rediht  debitum  Deo  ,  csse  pro- 


priara  justitiam,  sicut  justitia  generalis  est 
propria  justitia,  ut  diximus, 

13.  Ohjectio  quoad  primam  partem  dissohi- 
tur.  —  Respondeo,  scntentiam  Durandi  de 
pcenitentia  esse  falsam,  et  communiter  rcpro- 
batam,  ut  in  proprio  loco  hite  ostendi.  Et 
certe  Durandus  ipse  non  consequenter  loqui- 
tur,  nara  in  3,  d.  9,  q.  1,  ex  eodera  principio, 
docuerat  religionera  deficere  a  propria  et 
perfecta  ratione  justitise  ;  tum  quia  homo  est 
aliquid  Dei ,  cui  per  religionem  debitum  red- 
dit;  tum  etiam  quia  non  potest  ihi  reddere 
a-quale.  Et  hoc  confirmatur  ab  eo  exemplo 
pietatis,  quae  est  ad  parentes ;  nam  propter 
similes  causas  distinguitur  a  propria  justitia. 
Unde  ad  rationem  a  nobis  factam,  libenter 
admittimus  debitum  religionis  in  tota  Uititu- 
dine  sua  rigorosius  csse,  quam  debitum  justi- 
tioe  commutativse  ;  ac  subinde  ex  eo  capite 
non  descendere  a  rigore  justitire,  sed  fo)'tass3 
excedere,  ut  in  sequenti  assertione  dicam. 
Nihilominus  (quidquid  sit  de  illo  rigore)  dico, 
ex  hoc  capite  posse  sufficienter  distingui  re- 
hgionem  ab  omni  humana  justitia,  ut  D.  Tlio- 
mas  in  Jocis  citatis,  ex  2.  2,  satis  indicavit. 
Et  ratio  est,  quia  debitum  illud  od  Deum  est 
aherius  ordinis  ab  omni  humano  debito , 
sive  respiciaraus  excellentiam  Dei,  in  qua 
fundatur,  sive  dorainium  et  superioritatem 
Dei  in  homines,  sive  quemcuraque  ahum 
particularem  titulum,  in  quo  possit  tale  debi- 
tum  fimdari. 

14.  Secunda  pars  ohjectionis  expeditur.  — 
Unde  ad  aliam  partem  de  fequalitate  dicitur, 
quando  impotentia  i^eddendi  aequale  non  nas- 
citur  ab  intrinseco,  sed  ex  debiti  raagnitu- 
dine,  seu  quantitate  raateriah,  et  quasi  horao- 
genea,  tunc  habere  locura  objectioncm  fac^ 
tam;  secus  vero  esse  quando  impotentia  aJ 
intrinseco  nascitur,  id  est,  ex  debiti  excehen- 
tia,  quod  est  aUerius  ordinis,  et  ex  conditione 
persome,  quia  vel  nihil  habere  potest  pro 
priara  respectu  ihius  cujus  est  debitor,  ve' 
quia  quo  magis  conatur  reddere,  eo  magi 
crescit  debitura,  quia  debitura  est  quasi  trans 
cendcntale  respectu  omnium  operura  taU 
debitoris  ad  talem  creditorem  comparaii 
Tunc  enim  impotentia  reddendi  ffiqiale  os 
tendit  plane  singularem  naturam  illius  virtu 
tis,  quse  tale  debitum  reddit,  longe  diversan 
a  justitia,  qua?  per  se  potest  reddere  cequale 
et  sohnn  per  accidens  interdum  non  potesi 
Unde  licet  verum  sit,  virtutem  magis  respi^ 
ccre  affectum  quam  eflcctum,  taracn  etiar 
inchnat  ad  effectura  proportionatum  objecto 
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seu  debito  ex  natura  sua  talem  conditionem 
habenti,  atque  ita  responsum  est  ad  ultiraam 
parlem.  Nam  diversa  conditio  ad  alterum 
tunc  confert  ad  variandam  rationcm  virtutis 
vel  justitiai,  quando  ratione  illius  oritur  di- 
versa  ratio  dcbiti ,  vel  intrinseca  impotentia 
reddcndi  aequale,  et  ita  contingit  inter  Deum 
et  hominem,  ut  explicatum  est. 

15.  AdB.  Thomce  testimoyiium  responddttr. 
— Ad  lestimonium  D.  Thomffi,  respondeo  im- 
primis  D.  Thomam  accepisse  justitiam  non 
proprie,  sed  late,  ut  dicitur  de  omni  virtute, 
quae  versatur  circa  operalionem  ,  et  non  per 
se  circa  passiones.  Hoc  patet  ex  solutione 
ad  1,  ubi  ait,  illas  duas  partes,  declhiare  a 
malo,  et  facere  bomm,  qure  generales  viden- 
tur,  speciali  ratione  appropriari  justitiaj,  ct 
non  aliis  virtutibus  moraUbus  :  Qnia  alice  xir- 
tutes  morales  (inquit)  consistunt  circa  pas- 
siones  ;  ergo  intelligit  partes  illas  appropriari 
juslitiffi,  ut  ada^quate  distinguitur  a  virtutibus, 
qufc  consistunt  ci-^ca  passiones  ,  alias  inada;- 
quata  esset  ratio  ,  et  in  rigore  falsum  in  ca 
assumeret.  Unde  quod  in  corpore  articuli  na- 
meret  justitiam  spccialem,  et  generalcm,  et 
religioncm,  gratia  exempli  acoipiendum  est  ; 
potuisset  enim,  si  voluisset^  alia  adjungere, 
ut  pictatem,  quse  facit  bonum  reddendo  debi- 
tum  parenti,  et  dcclinat  a  contrario  raalo. 
Uudc  cum  D,  Thomas  ibi  dicit ,  ad  justitiam 
gcneralera  pcrtinere  faccre  ffquitatem  in  or- 
dine  ad  communitatem,  vel  ad  Deum,  proba- 
bile  est  sumere  justitiam  generalem  non  pro 
sola  justitia  legaH  ,  alias  illam  confundcrct 
cum  religione ,  sed  largius,  prout  includit 
partcs  potentiales  justitia>.  Addo  tandcm  ibi 
insinuasse  D.  Thomam,  religionem  habere 
quamdam  majorem  proprietatem  justitia3 , 
qnam  babeant  reliqua?  virtutes  annexae  rigo- 
rosoe  juslitia^  nt  in  sequenti  assertione  de- 
clarabo. 

16.  Secunda  assertio.  —  Prohatur  prima 
pars  assertionis.  —  Dico  ergo  secundo  :  reli- 
gio,  in  ralionedcbiti  quod  Deo  reddit,  magis 
rigorosa  justitia  cst,  quam  ipsamet  propriis- 
sima  et  peifectissima  justitia,  et  quam  omncs 
aha-  partes  potentialcs  justitiai  ,  quffi  extra 
Deum  versantur,  a  quibus  proinde  essentia- 
liter  ditfert ;  unde  non  tantum  metaphorice, 
sed  cum  quadam  proprietate  justitia  ad  Deura 
dici  potest.  Ad  explicandam  et  probandum 
hanc  asserlionem,  adverto,  inter  virtutes  cir- 
ca  operationes,  seu  ad  alterum,  quce  ponun- 
tur  potentialcs  partes  justitiai ,  posse  discri- 
men  quoddam  considerari ;  nam  quaedam  il- 
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larum  reddunt  proprie  debitum,  non  minus, 
vel  interdum  magis  rigorosum,  quam  justitia 
propriissima  :  alite  vero  solum  redduut  debi- 
tum  large  sumptum,  et  interdura  largissirae. 
Hoc  significavit  D.  Thomas  2.  2,  q.  80,  dum 
distinxit  duo  membra  illarum  virtutum, 
Unum  cst  earumquse  deficiunt  in  ffiqualitatc, 
alterum  illarum  qua^  deficiunt  in  ratione  de- 
biti  :  sub  priori  membro  ponit  primo  loco  re- 
ligionem,  secuudo  pietatem,  tertio  observan- 
tiam  :  sub  posteriori  autem  membro  ponit  ve- 
ritatem,  gratitudinem  ,  gratiam,  vindicatio- 
nem,  prout  sine  injustitia  fieri  potest  privata 
auctoritate,  liberalitatera  etiam,  aftabilitatem 
et  amicitiam.  Sentit  ergo  virtutes  sub  priori 
membro  contentasnon  deficere  a  perfecta  ra- 
tione  debiti  ;  imo  statim  declarat  ifias  redde- 
re  debitum  morale  et  legale,  ac  necessitatis  : 
nam  de  ca^teris  in  secundo  membro  conten- 
tis  ,  dicit  rcddere  debitum  morale  tantum, 
Quod  ultcrius  subdistinguit ,  nam  quoddam 
dicit  essc  necessarium  ad  honestatem  virtu- 
tis,  quale  dicit  esse  in  tribus  illis,  nempe  ve- 
ritate,  gratitudine  et  vindicalione  ;  aliud  esse 
tantuni  congruentire  ,  seu  ad  melius  ,  ut  in 
afiabilitale  ct  similibus,  quas  parum  dicit  ha- 
bere  de  ratione  debiti. 

17,  Secundce  assertionis  pars  con^rmatur. 
— Ex  hac  doctrina  constat,  ex  mente  D.  Tho- 
mae  rehgionera  non  deficere  a  proprietato 
justitiae  ex  parte  debiti.  Quod  autem  excedat 
ex  genere  suo,  probatur  facile,  quia  excellen- 
tius  est  dominium  divinum  quam  humanum, 
quodcumque  illud  sit ,  et  gravior  est  injuria 
facta  Deo  quam  homini  ,  et  proraissio  facta 
Dco  majus  dcbitum  legale  et  morale  inducit, 
quam  facta  homini.  Gonfirmatur.  Quia  pietas 
proprie  dicta,  prout  est  virtus  qua?  reddit  pa- 
rcntibus  debitum,  excedit  justitiara  in  ratione 
debiti  ex  suo  genere,  nam  conjunctio  major 
ex  se  non  debct  minuere  obligationem  debi- 
toris,  nec  jus  creditoris ,  sed  potius  augere. 
Unde  recte  dixit  Cajetanus  2.  2,  q.  57,  art.  4, 
inter  patrem  el  filium  non  esse  proprie  jus, 
sed  esse  plus  quam  jus.  Et  in  eamdera  sen- 
tentiam  Soto  inclinat,  lib.  1  de  Justit.,  q.  1, 
art.  A,  ubi  dixit,  hcet  intcr  patrem  ct  filium 
minuatur  ratio  justi,  non  tamen  minui  ratio- 
nem  debiti,  sed  augeri.  Et  addit  (  quod  hic 
nos  intendimus  )  multo  magis  hoc  convenire 
homini  respectu  Dei.  Et  merito,  nam  quo  ma- 
jor  est  excellentia  et  beneficeutia  Dei  quam 
parcntum  ,  eo  raajus  est  debitum  bonoraudi 
et  colendi  Deum,  quam  parentes.  tt  ideo  di- 
xit  Cluislus,  Luc.  4 :   Sl  quis  tenit  ad  me,  et 
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non  odit  patrem  et  matrem,  etc,  propter  me, 
noti  est  me  digmis.  Ergo  dcbitum  qiiod  religio 
respicit,  superat  debitum  pietatis.  Propter 
quod  dixit  Ambrosius,  in  c.  12  Luc.  :  Ncces- 
situdini  generis  divince  religionis  pietas  ante- 
fertur.  Si  ergo  pietas  in  ratione  debiti  supe- 
rat  justitiam  ,  multo  magis  superabit  religio. 

18.  Tertia  pars  assertionis  stabilitur.  — 
Atque  inde  tandem  efficitur,  religionem  su- 
perare  in  ratione  debiti  omnes  alias  virtutes, 
qufE  sunt  ad  alterum  extra  Deum ;  nam  om- 
nes  illffi  inferiores  sunt  pietate  in  ratione  de- 
biti,  et  quia  ratio  sumpta  ex  divina  excellen- 
tia  de  omnibus  concludit.  Addidi  autem  limi- 
tationem  iilam,  ea:tra  Deum,  ut  abslinerem  a 
comparatione  religionis  cum  obediontia  et 
pojnitentia ,  quse  aliquo  modo  Deum  rcspi- 
ciunt,  et  debitum  illi  reddunt,  in  quibus  non 
habent  locum  rationes  factse,  et  ideo  pecu- 
liari  comparatione  indigent,  quam  sequenti 
capite  faciemus.  Hinc  vero  satis  per  se  con- 
stat  altera  pars  asserlionis,  nimirum,  dislin- 
gui  rcligionem  specie  essenlialiter  a  virtuti  - 
bus  omnibus,  quse  versantur  circa  opcratio- 
nes  ordinatas  ad  alterum  extra  Deum,  ut  sunt 
partes  potentiales  justitiae;  tum  quia  ratio 
debiti  in  omnibus  cst  diversai  ratiouis,  ut  os- 
tendimus  ;  tum  etiam  quia ,  eo  ipso  quod 
Deum  proxime  non  attingunt,  diiferunt  a  re- 
ligione  in  objeclo  formali,  et  magna  ex  parte 
in  matcriali. 

19.  Duhium ,  an  sit  prcpferendum  debitum 
religiv7iis  debito  justitice.  —  Una  vero  gravis 
et  moralis  difficultas  ex  hac  comparatione 
oriebatur,  an  propter  solvendum  debitum  ex 
rehgione  ,  proetermittendum  sit  debitum  ex 
juslitia,  vel  ex  pietate,  aut  aha  simih  virtute. 
Nam  ex  dictis  videtur  sequi  pars  affirmativa. 
In  contrarium  vero  est,  quia  non  potcst  quis 
juste  omittere  solutionem  debiti,  ut  sacrificct 
Deo,  nec  patremin  necessitate  rehnquere_,  ut 
rehgiosus  fiat,  nec  relinquere  sponsam ,  ut 
votum  castitatis  impleat.  Sed  hae  qua^stiones, 
quai  gravissimse  sunt,  non  sunt  hic  obiter 
transigenda3.  Omittamus  ergo  illas  in  propria 
loca,  quK  partim  occurrent  in  materia  de  vo- 
to,  partim  in  materia  de  slatu  rehgioso,  par- 
tim  ad  ahos  tractatus  pertinent. 

20.  Brevis  resolutio.  —  Nunc  dico  breviter, 
ahud  esse  loqui  de  obhgalione  negativi  pra?- 
cepti,  aiiud  de  affirmativi.  De  priori ,  verum 
est,  nunquam  esse  agendum  contra  rcligio- 
nem,  hoc  est  contra  Dei  honorem  et  gloriara, 
propter  sorvandura  vel  solveudum  justitia', 
vcl  piotalis  humana;  debituui :  et  hoc  proi)at 
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illatio  facta  ,  quia  divinus  honor  orani  rei 
creata^  pra^ferendus  est.  De  posteriori  autem 
obligatione^  dicendum  cst  non  semper  esse 
pra^ferendum  religionis  opus  aliis  obligationi- 
bus ;  nam  imprimis,  si  religionis  actus  tan- 
tum  sit  in  consilio,  et  alias  sit  obligatio  ne- 
cessitatis  et  ex  pracepto,  clarum  est  prseferen- 
dam  esse.  Deinde  prseceplum  affirraativum 
religionisnon  solum  hnmanum,  sed  etiam  di- 
vinum,  quod  obligat,  quando  aliae  circum- 
stanlioevel  obligationes  non  occurrerent,  ccs- 
sat  sape,  et  desinit  obligare  pro  tali  terapore 
propter  obligationes  alias  justitiai  vel  pietatis 
occurrentes  ;  vel  quia  illse  magis  urgent,  et 
obligalio  religionis  potest  in  aliud  tempus 
differri ;  vcl  quia,  stantibus  talibus  obhgatio- 
nibus,  aut  circumstautiis,  do(;st  materia  apta 
ad  colendura  Deura.  Quia  non  vult  Deus  coli 
bonis  alienis,  scd  propriis,  nec  cum  alterius 
injuria  vel  damuo  gravi :  sed  de  hac  re  (  ut 
dixi)  latius  in  sequentibus  diceraus. 

21.  Religio  quomodo  sit  propria  justitia. — 
Tandem  ex  dictis  colhgitur  ultima  pars  pro- 
posita  in  assertione  ,  nirairum ,  religionem 
esse  aliquo  modo  propriam  justitiara ,  nara 
licet  non  sit  cum  illa  exacta  ratione,  quoe  in 
justitia  humana  reperitur,  ct  explicata  jam 
cst,  est  tamen  cura  ea  proprietate  quae  ad 
raetaphorara  excludendam  satis  sit.  Quod  an- 
notarunt,  in  2.  2,  Aragon.,  qusest.  58,  artic. 
5,  post  secundam  conclusionem ;  et  Salon., 
quaest.  57,  artic.  4  ,  et  quaest.  58 ,  artic.  5. 
Eamque  surao  ex  D.  Thoma  in  dicta  quaest. 
80.  Nam  postquam  dixit  religionem  (  idera- 
que  est  quoad  hoc  de  pietate  et  observantia) 
non  deficere  a  propriotate  justitiae  in  ratione 
debiti,  subdit  hoc  debitura  esse  legale,  quod 
pertinet  (  ait )  ad  principalcm  justitiam,  ubi 
per  principalem  justitiam  non  intehigit  solum 
justitiam  proprussimam  specialem  et  lega- 
lem;  nam  etiam  religioni  attribuerat  ,  quod 
reddat  tale  debitum  proprium,  et  (ut  sic  di- 
cam )  rigorosum  ;  ergo  comprehendit  sub  illa 
principali  justitia  omncs  virtules,  quae  red- 
dunt  propriura  et  principale  debitum;  ergo 
religio  est  quaedam  principalis  justitia,  atque 
adeo  propria  justitia,  licet  nou  cxacta  modo 
jam  explicato. 

22.  Unde  insinuat  divus  Thoraas  ibi  alium 
raodum  dividendi  justitiara  coraraunissimo 
suraptam  pro  virtute  quae  versatur  circa 
operationes  ad  alterum.  Nam  qua^dam  est 
principalis  cl  propria,  ut  est  omnis  illa  quic 
reddit  pi"opriura,  el  rigorosura  dcbiium  ;  alia 
magis  raetaphorica.  Et  utraquo  suljdividitur, 
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iiain  propiia  justilia  qucfdnm  cst  exacla  et 
lii^orosa,  qua?  jam  vocatur  simpliciter  jnsti- 
lia  ;  alia  cst,  quee  dcficit  in  ratione  ad  altc- 
inm,  et  a^qualitate  constituenda,  et  sub  hoc 
^enere  primum  locum  tenct  religio.  Aliud 
i(cm  'merabrum  subdividi  potest  in  eam  quae 
rcildit  debitum  morale  necessarium  ad  ho- 
iicstatem  morum,  et  in  eam  qua?  solum  ha- 
l)et  congruitatcm,  seu  decentiam  absque  nc- 
cessitate.  Estque  consentanea  ha^c  divisio  et 
doctrina  alteri  doctrinae  divi  Thomce  i.  2, 
(jiifestion.  sexagesima,  art.  terlio  ,  ubi  docet 
cx  ratione  debiti  distinguendas  essejustitias; 
ergo  ubi  in  objecto  virtutis  ad  alterum  fuerit 
vera  et  propria  ratio  debiti,  ibi  salvatur  pro- 
pria  et  vera  justitia,  etiamsi  in  ahis  conditio- 
nibus  non  attingat  omnimodam  ffiqualitatem, 
et  proprietatem  justitiffi.  Ubi  autem  ratio  de- 
biti  fuerit  quasi  metaphorica,  erit  etiam  rae- 
taphorica  justitia. 

23.  Ducp  condUiones  ad  rigorosam  justitiam 
quomodo  in  religione  reperiantur.  —  Neque 
huic  proprietati  justitiai  obstant  defcctus  illi 
in  sequalilate  constituenda,  vel  in  respectu  ad 
alterum  ,  quia  neuter  defectus  tantus  est ,  ut 
excludat  sufficientem  proprietatem  in  utraque 
conditione,  licet  non  cum  exactissima  ratione. 
Nam  aequahtatem  facit  quantam  potest ,  et 
quantam  Deus  a  debitore  prudentissime  exi- 
git,  et  hoc  satis  est  ad  propriam  quamdam 
eequalitatem,  hcet  non  summam.  Et  quoad 
hoc  juvat  objectio  supra  facta,  quod  laus  vir- 
tutis  in  voluntate,  non  in  potestate  consistat, 
ut  dixit  divus  Thomas,  dicta  qusestione  octo- 
gesimaprima,  articulo  sexto,  ad  1.  Quod  vero 
spectat  ad  ahara  condilionem,  etiam  constat 
inter  Deum  et  homines  esse  propriam  habitu- 
dinem  ad  alterum,  ut  supra  etiam  in  quadam 
objectiono  tactura  est.  Et  licet  ex  aliis  condi- 
tionibus  rainuatur  hgec  ratio  ad  alterum,  id 
quidem  satis  est  ut  religio  non  sit  exactissima 
justitia,  non  vero  ut  non  sit  propria,  ut  a  me- 
taphorica  distinguitur.  Denique  ilha  conditio 
ad  alterura  in  tantum  neccssaria  est,  in  quan- 
tura  ad  verum  debitum,  et  solutionem  cjus 
per  aliquam  operationera  est  necessaiia  ;  ad 
hoc  autera  sulhcit  ille  modus  alteritatis,  qui 
est  inter  horaines  et  Deum,  ut  cx  dictis  con- 
stat ;  ergo . 


53 


CAPUT  V. 

AN  RELIGIO  SIT  VIRTUS  DISTINCTA  AB  O.MM  VJR- 
TUTE  MORALI,  QU.E  CIRCA  IIOMINES  VERSATUR, 
PR.ESERTIM  A  DULIA. 


i.  Prima  duUtandi  ratio. — Tota  difficultas 
hujus  quffistionis  consistit  in  explicanda  dis- 
tinctione  virtutis  religionis  ,  ab  illa  virtute 
qua  cohmus  Sanctos  (nam  de  cseteris  non  est 
difflcultas  ,  ut  ex  dictis  facile  constat).  Ratio 
autem  difficultatis  cst ,  quia  ex  dictis  sequi- 
tur  virtutem  rehgionis,  qua  cohmus  Deum, 
esscntiahtcr  distinctam  esse  a  virtute,  qua 
cohmus  Sanctos,  quffi  dulia  specialiter  appel- 
latur;  consequens  autem  videtur  difficile.  Se- 
quela  patet ,  quia  dictum  est  religionem  esse 
quamdam  justitiam  respectu  Dei,  quce  essen- 
tialiter  distinguitur  ab  omni  justitia  propriissi- 
ma,  vel  potentiali,  quae  versatur  circa  opera- 
tiones  ad  alterum  creatuin  ,  qualis  est  dulia. 
Minor  autem  probatur  primo  ,  quia  una  est 
charitatis  virtus,  qua  Deura  ct  proxiinum  di- 
ligimus  ;  ergo  una  est  virtus  rehgionis,  qua 
Deum  et  proximum  colimus.  Probatur  conse- 
quentia ,  quia  slcut  diligitur  Deus  per  se ,  et 
homo  proptcr  Deum,  ita  etiam  colitur  Deus 
propter  se,  et  Sancti  propter  Deum  ;  vel  sicut 
coli  possunt  Sancti  propter  suam  sanctitatera 
creatam,  ita  etiam  possunt  araari  propter  vir- 
tutem  creatam  ac  supernaturalem  quam  in 
se  habent ;  ergo  sicut  est  una  charitas  ad 
Deum  et  Sanctos,  ita  et  una  rcligio.  Sccundo, 
fieri  potest  argumentum  de  viitute  obedien- 
tiae,  nam  una  est  tantum  virtus,  per  qunm 
Deo  et  hominibus  superioribus  nobis  obedi- 
mus  ;  ergo  est  etiam  una  virtus  ,  qua  utros- 
que  colimus  ;  sed  per  duliam  colimus  supe- 
riores  homincs  ;  ergo  religio  non  est  alia  vir- 
tus  ab  illa. 

2.  Marsilii  sententia,  existimantis  eadem 
nos  virtute  colcre  Deum  et  Sanctos.  —  Circa 
hanc  difficultatcm,  Marsil.,  in  3,  quaest.  8, 
art.  J,  ad  1,  opinatur  eamdein  esse  virtutcm, 
qua  colimus  Dcum  et  Sanctos  ,  Mcct  diversa 
nomina  habeat,  secundum  inada^quatos  con- 
ccptus  suos,  nam  prout  colit  Deum,  vocatur 
religio  ;  prout  Sanctos,  vocatur  dulia  ;  sicut 
(itiam  eadem  dulia  vocatur  hyperdulia,  prout 
colit  quosdam  excellcntcs  Sanctos.  Et  juxta 
hanc  sententiam,  facilis  est  responsio  ad  pri- 
raam  difficultatem  ,  concedcndo  totum  quod 
infertur.  Irao  cx  illa  difficultate  fortassc  nafa 
est  haec  opinio,  arguraento  sumpto  a  paritate 
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ralionis.  Quia  vero  aigumentum  lioc  ab  ex- 
trinseco  sumptum  est,  per  locum  intrinsecum 
potest  reddi  ratio,  quia  totus  Sanctorum  cul- 
tus  est  respectivus  ad  Deum.  Ubi  autem  est 
unum  propter  aliud,  ibi  est  unum  tantum. 
Sed  dicet  aliquis  hoc  solum  esse  verum  de  illo 
cultu,  quo  in  Sanctis  adoratur  Deus  principa- 
liter,  et  Sancti  sunt  solum  ut  materia,  vel 
locus  in  quo  adoratur  Deus,  de  quo  cultu  ve- 
rum  est  esse  a  virtute  religionis  ;  negari  au- 
tem  non  posse  quin  Sancti,  ut  tales  sunt^  ali- 
ter  colantur  propter  intrinsecam  et  superna- 
turalem  dignitatem  quam  in  se  habent  ;  imo 
communi  et  morali  usu  hoc  tantum  modo  co- 
lendos  esse,  ut  ahbi  diximus  ;  hic  autem  cul- 
tus  non  videtur  respectivus.  Sed  contra,  nam 
illa  etiam  posterior  adoratio  Sanctorum  res- 
pectiva  est.  De  illa  enim  loquuntur  Sancti, 
cum  dicunt,  qtd  colit  martyvem,  Deum  ipsum 
colere,  ut  ex  Leontio,  m  quodam  dialogo,  ct 
ex  Germano ,  in  cpistola  ad  Joannem  rcfer- 
tur,  in  7  Synod.,  Act.  A,  et  ita  etiam  loqui  so- 
lent  alii  Patres  ,  ut  ex  propria  materia 
constat. 

3.  Superior  sententia  exemplis  prolatur.  — 
Ratio  vero  est,  quia  ipsa  sanctitas,  quse  est 
per  gratiam,  natura  sua  est  respectiva  ad 
Deum,  nam  est  participatio  qua?dam  divinse 
naturae,  et  filium  Dei  constituit.  Ideoque  sicut 
honor  exhibitus  fiho  rcgis,  etiamsi  ad  filium 
ipsum  vere  terminetur,  propter  dignitatem 
quse  revera  in  ipso  est,  nihilominus  est  rcspc- 
cUvus  ad  patrem  ,  ct  in  eum  aliquo  modo 
redundat ;  ita  honor  Sancti^  ut  sic,  natura 
sua  tendit  in  Dcum,  non  solum  tanquara  in 
ultimum  finem,  quo  modo  tendunt  in  eum 
omnia  opera,  eo  ipso  quod  honesta  sunt,  sed 
speciali  quodam  modo,  tanquam  in  objcctum 
aliquo  modo  conjunctum.  Hic  enim  modus 
cojijunctionis  videtur  sufliciens  ad  unitatem 
habitus  virtutis;  sicut  in  excmplo  posito, 
conjunctio  inter  patrem  et  filium  satis  est  ut 
nb  codem  habitu  procedat  utriusque  honor ; 
item  legatus  regis,  licet  in  se  vere  adoretur 
propter  dignitatera  quam  in  se  habet,  videtur 
nihilorainus  coli  ex  vi  ejusdera  virtutis,  qua 
colitur  princeps,  cujus  legatus  cst.  Et  Ponti- 
fex,  quatenus  Yicarius  est  Christi,  colitur  qui- 
dera  pcr  se  ct  propriissime,  ut  persona  digna 
tali  honore  propter  dignitatcm  quara  in  se 
vere  habet,  et  niliilorainus  satis  verisimile 
cst  coli  ex  vi  ejusdem  virtutis  religionis,  qua 
Christus  ipse  colitur,  quia  seraper  est  res- 
pectivus  aliquo  raodo  cultus  ihe.  Quia  ex  vi 
illius  virtutis^  qua  colitor  Christus,  inchnatur 
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quis  au  colendum  Vicarium  ejiis,  ct  illa  vir- 
tus  est  sutriciens  ad  vincendam  totam  diflicul- 
tatera,  quai  est  in  illo  actu  ;  ergo  non  est  ne- 
cessaria  alia  vix^tus. 

4.  Prima  assertio  :  religio  distinguitur  re 
ipsa  et  essentia  a  dulia,  et  ab  omni  alia  virtute 
qu<c  respicit  rem  creatam. —  Nihilominus  com- 
munis  sententia  est,  religionem  esse  virtutera 
re  ipsa  et  essentia  distinctam  a  virtute  dulise, 
et  orani  alia  quse  reddit  cultum  pcrsonse  crea- 
ta^.  Hsec  sententia  esl  Divi  Thorase  in  2.  2, 
q.  85,  art.  h,  et  qua^st.  103,  artic.  3,  et  com- 
munis  Theologorura  in  3,  d.  9,  Bonav.,  Alb., 
Durand.,  Richard. ,  Gabr. ,  et  aliorura  ;  et 
Alens.,  3  part.,  qusest.  30,  n.  1,  art.  i,  §  2, 
ubi  utitur  nominibus  latrice,  et  dulice;  ta- 
men  perinde  est,  nam  latria  idem  est  quod 
religio,  ut  cx  divo  Thoma,  constat,  2.  2, 
quffist.  84,  art.  1,  et  ex  coramuni  usu.  Item 
Concilia  et  Patres,  quando  comrauniter  do- 
cent  Deum  solum  coli  latria,  Sanctos  hyper- 
dulia,  indicant  distinctionera  inter  has  virlu- 
tes,  saltera  quoad  actus  ipsos,  maxime  quoad 
internos,  et  quoad  intentiones  sub  quibus 
cultus  Deo  et  Sanctis  defertur.  Nara  in  exter- 
nis  actibus  ssepe  potest  esse  similitudo  et 
convenienlia,  ut  constat  ex  materia  de  ado- 
ratione  ;  intcnlio  autera  est,  quae  moraliter 
et  forraaliter  cultus  disthiguit.  Ergo  distin- 
guuntur  religio  et  dulia  in  priraariis  actibus 
suis,  et  internis  afiectibus  ;  ergo  etiara  habi- 
tusdistincti  sunt.  Probatur  consequentia,quia 
distinctio  intcr  illos  actus  non  qualiscumque 
est,  sed  ex  objectis  formalibus  primo  diversis 
desuraitur,  sine  intrinseca  connexione  etha- 
bitudine  eorum  inter  se ;  habitus  autem  et 
virtutes  distingui  solent  ex  hujusmodi  actibus 
et  objcctis.  Unde  Alens.,  ex  diffcrentia  quae 
cst  intcr  excellentiam  increatam  Dci,  et  exccl- 
lentiam  cujuscumque  creaturoe,  colhgit  diffe- 
rentiam  harum  virtutum;  divus  Thomasj 
vero,  ex  diversa  ratione  debiti,  quia  debitum 
respectu  Dei  cst  longe  alterius  ordinis  quam 
respectu  creaturffi.  Quara  etiara  rationcm 
tetigit  Alens.,  in  solutione  arguraentorum. 
Totum  vero  fundamcntum  est  in  diversitate 
excellentia^ ;  nam  inde  accipit  religio  totain 
excellcntiara,  et,  ut  ita  dicara,  singularitatem 
suam ;  ct  inde  etiara  variatur  ratio  debiti. 

5.  CuUks  qui  fundatur  in  excellerUia  increa- 
ta,  quamvis  applicata  ad  rem  creatam,  pertinet 
proprie  ad  religionem. — Ut  autera  Iiecc  ratio! 
magis  explicetur,  et  solvatur  ratio  ostensivai 
in  contrarium  facta,  advertendura  cst  cx  su- 
pcrius  dictis  circa  actus  et  objectum  rcligio- 
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uis,  iioncssc  dc  rationc  religionis.utnoncolat 
Miit  vencretur  nisi  solum  Deum,  aut  personas 
iiKTcatas;  potest  em?n  interdum  proxime 
vcrsari  circa  rem  vel  personam  creatam, 
tanquam  in  maleria  immediata,  quam  vene- 
rutur,  velcolit;  sed  de  ratione  illius  esse  ut 
scinper  immediata  ratio  colendi  aliquid,  quid- 
(jLiid  illud  sit,  sit  excellentia  increata  ipsius- 
nict  Dci,  quomodocumque  ad  illam  applice- 
tur,  id  est,  sive  intrinsece,  ut  divinis  perso- 
uis,  ac  divinitati;  sive  extrinsece  per  aliquam 
lialjiludinem,  ut  rebus  sacris,  et  ipsi  Deo  im- 
Tucdiate  consecratis,  ut  talcssunt.  Oranis  ergo 
cultus  qui  neutro  ex  liis  modis  fundatur  im- 
nicdiate  in  excellentia  increata,  sed  in  aliqua 
crcata,  nonpertinetadreligionem,  sed  novum 
gcuus  virtutis  moralis  requirit.  Cultus  autem 
duliai,  qui  tribuitur  Sanctis,  non  fundatur 
immediatc  in  exceilentia  increata,  sed  in  illa 
liarticipatione  creata  excellentiee,  quae  illis 
counnunicata  est,  ut  ex  materia  de  adoralio- 
nc  constat.  Non  pertinet  crgo  elicitive  ad  re^ 
ligionem,  sed  propriam  virtutem  requirit. 

6.  Cultus  ditlifc  non  est  formalUer  respecti- 
vus,  sed  virtiialiter  tantum  ad  increatamexcel- 
lentiam. —  Neque  verum  estcultum  hunc,  seu 
adorationem  Sanctorum,  respectivum  esse 
proprie  et  formaliter,  sicut  est  cuItuS  iraagi- 
num,  vel  rerum  sacrarum;  scd  solum  virtua- 
liter,  seu  largo  modo  dici  potest  respectivus, 
quia  qui  Sanctos  veneratur,  virtute  colit 
Deum,  qui  de  suorum  Sanctorum  lionore  gau- 
det,  et  illinn  nobis  commendat,  et  ita  loquun- 
tur  interdum  Patres,  sicut  Christus  dixit: 
Quanditi  fecistis  uni  ex  his  fratribus  meis  mi- 
nimis,  milii  fecistis.  Nec  gratia  creata  est  ta- 
lis,  ut  solum  sit  adorabilis  ex  denomina- 
tionc  aliqua,  vel  habitudine  ad  excellentiam 
increatam  Dei,  sed  ipsa  in  se  cst  queedam  ab- 
soluta  excellentia,  quai  formalilcr  reddit  di- 
gnam  honore  et  cullu  personam  cui  inest. 
Sicut  natura  ipsa  rationalis  vel  intellectualis, 
licet  creata,  reddit  personam  ahquo  honore 
dignam.  Neque  honor  in  illa  fundatus  potest 
dici  formalitor  respectivus  ad  Deura,  eo  quod 
natura  illa  sit  ad  iraaginem  Dei,  et  participa- 
tio  quffidam  intcllectualis  gradus  per  essen- 
tiam,  qui  inDeo  est;  quia  ille  honor  non  fun- 
datur  proxime  in  illo  respectu  formali,  neque 
in  tcrmino  ejus,  sed  fundatur  inabsolnto  essc 
etpcrfcctione  talis  nalura3.  Idcmergo  est  inal- 
tiori  veneratione,  qucefundatur  in  exceUentia 
gratiae  creatai :  nam  licet  illa  in  se  sit  partici- 
patio  divina;  naturee,  ct  perfcctior  qua?dam  si- 
militudo  ejus,  quam  sit  sola  ralionalis  natura; 


nihilominus  suum  absolulum  esse  habet,  ac 
intrinsecam  cxcellentiam,  quaicst  fundamen- 
tum  illius  bonoris. 

7.  Supcrioris  sententiw  exempla  non  con- 
vvicicnt. — Ad  exemplum  autera  de  patre  et 
filio,  suppono  imprimis  non  esse  sermonem 
de  iUis  formaliter,  ut  relativa  sunt;  quia  vel 
relationes  ipsffi  formalitcr  sumptae  non  sunt 
rationes  adorandi,  vel  si  ita  sumantur,  non 
erit  exemplum  ad  rem,  quia  gratia  non  est 
ratiocultus  propter  relationem,  ut  relatio  est, 
sed  propter  absolutam  perfectionem  suam. 
Sic  ergo  loquendo  de  filio,  prout  habet  abso- 
lutam  naturam,  quam  a  patre  accepit,  res- 
pondeo,  si  serrao  sit  de  filio  naturaU,  esse  lon- 
ge  diversam  rationera,  quia  inter  talem  pa- 
trem  et  fdium  est  queedam  sequalitas,  et  ideo 
mirum  non  est,  quod  corum  veneratio  ad 
eamdem  virtutem  pertineat;  sic  autem  gra- 
tia  creata  non  facit  filium,  sed  longe  inferiori 
et  quasi  metaphorica  ratione.  Si  autem  sit 
sermo  de  fiUo  adoptivo  inter  horaines,  sic 
etiam  non  tenet  simUitudo,  quia  illa  filiatio 
non  confert  absolutam  et  intrinsecam  perfec- 
tionem,  sicut  confert  gratia  et  adoptio  divina; 
et  ideo  si  aliqua  veneratio  talis  filii  in  ea  fun- 
datur,  illa  raagis  est  respectiva,  de  quapotest 
esse  qusestio,  ad  quera  habitum  pertineat. 
Ideraque  est  de  aliis  exeraplis,  legati  regis, 
et  Vicarii  Christi ;  illee  enim  dignitates  nuUara 
realem  perfectionem,  vel  physicam  excellen- 
tiam  addunt  personse ;  et  ideo  in  Ulis  exem- 
plis  adoratio  videri  potestraagis  respectiva,  et 
pertinere  ad  eumdem  habitum  cum  cultu  re- 
gis,  vel  Christi.  Nihilorainus  taraen  contra- 
rium  forte  est  etiamprobabiliusin  iJlis  exera- 
plis,  quia  in  illa  persona  est  propria  excel- 
lentia,  et  raoralis  dignitas,  quaj  sufficit  ad 
fundandum  honorcm  absolutum  divcrsae  ra- 
tionis.  Sed  de  hocalias,  ad  prfesens  ciumnon 
refcrt,  quia,  ut  dixi,  excellentia  gratiae  creat» 
multo  magis  absoluta  est,  raagisque  intrinse- 
ca.  Unde  cum  diversara  rationera  absolutam 
exceUentia^  habeat,  per  se  etiara  habet  pro- 
priam  honestatem,  propriamque  dilficiilta- 
tera,  quffi  requirit  propriara  virtutera.  0>^da 
licet  religio  possit  iraperando  juvare  ad  illum 
actum,  non  taraen  per  se  elicere. 

8.  Prima  duhitandi  raiio  initio  posita  de 
exemplo  charitatis  expeditur. — Superest  vero 
ut  ad  priraara  diliicultatera,  ex  exeniplo  cha- 
ritalisdesumptam,  respondeamus;  quse  diffi- 
cultas  expediri  non  potest,  nisi  prius  exami- 
nando  veritatcm  excrapli  de  unitatc  charitatis 
erga  Dcum  ct  proximum,  quod  ex  profcsso 
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tractare,  videtur  ab  lioc  ioco  cxtraneum;  la- 
men,  ut  difiii-ultas  ex[!cdiatur,  attingcmus 
tantura  quod  videbitur  necessarium.  Quidam 
ergo  moderni,  supcrati  illa  difficultate,  faten- 
tur  esse  omnimodam  rationem  de  charitate 
et  de  religione.  Nam  sicut  duobus  modis  po- 
test  coli  Sanctus,  ita  etiam  duobus  modis  po- 
test  amari  proxiraus  ;  et  sicut  cultus  Sancto- 
rura,  uno  raodo  factus,  cst  a  virtute  religionis, 
alio  vero  modo  requirit  virtutem  distinctara, 
ita  amor  proximi,  uno  modo  exercitus,  est  ab 
eadem  virtute  cbaritatis  qua  diligitur  Deus, 
alio  vero  modo  postulat  distinctam  virtutem, 
quai  amicitia,  vel  beneficentia,  aut  specialis 
charitas  proximi  dici  potest;  ergo  nulla  est 
differentia.  Antecedens  totum,  quoad  eam 
partera,  quse  ad  cultum  spectat,  in  superiori- 
bus  declaratum  est.  Nam  Sancti  (secluso  pc- 
riculo)  adorari  possunt  non  propter  se,  sed 
ut  iraagincs,  et  terapla  suut  Spiritus  Sancti, 
qui  in  eis  adoratur  tanquara  in  sua  peculiari 
iraagine  ac  sede.  Et  liiccuitusad  religionera, 
qua  Deus  ipse  colitur,  pertinct  ex  omnium 
sententia,  ut  patet  cx  D.  Thoma  ,  3  parl., 
qusest.  25,  art.  3,  ad  3;  Cajclan.,  ibi,  et  "2.  2, 
quaest.  i03,  aitic.  3,  ad  4;  Alens.,  3  part., 
qusest.  30,  m.  3,  art.  2,  §  1  ;  Albert.,  in  3, 
dist.  9,  art.  4,  ad  2  et  3;  Wald.,tom.  3,  cap. 
^54,  et  latius  a  nolns  dictum  est  in  citalo  loco 
tertiai  partis.  Alio  vcro  raodo  magis  proprio 
etusitato  adorantur  Sancti,  propter  intriusn- 
cam  dignitatem  creatam,  etexcellentiam  gra- 
tioi  quam  habent,  et  ita  coluntur  propria  vir- 
tute  duliae  distincta  a  rchgionc. 

9.  Quoad  alteram  vcro  partem  declaratur 
assumptura.  Quia  charitas  per  se  primo  cst 
amicitia  ad  Deum,  cui  ex  vi  talis  amicitise  vo- 
lumus  non  solura  bona  intrinseca  ejus,  scd 
etiam  cxtrinscca,  ex  quibus  unura  est,  quod 
in  hominibus  honoretur  et  glorificetur.  Sic 
ergo  possumus  uno  modo  amare  proximo 
omne  bonum,  etiam  supcrnaturalera  gratiara 
et  gloriam  ex  affectu  immediato  et  formali 
ad  ipsura  Deura,  cujus  bonura,  id  cst,  honor, 
et  gloria  reputatur  tolura  ilhid  quod  proximo 
amatur,  seu  proximus  ipse,  ut  tahbus  affcctus 
bonis.  AHo  vero  modo  potcst  diligi  proximus 
ex  sola  benevolentia  et  complacentia  ipsius, 
V^olendo  ilh  bonum  quodcumque,  etiam  su- 
pernaturale,  etDeumipsum  obipsiusmet  pro- 
ximi  comraodura,  ut  sic  dicara,  sistendo  in 
ipso  tanquam  in  proximo  et  formali  objecto, 
licet  nunquam  excludatur  relatio  ad  Deum 
tanquam  ad  uhimum  finem.  Qu.a}.  distinctio 
nmorum  videtur  pcr  se  manifesta,  quia  in  il- 
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hs  objeclis  ccrnitur  illa  duplex  ratio  amandi, 
et  nihil  repugnat  ita  exerceri,  imo  usu  vide- 
tur  compertumita  fieri.  Primus  ergoamornon 
est  araoraraicitia>  ad  proximum,  sedadDcnm  ; 
nam  per  illum  actum  Deo  ipsi  volumus  bonum 
propter  ipsum,  proximo  autom  non  ita,  sed 
voluraus  illi  bonum,  ut  sit  suo  modo  quod- 
dam  bonura  ipsius  Dei ;  et  ita  ibi  potius  ama- 
tur  proxiraus  araore  concupiscentia?,  corapa- 
ratione  ad  Deum.  Et  ideo  ille  amor  ab  ipsa^ 
met  charitate  Dei  elicitus  est,  et  hic  corres- 
pondet  primoe  adorationi  Sanctorum,  qua^  est 
cx  eadem  rehgione  Dei.  Sccundus  vero  amor 
est  amicitiffi  ad  proximum,  nam  ex  compla- 
centia  ad  personam  ejus  iUi  volumus  omne 
bonum  quod  per  illum  actum  volumus :  uu- 
de  etiamsi  ilh  veliraus  charilatem  ipsam  et 
Deura,  non  est  araor  araicitise  ad  Deura,  scd 
tantum  concupisccntiffi,  quia  illo  actu  non 
volumus  Deo  bonum  propter  ipsum,  sed  po- 
tius  volumus  Deum  ipsum  proximo,  utbonum  |H 
ejus,  sicut  gralia  ipsa,  vel  charitas  amatur ; 
hic  ex  concupisccntia'  amore,  comparatione -, 
proxirai.  Ergo  talis  araor  non  est  ex  charitate 
Dci  elicilus,  cum  non  sit  amicitia  ad  ipsum ; 
ergo  necesse  est  ul  ad  aliam  virtutcm  perti- 
neat,  qua;  pcr  se  et  adaequate,  ut  sic  dicara, 
versetur  circa  proximum,  ut  circa  personam 
pcr  sc  amatam,  qua^  propterea  vocari  poterit 
benoficeutia,  vclaraicitia  humana.  Ethic  araor 
respondet  proprie  dulioe  Sanctorum,  et  ita 
nulla  relinquitur  differentia  inter  illas  virtutes 
in  pluraliiato,  vel  unitate  earuni  circa  Deum 
et  proxiraum. 

10.  Prop  sita  sententia  Burando  ad<cribi- 
tur. —  Potostque  ha?c  sententia  attribui  Du- 
rando  in  3,  d.  9,  qua^st.  3,  ad  1,  nam  res- 
pondens  argumento  facto  de  coraparatioue 
intcr  cultum  Sanctorum  ct  amorera  pioximi, 
rcspondet,in  charitate  non  esse  aliara  forma- 
lcm  rationem  diligendi  Deum  et  proximum, 
quia  per  charitatem  diligitur  Deus  pcr  seip- 
sum,  et  proximus  solnm  propter  Deum.  Et  ideo 
est  una  charitas ;  ct  subjungit :  Amicitia  au~ 
tem,  per  quam  diligitur  proxui:us  propier  ali- 
quam  aliam  rationem,  guam  propter  relatio- 
nem  quam  habei  ad  Deum,  differt  a  charitate 
secundum  speciem.  Et  huic  posfcriori  amicitiie 
significat  essc  sirailcm  cultum  Sanctorum, 
quia  fundatur  in  propria  corura  exccUentia, 
ut  cst  distincta  ab  excellentia  Dei.  Altcrius 
vero  modi  colendi  Sanctos  mentionem  non 
facit,  quia  neque  est,  neque  osse  debct  usita- 
tus.  Atquo  hoc  modo  videtur  rcspondisse  ad 
idem  argumentum  D.  Thoraas  2.  2,  quKst. 
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103,  art.  3,  ad  2  :  Dicendmn  est  (inquit)  ratio- 
iiem  diligendi  proximum  esse  Deum.  Non  enim 
per  charitatem  diligimus  in  proximo  nisi 
Deum,  et  ideo  eadem  charitas  est,  qiui  diligitur 
DeiLS  et  proximus .  S^mt  autem  ali(e  amicitia; 
differentes  a  charitafe,  secundum  alias  raliones 
quibus  homines  amantur.  Et  his  postcrius  ami- 
citiis  dicit  coniparari  duliara,  non  prioriaraori, 
in  quibus  vei^bis  illa  cxclusiva  maxirae  pon- 
deranda  est  :  Per  charitatem  non  diligimus  in 
proximo,  nisi  Deum.  Nam  inde  videtur  col- 
ligi,amorem  charitatis  circa  proximum  obser- 
vare  tantum  proportionem  cum  illo  cultu 
proximi,  quo  solus  Deus  per  se  colitur  in 
proximo,  seu  in  homine,  et  ita  in  his  servari 
proporlionem,  neque  esse  necessarium  alias 
difTerentias  inquirere  inter  charitatem  et  re- 
ligionem. 

li .  Vera  sententia,  in  qua  assignatur  diffe- 
rentia  inter  charitatem  et  religionem  ut  ver- 
santur  circa  Deum  et  proximum.  —  Nihilomi- 
nus  Thcologi  communitcr  difTerentiam  ali- 
quam,  quoad  unitatem  vcl  distinctionem  as- 
signare  conati  sunt  inter  charitatera,  ut  ver- 
satur  circa  Deum  ct  proximum,  etrehgionem 
ac  duliam,  ut  versantur  circa  Deum  et  Sanc- 
tos,  ut  patet  ex  divo  Thoma  2.  2,  qusest.  25, 
artic.  i,  ad  2^  et  q.  81,  artic.  4,  ad  3;  Alens., 
dicta  quff>st.  30,  memb.  1 ,  artic.  1 ,  §  2,  ad 
argum.;  Bonav.,  in  3,  d.  9,  artic.  2,  quaest. 
4,ad2;  Albert.,  ibid.,  artic.  6,  ad  l;Richard., 
artic.  3,  qucest.  1,  ad  1,  et  in  3,  d.  27  et  28. 
Ubi  eliam  Argent.,  quaest.  1,  art.  1,  in  fin., 
et  artic.  3  et  4;  Durand.,  qua?st.  1;  Scot., 
Gabr.,  Richard.,  Albert.  ibi.  Quorum  sen- 
tentiam  ego  veram  existimo,  Hcet  non  sit  fa- 
cilis  ad  explicandum  et  probandum.  Ut  au- 
tem  hoc  utcumque  proestemus,  pauca  de  cha- 
ritate,  ut  esl  una  circa  Deura  et  proxiraos, 
prEemittenda  sunt.  Quod  enim  sitaliquo  niodo 
una  dubitari  non  potest,  quia  Scriptura  hoc 
satis  significat,  cum  de  charitate  ut  de  una 
virtute  loquitur,  1  Corinth.  13,  illique  tribuit 
dilectioncm  Dci  et  proximi,  I  Joaun.  4  :  Si 
diligamus  invicem,  charitas  Dei  in  noiis  per- 
fecta  esl.  Unde  Augustinus,  epistol.  vigesima 
nona,  expresse  dicit  charitatc  diligi  Dcum  et 
proximura,  idcmque  constanter  doccut  Tlico- 
logi.  Estque  totius  Ecclesia'  unanirai  conscn- 
sione  ila  receptum,  ut  ncgari  nullo  modo  pos- 
sit.  Unde  Gregorius  de  Valent.,  tom.  3,  disp. 
3,  quaest.  3,  p.  1,  in  fine,  certum  esse  dixit, 
cadem  charitate,  qua  diligitur  Deus,  diligi 
proximum. 

12.  Amorem  proximi  ex  charitate  esse  ami- 
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citia\ — Addo  ultcrius  ex  cliaritatc  diligi  proxi- 
mum  ut  amicum  ,  atque  adeo  amorem  cha- 
ritatis,  ut  est  amor  araicitise,  non  solum  crga 
Deum,  sed  etiam  circa  proxiraum  versari.  Ita 
docent  Theologi  quos  retuli.  Et  ratione  de- 
claratur,  quia  proximus  diligendus  est  ex 
charitate,  non  autem  res  irrationales,  ut  ci- 
tati  Theologi  recte  distinguunt,  in  hoc  difFe- 
rentiam  constituentes ,  quod  proximum  ex 
charitate  diligiraus,  ut  amicum  ;  hoc  enim  si- 
gnificatur  proprie  illa  voce  ex  charitate,  quia 
charitas  amicitia  est ;  res  autem  irrationales 
amare  possumus  per  charitalem,  amore  con- 
cupiscentiae  illarum,  ex  amicitia  Dci,  vel  pro- 
ximi,  non  vero  ipsarum,  et  ideo  illffi  non  di- 
cuntur  proprie  diligi  ex  charitate ;  ergo  cha- 
ritate  dihgitur  proximus  amore  araicitia^  ad 
ipsum. 

13.  Secundo,  Deus  amat  nos  amore  amici- 
tia:',  Hcct  propter  suam  bonitatem  nos  praeci- 
pue  amet,  et  Hcet  nos  araando  magis  amet 
seipsum,  quia  nos  amat  ut  res  suas ,  et  ut 
mcdia  vel  materiara  gloriee  suse;  ergo  hcet 
nos  araeraus  proximura  ad  imitationem  hujus 
amoris  Dei  ex  cbaritate,  nihilominus  vere  di- 
cemur  amare  illum  amore  amicitiae.  Ante- 
cedens  commune  est  Theologorum,  divi  Tho- 
mse,  1  parte ,  queest.  20,  art.  2,  et  2.  2, 
qucPst.  23,  art.  i;  Scot.,  in  3,  distinct.  32, 
ad  2  ;  et  ibi  Capreol.,  in  1,  distinct.  45,  quaest. 
1,  art.  1,  et  aliorum.  Et  de  illo  plura  dixi 
Relcct.  I,disp.  1,  sect.2,n.  16  ct  sequentibus. 
Consequentia  probatur  ex  paritate  rationis;  si 
enim  in  divino  amore  non  est  contra  ratio  - 
nem  amicitiae  ad  bominem ,  quod  Deus  sibi 
homincm  amet,  cur  in  amore  meo  ad  Pc- 
trum,  crit  contra  rationem  amicitise  ad  eum- 
dcm  Petrum,  quod  eura  Deo  amem  ?  Nulla 
profccto  reddi  potest  i-atio.  Idem  argumen- 
tura  surai  potest  ex  verbis  Christi  :  Hoc  est 
prcfceptum  meum,  ut  diligatis  invicem,  sicnt 
dilexi  Tos.  Diligit  enim  nos  Christus  ut  vcro 
amicos,  sicut  ibidem  subdit  :  Vos  amici  mci 
estis,  Joan.  15.  Nec  dubitari  potcst  quin  cx 
charitate  nos  amct  ut  amicos,  nam  de  se  ibi- 
dem  ait  :  Sicut  dilexit  me  Paler,  et  ego  dilexi 
vos.  At  Pater  ex  charitate  Filium  diligit ;  ex 
eadem  ergo  nos  diligit  Christus  illa  dilectio- 
ne,  dc  qua  ibidcn-'  subjungit  :  Majorem  hac 
dilectione  nemo  haiet.  Ergo  ex  cadera  chari- 
tate  possumus  et  deberaus  nos  invicem  dili- 
gerc  ut  amicos.  Et  certc  unitatem  illam  ani- 
morum,  de  qua  legimus  Actor.  4  :  Multitu- 
dinis  autem  credentium  erat  cor  unum ,  et  ani- 
ma  una,  nec  negare  possumus  fuisse  ex  cha- 
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rilalc,  nec  eliam  negari  potest  fuisse  veram 
et  supernaturalem  amicitiam,  ut  ex  Patribus 
recte  ibi  confirmat  noster  Lorinus.  Charitas 
ergo  et  Deum,  et  proximum  amat  ut  ami- 
cum. 

iA.  Tertio,  ita  hoc  ostenditur,  quia  amor 
amicilise  nihil  aliud  est  quam  bcnevolcntia 
cum  redamatione ,  juxta  Aristotelem ,  9 
Ethic,  c.  5;  sed  hujusmodi  est  amor  chari- 
tatis  ad  proximum ;  est  ergo  vera  amicitia 
ad  illum.  Minor  quoad  posteriorem  partem 
nota  est,  nam  ita  diligimus  proximum,  ut  ab 
illo  redamari  possimus  et  debeamus  :  unde 
quantum  est  ex  hoc  capite,  amor  ille  amicitise 
est.  Prior  vero  pars  probaiur,  quia  ex  chari- 
tate  volumus  proximo  maximum  bonum  ejus, 
sciiicet,  charitatem  ipsam  per  essentiam  illi 
unitam  media  charitate  participata.  Et  quam- 
vis  hoc  etiam  simul  veUmus ,  ut  bonum  Dei 
suo  modo,  id  est ,  ut  pertincns  ad  gloriam 
ejus,  hoc  tamen  non  excludit  quin  illud  ve- 
limus  vere  et  proprie  ipsi  proximo,  ut  verum 
bonum  ejus;  nam  hsec  duo  repugnantia  non 
sunt,  ut  patet  in  ipso  araore  Dei,  quo  nos- 
trum  bonum,  ut  nostrum  simulque  ut  glo- 
riam  suam  amat.  In  hoc  enim  difiert  creatu- 
ra  rationalis  ab  irrationah,  ut  notavitD.  Tho- 
mas  2.  2,  q.  23,  art.  3,  quod  irrationahs  non 
est  capax  habendi  bonum  tanquam  pro- 
prium,  quia  non  habet  rationem  et  libcrta- 
tem ;  et  ideo,  licet  velimus  bonum  crcaturce 
irrationali,  non  tamen  ut  ipsius,  sed  solum 
ut  uostrum.  At  vero  creatura  rationalis  esl 
capax  proprii  boni  proptcr  intellectum  et  li- 
bertatcm ,  per  quam  potcst  uti  suo  bono  ut 
proprio.  Unde  fit  ultcrius  ut ,  sicut  non  est 
contra  rationcm  boni  proprii  creaturae  ratio- 
nalis,  quod  sit  bonum  Dei,  et  ad  hoc  princi- 
paliter  ordinatum,  imo  hoc  pertinet  ad  per- 
feclioncm  ct  honcstatem  ejus,  ita  etiam  non 
sit  contra  veram  et  perfectam  benevolen- 
tiam  rationahs  naturoe,  velle  totum  ejus  bo- 
num,  ut  cedit  in  gloriam  Dei ;  quia  nihilomi- 
nus  illud  est  velle  bonum  verum,  ac  pro- 
prium  ejusdem  creaturae ,  imo  etiam  quate- 
nus  tale  est  specificative ,  licet  talis  amor 
non  ibi  sistat,  sed  transeat  in  Deum.  Simili 
ratione  declaravi,  in  dicta  Relectione ,  amo- 
rem  araicitiae  Dei  erga  nos,  quia  non  est  pro- 
pter  alioruni  utilitalem  vel  coraraodum  ,  sed 
propter  suam  gloriam,  qui  respcctus  est  adco 
intrinsecus,  ut  excludi  non  debeat  a  vero  et 
honesto  amore  amicitise;  pari  ez'go  ratione 
non  imminuet  veram  benevolentiam,  et  ami- 
citiam  proximorum  inlcr  se  expharitate.  Quaj 


rationes  utique  probant  etiam  illam  dilectio- 
nem  charitatis,  qua  proximo  vcliraus  Deum, 
et  supernaturalia  dona,  intuitu  divinae  bene- 
voIentiEe,  et  affectus  erga  Deum,  esse  etiam 
veram  et  supernaturalem  amicitiam,  non  so- 
lum  Dei,  sed  etiam  proximorum.  Quanquam 
respectu  Dei  sit  veluti  secundarius  araor  (nam 
prior  est,  quo  Deus  in  se,  et  propter  se  dili- 
gitur ) ;  respectu  vero  proximi  est  piumus  et 
purissimus  amor. 

45.  Inter  homines  amicitiam  per  se  infusam 
iion  esse  nisi  charitatem.  — Hinc  ulterius  ad- 
do,  valde  probabile  esse  nullam  esse  inter 
homines  araicitiam  per  se  infusam  intrinsece 
supernaturalem  ex  objecto ,  tara  formali, 
quam  materiali,  prseter  charitatem.  Declara- 
tur,  nam  duobus  modis  potest  aliqua  virtus 
esse  per  se  infusa :  uno  modo,  ex  objecto  for- 
mali  tantum,  quia,  scilicct,  in  eo  considera- 
tur  conformitas  ad  supernaturalem  regulam, 
etiamsi  matcria  virtutis  tota  naturalis  sit,  ut 
contingit,  verbi  gratia,  in  temperantia  infusa ; 
alio  modo  potest  esse  virtus  infusa,  quia  et 
rationem  formalem,  et  materiam,  toturaque 
fundamenlum  suum  habet  supernaturale  , 
ideoque  conformitas  ad  rationem  supernatu- 
ralem  in  ea  supernaturalis  est,  quia  illa  sola 
est  proportionata  tali  materiae,  et  non  tantum 
quia  ad  illam  veluti  clevetur.  Suppono  dein- 
de,  ul  probabile,  homines  ex  natura  rei  esse 
capaces  virtutis  moralis  amicitiae  inter  se, 
quffi  naturalis  sit  ct  acquisita.  Unde  etiam  fit 
probabile  posse  huic  virtuti  respondere  in  or- 
dine  gratise  aliara  virtutem  infusam,  quae  in 
illaraet  raateria  versetur  sub  altiori  ratione 
et  consideratione  honestatis,  et  conforraitatis 
ad  rationem  rectam  supernaturalem,  de  qua 
virtute  probabilc  etiam  erit  esse  moralem 
tantum,  et  a  theologali  charitate  distinctam  : 
dc  hac  ergo  virtute  modo  non  disputo,  neque 
aliquid  hujusmodi  de  illa  affirrao  vel  nego. 
Scd  assero  horaincs,  ut  per  gratiam  uniuntur 
in  supernaturali  quadam  natura,  et  quasi  di- 
vina,  ratione  cujus  communicant  in  eodem 
finc  supcrnaturali,  esse  capaces  altioris  et  su- 
pernaturalis  araicitiae,  quam  ideo  vocointrin- 
sece  supcrnaturalem,  quia  totura  id,  in  quo 
per  se  fundatur,  supernaturale  est,  eique  de- 
bita  est  supernaturalis  ratio  diligendi ,  ut 
amor  proportionatus  sit.  Hanc  ergo  amici- 
tiam  censeo  probabilissirac  esse  ipsam  chari- 
tatera,  et  non  aliam  virlutcra  specialem,ut  in 
hoc  clarius  cernatur  ditierentia  intcr  charita- 
tera  et  religioncm. 

16.  Prohatur  proposita  sententia.  —  'S'^- 
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cunda  probatio.  —  Piobcvtur  autcm  assertio  , 
inimo  ex  dictis,  quia  osteiisumest  proximum 
amari  per  charitatcm  vero  amore  amicitia^; 
(jgo  superfluum  est  aliam  amicitiam  in  hoc 
goncre  multiplicare ,  cum  haec  sufliciat  ad 
omne  oflicium  amicitise  proximorum  inter 
sc.Deindc  in  eadem  unitate,  communicationc 
lionorum,  et  fme,  unica  tautum  amicitia  pro- 
portionata  et  ejusdem  ordinis  fundatur;  sed 
iiiler  homines,  ut  elevatos  per  gratiam  ad  fi- 
iicra  supernaturalem,  est  unica  communica- 
lio,  et  quasi  unitas  in  participatione  divinse 
ualuro)  et  beatitudinis ;  ergo  et  unica  amici- 
tia  infusa.  Si  ergo  charitas  est  vera  amicitia 
iufusa,  non  sohim  cum  Deo,  sed  etiam  cum 
proximo,  ut  est  consequens  ad  praedictam 
unitatem  et  communicationem,  profecto  nulla 
aha  fmgenda  est. 

17.  Tcrtio  si  esset  alia,  esset  maxime  ad 
nmandum  proximo  charitatem,  et  aha  super- 
naturalia  dona,  et  Deum  ipsum,  ut  sunt  bo- 
num  ejus,  in  eo  sistendo,  ut  in  proximo  ob- 
jcclo  etfme.  Hoc  enim  genus  amoris  possibile 
esse  admittimus,  esseque  bonum  et  hones- 
tum,  quia  habet  bonum  objectum,  et  nullam 
malam  circumstantiam.  Estque  lalis  amor 
pertinens  ad  amorem  amicitise  lalis  persona;, 
ut  per  se  patet,  et  uon  est  amor  formalis  ami- 
citiai  Dci,  quia  non  est  formahs  bcnevoicntia' 
ejus,  etiamsi  virtute  dici  possct  amor  Dei,vel 
potius  propter  Deum,  ut  ultimum  finem,  quia 
tahs  actus  fertur  ex  se  in  ipsum,  sicut  ora- 
uis  bonus  et  honestus  amor.  Nihilominus  la- 
mon  asserimus  non  esse  neccssarium,  ut  pro- 
ptcr  hunc  actum,  novam  charitatcm  et  amici- 
tiam  omnino  supernaturalem  ad  proximum 
introducamus,  a  cluiritate  distinctam.  Pro- 
batur  primo  ab  inconvenienti,  quia  talis  vir- 
tus  esset  thcologahs ,  et  distincta  a  tribus 
communitcr  numeratis.  Quod  enim  sit  dis- 
tincta  a  fide  et  spc,  ut  manifestum  supponi- 
tur;  quod  vero  dislinguatur  a  charitate,  asse- 
ritur  ab  adversariis.  Quod  autem  theologaHs 
sit,  probatur,  quia  immediate  fertur  in  Doum, 
ut  in  objectura,  quod  diligitur,  et  in  fincni 
uitimum  supernaturalem  proximi ;  erit  ergo 
theologalis  virtus,  nam  omnis  virtus  qua^  at- 
tingit  Deum  iraraediate,  ut  proxiraum'ol)jc- 
clura  et  fraera,  est  theologalis,  ut  diximus. 
Quod  si  quis  dicat  hunc  fmom,  Doumque  ip- 
sum  pcr  talera  virtutera  amari  proximo,  hoc 
nihil  obstat,  quia  solum  amatur  illi  ut  objc- 
cto,  seu  fmi  cui  tale  bonum  desideratur;  hoc 
autcm  non  est  contra  ralionem  viiiutis  theo- 
lugicai.  Nara  uuuscjuisque  etiara  amat  Deum 


sibi  ut  fini  ciii,  el  nihilominus  talis  amor 
speclat  ad  spem,  virlutcm  tlieologalem,  quia 
bonura  proxirae  amatura,  et  finis  propter 
quera,  est  ipsemet  Deus;  ergo  similis  virtus 
proportionata  respectu  proximi  erit  theolo- 
gica,  sicut  spes  est  virlus  theologica.  Neque 
etiam  refert  si  quis  dicat  spem  esse  virtulem 
theologicam,  quia  sperat  illud  bonum  ab  ipso 
Deo,  nam  simili  raodo  araatur  et  desideratur 
proximo  :  vel  ergo  admittenda  est  talis  \iv- 
tus  theologica  voluntatis,  a  charitate  et  spe 
distincta,  vel  dicendum  est  amicitiam,  qua 
volunius  proxirao  supernaturalia  bona,  inter 
qu8e  primura  ac  pnBcipuum  est  ipse  Deus, 
non  esse  aliam  a  charitate,  qua  diligiraus 
Deura. 

18.  Quarta  et  ultima  prohatio.  —  Ultirao 
declaratur,  quia  licet  amor  amicitise  dicatur 
esse  ad  personam ,  cui  bonum  propler  se 
amatur;  ad  bonum  autem  quod  personai  araa- 
tur,  dicatur  esse  concupiscentia ;  nihilorainus 
absolute  et  sirapliciter  ipsa  araicitia,  unica  et 
simplex  existens,  utrumque  araat,  ut  ait  divus 
Thomas,  2.  2,  q.  25,  art.  3,  nam  ex  utroque 
conficit  sibi  unum  objectum,  in  quod  simpli- 
citer  et  ada^quate  fertur.  Quocirca  cum  dis- 
tingui  solet  amor  amicitiffi  ab  amore  coucu- 
piscentiae  secundum  rcalem  et  essentialem 
distinctionera,  non  sumitur  distinctio  secun- 
dura  iJlos  tantum  respectus  inadaequatos  ei- 
dem  actui,  scd  per  respectum  ad  diversas 
personas,  quae  amantur  propter  se,  et  pro- 
pter  bonum  earum;  nam  quaudo  talis  araor 
cst  ad  propriara  personara  araanteni,  dicitur 
concupisc(!ntise ;  quando  vero  est  ad  alle- 
ram,  estamicitia\  Quo  modo  dixit  Gregorius, 
hom.  17inEvang.,  amorem  debere  esse  ad 
altcrum,  ut  possit  esse  charitas,  seu  amicitia. 
At  vero  licct  amicitia>  amor,  iu  liac  proprietate 
sumptus,  sit  ad  alterum,  semper  tamcn  sup- 
ponit,  ut  fundamentum,  vel  conditionem  rc- 
quisitam,  unitatem  aliquam  inter  diligenteni 
et  dilectum,  seu  communicalionera  in  ahquo 
bono,  juxta  doctrinara  D.  Thomae,  2.  2,  q.  23, 
art.  1,  et  q.  25,  art.  -4. 

19.  Hinc  ergo  fit  ut,  licet  personse,  quai 
amicitia  conjungunlur ,  alioqui  ingequales 
sint,  si  tamen  uniuntur  per  coramunicatio- 
nem  alicujus  boni  comraunis  oranibus,  ca- 
dera  araicitia  orancs  diligantur.  Ita  vcro  con- 
tiugit  iu  s.  pernalurali  aniicitia  inter  Deum  et 
homines.  Nam  ratio  primaria  et  fundamcn- 
tum  hujus  amicitiae  cst  Dcus  ipse  secuudum 
se;  tum  quia  ejus  bouum  propter  ipsum  pri- 
mario  per   hanc    araicitiam    diligitur;    tuiu 
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etiam  quia  hoc  bouum  infinitum  Dei,  quate- 
nus  objectum  est  aeternoe  fruitionis,  est  quasi 
unicum  centrum,  in  quo  tota  haec  amicitia 
versatur  ct  terminatur.  Et  ideo  Deus  eadem 
charitate  per  essentiam,  qua  dihgit  se,  etiam 
homines  sibi  amicos  diligit,  et  in  hoc  nostra 
charitas  participata  divinam  charitatem  imi- 
tatur.  Nec  refert  quod  participatio  hujus  bo- 
ni,  et  formaUs  beatitudo  sit  inaequahs,  quia 
hic  principaUter  et  formahter  attenditur  ip- 
sum  bonum,  quo  fruendum  est;  rehqua  vero, 
quasi  via  ad  illud,  quae  materialem  potius 
quam  formalem  diversitatem  faciunt.  Maxi- 
me  quia  tota  illa  participalio  est  divini  ordi- 
nis,  et  quodammodo  ejusdem  formahtatis  ex 
parte  objecti ;  unde  Hcet  in  entitate  sit  diver- 
sa,  non  tamen  ita  per  se  constituit  diversum 
gradum  naturse  creatae,  ut  possit  aliter  ha- 
beri,  quam  per  spccialem  et  superadditam 
participationem  divinitatis,  et  in  eodem  ge- 
nere  amoris  dihgitur,  quo  ipsa  divinitas,  sicut 
accessorium  cum  principah. 

20.  Differentia  inter  charitatem  et  religio- 
nem.  —  Ex  quibus  omnibus  recte  concludi- 
tur  necessario  constituendam  esse  ahquam 
difFerentiam  inter  charitatem  et  rehgionem. 
Nam  charitas  ipsa  per  seipsam  inchnat  nos 
ad  proximos,  non  solum  ut  ad  bona  amici, 
qui  est  Deus,  sed  etiam  ut  ad  eos  ad  quos 
amicitiam  habemus,  volendo  ilhs  supernatu- 
raha  bona,  ut  expresse  ait  D.  Thomas  2.  2, 
quKst.  25,  art.  2,  ad  1.  Rehgio  vcro  per  se 
sola  et  immediate  solum  inclinat  ad  divinam 
majestatem  et  excehentiam,  non  vero  ad 
Sanctos,  ut  propriam  quamdam  exceUentiam 
habent,  sed  hoc  est  alterius  virtutis  munus, 
scihcet,  duhae.  Volens  autem  D.  Thomas  ra- 
tionem  hujus  difFerentife  assignare,  2.  2, 
q.  25,  art.  1,  ad  2,  dixit,  amorem  re.^picere 
lonuDi  in  communi ,  honorem  tero  propriam 
excellentiam  honorati.  Quaj  verba  apparent 
difficiha,  quia  ctiara  amor  tahs  respicit  par- 
liculare  bonum  persona?  sic  amatoe.  Eam- 
demque  difficuHatem  habct,  quod  ait  qua^st. 
81,  art.  5,  ad  3,  objectum  amoris  esse  bo- 
num,  honoris  vero  esse  excehens;  creaturae 
autera  coramunicari  bonitatem  Dei,  non  vero 
exceUentiam.  Quod  est  difficile,  quia,  prout 
in  se  sunt,  nec  bonitas,  nec  excellentia  divi- 
na  communicatur  personis  creatis,  secundum 
ahquam  autera  participationem  ambae  com- 
municantur. 

21.  D.  Thomce  loca  difficilia  de  charilate 
ct  religione  enodantur.  —  Possumus  autem  et 
rem  et  nientem  D.  Tliomae   ita    exponere. 


Nam  rehgio  formaliter  respicit  debilum  ra- 
tione  excellentiae,  unde  ex  propria  ratione 
habet  respicere  excellentiam  secundum  ihum 
pecuharem  modum,  quem  habet  in  persona 
tali,  et  sic  exceUentia  divina  incomraunicabi- 
hs  est.  At  charitas  respicit  unionem  amici- 
tiae,  in  qua  non  ita  formahter  consideratur 
iUe  rcspectus ,  sed  absolute  talis  bonitas  et 
communicatio.  Quam  differentiam  latius  at- 
tigi  in  1  tomo  tcrtiae  partis,  disp.  52,  sect.  3, 
ubi  etiam  declaravi ,  hanc  esse  mentem  D. 
Thomae,  locis  citatis.  Cum  enim  ait  araorem 
ferri  ad  bonura  absolute,  vel  in  corarauni, 
non  est  sensus  ferri  ad  bonum  in  communi, 
et  non  in  particulari ;  hoc  enim  tam  aperte 
falsum  est,  ut  non  potuerit  in  mentemD.  Tho- 
mae  cadere.  InteUigit  ergo  amorem  amicitiae 
ex  formah  ratione  sua  non  niti  in  bonitate, 
ut  constituit  unum  superiorem  aUeri ,  sed  ut 
constituit  unum  cum  aUero.  Unde  quamvis 
in  exercitio,  etmodo,  seu  gradu  amoris,  etiam 
attendat  modum  et  gradum  bonitatis,  quia 
hoc  spectat  ad  debitum  ordinem,  quem  om- 
nis  virtus  observat ,  nihilominus  ad  unitatem 
amicitiai  sufficit  convenientia  in  ahquo  com- 
muni  bono,  hcet  iUud  bonum  non  asque  ab 
omnibus  participetur ;  hunc  enim  respectum 
non  ita  attendit  araor,  sicut  honor.  Quae  dif- 
ferentia  etiam  ex  vulgari  et  corarauni  sensu 
omnium  horainum  comprobari  potest.  Nam 
ubi  personae  inaequales  sese  comraunicant,  ut 
amici,  quodaramodo  obhviscuntur  inaequah- 
tatis,  vel  iUam  dissimulant,  ut  amicitia  locum 
habere  possit;  cum  vero  honoris  ratio  ha- 
benda  est,  tunc  uniuscujusque  exceUentia  et 
dignitas  forraahter  attenditur. 

22.  Eadem  distinctio  uiriusqne  tirtutis 
demonstratur  magis,  et  rationi  dubitandi  in 
principio  posita'  fd  satis.  —  Denique  decla- 
ratur  in  hunc  modunri,  quia  amor  amicitiae 
semper  fundatur  in  ahqua  unitale ;  irapossi- 
bile  enim  est  ut  ego  ahcui  vehm  bonum  pro- 
pter  ipsum,  nisi  supponam  illum  tauquam 
unum  mecum.  Rehgio  vero,  et  observantia, 
seu  duha  potius  respiciunt  distinctionem  et 
diversUatem  inter  honorantem,  et  honora- 
tura  ,  et  in  ea  fundantur.  Hinc  ex'go  fit  ut 
plurcs  ( qui  ahas  inter  se  diversi  sunt),  in 
quantum  in  ahqua  unitate  conveniunt,  pos- 
sint  etiam  eadem  amicitia  amari,  hcet  in  ra- 
tione  cuUus  et  honoris  suara  distinctionem 
retineant.  Ita  ergo  videtur  csse  in  praesenti ; 
nam  charitas  cst  speciahs  amicitia  supcrna- 
turahs  hominis  cum  Deo  ,  qua^  fundatur  in 
speriah  unitate  spiritus,  quara  cfficit  gratia 
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intcr  Deum  et  homines,  quce  unitas  ejusdem 
formalis  rationis  cst  intcr  homines  inter  se, 
licet  non  sit  in  eodcm  gradu,  quod  est  vcluti 
inalerialc  quid  ad  i-ationem  amicitiaB;  et  ideo 
cliarilas  non  est  tantum  amicitia  inter  homi- 
nes  ct  Dcum,  sed  etiam  inter  ipsos  homines, 
quatenus  eodem  vinculo  inter  se,  quo  cum 
Dco,  uniuntur  per  gratiam.  ReUgio  vero  non 
respicit  hanc  unitatem,  sed  prorsus  divcrsi- 
tatem,  ut  dictum  est.  Et  in  hoc  sensu  dicitur 
excellentia  divina  incommunicabilis  creatu- 
ree,  scilicet ,  ut  ratio  est  tahs  cultus.  Bonitas 
autem  dicitur  communicabihs,  non  quidem 
ita  ut  reddat  creaturam  teque  bonam  ,  ac 
Deum ;  scd  ita  ut  conjungat  creaturara  cum 
Deo  in  vera  amicitifc  unitate,  et  consequen- 
ter  ctiam  conjungat  in  eadem  amicitia  per- 
sonas  omnes  creatas,  quee  iUam  participant. 
Ita  ergo  satisfactum  est  rationi  dubitandi  in 
principio  positse.  De  confirmatione  vero  et  de 
virtute  obedientise,  dicemus  capite  sequenti. 

GAPUT  VI. 

UTRUM     RELIGIO    SIT   VIRTUS    DISTINGTA    AB   ILLA 
QU^   DEBITAM    OBEDIENTIAM    DEO    REDDIT. 

1.  Ratio  dtibitandi  ponitur. —  Responsio. 
— Ad  considcrandam  propriam  unitatem  vir- 
tutis  religionis,  et  distinctionem  ejus  ab  ahis, 
superest  ut  cum  ahis  virtutibus  morahbus, 
quae  aUquo  modo  circa  Deum  proxime  ver- 
santur,  eique  aUquod  debitum  reddere  vi- 
dentur,  eam  conferamus.  Duas  autem  invenio 
virtutes,  quse  in  hoc  puncto  difflcuUatem  ah- 
quam  ingerere  possunt.  Una  est  obedientia, 
et  altcra  poenitentia  :  de  priori  dicemus  in 
hoc  capite,  de  aUera  in  sequenti.  P.ritio  igitur 
dubitandi  ex  supra  dictis  oritur.  Nam  dixi- 
mus  rehgionem  esse  justitiam  quamdam  ad 
Deum,  quia  iUi  proprium  quoddam  et  rigoro- 
sum  debitum  rcddit ;  at  hoc  ctiam  convenit 
virtuti  obcdientia)  ;  reddit  enim  obedientiam 
Deo,  quee  iUi  summa  cum  proprictate  et  ri- 
gore  debetur,  non  minus  quam  cultus  aut 
veneratio;  cigo  obedientia  cst  quaidam  jus- 
titia  ad  Deum;  ergo  erit  idcm  cum  reUgione, 
namjustitia  ad  Deum  una  tantum  est.  Res- 
pondebit  aUquis  forlassc,  obcdientiam  non 
considerare  rationem  debiti  respectu  Dei,  sed 
solum  respicere  honestatem,  qure  i.i  materia 
prseccpta  resultat,  ex  lioc  pra;cise  quod  praj- 
cepla  cst,  quod  nos  supra,  tractando  de  ob- 
jecto,  insinuavimus. 

■2.  Refutalui-  raiionc  tradita   responsio.  — 


Contra  hoc  vcro  objieitur,  quia  obedientia  ost 
revera  debita  Deo,  unde  iiU  fit  injnria,  si  ei 
non  obediatur ;  ergo  ad  aJiquam  virtutera 
peitinct  hoc  debitum  reddere;  crgo  ad  obe- 
dientiam.  Illa  enim  videtur  maxime  formaUs 
obedientia,  imo  sola  illa  videtur  spccialem 
virtutem  requirere,  nam  iUa  iionestas,  quai 
in  materia  prsecepta  resultat,  posito  prxcepto, 
non  est  una,  sed  nunc  ad  tcmperantiam,  nunc 
ad  justitiam,  vel  aliam  similem  virtutem  per- 
tinet.  Ergo  propria  et  formaUs  obedicntia  cst 
justitia  qua^dam  propria  (licct  polentialis)  ad 
Dcum.  Unde  D.  Thomas  2.  2,  quffistione  cen- 
tesima  quarta,  art.  2,  ex  ratione  debiti  coUi- 
git  honestatem  obedicntiae  :  Quia  cum  multa 
(inquit)  dcbeant  suhdtti  suis  siiperiorlbus, 
Uiium  eorum  est  obedire  illis  :  quod  liabtt  spe- 
cialem  rationem  boni;  et  art.  4  subjungit,  mo- 
teri  Jiominem  ad  obediendum  Deo,  ex  quadam 
necessitate  justitia?.  Ergo  obedientia  et  red- 
dit  debitum  Deo,  et  est  quredam  justitia  ad 
ipsum ;  est  ergo  idem  quod  rciigio  ;  nam  sola 
reUgio  cst  justilia  ad  Deum,  et  omne  debitum 
reddit  ei,  alias  essent  plures  virtutes  distin- 
gucndae,  quse  varia  debita  Deo  redderent, 
quod  admittendum  non  est,  ut  1.  1  tcligi,  et 
infra  dicam.  Tandcm  conUrmatur  :  nam  qui 
vovit  obedientiam  Deo,  certura  est  debere 
iUam  ex  speciali  virtute  religionis ;  sed  non 
est  minus  debitum  illud,  quo  ex  se,  et  ex  vi 
supremse  jurisdictionis  Dei,  ipsa  obedientia 
debita  illi  est ;  ergo,  etiam  secluso  voto,  red- 
dere  obedientiara  debitam  Deo,  pertinct  ad 
illam  virtutem  quse  pro  officio  habet  reddere 
debitum  Deo. 

3.  Vera  assertio  :  religio  ab  obedientia  pro- 
prie  distinguiiur. —  In  hoc  puncto  nuUam  in- 
venio  moveri  qusestionem  a  Doctoribus,  sed 
omncs  pro  comperto  videntur  supponere  re- 
ligionem  esse  virtutem  distinctam  ab  obe- 
dientia,  ut  patet  ex  D.  Thoraa,  2.  2,  quaestione 
centesima  quarta,  art.  2,  et  ibi  Cajet.,  Valeut., 
etc.  Patres  etiam  seraper  de  his  virtutibus, 
ut  de  distinctis,  loquui:itur.  Et  aperte  Grcgo- 
rius  distinxit  actus  earum  cum  dixit  :  Melior 
est  obcdieniia  quam  victima' :  de  quo  testi- 
monio  plura  in  sequentibus.  Ratio  autera 
reddi  potest,  quia  formaliter,  ct  in  ratione 
honesti,  aliud  est  colere,  aliud  obedire  ;  prius 
est  officium  religionis,  posterius  obedientia;  ; 
virtutes  autem  ex  officiis  seu  actibus  distin- 
guuntur;  ergo  virtutes  illai  distinctai  sunt. 
Dicet  aliquis,  ohcdirc  et  colere  non  distin- 
gui  tanquam  duo  membra  specifica  omnino 
condistincta,  scd  dislingui  ul  gcneralc  cl  spe- 
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ciale,  nam  colere  gcneralius  est,  obcdire  au- 
tem  est  quoddam  colere.  Nam  obediendo 
Dco,  magnum  cultum  ei  eshibemus ;  transgre- 
diendo  autem  prEeccptum  ejus,  injuriam  et 
irreverentiam  illi  facimus ;  sicut  colere  et 
orare  distinguuntur,  ut  generale  et  speciale, 
quia  orare  quidam  cultus  est. 

4.  Ostenditur  ita  diversas  esse  rationes  for- 
males  cultus  et  oledleiiticB  ut  unum  non  conti- 
neatur  sub  alio  tanqnam  sui  superiori.  —  Sed 
contra,  quia  licet  obedire  possit  esse  materia 
cultus,  si  ex  intentione  formali  ad  eum  finem 
dirigatur,  sicut  etiam  credere  vel  jejunare  , 
tamen  obedire  formaliter  non  est  colere,  nec 
adaequate,  nec  tanquam  particulare  conten- 
tum  sub  generali ,  considerata  ratione  for- 
mali  utriusque,  quse  ad  distinctionem  virtu- 
tum  maxime  spectanda  est.  Assumptum  de- 
claratur,  quia  formalis  ratio  et  intentio  obe- 
diendi  non  respicit  revcrentiam  debitam  per- 
sonae  ,  cui  obeditur ,  propter  excellentiam 
ejus,  sed  respicit  solum  lionestatem,  quse  est 
in  observantia  prsecepti,  seu  ( quod  perinde 
est  )  quff!  est  in  conformitate  voluntatis  sub- 
diti  cum  vohmtate  superioris  volentis  et  po- 
tentis  obhgare.  Et  hoc  significavit  D.  Tho- 
mas,  dicta  qusestione  ccntesima  quarta,  ar- 
tic.  secundo,  ad  4,  dicens  :  Reverentia  directe 
respicit  personam  excellentem,  obedieatia  tero 
rcspicit  praceptum  persona;  exceUentis.  Velle 
ergo  obedire  forraaliter  non  est  velle  colere 
superiorem  ;  et4deo  taUs  actus  respectu  Dei 
non  est  actus  a  rehgione  ehcitus,  ac  proinde 
nec  obedientia  ipsa  est  rehgio.  Et  potest  ex 
dictis  hsec  ditferentia  exphcari,  quia  obedien- 
tia,  etiam  prout  versatur  circa  praecepta  Dei, 
non  ita  proxime  tendit  in  Deum,  sicut  reh- 
gio  ;  tum  quia  obedientia  tota  versatur  im- 
mediate  circa  prseceptum,  et  auctorem  pra?- 
cepti  solum  respicit,  tanquam  extrinsecam 
causam  efficientem  praeccpti  ,  vel  tanquam 
regulam  extrinsecam,  cui  secundum  volun- 
tatem  conformari  tenetur.  Unde  D.  Thomas, 
dicta  qusest.  104,  art.  2,  in  corp.,  et  ad  3,  di- 
cit,  proprium  ohjectum  obedientite  esse  prwce- 
ptum,  quod  ex  alterius  toluntate  procedit ;  et 
ad  1,  dicit,  non  facere  ahquem,  formalem  ac- 
tum  obedientise,  nisi  quando  opcratur  ex  in- 
tentione  implendi  prceceptum.  Et  Augustinus, 
44  de  Civit. ,  cap.  duodecimo,  dixit,  ohedientiam 
commendatani  esse  in  prcecepto.  At  rehgio  im- 
mediatius  et  directius  tcudit  in  Deum  ;  im- 
raediatius  quidem ,  quia  non  nititur  in  prse- 
cepto  ejus,  sed  in  excehentia  ejus,  atque  ita 
in  eo  quod  ipse  est ;  directius  vero,  quia  non 


respicit  Deum  ut  causam  efficientem,  sed  ut 
pcrsonam  ad  quam  tendit,  colendo  ilhun  tan- 
quam  proximum  finem,  seu  objectum  cui  re- 
verentiam  defert. 

5.  Ad  rationem  duhitandi  initio  posiiam 
respondttur.  —  Ad  difficultatem  igitur  propo- 
sitam  bene  responsum  est^  obedientiam  non 
attendere  formaliter  ad  rationem  debiti  res- 
pectu  personse  superioris,  quod  attendit  re- 
hgio.  Sed  generaliter  dicitur  reddere  debitum, 
quia  implet  obhgalionem  praecepti,  et  hanc 
obhgationem  formaliter  respicit.  Ad  replicam 
vero  concedimus,  Deo  esse  debitam  obedien- 
tiam.  Advertimus  autem  hoc  duobus  modis 
considerari  posse  :  uno  modo ,  ut  est  quid 
pertinens  ad  bona  Dei  ,  vei  (  ut  ita  dicam  ) 
ad  jus  quoddam  quod  Deus  habet  in  creatu- 
ram  suam,  pertinetque  ad  integritatem  do- 
minii  ejus,  quod  debet  ihEesum  servari ;  aho 
modo  considerari  posse  solum,  ut  ex  debito 
et  ex  usu  ilhus  potestatis  nascitur  qusedam 
specialis  honestas  ,  quae  in  re  prsecepta  inve- 
nitur,  ex  boc  prspcise  quod  prsecepta  est.  Di- 
co  ergo  obedientiam  non  habere  curam  sol- 
vendi  hoc  debitum  priori  ratione  spectatum, 
sed  tantum  posteriori  ,  ut  cxplicatum  est. 
Cum  autcm  quctritur  an  formaliter  inteudere 
dcbitum  hoc  reddere  Deo,  priori  modo  spcc- 
tatum,  scilicet,  quatenus  quid  ihius  et  in  bo- 
nis  ejus  extrinsecis  computatur,  pertineat  ad 
aliquam  virtutem,  et  quaenam  iha  sit,  res- 
pondeo  pertinere  quidem  ad  aliquam  virtu- 
tem  ;  nam  ibi  profecto  cernitur  magna  quae- 
dam  et  speciahs  ratio  honestatis.  Arbitrorque 
pertinere  ad  specialem  justitiam  ad  Deum, 
de  qua  statim  in  puncto  sequenti  dicam. 
Et  hoc  existimo  sensisse  divum  Thomam  , 
dicta  solutione  ad  4,  cum  distinguit  inter  re- 
verentiam  et  obedientiam,  et  subdit  obedien- 
tiam  formaliter  non  respicere  reverentiam 
personae  (  utique  reddendo  iili  jus  suum), 
posse  tamen  imperari  ex  reverentia  perso- 
nse.  Quia  nimirum  ab  illa  virtute,  quae  res- 
picit  hoc  jus  divinum,  optime  imperatur  obe- 
dientia  in  prseceptis  Dei. 

6.  Loca  D.  ThomcB  supra  posita  in  melio- 
rem  sensum  trahuntur,  juxta  ejus  doctrinam. 
—  Ad  D.  Thomam  respondeo  ,  loca  iila  ex 
aliis  ejusdem  doctrinae  locis  explicanda  esse. 
lutehigit  ergo  obedientiam  solvere  quoddam 
debitum  generali  quadam  ratione,  quatcnus 
omnis  obligatio  prajcepti  est  debitum  quod- 
dam;inquo  solvendo  hoc  habet  proprium 
ct  speciale  obedientia,  quod  illam  obligatio- 
nem  prsecepti  formaliter  ac  prsecise  attendit. 
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Et  hscc  obligalio  vocatur  etiara  quBcdam  nc- 
ccssitas  justitiae  late  sumptae,  pro  qiiacum- 
([Lie  obligationc  quffi  quovis  modo  alterum 
respicit.  Sic  etiam  faci'e  solvitiir  confirmatio 
ibi  addita,  de  debito  orto  ex  obedientiffi  vo- 
to;  in  impletione  cnim  illius  voti  formaliter 
loquendo,  id  cst,  si  proecise  ex  vi  voli  im- 
plcatur,  attenditur  speciale  jus  acquisitum 
Deo  ex  vi  talisvoti,  ideoque  actus  ille,  ut  sic, 
uon  esl  formaliter  ex  virtute  obedientise,  sed 
religionis. 

7.  Eadein  obedientia  inclinamur  ab  ohtem- 
perandu/n  Deo  et  hcminihus,  non  tamen  eadem 
religione  ciilinms  Deum  et  Sanctos.  —  Deni- 
que  ex  bis  potest  sunii  aliqua  ratio  respon- 
dendi  ad  comparationem  relictam  in  proece- 
denti  capite  inter  obedientiam  ,  et  religio- 
iicm  in  unitate.  Quanquam  enim  hic  nec 
Iractare  vebmus  nec  definire  illam  queestio- 
nem,  an  virtus  o])edientia?,  quatenus  incbnat 
ad  obediendum  Deo  et  hominibus,  una  sit : 
supponendo  tamen  id  ut  probabile  ,  ratio 
differentise  inquiritur  ,  ob  quam  obedientia 
liabeat  illam  amplitudincm,  rehgio  vcro  sis- 
tat  in  solo  Deo^  ct  non  liabeat  unitatem  cum 
virtute,  qua  sanctos  homines  veneratur.  Ra- 
tio  igitur  ex  dictis  reddi  potest,  quia  obedien- 
tia  solum  attendit  honestatem,  quse  est  in  ob- 
servatione  praiccpli  ut  sic,  quae  ejusdem  ra- 
tionis  esse  videtur,  sive  tale  proeceptum  ma- 
net  immediate  a  Deo^  sive  per  hominem.  lle- 
hgio  autem  respicit  excellentiam  et  debitum 
ratione  excellentise,  prout  singularis  rationis 
est  in  Deo^  supra  omnem  creaturam,  et  ideo 
singularem  virtutem  requirit.  Quam  ratio- 
nem  atligit  D.  Thomas,  dicta  qua^st.  104-,  art. 
2,  ad  4,  ubi  etiam  adjungit  quod  ,  licct  obe- 
dientia  prseceptorum  unius  rationis  sit,  potcst 
imperari  a  causis  specie  distinctis,  quia  obe- 
dientia  ad  praiceptum  hominis  imperari  po- 
test  a  justitia  ad  hominem,  vel  ab  observan- 
tia  :  obedientia  vero  ad  Deum,  a  religione, 
seu  justitia  ad  ipsum. 

CAPUT  VII. 

SITNE  RELIGIO   VIRTUS   A   PCENITENTIA  DISTINCTA. 

1 .  QiCGrstionis  status  expenditur.  —  De  hoc 
puncto  tractaviin  i  tomo  tertiaj  partis,  et  ple- 
nam  ejus  resolutioncm  in  hunc  lucum  reini- 
si.  solum  quoad  distinctionem  inter  virtutem 
religionis  et  pffinitentise.  Nam  de  aliisopinio- 
nibns,  et  variis  modis  explicandi  pcenitentia) 
virtuiem,  ct  reduccndi  iilaiu  ad   alias  virtu- 


tes^  vel  charitatis,  vel  justitioe  commutativai, 
vel  vindicativce,  vel  in  universum  ad  omnes 
virtutes  secundum  varios  actus  et  materias 
poenitentise  ,  ibi  satis  dixi.  Quapropter  nunc 
supponimus  proprios  actus  poenitentia; ,  qui 
reducuntur  ad  voluntatem  ellicacem  satisfa- 
ciendi  Deo,  et  recompensandi  injurlas  ci  fac- 
tas,  et  destruendi  illas,  in  quantum  in  nobis 
est ,  suppono  ( inquam  )  hos  actus,  ut  tales 
sunt,  non  elici  a  charitate,  nec  a  justiiiamo- 
rali  et  propriissima  ,  neque  ab  aliqua  alia 
virtute  particulari,  excepta  religione.  De  hac 
ergo  virtute  sola  videndum  est  an  eliciat  il- 
los,  et  conseqnenter  an,  praeter  illam,  non 
sit  necessarium,  ponere  aliam  virtutem  pro- 
pter  illos  actus,  scd  illamet  secundum  qucm- 
dam  inada;quatum  conceptum  vocetur  pa?ni- 
tentia. 

2.  Opinio  Cajetani  de  unitate  religionis  et 
poenitentice.  —  Ratio  Cajetani.  —  Cajetanus 
ergo,  3  part.,  quoest.  85,  art.  2,  asseruit  rcli- 
gionem  ipsam  elicere  ipsum  affectum  poeni- 
tentife,  ideoque  non  esse  necessariam  aliam 
virtutem.  Fuudamentum  Cajclani  prceci- 
puum,  quo  dicit  couvinci  intellectum  suum, 
est,  quia  actus  pocuitenliae  non  potest  csse 
primarius,  seu  per  se  primo  conveniens  ali- 
cui  virtuti,  sed  tantum  secundarius  alicujus 
viitutis  ;  ergo  pocnitentia  non  est  virtus  spe- 
cialis,  condistincta  ab  omnibus  aliis  ;  ergo 
maxime  cum  religione  coincidit.  Primum  an- 
tecedens  probat,  quia  nulla  virtus,  ut  sit,  vel 
ut  operetur  simpliciter  et  absolute,  necessa- 
rio  supponit  peccatum,  aut  actum  sibi  con- 
trarium  in  tali  persona  prKCCssisse.  At  pocni- 
tentia  quoad  actus  proprios  poeniteutiaj ,  ut 
sic,  supponit  praicessisse  peccatuin ;  ergo  si- 
gnum  est  virtutem,  a  qua  illi  actus  proce- 
dunt,  non  respiccrc  illos  actus  per  se  primo, 
nec  ut  primarios ,  sed  habere  alios,  ratione 
quorum  potest  et  esse,  et  operari  in  subjecto 
suo,  etiamsi  in  illo  actus  peccati  non  praeces- 
serit. 

3.  Aliquorim  responsio. —  Cui  rationi  ali- 
qui  satisfactum  iri  putant,  excipicndo  poeni- 
tentiam  in  hoc  a  ca^teris  omnibus  viitutibus. 
Nam  caetera^  (inquiunt)  non  sunt  primario  ad 
destruendum  malum,  sed  ad  bonum  per  se 
primo  tendunt,  consequenter  autem  aver- 
santur  nialum,  prout  tali  bono  contrarium. 
At  poenitcntia  tanquam  mcdicina  quaxlam 
pcr  se  primo  est  ad  destruendum  malum, 
ideoque  nil  mirum  est  quod  peccatum  in  sub- 
jecto  supponat,  ut  in  eo  ?it,  vel  saltem  ut 
opciari  possit.  Scd  hoc  rnodo,  ut  cxislimo, 
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non  evacuatur  difficultas  arprumenti.  Nam  de 
omni  virtute  in  universum,  verum  censeo 
nunquam  ita  versari  per  se  primo  vel  adae- 
quate  circa  destructionem  malij  quin  prin- 
cipaliter  intendat  bonum,  vel  ufintroducen- 
dum,  vel  saltem  ut  conservandum.  Hoc  late 
probavi  in  dicto  tom.  4,  sumiturque  satis 
aperte  ex  D.  Thoma,  2.  2,  qucest.  79,  art.  i , 
ubi  in  principio  articuli  ait  :  S^i  loquamur  de 
iotio  et  malo  in  coiiimuni,  facere  boimm  et  vi- 
tare  nialum  pertinet  ad  omnem  virlutem ;  et  in- 
fra  dicit  :  Fjusdem  xirtutis  est  Cdn.stituere 
aliquid,  et  conditutum  conservare.  In  his  quce 
sunt  ad  alterum,  constituit  quis  cequalitatem 
juslitice  faciendo  untim,  id  est,  reddendo  alteri 
quod  ei  debetj:  conservat  autem  (egualilatem 
justitiw  jam  constitutce,  declinando  a  vialo,  id 
est,  nulUmi  7iocumentum  proximo  inferendo. 

4.  Haec  doctrina  applicari  potest  ad  poeni- 
tentiam  cum  proportione.  Nam  si  ad  ilJam 
pertinet  facere  bonum,  et  constiluere  »qua- 
lilatem  ad  Deum,  prout  potest,  recompensan- 
do  offensam,  ad  eam  etiam  spectat  declinare 
a  malo,  nullam  injuriam  ei  infcrendo,  quod 
non  importat  negationem,  sed  motum  volun- 
tatis  repudiantis  malum,  ut  in  eodem  articulo 
ad  2,  D.  Thomas  dicit ;  ergo  ex  hac  partc  non 
supponitilla  virtus,  qua^  est  poenitentia,  pec- 
catum,  vel  injuriam,  quse  praecesserit  in  tali 
subjecto,  quia  per  se  potest  conservare  illud 
jus  divinum  illaisum,  et  ad  hoc  afficere  vo- 
lunlatem.Quod  etiam  expresse  docuit  Alens., 
4p.,  q.  12,  membr.  1,  art.  1,  §  Adult.,ix\\d.i 
q.  54,  membr.  1,  art.  4,  ubi  respondet  pffini- 
tentiam  esse  in  eo  qui  non  peccavit,  ad  actum 
deiestandl  peccatum  simpliciter. 

5.  Cajetani  principium  recipitur,  improha- 
tur  illatio  et  probatio.  —  Listantia  pro  Caje- 
tano.  —  Responsio  aliorum.  —  Fundamentum 
ergo  Gajetani  non  deficil  in  antecedente  quod 
assumit,  sed  in  illatione,  vel  saltem  in  ejus 
probationevidetur  deficere.  Esto  enim,  pocni- 
tentia  sit  tahs  virtus,  quse  non  uecessario 
praerequirat  quod  prajcesserit  peccatum  in 
subjecto  suo,  non  inde  imraediate  sequitur 
esse  religionem  ;  quia  potest  esse  alia  species 
vix'tutis,  ad  quam  pertineat  continere  volun- 
tatem,  ne  Deum  offendat,  et  inteudere  in  om- 
nibus  vitare  divinam  injuriam,  divinumque 
jus  illajsum  conservare,  quee  ratio  objectiva  vi- 
detur  diversa  a  ralione  cultus,  quam  attendit 
religio  ;  ac  proinde  religionem  non  esse  illam 
virtutem,  ad  quam  actus  poenitentioe  spectant. 
Sed  contra  hoc  urgere  possumus  argumen- 
tum  in  favorcm  Cajetani,   Quia  religio  habet 


pro  fine  intrinseco  et  ada^quato  reddere  Deo 
debitum  propriura  et  legale  ;  sed  sub  hoc  de- 
bito  includitur  vel  recompensatio  injuriee 
commissiB,  vel  obligatio  ne  fiat ;  ergo  totum 
lioc  pectinet  ad  religionis  munus.  Confirma- 
tur  primo,  quia  religio  estjustitia  ad  Deum 
vera  ac  propria,  quantum  inter  Deum  et  ho- 
mines  esse  potest ;  sed  ad  virtutem  justitise 
respectu  alicujus  pertinet  recompensatio  de- 
biti,  tara  contracti  in  actione  alleri  jnvolun- 
taria,  ut  est  injuria,  quam  ex  quocumque 
alio  titulo;  ergo.  Respondent  aliqui,  poeni- 
tentiam  in  hoc  ditfere  a  justitia,  quia  non 
pure  intendit  redditionem  debiti,  sed  intcndit 
destructionem  peccati,  neDeus  nobis  amplius 
iratus  sit,  sed  placatus  :  justitia  vero  solum 
intendit  a-qualilatem  facere,  sive  alter,  ac- 
cepta  satisfactione,  maneat  ofiensus,  sive  pla- 
catus.  Unde  aiunt  recompensationem  pro  in- 
juriaDeo  facta  peccando,  ut  prsecise  reddit 
debitum  Deo,  pertinere  ad  religionem ;  ut 
vero  tendit  ad  placandum  Deum  offensum, 
pertinere  ad  poenitentiam. 

6.  Vrgetur  instantia  in  fatore  Cajetani.  — 
Sed  certe  D.  Thomas,  3  part.,  qusest.  85,  art. 
3,  plane  fatetur  csse  poenitentiae  munus  red- 
dere  Deo  quoddam  debituUi ,  ideoque  esse 
partem  justitia;,  soluraque  deficere  a  pcrfec- 
ta  justitia  in  reddendo  ffiquale  ;  nunquam 
vero  distinxit  poenitentiam  a  justitia  vel  reli- 
gione,  in  hoc  quod  intendit  placare  Deum,  ne 
peccatori  amplius  iratus  sit,  etad  hunc  finem 
intendit  destructionem  peccati.  Nec  potest 
revera  ex  hoc  fine  poenitentia  distingui  ab 
aliis  virtutibus.  Quia  placare  Deum  ne  nobis 
amplius  iratus  sit,  ex  duplici  affectu  potest  in 
nobis  procedere.  Primo  ex  affectu  benevo- 
lentiae  ad  Deum  in  se,  seu  ex  coraplacentia  ad 
ipsum,  ct  sic  intendere  illum  finem  est  pro- 
prius  actus  charitatis,  ad  quam  pertinet,  et 
vellc  Deo  omne  bonum  ejuspropter  seipsum, 
et  complacentia  in  ipso  propter  ipsum,  et  au- 
fcrre  omnia  impedimenta  amicitiae  ejus,  qua- 
tenus  talia  sunt.  Unde  si  in  actione  et  satisfac- 
tione  poenitentiae,  interdum  ex  liac  intcntione 
horao  operatur,  quse  optima  ost,  ex  imperio 
et  motione  charitatis  operatur.  Secundo,  po- 
test  quis  intendere  placare  Deura  antea  offon- 
sura,  ne  sibi  araplius  iratus  sit,  ex  benevolen- 
tia  ad  seipsura,  et  propter  propriura  commo- 
dum,  quia  magnura  suum  detrimentum  rcpu- 
tat,  et  merito,  habere  Deum  sibi  iratum.  Et 
hic  affeclus,  sicut  non  est  justitia?,  ilanon  est 
proprius  poenitentiae,  sed  cst  araoris  proprii 
commodi,  qui  est  bencvolentia  quaidam  ad 
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Beipsum,qi]aeconcupisccntia  nominatur.  Quod  quia  haec  justitia  excollentior  erp^a  Deum  non 

si  supernaturaliter  haboatiir^  pertinet  proprie  videtur  esse,  nisi  religio.  Et  confirmatur,  quia 

ad  virtutem  spei,  ad  quam  portinet  (  ut  alibi  vel  rodditio  debiti  ad  Doum,  in  hac  generali 

dixi)  supernaturalis  amor  concupiscontiai  sui  ct  adeequata  rationc  sumpta,  est  specifica  in 

ipsius.  Unde  iila  inteutio  placandi  Denm  sic  ratione  objectiva,  ita  ul  unam  tantum  et  spe- 

accepta  non  differt  ab  eo  quod  Concilium  Tri-  cialissimam  virtutem  justitiae  constituat,  et  sic 


dentinum  dixit,  veram  poonitentiam  debore 
esse  cum  spe  venia^.  Quid  est  enim  placere 
Deum,  nisi  intendere  consequi  veniam  ab  illo? 
Intendere  autem  veniam,  et  sperare  illam, 
idem  sunt ;  habere  autem  spem  veniae,  omnes 
fatentur  esse  actum  spoi  piaevium  ad  poeniten- 
tiam,  et  quasi  imperantem  illara.  Non  orgo 
debet  illud  motivum  placandi  Deum,  poni  ut 


non  distinguontur  pccnitontia  et  religio  ;  vol 
ost  gonorica,  et  sub  illa  distingui  possunt  ra- 
tionesdebitiadDoum  specialcs,  quae  sufEciant 
distinguere  essentialiter  plures  virtutes  red- 
dentes  debitum  Doo,  et  sic  nou  solum  duae 
distinguendae  erunt,  scilicet  religio  et  poeni- 
tentia,  sed  pluros  aliae ,  puta,  gratitudo  ad 
Deum,    fidelitas    ad   Deum,    observantia   ad 


peculiare  poenitentiae,  neque  involvi  cum  pro-    Dcum,  quae  specialissime  videtur  dici  religio. 


prio  ejus  motivo,  quod  est  recompcnsare  Dei 
oflfensam  proptor  justitiae  a^quitatom. 

7.  Darandi  lnciUio  recipitur.  —  Illatio  rcfii- 
tatur.  —  Et  quoad  Jioc  raelius  locutus  ost  Du- 
randus  ajquiparando  poenitentiam  cum  justitia 
humana.  Nxim  siout  rospectu  hominis,  cui  in- 
juriam  intuli,  illud  motivum  resarcicndi  ina^- 
qualitatom  factam  est  pcr  sc  honostnm,  et 
constituit  justitiam  ad  hoininom,  ita  respoctu 
Dei  siraile  motivum  est  snlficiens  ad  aliquam 
virtutem  constituendam,  quae  non  est  nisi  poe- 


Patet  sequela,  quia  sicut  aliud  est  debitum 
quod  nascitur  ex  injuria  iilata,  ita  aliud  ost 
quod  nascitur  ex  boneficio  accopto,  aliud  ox 
promissione  facta,  aUud  ex  dominio  vel  excel- 
lentia  personae;  ergo  vel  hoec  omnia  distm- 
guunt  virtutem,  vel  nulium  :  multiplicare  au- 
tem  tot  virtutes  videtur  diflicile  et  inusitatum  ; 
ergo  sistendum  ost  in  una  virtute,  quae  lioc 
totum  munus  exerccat,  totumque  revocet  ad 
cultum  adaequatum  Dei.  Quia  cumDeusnonsit 
capax  boni  utilis,  vel  altorius  commodi,  quid- 


nitentia.  At  intcr  homines,  licet  etiam  possit    quid  illi  rodditur  ut  dobitum,  quocumque  ti- 


quis  intendere  por  satisfactionom  simul  pla- 
care  personam,  ne  sibi  auiplius  sit  ofionsa, 
vcl  irata,  lioc  per  se  non  spectat  ad  justitiam 
humanam,  ncc  potest  aliunde  procederc, 
quam  vel  ex  amore  benevolentiae  erga  perso  • 
nam  ofFensam,  propter  puram  amicitiani,  vel 


tulo,  ad  gloriam  et  cultum  ojus  pertinot,  ncc 
potost  (>sse  aliquid  hujusmodi,  quod  non  inni- 
talur  divinae  oxcellentife,  eamque  respiciat. 

9.  Sic  igitur  videtur  fieri  verisimilis  et  pro- 
babilis  opinio  Cajetani,  quod  reiigio  sit  unica 
virtus  specialissima  liabons  innumoros  aclus 


gratitudinem,  vel  aliquid  hujusmodi,  vei  ex  reddendi  debita  Doo,  ox  quibus  quidam  por- 

timore  humaho  illius,  radicato  in  amore  con-  tiucnt  ad  reddendum  dobitum  pro  peccato, 

cupiscentiffi,  scu  proprio.  Sic  enim  iuterdum  sub  qua  habitudine  peculiari,   et  per  conce- 

quis  procurat  phicare  amicum  quem  oticndit,  ptum  inadaequatum   iila  virtus  denomiuatur 

solum  quia  illum  illiusque  amicitiam  amat;  poenitentia,  ro  tamen   vora  ost  ipsa  religio. 

aliquando  voro  intendit  quis  placare  rogem  Est  orgo  hrec  opinio  probabilis. 
offensum,  quia  illum  timet.  Neque  hinc  mul-         10.   Uaica  assertio :  religio  a  virtute pceni- 

tiplicantur  ali;e  vh-tutos,  prseter  justitiam  eli-  tentia:  distinguitur. —  Probatur  primo  assertio 

cientem,  et  amicitiam,  vel  amorem  sui  impe-  ex  ditersaconsiderationedivinijuris.,  quodres- 

rantem.  Ita  ergo  contingit  profecto  in  rccom-  picit  utraque  xirtus.  —  Nihilominus  cxistimo 

pensatione   divinse  ofTenpae,   noc  quoad  lioc  non  fuisse  opinionem  D.  Thoma^,   noc  anti- 

ratio  aliqua  divcrsitatis  roddi  potcst.  lu  hoc  quorum  Theologorum,  ut  in  4  tom.  probavi, 

ergo  niliil  erravit  Durandus,  sed  in  eo  quod  ideoque    probabilius    censco,  justitiam    ad 

inde  intulit  idcntitatem  inter  justitiam  liuma-  Deum,  seu  virtutem,    qure    reddit  debitum 

nam  et  divinam,  falsum  dixit,  quianon  attcn-  Deo,  ad  minus  distinguondam  csse  iu  duo 

dit  altiorcm  rationom  del)iti  cx  parto  Doi,  ot  membra  essontialitor  distincta,  ut  spocios  sub 

inBequalitatoniToconiponsatiouis  ox  parto  ho-  j)roximo   genere,  sive  singula  mondjra    sint 

minis,  quw  postulant  justitiam  altorius  et  al-  species    speciahssimffi,  sivc    subalterntc,   de 

tioris  rationis,  utsupradixi.  quo  statira.  Illa  autem  duo  merabra,  usilalis 

8.  Discvrsus  pro  Cajdani  senientia  ,  quo  nominibus,  dici  possunt  rcligio  ot  pcenitontia. 

tandem  probabtlis  judicatur. — ^  At  vero   luec  Quarum  distinctio  ex  duobus  altendi  potrst: 

omnia  vidontm-  suadore  opinionem  Cajclani,  prirao  ac  principalius  in  ratione  dc])iti,  nam 
XIII.  5 
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licet  conveniant,  quod  utraque  respicit  debi- 
tum  Dei,  tamen  strictius  ac  rigorosius  vidctur 
esse  debitum  poenitentiae  quam  religiouis. 
Quod  ita  potest  expiicari,  nam  duplex  jus  ex 
parte  Dei  considv^rare  possumus:  unum  , 
quod  habet  tanquam  proprius  et  peculiaris 
dominus,  vel  famae  suee,  vel  honoris,  vel  alio- 
rum  rerum  externarum,  ad  quod  speciaUter 
pertiuet  dominium  vita>  et  mortis  humanaj,  et 
jurisdictio  suprema  quam  in  onmes  homines 
habet  ad  praicipiendum,  etc.  Aliud  jus  est, 
quod  praeciseratione  suaj  excellentiae,  poten- 
tiee  et  operationis  habet,  ut  ab  omnibus  co- 
latur  ct  lionoretur.  Ex  quibus  duobus  juribus 
primura  videturrigorosius,  et  inducerequam- 
dam  majorem  rationem  debiti.  Unde  etiam 
violatio  prioris  juris  videtur  esse  ex  genere  suo 
magis  propria  injuria,  seu  injustitia  contra 
Deum.  Quomodo  dixit  D.  Thomas  2.  2,  q.  94, 
art.  5,  ad  1,  occidere  seipsum  esse  actum  in- 
justitiaj  contra  Deum,  quod  videlur  iatehi- 
gendum  de  altiori  injustilia  quam  sit  cnntra 
hominem.  Quia  sicut  dominium  Dei  in  vitam 
hominis  altius  cst,  ita  violalio  illius  domiuii 
est  injustitia  allioris  et  graviojis  ralionis.  Sic 
etiam  in  speciali  disputatione  de  justitia,  sect. 
2,  dixi  intamationem  Dei,  vel  detractionem 
de  Deo  esse  propriissimam  iujuriam  Dei  al- 
tioris  rationis  quani  sit  erga  liomiues.  Unde 
dici  potest  non  solum  injuria,  sed  plusquam 
injuria,  ut  in  simili  loquilur  Cajetanus  2.  2, 
quffist.  57,  art.  4.  Igitur,  juxtaiias  duas  consi- 
derationes  divini  juris,  videntur  satis  proba- 
biliter  distingui  duo  genera  virtutum,  unum 
religionis,  quod  reddit  Deo  debitum  ratione 
excellentiai  suae;  aliud,  quod  illsesum  servat 
jus  divinum  in  tota  latitudine  dominii,  et  ju- 
risdictionis  ejus,  quod  dici  potest  esse  ejus- 
dem  strictioris  justiti»,  ad  quam  pertinet 
poenitentia. 

i  1 .  Secundo  prohatur  ex  diverso  genere  ac- 
tuum,  ei  ina'qualitate  deliti.  —  Potest  prsete- 
rea  discrimen  aliud  inter  haec  duo  genera 
virtutum  considerari:  nam  hsec  virtus,  qunm 
gcnerico  nomine  justiliamad  Deum  appeila- 
mus,  per  se  non  exercet  erga  Deum,  saltem 
exnecessitate,  actum  positivuminctrectu,  seu 
objecto  aut  materia,  sedsolumin  afFectu,  quia 
ex  vi  talisvirtutishomodeclinat  abomni  inju- 
ria  Dei,  habetque  afFectum  conservandi  iliae- 
sum  jus  divinum.  Religio  autem  per  se  postu- 
lat  ex  parle  objecti  et  materia^  positivosactus 
quibus  colatur  Deus,  gratiai  agantur,  etc.  Ta- 
men,  supposita  loesionc  justitio)  divinae  priori 
modo  sumptae,  ipsamet  obUgat  ad  positivos 


actus,  quibus  illa  injuria  recompensetur,  et 
ad  aequaliiatem  reducatur,  quoad  fieri  pos- 
sit.  Et  ideo  tales  actus  ccnsentur  esse  pra?ci- 
pui  in  tali  virtute,  et  ab  illis  maxirac  denomi- 
natur  pcenitentia.  Hinc  ergo  intehigitur  altius 
et  rigorosius  esse  debitum  prioris  juslitiae 
quam  rcligionis,  hcet  utrumque  proprium  et 
gravissimum  sit.  Nam  respectu  superioris,  et 
maxirae  Dei,  majus  est  debitum  non  violandi 
jura  ejus  ,  et  non  inferendi  illi  injuriam, 
quam  sit  reddendi  ei  cultum  positivum,  et 
demonstrationem  servitutis.  Eademque  ratio- 
ne  debitum  recompensandi  injuriam,  quod 
est  proprium  poenitentiffi,  ut  sic,  videtur  e 
suo  genere  altius  quam  sit  debitum  colen 
(ubi  injui-ia  non  prsecesserit),  solum  ex  obser- 
vantia  debita  tali  excellentiac. 

12.  Tertio  prohatur  ex  incequalitale  solutio- 
nis  iitriusque  tirtutis.  —  Tandera  in  consti- 
tuenda  aiqualitatc  videtur  esse  alia  divcrsitas 
inter  has  virtutes.  Nam  respectu  Dei  poteutior 
est  homo  ad  injuriam  faciendara,  quam  ad  re- 
sarcicndara,  utin  1  tomo  tertise  partis,  disput 
4-,  late  traetavi.  Nam  homo  per  se  potest  in- 
juriam  faccre   Deo  suo  modo  infmitam,  re- 
compensare  autem  aequalitatem  non  potest, 
non  solum  per  seipsum,  suisque  viribus  (si( 
enim  in  lioc  negotio  nihil  potest),  sed  ncc  pei 
auxiiium  gratiae,  quia  scmper  infmite  dista 
a  persona  offensa,  ex  qua  magnitudo  injuria 
pensatur.  Quocirca,  si  homo  consideretur  an 
tequam  injuriam  Deo   inferat,   peccando  ii 
ipsnm  eumque  offendendo^  non  potest  propri( 
per  justitiam  ad  Deum  aequalitatem  aliquan 
cum  illo  constituere,  sed  ad  sumraura  potes 
nonfaccre  sumraara  inajqualitatem,  abstinen 
do  ab  orani  injuria  Dei.  quantum  est  ex  atrec 
tu,  et  propensionc  talis  virtutis.  Quod  idcirc( 
addo,  quiahomo  per  se  ncque  hoc  simplicite: 
potest,   nisi   per  Dei   gratiam   sibi  donetur 
Postquam   autem   horao  injuriam  in  Deun 
commisit,  etiamsi  per  illam  virtutem  ad  re 
corapensandam  injuriam  afficiatur,  et  hoc  in 
tendat ,  non  potest  quidquam  facere ,   qu 
aequalitcr  tale  debitum  solvat ;  tum  quia  no) 
solum  luibct  naturalem  conditionem  infimar 
suffi  personae,  sed  etiam   superadditara  indi 
gnitatem  peccati ;  tum  etiam  quia   infiniti 
aliis  titulis  Deo  debet,  quidquid  in  salisfac 
tionem   otferre  illi   potest.  At  vero   religio 
seclusa   omni  culpa   et  injuria  ,   potesl   al 
quid  Deo  reddere  pro  suo  debito,  quod  Iic( 
non  sit  omnino  aequale,  saltera  continet  al 
qualera  solutionem  primi  debiti  ad  Deum,  ( 
iu  eo  solvcndo  servat  ajqualilalcm,  quam  pc 
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tcst.  Haec  ergo  videntur  sufficere  ad  intelli- 
gcndam  ditrerentiam  aiiqiiam  essentialem 
iiitcr  lias  virtutes.  Quiavero  communiter  non 
solent  distiiigui  virtutes  quee  justitiam  quam- 
(laiQ  ad  Deum  servant,  nisi  sub  nomine  pce- 
nitentia!  etreligionis,  ideo  his  nomiuihussem- 
piT  utemur.  Et  omnes  actus,  qui  ad  pocniten- 
iiaui  proprie  non  spectaverint,  sub  religione 
fomprehendemus,  et  eamdem  proportionem 
iii  pertractandis  vitiis  religioni  contrariis  ob- 
!  vabimus. 

CAPUT  VIII. 

AN  VIRTtlS  RELIGIONIS  SIT  LNA  SECUNDUM  SPECIEM 
1'LTIMAfiI;,  VEL  SOLUM  SECUNUUM  GENUS  CO.NTI- 
NEiNS  bUB  SE  FLUKES  SPECIES. 

1.  Ha^c  quiPstio  de  unitate,  vel  de  distinc- 
lione  specifica  virtutum  et  habituum  diffici- 
Irui  habet  rcsolutionem,  quia  valdc  difficile 
esl  uHimani  rerum  ditrerontiamcoguoscere,  et 
proxima  motiva  intcrnorum  actuum,  ct  unius- 
ciijusque  rationos  oxacte  diseernere,  et  ideo 
pioponam  utriusque  parlis  verisimiles  ratio- 
ncs,  et  unicuique  liberam  opinandi  faf^ulta- 
ti  111  relinquam ;  l)revissime  tamen  quid  mibi 
vcl  consultius,  vel  verisimihus  videatur,  insi- 
niuibo. 

2.  Ha  saateniia  qucR  religionem  genericam 
astruit,  eiqne  rarias  suljicit  species  suadetur. 

—  Prima  ratio  ex  dlversis  rationibus  debiti. 

—  Quod  crgo  ha3C  virtus  una  tantum  genere 
sit,  et  sub  se  plures  species  contineat,  h;ec 
potissimum  suadere  videntur.  Primum,  quod 
virtutes,  quce  reddunt  debitura  alteri,  juxta 
varias  rationes  debiti  distinguuntur ;  sed  in- 
tra  latitudinem  religionis  inveniuntur  debita 
diversarura  rationera  ;  ergo  et  virtutes.  Major 
cst  divi  Thomse  prima  secundae,  queestione 
sexagesima,  articulo  3,  ubi  ex  diversa  ralione 
dcbiti  concludit,  esse  plures  virtutes  circa 
operationes.  Sunt  autem  vcrba  ejus  notanda : 
Sed  delitnm  non  est  unius  rationis  in  oninibus, 
aliter  enim  debetur  aliquid  (vquali,  aliter  su- 
periori,  et  alilcr  minori,  et  aliter  ex  pacto, 
xel  ex  promisso,  vel  ex  leneficio  suscepto.  Et 
secundum  has  diversas  rationes  debiti ,  su- 
muntur  diversce  virlutes  Et  sitnilcm  fere  doc- 
trinam  habct  2.  2,  quKslione  octogesiraa. 
Et  ratio  cst;,  quia  si  ratio  debiti  forraaliter 
respicilur  a  virtutc,  profecto  diversa  ratio  de- 
biti  faciet  furraalcm  distiuclioncra  in  objecto, 
et  consequenler  in  ipsa  virlute.  Minor  autcin 
probatur  ex  iisdem  verbis  D.  Thonue.  Nara 
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licet  in  religione  non  inveniatur  prima  diver- 
sitas  ex  parte  personoe  cui  debitum  solvit, 
quia  scmper  est  ad  superiorcm,  tamcn  altera 
diversitas  ex  titulo  ipsius  debiti  hic  invenitur. 
Nam  aliquid  debetur  Deo  ex  pacto,  seu  pro- 
misso,  aliquid  cx  beneficio  accepto,  aliquid 
ctiam  cx  vi  solius  exccllenli»  ejus.  Confirma- 
tur,  quia  similis  varietas  debiti  erga  proxi- 
muin  sufficit  ad  distinctionem  virtutum  circa 
eumdera  ;  nam  debitum  ex  pacto  solvit  justi- 
tia,  ex  promissione  fKlelitas,  ex  beneficio  gra- 
titudo,  ex  digiiilate  personae  observantia. 

3.  /Sectmda  ratio  ex  universitate  speci/lca 
habHuum.  —  Secundo  argumentor,  quia  in  hac 
virtute  sunt  plures  habitus  specie  distincti ; 
ergo  et  plures  virlutes.  Patet  consequentia 
quia  omnes  illi  habitus  sunt  virtutes  essentia- 
liter  :  ergo  si  in  propriis  ditrercntiis  specificis 
distinguuntur,  plane  distinguuntur  in  specie 
virtutes,  ct  consequenter  sunt  plures  virtutes 
essentialiter.  Antecedens  patet,  quia  supra 
dictum  est  inveniri  in  hac  virtute  actus  spocie 
dislinctos  cx  divcrsa  honcstate  pioximi  ol)je- 
cti,  quorum  unus  ex  alio  non  oritur,  nec  ha- 
bcnt  inter  se  connexionem,  sed  solum  gene- 
ricam  convenientiain  in  ratione  cullus  divini, 
ut  sunt  vovcre,  vel  jurarc,  orare,  sacrificare. 
Quilibet  autein  ex  his  actibus  cst  sulficiens  ad 
generaudura  habitum,  ct  habitus,  qui  per  unum 
fit,  non  recipit  ab  actu  alio,  specie  divcrso, 
augraentum  vel  promptitudinem  aliquam  cir- 
ca  suum  actum;  sed  lioc  est  sufficicns  signum 
distinctionis  habituura,  ut  gencratiin  dictum 
estin  JMetaphysica,disputatione  quadragesima 
quarta,  sectione  H.  Ergo  unusquisque  ex  liis 
actibus  generat  siraplicem  habilum  distinctum 
ab  alio,  atque  adeo  distinctara  virlutera. 

4.  TerLia  ratio  sumitur  a  distinctione  reli- 
gionis  a  pcenitentia  et  obedientia.  — Ultimo  ar- 
guraentari  possuraus,  quia  in  duobus  proxime 
prsecedcntibus  capitulis  ostendiraus  distinctio- 
nem  rcligionis  a  poenitentia  et  obedientia,  ex 
diversis  debitis  respectu  ipsiusraet  Dei,  vel  ex 
diverso  raodo,  aut  raotivo  solvendi  vel  im- 
plendi  debitum.  Sed  non  videtur  intercedere 
minor  ratio  distinctionis  inter  debitum,  verbi 
gratia,  quod  consurgit  ex  promissione  jara 
facta  Deo,  ct  cultura  redditum  proraittcndo, 
nara  ifiud  piius  est  plane  luagis  rigorosuin,  ct 
Icgale,  et  necessarium  ad  honestatera  morum, 
et  fortasse  estcujusdara  justitiai  superioris  or- 
dinis  :  debitum  autem,  quod  ante  proraissio- 
nem  polest  considcrari  in  ipsa  promissioue, 
nec  justitiai  est,  nec  rigorosura,  nec  necessa- 
riura  ad  honcstatera  raoruin,  scd  cx  quadam 
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decentia  et  voluntario  cultu  ;  ergo  fere  similis 
ratio  distinctionis  hic  intervenii. 

5.  Altera  pars  questionis  qucp  simplicem  re- 
ligionis  hahitum,  et  infimam  speciem  credit, 
propouitur  ac  prceferlur.  —  Contrariain  par- 
tem,  nimirum,  unicum  esse  et  simpiicem  reii- 
gionishabitum,unamque  virtutem,  quai  totum 
id,  quod  generah  nomine  divini  cultus  compre- 
henditur,  exhibet  Deo,  suadet  imprimis  aucto- 
ritas  D.  Tliomae,  nam  ita  videtur  sentire  in 
ditta  quaest.  81,  art.  3  et  4,  quem  etiam  ita 
intelligunt  et  sequuntur  Cajetan.,  Valent., 
A)'agon.  et  ahi  moderni,  et  hoc  etiam  supponit 
Soto,  libro  7  de  Justitia.  Unde  idem  D.  Tho- 
mas,  proxima  quaest.  80,  hcet  respectu  homi- 
num  veritatem,  gratitudinem  et  observantiam 
distinguat,  de  religione  niiulominus  semper 
loquitur,  ut  de  una  tantum  virtute,  eique  tri- 
buit  omnes  illos  actus  orandi,  vovendi,  el  sol- 
vendi  votum,  adoiandi,  sacrificandi,  etc.  Et 
similiter  in  1.  2,  qusest.  60,  et  ubique,  de  hac 
virtute  loquitur,  ut  de  una  tantum,  eodemque 
modo  ioquuntur  alii  Theologi  in  3,  distinct.  9. 

6.  Prima  ratio.  —  Accedit  ratio  satis  con- 
grua;  nani  quidquid  homo  r^ddit  Deo  per 
dictos  actus  reiigionis,  totum  est  sub  ratione 
cullus,  yei  gloriae,  ac  lionoris  Dei,  semperque 
in  omnibus  aitenditur ralio  divina;  excelientiae; 
nam  cum  liomo  agit  gratias  Deo,  respectum 
habet  ad  excehentiam  ejus,  nimirum,  ut  ahter 
et  sub  aiia  aestimatione  illi  agautur  quam  ho- 
mini ;  et  sic  de  aliis  ;  ergo  lioc  satis  est  ad 
unitatem  virtutis.  Antecedens  declaratur  am- 
plius,  quia  homo  reddendo  Deo  hsec  debita, 
nuhum  commodum  vel  utilitatera  ei  afiferre 
potest,  nec  proprie  dominium  ejus  augere, 
quia  ipse  ex  se,  et  ex  sua  potestate  et  actione, 
est  supremus  dominus  omnium  ;  ergo  solum 
superest  ratio  cultus,  et  honor,  qus  in  his 
omnibus  actionibus  religiosis  intendi  possit. 
Ergo  licet  in  modo  colendi,  vel  in  qualitate 
debiti  sit  in  eis  aliqua  diversitas,  illa  conve- 
nientia  in  ratione  cultus  cum  connexione  in 
eadem  exceilentia  Dei,  erit  sufficiens  ad  unita- 
tem  liabitus  et  virtutis. 

7.  Secunda  ratio  ex  eo  sumitur,  quod  non 
sint  siiie  necessitate  multiplicandw  entita- 
tes. — Tandem,  quia  sine  necessitate  cogente 
non  sunt  muitiplicandae  res,  pra^serlim  illce 
quse  tautum  sunl  propter  necessitatem  ope- 
randi ;  jam  vero  admisimus  distinctionem  in- 
ter  quanidam  justitiam  ad  Deum,  scu  inter 
poeniteutiam,  et  religionem  propter  aiiquam 


quibus  Deo  debitum  reddimus;  nam  si  qui 
videntur  magis  rigorosum  debitum  solvere, 
quam  religio  observet,  pertinebunt  ad  justi- 
tiam  erga  Deum,  et  omnes  aiii  ad  unam  re- 
ligionem  spectabunt;  ergo.  Unde  confirma- 
tur,  quia  illa  virtus  justitiee  ad  Deura  una  es- 
se  censetur;  nara  sijustitia  comrautativa  ad 
horainem  ufiica  est,  multo  magis  illa  justitia 
ad  Deum,  quee  commutativara  iraitatur,  quan- 
tura  potest;  ergo  etiam  virtus  reiigionis, 
prout  ab  illa  condistincta,  erit  unica  species 
virtutis.  Est  enira  sequalis  ratio,  nam  sicut 
justitia  illa  intendit  divinumjus  illsesura  con- 
servare,  et  in  hoc  fine  connectit  oranes  actus 
suos,  etiamsi  varii  esse  vidcantur,  ita  religio 
intendit  cultum  integrura  et  completum  di- 
vinge  excellentife  tribuere,  et  omnes-  actus 
exercet,  ut  habent  connexionem  in  hoc  adae- 
quato  motivo.  j 

8.  Juxta  primam  sententiam  in  tres  hahitim 
tota  religio  tripartltur,  fideiitutem,  gratitu- 
dinem,  et  latria»/.  — Utraquc  pais  habere  vi- 
detur  suam  probabilitatem,  ut  arguracnt 
facta  ostendunl.  Juxta  priora  vero  argiiraen' 
ta,  maxime  distingui  possent  in  latitudine  hu- 
jus  virtutis  tres  liabitus,  quos  fidelitatera  ad 
Deura,  gratitudinera  ad  Deuni,  et  latriam, 
possumus  appellare.  Nam  latria  proprie  res- 
picit  divinam  excellentiam,  ut  sic,  quara  suis 
actibus,  tanquam  signis  honoris  et  excellen- 
tiai,  protestatur,  et  ideo  unica  sub  illa  saltem 
ratione  esse  videtur ;  tum  quia  ratio  debiti 
videtur  eadera,  cura  imraediate  ex  eadera  ex- 
cellentia  nascatur;  tum  etiam  quia  illa  dis- 
tinctio  signorum  materialis  esse  videtur;  tum 
denique  quia  observantia  erga  homines,  quan- 
do  earadera  excellentiam  respicit,  una  est, 
licet  ex  parte  personarum,  vel  signorum  ali- 
quara  variationera  actuum,  irao  et  obligatio- 
nura  adraittat,  ut  docet  D.  Thoraas  2.  % 
queest.  102,  art.  1,.  ad  2.  Ad  haec,  latria  esi 
tanquam  observantia  ad  Dcum ;  ergo  erit  iv 
se  una.  Gratitudo  autem  non  fundatur  in  ex- 
celientia,  sed  in  bencficio  accepto,  et  raagif 
exhibet  et  profitetur  grati  anirai  significatio- 
nem,  quara  protestationem  divinse  excehen- 
tiffi,  ct  ideo  videtur  prae  se  ferre  diversam  ho- 
nestatera,  sicut  etiara  diverso  fundament( 
nititur:  ideoque  non  est  improbabiie,  ad  of 
ficiura  hoc  constituendam  esse  specialem  vir 
tutem  ad  Deura,  ut  sensit  Cano,  in  Rclect.  d< 
Poenit.  Quod  si  hoc  de  gratitudine  admittitur 
majori   ratione  dc   fidelitate  ad  Deum  iden 


objectorum    diversitatemj   sed   ad   haec  duo     sentiendum  est;  fundatur  enim  proxime  noi 
raembra  possunt  facile  reduci  omnes  actus,     in  sola  excellenlia  Dei,  neque  in  actionc  Dt 
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rt;a  liomiaes,  scd  potius  in  actione  hominis 
r-a  Deum,  et  ideo  diversam  rationem  ho- 
iisli  habet,  ac  proinde  propriam  virtutem 
)(i^-lulare  videtur.  Praiter  has  autem  rationes 
lou  apparet  aha  probabiUs  ad  multiphcan- 
los  plures  rehgionis  habitus.  Et  ita  hffic  pars 
isa  est  mihi  probabihs  in  4  tom.,  saUcm 
[iioad  distinctionem  simphcium  habituum. 
■^am  potest  quis  dicere,  ex  tribus  iUis  habiti- 
)i)s  coalescere  unam  virtutem  rehgionis,  quae 
iliquam  unitatem  habet,  ex  eo  quod  respicit 
Kla-quatara  observantiam  et  cuUumDei,  quai 
iine  iUis  tribus  habitibus  consistere  non  po- 
osl,  et  ideo  inter  se  habent  connexionem 
lUquam.  De  quo  modo  loquendi  contenden- 
3um  non  est,  cum  modus  distinrtionis,  vel 
mitaUs  jam  declaratus  sit,  et  congruum  sit 
ta  loqui,   saUem  propter  communem  usum. 

D.  Pro^ia' ilitas  alterius  partis  qucestionis 
^xpendUur. — Nihilominus  etiam  potcst  proba- 
jiliter  defendi,  unam  ac  simpUssimam  esse 
,iitutem  rehgionis,  quae  omnes  iUos  actus 
•xcrcet.  0"od  certe  de  virtute  per  se  infusa 
"acilius  defendi  ac  credi  potest,  quia  non  ac- 
[uiritur  per  actus,  nec  dat  tantum  facuUa- 
;('rn  operandi,  sed  est  quasi  potentia  quae- 
lain,  quae  facihus  admittit  speciUcam  distinc- 
i(tncm  in  suis  actibus.  Infunditur  autem  ha*c 
>'iitus  per  se  primo,  ad  digne  et  cum  debita 
icvcrentia  tractandum  omnia,  quae  ad  exhi- 
jcndam  Deo  servitutem  iUi  debitam,  ratione 
5u;c  excellentiae  et  supremi  dominii,  perti- 
[u;nt.  In  quo  objecto  et  fine  videtur  esse  suf- 
fu  icus  unitas,  ut  virtus  ipsa  una  sit.  Maxime 
:juia  tota  iUa  varietas,  quae  est  in  actibus  Uu- 
jns  virtutis,  habet  connexionem  quamdam 
ratione  unitatis  divinse  exceUentiee,  qua3  to- 
:a  in  quoUbet  iilorum  actuum  semper  attcn- 
litur.  Nam  etiam  cum  Deo  gratiae  aguntur, 
lialjctur  ratio  divinae  exceUentiae,  et  ratione 
lliiis  intcUigitur,  iUi  esse  singulari  modo 
lcijita  animi  gratitudo.  Unde  si  solam  Uones- 
tatcm  grati  animi  spcctes,  non  oportebit  ad 
iliara  virtutem  recurrere,  praeter  communem 
i^ratiam ;  ergo,  ut  elevetur  aliquo  modo  res- 
p(Htu  Dei,  necessario  debct  observari  divina 
'^xcellentia,  et  ita  consurgit  qusedam  gratitu- 
in  rcddens  Uonorem  Deo,  ct  revcrentiara  ex- 

I  llentiae  ejus,  et  ita  jam  operatur  ibi  rcU- 
^io.  Idemque  cum  proportione  de  UdeUtate 
licetur.  Qiiare  meUus  dicimus,  omneshos  ac- 
liis  csse  unius  latriai,  atque  ita  latriam,  seu 
riiinionem  csse  unam  simphcem  virtntem, 
saltcra  iufusam.  Nam  de  acquisita  probubile 
est,  quod  in  alio  ioco  insinuavi. 


CAPUT  IX. 

QUEM   PFRFECTIONIS   ET    EXCELLENTI^    GRADDM 
HABEAT   RliLlGIO   I.NTER  YIRTUTES   OMiNES. 

\ .  Religionis  virtus  theologalium  cuiqm  ce- 
dit  in  excellentia  et  dignitate.  —  Divus  Tlio- 
m<is  2.  2,  quaest.  81,  art.  6,  similem  propo- 
nens  quaestionem ,  solum  comparat  religio- 
ncm  ad  ahas  virtutes  morales,  nec  sine  cau- 
sa ;  quia,  cum  ostensum  sit  iUam  non  esse 
virtutem  tUeologalem,  tanquam  manifestum 
supponit,  rehgionem  esse  inferiorem  virtuti- 
bus  theologicis.  Nec  immerito,  ita  enira  sen- 
tiunt  communiter  Theologi,  et  sumitur  exillo 
PauU,  1  ad  Corinth.  13  :  Nunc  autem  manrnt 
fides,  spes,  charitas,  tria  hec.  Ubi  iUis  tribus 
quasi  per  antonomasiam  tribuit  exceUentiara 
et  eminentiam  virtutis,  ideoque  de  iUis  soUs 
est  certa,  et  indubitata  sentcntia,  esse  virtu- 
tes  per  se  infusas  :  de  caeteris  enim  solum  est 
opinio  probabUior.  Quare  in  iUis  principaU- 
ter,  et  quasi  essentiahter  consistit  supernatu- 
raUs  justitia  infusa,  ut  sumitur  ex  Tridentino, 
sess.  0,  cap.  7.  Ratio  denique  est,  quia  per- 
fectio  virtutis  est,  ut  conjungat  mcntem  Deo, 
saUcm  ut  fini ;  ergo  iUa?  virtutes,  quae  imme- 
diotius  et  perfectius  attingunt  Deum,  perfec- 
tiores  sunt  caeteris,  quse  remotius  in  Deum 
ordinantur;  scd  virtutes  theologales  propin- 
quius  et  perfectius  attingunt  Deum,  quara 
religio,  ut  ex  supra  dictis  constat;  sunt  ergo 
perfectiores  iUa. 

2.  Pia  voluutatis  affectio  religione  per/e- 
ctiorest.  —  Solura  posset  quispiam  dubitare 
de  habitu  piee  affectionis,  qui  comitatur  fi- 
dem,  prout  est  in  intellectu.  Nam  de  illo  non 
procedit  ratio  facta,  quia  non  immediate  nos 
unit  Deo,  nec,  praecise  spectatus,  est  virtus 
theologica,  ut  supra  dixi,  sed  magis  est  mo- 
ralis.  Unde  cogitare  quis  posset,  cum  religio 
praefertur  omnibus  virtulibus  moralibus,  iUi 
etiam  habitui  praeferri.  Nihilorainus  existirao 
fidera  quoad  Ulura  liabitum  antecedere,  et 
praeferri  religioni,  quia  licet  per  se  non  sit 
theologica  virtus,  taraen  per  se  cst  necessaria 
ad  quamdam  theologicara  virtuteni,  cujus  est 
quasi  raoralis  forma.  Item  versatur  circa  no- 
bilissiraara  materiara,  puta  intellectura,  quem 
captivat  in  obsequium  fidci,  undc  ex  hac 
parte  superat  religionem,  et  ex  alia  non  est 
inferior  in  attingeudo  Deum  in  se,  quia  per 
illam  matcriam  nobilissimo  modo,  et  imme- 
diate  iUum  attingit ;  pUis  est  enim  ad  Deura 
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ipsuni,  ipsimet  crcdendo,  acoedere,  quara  si- 
gna  qusecumque  reverentiee  illi  exhibere; 
ergo  habitus  volunlatis,  qui  immediate  movet 
hominem,  et  ejus  mentem,  ut  priori  modo 
Deo  conjungatur,  perfectior  est  quam  religio, 
quae  posteriori  modo  eum  movet.  Nec  refert 
quod  religio  movere  possit  ipsam  fidem  et 
charilatem,  ut  sub  ratione  sua  in  Deum  fe- 
rantur ;  tum  quia  religio  ad  summum  movere 
potest  ad  exercitium  illorum  actuum ;  pla  ve- 
ro  affectio  quoad  specificationera  ad  actus 
ci'edendi  intellectum  determinat,  quod  longe 
altius  ac  difTieilius  est;  tum  etiam  quia  rehgio 
solum  utitur  actibus  illarum  virtutura,  tan- 
qaam  signis  recognitionis,  et  subjectionis  ad 
divinam  excellentiam,  supponit  autem  aliun- 
de  substantiam  illorum  actuura.  At  pia  affe- 
ctio  utitur  intellectu  ad  eUciendum  actura 
fidei  quoad  substantiara  ejus.  Estque  suo 
modo  per  se  necessaria  ad  illara,  et  ideo  hinc 
raagis  coramcndatur  ejus  perfcctio.  Virtutes 
ergo  theologales,  quoad  oranes  habitas  quos 
includunt,  perfecliores  religione  sunt. 

3.  Ex  D.  Thomce  sententia,  una  religio 
ccpteras  tirtutes  morales  Umgo  superat  inter- 
tallo.  —  Comparando  autem  rehgionem  ad 
virtutes  morales,  D.  Thomas,  dicta  q.  81, 
art.  6,  absolute  et  sine  limitatione  affirraat, 
rehgionera  esse  perfectiorera  virtutem  orani- 
bus  virtutibus  raoralibus.  Potestque  hoc  per- 
suaderi,  quia  virtutes  theologales  perfectiores 
sunt  omnibus  moralibus;  ergo  etiara  rehgio 
est  perfeclior  ilhs.  Patet  consequentia,  quia, 
hcet  religio  non  sit  virtus  theologalis,  ita 
proxime  ad  eas  accedit,  ut  rainimum  ab  illis 
distinguatur ;  ergo  erit  perfoctior  aliis,  quse 
magis  a  theologalibus  distant.  Nara  id  quod 
est  perfectissimura,  est  quasi  raetrum  et  men- 
sura  offiterorum;  quod  ergo  ad  illud  propin- 
quius  accedit,  caeteris  pcrfectius  est.  hatio 
item  a  priori  est,  quam  D.  Thomas  tetigit, 
quia  virtutes  theologales  habcnt  exceilentiara 
suara  ex  imraediata  conjunctione  ad  Dcum, 
quia  virtus  sicut  ab  objecto  habet  speciera 
suam,  ita  ex  eodem  habet  suara  nobilitatera. 
Deus  autem  est  nobilissiraum  objectura,  et 
imraediata  tendentia  in  ipsum,  omniura  etiam 
excellentior  est,  et  ideo  virtutes  theologales 
sunt  nobilissiraae.  Post  ihas  vero  religio  at- 
tingit  Deum  propinquius  quara  reliqua?  virtu- 
tes  morales ;  ergo  inde  majorera  nobilitatera 
participat. 

4.  Ha?c  vero  assertio  D.  Thomas,  hcet 
quoad  plures  virtutes,  et  fere  omnes  certissi- 
ma  et  per  se  clara  sit,  in  quibusdam  peculia- 
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ribus  coraparationibus  habere  potest  nonnul- 
lara  dubitationera,  an,  scilicet,  ahqua  exceptio 
adraittenda  sit.  Itaque,  quoad  omnes  virtutes 
quai  versantur  circa  passiones,  teraperan- 
tiara,  scihcet,  fortitHdinem^  et  oranes  virtutes 
illis  connexas,  nulla  est  controversia,  nec  oc- 
casio  dubitandi.  Item  de  nonnullis  virtutibus 
connexis  justitice,  quse  cura  proportione  exer- 
centcura  proxirao  illud  officiura,  quod  religio 
exercet  cura  Deo,  clarura  cst  esse  longe  infe- 
riores,  ut  constatde  pietate,  dulia,  seu  obser- 
vantia,  etc. 

5.  Cajetani  sententia  legalemjustitiam  prce- 
ferens  religioni;  ea  tamen  impugnatur.  — 
Priraum  vero  dubium  est  de  justitia  legali,  de 
qua  Cajetanus,  dicto  art.  6,  contendit  prsefe- 
rendam  esse  religioni.  Nara  D.  Thomas  2.  2, 
q.  58,  art.  12,  absolute  et  sine  limitatione 
dixit,  justitiam  lcgalera  esse  prfieclariorem 
inter  oranes  virtutes  morales.  Tamen  religio 
sine  dubio  praistat  etiara  justitiai  legali.  Et 
D.  Thomas,  in  dicto  art.  6,  dum  generalera, 
et  sine  ulla  restrictione  vel  prjelatione,  facit 
comparationera,  tacite  declarat  comparatio- 
nem  in  alio  loco  factam,  scilicet,  ut  intelliga- 
tur  esse  de  virtutibus  raoralibus,  quffi  Deum 
ut  objectum  non  attingunt,  sed  circa  ea  ver- 
santur,  quae  in  Deum  ut  in  finem  ordinantur, 
ut  ibi  expresse  dixit  D.  Thomas.  Deinde  hoc 
etiara  dcclarat,  et  suadet  ralio,  qua  divus 
Thoraas  utilur  in  dicto  art.  12.  Inde  enim 
probat  justitiam  legalera  esse  excellentiorem, 
quia  bonura  coramune  proecrainet  bouo  par- 
ticulari  unius  personae.  Ex  hac  enim  ratione 
constat,  solum  comparare  justitiam  legalem 
cum  virtutibus  moralibus,  quaecirca  personas 
creatas  versantur.  De  hujusraodi  enira  perso- 
nis  loquitur  ;  nara  si  de  honore  et  gloria  Dei 
sit  sermo,  praeferendum  sine  dubio  est  hoc 
bonura  cuicuraque  hono  creato,  etiam  com- 
muni.  Unde  sic  potest  ratio  concludi,  quia 
religio  nobilius  objectum  habel,  quara  justitia 
legalis,  nam  illa  habet  pro  objecto  cui,  Deum, 
et  pro  objecto  quod,  cultum  illi  debitura  :  hsec 
vero  pro  objecto  ctd  habet  rerapublicani,  vel 
communitatera  humanam,  quse  Deo  longe  in- 
feriorest;  pro  objecLo  vero  ^woc?,  habetjus, 
seu  bonum  debitum  huic  coraraunitati.  Ob- 
jectum  ergo  religionis  excellentius  est;  ergo 
et  ipsa  religio. 

6.  Instantia  pro  Cajetani  sententia ;  ea  ta- 
men  dissolvitur,  —  Sed  ait  Cajetanus,  justi- 
tiam  legalem  non  omnino  excludere  Deum, 
quia  etiam  ad  justitiam  pertinet  reddere  de- 
bitura  Deo,  vel  satis  esse  inquit  quod  Deus  sit 
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finis  parlicularis  justitise  legalis.  Unde  ita  ar- 
a-iimcntatur  :  justitia  legalis  comparatur  ad 
iciigionem,  sicut  totum  ad  partem,  vel  sicuti 
imperans  et  ordinans  ad  imperatum  et  ordi- 
natum ;  nam  et  leges  latae  inveniuntur  dc  his 
quoe  ad  religionem  spectant,  et  justitia  legalis 
non  minus  ordinat  de  reddendo  debito  Deo, 
quam  proximo ;  ergo.  Sed  non  satis  percipio 
quid  Cajetanus  liis  rationibus  intendat.  Nam 
si  pcr  justitiam  legalem  intelligit  totam  colle- 
ctionem  virtutum,  vel  omnium  simplicitcr,  vel 
carum,  quae  sunt  ad  alterum,  sic  verum  cst 
justitiam  legalem  comparari  ad  religionem, 
sicut  totum  ad  partem,  esseque  perfectiorem 
non  intensive  (si  de  sola  colleclione  moralium 
viitutum  loquamur),  sed  extensive,  quia  jus- 
titia  sic  sumpta  non  est  una  virtus  simplici- 
tcr,  scd  plures  virtutes.  Ha^c  vero  comparatio 
iinpertinens  est,  nec  D.  Thomas  ita  loquitur 
de  justitia  legah ,  cum  ejus  perfectioncra 
exaggerat;  neque  eliam  Aristoteles,  1.  1 
Ethicor,  cap.  4,  juxta  probabiliorem  intelle- 
ctum.  Si  autem  legahs  justitia  accipiatur  pro 
una  speciah  virtute  justitise,  quse  a  commuta- 
tiva  et  distributiva  distinguitur,  juxta  Docto- 
ris  AngeUci  doctrinam,  dicta  q.  58,  art,  5  et 
6,  sic  falsum  est  comparari  ad  rehgionem,  ut 
totum  ad  partem. 

7.  Solutio  magis  expenditur,  et  ostenditur 
actus  omnimn  virtuium,  tel  ettam  theologa- 
lium,  sub  imperio  religionis  contineri.  —  Nam 
justitia  legahs  sic  sumpta  dici  solet  univer- 
sahs  justitia  secundum  quamdam  causalita- 
tcm,  et  materise  extensionem.  Quod  videtur 
Cajetanus  considerasse,  ut  eam  compararet 
ad  rehgionem,  ut  totum  ad  partem.  Et  prse- 
cipue  videtur  eam  considerasse,  quatenus  in 
principe  est  legum  lativa,  et  ferre  potest  le- 
ges  in  materia  rehgionis,  in  quibus  ferendis 
ctiam  observat  rationem  boni  communis, 
quod  respicit  hajc  justitia  ;  verumtamen  ne- 
que  ob  iUam  causam  justitia  legalis  potest 
pra^ferri  rehgioni,  neque  ad  iUam  comparari 
ut  totum  vel  superior,  sed  ut  pars  ct  inferior. 
Probatur,  quia  etiam  rehgio  in  causalitate  et 
materia  habet  universahtatem  quamdam,  in 
qua  non  sohmi  sequiparatur,  sed  superat 
eham  justitiara  legalem.  Patet  prior  pars  cx 
supra  dictis  de  materia,  et  actibus  imperatis 
ab  hac  virtute,  nam  omniura  virtutum  actus 
sub  impcrio  suo  complectitur,  quatenus  eos 
ordinare  potest  ad  cuUum  Dei.  Posterior  vero 
pars  patet;  primo,  quia  rehgio  non  tantum 
morahbus  virtutibus,  sed  etiam  theologicis 
imperare  potest,  quod  non  potest  ita  proprie 


et  vere  dici  de  justitia  legah.  Deinde,  quia 
conferendo  iUas  duas  virtules  inter  se,  potius 
religio  imperat  et  ordinat  justitiam  legalem 
ad  suum  finem,  qnara  c  converso.  Proprio 
enim  et  recto  ordine,  non  debet  divinus  cul- 
tus  ordinari  ad  bonura  reipubhca?,  ut  ad  pa- 
cem  et  quietem  ejus,  vel  quid  simile;  sed  po- 
tius  totura  reipublicse  bonum  ad  hoc  referri 
debet,  ut  Deus  meUus  colatur,  etin  majorem 
Dei  gloriam  cedat. 

8.  Religio  aliquando  potest  per  justitiam 
ordinari ;  id  tamen  magis  fit  intentione  opc' 
rantis  guam  virttitis.  —  Non  nego  quin  etiam 
hceat  ahquando  curam  religionis  in  reipu- 
bhca  haberi,  ut  pax  ejus  et  omne  ahud  bonum 
mehus  in  ea  conservetur,  quia  hic  finis  ho- 
nestus  est,  et  medium  iUud  ad  eum  obtinen- 
dura  est  sine  dubio  utiUssiraum.  Tamen  ita 
hoc  hcitum  est,  sicut  Ucet  ssepe  ordinare  su- 
pcriora  bona  ad  bonum  inferius,  ita,  sciUcet, 
ut  tandem  orania  in  raajorcm  Dei  gloriam 
redundent.  Nam  humanse  reipubhca?  bonum 
inferius  est,  ad  divinam  gloriam  compara- 
tum,  et  ideo  divinum  bonura,  quo  est  Deo 
propinquius,  eo  ex  se  magis  comparatur  ut 
finis,  quam  ut  mediura,  ad  quodhbet  huma- 
num  bonum,  Cujus  signura  evidens  est,  quia 
Deus  ipse  vuU  bonum  coramune  humanum 
propter  gloriara  suara.  Igitur  considerando 
has  virtutes  secundum  se,  et  non  per  acci- 
dens  ex  intentione  hominis  operantis,  religio 
imperat  justitiffi  legah,  et  omne  bonum  ejus 
refert  in  finem  et  objectum  suura.  NuUo  ergo 
modo  comparatur  justitia  legaUs  ad  religio- 
nem,  ut  totum  ad  partem.  Quia  non  in  es- 
sentia,  cum  sint  essentiaUter  condistinctaj, 
neque  in  integritate,  aut  aUo  genere  compo- 
sitionis,  cum  neque  una  ex  aUa,  neque  ex 
utraque  aliquod  tertiura  coraponatur.  Nec  de- 
nique  in  virtute.  aut  causaUtate  universaU, 
cum  reUgio  absolute  et  simpUciter  prior  sit, 
ac  universalior  et  erainentior  in  agendo. 

9.  Religio  ifa  est  prcestantissima  in  ratione 
tirtutis,  ut  sit  in  ratione  justitia  aliis  virtuti- 
hus  inferior.  —  Neque  quidquara  refert  quod 
reUgio  ponatur  inter  partes  potcntiates  justi- 
tise,  ac  proinde  deficere  videatur  a  perfccta 
ratione  justitise.  Nam  si  hsec  ratio  quidquam 
valeret,  probaret  reUgionera  esse  virtutem 
minus  perfectam  justitia  coramutativa,  irao 
etiara  probaret  justitiara  comrautativara  esse 
pei'fcctiorera  legali,  quia  conditiones  justitia? 
raagis  integre  et  exacte  in  ea  inveniuntur. 
AUud  ergo  est  considerare  rigorem  et  pro- 
prietatera  jusfilise,  aUud  exceUentiam  virtu- 
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tis;  nam  in  priori  deficit  aliquando  religio, 
et  ideo  pars  potentialis  justiliae  dicitur,  ut  su- 
pra  explicatum  est.  Nihiloroinus  tamen  hoc 
non  impedit  quominus  in  perfectione  virtutis 
simpliciter  superet,  propter  excellentiara  ob- 
jecti,  et  atFectus  voluntatis.  Unde  D.  Tho- 
mas,  in  dicto  art.  6,  ad  \,  in  simili,  respon- 
det  posse  esse  religionem  perfectiorem  sim- 
pliciter  in  esse  virtutis,licetin  attingendo  me- 
dium  justitiae  deficiat,  magis  ex  impotentia 
subjecti,  quam  ex  impoifectione   vohmtatis. 

10.  Cajetani  fnndamenta  magis  evertiontur. 
—  Quod  vero  Cajetanus  assumit,  leges  etiam 
ferri  de  his  quae  ad  religionem  spectant,  non 
video  quid  ad  causam  referat.  Nam  si  in  le- 
gislatore  consideretur  potentia  legura  lativa, 
hjvc  est  bonum  alterius  ordinis.  et  cum  illa 
non  fit  comparatio,  ut  per  se  constat.  Si  vero 
consideretur  prudentia  legislativa,  quatenus 
est  vera  virtus,  non  solum  intellectualis,  sed 
etiam  moralis ,  sic  quidem  illa  pra?ferri  po- 
test  morahbus  virtutibus  ;  sed  illa  non  est 
justitia  legalis,  neque  cum  illa  fit  compara- 
tio.  At  vero  si  in  legislatore  consideretur  illa 
virtus  voluntatis  ,  quse  dirigit  intentionem 
ejus,  ut  recte  praecipiat  in  quacumque  mate- 
ria  in  ordine  ad  commune  bonum,  sic  qui- 
dem  habet  justitia  legaUs  excellcntiam  quam- 
dam ,  taraen  illa  vincitur  a  religione ,  quae 
multo  magis  dirigere  debet  intentionem  legis- 
latoris,  ut  divinam  gloriam  in  ferendis  legi- 
bus  respiciat.  Unde  hoc  modo  etiam  dici  po- 
test  religio  imperare,  ut  leges  ferantur  non 
solum  in  sua  materia,  sed  etiam  in  materiis 
aliarum  virtutum ,  si  ad  divinum  honorem  id 
spectet. 

\  \.  Deus  non  est  finis  particularis  justitice 
leqalis.  —  Quapropter  falsum  absolute  est, 
Deum  esse  fmem  particularem  justitia?  legalis, 
quia  non  est  fmis  intrinsecus  et  proprius,  si- 
cut  est  religionis,  quia  non  est  objectum  in 
quod  immediate  dirigat  justitia  legalis  ac- 
tiones  suas.  Neque  etiam  est  finis  compre- 
hensus  (ut  ita  dicam)  intrinsece  in  commxi- 
nitate  illa,  cujus  bonum  procurat  justitia  le- 
galis.  Nara  Deus  potius  est  finis  ultimus  ex- 
trinsecus,  seu  objectivus,  in  cujus  gloriam 
quodlibet  humanum  bonum  referendum  est, 
quod  ad  religionem  spectat.  Denique  ,  ob 
eamdem  causam  falsura  est  quod  Cajetanus 
ait,  ad  jiistitiam  legalem  spectare  reddere 
debitum  Deo,  nisi  justitiara  legalera  sumat 
pro  collectione  aliqua ,  vel  pro  aliquo  genere 
virtutum,  in  quibus  reliuio  contineatur.  Nam 
Irquendo  de  propria  et  speciali  virtute  justi- 


tiae  legalis,  non  pertinet  ad  illam  reddere  de- 
bitum  Deo,  vel  proximo,  qui  sit  privata  per- 
sona,  ut  talis  est;  sed  solum  communitati  ut 
sic,  seu  quatenus  ad  commune  bonum  illius 
jus  spectat.  Quod  hoc  loco  fusius  explicari 
uon  potest  ;  satis  vero  inde  probatur,  quod 
justifia  humana,  sub  qiia  legalis  continetur, 
non  attingit  uUo  modo  Deum  ut  objectum 
cui  ;  et  hoc  titulo  longe  inferior  est  religione. 

12.  Misericordia  ex  sententia  Cajetani  prm- 
stat  religioni. — Secunda  comparatio,  de  qaa 
dubitari  potest ,  cum  misericordia  fit.  Nam 
Cnjetanus  misericordiam  praefert  justitia?  le- 
gali,  in  dicta  quaest.  58,  et  1 .  2 ;  ergo  si  lega- 
lem  justitiam  praefert  religioni,  multo  magis 
misericordiam.  Favet  D.  Tliomas  2.  2,  quiest. 
30,  articnlo  quarto,  ubi  solam  charitatem  vi- 
detur  misericordiae  praeferre  m  nobis  :  nara  in 
Deo  etiam  cliaritati  misericordiam  anteponit. 
Denique  ad  hoc  suadendum  afferri  possunt 
illa  verba  Matth.  9  et  12,  ex  Oseae  6  :  Miseri- 
cordiam  volo,  non  sacrificium.  Quod  perinde 
est,  ac  si  diceretur  :  Malo  misericordiae  ope- 
ra,  quam  religionis  ;  ergo,  testiraonio  Christi 
et  Oseap ,  opera  misericordiae  meliora  sunt 
operibus  religionis,  quia  quod  Deus  prfefert 
et  eligit,  mclius  est ;  ergo  et  virtus  ipsa  mise- 
ricordia^  est  melior. 

13.  Vera  D.  Thomce  se^itentia,  misericor- 
diam,  licet  aliis  Tirtuti'us  prasstet,  religioni 
tamen  cedere.  —  Nihilominus  dicendura  est, 
religionem  esse  pcrfectiorem  virtutem  mise- 
ricordia.  Ita  sumitur  ex  D.  Thoma ,  dicta  q. 
30  ,  ubi  cura  limitatione  ait ,  misfricordiam 
esse  potentissimam  inter  omnes  virtiites,  quoe 
ad  proximitm  pertinent,  non  vero  excedere 
illas  virtutes,  quee  conjungunt  hominem  Deo. 
Nara  ei  qui  supra  se  aliquem  habot,  melius 
est  conjungi  superiori,  quam  supplere  defec- 
tum  inferioris.  Et  quaravis  ibi  D.  Thoraas  so- 
lum  ponat  exemplura  in  charitate  ,  non  est 
taraen  dubiura  qnin  ea  doctrina  locura  habeat 
in  spe  et  fide,  qua?  etiam  conjungunt  homi- 
nem  Deo.  Ob  eamdera  ergo  rationem  habebit 
locura  in  religione,  quae  ,  licet  non  aeque  ac 
virtutes  theologicae,  taraen  proxirae  posl  illas 
conjungit  nos  Deo,  ut  supremo  principio,  cui 
cultura  deferl.  Idem  confirmat  D.  Thomas, 
chcta  q.  81,  art.  G,  dum  sine  limitalione  prae- 
fert  religionera  caeteris  virtutibus  moralibus. 
Et  ratio  qua  id  probat,  procedit  etiam  res- 
pectu  misericordise  ,  quae  non  ita  proxime  nos 
unit  Deo,  sicut  religio.  Unde  in  eadem  quaest., 
art.  1,  ad  1,  significat  idera  D.  Thomas,  ita 
excedi  misericordiara  a  religione,  sicut  me- 
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dium  a  fine,  quia  religio  attiaj^it  finem^  pro- 
pter  quem  misericordire  actns  imperandi 
suiit.  Atque  ita  simul  ratione  et  auctoritate 
probata  est  nostra  resolutio. 

14.  Scripturwloca  pro  Cajetano  allata  ex- 
flicardur. —  Ad  locura  autem  Oseee  etMatth., 
llieronymus,  superOseam,  iter  misericordiam 
videtur  intelfigere  non  nostrara  erga  paupe- 
ics,  sed  Dei  erga  nos,  quam  exercet  remit- 
tcndo  nobis  peccata,  unde  sic  cxponit  :  Non 
in  sncrificiis  delector,  et  rictimis,  et  multitudi- 
7ie  holocaustorum ;  victima  mece  et  holocatista, 
salus  credentium.  et  conversio  peccatorum  est. 
Quo  sensu  haec  sententia  sequivalet  illi  Psal.  : 
Quoniam  si  voluisses,  sacrificium  dedissem  uti- 
gue,  holocaustis  non  del'ctaberis.  Sacrificium 
Deo  spiritus  contriljulatus,  elc.  At  commu- 
nius  exponitur  de  misericordia  hominis;  et 
exponitur  primo  :  Misericordiam  volo,  et  non 
tantum  sacrificium,  seu:  ISolo  sacrificium  sine 
misericordia.  Ita  Ansclmus  Matt.  9.  Secundo, 
non  velle  Deura  sacrificium  externum  sine  in- 
terno,  vel  quod  internum  pr*ferat  externo; 
nampermisericordiam  omnia  charitatis  opera 
ex  amore  Dei  facta  intelliguntur.  Ita  Maldon., 
Mattb.  9,  et  sumitur  ex  Augustino,  libr.  10 
de  Civitate,  cap.  5  et  20,  contra  Faustum, 
cap.  16.  Tertio,  significat  Dominus  se  non 
velle  sacrificia  baic  externa,quiaillis  indigeat 
in  suam  utilitatem,  ideoque,  ubi  necessitas 
proximi  occurrerit,  se  raalle  misericordiara. 
Ita  fere  Bcllarra.,  tom.  1,  libro  3,  de  Cultu 
Sanctorum,  oap.  6.  Unde  non  fit  misericor- 
diam  esse  meliorem,  sed  interdum  esse  ma- 
gis  necessariam,  quanquam  etiam  tunc  me- 
lius  sit  ipsamraet  misericordiara  intuitu  reli- 
gionis  exercere  propter  Deura.  Et  ita  licet  in- 
terdura  materia  externa  propria  religionis 
omittenda  sit  propter  misericordiara,  internus 
vero  cultus  nunquara  est  necessario  omitten- 
dus.  Et  sic  facile  conciliantur  omnes  exposi- 
tiones,  et  veritas  constat. 

15.  Confertur  reHgio  cum  obedientia,  ac 
prtffertur.  —  Tertia  comparatio  fieri  potest 
cum  virtute  obedientia? ;  nam  de  obedientia 
scriptum  est,  \  Reg.,  c.  H  :  Melior  est  obe- 
dientia  quam  victima'.  Item  obedientia  videtur 
conjunctissima  cbaritati,  et  sirailisin  raatoria, 
quatenus  voluntatem  propriam  volunlati  Dei 
subjicil.  Nibilominus  est  dicendumreligionera 
esse  sinipliciter  perfectiorera.  Ita  sentit,  licet 
obscure,  D.  Tbomas  2.  2,  quaest.  \0^,  articul. 
3;  expressius  vero  Cajelanus  ibi,  qui  paucis 
verbis  rafionem  coraprebendit,  dicens  :  Quo- 
nium  religio  IJeum,  qni  pr<vc  pit,  colit,  obe- 


dientia  vero  ad  ejus  prcrceytum  attendH.  Ra- 
tiones  etiam  supra  factee  de  justitia  legali 
liic  habent  locum,  quia  religio  propinquior 
est  virtutibus  theologalibus ,  quam  obedien- 
tia  ,  magisque  devovet  Deo  totum  homi- 
nem,  quam  obedientia.  Et  in  hoc  est  cba- 
ritati  similior,  ut  ex  supra  dictis  constare 
potest ,  et  infra,  cum  agemus  de  devotione, 
magis  constabit.  Cum  ergo  obedientia  prae- 
fertur  externo  sacrificio,  non  ideo  prsefertur 
toti  religioni.  Sed,  ut  Cajetanus  bene  notavit, 
pra^fertur  sacrificium  internum  externo,  quia 
illo  voluntas  Deo  mactatur,  ut  Gregoriusdixit, 
ult.  Moral.,  cap.  12.  At  illa  interior  mactatio 
per  religionem  fit  media  devotione. 

16.  Comparaiur  religio  cum  pcenitentia,  illa 
tamen  ignobilior  judicatur.  —  Quarto,  con- 
ferri  potest  cum  virtute  poenitentiae  religio, 
de  qua  comparatione  nihil  scriptum  invenio. 
Tractat  quidem  D.  Thoraas,  3  part.,  qusest. 
85,  art.  6,  an  poenitentia  sit  prima  virtutum, 
et  significat  natura  esse  inferiorem  aliis ,  id 
est,  excellentia  et  perfectione,  quia  quod  est 
per  se,  melius  est  quam  id  quod  est  per 
accidens ;  aliae  autem  virtutes  sunt  per  se 
necessarise,  poenitentia  vero  per  accidens, 
supposito  peccato.  Verumtamen  D.  Thomas, 
illo  in  loco,  imprimis  non  coraparat  poeniten- 
tiam  ad  alias  virtutes  in  perfectione,  sed  in 
usu  sui  actus,  et  in  hoc  dicit,  quodammodo 
esse  imperfpctiorem  poenitentiam;  quae  com- 
paratio  esttantum  secundum  quid,  et  praeter- 
ea ,  juxta  nostram  sententiam  ,  non  habet 
locum  in  virtute  poenitentiae,  quoad  totam  la- 
titudinem  sui  objecti  suorumque  actuum,  sed 
solum  in  propriisimo  actu  detestandi  pecca- 
tum  commissum  ;  nam  in  aliis  per  se  babct 
illa  virtus  usura  suorum  actuum,  quoad  odium 
peccati  secundum  se,  et  quoad  propositum 
cavendi  oranera  divinam  injuriam,  et  simi- 
les. 

17.  Quocirca,  facta  comparatione  absolute 
et  simpliciter  inter  illas  virtutes,  quoad  per- 
fectionera  earura,  verisimile  mibi  est  antece- 
dere  virtutem  justitiaB  ad  Deura,  quae  nomine 
poenitentice  significatur,  si  distincta  est  a  re- 
ligione.  Ratio  est,  quia  cum  modo  atlingendi 
Deum  iraraediate  convenit  cum  religione,  et 
in  roddendo  illi  debito,  altcndit  strictius,  ma- 
gisque  rigorosum  debitum.  Unde  sicut  in  or- 
dine  ad  proximum  nobis  non  specialiter  con- 
junctum,  perfectior  viitus  est  justitia  propria 
et  ri'4orosa,  quara  aliai  virtutes  illi  annexai 
euradem  proximum  respicientes,  ut  liberali- 
tas,  observantia,  ctc,  ita  inter  virtutes  quEC 
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reddunt  diibitum  Deo,  illa  videtur  perfectior, 
quce  magis  de  perfectione  et  obligatione  justi- 
tiae  participat.  Nec  refert  quod  in  constituen- 
da  sequalitate  magis  videatur  deficere  poeni- 
tentia  quam  religio,  ut  supra  insinuavimus ; 
nam,  ut  notavimus  ex  D.  Thoma,  dicta  quaes- 
tione  81,  articulo  d,  ad  i,  defectus  sequalita- 
tis,  cum  non  sit  voluntatis,  sed  potestatis, 
parum  minuit  perfectionem  virtutis.  Magis 
vero  iliam  auget,,  quod  ad  conservandum 
illsesum  omne  divinum  jus,  quantum  in  se 
est,  toto  affectu  tendit,  et  quando  laesum  est, 
illud,  quantum  potest,  restaurare  studet.  Et 
in  Psalm.  50,  maxime  commendatur  sacrifi- 
cium  contriti  cordis,  ut  notavit  Augustinus, 
10  de  Civitate,  capite  5.  Nec  D.  Tliomas  alie- 
nus  est  ab  hac  sententia,  in  illa  quaestione  81 , 
articulo  6.  Nam  cum  facit  comparationem 
sirapliciter,  solas  virtutes  theologales  praefert 
absolute  poenitentiae.  Cajetanus  vero  saltem 
sequiparat  pcenitentiam  religioni,  quia  illas 
non  distinguit.  Unde    cum  rcligio  nuraerari 


solet  inter  virtutes  proxirao  loco  post  theolo- 
gales,  intelligendum  existimo  de  religione  in 
comrauni  et  generice,  prout  oranera  justitiam 
ad  Deum  sub  se  comprehendit. 

18.  Comparatur  cum  prudentia.  —  Ultimo 
fieri  potest  comparatio  religionis  ad  pru- 
dentiam^  sed  hanc  omittimus,  quia  est  inter 
res  diversorum  ordinum.  Prudentia  enira  non 
tantura  morahs,  sed  etiam  intellectualis  est 
virtus ,  de  cujus  praestantia  supra  rehquas 
virtutes  morales  ahbi  dicendum  est.  Atque, 
ex  his  quse  diximus  de  virtute  religionis  , 
satis  videtur  natura  ejus  declarata,  simulque 
causas,  materiam  et  efi^ectum  ejus  exposui- 
mus  generatim  ;  nam  in  particulari  tractari 
amphus  non  possunt,  nisi  discurrendo  per 
singulos  actus  internos  et  externos  hujus  vir- 
tutis,  quod  in  sequentibus  tractatibus  facie- 
mus,  simulque  dicomus  de  praeceptis  perti- 
nentibus  ad  hanc  virtutem,  quia  haec  dantur 
de  actibus  in  particulari,  et  quia  doctrina 
morahs  circa  particularia  etiam  versalur. 
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TRACTATUS  SEGUNDUS 
DE  PR.ECEPTIS  AFFIRMATIVIS  RELIGIONIS 

Al)  DEI  CULTUM  ET  ADOMTIONEM, 

PR^SERTIM  EXTERNAM,  PERTINENTIBUS. 


Tractatiis  hiijus  institutum  explicatur. — In  tria  capita  dividuntur  actus  ad  re- 
ligionem  pertinenles.  —Tractatiis  distributio. — Explicata  doctrina  quasi  speculativa 
virtutis  religionis  (servando  methodum,  quam  in  pertractandis  aliis  virtutibus,  vel 
sacramentis  tenere  soleo),  materiam  moralem  Iiujus  virtutis,  quasi  generaliter  in  hoc 
et  sequenti  tractatu  tradere  decrevi,  priusquam  ad  nonnuUos  particulares  actus  ejus- 
dem  virtutis,  qui,  sub  spccialibus  et  propriis  rationibus,  proprias  et  prolixas  postulant 
disputationes,  descendam.  Quia  vero  doctrina  morahs  de  actibus  humanis  datur,  et, 
ut  practica  sit  et  utilis,  ad  particularia  descendere  debel,  ideo  necessarium  erit  in 
praesenti  de  nonnuUis  actibus  religionis  in  particulari  dicere.  Tria  vero  capita  illorum 
actaum  distinguimus,  ut  totam  moralem  materiam  comprehendamus.  Piimum  com- 
plectitur  actus  qui,  secundum  substantiam  suam,  perlinent  ad  alias  virtutes  a  quibus 
eliciuntur,  licet  a  religione  possint  ad  suum  proprium  fmeni  imperari,  ut  sunt  actus 
fidei,  humilitalis,  et  virtutum  omnium,  ut  supra  tractatum  est,  et  statim  atlingemus. 
Secundum  comprehendit  actus  qui,  ex  intrinseca  ratione  sua,  continent  cullum  Dei, 
et  in  nuila  alia  specie  virtutis  per  se  collocantur,  quos  ad  tres  revoco,  qui  sunt  oralio, 
juramentum,  et  votum;  el  ad  oralionem  devotionem  reduco;  quamvis  enim  propriis- 
sime  sumpta  magis  pertineat  ad  afTectum  cultus  quam  ad  cultum  ( haec  enim  duo 
distincta  sunt,  ut  supra  declaravi,  et  statim  atlingam),  tamen,  quia  devotio  maxime 
comitari  solet  orationem  pryecipue  mentalem,  de  hac  tractando,  simul  rationem  de- 
votionis  et  obligationem  declarabimus.  Tertium  genus  est  illorum  actuum,  qui  ex  se 
non  habent  aiiquam  rationem  virtulis  aut  cultus,  assumuntur  tamen  ad  protestandum 
divinam  excellenliam;  cujusmodi  sunt  actus  quidam  exlerni,  ut  genuflexio,  sacriQ- 
cium,  et  similes.  De  primo  ergo  genere  actuum  nihil  dicendum  est,  quia  proprias 
habent  rationes  et  praecepta,  quai  ahis  in  locis  considerantur;  quomodo  autem  appU- 
cari  possint  ad  cultum  Dei,  obiter  attingemus.  De  actibus  vero  secundi  ordinis, 
quantum  ad  ea  quai  iUis  propria  sunt,  diccmus  postea;  hic  enim  solum  ea  quge  ge- 
neraliter  pertinent  ad  rationem  cullus,  ad  illos  poterunt  applicari.  In  hoc  ergo  trac- 
tatu  solum  explicabimus  iila  praecepta  afQrmaliva,  quoe  circa  actus  tertii  ordinis  ver- 
santur.  Dividemus  autem  hunc  tractatum  in  tres  libros.  Primus  erit  de  praeceptis 
pertinentibus  ad  actus  ipsos  :  in  secundo  vero  et  tertio,  de  lemporibus  ac  locis  ad 
divinum  cultum  deslinatis  disseremus,  quoniam  hge  duse  circumstantiai  praecipue 
spectantur  in  divino  cultu,  et  materiam  continent,  adcomplementum  hujus  doctrinse 
maxime  necessariam. 
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LIBER  PRIMUS 


DE  DIVINO  GULTU 

EX  PR.i:CEPTO  IsECESSARIO, 

PRiESERTIM  PER  OBLATIONES,  DECIMAS  AC  PRIMITIAS.. 


In  hoc  libro  prius  a  nobis  explicandum  est 
generale  prseceptum  de  divino  cultu,  prout 
juris  naturulis  est  ac  divini.  Hoc  autera  in  ge- 
nerali  breviter  poterit  expediri,  quia  prac-cc- 
ptum  illud,  quatenus  aftirmativum  est  et  me- 
re  naturale,  valde  generale  est  et  indefinitum, 
ideoque  vix  potest  sine  positiva  determina- 
tione  ad  praxim  applicari;  quapropter  conse- 
quenter  explicabimus  quomodo,  ex  institutio- 
ne  divina  vel  humana,  ad  aliquos  particulares 
actus  hsec  obligatio  applicetur.  Unde  quoniara 
hsec  institutio  non  datur  de  actibus  pure  in- 
ternis,  sed  de  externis,  ideo  fere  totus  hic  li- 
ber  erit  de  actibus  externis  divini  cultus,  qui 
sub  pra^ccptum  cadunt,  qui  ad  tres  positos 
revocantur,  videlicet,  oblationem,  sub  qua 
sacriScium  comprehendimus;  primitiarum  ac 
decimarum  solutionem;  nam  pifficeptum  ora- 
tionis  in  aiium  tractatura  r eservamus,  ut  dixi. 

CAPUT  I. 

AN  PRjBCEPTUM  COLENDl  ET  ADORANDI  DEUM,  TAM 
CORPORE   QUAM   SPIRITU,  NATUBALE   SIT. 

1.  PMlosophi  qui  cultum  Dd  dbjecemnt. — 
Impugmntiir  hi  pMlosophi.  —  Hcoreticorum 
error.  —  Catholicorum  falsa  opinio.  —  Non- 
nulli  philosophi  omnem  cultum,  et  veneratio- 
nem  superioris  numinis  abjccerunl  ot  repro- 
barunt,  ut  significat  Lactant.,  lib.  2  Div.  in- 
stit.,  c.  3.  Quia  cum  ratione  naturali  cognos- 
cfcrentfalsas  essc  rcligiones  pluriura  deorum, 
quas  Gentiles  profitebantur,   et  vcram   non 


valerent  attingere,  sine  religione  manserunt. 
Et  in  hoc  numero  solet  referri  Comraent.  in 
12  Met.  Imo  Cajetanus,  1.  2,  q.  85,  arlic.  i, 
suspicatur  etiam  Aristotelem  in  eodem  errore 
fuisse.  Sed  hi  omues,  ut  ait  Paulus,  Rom.  1  , 
dicentes  se  esse  sapientes,  stulti  facti  sunt. 
Nam  si  iUi  credebant  nullum  esse  verura 
Deura,  quid  magis  stultum  cogitari  potest?  si 
auteraagnoscentesesse  ahquemverura  Deura 
a  cujus  potentia  et  providentia  pendemus,  et 
nihilominus  senserunt  non  esse  nobis  colen- 
dum,  contra  omnera  etiara  naturalera  ratio- 
nem  locuti  sunt.  Nam  si  ratio  naluralis  dictat 
parentes  esse  honorandos,  raulto  magis  dictat 
Deum  verum  esse  colendum.  Unde  propter 
hos  philosophos  recte  dixit  Paulus  :  Cum  co- 
gnovissent  Deum,  non  sicut  Deum  glorificate- 
runt,  aut  gratias  egerunt,  unde  etiam,  sunt 
inexcusalnles .  Fortasse  tamen  hi  non  de  omni 
cultu,  sed  de  exteruo  tantum  loquebantur. 
Putarunt  enim  aliqui  heec  signa  extcrna  cul- 
tus  respectu  Dei  permitti  quidem  posse  pro- 
pter  vulgus,  vere  tamen  nihil  deservire  ad 
cultum  Dei ;  neque  minus  errarunt  hffiretici, 
qui  dixerunt  Deura  non  esse  adorandum  ac- 
tibus  corporalibus,  quia,  Spiritus  est  Dcus, 
et  in  spiritu  et  teritate  dehet  adorari.  E  con- 
trario,  quoruradara  etiara  Calholicorum  sen- 
tentia  fuit,  adorationem  propriam  per  sola 
corporis  membra,  illa  intlectendo,  vel  hoc  aut 
illo  modo  in  nolam  submissionis  componcn- 
do,  cxhiberi  possc,  etiam  ad  Dcum,  quia  si- 
gno  vel  actu  spirituali  non  potest  talis  nota 
submissionis  inlelligi,  licet  interius  exerceri 
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possint  alii  actus  colendi  Deum,  ut  orandi, 
gralias  agendi,  et  siiniles,  qui  non  sunt  ado- 
rationes.  Ex  qua  senlentia  sequitur,  proprium 
praeceptum  adorationis  dari  posse  de  adora- 
tione  externa  et  corporali,  non  vero  de  inter- 
na  ct  spirituali.  Contra  primum  errorem  dis- 
putavi  late  in  3  tom.  tertiffl  partis,  disp.  3, 
sect.  i,  et  disp.  15,  sect.  2,  et  tota  disp.  73. 
Posteriorem  aulem  sententiam  copiose  trac- 
tavi  in  1  tom.  terti«  partis,  disp.  51,  sect.  2, 
ubi  ostendi  adorationem  Dei,  non  solum  esse 
posse  internam  et  spiritualem,  verum  potius 
illam  esse  perfectissimam  :  illa  ergo  quse  ibi 
dicta  sunt,  hoc  loco  lepetere  necessarium 
non  est. 

2.  An  Deus  possit  actVus  mere  interyiis 
adorari.  —  Angeli  vere  Deum  adorant.  —  Dico 
ergo  imprimis,  Deumposse  et  debere  adorari 
a  nobis  actibus  mcre  inlernis  et  spiritualibus. 
Ita  docet  D.  Thomas,  d.  qua'st.  8i  ,  art.  2. 
Unde,  cum  in  initio  illius  qua-^stionis  propo- 
nit  seacturum  de  actibus  exterioribus  latriae, 
et  primo  loco  ponit  adorationem  illam  ,  per 
quam  aliquis  corpus  suum  ad  Deum  veneran- 
dum  exhibet,  non  intelligit  sohmi  hanc  vene- 
rationem  per  corpus  proprium  habere  veram 
rationem  adorationis  ,  sed  potius  supponit 
Deura  aliis  etiam  modis  adorari  posse  ;  in  illa 
autem  quaestione,  de  illo  speciali  modo  ado- 
randi  tractare  intendit,  quia  de  abis  vel  jam 
dixerat,  scilicet,  de  adoratione  pure  interna, 
in  q.  82 ;  de  alia  vero  externa,  quse  per  aUas 
actiones  fieri  potest,  in  sequentibus  quaestio- 
nibus  ibidem  tractare  disponit.  Unde  in  eo- 
dera  articulo  2,  ad  2,  expresse  comparat  ado- 
rationem  cum  oratione  ,  et  dicit,  sicut  datur 
oratio  raentahs,  ita  etiam  posse  dari  adora- 
tionem  mentalem,  seu  internam;  non  datur 
autem  in  mente  solus  aflfectus  orandi,  sed 
etiam  vera  oratio;  ergo  etiam  datur  interius 
in  mente  non  solum  atrectus  adorandijDeum; 
sed  etiam  executio  ( ut  sic  dicam )  illius  afifec- 
tus  ,  alque  adeo  vera  adoratio.  Eadem  est 
communis  sententia  Theologorum  in  3,  d.  9. 
Et  sumitur  ex  Augustino,  10  de  Civit.,  c.  4  ; 
Damasceno,  lib.  4  de  Fide,  cap.  63,  et  opti- 
me  orat.  3  de  Imagin.,  circa  medium,  et  ahis 
Patribus,  quos  cilato  loco  retuli.  Imo  etiam 
in  Scripturis,  hic  modus  loquendi  de  adora- 
tione:'quam  Angeli  exhibent  Deo,  et  quffi  in 
spiritu  exhiberi  potest,  tani  frequens  est,  ut 
eum  per  metaphorara  vel  tropum  exponere, 
alienum  a  sincera  Scripturse  intelligentia  vi- 
dealur.  Ratio  autem  est,  quia  inter  puros  spi- 
ritus  esse  potest  ordo,  et  consequenter  esse 
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possunt  diversi  gradus  honoris  et  reveren- 
tiae.  Nam  in  orani  repubhca  bene  instituta, 
etiu  omni  corpore  mystico  recte  composito, 
hoc  nccessarium  est;  potest  ergo  esse  reve- 
rentia,  seu  honoratio  spirilualis  et  interna  ; 
ergo  etiara  potest  esse  adoratio  spirituahs  et 
interna  Angeh  ad  Deum  ;  ergo  etiam  in  ho- 
mine  suo  modo  esse  potest. 

3.  Cujus  fotentice  sit  actus  adoratio  inter- 
na. — Hic  vero  stalim  occurrit  qua?stio,  similis 
ilh  quam  de  oratione  Theologi  tractant,  cu- 
jusnam  potentige  actus  sit  haec  interna  adora- 
tio.  Necesse  est  enim  ut  consistat  in  aliqua 
operatione  ;  nara  adoratio  actus  virtutis  rao- 
rahs  est,  unde  in  operatione  consistit  ;  crgo, 
cura  sit  interna  et  spiritualis,  et  proxirae  ad 
Deura  referatur,  ut  ad  personam  adoratam, 
necesse  est  ut  voluntatis  vel  intellectus  ac- 
tus  sit.  Prwterea  in  nostra  anima  corpori 
unita,  manifestum  est,  si  non  utatur  merabris 
corporis  ad  Deura  adorandura,  non  posse  id 
facere  nisi  actibus  intellectus  vel  voluntatis, 
per  quod  non  excluditur  ,  quin  possit  etiam  < 
cooperari  pliantasia.  Nccesse  est  ergo  ut 
mentalis  adoratio  prsecipue  sit  actus  intei- 
lectus,  vel  voluntalis  ;  non  videtur  autem  es- 
se  voluntatis,  quia  in  ea  est  affectus  adoran- 
di,.qui  affectus  non  cst  adoratio,  sed  hahet 
illara  pro  objecto  ,  sicul  affectus  orandi  non 
est  oratio  ,  sed  imperat  illam.  Neque  eliara 
vidctur  esse  actus  intelleclus.  quia  omnis  ac- 
tus  intellectus  est  cognitio  ;  tura  quia  cogni- 
tio  Dei  est  actus  fidei  vel  scientise  ;  tum  etiara 
quia  stat  cognoscere ,  et  non  adorare ;  Dae- 
mones  enim  vei  inviti  recognoscunt  raajes- 
tatem  Dei,  quam  non  adorant. 

4.  Resolutio  qucpstionis. — Respondeo  hanc 
adorationem  posse  esse  utriusque  potentiai 
actura,  si  ex  affectu  adorandi  procedat,  et  sit 
aptus  ad  profitendam,  indicandara,  vel  cxer- 
cendam  subraissionem  animi  ad  Deum.  Et  qui- 
dem  iii  intellectu  potestesse  hic  actus  per  ino- 
duiE.  cognitionis,  et  in  nobis  etiam  esse  pote- 
rit  per  modum  locutionis  humanae  mentalis 
et  internae.  Prior  actus  est,  quando  ex  affcc- 
tu  colendi  Deura  applicatur  intellectus  ad  re- 
cognoscendam  divinam  fcxcellcntiara,  et  re- 
cognoscit  Deum  ut  supreraum  principem  et 
dominum,  ct  hanc  ipsam  recogitationem  illi 
offert  in  cultum  et  adorationein.  Quod  eniui 
hic  actus  in  puro  spiritu  exerceri  possit,  per 
se  notum  est ,  neque  minns  evidens  est  illum 
esse  sanctum  et  honestum.  At  non  est  alte- 
riusvirtulis  nisi  religionis,  formahter  loqucu- 
do,  cura  moralem  honestatem  habeat  ab  af- 
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fectu  a  quo  procedit,  et  iramediate  oriatur  ab 
afiectu  religionis ;  neque  intra  virtutem  reli- 
gionis  aliud  esse  potest  quam  adoratio,  quia 
formaliter  non  est  oratio,  ut  per  se  patet, 
neque  etiam  est  devotio,  sed  potius  atlectus 
ipse,  a  quo  procedit,  dici  posset  quaedam  de- 
votio;  est  ergo  propriissimam  adoralio. 

5.  Neque  refert  quod  illa  cogitatio  sub- 
stantialiter  ( ut  sic  dicam  )  sit  actus  fidei,  vcl 
alterius  doni  Spiritus  Sancti,  dummodo  libe- 
re  et  ex  dicto  afTectu  exerccatur;  nam  inde 
sumit  nomen  et  formalem  rationem  adoratio- 
nis,  sicut  genuflexio  materialiter  est  motus 
localis ,  tamen  ex  tali  affectu  ct  intentione 
habet,  quod  sit  adoratio  latriae  ,  vel  duliae  , 
etc.  Vel  sicut  detestatio  peccati  propter  Deum 
potest  esse  substantialiter  actus  charitatis,  ct 
tamen  factus  ex  affectu  pcenitentiae  dici  po- 
test  quaedam  satisfactio  ,  vel  recorcpensatio 
pro  offeusa,  quantum  ab  homine  exhiberi  po- 
test.  Atque  hoc  modo  est  ctiam  aptissimus 
actus  ad  hanc  adorationem  internam  recogi- 
tatio  propriae  naturoe,  quatenus  tam  Angelus, 
quam  honio  ex  se  nihil  est,  et  vel  peccat,  vel 
peccarc  posset,  et  in  omnibus  bonis  a  Deo 
pendet;  haec  enim  cognilio,  sicut  animi  sub- 
missionera  fovet  ac  generat,  ita  est  aptissima 
materia,  ut  in  signum  et  notam  ejusdem  sub- 
missionis  exhibeatnr.  Multo  enim  magis  ge- 
nuflectitur  spirituahter  anima  coramDeo  per 
illam  recogitalionem,  ad  hunc  fmem  ordina- 
tam  ex  affcctu  colendi  Deum,  quam  corpora- 
hter  geuuflectatur  per  crurium  plicationem, 
et  deraissionem  usque  ad  terram. 

6.  Adoratio  putest  esse  per  modim  locutio- 
nis.  —  Per  niodum  etiam  locutionis  potest  in 
nobis  esse  talis  actus  eodem  fere  modo,  quo 
potest  esse  in  nostro  intellectu  petitio ,  et 
gratiarum  actio,  mentaliter  loqueudo  percon- 
ceptus  vocum  nobis  ad  placitura  significan- 
tium,  Quod  imprimis  explicatur  in  actu  lau- 
dandi  Deum,  qui  absque  uha  controversia  po- 
test  dicto  modo  in  mente  fieri.  Et  licet  laus 
Dei  speciahter  numerari  soleat  ut  actus  dis- 
tinctus  ab  adoratione,  prout  exhibetur  per 
signa  quai  non  sunt  voces,  nec  ita  expresse 
significant  sicut  voces  ,  nihilominus  distinctio 
illa  materialis  potius  est  in  signis  ad  cultum 
c.xhibenduin  assumptis,  quam  in  formali  ra- 
tione  adorationis,  si  laudatio  fiat  ex  affectu 
ostendendi  subraissionem  animi  ad  Deum,  et 
prohteudi  supremum  dominium  ejus  ;  sicut 
ergo  possumus  solo  spiritu  et  mente  laudare 
Dcum,  ita  etiam  adorare.  Deinde  intehigi  lioc 
polest  in  aclu  inlcriori  exprossae  confcssiouis 


divinae  excellentiae,  et  supremi  dorainii,  f;icto 
in  ejusdem  Dei  prsesenlia,  per  verba  menta- 
lia  expresse  significantia  subjectionem  ,  et 
submissionem  illi  majestati  debitnm.  Hoec 
enim  inlerna  confessio  ( quam  esse  possibi- 
lem  nemo  vertit  in  dubiura  )  distincta  est  a 
confessione  laudis  divinae  ,  quia  formaliter 
non  ad  hoc  tendit,  sed  ad  exhibendam  de- 
bitara  servitutera,  saltem  confitendo  et  affir- 
mando  esse  illi  debilam  ratione  uae  excel- 
lentiae,  et  supremi  dominii  ,  et  luinc  ipsam 
confessionem  in  signum  illius  recognitionis 
exhibendo.  Sicut  enim  horao,  confitendo  in- 
terius  coram  Deo  se  esse  peccatorem,  illam- 
met  confessiouem  ofi^ert  Deo  in  aliqualem 
satisfactionem  pro  peccatis  ,  ita  confitendo 
interius  dominatum  Dei  in  nos,  et  subjectio- 
nem  nostram  ad  illum,  ipsammet  subjectio- 
nem  ofieriraus  in  notara  et  signum  talis  sub- 
jectionis  et  submissionis  ad  Deum,  et  hoc  est 
esse  adorationem. 

7.  Qui  roluntatis  actus  ad  oraiionem  spec- 
tent.  —  Admiratio  quid  sit.  —  Denique  in 
voluntate  raulti  actus  invcniri  possuut  ap- 
tissimi  ad  hanc  animi  subraissionem  signifi- 
candam,  ut  in  citato  loco  satis  copiose  pro- 
secutus  sum.  Unus  autera  videtur  propriis- 
simus,  qui  est  admkatio,  qua  post  conside- 
rationem  divinae  majestatis  et  excellentiae, 
anima  quasi  suspenditur,  et  suspensa  quies- 
citin  conspectu  Dei.  In  quo  actu  mulli  Patres 
perfectissimam  collocant  conteniplationera  , 
ut  infra  videbimus.  Est  autcra  adrairatio  ac- 
tus  voluntatisj  ut  in  prirao  tomo  tertiae  partis, 
quaestione  decimo  ,  quinta  ,  articulo  octavo, 
declaravi,  et  quomodo  in  illo  consistat  inte- 
rior  reverentia  et  veneratio  Dei  ,  explicui  in 
quaest.  7,  disp.  20,  sect.  2.  Est  enim  vel  ge- 
nus  quoddam  suavissimae  complacentiae,  seu 
gaudii,  quo  aliquis  veluti  in  stuporem  rapi- 
tur,  conteraplans  summam  excellentiam  Dei 
super  omnia  dilecti,  vel  est  genus  quoddam 
reverentialis  timoris,  quo  aliquis  veluti  refor- 
midat  ad  Deum  accedere,  aut  majestatem 
ejus  contemplari,  prout  significabant  Sera- 
phim  velanlia  capita  ct  pedcs  suos,  Isaiae 
sexto  :  Sigidficahaat  enim  (  ait  Dionysius,  c, 
13  de  Ca-lcsti  WieTixvch.)  sacram  illam ,  ac 
plenam  horroris  veneralioneni.,  qua  Sancii  cel- 
siorem  mysteriorum  indaginem  perhorrescunt. 
Et  Chrysostomus,  homilia  1  in  cadem  veiba 
Isaiae  :  Dualus  (  inquit )  alis  telabani  faciem, 
simul  excludentia  radium  e  throno  proceden- 
tem,  60  gucd  ferre  non  possent  immcnsam  il- 
lius  gloriam,  simul  autem  saa.n  rcligionem  et 
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reziere7iliam  signi/icanfia ,  quam  hahent  erga 
Doiiiinuyn :  tali  gaudio  gaudent  illa ,  tali  lce- 
titia  exultant ;  et  infia  :  Facies  quidem  vela- 
hant  propter  metvendum.  spertaciilum,  quodque 
non  possent  inaccessam  gloriam  intneri;  et 
infra  :  Quare  pedcs  velant?  inexplebilem  erga 
conditorem  reverentiam  exhihere  student ;  et 
homilia  2:  Cuin  {'mqmi)  etiam  ipsas  sicper- 
nas  Virtutes  semper  maximus  ohtineat  skc- 
por,  propterea  atertunt  fades ,  alasque  vice  mu- 
rorum  ohjiciunt ;  et  in  alia  enarratione  in  c. 
6  Isai.,  sicait:  Quod  velahant  pedes,  qnodque 
operiehant  terga,  utrumque  indicat  eos  admi- 
ratione  fuisse  perculsos,  et  ad  fulgorem  ianPe 
majestatis  coutremmsse  ;  et  in  oratione  septi- 
ma  ex  decem  nuper  impressis,  in  fine  tomi 
quinti,  eleganter  hanc  ipsam  adorationem  ex- 
ponit.  Hanc  ergo  internam  reverentiam  et 
adorationem  participare  possumus  in  hac  vi- 
ta  per  Spiritus  Sancti  dona  ,  et  ita  interias 
Deum  adorare  per  actus  voluntatis  nostree  ; 
imo  etiam  per  ipsos  actus  spei,  orationis  ,  et 
similes,  ut  in  loco  citato  latias  sum  prosecu- 
tus. 

8.  An  externis  corporis  actihus  Deum  ado- 
rare  possimus. — Dico  secundo  :  etiam  actibus 
corporis  ex  atfectu  reverenlis  ac  submissi 
animi  procedentibus  adorare  possumus  Deura, 
et  debemus.  Assertio  est  dc  fide,  quam  docent 
omnes  Tlieologi.  3,  distinct.  9,  cum  D.  Thoma 
supra,  et  Damasccno,  lib.  4  de  Fide,  cap.  13. 
Supponit  autem  hgec  assertio  posse  Deum  ab 
homine  adorari  etiam  actibus  corporis,  quod 
supra,  lib.  1,  satis  est  declaratum,  estque  ex 
se  et  ex  usu  satis  notum,  quia  potesl  homo 
per  actum  externum  corporis  indicare  suam 
mentem,  et  internum  atFectum,  et  haec  ipsa 
manifestatio  dicitur  adoratio,  quando  ex  af- 
fectu  submittendi  se  alteri  procedit.  Supponit 
etiam,  illum  modum  adorandi  Deum  esse  ho- 
nestum.  Et  hoc  ctiam  estpcr  se  evidens,  quia 
est  rationi  conscntaneus,  et  ex  eo  quod  sit 
corporalis,  non  habet  intrinsecam  indecen- 
tiam,  quia  non  ordinatur  ad  Deum,  ut  illi  in- 
notcscat  nosler  animus,  ac  si  illum  ignoraret, 
scd  ut  nos  omni  modo  nobis  possibilem  ei 
servitutem  exhibeamus. 

9.  Utriusque  naturce  actihus  Deum  colere 
debemus.  —  Unde  concluditur  tertium,  quod 
intendimus,  nerape,  quod  ha;c  etiani  adoratio 
Deo  debeatur,  scilicet,  quia  nos  duplici  natu- 
ra  constamus,  corporalinimirum  ct  spirituali, 
et  ideo  utriusque  actibus  colere  debemus 
Deum,  quia  utriusque  auctor  est.  Quam  ra- 
tionera  cuni  aliis  declarabimus,  de  oratione 
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vocali  disputando,  est  enim  eadem  ratio.  Hoc 
etiam  suadet  vetustissima  consuetudo,  non 
solum  Ecclesia;  in  lege  gratise  (de  quo  mirum 
non  est,  quod  Deum,  factum  carnem,  ipsis 
etiam  corporeis  membris,  et  genibus  flexis, 
et  raanibus  extensis  adoret),  verum  etiam 
omnium  fidelium  Sanctorura,  tara  in  lege  ve- 
teri,  quam  naturali,  ut  in  veteri  testamento 
passim  legimus.  Est  etiam  hic  modus  colendi 
tam  naturalis  homini,  ut  vix  possit  modo  sibi 
accomraodato  aliter  Deura  adorare.  Quia  sicut 
intelligit  spirituaha  per  sensibiha,  et  ad  mo- 
dum  rerura  corporalium,  ita  vix  exprimit  in- 
teriorcm  reverentiara  et  submissionem,  nisi 
cxhibcndo  aliqua  sensibilia  signa  illius,  per 
quae  et  suo  atfectui  quodammodo  satisfacit, 
et  rursus  per  eadem  in  iho  interiori  affectu 
confirmatur  et  crescit.  Prseterquara  quod, 
cura  horao  non  sit  solitariura  aniraal,  sed  so- 
ciale,  ct  inter  honiines  vivat,  expedit  ut  exis- 
timationem  quara  dc  Dco  habet,  et  adoratio- 
nem  quam  illi  prsebet,  aliis  ostendat;  hoc  au- 
tem  non  fit  nisi  per  corporalem  adorationem, 
quia  homincs  non  vident  internos  actus  nos- 
tros,  sed  sensibiles.  His  ergo  rationibus,  et 
infinitis-aliis,  necesse  cst  Deo  adorationera, 
etiam  corporalem,  exhibere. 

dO.  An  modus  extern^r'  adorationis  haheat 
locum  in  spiritihus  separatis.  —  Hic  vero  for- 
tasse  aliquis  cunose  inquiret,  an  raodus  hic 
externse  adorationis  eliam  in  spiritibus  se- 
paratis  locum  habcre  possit,  et  an  possit  esse 
debitus.  Respondeo  imprimis  adoralionem 
per  propria  merabra  corporis  non  liabere  in 
eis  locura,  qiiia  corpora  non  habcnt.  Deinde 
in  assumptis  corporibus  posse  illam  exerce- 
re,  si  velint,  uti  in  Scriptura  saepe  legimus, 
et  optime  declarat  Clirysostomus  in  oratione 
7,  supra  citata ;  et  non  est  dubiura  quin  pos- 
sit  Deus  eara  illis  pra-cipere.  Nam  licet  hoc 
non  exigat  eorum  natura,  taraen  ad  exerci- 
tiura  obedientise  ,  vel  propter  communicatio- 
nera  cura  hominibus  posset  eis  praicipi.  Pras- 
terea  motus  ipse  localis  angelicus  potest  in- 
terdam  habere  rationem  cultus  et  adoratio- 
nis,  ut  si  Angelus,  cum  a  coelo  in  terrara  des- 
cendit  ex  obedientia  Dei ,  illammet  descen- 
sionera  offerat  Deo  in  cultura  et  adorationeni. 
Sic  AngeU,  cum  descenderunt  ad  praesepe, 
ut  Christura  natura  adorarent  et  glorificarcnt, 
illamraet  descensioncra  et  dctentioncm  in 
illo  loco  potuerunt  in  divinitatis  ejus  rcco- 
gnifionera  ordinare.  Et  quando  illura  ascen- 
dentera  in  coelum  coraitabantur,  tota  illa  co- 
raitatio  habebat  verara  rationem    cultus  et 
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Et  his  modis  ad  litteram  imple-    si  heec  conformitas  signi  cum  interiori  mente 
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tum  cst,  quod  Paulus  ad  Hebr.  ait :  Et  cum 
iterum  inlroducit  primogenitum  in  orbem  ter- 
ne,  dicit :  Et  adorent  eum  omnes  Angeli  Dei ; 
et  quod  dicit  ad  Philipp.  2  :  In  nomine  Jesu 
omne  genuflectatur,  coelestium,  etc. 

\  \ .  Animce  purgatorii  possunt  Deum  ado- 
rare. — Imo  existimo  ipsas  purgatorii  animas 
possc  adorare  et  colere  Deum,  ipsaramet  de- 
tentionem  in  illo  loco,  et  passionem  ab  igne 
in  Deum  referendo.  Nam  sicut  violenta  de- 
tentio  in  animabus  damnatis  habet  veram  ra- 
tionem  poenaj ,  ct  coactae  humiliationis,  eo 
quod  sit  detenlio  in  loco  infimo  et  vihssimo, 
repugnante  voluntate,  ita,  e  converso ,  vo- 
luntaria  detentio  in  loco  illo  poenali ,  sicut 
liabet  quamdam  rationem  voluntarise  pcena^, 
ita  potest  assumi  ut  nota  et  signum  debitse 
subjectionis  ad  Deum,  potestque  illi  offerri  in 
recognitionem  supremi  dominii,  et  potestatis 
ejus.  Quamvis  enim  illa  detentio,  seu  perma- 
nentia  in  illo  loco,  fortasse  non  sit  ex  impe- 
rio  proprio  ipsarum  animarum,  nec  sit  in  po- 
tesfate  earum  inde  discedere,  nihilominus 
potest  esse  objcctive  voluntaria,  et  hoc  satis 
est  ut  per  camdcm  voluntatem  ordinetur  in 
cultum  et  adorationem  Dci.  Sicut  passio  Mar- 
tyris,  vcl  ctiam  Christi  Domini,  non  erat  ef- 
fective  a  vohintate  ejus,  sed  a  mihtibus  seu 
ministris;  erat  tamen  ol)jective  voluntaria  ; 
ct  hoc  satis  fuit  ut  per  modura  cultus  sacri- 
ficium  potuerit  Deo  oflferre.  His  ergo  modis 
potest  in  spiritibus  separalis,  seu  Angehs, 
inteUigi  cultus  et  adoratio  per  actus  exter- 
nos,  seu  imperatos,  seu  voluntarie  ordinatos 
in  recognitionera  divina;  excellentise. 

12.  Tam  interna ,  qnam  externa  adoratio 
Dei  est  de  prwcepto  naturali.  —  Explicatur 
quwstio,  et  proponitur  triplex  adoratlo. — Dico 
tertio  ulramquc  adorationem  Dei.  lam  spiri- 
tualem,  quam  corporalem  ,  esse  bomini  in 
praicepto  ex  vi  ipsius  legis  naturahs.  Loquor 
de  hominibus,  quia  de  Angelis  dicta  sufli- 
ciunt.  Est  ergo  haec  vcritas  certa  omnino,  et 
communis  :  ut  autem  illam  probemus,  prius 
explicanda  cst.  Distinguere  enim  possumus 
duphcem,  vcl,  ut  aUi  volunt,  triphccm  ado- 
lationem,  pure  spiritualem,  constantem  cx 
spiriluah  et  corporah  ,  et  pure  corporalem. 
Ego  vero  hanc  terliam  pra-termitto,  quia  vera 
iion  est,  sed  ficta.  Ut  cnini  exterior  adoratio 
vcvix  sil,  debet  verc  significare  talem  existi- 
inationcm  de  excellentia  rei  adorata^,  qualem 
Dxtcriorcs  acliones  significant,  ct  procedere 
ex  voluntate  et  aflectn  illam  profitendi ,  nam 
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deficiat,  fictio  est  et  mendacium ,  non  vera 
adoralio,  ut  recte  dixit  Chrysostomus,  homil. 
8  in  Matth.  Si  autera  externum  signum  ex 
tah  mente  procedat,  vocamus  iUam  adoratio- 
nem  mistam,  ex  corpore  et  spiritu  composi- 
tam.  Pure  autem  spirituahs  est,  quando  sine 
corporaii  signo  Deus  mente  cohtur,  ut  in  pri- 
ma  assertione  explicatum  est.  Quod  ergo  ad 
fictam  adorationem  attinet,  non  sohjm  pra2- 
cepta  non  est ,  verum  etiam  est  omnino  pro- 
hibita,  tanquam  continens  perniciosum  men- 
dacium,  ut  infra  dicemus.  Adoratio  aulem 
pure  spirituahs  non  est  in  hac  vita  determi- 
nate  praecepta  liominibus,  quia  si  semper 
colamus  Deum  adoratione  mista,  satis  imple- 
mus  obhgalionem  colendi  Deum;  nam,  licet 
adoremus  corpore,  simul  adoramus  ipsum  in 
spiritu  et  veritate.  Et  ideo  dixi  non  praecipi 
puram  spiritualem  adorationem  determinate, 
quia,  licet  praicepto  adorandi  Deum  ssepe  sa- 
tisfieri  possit  per  sokim  internam  adoratio- 
ncm,  nnnquam  taraen  nobis  praeceptum  est 
ut  in  illa  sola  sistamus,  et  ita  quoad  illam 
particuhim  picra,  non  est  determinate  prse- 
cepta,  quia  non  est  prohibitum  quin  semper 
conjungi  cum  illa  possit  corporalis  adoratio. 
NuIIibi  enim  talis  prohibitio  reperitur,  nec 
ratione  aliqua  naturali  ostendi  potest,  nec 
est  cur  homini  prohibeatur  semper  operari 
modo  faciliori,  magisque  accommodato  na- 
turae  suae. 

13.  Quomodo  adoratio  mista  sit  homini  prw- 
cepta.  —  At  vero  e  contrario  adoratio  mista, 
seu  exterior,  cst  homini  deterrainate  praecc- 
pta,  etiara  ex  lege  naturae.  Quod  non  est  ila 
intelligcndum,  ut  exislimetur  homo  obligari 
ad  utendum  semper  hoc  genere  adorationis : 
est  enim  hoc  praeceptum  affirmalivum,  quod 
non  pro  semper  obligat;  et  sicut  potest  homo 
iu  raultis  teraporibus  non  adorare  Deura,  ita 
potest,  si  velit,  saepe  adorare  sola  mente  sine 
usu  membrorum  corporis,  qnia  illa  adoratio 
est  prior,  et  abstractior,  et  non  pendct  a  pos- 
teriori,  neque  ut  fiat,  neque  ut  honestissime 
fiat.  Imo  utilissiraum  est  saepc  exerccre  ani- 
mum  in  hoc  adorationis  modo,  vel  ut  assues- 
cat  ad  rerum  spirilualium  contemplationem 
et  usum,  vel  ut  saepius  ac  frequentius  possit 
adorare  Deum,  etiam  ubi  non  cst  commoditas 
exercendi  cxtcrna  signa  adorationis.  Quod 
eigo  diciinus,  est  obligari  homines  ex  lege 
naturse,  ut  interdum  etiam  corpore  Dcnin 
adorent,  quia,  cum  animo  et  corporc  con- 
stent,  et  utrumque  a  Deo  habeant,  utrumque 
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debent  Deo  exhibere  bostiam  viventem,  ac 
ei  placentem  in  cultum  et  adorationem  ejus. 
Item  quia,  moraliter  loquendo,  et  bumano 
modo,  non  facile  potest  bomo  reverenter  ad 
Deum  accedere,  nisi  corpore  ipso  signa  re- 
verentiee  exhibeat,  et  per  corpus  ipsum  ani- 
mum  componat:  bic  est  enim  modus  bomini 
maxime  connaturalis,  et  bcet  interdum  possit 
per  spiritum  ad  Deum  ascendere  sine  de- 
monstratione  corporis,  raro  tamen,  et  post 
longam  consuetudinem  ;  et  ideo  cultus  exte- 
rior  bomini  prsecipitur  tanquam  maxime  con- 
naturabs.  Denique  quod  Paulus  dixit :  Corde 
creditur  adjustitiam,  ore  autem  confessio  fit  ad 
salutem,  ad  cultum  etiam  rebgiosum  Dei  ap- 
plicaripotest;  oportet  enim  ut  bomo  exterius 
se  ostendat  Dei  servum  et  cultorem^  et  boc 
etiam  ipsa  ratio  naturabs  dictat:  ostendit  au- 
tem  se  talem  per  veri  Dei  verum  cultum  exter- 
num.  Est  ergo  baec  adoratio  sub  naturabs  le- 
gis  obbgatione. 

14.  Objectio. —  Dices  :  si  de  boc  divino  cul- 
tu  datum  est  naturale  praceptum,  quomodo 
in  Decalogo,  inter  prsecepta  primse  tabulae, 
quae  ad  Deum  pertinent,  datum  non  est  ?  In 
illa  enim  tabula  tanlum  tria  prsecepta  scripta 
esse  legimus,  ex  quibus  duo  priora,  quae  mo- 
ralia  erant,  negativa  fuere  :  Nonhahebis  Deos 
alienos  coram  me,  etnon  assumes  nomen  Do- 
mini  Dei  tui  invanum.  Tertium  vero,  quod 
dffirmativum  fuit,  de  sabbatbi  sanctificatione, 
non  fuit  morale,  sed  caeremoniale;  propterea 
enim  cessavit,  et  non  servatur,  ut  docuit  Ire- 
nseus,  lib.  4  contra  Hseres.,  cap.  31  ;  et  Au- 
gustinus,  19contra  Faustum,  cap.  18,  et  lib. 
3  contra  duas  epistolas  Pelagianorum,  cap. 
4.  Respondeo  praeceptum  boc  naturale,  de 
quo  bic  agimus,  in  primo  prsecepto  Decalogi 
indicari,  et  ad  tertium  etiampossereduci,  nec 
faisse  necessarium  ut  expressius  traderetur. 
Priraum  patet,  quia,  licet  primum  praece- 
ptum  per  formam  negationis  detur,  supponit 
et  virtule  includit  affirmationem,  in  qua  illa 
negatio  fundatur;  ideo  enim  idololatria  probi- 
betur,  quia  cultus,  vero  Deo  debitus,  non  est 
ad  falsos  Deos  transferendus.  Etsic  significa- 
tum  est  in  ipsa  lorma  praecepti,  in  verbo  co- 
ramme  ;  perinde  enim  fuit  ac  si  diceretDeus: 
Me  solum  babebis  tanquam  verum  Deum 
quem  colas,  neque  alium  in  consortium  dei- 
tatis  mecum  tibi  propones. 

15.  Abulens.  sensus  verborum  primi  ■prrece- 
pti  Decalogi.  —  Hinc  Hebraei  (ut  Abulens.  ibi, 
qusest.  2,  refert)  dixcrunt  verba  illa  :  ligo  sum 
Domlnus  Deus  tuus,  quse  praicedunt  ante  il- 
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lam  negationem :  Non  habebis  Deos  alienos 
coram  me,  continere  primum  prseceptum  De- 
calogi,  et  illud  esse  affirmativum  de  adora- 
tione  Dei,  et  sequens  negavtium  esse  se- 
cundum.  Quinimo  etiam  Hieronymus,  Oseae 
10,  circa  iba  verba  :  Corripientur propter  duas 
iniquitates  suas,  dicit  illas  duas  iuiquitates 
populi  Israel,  fuisse  contra  duo  prcecepta  Deca- 
logi :  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus,  et :  Non 
habebis  Deos  alienos.  Sicut  etiam  iUa  praece- 
pta  distinxit  Esichius,  Levitici  vigesimo  sexto, 
quem  refert  D.  Tbomas  1.  2,  quaestione  cen- 
tesima,  articulo  quarto.  Verumtamen,  licet 
non  sit  boc  admittendum ,  tum  quia  verba 
illa  non  habent  formam  praecepti,  nullum  enim 
verbum  praeceptivum  continent;  tum  etiam 
quia  alias  plura  essent  praecepta  Decalogi 
quam  decem,  contra  id  quod  babetur  Exod. 
31  et  34,  et  Deut.  4 ;  nihilominus  verum  est  in 
verbis  illis  insinuatura  esse,  Deum  verum  esse 
singulariter  colendum  et  adorandum,  et  boc 
fuisse  propositum,  et  in  memoriam  redactum, 
utiude  facile  intelligeretur  ratio  prajcepti  ne- 
gativi  statim  subjuncti :  Non  habebis  DeOi 
alienos.  Unde  D.  Tbomas,  art.  4,  ait,  amscri- 
ptum  sit  Matth.  7  .•  Nemo  potest  duobus  domnii 
servire,  ej^isdem  rationis  esse,  et  siib  eoden 
prcccepto  cadere :  Ego  sum  Dominus  Deus  tuus 
et  :  Non  habebis  Deos  alienos. 

16.  An  tertium  prceceptum  Decalogi  sit  mo 
rale.  —  Secundum  patet,  quia  tertium  prae- 
ceptum ,  licet  quoad  determinationem  die 
sabbatbi  cseremoniale  sit,  ut  citati  Sancti  do 
cent,  et  est  per  se  clarum,  tamen  quoad  sub- 
stantiam  est  morale,  quatenus  praecipit  u 
per  aliquod  tempus  divino  cultui  et  adoratio 
ni  vacemus,  ut  recte  D.  Tbomas  1.2,  q.  100 
art.  3,  ad  2  ;  et  Abulens.,  quaest.  3,  et  latiu: 
in  11,  in  cap.  20  Exodi,  ubi  ait,  ibi  pra^cip 
etiam  aliquam  externam  Dei  adorationem 
quia  propter  illam  praecipiebatur  vacatio  al 
operibus,  non  propler  corporis  otium  ;  etide( 
in  eodem  praecepto  dicitur :  Memento  ut  dien 
sabbathi  sanctifices ;  sanctificatur  enim  die 
per  opei^a  religionis,  quse  in  eo  exercendci 
sunt.  Et  ideo  etiam  erravit  Esicbius,  ut  D 
Thomas  notat,  dicto  art.  4,  excludens  praice 
ptum  de  sabbatbi  sanctificatione,  a  pra3cepti 
Decalogi,  eo  quod  cseremoniale  sit.  Nara  prse 
terqnam  quod  boc  rcpugnat  contextui  Scri 
pturae,  est  contra  comraunem  sententiam  Pa 
trum,  et  sensum  totius  Ecclesiae,  et  contri 
rationem  ;  quia  (ut  dixi)  prwceptura  illud  noi 
tantum  cseremoniale  est,  sed  etiara  morale 
et  ideo  ex  illa  parte  potuit  oplime  inter  pree 
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cepta  Decalogi  poni.  Et  fuitetiam  conveniens, 
quoniam  in  illo  prsecepto  indicatur  servitus 
Deo   debita   in   recognitionem  beneficiorum 
ejus,  ut  D.  Thomas  ait,  dicto  articulo  4  et  5; 
et  ideo  debuit  ab  ipso  Deo  tradi  inter  illa  de- 
cem  verba,  qu»  in  Tabulis  digito  suo  scripsit. 
17.  Adorationem  Dei  non  fiiit  necesse  tradi 
eapressius  in  Decalogo.  —  Tertium,  videlicet 
non  fuisse  necessarium  prseceptum  hoc  ado- 
randi   Deum,  clarius  et   expressius  tradi  in 
Decalogo,  probatur  ab  Abulens.  supra,  quaes- 
tione  2,  quia  prseceptura  affirmativum  colen- 
di  Deum  non  est  unum,  sed  multiplex,  nam 
complectitur  praecepta  fidei,  spei  et  charita- 
tis,quibus  maxime  cohtur  Deus,  teste  Augus- 
tino,  in  Enchir.,  cap.  3  et  5,  ethb.  12  de  Tri- 
nitate,  cap.  i^.   Sed  hoc  parum  urget,  nam 
licet  praeceptum  adorandi  Deum  possit  esse 
generale,  quoad  materiam  qua  potest  homo 
uti  ad  colendum  Deum,  nihilomiuus  formali- 
ter,  etsub  ratione  adorationis  et  religiosi  cul- 
tus,  potest  esse  speciale,  saltem  specie  sub- 
alterna    pertinente  ad  virtutera   religionis , 
jaxta  illa  quse  de  actibus  hujus  virtutis  prse- 
cedenli  tractatu  diximus.  Aliterergo  D.  Tho- 
mas,  dicta  qusest.  100,   articulo  4,  ad  2,  ait 
pra^.ceptum  aflirmativum  non  distingui  a  ne- 
galivo  ,   quando  unum  comprehenditur  sub 
alio,  sicut  non  est  aUud  praeeeptum  restituen- 
di  a  pra^cepto  non  furandi ;    hic  autem  prw- 
ceptum  adorandi  Deum,  et  non  colendi  aUum 
Deura,  ita  comparari,  ut  unum  sub  aUo  com- 
prehendatur.  Addo   vero  iUud  ipsum  prcece- 
ptum  magis  fuisse  expUcatum  in  primo  prae- 
cepto  per  negationem,  quam  per  affirmatio- 
nem;  quia  tam  naturale  est  homini  adorare 
Deum,  ut  solum  fuerit  necessarium  impedi- 
menta  removere ;  quod  factum  est  per  iUam 
prohibilionera,  quae  illi  populo,  et  illo  terapo- 
refuit  maxime  necessaria  propier  pronitatem 
a,d  idololatriara,   quam  ex  consuetudiue    et 
conversatione  cumgentibusconceperat.  Abla- 
to  autera   impedimento,  soUim  oportuit  cer- 
tum  aliquod  tempus  exigere  ad  cuUura  Dei 
exercendum,  quod  in  tertio  prseceplo  factum 
est. 

GAPUT  II. 

OUOMODO  SIT  COLENDUS    SEU   ADORANDDS    DEUS  EX 
YI  LEGIS  SEU  PRJECEPTI  NATURALIS. 

\.  Stattis  qiiwstionis.  — Diximus  in  gene- 
raUde  pra^cepto  adorandi  scu  colendi  Deum  ; 
quia  vero  iUud  non  polest  in  univcrsali  im- 
pleri,  sed  aliquo  actu  et  raodo  particulari,  idco 


necesse  est  exponere  quoraodo  haec  determi- 
natio  vel  praecipiatur,  vel  fieri  possit,  ita  ut 
praeceptura  impleatur.  Possumus  autem  lo- 
qui  vel  de  adoratione  interna,  quse  mente, 
vel  de  externa ,  quae  corpore  fit.  Item  loqui 
possumus  vcl  de  prfficepto  naturali  modura 
et  speciein  adorationis  praecipiente  ,  vel  de 
praecepto  positivo,  aut  divino,  aut  ecclesias- 
tico.  Cura  autem  loquimur  de  divino  jure  na- 
turali,  non  illud  tantura  intelligiraus,  quod 
pura  naturalis  ratio  sine  fidei  lumine  dictat, 
sed  illud  praecipue  quod  ipsi  gratiae  connatu- 
rale  est,  et  ex  ipso  fidei  lumine  intrinsece  et 
coimaturaliter  nascitur,  et  quod  de  iilo  dixe- 
rimus,  poterit  cum  proportione  applicari  ad 
jus  ipsuin  naturale,  quod  in  pura  natura  hu- 
mana,  bene  institula  et  ordinata  ad  suum 
naturalem  finem,  inveniretur. 

2.  Quo  cultu  interno  teneatur  homo  Deum 
adorare.  —  Explicatur  asseriio. — Dico  ergo 
primo  :  ex  vi  soUus  legis  naturalis  non  tene- 
tur  homo  colere  vel  adorare  Deum  alio  cultu 
pure  interno,  praiter  illum  qui  in  actibus  fi- 
dei,  spei,  charitatis  et  pcenitentiae  (si  neces- 
saria  sit)  continetur ;  imo,  in  rigore  praeccpti 
legis  naturae,  non  tenetur  homo  hos  aclus 
exercere  formaliter  sub  ralione  adorationis 
et  cultus,  sed  tantum  materialiter,  seu  in  ac- 
tu  exeixito  ;  atque  ita  praeceptum  naturale  in 
rigore  non  obligat  ad  adorationem  pure  raen- 
talem.  Ut  ergo  inteliigatur  assertio,  suppono 
teneri  hominera  ex  divino  jure  ad  creden- 
dura,  aniandum,  et  sperandum  in  Deum,  et 
ad  poenitentiara  agendam,  si  mortaUter  pec- 
cavit.  Per  fidem  autera  habet  homo  de  Deo 
convenientera  existiraationem;  per  amorem 
vero  et  spera  illi  unitur  ut  summo  bono,  et 
supremffi  causae  salutis  sus.  Et  (si  por  pec- 
catum  a  Deo  aversus  erat)  per  pcenitentiam 
ad  eum  convertitur.  Et  hinc  fit  ut  illi  actus 
sint  aptissimi  de  se,  ut  in  internum  Dei  cul- 
tum,  veramque  adorationem  referantur  ,  si- 
cut  in  primo  tomo  tertiae  partis,  disputation. 
51,  sect.  2,  ex  mente  Augustini  et  D.Thoma!, 
et  ex  rationibus  ipsorura  satis  ostendi.  Si  er- 
go  homo  illis  actibus  colat  Deum,  et  per  vir- 
tutem  religionis  eos  imperet  ad  recognoscen- 
dam  et  profitendara  divinara  excellentiam, 
eique  debitam  subjectionem  tribuendam,  sa- 
tis  implet  obligationcm  adorandi  Deura  pura 
raente,  et  spiritu,  quatenus  ad  illam  supre- 
inam  menlis  partein  hoc  officium  perlinere 
potest.  Et  ita  patet  prirna  pars  asscrtioni;^ ; 
nam,  licet  fortasse  possit  ■racns  nostra  aliis 
eliam  internis  actibus  Doum  colere,  taraon 
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cum  illi  nos  uniant  Deo  sufEcienter ,  in  aliis 
non  est  tanta  necessitas. 

3.  An  oledienii(8  actus  sit  necessarius.  — 
Neque  aliquem  moveat  actus  obedientise  ad 
Deum;  nam  quatenus  necessarius  est,  in  per- 
fecta  Dei  dilectione  continetur;  quatenus  ve- 
ro  sub  speciali  formalitate  virtutis  moralis 
exerceri  potest,  non  est  necessarius  simpli- 
citer  ad  salutem.  Dices  :  etiam  poenitentia 
posset  in  rigore  per  charitatem  sufficienter 
exerceri.  Respondeo  verum  id  esse ,  nec  dis- 
tincte  numerari,  ut  in  rigore  postuletur  per 
modum  specialis  actus  virtutis  moralis,  sed 
ut  significetur  in  eo  qui  peccavit,  necessa- 
rium  csse  ut  non  solum  amet,  sed  etiam  do- 
leat,  et  se  Deo  submittat,  sive  per  solam  cha- 
ritatem  utrumque  faciat,  sive  alio  modo.  Et 
hoc  modo  Augustinus,  in  Enchir.,  cap.  ter- 
tio,  et  hbro  decimo  de  Civitate,  cap.  4,  et  12 
de  Trinit. ,  capite  decirao  quarto,  et  S.  Da- 
mascenus,  orat.  3  de  Imaginibus,  circa  me- 
dium,  hos  actus  ponunt  inter  praecipuos  ac- 
tus  divinae  adorationis. 

4.  Altera  pars  assertionis  prohatur.  —  Ob- 
jectioni  satisfit.  —  Itera  vero  probatur  altera 
pars  assertionis  ;  nam  duobus  modis  possunt 
hi  actus  theologicarum  virtutum  exerceri,  vel 
ex  propriis  rationibus  tantum,  prout  ehciun- 
tur  a  propriis  virtutibus,  vel  ex  affectu  colen- 
di  Deum,  a  quo  suo  modo  imperari  possunt, 
ut  dixi.  Ex  his  autera  duobus  raodis  prior 
est  per  se,  et  natura  sua  ex  vi  tahura  virtu- 
tum  necessarius,  quia  substantia  et  essentia 
tahum  actuum  in  iUo  consistit,  et  ideo,  cum 
ihi  actus  praecipiuntur,  nccessario  preecipiun- 
tur  quoad  proprias  rationes  suas  ,  in  quibus 
materiahter  (ut  sic  dicam  )  seu  in  exercitio 
includunt  cultum  Dei,  et  subjectionem  ad  ip- 
sum.  Posterior  autcm  modus  est  accidentahs 
ihis  actibus,  et  ideo  propter  proprium  iho- 
rum  usuni  et  exercitiura  necessariuG  non  est. 
Neque  vero  cst  ahquod  naturale  principium, 
unde  coUigi  possit  naturahs  obhgatio  exer- 
cendi  iUos  actus  sub  tah  ratione  et  iraperio. 
Dices,  etiara  postulari  ab  homine,  ut  ex  vir- 
tute  rehgionis,  et  proprio  affectu  iihus,  red- 
dat  Deo  debitam  servitutera.  Respondeo,  esto 
ita  sit,  in  genere  loquendo ,  non  tamen  in 
particulari  esse  necessarium  ex  soUi  rei  na- 
tura,  ut  rehgio  utatur  iUis  actibus  internis  ad 
Deum  adorandum,  quia  vel  potesl  id  pra^stare 
aliis  actibus,  ut  laude  Dei  interna ,  vol  gra- 
tiarum  actione,  vei  admiratione,  vel  pia  me- 
ditalione,  aut  aliis  similibus  :  vel  certe  posset 
iUud  officium  exhiberi  sufficienter  per  exter- 


nos  actus  adorationis ;  nam  cum  iUis  mens 
subjicitur,  ut  supra  declaravi.  Et  ita  in  rigore 
prfficepti  naturahs  non  obhgatur  homo  ad 
adorationem  Dei  pure  mentalem  ,  quia  per 
mistam  potest  naturali  obligationi  sahsfa- 
cere,  sicut  inferius  etiam  de  oratione  dice- 
mus. 

5.  In  exercitio  adorationis  internce  nulla 
determinatio . —  Atque  hinc  tandem  fit,  in  hoc 
genere  adorationis  internae,  nuUam  determi- 
nationera  quoad  exercitium  (ut  sic  dicam.V^ 
factam  esse  per  proprias  leges  prfficipienteaj 
divinum  cultum,  et  adorationem,  ut  talis  est, 
quia  nec  naturalis  lex  facit  hanc  determina- 
tionem,  ut  declaravi,  nec  leges  positivse,  di- 
vinae  vel  humanae,  illam  fecerunt.  Nam  leges 
humanfe  non  dantur  de  actibus  pure  internis 
secundum  se;  divinse  autera  quoad  actus  in- 
ternos  nuUai  sunt,  praeter  eos  qui  ex  natura 
rei  sunt  necessarii  :  nuUae  enim  ahae  nobis 
datae  aut  promulgatae  sunt.  Haec  ergo  deter- 
minatio  ad  arbitrium  ipsius  hominis  operantis 
fieri  potest,  sohimque  oportet  ut  legitimis 
!'Ctibus  (ut  sic  dicam)  et  Deo  decentibus  fiat, 
quae  obhgatio  ex  naturali  quidem  lege  nasci- 
tur,  sed  pertinet  magis  ad  negativum  prae- 
ceptum  non  exhibendi  Deo  superstitiosum 
cultura,  quam  ad  affirmativum ;  de  quo  prae- 
cepto  infra  dicendura  est. 

6.  Ex  lege  naturali  an  sit  determinatus  cul- 
tus   externus   adorationis.  —  Dico  secundo  : 
ex  vi  solius  legis  naturalis   non  est  positivf 
determinatus   modus    particularis    adorand 
Deum  cultu  externo,  nec  quoad  genera   ac 
tionura,    ncc    quoad  terapora,  vel  alias  cir 
curastantias,  sed  solura  datur  vel  prreceptun 
affirmativum  generale  quoad  exercitium,  sd- 
licet,  ut  tahs  adoratio  aliquando  exerceatur 
vel  etiam  quoad  spccificationem  genericam 
seu  subalternam,  ut  modo  decenti  et  propor 
tionato  fiat,  vel  ad  summura  est  affirmativun 
praeceptum  cura  negativo  conjunctum,  scili 
cet,  ut  adoretur  Deus  sine  modo  superstitioso 
aut  indecente.  Haec  conclusio  sumitur  ex  his 
quae  latius  et  distinctius  tractavimus  in  3  toni. 
disputationc   73,  per  totam,  praesertim  sec 
tione  octava,  quibus  hic  nihii  fore  addendur 
occurrit.  Probatur  ergo    prima  pars  ratioii 
sumpta  ex  D.  Thora.  2.  2,  quaestion.  85,  artit 
4,  ad  3,  quia  hcet  sit  horaini  naturale  sign 
ficare  conceptus   suos  per  sensibilia  signr 
tamen  doterrainatio  tahimi  signorura  ost  sc 
cundum  humanum  placilum  ;  ergo  similite 
cum  adoratio  haec  consistat  in  usu  ahquorui 
signorum   externorura,  licct  usus  illorum  i 


CAP.  II.  QUOMODO  ADORANDUS 
c^iiiicre  sit  dc  lcge  naturoe,  determinatio  illo- 
riim  non  erit  de  legc  naturse,  scd  aliunde. 
\Li  confirmatur,  quia  nulla  sunt  principia  na- 
iiu:ilia,  ex  quibus  necessario  inferatur,  his 
potius  quam  illis  signis  csse  utendum  ad 
iDeum  adorandum.  Confirmatur  secundo  ex 
varietate  talium  signorum  :  nam  quee  lege 
naturali  praescripta  sunt,  eadem  sunt  apud 
lomnes ;  at  in  modo  colendi  Deum  cultu  ex- 
ijterno,  magna  varietas  fuit  a  principio  orbis, 
ctiam  inter  veros  Dei  cultores;  ergo.  Atque 
indcm  modo  constat,  non  habere  praiceptum 
Ikjc  determinationem  temporis  ex  sola  lege 
naturah,  nam  est  praeceptnm  alfirmativum, 
ijiiod  non  ol)hgat  pro  semper,  nec  pro  certo 
iiiimcro  actionum  in  anno,  mense  ,  vel  heb- 
Jomada,  et  sic  de  aliis  circumstantiis.  Relin- 
juitur  ergo  ut  solum  in  generali  sint  hsec 
praniasub  proprio  prsecepto  legis  naturse,de- 
terminationem  autem  faciendam  esse  vel  per 
positivam  legem,  vel  per  prudens  arbitrium 
Dperantis.  Quod  vero  in  hac  determinatione 
nccessaria  sit  prudentia  et  decentia,  per  se 
notum  est. 

7.  ExterncB  adorationes  sunt  indrfferentes 
%d  Deum  et  homines.  —  Ut  autem  breviter  de- 
laremus  quomodo  hsec  determinatio  facienda 
5it,  prsesertim  in  modo  actionum,  adverto 
juod,  si  consideremus  omnes  actiones,  vel 
signa  externa  posita  in  actionibus,  vel  moti- 
bus  corporis  (  extra  locutionem),  quibus  aliis 
lionorem  deferimus,  omnia  sunt  indifferentia, 
et  ad  honorandos  homines  usurpari  solent, 
ut  notavit  Augustinus,  lib.  \0  de  Civitate, 
c.  A,  dicens  :  Multa  de  cultu  divino  usurpata 
sunt,  quce  honoribus  deferuntur  humanis  sive 
^umilitate  nimia,  sive  adulatione  pestifera,  ita 
Hamen  ut  quibus  deferantur,  homines  habe- 
rentur.  Quis  vero  sacri/icandum  cejisuit,  nisi  ei 
\piem  Deum  aut  scivit,  antputavit,  aut  finxit? 
jlmo  Gregorius  Nyssen.,  quem  D.  Thomas  re- 
Ifert,  Luc.  22,  in  Catena,  circa  illa  verba:  Et 
positis  genibus  orabat,  dicit :  Honorifica  signa, 
qute  invicem  exhibemus,  fatentes  nos  humiliores 
\esse  respectu  excellentice  proximi,  transsumpla 
esseanobis  adobsequia  incom.parabilis  natura;: 
quia  humana  natura  nihil  hahet  Deu  condi- 
gnum,  quo  ejus  excellenliam  protestetur  ac  re- 
cognoscat.  Unde  fit,  ut  hajc  signa  de  se  in- 
differentia  sint  ad  humanam  ct  divinam  ado- 
rationem,  solumque  ex  adorantis  intentioue 
aut  verbis  discerni  possint,  nisi  aliqua  pecu- 
liari  consuetudine,  vel  institutione  sigiium 
aliquod  soli  Deo  accommodatum  sit.  Unde  et 
in  Scriptura  legimus,  et  usu  obscrvari  vide- 
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mus,  ut  fere  omnia  signa  revcrcntiBe,  quse 
Deo  ipsi  per  corpus  exhibentur,  hominibus 
etiam  tribuantur,  ut  sunt  genuflexio,  corporis 
humiliatio,  prostratio,  et  similia.  Sic  Ruth,  2, 
prostrata  in  terram,  adoravit  Booz  ;  ct  Abigail 
adoravit  David,  1  Regum  25,  et  Judith,  cap. 
dO,  viso  Holoferne,  adoravit  eum,  prosternens 
se  super  terram. 

8.  Uiroque  genu  flexo  Deus  reverenter  colitur, 
—  Manuum  elevatio  ad  coelum  quid  signiflcet . 
— Similiter  genuflexio  ad  hominem  adoran- 
dum  fit,  sed  ordinarie  fit  tantum  uno  genu  ; 
et  ideo  qui  reverenter  Deum  colunt,  solent 
utrumque  genu  in  terram  figere,  utde  Salo- 
mone  legimus,  3  Regum  8,  et  de  Petro,  ct 
Paulo,  et  Stephano,  aliisque  fidelibus,  Acto- 
rum  7,  9,  20  et  21.  Verumtamen  hoc  signum 
interdum  etiam  exhibetur  homini  in  signum 
adorationis,  sicutde  quodam  Quinquagenario 
legimus,  4  Regum  1,  qui  hoc  modo  adoravit; 
etiam  et  nunc  solemus  ulrumque  genu  coram 
Ponlifice  flectere.  Addi  prffiterea  solet,  in  di- 
vina  adoratione,  manuum  elevatio  adccelum, 
ut  significetur  totam  adoratiouem  ad  Deum 
fpecialitcr  referri,  sicut  de  Salomone,  loco 
supra  citato,  et  2  Paral.,  cap.  6,  legitur,  et  4 
Esdrae,  cap.  9:  Curvavi  genua  mea,  et  expandi 
manus  ad  Dominum  Deum  meum ;  et  ideo 
Psal.  43  dicebat  David :  Si  expandimus  manus 
nostras  ad  Deum  alienum,  quasi  hoc  sit  pro- 
prium  signum  adorationis  veri  Dei:  unde 
Psalm.  140  ait:  Elevatio  manuum  mearum  sa- 
crificium  vespertinum.  Et  nihilominus  etiara 
hoc  signum  interdum  extenditur  ad  homines, 
quia  magis  videtur  ordinari  ad  postulandara 
misericordiam  vel  auxilium,  quam  ad  exhi- 
bendam  reverentiam,  licet  utroque  respectu 
fieri  possit:  inde  enim  est  illud  Augustini, 
libro  de  Cura  pro  mortuis  agenda,  cap.  5: 
Orantes  de  membris  corporis  suis  faciunt  quod 
supplica7itihus  congruit,  cum  genua  figunt , 
cum  extetidunt  manus,  eic.  \Jnde,  eo  modo 
quo  potest  ab  homine  misericordia  vel  auxi- 
liura  postulari,  possunt  etiam  supplices  manus 
ad  illum  elevari,  sicut  facere  solent  pauperes 
coram  divitibus ;  et  nos  religiosius  ad  Sanctos 
cum  Christo  regnantes  genua  flectimus,  et 
manus  cum  debita  intentione  extendiraus  ac 
elevamus. 

9.  Pectus  tundendi  signum  cui  competat.  — 
Signum  etiam  tundcndi  pectus  videtur  esse 
maxime  proprium  divinae  reverentiee,  quia  est 
signum  postulandi  veniam  peccatorum,  quK 
solura  Dous  remittit.  Unde  Auguslinus,  libro 
50  Horail.,  in  \0,  refert,  consuetura  fuisse 
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Christianistundere  pectus,  cum  dicerent :  Di- 
mitte  noMs  deiita  nostra ,  exemplo,  scilicet, 
illius  publicani,  qui  non  audebat  oculos  suos 
levare  in  coelum,  sed  pectus  suum  percutie- 
bat,  dicens :  Deus,  propitius  esto  miJii  pecca- 
tori.  De  quo  videri  possunt  multa  apud  Du- 
randum,  lib.  1  de  Ritib.,  c.  12,  n.  5;  et  ita 
Corduba,  lib.  \,  quaest.  5,  dub.  6,  ubi  inter 
actus  ad  propriara  Dei  adorationem  designa- 
tos,  ponit  bunc  percutiendi  pectus.  Et  for- 
tasse  ex  usu  frequenti  et  communi  ita  est;  ta- 
men  ex  natura  actus  sine  dubio  indifferens 
etiam  est.  Nam  solum  est  actus  ostendens 
submissionem  animi  petentis  veniam  pro  of- 
fensione  aliqua,  quae  submissio  fieri  potest 
etiam  homini  a  nobis  offenso  ad  postulandam 
etiam  ab  eo  remissionem,  quatenus  ab  eo 
fieri  potest;  posset  ergo  per  illum  actura 
etiam  significari,  siconsuetudo  id  ferret.  Prse- 
terquam  quod  illud  magis  assumitur  in  signum 
contriti  cordis,  juxta  illud  Augustini,  Enar.  2 
in  Psal.  41 :  Tunsio  pectoris,  contritio  cordis. 
Sic  ergo  potius  ad  virtutem  poenitentia^  spec- 
tat,  quam  ad  propriam  adorationera,  quate- 
nus  rebgionis  actus  est. 

10.  Adoratio  externa  determinanda  per  ac- 
tum  internum.  — Adoratio  prlvata  qiice.  —  Igi- 
tur  adoratio  externa  aut  est  privata,  aut  pu- 
blica.  Itera  aut  fit  signo  non  habeute  certam 
significationem  ex  impositione,  aut  fit  signo 
jam  imposito  sufficienter  ad  aliquid  determi- 
nate  significandum.  Quando  ergo  adoratio  est 
privata,  et  fit  signo  de  se  coramuni,  tunc  ut 
fiat  divina,  et  propria  religionis,  quantura  ad 
ipsura  operantem,  per  intentionem  ejus  de- 
lerrainanda  est,  quia  non  cst  afiud  principium 
nnde  talera  determinationem  accipere  possit, 
et  quia  actus  externus,  ut  exercitus,  ab  inter- 
no,  seu  ab  intentione  accipit  rationem  suam. 
Item  quia  haec  externa  opera  non  significant 
naturaHter  talem  vel  talera  excellentiam  ejus 
cui  exbibentur,  sed  ex  institutione  et  ad  pla- 
citum;  ergo  respectu  ipsius  operantis,  et 
quoad  privatum  usura  ejus,  non  potest  com- 
mune  signum  aliunde  habere  talem  significa- 
tionem,  seu  animi  expressionera ,  nisi  ex 
voluntate  et  intentione  ejus.  Dicitur  autera 
adoratio  privata  in  rigore,  omnis  illa  quam 
unusquisque  exhibet  pro  se  tantum,  et  in  per- 
sona  sua  tanquam  privatus  cultor  Dei,  Haec 
tamen  ipsa  privata  adoratio  potest  fieri,  vel 
occulte,  vel  publice.  Quando  fit  occulte,  ordi- 
narie  sola  intentio  bona,  ex  verafide  acdevo- 
tione  profecta.  sufticit  ad  determinationem 
faciendam  :  nam  ex  parte  Dei  nihil  aliud  i'e- 


quiritur,  nec  ex  parte  aliorum  hominum,  quia 
supponitur  actionem  esse  occultam.  Et  ita 
potest  fieri  quocumque  tempore,  loco.  etc. 
Solum  ex  parte  operantis  attendendum  erit, 
ut  talis  sit  gestus,  vel  actio,  aut  usus  externo- 
rum  raembrorura,  ut  ad  reverentiara  conci- 
fiandara,  ac  submissionem  et  devotionem  in- 
ternam  excitandam  sit  accommodatus,  et  ut 
corporis  etiam  infirmitati  ac  defatigationi  sit 
proportionalus,  ita  ut  prudens  mediocritas 
servetur. 

1 1 .  QiJbid  servandum  sit  in  hac  adoratione, 
quando  fit  publice.  —  Quando  vero  hsec  ipsa 
adoratio  privata  publice  fit.  tunc  aliorura  ra- 
tio  habenda  est,  et  ideo  tunc  non  satis  estbo- 
na  intentione  operari,  sed  necesse  est  talibus 
signis  uti,  quse  alios  non  otfendant,  et  cavere 
ne  ex  circumstantiisIoci,temporiset  persona- 
rum  astanlium  possint  actiones  significare 
aliud,  quam  operans  intendit,  nirairum,  aut 
adorationera  illara  non  esse  conscntaneam 
Deo,  vel  non  indicare  in  ipso  adorante  verara 
existiraationem  de  excellentia  ejus,  aut  signi- 
ficare  propriara  Dei  adorationem  tribui  alte- 
ri,  qui  non  est  verus  Deus,  ut  latius  infra  di- 
cemus,  de  idololatria  tractantes. 

12.  Aliud  signorum  externorum  genus. — 
Quando  denique  adoratio  fit  signo  jam  impo- 
sito  ad  significandum  peculiari  modo  divinam 
excellentiam,  jam  in  ipso  opere  ablata  est  in- J 
differentia,  ideoque  soli  Deo  potest  per  tale* 
signum  adoratio  exhiberi.  Ha3c  autem  deter- 
minatio  (secluso  sacrificio,  de  quo  nunc  non 
agiraus )  vix  invenietur  in  actionibus  externis, 
quae  solura  in  aliquo  usu  vel  inflexione  niem- 
brorum  corporis  positse  sint :  sed  tantum  in 
verbis,  et  conscquenter  in  usu  linguae,  qua- 
tenus  illa  profert;  vel  manus,  quatenus  illa 
scribit.  Et  liac  ratione  oportet  laudare,  seu 
adorare  Deum,  quando  ore  adoratur,  vocibus 
vere  significantibus  excellentiam  ejus.  Neque 
hoc  loco  plura  de  ha:c  adoratione  privata  di- 
cam,  quia  de  modo  luijus  privatae  adorationis 
nulla  sunt  orta  positiva  praecepta,  quae  expli- 
care  necesse  sit.  Reliqua  vero,  quae  de  hac 
adoratione  desiderari  possuntin  dicto  1  tom. 
tertiffi  partis  tractata  sunt;  quse  vero  spectant 
ad  sacramentorum  usum,  in  suis  locis  expli- 
cata  sunt. 

43.  Adoratio  publica  requirit  extermimsig- 
num.  —  Atque  hinc  etiam  constat,  quid  di- 
cendum  sit  de  adoratione  Dei  publica.  Voco 
autera  publicam,  non  omnem  illam  quae  co- 
ram  aliis  fit,  sed  illam  quffi  ita  de  se  fit  coram 
aliis,  ut  nomine  oranium  fiat,sicut  fit  ab  Eccle- 
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sia  per  ministros  et  sacerdotes  suos  colentes 

,  Deum.  Hoc  enim  genus  adorationis  necesse 

'  estficri  aliquo  signo  visibili,  quia  communitas 

hominum  non  potest  in  alio  signorum  genere 

coalescere  et  convenire,  ut  recte  dixit  contra 

Faustum  Augustinus,  lib.  19,  cap.  11.  Estque 

per  sc  notum,  quia  interiora  signa  per  se  oc- 

culta  sunt  hominibus,  qui  non  intuentur  cor; 

adoratio  autem,  quae  nomine  omnium  fit,  de- 

bet  ex  se  nota  esse  omnibus  ;  debet  ergo  fieri 

(  signo  visibili.  Oportet  etiam  ut  habeat  signifi- 

'  cationem   auctoritatc  pubhca,   et  communi, 

!  alias  etiam  non  po^set  nomine  omnium  fieri. 

Et  consequenter  oportet  ut  jam  tale  signum 

habeat  ex  impositione  determinatam  significa- 

;  tionem,  et  quod  illa  sit  accommodata  verae 

j  excellentiae  Dei,  sive  ille  raodus  quoad  alias 

i  circumstantias  per  naturalem  prudentiam  de- 

I  terminandus  sit,  sive  per  publicas  legcs  sit 

praescriptus;  utrumque  enira  conjungi  potest, 

et  uf rumque  servandum  est,  ut  in  sequentibus 

videbimus. 

f-i.  Duo  genera  publicce  adorationis. —  Est 

aut(!m  observandum  circa  hanc  adorationem 

,  publicam,  seu  coraraunem  ,  duobus  tantum 

modis  esse,  et  fuisse  in  usu  inter  homines. 

Uuus  est  per  actionem  sacrificii,   alius  per 

orationem  publicam,  inter  quos  duos  modos 

■  prior  semper  habitus  est  ut  prsecipuus  et  pri- 

,  marius,  juxta  illud  Pauh  ad  Hebr.  5  :  Omnis 

homo  ex   hominihus  coyistituitur,  in  his  quce 

sunt  ad  Deum,  v.t  offerat ;  et  cap.  8  :  Omnis 

Pontifex  ad  o/ferendum  munera   et   hostias 

constituitur .  Huic  autem  muneri  seraper  con- 

juncta  fuit  oratio,  sive  ad  irapetrandura,  sive 

ad  laudandura  Deura,  vel  ei  gratias  agendura. 

H;vc  enim  duo  actionum  genera  inventa  sunt 

apta,  et  sufiicientia  ad  Deum  adorandum  pu- 

l)lico  ritu  et  cultu  ;  alite  enira  actiones  vel  or- 

dinantur  ad  sanctificationem   ipsorum   fidc- 

,  lium  proxime  et  imraediate,  ad  cultum  vero 

'.  rcmote,  ut  est  sacramentoruni  usus,  vel  sunt 

ad  ornatura,  et  decentiam  illarum  actionum 

principaliura.  De  publico  ergo  cultu  Dei,  qui 

oratione  vel  laude  fit,  infra  ex  professo  dis- 

putaturi  sumus;  de  illo  vero,  qui  consistit  in 

sacrificiis  ct   oblationibus   in    citato  3  tora. 

tertiae  partis,  fuse  disputatum  est=  Hic  ergo 

I  supponendo  breviter  ea  quae  ibi  dicta  sunt, 

1  solum  addemus  ea  quai   ad  praecepta  eccle- 

'  siastica  potissiraum    spectant,    et  ad  conve- 

nicntem  usuradictarumactionum  ordinantur, 

et  ibi  iu  hunc  locura  reraissa  sunt. 


OFFERENDl  DEO  SACRIFICiUM. 
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AN  OFFBRRE  DEO  ALIQUA  SACRIFICIA  IN  CULTUM 
EJUS,  SIT  LEGE  NATURALI,  DIVINA  VEL  ECCLE- 
SIASTICA    PRiECEPTOM. 

1.  Ohlatio,  et  sacrificiumin  quo  differant. 
—  Hic  breviter  explicabo  quae  Divus  Thomas 
in  liac  raateria,  quaest.  85,  2.  2,  attigit,.  so- 
lura  quatenus  necessaria  videbuntur  ad  hujus 
materiae  coraplementum,  et  ad  ea  intelligen- 
da,  quaeposteadesuperstitione,  idololatria,  et 
aliis  vitiis  religioni  contrariis ;  seu  ( quod  pe- 
rinde  est)  ad  intelligenda  praecepta  negativa 
huic  virtuti  annexa,  necessaria  sunt.  Quia 
vero  sacrificium  oblatio  quoedara  est ,  ideo 
prius  ratio  norainum  oblationis  et  sacrificii 
prajraittenda  est.  Differunt  enim  illa  duo  tan- 
quara  genus  et  species  :  orane  enim  sacrifi- 
ciura  oblatio  est,  non  vero  oranis  oblatio  est 
sacrificiura,  proprie  et  stricte  tam  de  obla- 
tione  quam  de  sacrificio  loquendo.  Noraen 
cnira  oblationis  latissirae  patet :  nam  potest 
esse  oblatio  interna  et  externa ;  prior  proprie 
pertinet  ad  devotionem,  qua  homo  se  totum 
et  sua  offert  in  obsequium  Dei;  posterior 
vero  fit  per  actiones  sensibiles  et  externas. 
Rursura  potest  horao  ofterre  seipsura  Deo, 
non  solura  interius  et  aflectu,  sed  etiara  ex- 
terius,  et  cumrealieffectu,  quoraodo  seofTert 
quis  Deo  per  professionera  religionis,  vel  per 
sacram  ordinationem,  imo  et  per  baptismum, 
vel  confirmationem  aut  pcenitentiam,  et  sic 
etiam  martyr  per  martyriura  vitam  suara  Deo 
offert.  Et  ita  nonnulli,  inter  actus  peculiari- 
ter  designatos  ad  cultum  Dei,  pouunt  mar- 
tyrium,  ut  ex  Augustino,  10  de  Civit.,  cap.  4, 
notat  WaId.,tora.  3  de  Sacraraent.,  cap.  117, 
nura.  4;  Cordub.,  hb.  1,  quaest.  5;,  dub.  6; 
Aragon.,  2.  2,  quaest.  84,  art.  2,  in  fine.  Ve- 
ruratamen  non  agimus  hic  de  his  oblationi- 
bus;  nara  illae  secundura  proprias  rationes 
aut  habent  peculiares  virtutes,  ad  quas  per- 
tineant,  ut  raartyriura  fortitudinem  et  chari- 
tatem  ;  salisfactio,  vel  castigatio  proprii  cor- 
poris  pcenitentiara  ;  licet  ad  cultura  et  adora- 
tionem  per  religionera  assumi  possint,  vei 
certe  multa  ex  illis  pertinent  ad  cultum  sacra- 
mentorura.  Solum  illa  de  professione  reli- 
gionis  habere  potest  in  hac  matcria  peculia- 
rem  consideratiouera,  quam  infra  trademus, 
tractando  de  voto  praescrtim  solerani. 

2.  Qp,id  sit  ohlatio  proprie.  —  Ohlationis 
varia'  divisiones.  —  Oblatio  ergo  propris  di- 
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citur  actio  exterior,  per  qaani  aliquid  ex 
nostris  sensibilibus  bonisDeo  ofFerimus  in  re- 
cognitionem  dominii,  et  excellentieB  ejus,  et 
servitutis  nostrae  ad  ipsum,  vel  in  quemcum- 
que  cultum  religiosum  Dei.  Haec  vero  oblatio 
ulterius  dividi  potest,  nam  qusedam  offerun- 
tur  Deo  ipsi  immediate,  tanquam  illi  cui  di- 
recte  donantur,  etiamsi  postea  cedant  in  ali- 
quem  hominum  usum,  ut  sunt  multa  ex  his 
quae  in  Ecclesia,  vel  in  altari  ofFeruntur ;  aha 
offeruntur  Deo  tanquam  ei  propter  quem  do- 
nantur;  proxime  vero  et  directe  donantur 
ministris  ejus,  ut  fit  in  decimarum  solutione  ; 
sed  illse  communiter  non  censentur  proprie 
oblationes  ;  et  ita  D.  Thomas,  2.  2,  qusest.  85, 
art.  3,  ad  3,  dixit  decimas  non  esse  oblatio- 
nes,  Nunc  ergo  de  oblatione  in  hac  stricta  si- 
gnificatione  tractamus;  et  adhuc  sic  accepta 
tandem  subdividitur  in  oblationem  simpHcem, 
seu  puram,  et  in  sacrificium,  quae  est  oblatio 
cum  ahqua  consecratione  vel  mutatione  rei 
oblatae,  ita  ut  ipsa  consecratio  vel  mutatio  fiat 
in  pecuharem  Dei  venerationem.  Et  ita  dis- 
tinxit  divus  Thomas  supra  oblationem  a  sa- 
crificio,  camque  distinctionem  late  declaravi- 
mus,  et  ex  Patribus  confirmavimus  in  tom.  3 
tertiae  partis,  disput.  73.  sect.  5.  In  hoc  ergo 
capite  de  solo  sacrificio  tractaraus;  in  sequen- 
tibus  de  obJationibus  dicemus. 

3.  Sacrificiuin  externum  est  quasi  de  jure 
gentium.  —  Dico  ergo  primo :  colere  Deum 
per  visibile  sacrificium,  et  externam  obla- 
tionem,  hcet  non  sit  in  rigore  praescriptum 
sola  lege  naturae ,  est  adeo  consentaneum 
ilh,  ut  semper  fuerit  quasi  de  jure  gentium, 
quod  quodammodo  naturale  dicitur.  Hanc 
etiam  assertionem  attigi  citato  loco,  et  juxta 
iham  interpretor  D.  Thomam,  dict.  quaest.  85, 
art.  \,  dicentem  sacrificium  esse  de  lege  na- 
turae,  quod  de  oblatione  etiam  dicit,  quaest. 
86,  art.  4.  Prima  ergo  pars  sequitur  aperte 
ex  prsecedentibus,  quia,  licet  cultus  per  ex- 
ternas  oblationes  vel  sacrificia  generalis  sit, 
et  hac  ratione  videatur  esse  posse  naturalis, 
nihilominus  comparatus  ad  cultum  externum 
in  communi,  jam  addit  determinationera  ali- 
quara ;  nam  raulti  sunt  cultus  externi,  qui 
non  sunt  sacrificia  nec  oblationesexternarura 
rerura,  ut  sunt  genuflexio,  tunsio  pectoris, 
laudatio  vocalis,  et  sirailes.  Possent  ergo  ho- 
raines  esse  contenti  sirailibus  actionibus  ad 
Deum  adorandum,  sine  aliis  oblationibus; 
neque  hoc  haberet  intrinsecara  deforrailatem 
ex  vi  legis  naturae,  ut  per  se  constat,  quia  ex 
nulio  principio  ostendi  potest  intrinseca  raali- 


tia  in  liraitatione  taliura  signorura,  cura  nega- 
tione  (ut  sic  dicam)  aliorum.  Ergo  ex  solis 
principiis  naturae  non  ostenditur  necessarium 
praeceptura  talium  oblationum. 

4.  Prohatur  conclusio.  —  Altera  nihilomi- 
nus  pars  probatur  ex  ipso  usu,  qui  satis  os- 
tendit  inclinationem  horainis  naturalera;  nam 
imprimis  ex  Scriptura  habemus,  statira  a  prin- 
cipio  mundi,  Abel  et  Cain  obtulisse  Deo  de 
bonis  suis,  quos  naturali  lege  ductos  fecisse 
testatur  Chrysostomus,  homilia  18  in  Genes., 
et  Cassian.,  collat.  8,  cap.  23,  et  oblationes 
illas  sacrificium  fuisse  sentiunt,  estque  com- 
munis  expositio  in  illum  locum.  Et  licet  de 
Adam  simile  quid  non  lcgatur,  verisiraillimum 
est  filios,  a  patris  doctrina  et  exemplo  id  di- 
dicisse.  Nec  oportuit  Scripturam  omnia  nar- 
rare,  ut  dixit  D.  Thomas,  dicto  art.  \,  ad  5, 
ubi  etiara  congruentiara  addit,  cur  neque  de 
Adam,  neque  de  Isaac  id  in  Scriptura  refera- 
tur,  quffi  ibi  videri  potest.  De  aliis  vero  pa- 
triarchis,  ante  legem  scriptara  frequenter  re- 
fertur,  de  Noe,  Abraham,  Jacob,  Melchise- 
dech.  Nec  solura  de  fidehura  oblationibus  et 
sacrificiis,  sed  etiani  de  gentium  sacerdoti- 
bus,  et  sacrificiis  quai  diis  suis  et  idolis  facie- 
bant,  Scriptura  loquitur,  et  praecipue  Genes. 
47  fit  mentio  sacerdotura  iEgypti,  et  singula- 
ris  immunitatis  eorura.  Aristoteles  etiam, 
lib.  7  Polit.,  cap.  8,  inter  alia  ad  perfectara 
rerapublicara  necessaria  ,  primum ,  id  est , 
praecipuura  esse  dicit,  circa  rem  divinam  cul- 
tum,  quem  vocant  sacrificium.  Unde  in  fine 
concludit,  inter  alios  artifices  vel  magistratus 
necessarios,  esse  sacerdotes,  de  quibus  etiam 
dixerat  lib.  6,  cap.  ult.,  quosdam  vocari  sa- 
cerdotes,  alios  aedituos,  qui  templorura  cu- 
rara  habent,  et  earuni  rerum  quae  ad  divinura 
cultura  pertinent ;  alios  autem  vocari  sacriii- 
culos,  alios  reges  sacrorum,  alios  pontifices 
maxiraos  ;  et  lib.  8  Ethic,  cap.  9,  sacrificia 
dicit  esse  antiqua.  In  Romana  etiam  republica 
et  aliis,  hunc  morem  fuisse  constat;  satis 
ergo  hinc  ostenditur  quam  sit  naturahs  hic 
cultus.  Non  defuerunt  tamen  philosophi,  qui 
dixcrint  hunc  ritum  visibiliura  sacrificiorum 
solura  propter  continimdum  vulgus  permitti, 
non  vero  quia  ad  Dci  cultum  conferant,  ut 
de  Seneca  refert  Augustinus,  lib.  6  de  Civit., 
cap.  10;  sed  hi  exdictis  in  cap.  praeced.  satis 
confutantur. 

5.  IIuJic  modum  colendi  Deum  esse  hones- 
tum. — Ouod  ergo  hic  raodus  colendi  Deum, 
si  alias  in  verura  Deura  refcratur,  ct  debitis 
circumstantiis  fiat,  honeslus  sit  ex  vi  Icgis 
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naturae,  manifcstum  est  cx  usu  omnium  pio- 
rura,  et  veru  fide  colentium  Deum ;  item  quia 
in  tali  actu  est  aptitudo,  et  congruentia  ut  ad 
divinura  cultum  ordinetur,  et  alioquin  nulia 
deordinatio  vel  prava  circumstantia  per  se  il- 
li  conjuncta  est.  Quce  omnia  in  dicto  loco  late 
deduxi,  et  patet  breviter,  quia  dum  res  ali- 
qua  Deo  oflertur,  gratitudo  animi  erga  illum 
ostenditur,  etipse  tanquam  bonorum  omnium 
auctor  recognoscitur.  Neque  enim  hsec  dona 
illi  otteruntur,  quia  cis  indigeat,  vel  quia  illi 
sint  utilia,  sed  o/ferentum  tdilitati  prospici- 
tur  (ait  Pliilo,  lib.  de  Sacerdotum  lionoribus, 
in  principio);  dum  enim  assuescunt  semper 
dimenti  partem  Deo  decidere,  nunquam  in  ejus 
ohlivionem  veniunt,  quare  nihil  in  vita  potest 
contingere  felicius  homini.  Dcinde  cum  huic 
oblationi  adjungitur  ahqua  csercmonia  sacra, 
qua  rcs  oblata  raactatur,  vel  aliquo  modo 
conficitur,  vel  consumitur,  additur  expressa 
qiu-edara  significatio  dominii  supremi  Dei,  a 
quo  omnium  aharum  rerum  vita  et  esse  pen- 
dot,  ct  interdum  etiam  ex  divina  institutionc 
ad  ahquidahudmystice  significaudum  accom- 
modatur,  quod  totum  sanctum  et  rehgiosum 
est, 

6.  Conformitas  inter  hunc  cuUum  et  hominis 
naturam. —  Et  hinc  orta  cst  conformitas  et 
consonantia  inter  hunc  cuUum  ct  naturam 
hominis,  quse  sensibihs  simul  ac  rationalis 
est,  ut  Darnasc,  orat.  3  de  Imag.,  et  hb.  A  de 
Fide,  cap.  13,  adnotavit.  Nam  quia  homo  per 
sensibiha  intehigit,  per  usus  etiam  signorum 
sensibilium  cxphcat  mentem  suam,  et  memo- 
riam  renovat,  et  afiectum  suum  movet.  Quod 
jucundius,  et  cum  majori  attentione  et  quasi 
admiratione  facit,  quando  non  tantum  verbis, 
sed  etiamfactis,  nec  tantum  usu  membrorum 
corporis,  sed  etiam  aliis  actionibus,  et  rebus 
ipsis,  seu  bonis  suis  externis  animura  suum 
ostendit.  Ita  ergo  in  exhibenda  reverentia, 
praescrtira  Deo,  his  omnibus  signis  utitur, 
estque  hoc  ihi  valde  connaturale,  et  propcn- 
sioni  naturali  consentaneum.  Hic  vero  statim 
occurrebat  declarandum,  quse  circurastantia? 
necessariai  sint  ut  sacrificium  honeste  otfcra- 
tur;  sed  hoc  in  3  tom.  late  tivictatum  est.  Et 
surama  est,  primo  ex  parte  materiffi  servan- 
dum  esse,  ut  res  Deo  digna  illi  offeratur; 
secundo,  ut  veroDco  offeratur;  tertio,  ut  jux- 
ta  legitimara  instilutionem ;  quarto,  ut  a  de- 
bito  rainistro.  Omnia  vero  pendent  maxime 
ex  instilutione :  quahs  vero  esse  possit,  an 
humana,  vol  tantum  divina,  dicto  loco  latc 
disserui, 
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7.  Difficullas  proponitur. — Tandem,  ut 
explicemus  amplius  ultimam  partem  asser- 
tionis,  interrogare  possumus  quid  sibi  volue- 
rit  divus  Thomas,  constituendo  in  lioc  dis- 
crimen  aliquod,  inter  sacrificium  et  simpli- 
cem  oblationem,  ut  ex  ipso  licet  colligere,  in 

2.  2,  quajst.  85,  artic.  1,  et  quaest.  86,  art.  \. 
Nam  in  priori  sirapliciter  asserit  sacrificium 
esse  de  lege  naturee ;  in  posteriori  vero  ait, 
hujusmodi  oblationes  de  sui  ratione  habere, 
ut  voluntarie  offerantur,  secundum  illud  Exod. 
23:  Ab  homine  qui  offert  uUroneus,  accipietis 
eas.  Videtur  enim  difiicile  explicatu,  in  quo 
haec  differentia  posita  sit ;  nam  si  loquamur 
proprie  et  in  rigore  de  lege  naturali,  prout 
dicit  prceceptum  obligans  ex  solo  discursu 
rationis  naturalis,  non  magis  sacrificiura  quam 
oblatio  simplex  est  de  lege  naturaj,  ut  os- 
tensura  est ;  si  vero  loquamur  latius  de  lege 
naturae,  prout  dicit  solum  moralem  quemdam 
usum  de  se  honestum,  ac  religiosum,  et  con- 
sentaneum  naturae  hominis,  non  minus  sim- 
plex  oblatio  est  de  jure  naturae,  quam  sacri- 
ficium;  irao  simplex  oblatio  videtur  de  se 
magis  connaturalis,  quia  sine  speciali  imposi- 
tionc  aut  institutione,  statim  ipsa  dictante 
natura,  oblatio  munerum  et  fructuum  a  Dco 
receptorum  reprresentatur  ut  apta  ad  ipsius 
dominatura  et  beneficentiam  recognoscen- 
dam,  ac  protestandam.  Respondeo  breviter, 
quod  ad  legem  pure  naturalem  attinet,  nul- 
lam  in  hoc  inveniri  difFerentiam  inter  obla- 
tionem  simpliccra  et  sacrificiura,  ut  ratio  fac- 
ta  convincit,  nec  divus  Thoraas  ialem  difFe- 
rentiara  constituere  intendit.  Quin  potius, 
cum  in  artic.  \  dictai  quaest.  83,  dicit  sacrifi- 
cium  esse  de  lege  naturae,  late  videturloqui 
de  orani  oblatione  alicujus  rei  facta  Deo  in 
rccognilionera  dominii  ejus;  hoc  enim  tantum 
probat  ejus  ratio  ;  unde  postea,  in  artic.  3,  ad 

3,  distinctionera  constituit  inter  oblationem 
et  sacrificium ;  sentit  ergo  doctrinam  priorem 
utrique  esse  communem.  Postea  vero,  in 
quaest.  86,  artic.  i,  potius  explicat  quibus 
modis  nunc  contingat  interventu  humanae  vo- 
luntatis  oblationcm  cadere  sub  obligationem. 

8.  Sacri/icium  est  actio  onagis  sacra,  quam 
oblatio.  —  Ex  illo  tamen  loco  videtur  colligi 
qua^dam  diflercntia,  quia  sacrificium  seraper 
habitura  est  ut  actio  raagis  sacra  et  publica, 
quam  simplex  oblatio,  et  ideo  regulariter  de 
ritu  sacrificandi  in  unaquaque  republica  sem- 
per  fuerunt  instituta  jnra,  et  praecepta  specia- 
lia,  tam  spectantia  ad  modum  et  ritum  sacri- 
ficii,  quam  prsecipientia  usum  et  exercitium 
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eorum.  Sicut  in  lege  veteri  factura  esse  sci- 
mus,  et  in  nova  conspicimus,  et  verisimile  est 
idem  fuisse  in  lege  naturae,  tam  inter  culto- 
res  veri  Dei,  quam  inter  gentiles  suo  modo; 
quamvis  enim  non  omnes  etiam  fideles  eodem 
modo  sacriticarent,  ut  in  sacrificio  Melchise- 
decli,  et  sacrificiis  Noe,  vel  Abraliae  notari 
potest,  tamen  in  unaquaque  congregatione 
credibile  est  fuisse  solemnem  sacrificandi  ri- 
tum,  neque  fuisse  unicuique  licitum  vel  per- 
missum  suo  arbitrio,  et  auctoritate  ad  libi- 
tum  sacrificare,  ut  in  dicta  disputat.  73  la- 
tius  tractavi.  At  vero  usus  simplicium  obla- 
tionum  videtur  fuisse  semper  magis  liber  et 
voluntarius,  et  ideo  D.  Thomas  illis  oblatio- 
nibus  specialiter  tribuit,  quod  ex  sua  natura 
spontanese  sint,  non  solum  purum  jus  naturee 
considerando,  sed  etiam  spectando  ad  com- 
munem  usum,  et  quasi  jus  gentium.  Et  idco 
licet  utraque  oblatio  simplex  et  sacrificium, 
suo  modo  sit  de  jure  naturae,  quantum  ad 
honestatem,  et  congruitatem  ad  divinura  cul- 
tum,  tamen  sacrificium  specialius  videtur 
fuisse  semper  in  preecepto,  quasi  ex  com- 
muni  consensu  omnium  nationum  ;  usus  vero 
oblotionum,  ct  modus  earum  rainorem  detcr- 
minationem  semper  habuit,  et  uniuscujugque 
arbitrio  reiictus  est.  Ex  his  ergo  satis  tota  haic 
conclusio  declarata,  et  probata  est. 

9.  Sacrificium  in  novalegeest  dejure  divi- 
no. — Dico  secundo  :  cultus  Dei  per  verum  sa- 
crificium  in  lege  nova  prxceplum  cst  jurc  di- 
vino,  a  Ghristo  ipso  institutura.  Hsec  assertio 
est  de  fide,  ex  verbis  Ghristi  Domini,  Matth. 
6:  Ifoc  facite  in  meam  comm,emorationem ; 
addita  sententia  Concilii  Trident.,  sess.  22, 
cap.  1,  diceniis  Christum,  illis  verMs  :  Hoc 
facite  in  meam  commemorationem,  Apostolis, 
eorumque  in  sacerdotio  successorihus ,  iit  offer- 
rent,  prxcepisse,  uti  semper  catholica  Ecclesia 
intellexil  et  docuit;  et  can.  2,  itadefinit:  Si 
quis  dixerit  illis  verbis :  Hoc  fncite  in  meam 
commemorationem,  Christum  non  instituisse 
Apostolos  sacerdotes,  aut  non  ordinasse,  ut 
ipsi  aliique  sacerdotes  offerrent  corpus  et  sangui- 
nemsumn,  anathemasit  Ratio  vero  hujusprai- 
cepti  est,  quia  EcclesiaGhristi  estvisibihs  con- 
gregatio  sub  una  fide  et  uno  capite  ad  verura 
Dei  cultura  instituta,  et  ideo  habere  debuit  a 
suo  institutore  visibile  sacrificiura,  quo  maxi- 
rae  Deum  colere  teneretur.  Ergo  Gliristus,  qui 
est  auctor  Ecclesiee,  ritum  etiara  sacrificandi 
in  ea  instituit  et  pra^cepit.  De  hac  autera  veri- 
tate  late  disputatura  est  in  3  tora.  tertiai  partis, 
disp.  73,  sect.   l,  et  secunda  declaratum  est 


quomodo  sacrificiura  hoc  in  raysterio  Eucha- 
ristise  conficiendo  celebretur  et  offeratur  ;  et 
in  toto  discursu  ilUus,  et  sequentium  dispu- 
tationum,  declaratura  est  in  quo  consistat 
essentia  illius  sacrificii,  et  quas  causas  et  ef- 
fectus  habeat.  Et  speciahter  in  disput.  80  de- 
claratum  est  prseceptum  hujus  sacrificii,  qua- 
tenus  ad  ministros  ilUus  pertinet,  et  in  dis- 
put.  88,  quatenus  ad  alios  fideles  spectare  po- 
test. 

10.  —  Pr(Bceptum  sacrificii  datim  esse  Ec- 
clesicB.  —  Unde  hic  solum  advertere  necesse 
est  prseceptumhoc,  quatenus  divinum  est,  per 
se  prirao  datura  esse  ipsi  Ecclesise,  relin- 
qucndo  pastoribus  Ecclesise  deterrainationem 
ejus,  tara  quoad  terapus,  seu  frequentiara, 
quara  quoad  raodura  observandi  tale  praece- 
ptura,  personis  accomraodatura;  aliter  enira 
per  sacerdotes,  ut  tales  sunt,  ofFerri  potest  et 
debet,  ahter  per  ahos  fideles  inferioris  status, 
quibus  propterea  prcecipitur  ut  certis  quibus- 
dara  diebus  huic  sacrificio  assistant,  et  suo 
modo  per  sacerdotem  offerant;  ipsis  vero 
sacerdotibus  injungitur  ut  immediate  offe- 
rant :  nam  ad  hoc  sunt  ordinati  rainistri,  nec 
prseceptura  datura  universae  Ecclesise  potest 
alitcr  impleri,  nisi  per  sacerdotes  offerendo. 
Et  ita  de  obligatione  hujus  praecepti,  et  quan- 
do  ac  quomodo  a  singulis  iraplendum  sit, 
nihil  hic  occurrit  addendum.  Gur  autem  non 
liceat  in  hac  Ecclesia  uti  alio  sacrificio,  et 
quoraodo  in  Christi  institutione  haec  prohibi- 
tio  contenta  sit,  in  disput.  74,  sect.  4,  expli- 
catum  est. 

CAPUT  IV. 

DE   RITU   SIMPLICIUM  OBLATIONUM,   PRiESERTIM   IN 
LEGE   GRATI.^. 

\ .  Principio  statuendura  est ,  hunc  oblatio- 
num  ritura  de  se  non  esse  raalura ,  sed  legi 
naturali  consentaneura  ;  quoniara  divinus 
cultus  et  adoratio  non  tantura  sacrificiis  ,  sed 
etiam  aliis  oblationibus  exerceri  potest.  Haec 
assertio  de  fide  certa  est  :  nara  ex  Scriptura 
colligitur  satis  aperte ;  quia  in  lege  veteri, 
tara  oblationum  quam  sacrificiorum  usus  fuit 
approbatus  et  prepceptus.  Nam  Exod.  vige- 
sirao  tertio  generaliter  dicitur  :  Non  apparebis 
in  conspectu  meo  vacuus ,  et  ibi  pracipitur 
oblatio  priraitiarura  :  itera  capitis  vigesimi 
quinti  principio,  et  capite  35,  cl  Levit.  23, 
pra3cipitur  oblatio  de  raanipulis  novarura  spi- 
carum,  etc,  et  dc  panibus  propositionis,  ^'U 
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Deo  per  sacerdotes  oircrebantur  ;  Lcvit.  vige- 
simo  primo  et  vigesimo  quarto,  Exod.  vigesi- 
mo  quinto,  Deut.  18,  sacrificia  et  oblationes 
distincte  numerantur.  Itcm,  multi  putant 
oblationem  Cain  de  fructibus  terrae  non  fuisse 
sacrificium,  sed  simplicem  oblationem,  quae 
non  ideo  displicuit  Deo,  sed  quia  non  dcbita 
devotioue  ofterebat.  Imo  et  de  oblatione  Abel 
eodem  modo  loquitur  Concilium  Matiscon.  II, 
canon.  A,  ei  in  Canone  Missae  solum  vocatur 
munerum  oNatio.  Prseterea  ctiam  oblatio  dc- 
cimarum,  quam  vovit  Jacob,  videtur  fuisse 
per  modum  simplicis  oblationis  proprise,  quia 
tunc  non  erant  ministri,  pro  quibus  decimoe 
reddcrentur  ;  ipse  enim  Jacob,  tanquam  pri- 
mogeniti  jure  utens,  sacerdos  crat,  et  aliis 
ministris  non  indigebat,  sed  immcdiate  vide- 
tur  illa  obtulisse.  Denique  quod  Paulus  ait  de 
Pontifice,  assumi,  ut  offerat  dona  et  sacriflcia, 
multi  per  dona,  simplices  oblationes  intelli- 
gunt;  illae  ergo  non  sohim  ex  institutione 
legis  vcteris,  sed  ex  dictamine  rationis  natu- 
ralis,  prsesertim  fide  illuminatffi,  in  verum  Dei 
cultum  assumi  possunt.  Et  ratio  est  clara, 
quia  in  illa  actione  est  proportio  ad  signifi- 
candum  animum  subjectum  et  gratum  Deo, 
rectcquc  de  illius  cxcelientia  et  providentia 
sentientem,  et  aliunde  nibil  est  in  tali  actione, 
per  se  loquendo,  quod  a  recta  ratione  exorbi- 
tet,  ut  ex  principiis  positis  do  externo  Dei 
cultu  notum  esse  potest,  et  per  se  est  satis 
evidens. 

2.  Prolatur  assertio.  —  Ex  his  ergo  uUe- 
rius  dicendum  est,  usum  oblationum  etiam  in 
lege  gratige  esse  licitum  et  sanctum.  Proba- 
tur,  quia  in  Ecclesia  usus  simplicium  oblatio- 
num  ultra  sacram  Missse  oblationem  antiquis- 
simus  est.  De  hoc  etiam  videtur  loqui  Hic- 
ronymus,  epistol.  2  ad  Nepotianum,  cum  ait, 
si  altari  serviens,  altaris  oilatione  sustentor. 
Nam  de  oblatione  sacrificii  Eucharistiae  non 
possunt  ministri  altaris  sustentari ;  supponit 
ergo  cum  illo  sacrificio  conjungi  sohtas  alias 
oblationes,  qua?  in  usum  ministrorum  cedere 
possent.  Unde  Paulus,  accommodans  ad  mi- 
nistros  novi  Testamenti  illud  :  Qm  altari  de- 
serviunt,  cum  altari  participant,  etiam  sup- 
ponit  futuras  fuisse  similes  oblationcs  in  al- 
tari  novi  Testamenti.  Sed  hgec  loca  posscnt  in 
rigore  exponi  de  solutione  decimarum,  vcl 
etiam  primitiarum,  quee  altaris  vocari  pos- 
sunt,  quia  propter  afiare  fiunt,  etiamsi  in  al- 
tari  non  fiaut.  Clarius  ergo  ostcnditur  con- 
clusio  ex  antiquissima  consuctudine  Ecclesioe 
offerendi  in  altari;  vel  in  Ecclcsia  in  tempore 


Missae,  ordinarie  panem,  vinum,  interdum  ve- 
ro  etiam  oleum  ceramque.  Sic  legitur  in  can. 
octavo  sextse  Synod.  :  Concurrendum  est  Do- 
minico  die  cum  oUationibus  ad  Missarum  so- 
lemvia ;  etin  canone  28  Truhano  declaratur, 
quomodo  possint  fructus  aliqui  ofFerri,  ut, 
verbi  gratia,  uvoe,  non  ut  distribuantur  cum 
Eucharistia,  sed  ut  benedicantur,  etc.  At  in 
canon.  57  dicitur,  non  oportere  oflferre  ad  al- 
tare  lac  et  mel.  Scd  fortasse  illa  prohibitio 
specialis  facta  est  ad  vitandam  aliquam  su- 
pcrstitionem,  quae  illa  occasione  introduce- 
batur ;  ibi  autem  significatur  aharum  rerum 
oblationes  licitas  esse.  Unde  in  canone  69, 
permittitur  imperatori  intra  sacrarium  in- 
gredi,  quando  voluerit  Creatori  dona  offerre. 
Praeterea,  in  concilio  Matiscon.  11,  cap.  4, 
praeceptum  videtur  imponi  de  ferendis  obla- 
tionibus  panis  et  vini  ad  Ei^clesiam,  omnibus 
dominicis  diebus  :  Becernimus  (ait)  ut  omni- 
lus  dominicis  dielus,  altaris  ohlatio  ab  omni- 
bus  tiris  et  mulieribus  oferatur,  tam  panis 
quam  vini.  Et  infra  concludit,  ut  anathematc 
percehantur  qui  fuerint  inobedientes.  Rcfer- 
turque  in  tom.  1  Conciliorum,  inter  decreta 
Fabiani  Papae,  similis  constitutio  ex  eod.  de- 
cretorum  sexdecim  librorum,  libro  5,  cap.  1, 
eisdem  fere  verbis.  De  quo  praecepto  capite 
sequenti  dicetur. 

3.  Antiqua  consuetudo  panem  et  tinum 
offerendi.  —  Panis  benedicti  usus.  —  Vidc- 
tur  autem  consuetudo  haec  offerendi  panem 
et  vinum  ,  introducta  esse  in  ordine  ad 
Missae  sacrificium;  primo,  propter  ejus  par- 
ticipationem,  quia  ex  ihis  materiis  conficitur 
et  distribuitur.  Unde  Cyprianus,  in  libr.  de 
Oper.  et  elcemosyn.,  circa  mcdium,  reprc- 
hendit  divitem  feminam,  q^ice  ad  Doniimmi 
(utique  templum  et  sacrificium)  sine  sacrificio 
(id  est  materia  sacrificii)  venit,  et  partem  de  sa- 
crificio  quod  paupzr  obtulit,  sumit.  Sic  etiam 
Augustinus,  serm.  215:  Oblationes  (ait)  qucp  in 
altari  consecrentur ,  offerte:  erubescere  debet 
homo  idoneus  (id  est,  potens,  vel  dives)  si  de 
aliena  oblatione  communicaverit.  Et  quia  hac 
oblatio  panis  et  vini  ad  Eucharistiam  ordina- 
batur,  ideo  in  Concilio  Laodicen.,  cap.  49, 
ordinabatur  ut  oblationes  pcr  Quadragesi- 
mam  non  ficrent,  nisi  in  sabbatlio,  vel  Domi- 
nica,  quia  juxta  veterem  Orientis  consuetudi- 
nem,  solum  illis  diebus  consecrari  poterat  ct 
communicari,  ut  constat  ex  canon.  52  Trul- 
lano.  Deinde  videtur  consuetudo  habuisse 
occasionem  ex  alio  usu  panis  bcnedicti,  qui 
in  Ecclesia   introduci  ccepit,  quando  quoli- 
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diana  communio  fidelium  omnium,  qui  Missoe 
assistebant,  incoepit  interraitti.  Nam  pro  liis 
qui  communicaturi  uon  erant,  ccepit  panis 
benedici,  qui  in  symbolum  charitatis  inter 
omnes  sacrificio  assistentcs  divideretur.  Po- 
testque  hoc  coUigi  ex  Concilio  Laodicen., 
cap.  14,  ubi  dicitur,  tempore  Paschatis  non 
esse  faciendam  hanc  oblationem,  et  distribu- 
tionem  panis  benedicti,  quia,  nimirum,  illo 
die  omnes  debent  Eucharistiam  accipere.  So- 
lebat  etiam  panis  benedictus  mitti  a  Prffilatis 
ad  suos  parochos,  vel  ad  alios  Praelatos,  in 
signum  concordise  et  mutuai  communicatio- 
nis,  ut  sumitur  ex  Innocentio  I,  epistol.  \,  ca- 
pite  quinto.  De  quo  usu  panis  benedicti  (qui 
usque  ad  nostra  tempora  multis  in  locis  per- 
severat  ahqua  ex  parte)  videri  potest  Guillcl- 
mus  Durandus,  lib.  A  Ration.  offic,  cap.  53, 
et  quse  refert  ac  notat  Pamelius  in  libr.  de 
Oper.  et  eleemosyn.Cypriani,  sub  num.  5,  et 
Stephanus  Durand.,  lib.  2  de  Ritibus,  cap. 
58,  ubi  ostendit  usum  panis  benedicti  valde 
antiquum  esse,  et  sohtum  fuisse  dari  Catechu- 
menis  loco  Eucharistise,  ex  Augustino,  lib. 
i  de  Peccator.  merit.,  cap.  20,  et  lib.  2, 
cap.  26. 

4.  Alice  oUationes.  —  Pra^ter  panem  au- 
tem  et  vinum,  offerri  solebant  oleum  pro  lu- 
minaribus,  thymiama  ad  incensum,  et  spicse 
ac  uva^  novse  pro  primitiis  (de  quibus  postea 
dicemus) ;  ita  habetur  in  Cauon.  2,  alias  3  et 
4  Apostolorum  ;  et  Eutychius  Papa,  epist.  5, 
citans  illum  canonem,  uvis  adjungit  fabas,  et 
fortasse  idem  erat  de  primitiis  quorumcum- 
que  leguminum,  ut  juxta  quamdam  versic- 
nem  in  illo  canone  Apostolorum  legitur.  De- 
nique  oleo  adjungit  ceram  Augustinus,  diclo 
serm.  215  de  Tcmpore,  dicens  :  Quipossi(7it, 
aut  cereolos,  aut  oleum,  quod  in  cicindelibics 
mittatur ,  exhibeant .  Optime  Ambrosius,  serm. 
33  in  Feria  2  post  1  dominicam  Quadragesi- 
mae,  ubi  multa  in  particulari  recenset ;  vidcri 
etiam  potest  Justin.  Martyr.,  Apolog.  2  pro 
Christ.  in  fine,  ubi  meminit  oblationum,  seu 
collectarum  quoe  in  fine  missae  fieri  solebant, 
Denique  ConciHum  Emerilan.,  cap.  14,  etiam 
pecuniam  dicit  solitam  fuisse  offerri  a  fide- 
hbus. 

5.  Ohjectiones  proponuntur.  — Ut  vero  par- 
tem  hanc  ratione  declaremus,  objici  prius 
contra  illam  potest,  quia  in  Christi  Ecclesia 
non  hcet  aliud  sacrificium  otferre,  praeter  il- 
hid,  quod  ipse  instituit;  ergo  nec  aliam  obla- 
tionem  offerre,  loqnendo  de  oblationc,  quai 
ipsimet  Deo  immediate  fiat.  Anteccdens  sup- 
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ponilur  ex  loco  supra  allegato,  in  tertio  tomo; 
consequentia  vero  probatur  primo  a  paritate 
rationis,  quia  sicut  uno  sacrificio  omnia  com- 
prehendit,  et  complevit  sacrificia ,  et  illud  in- 
stituendo,  consequenter  csetera  prohibuit, 
non  solum  vetera,  sed  etiam  queecumque  aha, 
nec  solum  significativa  futurorum,  sed  etiam 
moralia,  aut  mysteria  jam  facta  vere  signifi- 
cantia,  ita  pari  ratione  consummavit  omnem 
oblationem,  et  virtute  ceeteras  prohibuit.  At- 
que  ita  in  capi';^  Non  oportet,  de  Cons.,  d.  2, 
dicitur,  non  oportere  aliquid  in  sanctuario  of- 
ferri  proeter  panem,  et  tinum,  et  aqua,  quce 
typo  Christi  benedicuntur ;  sumptumque  est 
ex  canonibus  Martini,  Bracharensis  episcopi, 
canon.  55.  Secundo,  quia  ex  oblatione  sim- 
pUci  facile  fit  transitus  ad  sacrificium,  ut, 
verbi  gratia,  oblationi  panis  benedicti  nihil 
videtur  deesse  ad  rationem  sacrificii;  nam  fit 
oblatio  cum  benedictione,  fractione  et  distri- 
butione  panis,  ut  consumatur.  Unde  interdum 
ab  Augustino  sacramentum  appellatur,  ut 
patet  libro  secundo  de  Peccat.  merit.,  capit. 
26.  Tertio,  omnes  hse  obhgationes  pertine- 
bant  ad  cseremonialia  legis  veteris ;  ergo  non 
debuerunt  in  nova  lege  retineri  vel  renovari. 
6.  Satisfit  objectionibus  siipra  positis.  — 
Respondetur  imprimis  distinguendos  esse  va- 
rios  modos  harum  oblationum.  Nam  interdum 
comprehenduntur  sub  oblationibus  omnia 
muncra  vel  dona,  quee  fideles  in  vita  vel  per 
moi^tem  donant  Ecclesiis,  aut  piis  locis,  etiam- 
si  non  in  templo  nec  in  missa  Deo  ofFerantur. 
Et  in  hac  ampla  significatione  videtur  divus 
Thomas  de  oblationibus  loqui,  cum,  dicta  q. 
87,  art.  2,  inter  obhitiones  debitas  ponit,  cum 
aliquis  offtrt  donatione  inter  vivos,  tel  testa- 
menlo  relinquit  Ecclesice  aliquam  rem  mobilem 
vel  immoMlem,  in  posterum  solvendam.  Et  in 
hoc  genere  oblationum  non  procedunt  diffi- 
cultates  fact»,  quia  in  ilhs  nihil  est  cseremo- 
niale  (ut  sic  dicam),  sed  morale  tantum,  pla- 
ne  honestum  et  sanctum,  et  de  se  ad  servi- 
tium  etcuUum  ipsiusmet  sacrificii  Eucharistise 
ordinatum.  Secundo ,  interdum  fideles  offe- 
runt  aliqua  Deo  per  ministros  ejus,  non  in- 
tentione  ea  donandi,  seu  a  se  aUenandi,  sed 
solum  ad  quamdam  sanctificationem,  vel  be- 
nedictionem,  ut  postea  iUa  sic  benedicta  re- 
cuperent,  ut  majori  cum  fructu  vei  fiducia 
iUis  utantur.  De  his  videtur  loqui  canon.  28 
TruUanus,  seu  capit.  Didicimus,  de  Consec, 
dist.  2;  nam  prius  prohibet  uvas  offerri  et 
distribui  cum  Eucharistia,  et  postea  subdit  : 
Tanquam  primitias  autem  uvcc  allationem  exis- 
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timantes  sacerdotes,  eam  seorsum  benedicentes, 
petentibus  impertire  possunt,  ad  gratiarum  ac- 
tioney/i  daloris  fructuum,  per  qtws  corpora  nos- 
tra  divina  dispositione  aluntur.  Brcvius  tamen 
dixit  Gratianus  :  Utas  seorsum  ienedictas  pn- 
piilus,  qui  petierit,  accipiat,  et  fructuum  gra- 
tias  agat.  De  hujusmodi  etiam  oblationibus 
loqui  videtur  Augustinus,  libr.  8  de  Civitat., 
cap.  ult.,  cum  agens  de  more  piorum  fidelium 
deferentium  epulas  ad  sepulchra  Martj^rum, 
ait :  Quas  cum  apposuerint,  orant,  et  auferunt, 
ut  tescantur,  vel  ex  eis  etiam  indigentibus  lar- 
giantur ,  sanctificari  eas  tolunt  ihi  per  onerita 
Martyrum,  in  no?nine  Domhii  Martyrum.  Haec 
crgo  devotio  bona  fide  et  mente  facta,  hones- 
ta  est,  nec  de  illa  procedunt  difficultates  su- 
pra  fact£e.  Quia  hsec  revera  non  est  propria 
oblatio,  sed  impetratio  potius  cujusdam  be- 
nedictionis  vel  auxihi.  Sicut  quando  quis  of- 
fcrt  Pontitici  imagines,  grana,  vel  similia,  ut 
cis  suara  benedictionem  vel  aliquam  indul- 
gentiani  impertiatur,  non  facit  oblationera 
propriara,  sed  potius  gratiam  aHquam  postu- 
lat. 

7.  Ohlationes  sacerdotihts  faclce.  —  Tertio, 
ofFeruntur  aliqua  sacerdotibus  per  se  et  di- 
recte  ad  eorum  sustentationem,  non  ea  in- 
tenlione  ut  ofFerantur  immediate  Deo  per 
modum  speciahs  cultus,  et  hujusmodi  viden- 
lur  esse  quaedam  oblationes,  quae  prohibentur 
fieri  in  ecclegia  vel  aUari,  sed  in  privatis  do- 
mibus  sacerdotum,  de  quibus  sic  habetur  in 
can.  3  et  4,  ahas  5  Apostolorum  :  A^on  liceat 
autem  aliquid  aliud  ad  altare  offerre,  quam 
oleum  et  ince^isui»,  tempore  sancta'  ohlalionis : 
omnis  autem  alius  fructus  dom,um  mittatur, 
primitice  episcopo  et  preshyteris ;  clarum  autem 
est  quod  episcopns  et  preshyteri  diaconis,  et 
reliquis  clericis  distribuunt.  Hoe  igiiur  obla- 
tiones  non  contincnt  ipsum  immediatum  cul- 
tum  Dei,  sed  se  habent  ad  modum  decima- 
rum,  imo  interdum  fieri  debent  in  defeclum 
illarum,  ut  mox  dicemus.  Et  ideo  etiam  de 
hoc  oblationum  genere  non  procedunt  diffi- 
cultates  factse,  quia  non  sunt  oblationes  cae- 
remoniales  aut  mysticffi  (ut  sic  dicam),  sed 
sunt  largitiones  morales,  ac  pioc  subventiones 
ordinatffi  ad  cultum  Dei.  Eademque  ratio  est 
de  omuibus  quai  tribuuntur  immediate  eccle- 
siis  ad  ornatum  earum,  vel  ad  fabricam,  vel 
ad  vestimenta  et  vasa  sacra  confirienda,  et 
similibus,  quando  non  prius  otforuntur  Deo 
immediate  et  directe  in  cuUum  specialem, 
scd  imraediatc  donantur  Ecclesi»  ad  aliquem 
usum  sacrum;  habent  cnim  eamdem  ratio- 


nem  honestaiis,  quam  habent  alise  donationes 
rerum  mobilium  vel  iramobihum  ecrlesiis  fac- 
tae,  et  ita  in  els  non  procedunt  difficultates 
propositse. 

8.  Punctum  difficultatis  solvitur.  —  Tota 
ergo  dubitatio  est  de  oblatione  simplici,  quse 
immediate  fit  Deo  de  aliquibus  bonis  ab  eo 
datis,  in  recognitionem  beneficii  ab  eo  susce- 
pli,  quales  videntur  esse  oblationes  illffi,  quee 
in  altari,  et  quasi  conjunctira  cum  ipsoraet 
sacrificio  Missaa  fieri  conceduntur.  Ut,  verbi 
gratia,  oblatio  illa  panis  quse  fit  Deo  cum  ali- 
qua  benedictione,  ut  postea  inter  fideles  in 
symbolum  concordise  distribuatur.  Item  obla- 
tio  et  benedictio  cerei  paschalis  videtur  esse 
ejusdem  modi.  Item  oblatio  incensi  cum  be- 
nedictione  et  thurificatione,  quse  in  Missa  et 
divinis  officiis  fit.  De  his  ergo  oblationibus  di- 
cimus  etiara  esse  honestas,  debita  institutionc 
et  intentione  factas,  quia  non  sunt  jure  aliquo 
positivo  divino  prohibitse,  nec  per  se  malffi 
suut,  cum  nuUam  contineant  superstitioncm 
aut  falsitatem.  Ac  denique  usus  Ecclesiae  satis 
illas  approbat.  Neque  contra  hoc  obstat  cap. 
Non  oportet,  supra  citatum,  quia  loquitur  de 
his  quoe  in  ipsamet  oblatione  constitutiva  ( ut 
sic  dicam)  sacrificii  Missae  otferenda  sunt.  De 
qua  etiam  loquuntur  alia  multa  jura,  qure  in 
illa  d.  2  de  Consecr.  referuntur  :  materia  ergo 
illius  oblationis  non  potest  esse  nisi  panis,  et 
vinum  aqua  raixtum  ;  quod  autem  alia  genera 
oblationum  de  aliis  rebus  fieri  possint,  non 
est  contrarium  illis  juribus.  Neque  etiara  ex 
vi  institutionis  sacrificii  Missee,  prohibitse  sunt 
alise  oblationes  simplices,  quse  vel  tantum 
sunt  morales,  et  quasi  connaturales  homini, 
sicut  est  oblatio  alicujus  partis  fructuura  in 
recognitionera  divini  beneficii,  vel  si  habent 
aliquam  significationem  quasi  mysticam  ex 
imposilione  Ecclesise,  non  in  ea  poniturprin- 
cipalis  et  quasi  supreraus  cultus  Dei,  qui  est 
in  sacrificio,  sed  ordinalur  potius  ad  raajorera 
soleranitatera  ct  honorcni  ipsius  sacrificii 
Missse. 

9.  Soltuntur  reliqua  argumenta.  —  Et  ita 
etiam  responsum  est  ad  secundum ;  nam  tota 
illa  cseremonia  et  significatio  est  quasi  sacra- 
raentale  quoddara  ad  conciliandam  majorem 
reverentiam  ipsi  sacraracnto  ,  et  sacrificio 
Eucharistico.  Et  ideo  ha-c  signa  interdum  vo- 
cantur  sacranienta  lalo  modo,  prout  de  ora- 
nibus  signis  aiiquo  modo  sacris,  et  occultis 
interdum  illa  vox  dicitur  :  proprie  vero  nec 
ad  sacramenta,  nec  ad  sacrificiura  pertinent. 
Ad  tertiura   respondetur,  oblationes  logales. 
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quatenus  tales  sunt,  cessasse  in  lege  nova  : 
de  quibus  loquitur  Augustinus,  Enarrat.  in 
Psalm.  50,  cum  ait,  Deum  velle  oblationem 
cordis,  non  vitulorum  ;  dicuntur  autem  obla- 
tiones  legales,  vel  quoad  propriam  significa- 
tionem  illius  legis,  qua?  erat  pra^figuratio  fu- 
turorum  mysteriorum  Cbristi ,  et  interdum 
etiam  erat  recordatio  specialium  beneficio- 
rum  temporalium  illi  populo  concessorum , 
maxime  bberalionis  ab  ^Egyptiaca  servitute, 
vel  etiam  dicuntur  legales,  quoad  obUgatio- 
nem  positivam  ilbus  legis.  Sic  ergo  cessarunt 
oblationes  legales,  ut  tales,  et  propriee  ceere- 
moniiB  iUius  legis.  At  ratio  oblationis  ut  sic 
non  est  legabs,  sed  morabs,  sicut  ratio  tempU, 
sacerdotii,  et  similes,  et  ideo  non  cessarunt 
per  ablationem  illius  legis,  sed  iu  sua  morali, 
et  quasi  connaturali  ratione  permanserunt, 
et  possunt  per  novam  legem  positivam  pra'- 
cipi,  sicut  de  primitiis  et  decimis  dicemus. 
Ita  fere  divus  Tbomas,  quoestione  8G,  articulo 
4,  ad  1,  et  articulo  4,  ad  1 ;  Durandus,  in  A, 
distinct.  \,  qua?st.  9,  ad  d ;  de  qua  re  videri 
potest  Covar.,  libro  1  Variar.,  cap.  17,  num. 
i,  §  Hvic  non,  in  fine,  ubi  aUos  refert. 

GAPUT   V. 

AN    OBLATIONES    EGCLESI.S    EX    PRiEGEPTO 
DEBEANTUR. 

1.  Jiatio  duUtandi.  —  Ratio  dubitandi  csse 
potest,  quia  ex  Patribus  et  decretis  videtur 
colligi,  oblationes  esse  simpliciter  sub  obliga- 
tiouc:  nam  imprimis  Ambrosius,  serm.  58 
de  Asceus.,  iuter  opera  boni  Cbristiani  ponit, 
quod  quando  ad  Ecclesiam  venit,  oblationem, 
qncp  altari  debetiir,  exhibet ;  et  ibidcm  :  Qui 
de  /ructibus  siiis  no7i  gustat,  nisi  prius  ex  ipsis 
Deo  aliquid  offerat.  Et  Clemens  Rom.,  libro  4 
Constitut.,  capite  7,  dicit,  oblationes  populi 
fieri  ad  victum  sacerdotum  ,  et  eleemosynas 
fauperum ;  babeut  ergo  vel  babere  possunt 
eamdem  rationem  obligationis,  quam  decimae 
vel  primitise  ;  et  ita  in  cap.  Prater,  d.  32, 
idem  prseceptum  eodem  tenorc  verborum  de 
primitiis,  decimis  et  oblationibus  pouitur.  Si- 
milis  ratio  et  necessitas  oblatiouum  suppoui- 
tur  iu  cap.  De  his,  et  cap.  Aniiquos,  10, 
qusestioue  1,  ex  ConcUio  Aurel.,  cap.  16  et 
■17,  et  in  tribus  capilibus  ultimis  ejusdem 
qusestionis  fertur  auatbema  in  laicos,  qui  Ec- 
clesiaj  oblatioues  usurpant,  et  iu  cap.  Statui- 
mus,  16,  quaistione  1;  Anastasius  Papa  simi- 
lem  facit  probibitionem,  et  supponit  populum 


debore  suai  ecclesiae  baptismali  tales  oblatio- 
nes.  Item  babet  Gregorius  VII,  in  cap.  Omnis 
C hoistianus,  de  ConsecT.,  d.  1.  Denique  capi- 
tulo  preecedenti  retulimus  verba  Fabiani,  et 
Concilii  Matiscon.,  quibus  bse  oblationes  pree- 
cipi  videntur.  Propter  baec,  aliqui  Canonistae 
absolute  docuerunt  oblationes  aliquas  facere, 
esse  in  prsecepto  ecclesiastico.  Referuntur  pro 
liac  sententia  Glossse  in  dicto  cap.  Statuimus, 
et  dicto  cap.  Omnes  Christiani,  et  Hostiens., 
iu  Rub.  de  Parocbiis,  et  latius  in  Summ., 
titul.  de  Parochi.,  §  In  quibus,  vers.  Sed  nun- 
quid  tenetur,  etc;  Lapus,  Alleg.  58,  num.  1 
et  7.  Sed  revera  bi  omnes  uiliil  diversum  do- 
cent  ab  bis,  qui  solent  etiam  in  contrarium 
referri,  ut  legenti  constabit.  Non  enim  fun- 
dant  obligationem  in  pura  lege  ecclesiastica, 
sed  in  consuetudine,  indigentia  parochi,  vel 
promissione,  aut  legato. 

2.  Non  est  pra^ceptum  faciendi  oblationes. 
—  Vera  ergo  resolutio  est,  quam  tradit  divus 
Thomas,  hujusmodi  oblationes  per  se  et  na- 
tura  sua  spontaueas  esse  et  de  consilio,  posse 
autem  cadere  sub  obligatiouem  aliquo  ex  qua- 
tuor  modis  paulo  aute  iusinuatis.  Est  autem 
supponendum  nuuc  esse  sermonem  de  obla- 
tionibns,  prout  distinguuntur  a  primitiis  et 
decimis.  Nam  de  bis  separatim  dicendum  est; 
sic  autem  nullum  invenitnr  decretum  abso- 
lute,  et  iu  rigore  preecipiens  oblationes  fieri, 
sed  jvira  omnia  citata  prajcipiunt,  ut  oblatio- 
nes,  quai  aliquo  titulo  debeutur,  solvantur  a 
laicis,  et  declarant,  illas  oblationes  debitas 
reddendas  Qfse  ecclcsiis,  et  clericis,  et  noa 
posse  usurpari  a  laicis.  Et  ita  loquuntur  fere 
omniajura  citata  ;  simpliciter  autem,  ac  per 
se,  oblationes  spoutaneas  esse,  declaratur  in 
Concilio  CabUon.  sub  Carolo  Magno,  cap.  6, 
his  verbis  :  Ardmaru/n  salutem  inqmrere  sa- 
cerdos,  non  lucra  terrena  debet,  quoniam  fideles 
ad  res  suas  dandas  non  Sunt  cogendl ,  neque 
circumveniendi  :  oblaiio  enim  spontanea  esse 
debet,  juxta  id  quod  ait  Scriptura :  Voluniarie 
sacriflcabo  tihi,  Psalm.  55 ;  et  illud:  Omnis  po- 
pulus  me7ite  devota  obtuleruut  donaria  Domino, 
Exodi  33.  Atque  ita  docent  communiter  Theo- 
logi  cum  divo  Thoma  supra,  et  cauonistse  ac 
Summistse  infra  referendi ;  praisertim  Anton., 
3  part.,  tit.  42,  cap.  11 ;  Gabriel,  in  Can., 
lect.  6. 

3.  Quomodo  hic  sumatur  oblatio.  —  Magis 
vero  hoc  constabit,  discurreudo  per  quatuor 
titulos  a  divo  Thoma  positos ,  ex  quibus 
potest  oriri  haec  obligatio.  Ad  qiios  explican- 
dos,  suppouendum  est,  hic   non   sumi   obla- 
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tionem  pro  sola  illa  pim])lici  oblationo,  qua) 
in  ecclesia  vel  altari  ofTertur  immediate  ipsi 
Deo,  per  modum  proprii  cultus  et  adora- 
tionis  ,  sed  sumitur  latius  pro  quacumque 
donatione  facta  ecclesioe,  de  aliqua  parte 
honorum  temporalium,  sive  immediate  detur 
ministris  ad  sustentationem  eorum,  sive  ec- 
clesiae  ad  fabricam,  et  ornatum,  vel  alias  ex- 
pensas  ejus,  et  sive  detur  res  immobilis  in 
perpetuum,  et  quoad  proprietatem,  sive  ad 
tcmpus,  vel  quoad  fructum,  vel  usum  tautum, 
sive  detur  res  mobilis,  etc.  Quamvis  enim 
priores  oblationes  Deo  immediate  facta;  in  Ec- 
clesia  frequcntius  soleant  illa  voce  intelligi, 
tamen  divus  Thomas  generalius  loquitur,  et 
jura  etiam  citata  ita  loquuntur,  et  hoc  mod© 
omnia  pia  legata  solent  nomine  oblationum 
significari,  etiamsi  sint  sacrificia  eleemosyna- 
rum,  ut  loquitur  Augustinus,  libro  Quseslio- 
num  ad  Dulcitium,  quaest.  2 ;  et  colligitur  ex 
capite  Qui  ohlationes,  \  et  2,  et  cap.  Clerici, 
13,  quaist.  2. 

4.  Primus  titulus,  oUationis  debitw  oh  con- 
ventionem.  —  Primus  ergo  titulus  a  divo  Tho  - 
raa  positus,  est  quaudo  oblatio  debetur  per 
modum  census,  ratioue  conventionis  prius 
lactffi,  ut  cum  quis  vel  in  morle,  vel  in  vita 
douat  alteri  talem  possessionem  cum  oncre 
faciendi  talem  oblationem  Ecclesiaj  talibus 
temporibus.  Tunc  enim  nota  est  obligatio  orta 
cx  contractu,  nihilque  refert  quod  fuerit  do- 
natio  legatum  aut  veuditio,  vel  alia  commu- 
tatio,  dummodo  fuerit  paclio.  Et  tuuc  obli- 
gatio  erit  justitise,  tam  respectu  primidonan- 
tisseucontrahentis,  quam  respectu  Ecclesise, 
supposita  ejus  acccptatione.  Quia  et  justum 
pactum  obligut  ex  justitia  respectu  ejus,  cum 
quo  fit,  et  Ecclesiae  ex  vi  taUs  legati  vel  do- 
uationis  datum  est  peculiare  jus  ad  talem 
oblaticnem,  seu  pensionem,  sive  hoc  jus  sil 
tanlum  ad  rem,  sive  iu  re,  et  sive  sit  cum  ac- 
tioue  in  foro  exteriori,  sive  absque  illa ;  hoc 
enim  pendet  ex  modo  contractus,  aut  legati, 
et  acceptationis  ex  parte  Ecclesia^.  Neque  hoc 
est  in  prffisenti  latius  tractandum  ;  oporteret 
euim  huc  advocare  totam  materiam  de  legatis 
piis,  et  multa  ex  materia  de  voto,  quod  est  a 
pra'senti  iustituto  aUenum. 

5,  Secundus  titulus,  voti  vel  legati. —  Et 
eadem  ratione  nihil  am[)hus  dicere  neccsse 
est  de  secundo  titulo  a  divo  Tlioma  posito,  qui 
a  praeccdenti  parum  differt,  videlicet,  quaudo 
pcr  votum  vel  legatum  aliqua  boua  :jempora- 
lia  directe  reliuquuutur  ccclcsia?,  sive  illa 
mobilia  sint,  sive  immobiha  ;  uam  tunc  obli- 
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gatur  qui  vovit,  rem  promissam  ofiferre  et  do- 
narc  ecclesia^,  non  ex  justitia,  neque  ex  prse- 
cepto  humano,  sed  ex  rehgione,  et  naturali 
jure  dictante  vota  esse  reddenda.  Et  similiter 
obligatur  haires  ad  impleudum  legatum  de- 
functi,  qua3  obhgatio  ex  justitia  est,  ut  con- 
stat.  Hae  autem  oblatioues  non  hmitantur  ad 
eas  quae  in  ecclesia  fiunt,  et  immediate  Dco 
in  se  otferuntur,  sed  generaliter  comprehen- 
dunt  omnes  eleemosynas,  et  donationes  factas 
vel  promissas  ecclesiis,  nam  omnes  dicuntur 
offerri  Deo,  quia  ad  ejus  cultum  proximc  or- 
diuantur. 

6.  Tertius  tltulus ,  sustentandi  ministros 
Ecclesicc.  —  Tertius  titukis  est,  quando  mi- 
nistri  Ecclesiae  ahunde  non  habent  commo- 
dam  sustentationem  :  et  hunc  praecipue  et 
sequentem  ponunt  omnes  Canouistai  superius 
citati,  ueque  aliud  revera  inlendunt.  Et  ita 
cum  eis  conveniunt  Panorm.,  Anchar.,  et  ahi 
in  Rub.  de  Parochiis,  et  Summistai  omues,  et 
ahi  Doctores,  quos  refert  et  sequitur  Govar., 
dicto  hbr.  1  Variar.,  capit.  17.  numer.  3;  et 
Gutierrez,  in  Ganon.  Quaestionum,  cap.  21, 
numer.  139  et  sequentibus;  Gregor.  Lopez,  in 
leg.  9,  tit.  19,  part.  1 ;  Soto,  1.  9  de  Justit., 
quaest.  3,  art.  1.  Sohim  est  advertendum,  hauc 
obligationem  reduci  ad  illam  generalcm,  qua 
tenentur  laici  fideles  alere  ministros  sacra- 
mentorum  :  Nam  dignus  esl  operarius  mer- 
cede  sua,  de  qua  obUgatione  latius  dicemus 
inlra  tractando  de  decimis.  Ex  vi  autem  liujus 
generahs  principii,  non  tenetur  homo  magis 
subvenire  parocho,  aut  praelato  indigenti  per 
propriam  oblatiouem,  quam  per  primitias,vel 
decimas,  vel  per  quemcumque  alium  modum 
contribuendi.  Et  ideo  cum  dicuutur  fideles 
habere  obUgatioues  ad  oblationes  propter  in- 
digentiam  ministrorum,  intelUgitur  late  de 
oblationibus  pro  quocumque  genere  donatio- 
nis  seu  contributionis.  Ubi  autem  vel  ex  con- 
suetudine,  vel  ex  pacto  aUquo,  seu  transac- 
tione  aut  concordia,  moi.his  susteutandi  mi- 
nistros  determinatus  fuerit  ad  talem  modum 
oblationum,  tunc  erit  obUgatio  determinata 
ad  tales  oblationes,  quia  jam  simul  cum  hoc 
titulo  concurrit  alius  ex  dictis,  vel  titulus  con- 
suetudinis,  de  quo  .statim.  Tunc  etiam  fieri 
potcst  talis  determinatio  ad  oblatioues,  vel 
quantitatem,  aut  modum  earum  per  ecclesias- 
tica  i^raicepta.  Nam,  licct  divusThomas  dicat, 
quando  oblatio  fit  ex  hoc  lilulo,  hcet  oblatio 
ipsa  sit  nccessitatis,  quaniitatem  esse  vohin- 
tatis,  Umitandum  id  est,  uisi  tam  parva  sit 
quantitas  oblationum,  ut   non   sufhciant  ad 
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congriiam  snstentationem ;  ail  hanc  enim 
obligat  naturalis  lex  justitiee^  et  ideo  in  eo 
casu  etiam  obligat  ad  quaittitatem  oblationis 
ad  hunc  fmem  sufficientem  ;  ultra  illam  vero 
erit  voluntaria  quantitas,  nisi  per  legem  vel 
conventionem  taxata  sit,  vel  certe  nisi  sit  in- 
troducta  consuetudo  de  tali  oblatione,  et  in 
tanta  quantitate  determinata  :  nam  tnnc  ea- 
dem  erit  utriusque  ratio.  Cum  his  ergo  limi- 
tationibus  seutentia  illa  divi  Thomae  intelli- 
genda  est. 

7.  Appomntur  duce  declarationes  hujus  ti- 
tuli. — Addendoe  vero  ulterius  sunt  circa  hunc 
tituhim  duae  aliae  declarationes.  Una  est,  nt 
procedat,  quaudo  necessitas  ministrorum  ori- 
tur  ex  eo,  quod  parochiani  non  solvunt  deci- 
mas,  ueque  primitias  sufficiente?,  tunc  enim 
necesse  est  ut  ahquo  aUo  modo  tribuant  pro 
ministrorum  .sustentatione ,  et  totum  ilhid 
comprehenditur  sub  ol)lationibus.  At  vero  si 
parochiani  solvunt  primitias,  et  decimas  non 
sohim  siifficientes,  sed  etiam  abnndantes  ad 
sustentationem  ministrorum,  tam  proprii,  ut 
est  parochus  ,  qnam  comraunium  ,  ut  snnt 
Episcopus,  et  alii  prselati  necessarii,  ad  quo- 
rum  sustentationem  cum  debita  proportione 
debent  concurrere  omnes  fideles ;  si  (inquam) 
parochiani  solvunt  decimas  sufficientes,  et  ni- 
hilominus  parochus  aut  vicarius  nou  habet 
sustentationem  congruam,  quia  decimae  ad 
alios  usus  applicatoe  sunt,  vcl  in  plura  beneti- 
cia  simplicia  aut  prsestimonia  divisas  fuerunt, 
vel  quia  unus  possidet  beneficium,  et  vicario 
nihil  fere  tribuit:  aut  e  converso,  quia  bene- 
ficiarius  niliil  accipit  ex  decimis,  sed  omnes 
fructus  alteri  pro  pensione  dati  sunt;  in  his 
et  similibus  casibus,  non  juste  coguntur  fide- 
les  ad  novas  oblationes  faciendas,  seclusa  con- 
suetudine,  vel  alio  titulo,  propter  solam  indi- 
gcntiam  ministrantis  proxime,  sive  proprie- 
tarius  sit,  sive  mercenarius. 

8.  Ratione  confirmatur .  —  Ratio  est,  quia 
nullus  juste  cogilur  ut  duplicatam  mercedem 
solvat  pro  eadem  opera ;  sed  parochiani  illi 
solvendo  decimas,  dant  stipendium  et  susten- 
tationem  ministris,  non  tantum  sufficientem, 
sed  etiam  ordinarie  abundantem ;  ergo  titulo 
susteutationis  non  possnnt  juste  obligari  ad 
novas  oblationes.  Atque  ita  docent  communi- 
ter  Doctores  superius  citati.  Unde  in  eo  casu, 
qui  recipit  decimarum  fructus,  tenetur  sufli- 
cienter  ecclesiae  et  ministris  ejus  providere  ; 
et  prselati  tenentnr  soUicite  ourare  ut  ita  fiat, 
et  ne  pauperes  et  fideles  nimium  graventur. 
Atque  haic  losolutio  indubitata  est,  quando 


de  facto  proprius  beneficiatus  accipit  decimas 
a  parochianis  ;  quia  tunc  maxime  proce- 
dit  ratio  facta.  Difficultas  vero  nonnulla  csse 
potest,  quando  Papa  illas  accipit,  vel  applicat 
cui  vult ,  de  qua  difficultate  dicemus  infra 
tractando  de  decimis. 

9.  Secunda  declaratio.  —  Aha  declaratio, 
seu  limitatio  est ,  nisi  parochiani  sint  adeo 
pauperes,  ut  non  habeant  unde  tot  oblationes 
facere  valeant,  quot  ad  parochi  sustentatio- 
uem  necessarise  sunt.  Ita  advertit  Hostiens., 
in  Summ.,  tit.  de  Parochiis ;  idem  Silvester, 
vers.  Decima,  quaest.  2,  citans  GIoss.  Inno- 
cent.  etRaymund.,  sed  tunc,  ait,  vel  sacerdos 
quaerat  aliquid  ad  supplendam  sustentatio- 
nem  suam  ex  aliqua  arte  non  indecente,  jnx- 
ta  cap.  Clericus  victum,  cum  sequent. ,  dist. 
91  ;  vel  certe  Episcopus  providere  debet  un- 
de  illius  ecclesiae,  et  ministrorum  ejus  neces- 
sitati  subveniatur,  quia  ad  hoc  facultatem  ha« 
betin  sna  dioecesi,  jiixta  capit.  Episcopus  Ec- 
cleslarum,  et  cap.  Pnecipimus,  12,  q.  1,  et 
significat  Hosliensis  Episcopum  teneri  ex  pro- 
priis  redditibus  tali  ecclesise  indigeuti  provi- 
dere,  si  aliuude  non  habet  unde  provideat. 
Quod  existimo  verum,  quando  commode  po- 
test,  attentis  aliis  sui  status  oneribus.  Quod  si 
Episcopus  per  se  e  medium  adhibere  non  po- 
terit,  uti  debet  remediis  traditis  a  Concilio 
Tridcntmo,  sessione21,capite  7  et  8,  de  Re- 
form.,  et  sess.  quarta ,  capit.  3  de  Reform., 
et  quando  illa  sufficientia  non  fuei'int,  Sum- 
mum  Pontificem  consulere  oportebii,  ut  tan- 
quam  supremns  dispensator  bonorum  Eccle- 
siffi,  illi  ueccssitati  provideat. 

10.  Quartus  titulus  consuetudinis ,  anoUi- 
get.  —  Circa  quartum  titiilum  de  consuetudi- 
ne  variffi  sunt  sententiaj.  Aliqui  enim  existi- 
mant  per  hujusmodi  consuetudinem  non  in- 
duci  praeccpti  obligationem  ;  quia  semper  fit 
ex  devotione  tanlum  spontanea  ;  hujusmodi 
autem  consuetudines  non  inducuut  legis  obli- 
gationem,  etiamsi  diuturnse  sinl,  ut  notarunt 
Cajetanus,  in  Summ.,  vers.  Hor(B  Canonicce, 
§  2  ;  ct  Soto,  libr.  2  de  Justit.,  queest.  7,  art. 
2 ,  quia  actus  ageutium  non  operantur  ultra  in- 
tentionem  eorum  ;  qui  ergo  nunquam  opera- 
tur  intentione  se  obhgandi,  sed  ex  pura  de- 
votioue,  etiamsi  saepius  id  faciat,non  obligabi- 
tur.  Sicut  qui  quotidie  dat  eleemosynam  pau- 
peri  ad  januam  petenti,  non  propterea  obliga- 
tur  tandem  dare,  nec  jiauper  acquirit  jus, 
etiamsi  per  multnm  tempus  petat,  et  acci- 
piat.  Qnod  autem  talis  sit  ha?c  consuetudo, 
declaratur  argumento  Innocentii  statimcilan- 
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di,  qnia  vel  oblatio  in  principio  fnit  sponta- 
nea,  vel  extorta  :  si  dicatur  lioc  secundiim, 
talis  coactio  est  injnsta,  et  sinioniaca,  et  ideo 
ex  vi  illius  non  potest  obligatio  indiici^  licet 
eodem  modo  ssepius  repetatur.  Si  vero  dica- 
lur  primum  ,  procedit  argumentum  factum, 
quod  pcr  spontaneam  donationem  etiam  con- 
tiuuatam  non  inducitur  obligatio.  Eo  vel  ma- 
xirae  quod  bae  consuetudines  oblalionum  non 
sunt  adeo  regulares  et  continuae,  quin  seepins 
om.ttanlur  siue  scrupulo  peccati,  quod  satis 
est  ad  interrumpendam  consuetudinem,  sen 
praescriptionem. 

11.  Uices  :  licet  ab  hac  vel  illa  privata  per- 
sona  omittatur  interdum  oblatio,  tamen  a  po- 
pulo  nunquam  omittitur,  sed  ad  minimum 
iit  a  majori  parte,  et  lioc  satis  est  ad  pra^scri 
ptionem.  Sed  conlra,  quia  obligatio  non  in- 
ducitur  in  communitatem,  nisiratione  singu- 
lorum  ;  sed  singuli  non  obligantur,  si  singuli 
interrumpant  actus;  ergo  nec  popubis  mane- 
bil  obligatus,  etiamsi  in  diversis  personis  ac- 
tiis  il!e  continnetur,  sed  habebit  semper  illam 
moralem  cuntinnalionem,  sinc  obligatioue  ta- 
iiicn.  Coufirmatur  ex  cap.  Cum  in  Ecclesia,  et 
cup.  Suam,  de  Siraonia,  ubi  damnatur  exac- 
tio  talium  oblatioaum,  non  obslante  qua- 
cunique  consuetudine,  qua  ibi  corruptela  di- 
(ituf,  et  magis  aggravare  culpam  cpiam  ex- 
cusare;  at  vero  si  talis  oblatio  idco  esset  de- 
bita,  quia  consueta,  eadem  ratione  posset  pe- 
ti  ('t  exigi,  non  minus  quam  decimse  vel  pri- 
initiae ;  sicnt  etiam  in  tribus  casibus  prius 
dictis  non  sohim  possunt  recipi  oblationes, 
cum  oflfeiuntnr,  sed  etiam  exigi,  si  noii  sol- 
vantur ;  ergo  signum  est,  in  hoc  quarto  casu, 
esse  semper  voluntariam  oblationcm,  non  ob- 
slante  consuetudine.  Et  ita  tenct  Augel.  in 
verb.  Oblationes,  num.  1,  in  additione  ad  il- 
him,  et  inclinat  Sot.,  hb.  9  de  Justit.,  quaest. 
6,  articul.  1 ;  nam  ubi  decimai  solvuntur,  non 
putat  consuetndincm  oblationum  obhgare. 

12.  Consuetudinem  oblationum  oUigare. — 
Nihilominus  contraria  sententia  communis  est; 
eam  enim  tenet  D,  Thoinas,  2.  2,  quaest.  86, 
art.  I,  etibi  Cajelan.,  Aragon,  et  alii ;  Major, 
ia  4,  distinct.  15,  qu»st.  4,  conc.  2,  et  atl 
argumenta  conlra  illam  ;  Panorm.,  Hostiens., 
ct  alii  in  cap.  Siiam,  et  cap.  Ad  audientiam, 
deSimon.  ;  Silvest.,  verb.  Decima,  quKst.  2; 
ct  frequeutius  Summistse,  Covar.,  dict.  num. 
3,  ubi  ait  essc  rommuniler  receptam  seuten- 
tiam,  nemine  rcfragantc  :  qnam  etiam  multis 
aUegationibus  contirmat  Guttieircz,  dict.  cap. 
21,  num.  140  et  sequentibus.  Videtur  autcm 
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sufBcienter  probari  ex  dicto  cap.  Ad  audien- 
tiam,  ubi  in  priinis  laudabilis  dicitur  consue- 
tudo  introducta  in  Ecclesia,  pia  devotione  fide- 
lium,  olTerendi  aliquid  pro  exequiis  defuncto- 
rum,  vel  benedictionibus  nuptiarum,  aut  aliis 
similibus  sacrameutorum  admiuistrationibns, 
et  deinde  dicitur,  non  esse  permittendum  fide- 
libus,  ut  has  consuetudines  laudabiles  infrin 
gant,  aut  immutent,  sed  compescendos  esse  qui 
hoc  tentaverint.  In  quo  aperte  supponitur 
hauc  cousuetndinem  inducere  obligationem  ; 
non  enim  posset  Episcopus  cogere  fideles  ad 
solvendas  hujusmodi  oblatioues  titulo  consue- 
tudinis,  nisi  eadem  consuetudo  obligationem 
induxisset. 

13.  Responderi  vero  potest,  in  illo  textu 
non  dici,  ut  fideles  cogantur  consuetas  obla- 
tiones  solvere,  sed  verba  textus  esse:  Sed  per 
Episcopum  loci,  verilate  cognita,  compescan- 
tur,  qui  malitiose  nituntur  laudabilem  consue- 
tudinem  im,mutare ;  dixerat  enim  snperius: 
Quidam  laudabilem  consuetudinem  erga  sanc- 
tam  Ecclesium  pia  devotione  fidelium  intro- 
ductam,  ex  fermento  h/entic^e  pravitatis  ni- 
tmtur  infriagere,  sub  prwtextu  canonicoi  pie- 
talis.  Quando  ergo  piajcipit  ut  comiiescantur, 
qui  laudabilem  consuetudinem  malitiose  im- 
mntare  nituutur,  videtur  loqui  de  his,  qiii 
pravo  spiritu  nituntur  infringere  piam  con- 
suetndinem,  vel  damuando  illam  ut  malam 
vel  simoniacam.  qua  pertineut  ad  fermentum 
hfpreticie  pravitalis ,  vel  aho  modo  impediendo 
fiileles  ne  piam  consuetudinem  observeut.  At 
vero  hinc  non  sequitur  ipsos  fitleles,  qni  nou 
malitiose ,  sed  propria  vohiutate  oblatioues 
omittiint,  quia  nou  putant  illas  esse  ex  obli- 
gatione,  sed  spontaneas,  esse  cogendos  ad  illas 
solveudas  propter  solam  consuetudinem.  Nec 
ex  eo  textii  id  colligi  potest :  aliud  enim  est 
malitiose  iufringere  piam  consuetudinem  ex 
fermento  hceresis,  alind  propria  spoute  uolle 
oblationem  ofFerre.  Et  hunc  sensum  expresse 
sequitur  Inuoceutius,  iu  dict.  cap.  Ad  apos- 
tolicam,  dicens  uon  pertiuere  ad  officium 
Episcopi  cogere  fideles  ut  oblationes  solvant, 
neque  hoc  iu  illo  textu  doceri,  sed  tantum 
compescere  eos  qui  volunt  tales  cousuetudiues 
mutare,  sollicitando,  vel  statuendo  ue  tales 
consuetudines  serventur.  Idemque  videtur 
sentire  ibi  Aut.  de  Bntr. 

14.  Responsio  ad  argumentum.  —  Alii  vero 
Canouistae,  praesertim  Hostiens.  et  Panormii., 
absolute  intelligunt  ilium  textum,  videlicet  iu 
eo  supponi,  taleiu  cousuetudiuem  induxisse 
obligationem,  et  ideo  cogi  posse  fideles  per 
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Episcopum.  et  debito  modo,  ut  illas  obser- 
vent.  Et  hnic  sensui  faveiit  multum  illa  verba 
textus  :  Prazani  exactionem  fieri  prohibemus, 
et  pias  consuetudines  prtecipimus  obsertari. 
Nam  ha?c  posteriora  verba  absohitum  conti- 
noiit  praeceptum,  qnoJ  non  sufficienter  im- 
pleretur,  solum  compescendo  impedientes 
maUtiose.  Respondere  autem  posset  luuocen- 
tius  illa  verba  inteUigeuda  esse  juxta  casus 
proportiouem,  et  juxta  verba  ultima  expU- 
cantia  praeceptum  iUud.  Unde  sensus  iUorum 
esse  posset,  ut  praicipiantur  observari  consue- 
tudines,  id  est,  non  immutari,  nec  impediri, 
sed  in  sua  Ubertate  reUnqui,  ut  ita  observen- 
tur  sicut  introductge  fuerunt,  id  est,  ut  sponte 
offerentes  aUquid,  Ubere  et  sine  impedimento 
possint  id  facere  ;  qui  vero  nohierint,  nou  co- 
gantur.  Ita  enim  moraUter  loquendo  fiet,  ut 
semper  consuetudo  in  sua  observautia  per- 
severet,  quia  ex  tota  midiitudiue  popuU  sem- 
per  aUqui  offerent,  Ucet  aUi  omittant,  et  qui- 
offeruut,  sponte  id  faciaut,  et  uon  ex  obii- 
gatione.  Atque  ita  fateor  textum  illum  non 
omnino  cogere,  maxime  cum  sint  alia  decreta 
multum  repugnantia  huic  actioni,  et  obUga- 
tioni. 

i5.  Pars  affirmativa  eonfirmatur  ad  homi- 
nern.  —  Nihilominus  liic  posterior  sensus  Hos- 
tiensis  et  Panormitani  est  simpUcior  et  magis 
pius,  et  ideo  praeferendus  est.  Et  juxta  illum 
simpUciter  fatendum  est,  per  hanc  consuetu- 
dinem  induci  obUgationem.  Et  ad  hominem 
confirmari  hoc  potest  coutra  lunocentium. 
Nam  ille  concedit,  per  consuetudinem  volun- 
tariam  posse  induci  obligationem ,  quando 
nou  ipsa  collatione  sacramenti,  vel  rei  spiri- 
tuaUs  admiuistratione  aliquid  ex  consuetu- 
dine  datur,  sed  postea,  quia  quilanto  tempure 
(ait)  exsolverunt,  creditur  quod  voluntarie  se 
obligaverint.  Sed  hoec  ratio  etiam  habet  locum 
in  consuetudine  offerendi  aliquid,  tempore 
ipso  quo  sacrameutum  ministratur;  ergo.  Et 
coufirmatur,  quia  vel  talis  consuetudo  non 
obligat,  soUim  quia  per  spontaueam  actionem 
incoepit  et  duravit,  vel  quia  simonise  labe  iu- 
fecta  est.  Hoc  posterius  dici  non  potest ;  tum 
quia  in  iUomet  textu  vocatur  haec  pia  consue- 
tudo;  tum  etiam  quia  ibi  non  datur  aliquid 
pro  re  spirituali^  licet  simul  detur,  sed  datur 
gratis :  haec  enim  duo  non  repugnant.  Pri- 
mum  item  non  recte  dicitur,  quaudoquidem 
in  aliis  exemplis  admittitur,  per  graluitam 
oblationem  continuatam  posse  obUgationem 
iuduci  :  et  nuUa  ratio  affertur  cur  Inc  etiam 
Qun  possit. 


16.  Soltuntur  rationes  in  oppositum  facta:. 

—  Duplex  caput  hujus  obligationis  proponitur. 

—  Ratio  autem  hujns  senhmtiae  magis  consta- 
bit  respondendo  ad  rationes  in  op[)ositum. 
Circa  primam  ac  praecipuam,  de  intentione 
sponteofferentium,  occuriit  ailverlendumduo- 
bus  moilis  posse  iuteliigi  hanc  obligationem, 
scilicet  vel  per  modum  consuetudinis  habentis 
vim  legis,  et  introducentis  rigorosum  prace- 
ptum,  vel  per  modum  praescriptionis  Ecclesiae, 
seu  parochorum  contra  laicos,  seu  parochia- 
nos  offerentes  :  sunt  enim  Iiaec  duo  valde  di- 
v<'rsa,  ut  infra,  capite  decimo  tertio,  latius 
explicabo.  Si  priori  modo  iutelligatur,  couse- 
quenter  dicendum  est  quod,  licet  haec  consue- 
tudo  iu  principio  gratis,  et  spontauea  inten- 
tione  incceperit,  postea  paulatim  mutata  est 
inteutio  in  voluntatem  solvendi  illam  oblatio- 
ncm ,  ut  jam  debitam ,  sive  ex  volnntate 
s[)onte  se  obUgandi  formaU  aut  virtuali,  sive 
ex  conscientia  erronea :  quia  cum  priores  offe- 
reutes  gratis  darent,  successores,  cogitantes 
illam  esse  obligationem,  in  eotlem  officio  per- 
severarunt,  et  cum  illa  apprehensioue  reliqui 
prosecuti  sunt ;  et  ita  tandem  inducta  est  coq- 
suetudo  habens  vim  legis.  Atque  ita  explicat 
hanc  obligatiouem  Major,  dict.  quaestioue 
quarta,  et  non  putat  esse  singulare  iu  hoc 
genere  operis  pii,  sed  generale  ad  similia  ope- 
ra  religionis  publica  et  communia,  ut  est  ob- 
servatio  alicujus  diei  festi,  vel  jejunn  alicujus 
vigiliEB,  verbi  gratia,  nativitatis  Virginis,  vel 
alterius  similis;  unde  doctrina  Cajetani  e1 
Sot.  supra  in  contrarium  allegata,  inteUigen- 
da  erit  quando  usus  incipit  sub  apprehensioue 
et  intentione  voluntariae  intentionis,  et  cudq 
eadem  continuatur;  secus  vero  erit  si  pau- 
latim  muietur  intcntio  dicto  modo,  ut  dic- 
tum  est. 

17.  Prcecedens  expositio  iirtpugnatur.  — 
Soltilur  argumentum.  —  Contra  hanc  verc 
expositiouem  objici  potest,  quia  omues  Doc- 
tores,  ad  valorem  hujus  consuetudinis  requi- 
runt  ut  sit  spoutanea  et  mere  voluutaria  obla- 
tio,  ut  in  supra  allegatis  videri  polest,  ex  diclc 
cap.  Ad  Apostolicam,  ibi:  Pia  fidelium  devo- 
tione  introducta.  Hoc  vero  nou  urget,  tua 
quia  jam  suppouitur,  consuetudiuis  initiuc 
fuisse  omuino  purum  ab  omni  pactione  e 
coactione,  ac  perfecte  voluntarium;  tum  quii 
etiam  contiuuatio  fidt  sine  actione  et  compul 
sione,  ut  supponimus.  Quod  autem  pro  aliqu( 
tempore  fuerit  ex  couscientia  obligaiionis,  aii 
inteutione  se  obligandi,  uon  obstat  quommu 
absolute    sit  spontanea  oblatio,   quia  illame 
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obligatio  voluntarie  assumpta  supponitur  , 
non  per  aliquam  coactionem.  Sicut  quod  ex 
voto  redditur,  dicitnr  esse  spontaneum,  et 
gratuitum  in  suo  radice,  cap.  Ex  parte,  de 
Censibus. 

18.  Duplexproponitm  difftcultas  contra  so- 
lutionem  datam.  — An  consududo  errore  intro- 
ductaobliget. — Adhuc  vero  responsio  illa  duas 
patitur  difljcultates.  Uua  est,  quia  saltem  se- 
quitiir  decjsioiK^m  ca[)ituli  Ad  Apostolicam, 
non  esse  uuiveisalem ;  nam,  ubi  cousliterit 
offerentes  nunquam  habuisse  intentionem  se 
obHgaudi,  neque  ex  tali  conscientia  aut  exis- 
timatione  rei  dehit»  aUquid  tale  obtuUsse,  scd 
tantiim  ox  pia  devotioue  vohuitaria,  non  erit 

jinducta  lex,  nec  obUgatio,  nec  poteruut  fide- 
les  compeUi  ad  similes  oblatioues  faciendas. 
Non  est  autem  impossibiie  ssepius  posse  cons- 

Itare  de  taU  iutentione;  imo  est  verisimile  in 
multis  popuUs,  vel  Ecclesiis,  ita  ex[tUcaturos 
fideles  meutem  suam,  si  interrogentur.  AUa 
dilficukas  est,  quia  Ucet  fideles  ex  errouea 
couscientia  habuerint  iUam  inteutionem  sol 
vendi  debitum,  non  videtur  sufficiens  ad  in- 
ducendam  obUgationem,  quia  iUa  obUgatio 
debet  esse  vohintarie  iuducta;  error  autem 
iUe  causat  involnutarium,  et  ita  non  sufficit 
ad  inducendam  talem  obUgationem.  Quocir- 
ca,  si  aUquando  talis  consuetudo  obtinet  vim 
legis,  necesse  est  ut  non  praesumatur  ex  taU 
jenore  fuisse  inductam,  sed  ex  voluutate  se 
lObUgandi;  in  hac  aulem  materia  suppouitur 
ut  coustans,  iuitium  taUum  obiationum  fuisse 
sponlaneum,  et  non  transiisse  iu  cogitatio- 
aem  obUgationis  nisi  per  errorem ;  ergo  diffi- 
ile  est  hoc  modo  salvare  obligationem  cum 
olido  fundamento,  nisi  aliquid  aliud  addatur, 
iuod  statim  videbimus. 

19.  Secundmn  caput  oUigationis,  quod  est 
ircBScriptio.  —  Preescriptio  non  requirit  con- 
ensum.  —  Discrimen  inter  ahrogationem  et 
rtBScriptionem.  —  AUo  ergo  modo  potest  huec 
ibligatio  inteUigi  per  modum  pra?scriptiouis; 
am  in  prKscriptione  nou  intervenit  abroga- 
io,  vel  inductio  legis,  sed  acquisitio  ahcujus 
ominii,  vel  juris  iu  re,  vel  adrem,  in  aliquem 
Jcum,  vel  in  rem  allerius,  vel  ad  opus,  aiit 
ervitium  ejus,  (piOil  jus  acquiri  solet  per  diu- 
ttrnum  usum  cum  bona  fide,  et  aUis  conditio- 
ibus  in  jure  requisitis  :  sic  enim  acquiritur 
isservitutis  iu  fundum,  vel  domum,  vel  etiam 
i'personam,  aut  jus  ad  aliquam  actiouem  hu- 
jauam,  ut  ad  eligeudum,  ju.Kta  cap.  Cuutana, 
e.EIectiou2,  et  darius  in  cap.  Cum  Ecclesia 
Vitrina,  de  Caus.  possess.  et  propriet.  Hac 
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autem  prrescriptio  in  alterius  personam,  vel 
actiouem  aut  rem  ejus,  nou  reciuirit  ex  paite 
ejus,  super  quem  cadit,  consensum,  aut  volun- 
tatem  dandi  tale  jus  alteri,  aut  obUgandi  se 
illi,  sed  ipso  usu,  et  facto  ipso  acquiritur  ad- 
miuiculo  juris.  Uude  saipe  acquiriliir,  alio  ni- 
hil  sciente,  et  cousequeuter  ipso  ncque  ex- 
presse  neque  tacite  cousentieute.  Quae  est  dif- 
ferentia  quoedam  notanda  inter  hauc  praescri- 
ptiouem,  et  consuetudiuem  derogautem  Icgi 
positivse  ;  nam  hoee  non  potcst  huuc  effectum 
habere,  nisi  interveniente  tacito  cousensu  prin- 
cipis,  cujus  legi  per  talem  consuetudiuem  de- 
rogatur,  ut  ex  materia  de  legibns  suppoiio.  la 
preescriptione  vero  uon  requiritur  conseusus 
ejus,  coutra  quem  praescribitur,  quiajuraiUum 
non  requinuit,  et  prsescriptio  inducitur  vir- 
tute  legis,  imo  videtur  a  lege  iuducta  ad  sup- 
plendum  cousensum  alterius,  ut  possit  trans- 
latio  jurium  fieri  ipso  usu,  siue  consensu  alte- 
rius,  ad  quem  autea  pertinebat.  Et  nihilomi- 
nus,  consummata  pra^scriptione,  ille  contra 
quem  prffiscnptum  est,  obligatus  manet  ex 
justitia  ad  servandum  alteri  jus  acquisitum  per 
prffiscriptionem,  non  quidem  in  virtute  alicu- 
jus  legis  positivae  inductai  per  cousuetudinem, 
sed  ex  vi  naturalis  justitiai,  quae  obligat  ad 
servandum  unicuique  jus  suum. 

20.  Clerici  per  modum  prcsscriptionis  acqui- 
runtjus  iii  oUationes.  —  Sic  igitur  in  pra^senti, 
dicimus  per  diuturuam  cousuetudiuern  offe- 
reudi  acquiri  Ecclesiaj  seu  clericis  jus  ad  simi- 
les  oblationes  per  modum  cujusdam  prajscrip- 
tionis,  et  conscquenter  parochianos  mauere 
obligatos  ad  oblatioues,  non  ex  voto,  vel  ex 
speciali  voluntate,  et  iuteuiioiie  se  obligandi, 
sed  ex  vi  juris  acquisiti  Ecclesiai,  quod  servan- 
dum  est  ex  ipso  naturali  jure,  postquam  revera 
semel  acquisitum  est.  Ut  autem  acquiratur, 
non  est  neccssarius  specialis  consensus  olFe- 
rentium  in  voluntariam  oblatiouem,  coutinua- 
tus  tauto  tempore,  quia  ad  prsescriptionem, 
ut  dixi ,  nou  requiritur  similis  consensus  ex 
parte  ejus  coutra  quem  pra^scribitur.  Necessa- 
rium  vero  est  adminiculum  juris,  et  hoc  vide- 
tur  prajstari  iu  dicto  cap.  Ad  audientiam,  in 
quo  praicipue  hajc  obligatio  fundatur.  Quod  si 
quis  dicat  illud  jus  fundaii  in  prajsumptione, 
quia,  ut  Innoceutius  aiebat,  qui  tanto  tempore 
obtulerunt,  pra;sumuutur  voluisse  se  obligare, 
et  ideo,  si  veritas  in  re  ipsa  non  respondcat 
praisumptioui,  lcgem  illam  iu  couscientia  .«al- 
tem  non  obiigare,  j-espoudemus  iu'iiuo,  ne- 
gando  consequeatiam,  quidquid  sit  de  autece- 
denti,  nam  illa  proesumptio  fuit  (ut  sic  dicam. 
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occasio  legis,  non  causa,  et  proprium  funda- 
mentum  ;  nam  non  immerito  habcri  pnferat 
talis  pra^sumptio,  et  quia  illa  non  sufficiebat 
ad  certitudinem  obligationis,  voluit  Ecclesia 
toUere  omnem  dubitationem  couferendo  Eccle- 
si*  jus  et  modum  praescribendi  ;  ideoque, 
supposito  illo  jure,  qui  vohintarie  perseverant 
tanto  tempore  in  oblatione,  convincuntnr  velle 
se  obligare  juxta  illud  jus,  etiamsi  illud  igno- 
rent,  et  nihil  de  hoc  cogitent.  Secundo,  re- 
spoudetur  cum  Panorm.,  Covar.,  et  ahis,  ne- 
gando  hoc  jus  esse  inductum  propter  pra>sum- 
ptiouem  ;  sed  in  favorem  Ecclesise.  et  piae 
causee.  Addil  etiam  Panorm.,  cum  Bart.,  hoc 
maxime  hat^ere  locum  in  actionibus  qua3  rcfe- 
runtur  ad  ahum,  sub  ahquo  respectu  ad  recom- 
pensationem,  nt  in  prffsenti  offertur  ahquid 
ministris  in  recognitionem  beneficii,  et  in  or- 
dine  ad  sustentationem  eorum,  simulque  in 
Dei  honorem  ;  et  ideo  Ecclesia  ita  acceptat  il- 
lam  oblationem,  ut,  si  tanto  tempore  duret, 
etiam  jus  acquirat. 

21.  Qu(B  continmiio  requiratur  ad  lianc 
oUigationem.  —  Limitalio  condusionis.  —  Sed 
qugexes  quania  conliuuatio,  et  quanto  tempore 
necessana  sit  ad  hanc  obhgalionem  inducen- 
dam.  Respondeo  breviter,  impiimis  sufficere 
temjuis  decem  annorum.  Ita  docent  Pauorm., 
et  ralio  est,  quia  hsec  (;onsaetudo  uon  est  cou- 
tra  jus,  sed  potius  ilU  conformis,  et  est  pia  et 
favorabihs,  et  ideo  decennium  in  illa  sufficit, 
quia  iu  hujusmodi  rebus  uon  solent  jura  lou- 
gius  tempus  postulare  ad  prsescriptiouem.  Ad- 
denda  vero  est  hmitatio,  nisi  constet  consue- 
tudinem  iham,  inchoatam  et  coutinuatam  esse 
in  ordine  ad  certum  effectum,  ut  ad  eedifica- 
tionem  ecclesiae,  vel  quid  simile ;  nam  tunc 
finito  efiectu,  potest  cessare  consuetudo,  quia 
tuuc  non  habet  locum  absohita  obhgatio,  vel 
prsescriptio,  ut  per  se  notum  est,  et  notat 
Pauorm.,  in  cap.  Abolendce,  de  Sepult.  Modus 
autem  continuandi  seu  frequentaudi  actum 
sine  interruptione,  debet  esse  accommodatus 
materiae  et  actioni.  Hae  namque  oblatioues  in- 
terdum  fiunt  a  particularibns,  et  soUs  singula- 
ribus  personis,  ut  ab  sponsis,  in  benedictioni- 
bus  unptiahbus,  ab  ordinatis,  qui  solcnt  can- 
delam  offerre;  et  in  his  non  oportet  quod  ab 
eisdem  persouis  actus  frequenteutnr,  sed  satis 
est  quod  a  diversis  iu  simili  occasione  \el 
causa.  Aliqtiando  verofiuntoblationesapopulo 
congregato  m  ecdesia  ad  sacrihcium,  vci  aiiud 
divinum  officium,  ita  ut  singuli  aliquid  otfe- 
raut,  et  tunc  satis  esi  ut  pro  majori  parte  assi- 
stenttvs  offerre  soleant,  vel  qui  poentes  siint. 
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quia  hnc  satis  est  ut  absohite  censeatur  esse  in 
illo  pnpulo  talis  consuetudo,  ut  late  Pauhis 
Castrens.  probat,  cons.  296,  quera  cum  aliis 
refert  Guttierrez  supra,  num.  148.  Tunc  au- 
tem  hcet  unus  vel  alius  interdum  omittat,  noa 
solum  non  interrumpitur  consuetudo,  verum 
etiam  nec  fortasse  graviter  peccatur,  pra^ser- 
timsirationabihs  causa  interveniat.quia  juxta 
communem  morem  nou  iutroducuntur  hae 
consuetudines  cum  majori  rigore.  Et  ita  re- 
sponsum  est  sufficienter  ad  secundam  ratioueua 
dubitandi. 

22.  Eespondeturjuris  capitibus prohibentibt^ 
exactionem  oblationum.  —  Ad  alia  vero  jura, 
q\vx,  videutur  prohibere  exactinnem  talium 
oblationum,  Major  respondet  iha  loqui  de  obla- 
tionibus  nondum  satis  pra?scriptis,  et  consue- 
tndine  firmatis.  Addo  veio  etiam  post  jus  ac- 
qnisitum,  prohiberi  indebitum  et  indecentem 
modnm  exigendi.  Nam  imprimis  privatus  pa- 
roclius  non  habet  propriam  jurisdictionem  ad 
cogendum  alium,  etideonon  potest  auctoritate 
sua  extoiquere  oblalionem,  neque  cogere  il- 
lum,  qui  non  vnlt  dare,  sed  per  Episcopum 
cogi  debet,  et  ab  Episcopo  peti  debet,  ut  ipse 
exigat  et  solvere  cogat.  prout  cavetur  in  dicto 
ca\^.AdApostoJicam.  Deindespeciahter  damna- 
tur  in  illis  juribus  modus  extorquendi  oblatio- 
nes,  negando  sacramenta,  vel  spirituaha  offi- 
cia,  nisi  oblationes  prius  afferautur,  vel  detui 
cautio,  aut  ahquid  simile.  Hoc  enim  habet 
quamdam  speciem  simoniae,  et  venditionU 
saoamentorum.  Et  iilco  prohibent  jura  ue  it^ 
fiat,  in  quo  non  contradicit  cap.  Ad  ApostoU 
cam.  Et  ideo  sorvandum  id  est,  ut  etiam  Di 
Thomas  et  omnes  Doctores  admonent. 

23.  An  possit  negari  sacramentum  non  sol 
venti  oblationem.  —  Interrogat  autem  Cajeta 
nus  d.  quaest.  86,  art.  \,  quid  faciet  parochuj 
si  vidcat  parochianum  esse  in  malo  statu,  e 
quod  non  solvit  oblationem,  etnihilominus  pc 
tere  sacramentum,  nam  tunc  tenebitur  iUu 
negare,  ue  conferat  indigno;  et  uegando  iliut 
vi.leturagere  contra  praedicta  jma.  Dicendui 
\ero  est  imprimis,  necessarium  esse  ut  sit  on 
nino  certum,  subditum  esse  in  statu  peccati 
nam  si  sit  res  aliquo  modo  dubia,   pra^sun 
potest  illum  habere  bonam  fidem,  et  seqi 
probabilem  opinioucm,  vel  consilium  alicuji 
hominis  docti,  et  ita  poterit  illi  dari  sacr 
mentum  sine  culpa.  Imo  ulterius  oportet 
crimen  sit  pubiicum,  si  sacramentum  piibli 
negandum  est,  quia  peccalori  occulto  petei 
publice  sacramentum,  dari  potest  siue  culp 
iino  etiam  ilaii  dcbet  ab  eo  qui  ex  oiruio  teii 
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tur,  ut  ex  materia  de  sacramentis  et  censnris 
conslat.  Si  autem  crimen  est  certum  et  publi- 
cum,  sive  illud  cousistat  iu  uon  dandis  obla- 
tiouibus  debitis,  sive  in  non  solvendis  decimis, 
sive  in  quacumque  alia  materia,  negari  potest 
et  debet  sacramentum.  Neque  fit  coutra  dicta 
jura  ;  (piia  non  uegatur  ad  extorqueudum  tem- 
porale  commodum,  sed  ne  indigne  conferatur 
sacramentum,  ct  tuiic  satis  erit  raoderatam  di- 
ligentiam  adbiberi,  ut  hoc  etiam  publice  iutel- 
ligatur,  et  ita  omne  scandalum  vitetur. 

24,  Contra  consuetudinem  non  potest  popu- 
lus  aliquid  statuere.  —  Ex  quibus  a  fortiori 
sequitur,  postinductam  talem  consuetudiuem, 
non  posse  populum,  vel  laicum  aliquem  sta- 
tuere  contra  illam^  ut  non  servetur  vel  conti- 
uiictur,  nani  id  esset  contra  jus  Ecclesiai  acqui- 
situm,  ac  subinde  contra  libertatem  ecclesias- 
li(  am,  ut  bene  notavit  Abbas,  dicto  cap.  Abo- 
leiidce,  cum  Bart.,  iu  leg.  Privileg'a,  God.  de 
Sacros.  Ecclcs.  Et  hoc  ipsum  ut  uotius  supponit 
Imiocentius.  Nam  etiamsi  consuetudo  nondum 
induxissetobligationem,  illam  prohibere,  cum 
sit  pia,  impium  esset,  et  contra  ecclesiasticam 
lihfjrtatem,  quia  esset  dispositio  in  spirituali 
materia  a  potestate  laica  omnino  aliena. 

2.0.  Qui  oblationes  non  solvunt,  an  incurrant 

censuram.  —  Sed  quaeret  tandem  aUquis,  an 

qui  non  solvuut  ohlationes  debitas,  censuram 

aliqnam  vel  poenam  ecclesiasticara  eo  ipso  in- 

iiirrant.  Kespondeobreviter,  nuUamessetalem 

p(i'iiam  vel  ceiisuramipso  facto  incurrendam, 

[tiT  Ecclesiam  latam  ahquo  jure,  nullum  enim 

l;il('  invenilur:  sunt  quidem  ahqua  jura,  quse 

[II  aTipiunt  excommunicari,  vel  ab  Ecclesia  ut 

i'ili(leles  excludi,  eos  qui  bona,  Ecclesiai   le- 

^  ita,  non  solvunt,  vel  qui  boua  semel  Ecclesise 

liuiata  aiderre  mohuntur,   ut  patet  in  cap. 

Qul  oblationes,    1    et  2,  et  cap.  Clerici,  13, 

[ii.Tst.  2.    Scd  ibi  nulla  censura  fertur  ipso 

nr(>,  utGlossa  etiam  notavit.  Et  iUa  jura  non 

lc  omnibus    oWationibus  loquuntur,  sed  de 

His   speciahter  ,  qua>,   vel  jam   donata  suut 

l^rcjesice,  et  actu  transieruut  iu  ejus  dorai- 

niiiin,   ojusque  bona  sunt  effecta,  vel  testa- 

nifiito  ei  k^gata  sunt,  et  post  mortem  testatoris 

tiara  suo  raodo  ad'ecclesiastica  bona  perti- 

iiiit.  De  aliis  vero  oblationibus,  quae  solum 

x   consuetudine   debeutur ,    nihil   pecuhare 

latiitum  est  in  jure,  circa  modum  quo^cogen- 

li  sunt  fideles  ad  iUas  solvendas,  praeter  iUud 

liod  circa  hoc  statuitur  in  dicto  c.  Ad  Aposto- 

'icam,  ubi  hoc  videtur  committi  arbitno  Epis- 

('l>i,  ut,  veritate  cognita,id  est,  consuetudine 

M  ohligatione  beue  examinata,   faciat  pias 
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consuetudines  servari,  prudenti  arbitrio  poe- 
nam  et  coactionem  adhibendo.  De  quadam 
vero  censura  specialiter  lata  in  ConcUio  Tri- 
deutino,  sess.  22,  cap.  M  de  Reform.,  et  aha 
quse  habetur  in  BuUa  Ccenge,  estque  num.  17, 
an  possit  vel  debeat  ad  hanc  materiam  appli- 
cari,  dicemus  commodius  infra,  tractanJo  de 
decimis;  quia  difBcuUas  potest  esse  communia 
ad  oblationes,  decimas  et  primitias ;  et  in  de- 
cimis,  quffi  magis  debitae  esse  solent,  magis- 
que  pertinent  ad  ecclesiasticos  fructus,  meUus 
expendetur. 

CAPUT    VI. 

QUM  PERSONiE  ADMITTI   POSSINT  VEL  DEBEANT  AD 
ECCLESIASTICAS  OBLATIONES  FACIENDAS. 

1 .  Varice  circumstantice  mmerantur.  —  In 
hoc  actu  facile  considerari  possunt  circumstan- 
tiae  omues  coraraunes  cseteris  actibus  moraU- 
bus  ;  nam  omnescumproportione  sunt  neces- 
sarise  in  his  oblationibus  faciendis,  et  iii  eis, 
quatenus  ex  solo  jure  naturaU  postulari  pos- 
sunt,  nihilfere  occurrit  pecuUariter  adnotau- 
dum  ;  quatenus  vero  ex  jure  ecclesiastico  ali- 
quid  circa  nounuUas  iUarum  positum  est,  sunt 
aUquee  consideranda?,  pra^sertim  ex  parte  per- 
sonae  offerentis,  et  ejus  cui  offertur,  et  rei  ob- 
lata;:  nam  reUqnae  vel  nihil  habent  pecnU^re, 
vel  in  superioribus  tactae  sunt.  Nam  de  loco 
dixiraus,  quando  et  quomodo  faciendae  sint  in 
ecclesia,  vel  alibi,  et  in  discursu  hujus  capitis 
aUquid  attingemus.  De  tempore,  constat  fa- 
ciendas  esse  vel  tempore  consueto,  vel  debito 
ex  aUo  titulo.  Quod  si  oblatio  sit  mere  vohin- 
taria,  etiam  deterrainatio  temporis  proprio  ar- 
bitrio  fiet.  De  modo,  dictum  est  debere  Geri 
sponte  et  siue  coactione;,  etc.  Denique  de  fine, 
constat  debere  fieri  in  Dei  cultum,  vel  propler 
aUum  piura  Ihiem,  ut  est  subventio  paupe- 
rum,  aut  miuistrorum :  in  his  ergo  amplius 
immorari  iion  est  necesse. 

2.  Persona  offerens  quahs  debeat  esse.  — 
Circa  pcrsonam  ergo  ofierentem,  comrauni- 
ter  dici  solet  necessarium  esse  ut  sit  persona 
baptizata,  et  fidehs,  et  ab  Ecclesia  nou  prae- 
ci.sa,  neque  pubUcus  peccator.  Et  quidera  de 
praecisis  ab  Ecclesia,  seu  excoramuuicatis , 
frequentius  sermo  est  iu  sacris  canonibus. 
Nam  in  ConciUo  Ulibertin.,  cap.  28,  sie  habe- 
tur  :  Episcopum  placuit,  ab  eo  qui  non  com- 
mnnicat,  munera  accipcre  non  debere.  Qui  ca- 
nou  duohus  modis  intelligi  potest.  Primo  de 
commnnione,  id  est,  receptione  Eucharistia^, 
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ita  ut  sensus  sit,  ab  eo  qui  cum  assistit  divino 
sacrincio,  de  illo  non  participat ,  communi- 
cando,  non  esse  oblationem  suscipiendam. 
Fuit  euim  olim  consuetudo,  ut  omnes  au- 
dientes  sacrum,  in  illo  communicarent,  quee 
colligi  potest  probabiliter  ex  can.  9  et  iO 
Apost.,  et  ex  Concil.  Antiochen.,  can.  2;  ideo, 
ad  verecundiam  et  confusionem  eorum ,  qui 
tam  piam  consuetudinem  non  servabant ,  po- 
tuit  Concilium  ordinare,  ut  eorum  oblationes 
non  reciperentur.  Sed  hoc  ad  summum  ha- 
bere  poterat  locum  in  missa  diei  publica  et 
solemni ;  quia  non  est  verisiraile  ut  in  privatis 
omnibus  mi.ssis  omnes  audientes  communica- 
re  cogerentur  :  alias  vel  sa?pius  iiitra  eumdem 
diem  coaimunicare  licuissct,  vel  non  licuis.set 
plures  missas  in  eodem  die  audire,  vel  certe 
oportcret  excusationem  afferre  non  commu- 
nicandi,  eo  quod  jam  eodem  die  communi- 
cassent,  quod  esset  fraudibus  et  scandalis  ex- 
positum.  Et  fortasse  nunquam  fuit  consuetu- 
do  obhgans  ex  rigoroso  pra?cepto  comrauni- 
care  in  missa  etiam  solemni,  de  quo  alibi  dic- 
tum  est. 

3.  Prcprius  Concilii  sensus.  —  Proprie  ergo 
in  allogatis  verbis  de  excommunicatis  sermo 
est,  qui  non  sohim  actu,  verum  etiam  noque 
potestate  communicant,  nec  sohim  a  commu- 
nicatione  Eucharistiae  arcentur,  sed  etiam  ab 
omni  alia  communicatione,  proesertim  spiri- 
tuali  et  ecclesiastica.  Quia  ergo  datio  et  re- 
coptio  oblationum  magna  communicatio  est, 
et  suo  modo  spirituahs,  ideo  cum  excommu- 
nicatis  prohibetur.  Quod  ab  Apostolis  ma- 
nasse  testatur  Clemens,  hb.  3  Const.  Apost., 
cap.  8,  et  lib.  4,  c.  7.  Et  confirmatur  in  Con- 
ciho  Nicen.,  c.  27,  juxta  veisionem  Pisani.  Et 
constat  ex  propria  materia  de  Censuris,  et  a 
fortiori  ex  aliis  juribus  statim  citandis. 

4.  A  quihus  peccatoribus  non  sint  accipien- 
dcc  oUationes.  —  De  peccatoribus  autem  publi- 
cis,  licet  sint  multa  jura  speciaha,  nuhum  ta- 
men  invenitur  decretum ,  in  quo  generahtor 
sit  sermo  de  quocumque  peccatore  pubhco  : 
et  ideo  quferi  potest  an  idem  dicendum  sit 
de  quocumque  pubhco  peccatore,  quod  nimi- 
rum  ejus  oblatio  recipienda  non  sit.  Nam 
Glossa,  in  c.  Ohlationes,  d,  90,  simphciter  ne- 
gat,  et  probabih  quidom  ratione  :  Nam  Imc 
(inquit)  est  posna  (est  euim  vehiti  quwdara 
censura  et  infamia  ) ;  ergo  non  est  exteuden- 
da  ultra  casus  in  jure  expresscs. 

5.  Argumenta  in  cOntrariim .  —  In  contra- 
rium  vero  facit  primo,  quod  eadem  Glossa 
extendit  hoc  ad  publicas  meretricos,  cum  ta- 


men  exprosse  in  jure  non  habeatur.  Nam  h- 
cet  in  quadam  uota  marginah  ibidem  allege- 
tur  Authentica  deLeonib.,  in  princ.  CoUat. 
3,  illa  uon  habet  auctoritatem  legis  in  mate- 
ria  et  poena  ecclesiastica,  proesertim  quia  nec 
de  tah  poeua  ibi  mentio  fit;  non  est  ergo  ad 
rem  jus  iUud,  nec  Glossa  iu  eo  fundata  est, 
sed  in  ipsa  rei  decentia  et  paritate  rationis; 
ergo  eadom  rationo  nec  a  pubhco  concubina- 
rio  oblritio  recipienda  est,  et  consequenter  nec 
a  quohbot  peccatore  publico  Praeterea  vide- 
tur  esse  hoc  quasi  divinum  naturale  jus, 
nara  ipsi  naturales  philosophi  iUud  agnovisse 
videntur  :  Plato  enim,  lib.  4  de  Repub.,  dixit 
nec  virura  bonum  ab  impio  se  donari  veUe, 
nedum  ipsum  Deum  ;  et  Cicero,  lib.  2  de  Le- 
gib,,  dixit  nou  placari  Deum  donis  impiorum. 
Quibus  consonat  illud  Eccles.  34  :  Dona  ini' 
quorum  non  probat  Altissimus ,  nec  respicii 
in  ohlationiJ.us  iniquorum.  Accedit  quod  etiam 
in  Ecclesia  vidotur  fuisse  hoc  somper  prohi- 
bitum  :  nam  Clemens,  dicto  1.  4,  c.  6,  gene- 
rahtor  ait :  Qui  dereliquerunt ,  et  eos  non  pce- 
nitet  delictoncm  suorv.m,  non  solum  non  exau- 
dientur,  cum  precationes  facient ,  sed  niagit 
Deum  irritabunt.  Prohihete  igitur  Jmjusmodi 
ministeria  ohlationum ;  et  c.  7  :  Prcestat  fame 
perire,  quam  ah  inimicis  Dei  quicquam  accipe- 
re;  et  c.  9  ait,  si  contingat  ahquid  ob  neces- 
sitatem  ab  impiis  recipi,  id  non  esse  iiisu- 
mendum  in  cibos  pauperum,  sed  iu  hgna  vel 
carbones  esse  impendendura.  Itom  Petrus  Da- 
mianus,  Epist.  1  :  Dona  (inquit)  vel  ohlatlo- 
nes  ah  iniquo  suscipere,  quid  est  aliud  quam 
propriam  aniniam  ex  dantis  squalore  foedtrel 
Denique  interdum  etiam  propter  indocentiam 
corporalem  prohibetur  oblatio,  ut  de  feminis 
menstruatis  refert  Burchard.,  hb.  19  sui  de- 
cret.,  cap.  140,  ex  Concilio  Mogunt.,  can.  6; 
ergo  multo  magis  pro  indecentia  status  pu- 
bhci  in  peccato  mortali,  arcendus  quis  est  ab 
oblationo,  et  si  ad  iUam  accedere  prae.sumpse- 
rit,  non  est  adraiitendus. 

6.  Quarstioni  satisfit  per  varios  casus. — Al 
usurario  non  accipienda  ohlatio . — Haec  intorro- 
gatio  non  videtur  posse  habere  unara  sirapli- 
cem  et  uuivorsalera  responsionem.Nam  distin- 
guore  oportot  de  vitio,quod  vel  ipsam  oblatio- 
nem  commaculat,  et  est  veluti  circurastantia 
ejus  prava,  vel  tantum  afficit  personam,  et  quasi 
materiahtersehabetrespectu  oblationis.  Quau- 
do  vitium  est  prioris  geueris,  constat  nou  essc 
oblationem  recipiendam,  quia  esset  cooporari 
actioni  injusta?,  velirreligiosae.  Exempla  sunt, 
primum  iu  oblatione  usurarii,  quae  recipi  pro- 
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bibetur,  in  c.  Quiam  omnihiis,  de  Usuris,  rion 
jsolura  in  poRnam  et  odium  talis  (lelicti,  scd 
ictiam  qnia  acqui.sita  per  usnram  alicna  simt, 
ideoque  illa  Deo  offerre,  non  soliim  .«acrile- 
gium  est,  sed  etiam  nova  injustitia  ;ac  propte- 
rea  ibidem  prsecipitnr  ut  talis  obialio  statim 
rostituatur,  ut  ibidem  Glossa  notavit,  addcns 
irem  oblatam,  oirerenti  esse  reddendam,  ut 
i'ipse  vero  domino  illam  resiituat ;  eteadcm  ra- 
itione  cavetur  in  c.  Super  eo,  de  Raptor.,  ne 
iraptorum  eleemosynae  recipiantiir  ab  Eccle.sia. 
jAtque  eadem  ratio  est  de  omnibus  injustepos- 
fsessis,  spuacquisitis,  ut  notavit  divus  Tbomas, 
lid.  q,  86,  art.  3,  cum  Augustino,  serm.  35  de 
jVeib.  Domini;  et  ita  cxpoiiit  illud  Eccl,  34  : 
\Immolantis  ex  iniquo  oblatio  est  maculata,  et 
habet  locum  in  quacumqne  alia  oblatione,  vel 
elecmo.syna,ut  late  tradit  Gregorins  lib.  7,  ep. 
HO,  et  habctur  in  c.  Non  est,  1,  q.  1  ;  qui 
etiam  adjun^itillud  Eccl.  35 :  Qui  offert  sacri- 
ficium  ex  suhstantia  pauperum,  quasi  qui  victi- 
mat  filium  in  conspectu  patris  sui. 

7.  OhlatiG  rei,  alteri  ohnoxioi,  non  est  acci- 
pienda.  —  Et  similis  ratioest  de  liis  rebusqu*, 
li'(;t  juste  possideantur,  secundum  ordinem 
jiistitice  vel  charitatis  sunt  obnoxipe  alleri 
iniori,  et  majori  obligationi :  tunc  enim  licet 
(tllerens  non  supponatur  esse  in  statu  peecati, 
jicccaret  tamen  vel  contra  justitiam,  vel  con- 
!ra  charitatem,  aut  pietatcm,  rem  suam  offe- 
rciiilo  Deo,  vel  Ecclesiae,  et  ideo  ejiis  oblatio 
lecipienda  non  est.  Talis  est  oblatio  quam 
filius  facere  vnlt  de  re  necessaria  ad  susten- 
tationem  parentis,  quam  reprehendit  Domi- 
mis,  Matth.  15;  et  eadem  vel  major  ratio  est 
(le  parente,  qui  ol>lalionem  facere  vult  de  re- 
liiis  necessariis  filiis,  vel  alias  eisdebitis.  Item 
dc  creditore,  qui  ex  bonis  debifis  offert,  et 
iilein  conliugere  potest  in  eleemo.syna,  qv.ando 
iieressitas  proximorum  urget,  quia  tunc  Deus 
iii.igis  vnlt  miscricordiam  quam  obiatiouem, 
Malth.  9. 

<S.  Quando  xitium  est  personce  et  non  rei 
oliUitce,  potest  recipi  ohlatio.  —  Excipiuntur 
dno  casus,  quorurn  primus  est  scandali.  —  At 
vt;ro  quaiido  vitiura  cst  tautura  personre  offe- 
jreiitis,  et  in  rem  oblatam  non  reduudat,  per 
se  loquendo,  non  ob.^tat  quominus  oblatio  ta- 
lis  personce  rccipi  possit,  quanttimvis  ejuspec- 
catum  publicuu)  sit.  Ita  surnitiir  ex  D.  Thom. 
supra,  et  ex  Glos.  in  c.  Ohlationes,  d.  90.  Et 
ratio  est,  qnia  illa  conditio  pcrsona3  non  ob- 
stat  quominus  illa  obligatiosit  verus  religionis 
actus ;  ergo  nec  obstare  potest  quominns  rc- 
cipere  illam  hcitnra  sit,  qnia  tnnc  nuUa  est  ad 
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malura  cooperatio,  nec  alia  malitia  in  tali  ac- 
ceptalione  cogitari  potest.  Dixi  autem  per  se 
loquendo,  quia  oportet  duos  casus  excipere. 
Primus  est,  quando  ex  tali  oblatione  seqnitur 
scandalura  et  hac  ratione  ait  D.  Thoraas  su- 
pra  uon  licere  nunc  accipere  oblationem  a 
publica  meretiicp,  quia  intelligitur  esse  de 
mercede  prostibuli,  quara  accipere  prohibitum 
erat  Deut.  23;  et  licet  illa  lex,  quatenns  cse- 
remonialis  erat,  cessaverit,  ut  habet  moralem 
rationem ,  potest  durare.  Ratio  autem  scan- 
dali  est  moralis,  ne  videatur  Ecclesia  favere 
iniquitati,  si  de  mercede  iniquitatis  oblatio- 
nem  acceptet.  Et  ideo  non  est  eadem  ratio 
de  publico  concnbinario  qui  non  olfert  ali- 
quid  ex  iniquitate  comparatum,  quia  ces- 
sat  dicta  ratio  scandali :  si  vero  aliunde  ori- 
retur,  etiam  vitandum  esset,  ut  si  credere- 
tur  Ecclesia  connivere,  et  tolerare  talem  sta- 
tum  in  tali  persona,  propteroblationera  ejus, 
vel  quid  simile.  Sicut  e  contrario,  si  ratio 
scandali  in  meretrice  cessaret,  posset  ejus  obla- 
tio  recipi,  nt  si  merelrix  publica  publice  con- 
vertatnr,  et  statum  mutet,  et  postea  de  bonis 
prius  comparatis  non  inju.ste,  licet  inhoneste, 
aliquid  Ecclesice  offerat,  acceptari  po -set,  quia 
jamtunc  cessat  scaudalum  :  tunc  enim  non  po- 
test  existiraari  quiaEcclesia  faveat  iniqiiitati, 
sed  poeuitentiae,  et  satisfactioni  pro  pra^teri- 
tis  peccatis.  Nec  aliuude  est  hoc  prohibitum 
jure  positivo,  ut  bene  supra  probatum  est. 

9.  Secundus  casus.  —  Alia  exceptio  est,  ni- 
si  speeiali  jure  prohibitum  sit,  talis  peccatoris 
oblationem  accipere  ;  tunc  enim  qnod  jus  sta- 
tuit,  servandura  est.  Ita  notat  Glossa,  dicto 
cap.  Ohlationes,  d.  90.  Et  ex  parte  suraitur  ex 
illo  textu,  quatenus  ait  oblationes  dissideu- 
tiura  fratrura  recipiendas  non  esse.  Altera  ve- 
ro  parsillius  textus,  in  qna  dicitur  doua  eo- 
rura,  qui  pauperes  oppriraunt,  a  sacerdotibus 
recipienda  non  esse,  magis  pertiiiet  ad  illud 
merabrum  prius  explicatura  de  obligationibus 
injustis  ex  parte  etiam  rei  oblatae,  ut  ex  dic- 
tis  constat.  Et  ita  in  Concilio  Carthaginensi  IV 
illi  sunt  canonesdiversi93  et  94.  Ad  hancvero 
partem  speetat  e.  De  tiro,  12,  qiisest.  2,  ubi 
saerilegis  quibusdam  in  partem  pa^niteutiae 
impoiiitur,  ut  in  tertio  anno  poenitentia?.  per- 
mittantur  csse  in  ecclesia,  inter  audientes  sine 
ohlatione.  Et  simile  quid  de  matricida  statuit 
NieolausPapa,  in  cap.  Latorei»,  33,qua^st.  2; 
et  de  his,  qui  rebaptizantur,  Felix  Papa,  in 
cap.  Eos,  quos,  de  Cons.,  d.  4;  et  de  his,  qui 
iufantes  suos  rebaptizandos  tradunt,  Concil. 
lilerdens.,  cap.  13.  Item  facit,  quod  exAugus- 
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tino,  epist.  187,  refertiir,  in  cap.  3Iiror,  17, 
q.  4,  prapcepisse,  nimirum,  ne  reciperentur 
oblationes  Bonifacii  praesidis,  qui  liomines  de 
ecclesia  extraxerat.  Ad  hoc  etiam  adduci  solet 
canon  37  Concilii  Loadic.  ;  sed  diversa  est  il- 
lius  decreti  dispositio  ;  nam  imprimis  loqui- 
tur  de  Judaiis  et  ha^reticis,  ex  quibus  primi 
baptizati  non  sunt,  postremi  sunt  prsecisi  et 
excommunicati.  Deinde  non  videtur  loqui  de 
oblationibus  ecclesiasticis,  sed  de  quibuscum- 
que  rauneribus,  quse  indicant  amicitiam  vel 
communicatiouem,  prsesertim  in  ritu  religio- 
nis.  Verba  Concilii  sunt :  Qiiod  non  oportcat  a 
J^idms  vel  Hwreticis,  quce  mittuntxir,  mnnera 
festira  stiscipere,  nec  cvon  eis  festa  celehrare. 
Ubi  nninera  festiva  appellari  videntur,  illa  quee 
pro  alicujus  diei  festivitate  vel  .«^olennitate 
mitti  solent,  non  tantum  Ecclesiae,  vel  clericis, 
sed  eliam  iuter  amicos,  vel  quovis  alio  modo. 
In  casibus  ergo  a  jure  expressis,  non  sunt  ob- 
lationes  iniquorum  hominum  suscipiendae , 
etiamsi  alias  fiant  de  rebus  convenientibus 
et  juste  possessis.  Non  sunt  tamen  exten- 
denda  illa  jnra  ad  alios  casus,  etiamsi  similes 
esse  videantur,quia  in  poeuahbusJegibus  non 
habet  locum  hsec  extensio,  ut  dicta  Glossa  no- 
tavit,  quam  ibi  Turrecr.  et  aUi  sequiuitur ;  et 
Silvest.,  verb.  Decima,  num.  8;  et  il)ideni 
Angel.  Limitat  hoc  tantum  SiWester,  nisi  cri- 
men  sit  horrendum,  quod  habere  poterit  lo- 
cum  ratione  scandaU,  non  ex  vi  legis  poenahs, 
quicquid  ipse  dicat. 

10.  Anjurasolum  intdligenda  de  oilationi- 
hus  factis  adaltare. — Interrogabit  vcro  aliquis 
primo,  au  hfec  jura  intelhgenda  sint  tantum 
de  oblationibus,  quai  fiunt  ad  altare  et  in  ec- 
clesia,  vel  universe  de  omni  douatione,  quo- 
modocumque  facta  Ecclesiae  inter  vivos,  vel  in 
legato,  aut  testamento,  aut  quovis  aUo  modo. 
Quidam  de  quocumque  modo  oflerendi^  jura 
iUa  intelligunt,  quia  laici  nimquam  ofFerebant 
immediate  per  se,  sed  per  diaconum,  juxta 
cap.  PerlectiSjl^o  d.,  nec  deferebant  oblataad 
altare,  sed  ad  sacrarium,  vel  gazophylacium, 
quod  etiam  prohibetur  his  peccatoribus  in 
dicto  c.  Oblationes ,  90  d.  At  vero  Glossa,  in 
dicto  c.  Eos,  quos,  de  Conse.  d.  A,  de  obla- 
tione  tantum,  quee  fit  ad  altare,  intelUgit  tex- 
tum  iUum,  et  capituhim  De  viro,  12,  qusestio- 
ne  2,  ubi  Turrecremata  etiam  cum  Hugone 
restringit  jus  illud  ad  oblationem,  quce  ad  al- 
tare  ad  manus  sacerdotis  defertur,  juxta  c. 
Omnis  Christianus,  (?e  Conse.,  d.  1.  Et  simiU 
niodo  expouit  cap.  Zatorem,  33,  qusest.  2,  de 
oblationibus,  quce  diehus  Dominicis,  et  festizis 


in  Ecclesia  fieri  solent.  Etin  eodem'sensu  vide- 
tur  locutus  Augustinus,  in  dict.  cap.  Miror. 
Et  regulariter  loquendo,  est  haec  expositio 
magis  accommodatajuribus,et  materice  pcena- 
U,  quse  restringenda  est.  Nec  refert  quod  laici 
non  accedant  ad  aUare  immediate  ad  offeren- 
dum;  satis  enim  est  quod  immediate  offe- 
rant,  vel  in  mauu  sacerdotis,  vel  per  diaco- 
num ;  nam  semper  talis  oblatio  censetur  fieri 
immediate  Deo,  et  censetur  magis  sacra,  et 
per  se  magis  pidiUca,  ideoque  speciaUus  ac- 
ceptari  prohibetur.  Hoc  tamen  non  impedit 
quominus  itrohibitio  pdssit  generaUus  fieri,  et 
exponi  speciaUa  verba  alicujus  canonis,  qnan- 
do  vel  materia  ipsa  id  postulavcrit.  (Ferdiri. 
Mendoza,  1.  2  in  Concil.  Ellb.,  c.  54.) 

W.  An  prohihitio  sit  etiam  ad  ohlationes 
necessarias,  vel  solam  ad  spontaneas.  —  Ulte- 
rius  interrogari  ])Otest  au  extendatur  ha^c 
prohibitio  ad  oblationes  necessarias,  vel  tan- 
tum  ad  spontaneas;  nam  Glossa,  Hugo,  Ar- 
chid.,  Turrecrem.  et  aUi  communiter  expo- 
nunt  de  oblationibus  tantum  spoutaneis;  quia 
necessariae,  id  est,  quee  suut  in  prcEcepto,  ut 
primitise  ac  decimse  non  soUim  acceptandse, 
sed  etiam  exigendse  sunt,  etiam  ab  his  male- 
factoribus,  aUas  commodum  ex  sua  iuiquilate 
reportarent,  et  id  cederet  in  Ecclesise  grava- 
men.  Omissis  tamen  decimis  et  primitiis,  pe- 
timus  quid  dicendum  sit  de  oblationibus,  quae 
in  prinoipio  spoutauese  fuerunt,  jam  vero  usu 
factse  sunt  necessarise;  nara  hinc  apparet  doc- 
trinam,  et  rationem  illorum  auctorura  in  liis 
locum  habere,  ut  solvi  debeant  et  recipi  pos- 
sint.  Item  de  oblationibus  necessariis  ad  sus- 
tentationem  ministrorum,  non  videtur  du- 
bium  quin  solvi  debcant  a  pubUcis  peccatori- 
bus,  et  recipi  possint,  irao  et  exigi.  AUunde 
vero  obstat,  quia  tales  solent  esse  oblationes, 
quse  ordinarie  fiunt  in  Ecclesia  ad  raissara  in 
diebus  Dominicis  etfestivis,  et  tamen  iideni 
auctores  dicunt,  lias  oblationes  suscipiendas 
non  esse  in  casibus  prohibitis ;  ergo  intelU- 
genda  sunt  illa  jura  non  solura  de  voluntariis, 
sed  etiara  de  necessariis  oblationibus. 

12.  Sententia  auctoris.  —  Mihi  ergo  brevi- 
ter  videtur  nuUas  oblationes  etiam  necessa- 
rias,  aliquo  ex  dictis  modis  recipiendas  esse 
ab  his  peccatoribus  in  ecclesia,  ad  aUare,  vel 
in  pubUca  oblatione  ad  manura  sacerdotis ; 
nam  hoc  absohite  et  sine  restrictione  prohi- 
beiit  dicta  jura.  Nec  aestimant  inconveniens, 
quod  Ecolesia  tunc  privetur  illo  temporaU 
oomraodo  iu  detestationem  talis  deUcti,  et  ad 
confusionem  et  huraiUationera  taUs  peccatoris, 


; 


CAP.  VII.  QUIBUS,  ET  DE  QUIDUS 
ad  qnos  fines  parum  refert,  quod  talis  obla- 
tio  voluntaria  sit  vel  neccssaria;  et  lioc  modo 
neque  primitiaj  a  talibus  recipiendse  sunt  per 
modum  sacrarum  oblationum,  qure  suo  modo 
offeruntur  immediate  in  Dei  cultum.  Nihilo- 
iniuus  vero  res  ipsae,  si  alias  sint  debitae  in 
siistentationem  niinistrorum ,  possunt  alio 
modo  privatim  tradi,  vel  exigi,  quia  hoc  non 
ost  prohibitum,  ut  dixi,  et  ratio  justitiae  id 
pcr  se  postulat.  Item  hoc  modo  exigi  possunt 
primitiae,  sicut  et  deciraae,  et  quoad  hoc  ea- 
(itm  est  ratio  de  oblationibus  necess:iriis  ad 
sustentationem  miuistrorum,  quia  illae  per  se 
primo  (lebentur  minislris,  et  modus  offerendi 
illas  in  missa  vel  ccclesia  accidentarius  est  illi 
fini.  Confirmatur  hoc  ex  c.  Qtianlo ,  de  Usu- 
li?,  ubi  dicitur  etiam  Judaeos  compelli  posse 
ai!  solvendum  valorem  oblationum,  vel  pen- 
sionum,  quas  accipere  solebat  Ecclesia  a  do- 
mibus,  vel  terris,  priusquam  ad  Judaeos  deve- 
nisseut;  de  quo  vide  Silvestnun  supra,  n.  8. 
A<ldo  tandem,  quando  obhgatio  non  nascitur 
ex  simili  jure  Ecclesiae,  neque  ex  in(iigentia 
ministrorum,  sed  ex  pura  consuetudine,  re- 
cipiquidem  posse  valorem  ilhim,  si  extra  ac- 
tionem  sacram  datur,  non  tameu  posse  exigi 
ut.  aho  modo  detur ,  quia  consuetudo  non 
obUgat,  nisi  ad  daudum  tah  morlo ,  loco  et 
tempore;  et  ideo  si  tuncEcclesia  illas  recipere 
non  vult,  peccator  non  obhgatur  ahter  illas 
offerre. 

13.  Si  oUationes  non  accipiantur,  an  ex- 

pectanda  sit  condemnatio.  —  Tandem  iuterro- 

gari  potest,  an  ministri  altaris  teneautur  has 

obldtiones  iiou  accipere  ab  his  peccatoribus, 

I  60  ipso  quod  peccatum  de  lacto  notum  est 

j  ante  condemnationem ,  vel  etiam  ante  decla- 

rationem  per  «ententiam.  Ratio  dubii  esse  po- 

I  test,  quia   dicta  Glossa  nihil  aliud   requirit, 

'  nisi  ut  dehctum  sit  notorium,  id  est,  facto 

ipso   pubhcum  ,  et  eam   videntur  approbare 

I  CHiteri  Doctores,  unde  non  requirunt  condem- 

iiationera,  vel  sententiam.  In  contrarium  ve- 

ro  est,  quia  (ut  supponitur)  haec  prohibitio 

non  fit  ratione  scaiidali,  nec  quia  ipsa  obla- 

tio,  vcl  recoptio  ojus   mala  sit,    sed  sohim  in 

poenam ;  at  pcena  nou  est  executioni  mandan- 

da  ante  seutentiam   vel  proeceptum  judicis, 

seu  superioris;  ergo  eadem  regula  in  prae- 

senti  servauda  est.  Unde  A.ugustinus,  in  dicto 

cap.  Miror  ,  specialiter  dicit  :  Oblatio  tero 

dormis  tucc  a  clericis  ne  recipiatur  indixi,  vel 

interdixi,  quia  videlicet  sine  ipsius  praecepto 

vel  judicio  nou  poterant  ministri  Ecclesiae  al- 

tciius  oblationem  non  recipere,  seu  illum  ab 


REBUS  DAND.f:  SINT  OBLATIONES.  105 

oblatione  excludere.  Coufirmatur  ac  declara- 
tur,  quia  haec  est  veluti  excommunicatio  quK- 
dam  partialis,  quia  est  privatio  ^ujusdam  ec- 
clesiasticae  communicationis;  ergo  non  incur- 
ritur  ipso  facto,  nisi  in  ipsa  lege  exprimatur. 
14.  Vera  sententia.  —  Circa  rem  hanc  con- 
siderandum  occurrit ,  duobus  modis  posse 
hanc  poenam  seu  prohibitionera  imponi.  Pri- 
mo,  ex  parte  ipsius  peccatoris,  ut  quando  illi 
praecipitur  ne  offerat,  sicut  fit  in  dicto  cap. 
De  mro,  ct  dicto  cap.  Tenorem,  et  dicto  cap. 
Eos,  quos.  Secundo,  fit  prohibitio  ex  parte 
ministrorum  Ecclesiae,  interdicendo  eis  ne  ta- 
lium  peccatorum  oblationes  recipiaut,  ut  fit 
in  dicto  cap.  Miror,  et  in  dicto  cap.  Oblationes, 
et  in  dicto  Concilio  Laodiceno.  Quando  fit  pro- 
hibitio  priori  modo,  sine  dubio  non  obligat 
peccatorem,  ut  ipse  ab  oblatione  abstineat, 
donec  per  ecclesiasticum  pastorem  ar^i-catur, 
nisi  ubi  lex  aliud  disposuerit  verbis  satis  ex- 
pressis,  quod  in  decretis  citatis  ex  jure  com- 
rauni  factum  non  invenio,  et  hoc  mihi  satis 
probant  rationes  posteriori  loco  factae.  Et  tunc 
conscquenti  ratione  non  tenentur  Ecclesiae 
ministri  oblationes  tales  non  recipere,  donec 
offerens  per  sententiam  superioris  damnatus 
sit,  vel  declaratus,  juxta  legisexigentiam,  vel 
donec  ipsis  a  superiori  praelato  praecipiatur. 
Quia  nulla  lege  directe  eis  prohibetur  receptio 
talium  oblationum,  ut  supponitur,  nec  etiam 
consequenter,  cum  alteri  nonsit  prohibita  do- 
natio  ;  et  alioqui  talis  receptio  per  se  et  na- 
tura  sua  mala  non  est,  ut  constat.  At  vero 
quando  prohibitio  fit  directe  ipsis  clericis,  ne 
talium  hominum  obligationes  recipiaut,  tunc 
non  videtur  necessaria  sentenlia,  sed  suflicit 
delictum  esse  publicum,  quia  illud  praece- 
ptura,  licet  redundet  in  poenara  peccatoris, 
respectu  eorura,  quibus  directe  iraponitur, 
non  est  poenalc,  sed  directivura,  et  ita  eos 
obligat  ante  omnem  senteutiara,  et  ideo  satis 
est  qiiod  raateria  praecepti  supponatur.  Oportet 
tamen  factum  esse  notoriuin  ct  publicum, 
quia  separatio  illa,  et  quasi  denegatio  illius 
ecclesiasticae  comraunicationis  publica  est,  et 
scaudalum  posset  geuerare,  nisi  dolictum  es- 
set  publicum,  et  iu  hoc  casu  loquuntur  Glossa, 
ct  Doctores  allegati. 

CAPUT  VII. 

QUIBUS  PERSONIS,  ET  DE  QUIBUS  REBUS  FACIEND-B 
SINT  OBLATIONES. 

1.  Condiftones  requisita?  ex  parte  illius  cui 
fiunt  oblationes.  —  Ille,  cui  fit  ohlatio,  debet 
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csse  xerus  Deus.  —  Diximus  de  conditionibns 
requisilis  ex  parte.  ofTerentis,  sequitnr  nt  dica- 
mus  de  eo,  ciii  debent  liujusmodi  oblationes 
fieri,  et  de  qna  materia  fieri  debeant.  In  priori 
puncto,  breviter  considerandum  est  oblatio- 
nes  has  principaliter  offerri  Deo,  et  secunda- 
rio  ministris  ejus,  sed  non  omnes  eodem 
modo.  Dupliciter  enim  potest  aliquid  offerri 
Deo  principaliter,  scilicet,  ut  quod,  et  ut  quo 
(ut  praecisis  et  scholasticis  verbis  rem  expli- 
cem) ;  interdum  enini  Deus  ipse  est  persona 
cui  directe  et  proxirae  res  offertur,  quomodo 
sacrificinm  dicitur  offerri  soli  Deo  :  aUquando 
non  Deus,  sed  homo  est,  cui  directe  et  proxi- 
me  res  aliqua  donatur;  ratio  autem,  propter 
quam  proxime  donatur,  est  ipse  Deus,  seu 
cultus  ejus,  ut  per  talem  donationem  conser- 
vari  seu  promoveri  possit ;  et  sic  dccimce  di- 
cuntur  offerri  Deo,  hcet  proxime  ministris 
ejus  dentur.  Oblationes  ergo  sunt  vehiti  me- 
diae  inter  sacrificinmetdecimas,  unde  utroque 
modo  fieri  possunt,  ut  ssepius  dictum  est;  ah- 
quando  enim  Deo  ipsi  immediaie  offeruntnr, 
ita  ut  proprium  cnUum  ejus  immediate  couti- 
neant,  et  tunc  ex  parte  ejus  cni  offeruntur, 
conveniunt  cura  sacrificio,  ut  cap.  3  decla- 
ravi.  Hujusmodi  orgo  oblatio  ex  parte  ejns, 
cni  directe  offertnr,  sohim  requiritut  sit  verus 
Deus,  quia  fit  in  recognitionem  supremi  do- 
ininii,  ct  offertur  qnasi  tributum  soU  Deo  de- 
bitum. 

2.  Aliqwando  immediate  fit  homini,  sed  ra- 
iio  ojferendi  estDeus.  —  AUquando  vero  fnmt 
oblationes  directe  et  iramediatehominibus,  et 
tunc  ,  ut  ol)]atio  sit  rehgiosa  (de  qua  sola 
nunc  loquimur ),  oportet  ut  ratio  offerendi  et 
donandi  proxima  sit  Deus,  ac  divinus  honor 
et  cuUus,  et  hoc  modo  pertinent  ad  oblatio- 
nes  muUa  qiiae  ipsis  sacerdolibus  spontc  do- 
nantur,  ut  ad  divinum  cidtum  nutrianlnr  et 
sustententur,  et  sic  etiam  ad  oblationes  per- 
tinent  ea,  quse  ad  ornatum  vel  ministerinm 
sacrum  tempUs  donantnr.  In  his  ergo  obla- 
tionibus  ex  parte  ejus  cui  donatio  fit  proxi- 
me  ,  et  ut  quod ,  postulatur  ut  sit  clericns, 
seu  Dei  minister  in  spirituaUbus,  vel  persona 
ad  divinum  cuUum  aUquo  modo  deputata, 
quia  alias  oblatio  non  esset  religiosa,  nec  ad 
cnUnm  Dei  pertineret. 

3.  Jus  ad  oUutiones  est  ecclesiastimm,  et 
ad  clericos  pertiuens.  —  Atque  hinc  coustat, 
jus  ad  hujusmodi  ohlationes,  seu  ad  res  quae 
offeruntur ,  ecclesiasticum  esse  et  spirituale, 
et  quodammodo  divinum,  ideoque  soUs  cle- 
pcis  et  ecclesiasticis  personis  convenire  pos- 


se,  ut  declarat  Damasus,  inc.  ult.,  10.  q.  1.  Et 
idem  sumitur  ex  duobus  antecedcntibus  ca- 
pituUs,  et  ex  c.  I ,  et  c.  Perteniet,  16,  q.  7. 
Idem  tradit  divus  Thomas  2.  2,  q.  86,  art.  2; 
Alens. ,  3  part.,  q.  33,  membr.  2,  et  omnes. 
El  ratio  est,  quia  ministerium  divini  cuUus, 
et  cura  ejus  et  sahitis  animarum,  ad  solos  sa- 
cerdotes  et  ecclesiasticos  per  se  pertinet ,  et 
ideo  ad  iUos  etiam  pertinent  omnia  quee  in  di- 
vinum  cuUum  offeruntur  ;  non  tamen  eodein 
raodo  ,  sed  quajdam  ut  iUorum  usui  cedant, 
in  eorumque  snstentalionem  consumantur; 
quredam  ut  divino  cuUui  dicata  raaneant,  et 
in  eum  finera  conseiventur  sub  cura  et  dis- 
positione  ministrorura  Dei;  quaedam  vero,  ut 
in  eodem  divino  cultu,  vel  eleemosynis  pau- 
perura  consuraantur,  juxta  varia  genera  obla- 
tionum,  et  intentionemofferentiura.  Et  in  hoc 
sensu  dixit  D.  Thomas  supra,  ohlationes  per- 
iinere  adclericos,  vel  ut  hi  suos  usus  eas  con- 
terlant,  vel  ut  eas  fideliter  dispensent.  An  ve- 
ro  acquirant  earum  dominium,  vel  soUira  jus 
utendi  ac  disp^nsandi,  quaestio  generahs  est 
de  omnibus  redditibus  ecclesiasticis,  ac  deci- 
marum,  et  primitiarum,  de  qua  aho  loco  ubi 
de  beneficiis  ecclesiasticis  tractabiraus,  disse- 
remus.  Nunc  soUim  advertendum  est  quod, 
licet  jus  oblationum  sit  proprium  clericorum, 
res  tamen  ipsse  oblata^,  praesertim  mobiles,  si 
consecratae  non  sint ,  possunt  in  laicorum 
usum  converti  per  donationem,  vel  ahum  jus- 
tum  contractum,  quia  nec  res  illae  in  se  sA- 
crae  sunt ,  nec  ahquo  jure  est  prohibitura  ; 
se(Mis  vero  est  post  consecrationera  tahs  rei, 
ut  divus  Thoraas  notavit,  ex  Daraaso,  in  cap. 
Hanc  consuetndinem,  10,  q.  1. 

4.  Trihus  modis  sunt  religiosi  ohlationum 
capaces.  —  Sed  quaeres  an  mouachi  seu  reU- 
giosi  sint  capaces  oblationum.  Respondet  di- 
vus  Tlioraas,  d.  art.  2,  ad  2,  reUgiosos  tribus 
modis  posse  oblationes  accipere,  vel  de  ilUs 
participare.  Prirao,  ut  pauperes,  per  dispen- 
sationera  sacerdotum  ;  secundo,  si  sint  minis- 
tri  aUaris,  possunt  recipcre  vohmtarias  obla- 
tiones  ;  tertio,  si  anuexara  habeant  animarum 
curara,  seu  parochiam,  tunc  ctiam  obUitiones 
debitas  accipiunt.  Unde  videtur  fieri  ut  reli- 
giosi,  qua  reUgiosi  sunt,  non  recipiant  oblatio- 
nes.  Namin  primoraodorecipinntut  pau[)eres, 
et  ad  illum  effectum  accidentarium  est,  quod 
sint  pauperes  voUmtarii,  vel  nccessarii;  prau- 
terquara  quod  non  recipiunt  proprium  jusde- 
cimarum ,  sed  usum  ;  secundo  autem  modo 
recipiunt  oblationes,  non  ut  reUgiosi,  sed  ut 
ministn  aUaris;  undc  si  exerceant  idcra  mi- 
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nistprinm  non  ex  professione  religiosa,  sed  ex 
dcvotione,  poteruiit  etiam  spontnneas  oblatio- 
iies  recipere.  Addo  etiam  secuiidiim  illummo- 
dnm  non  posse  dici  liabere  jus  oblationum, 
scd  capacitatem.  Hanc  vero  etiam  babere  pos- 
funt  omiies  persoiise  peculiariter  depntalee  di- 
viuo  cultui  et  orationi :  putest  enim  intuitu  di- 
vini  cultus  aliquid  eis  spontc  offerri,  habebit- 
i[ue  veram  rationem  spontaneffi  oblationis.  In 
tntio  vero  modo,  religiosi  snbeunt  vicem  pa- 
rochorum,  et  ideo  proprium  jus  oblationum 
participare  possunt,  sicut  etiam  rccipare  pos- 
suut  decimas,  ut  infra  videbimus. 

.").  An  possit  consuetudo  introduci,  tit  cle- 
rici  aliquid  dent  laicis.  —  Tractari  etiam  hic 
potest,  au  possit  consuetudine  introduci,  ut  in 
aliquo  festo  et  divino  officio  clerici  aliquid 
tiil)uant  laicis,  ut  verbi  gratia,in  die  fes- 
to  Purificatiouis  cereos  albos,  vel  quid  similc. 
lloc  atligit  Freder.  Senen.,  cons.  155,  et  af- 
iirmnt  popse  valere  talem  consuetudiiiem.  Se- 
(]nitur  Ro?el.,  verb.  Decvva,  Additio  ad  Abb., 
V.  1,  de  Consuet.,  n.  2;  Greg.  Lopez,  in  1.  15, 
tit.  d7,  part.  \  ;  illam  vero  Frederici  resohi- 
tioiiem  improbat  Sylvester,  verb.  Decima,  n. 
7,  et  in  eamdem  partem  inclinat  Gutierrcz, 
referens  Menochium,  lib.  2  Quaest.  Canonic, 
c.  21,  n.  -156.  Sed  profecto  non  est  talis  con- 
snetudo  per  se  et  intrinsece  irrationabilis,  \it 
prsevah^re  non  possit,  quia  non  fit  eo  titulo, 
ut  Ecclesia  solvat  tributum  laicis,  neque  ut 
cis  ofTerat  loco  Dei,  sed  est  donatio  quaedam 
cujusdam  rei  sacrae,  qua  fideles  juventur,  et 
cxcitentur  ad  devotionem.  Unde  falsum  est 
(piod  Sylvester  ait,  per  illam  consuetudinem 
suhjici  Ecclesiam  hncis;  non  enim  ita  est,  sed 
l>otuis  se  ostendit  matrejn  erga  illos.  Sicutsa- 
ccrdos  dando  aliis  Eucharistiam,  non  se  ilhs 
suhjicit.  Deinde  hac  largitione  non  multum 
gravatur  Ecclesia.  Sed  ait  Sylvester,  licet  una 
candela  non  sit  gravamen,  dare  autem  mul- 
tas,  esse  gravamem  notabile.  Dico  tamen  in 
hoc  rationem  esse  habendam  et  multitudinis 
popuh,  et  facultatis  Ecdesia',  ut  non  nimium 
gravetur,  vel  per  ejusdem  populi  oblationes 
juvetur ;  in  quo  judicio  pastoris  Ecck^sise  stan- 
dum  est,  qui  hoc  modo  potest  consuetudinem 
tomperare,  et  aha  etiain  iucommoda  cavt  re, 
quae,  cum  accidcntaria  sint,  non  consideran- 
tur. 

6.  De  conditionibus  rei  ohlatcp.  —  Qnalis 

res  offerenda,  quando  oUigatio  esl  de  re  abso- 

\    hte.  —  Expeditur  qua^stio.  —  Ullimo  diceu- 

dum  superest  de  conditionibns  rei  oblatoe,  dc 

qua   re  cgit  divus  Thomas,dicta  quoestiouc 


octogesima  sexta,  articulo  tertio.  Ex  cujusdoc- 
trina   breviter  diccndum   est ,  aUter  loquen- 
dum  esse  de  oblatione  quaefitex  debito,  etali- 
ter  de  illa  quae  sponte  fit,  Nam  quando  oblatio 
fit    ex  debito,  o[iortet  ut  res   oblata   corres- 
pondeat  debito,  id  est ,  uttahs  sit  qualis  debe- 
tur;  ut,  verbi  gratia,  si  debeatur  oblatio  ex 
voto,  ut  talis  offeratur,  qualis  necessaria  sit  ac 
sufficiat  ad   implendum    integre  votum  ;    si 
vero  debeatur  ex  consuetudine,  aut  superio- 
ris  praecepto  ,   eas  conditiones   habeat  quas 
habet    consuetudo  ,    vel    pr«?ceptum    postu- 
lat.  Ratio  clara  est,  quia  alias  non  satisfit  obU- 
gatioui.  Sed  quid  si  obUgatio  cadatin  rem  ab- 
sohite  dictam?  numquid  satisfaciet  quis  ofTe- 
rendo  quamcumque  rem  taUs  speciei,  etiam 
vilem,  vel  intimam  ?  vel  tenebitur  optimam 
offerre?ut,  verbi  gratia,  silex  praecipiat  offerre 
oleum,  satisfacietne   offerendo  quodcumque, 
etiam  viUssiroum,  vel  quale  oportebit  offeire  ? 
Idem  de  vino,  et  quacumqne  aUa  re  simiU  in- 
terrogari  potest,  et  in  materia  voti,  et  simili- 
bus  eadem  quaestio  locum  habet.  Ad   quam 
respondendum  est,  quando  ex  verbis  legis  aut 
voti,  aut  intentione  voventis,  hujusmodi  cir- 
cumstantiai  rei   offerendae  determinatae  non 
snnt,  tunc  imprimis  considerandas  esse  cir- 
cumstantias  ,    et   praesertim  finem  ,  propter 
quem  res  ofiertur.  nam  ex  illis  ssepe  determi- 
nari  poterit  quaUtas,  quae  in  re  oblata  postii- 
latur.  Si  vero  nec  ex  his  circumstantiis  satis 
colligi  potest,  arbitraria  res  est ,  et  prudentis 
judicio  definienda  ;  semper  tamen  cavenda  est 
fraus  et  doUis,  et  ne  aliquid  contra  reveren- 
tiam  Deo  debitam  committatur  ,  juxta  iUud 
Malach.  1 :  Maledictus  dolosus ,  qui  liabet  in 
grege  suo  wasculvm  (supple  integrnm,  et  si- 
ne  vitio ),  etvotum  faciens,  imwolat  debile  Do- 
mino,  quia  Rex  magnus  ego,  dicit  Dominus 
exercituum ,  et  nomen  meum  horrihile  in  gen- 
tihns.  Itaque  quando  obligatio  simplicitcr  est 
de  offerenda  taU  re,  saltem  intelligi  debct  de 
re  sana  et  integra,  et  nsui  sacro  accommoda- 
ta,  et  iUam  offerens  ,   satisfaciet   obUgatioui 
suae  ;  si  autem  optimum  obtulerit,  melius  fa- 
ciet 

7.  QuaHs  res  offerenda  in  oblatione  spon- 
tanea.  —  At  vero  quando  oblatio  est  sponta- 
nca,  tunc  ex  parte  rei  oblatae  nuUa  specialis 
conditio  requii  itur,  quasi  positive  ( ut  sic  di- 
cam  )  prajter  iUam  snpra  insinuatam  ,  quod, 
scilicet,  sit  de  bonis  propriis,  et  non  de  aUe- 
nis  ;  propriis  ( inquam  ]  vel  quoad  domiiiium, 
vel  saltem  quoad  dispensationcm  ct  usuin  , 
saltcm  ex  licentia  veri  domini,  ita  ut  oblatic) 
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sine  alieiijiis  injuria  fiat.  Qnantitas  vero  rei 
offerendae  ordinaiie  in  his  oblationibns  spon- 
taneis  arbitraria  est,  nt  D.  Thoraas  et  omnes  no- 
tant,  licet  consuetndine  possit  interdnm  etiam 
qnantitas  prsescribi,  ut  supra  notatum  est.  Di- 
co  autem  non  requiri  specialem  conditioncm 
positivam,  quia  generatim,  seu  negiitive  ob- 
servare  oportet,  ut  res  oblata  non  habeat  con- 
ditionem  aliquam  non  deceutem  ad  divinum 
cultum.  Qna  ratione  apud  Malachiam,  d.  c.  1, 
simpliciter  dicitur  esse  mahim ,  offerre  Deo 
claudum  aut  caecum,  quia  ex  natnra  rei  vide- 
tur  esse  contra  reverentiam  Deo  tlebitam,  vel 
quia  ejus  majestas  videtur  conteraptui  habcri, 
vel  quia  per  talem  oblationem  non  recte  si- 
gnificatnr  perfectio  Dei  in  efficiendis  suis  ope- 
ribus.  Regulariter  autem,  et  sechiso  coutera- 
ptu  et  scandalo,  non  vidctur  hoc  peccatura 
grave,  etiamsi  ex  avaritia  vel  neghgentia  pro- 
cedat,  quia  oblatio  est  spontanea,  et  defectus 
rei  oblatae  non  est  simpUciter  contra  substan- 
tiam  oblationis,  ut  snpponitur,  sedcontra  per- 
feclionem  ejus,  ct  licot  ahquam  indecentiam 
inclndat,  regulariter  levis  est,  ut  si  quis  ad 
offerendum  in  ecclesia,  et  maxime  iu  sacrifi- 
cio,  vile  triticum  aut  vinum  ehgat  ;  si  vero 
ehgeret  jam  corrnptum  ,  ut  vinnm  factum 
acetum,  gravis  esset  culpa,  quia  esset  contra 
substantiam  oblationis. 

CAPUT  vni. 

DE  PRiECEPTO   SOLVENDI  PRIMITIAS. 

1.  Quid  sint  primitice.  —  Primitiw  an  sint 
primi  fructus,  an  meliores.  —  Primitioe  snb 
obhitionibns  continentnr,  habent  tamen  spe- 
cialem  qnamdam  rationem  et  obhgationem  : 
et  ideo  ahquid  de  ihis  in  particnlari  dicendum 
est,  cum  D.  Thoma,  d.  q.  86,  art.  4;  Alex,, 
3  p.,  quaest.  52;  primitiae  igitur  dicuntur  pri- 
mi  fructus  frugum  terrse,  \\i  ex  Deuter.  6 
colhgitur.  Addit  Hostiens.  inSum.,  Raim.,  et 
ahi,  csse  primam  parteni  fructunm  Doraino 
offerendam,  sed  nou  oportet  hanc  posteriorem 
particidam  addere,  quia  nec  ex  vi  vocis  si- 
gnificatur,  nec  pertinet  ad  rationem  primilia- 
rnm.  Non  enim  i(ieo  priinitiae  sunt,  quia  Do- 
mino  snnt  ofJerenda^,  sed  potius,  quia  sunt 
priraitiai,  id  est,  prirai  fructus  frugnm,  idco 
prsecipiuntur  Deo  otferri.  Potest  antem  (hci 
fructus  primus,  vel  origiue  seutempore,  quia 
prius  maturescit,  et  aute  ahos  cohigitur,  vel 
dignitate,  quia  est  ca-teris  raelior  aut  pin- 
guior.    hiterrogari   ergo   potest   an  primitiai 
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dicantur  primi  frnctus  tempore,  vel  bonitate, 
id  est,  optimi.  Nam  in  modo  loquendi  Scri- 
pturoe,  videtur  esse  in  lioc  ahqua  ambiguitas; 
nam  Num.  18  sic  dicitur  :  Primilias,  quas  vo- 
verint  et  oUulerint  filii  Israel,  tihi  ded^,  etc; 
Quae  autem  istai  primitiae,  ita  exphcatur: 
Omiiem,  meduUam  olei,  tini  ac  frumenti,  quic- 
quid  offerurd  frimitiarum,  tibi  dedi.  Ubi  me- 
duha  vocatur  id,  quod  est  optimum,  et  hoc 
ipsum  nomiue  primitiarum  significatur. 

2.  Secunda  solutio  qua^stionis.  —  Dicen- 
dnm  tamen  est,  hcet  nomen  priraitiarum  va- 
riura  sit,  el  muhiplex  iii  Scriptura,  ut  late 
tractat  Abidens.,  in  c.  23  Matth.,  a  q.  209,  et 
Exod.  25,  Num.  18,  et  ssepeahas,  nihilomi- 
nns,  ut  significat  materiam  propriam  iUius 
praecepti,  de  primitiis  quotannis  solvendis, 
non  a  dignitate,  sed  ab  ordine  temporis  sum- 
ptura  est,  id  est,  non  optiraos  fructus,  sed 
primos  significat.  Ita  enim  exphcatur  statim 
in  eod.  c.  18Num.:  Universa  frugumi?iitia, 
quce  gignit  Jiumus ,  et  Domino  deportantur , 
cedent  in  usus  tuos ;  et  infra :  Quicquid  prl- 
mum  erumprt  de  tulva,  etc.  Itaque  sicut  pri- 
mogenita  dicuutur,  primi  fcetus  aniraahum, 
etiamsi  optima  non  sint,  ita  primitiae  sccun- 
dnm  ordinem  originis  considerantur,  iion  se- 
cundum  bonitatis  gradum.  Deuique  in  praece- 
ptis  tradendis,  vox  in  propria  sigiiificatione 
accipitur;  primitiarum  autem  vox  proprie 
significat  primos  in  origine  fructus  ;  aha".  vero 
significatioues  metaphoricae  snnt.  E  converso 
autera  iidem  primitiaruin  fructus  per  qnam- 
dam  metaphoram  vocantur  meduUa,  vel  qnia 
mnltnm  solent  aestimari,  vel  quia  ordinarie 
solent  esse  praecipni,  vel  ut  tales  reimtari.  Et 
hoc  significavit  D.  Thoraas,  d.  qua?st.  86,  art. 
4;  infra  vcro  ahara  expositionem  trademus. 
Circa  hoc  ergo  primitiarnra  prseceptum  primo 
videndum  est,  quidjus  naturae  statuat ;  dein- 
de  qnid  fuerit  in  veteri  lege  praeceptum,  ac 
tandem  quid  in  lege  uova  observandum  sit. 

3.  Aliqui  dicu/it  esse  primitias  de  jure  di- 
tino  naturali.  —  Glossa.  —  Circa  primura , 
ahqni  existiraant  praeceptnm  otferen(h  Deo 
primitias  naturale  esse,  ac  subinde  pertinere 
ad  jus  divinum  morale.  Quod  videntur  sen- 
tire  multi  ex  auctoribus  ,  qui  dicunt  praecep- 
tum  de  solvendis  decirais  esse  de  jure  natu- 
rali ,  quos  sequeuti  capitulo  referemus.  Nam 
codem  fere  modo  loquuntur  de  prajcepto  pri- 
mitiaruni;  nam  primitiae  eodem  modo  censen- 
tnr  debitae,  quo  decimae,  juxta  Glossam,  in  § 
Ilis  ita,  verb.  Et  primitias,  post  c.  1,  13, 
q.  8,  quem  sc(|uitur  Rebuf.,  tract.  dc  Decim., 
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q.  \,  ex  c.  Reterlimini,  16,  q.  1.  Et  hoc  vide- 
tur  teuere  Andr.  Hispaii.,  tract.  de  Uecim., 
q.  1,  n.  21.  Diruiit  enim  non  valere  consue- 
tudinem  contra  prseceptum  de  solveudis  pri- 
mitiis,  qnia  est  contra  gratitudinem,  et  hono- 
rem  Deo  debitum.  Et  potest  haec  sententia  sua- 
deri  ex  usu  antiquissimo  honorandi  Deum, 
primitiasfrugum  vel  cnm  proportione  primo- 
geuila  pecorum  ei  oflFerentlo;  siout  de  Abel 
legitur  Genes.  4,  obtulisse  Domino  de  primo- 
geniiis  gregis  sui ;  et  Plinius,  lib.  18,  cap.  2, 
rtfert  Romanos  olim  non  prius  degustasse 
novas  fruges,  aut  vina,  quam  saceixlotes  pn- 
niitias  libassent.  Et  multa  similia  ex  anti({ui- 
tate  refert  Alex.  ab  Alexand.,  1.  5  Genial., 
c.  18,  Tiraquel,  de  Primogen.,  in  [yra-fat., 
n.  63. 

■4.  Tria  in  primitiis  consideranda.  —  Sed 
ha^c  sentcntia,  si  de  proprio  prsecepto  inteUi- 
gatur,  probabiUs  uou  est.  Tria  enim  in  primi- 
tiis  distingui  possunt.  Unum  est,  quod  aUqua 
pars  fructuum  Deo  in  recognitionem  beneficii 
offeratur  ;  secundum  est,  nt  illa  pars  sit  pri- 
morum  fructuum ;  tertium,  ut  sit  in  tanta 
quantitate.  Quoad  hoc  tertium  ,  omnes  faten- 
tur  nihil  esse  determinatum  de  jure  naturaU 
in  solutione  primitiarum;  imo  nec  de  jure  po- 
sitivo  divino  aut  huniano  id  detinitum  est,  sed 
arbitrio  offerentium  relinquitur,  vel  consuetu- 
dine  interdum  determiuatur,  nt  videbimus. 
Uude  iu  hoc  difFerunt  primitise  a  decimis , 
quod  decima,  iu  rigore  sumpta,  dicit  cei  tam 
partem  aliquotam  fructuum,  ut  vox  ipsa  prse 
se  fert ;  primitia  vero  uon  dicit  partem  certse 
quantitatis,  etiam  proportioualis,  sed  absolute 
primam  pariem  fructuum.  De  secundo  etiam 
manifestum  est,  uuUum  esse  praeceptum  natu- 
ralis  juris  obUgans  ad  coleudum  Dcum  per 
ol)lationem  primurum  fructuuni,  ut  recte  do- 
cuit  D.  Thomas,  d.  art.  4;  quem  omnes  se- 
quuutur,  et  Henr.  Boic,  in  c.  1  de  Decimis. 
Kt  fatetur  etiam  Rebuf.  supra,  u.  22,  ubi  hac 
ratione  dicit  prseceptum  primitiarum  iu  lege 
veteri  non  fuisse  morale,  sed  judiciale.  Ac  de- 
nique  est  communis  et  certa  seuteutia  ;  quia 
nuUa  ratio  naturalis  dictat  esse  ad  honesta- 
tem  morum  nccessarium  offerre  Deo  primos 
1;  uctus  ,  quia  aliis  modis  et  oblationibus  po- 
lest  coU  Deus,  et  ostendi  gratitudo  ail  ipsum, 
quantum  salis  sit  ad  uon  peccandum,  ut  ex 
dictis  in  c.  3  aperte  constat,  et  amplius  statim 
declarabitur. 

S.  Quoiiiodo  primiticc  dicantur  dejure  natu- 
rali.  —  De  terUo  vero  ait  D.  Thomas  supra, 
perlinere  adjns  natnralc,  ut  homo  de  rebus  suis 


aliquid  Deo  exJdbeat  in  ejus  honorem.  Et  sequi- 
tur  Cajetanus  ibi,  et  Anton.,  2  p.,  tit.  4,  c.  3, 
§  3,  et  late  Didac.  Per.,  in  I.  1  Ord.,  tit.  5, 
1.  5.  Et  in  re  consentit  Abulens.,  Matth.  23, 
q.  221,  nam  fatetur  de  jure  naiurali  esse,  ut 
aUquid  detur  Deo  in  recognitionem  ;  unde  sine 
causa  reprobat  D.  Thomai  scntontiam ,  cum 
revera  nilnl  aliud  dicat.  Verumtameu  etiam 
illud  dictum  D.  Thomoe  expUcandum  est , 
juxta  dicta  in  c.  3,  dici  de  jure  naturaU,  non 
quia  sit  de  absoluto  praecepto  legis  naturalis, 
cum  prfficeptum  naturale  colendi  Dmim  possit 
aliis  modis  impleri,  si  oranis  determinatio  ju- 
ris  positivi  excludalur.  Sed  dicitur  pertiuere 
ad  jus  naturale,  quia  habet  quamdam  hones- 
tatem  et  congrueutiam  moralem,  valde  con- 
seutaneam  naturali  rationi;  et  quia  ipsa  na- 
tura  valde  inclinat  ad  hunc  modum  colendi 
Deum,  et  recoguoscendi  eum  ut  supremum 
benefactorem  ,  et  auctorem  bonorum  fruc- 
tuum. 

6.  Ohjectionibus  impugnatur.  —  Satisfit. — 
Occurrit  vero  statim  objcctio,  quia  hoc  niodo 
etiam  primitiarum  oblatio  est  de  jure  natu- 
rali ,  quia  etiam  in  oblatione  primorum  fruc- 
tuum  est  peculiaris  congruitas,  et  aplitudo  ad 
sigiuficandum  gratum  ainmum  ad  Deum,  tan- 
quam  ad  priinum  auctorem  omnium  fruc- 
tuum,  et  maxime  benefactorem  et  supremum 
dominum,  cujus  est  terra,  et  plenitudo  ejus. 
Item  inter  homines  est  peculiaresignumbeue- 
voIentijE  donare  amico  primos  fructus  arbo- 
ris  ;  et  si  id  fiat  ab  inferiori  respectu  superio- 
ris,  est  signum  peculiaris  reverentiae,  et  hoc 
fit  dictante  et  inclinante  natura  ;  ergo  in  dicto 
sensu  dici  potest  de  jure  naturali ;  ergo  idem 
a  fortiori  verum  est  de  oblatione  primitiarum 
facta  Deo.  Denique  hoc  osteudit  antiquitas 
hujus  consuetudinis,  etiam  inter  gentiles,  ut 
diximus.  Respoudeo  hsec  argumenta  probare 
locutionem  illam  in  bono  sensu  expositam 
posse  ut  veram  admitti,  nimirum  oblationem 
primitiarum  etiam  quoatl  eam  circumstan- 
tiam,  scilicct,  ut  de  primis  fructibus  solvatur 
tributum,  esse  de  jure  naturae,  non  ut  simpli 
citer  necesssarium,  sed  ut  honestum,  con- 
gruum,  et  couforme  naturali  dictamini  et  pro- 
pensioni.  Neffue  hoc  negat  D.  Thomas,  uam 
in  eodem  articulo,  solut.  ad  l,ait  hujusmodi 
oblationem  primitiarum  esse  retentam  in  lege 
gratice ,  quia  est  secundum  dictamen  rationis 
naturalis.  Inter  has  ergo  circumstantias,  so- 
lum  potest  differcntia  ha>c  coustitui,  quod  of- 
ferre  aliquam  partem  fructuum  abslraheudo 
a  prima,  vel  aUa  qualibet,  gcneialius  quiilcm 
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est,  et  ideo  immetiiatus  flictatur  a  ratione  na- 
turali,  et  moralem  quamdam  necessilatem  seu 
congruentiam  habere  videtur  majorem,  quam 
oblatio  ex  primitiis  fructuum. 

7.  An  primUice  prout  a  sacrificio  distin- 
guuntur  sint  dejure  nalurcc.  —  Interrogat  au- 
tem  Cajetanus,  iu  dicto  arliculo,  au  oblatio 
primitiarum,  vel  alicujus  partis  fructuum,  ia- 
telligatiir  esse  hoc  modo  de  jure  uatnrae, 
etium  ut  est  distincta  a  eacrificio,  vel  sohim 
ut  in  ipso  sacrificio  fieri  et  inchidi  potest;  et 
respondet  intelhgendum  id  esse  de  taU  obla- 
tione,  ut  distincta  a  sacrificio,  quia  iu  hoc 
sensu  de  illa  tractat  D.  Thomas,  et  in  alio  sen- 
su  uihil  suo  discursu  couficeret.  Addit  tamen 
Gajetanus  sacrificium  esse  quasi  per  se  de  ju- 
re  naturah,  oblationem  vero  primitiarum,  ut 
dislinctam  a  sacrificio,  sohim  esse  de  jiire  na- 
turali,  supposita  iudigentia  ministrorum.  Sed 
dico,  in  rigore  juris  naturahs  staudo,  unica 
obiatione  sacriiicii  satisfieri  posse  rationi  ua- 
turah,  dictanti  Deo  esse  otierendam  aliquam 
partem  fructuum,  etiam  primam,  iu  recogni- 
tionem  domiuii  et  beneficiorum  ejus^  sive  in- 
teUigatur  lioc  dictari  ut  necessarium,  sive  ut 
congruum  el  consentaneum  rationi  naturali. 
Patet,  quia  primitiae  directe  et  proxime  Deo 
ipsi  ofTeruntur  in  cultum  ct  honorem,  et  non 
ministris  ejus ,  hcet  consequenter  ad  usus 
eorum  apphcari  soleant,  quod  sane  peutlet  ex 
institutione  ;  nam  possent  etiam  pauperibus 
apphcari,  vel  permanenter  conservari,  aut 
suspendi  in  signum  honoris,  donec  per  sese 
consumerentur  et  perirent.  in  quo  differunt 
primitiai  a  decimis,  qua;  directe  et  proxirae 
mmistris  solvuntur,  et  conveniunt  cum  sacri- 
ficio,  ex  sententia  ejusdem  D.  Thomte  et  om- 
nium.  Ergo  primitiai  fi^uctuum  possunt  simul 
et  Deo  oflTerri,  et  iu  oblutione  ipsa  aliquid  sa- 
crum  circa  ipsas  exerceri ;  ergo  illa  unica  actio- 
ne  posset  in  rigore  satisfieri,  et  cultui  sacri- 
ficandi,  et  recognitioni  divini  beueficii  per 
oblationem  primitiarum :  non  enim  est  de  ra- 
tioue  hujus  recogaitionis,  ut  oblatio  primitia- 
rum  simplex  sit,  et  siue  aliqua  consecratioue ; 
quin  potius  quo  actio  fuerit  magis  sacra,  eo 
aptior  erit  ad  gratias  Deo  ageudas. 

8,  Obligationi  primitiarum  Tt  sacrificii  per 
unam  actionem  posse  satisfieri.  —  Nec  etiam 
est  necessarium  ut  primitise  Deo  oblatae  salvaj 
couserventur,  sed  posseut  comburi,  vel  alio 
modo  consurai  in  Dei  honorem;  non  emm  of- 
feruntur  Deo  quia  ilhs  egeat,  sed  solum  in  si- 
gnura  reverentiae  et  gratitudinis.  Et  quod  ce- 
dant,  vel  cedere  possiiit  iu  usum  ministrorum. 


est  per  accidens,  nam  ex  decimis  vel  ahunde 
possent  susteutari.  Nec  deuique  obstat  quod 
sacrificium  et  primitioe  sab  diversis  ratioaibus 
ofi"erri  Deo  videautur;  sacrificium  enim  Dei 
majestatem  et  excellentiam  secuudum  se  res- 
picit  et  protestatur;  oblatio  autem  primitia- 
rum,  ipsius  beneficentiam  et  siugnlarem  pro- 
videutiam  recognoscit.  Nam  Ucet  hoc  ita  sit, 
utrumque  potest  eadem  oblalioae  sacra  signi- 
ficari :  illud,  quateuas  in  Dei  hoaorera  rescon- 
.•?umitur;  hocvero,  quateuus  materia  ipsa  ol>la- 
ta  ex  primis  terrae  fructibus  ad  Deum  honoran- 
dum  ofi^ertur.  Atque  hoc  modo  utrique  ratioiii 
et  obligationi  satisfccit  Abel,  ofFerendoDeopri- 
mogenitos  gregis  sui,  etillos  mactaudo  et  sa- 
crificando.  Et  idem  inielhgi  potest  in  oblatioue 
Cain  ex  fructibus  terrae  ;  potuit  enim  esse  ex 
prima  parte  fructuam,  et  per  modum  sacri- 
ficii  comburi.  Et  in  lege  veteri,  oblalio  primi- 
tiuram  non  fiebatsiue  aliquo  geuere  sacrifica- 
tiouis,  ut  mox  dicemus.  Et  in  nostro  divmo 
sacrificio,  etiam  ofTerimus  Doo  primitias  om- 
idum  beneficiorum  Dei,  quia  Christum  ofFeri- 
mus,  qui  est  primogeuitus  mortuorura,  et  pri- 
mitia?  i-esurgenlium,  et  primus  praedestinatus 
in  gloriam  uostram. 

9.  Ohlatiouem  poimitiarum  distinctam  a  sa- 
crifi,cio  fieri,  consentaneum  eat  juri  iiaturte.  — 
Nihilomiuus  tamen  diceudum  etiam  est,  con- 
sentaneum  esse  juri  naturali,  ut  praeter  sacri- 
ficium  proprium  offerantur  Deo  primitiee,  ob- 
latione  distincta,  etiam  sine  indigentia  minis- 
trorum.  Declaratur  et  probatur,  quia  non  dici- 
tur  hoc  esse  de  jure  naturali,  quia  praeceptum 
ihojure,  sed  quia  ratio  naturahs  ad  id  iuchnat, 
dictando  esse  houestum  et  congruum,  ut  jam 
explicatum  est  At  ratio  naturalis  inclinat  ad 
colendum  Deum,  non  tantum  uno  modo,  sed 
multiplici ;  non  tautam  corde,  sed  etiam  ore  ; 
nec  tantum  ore,  sed  etiara  gestibus  corporis; 
neque  his  solum,  sed  etiam  aliis  actiouibaset 
rebus  externis  ;  ergo,  cum  sacrificatio  et  obla- 
tio  primitiarum  ad  diversos  fiues  ordinentur, 
salis  consentaueum  rationi  est,  ut  rebus  et  si- 
gnis,  seu  oblatiouibus  diversis  fiant ;  nec  esset 
ridiculum  (ut  Gajelanus  objicit)  otterre  Deo 
simpliciter  primitias,  etiam  sine  iudigentia 
ministrorum ;  tam  quia  possent  prius  simplici- 
ter  ofTcrri  in  siguum  gratitudiuis  ad  Deum,  et 
postea  ab  ipsis  ofFerontibus  consumi,  noii  ita 
ut  consamptio  esset  veluti  pars  actioais  sacr», 
sed  solum  ad  propriam  sustentationem,  sicut 
David  comedit  de  panibus  propositionis ;  tum 
etiam  quia  possent  suspendi  in  loco  Deo  dica- 
to,  vel  in  propria  domo,  in  signum  et  memo- 
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jiiale  permanensbftneficiorum  Dei,  sicut  uuuc     praecepti   universalis  de 


interdum  et  spoiitaaca  pietate  fieri  videmus 
in  floribus,  et  in  noDuullis  primis  fructibus. 
Et  haec  sunl  satis  de  oblatione  primitiarum, 
staikdo  in  jure  naturffi. 

10.  De  priecepto  primitiarvm  in  lege  veteri. 
—  De  tenipore  auteni  legis  veteris,  ccrtum  est 
ssepius  latum  esse  praeceptum  de  primitiis 
Deo  olierendis.  In  quo  praicepto  imprirais 
continebatur,  quidquid  ex  vi  legis  naturalis 
desiderari  poterat,  ut  per  se  constat;  adde- 
baiitur  autem  plures  circumstantiae,  vcl  deter- 
minationes,  quas  ratio  naturalis  vel  non  exi- 
git ,  vel  etiam  non  dictaret  per  se  solam ; 
sed  ex  peculiaribus  occasionibus  fuerunt  illi 
po[iulo,  tempori,aclegi  accommodatai,  serun- 
dum  ordinem  divince  sapienlise.  Nam  impri- 
mis  pra?ceptum  fuitilli  popvdo  peculiari  modo 
offerre  Deo  primogenitos,_^am  de  hominibus, 
quam  dejimentis,  Exod.  13.  Quod  fortasse 
ratio  natuialis  non  assequeretur^  preesertim 
quoad  proprios  fihos,nec  etiam  forte  extende- 
retur  ad  primos  fcetus  omnium  aliorum  ani- 
malium;  sed  satis  esse  crederet  aliqnos  ofi"erre, 
praesertim  ex  his  pecudibus  quae  ad  cibum,  et 
vestitnm  corporis  liumani  maxime  inserviuut. 
Deinde  ampliatum  est  illud  praeceptum,  ad 
primitias  omnium  frugum,  Exod.  23,  34,  Nu- 
mer.  18,  Deut.  16.  Uude  Augustinus,  libro 
Quaestionum  in  Num.,  q.  32,  distinguit  pri- 
mitivos  fructus  animalium  a  primitiis,  quas 
dicit  fuisse  ex  primis  fructibus  terrae  jam  col- 
lectis,  nam  in  dictis  locis  hse  vocantur  primi- 
tice  fruguvi  ^erro';  generalius  tamen  nomen 
primitiarum ,  etiam  primogenita  animalium 
comprehendere  potest.  Addit  vero  Abulensis, 
sub  nomine  primitiarum  non  fuisse  coinpre- 
heusos  in  veteri  lege  fructus  arborum  ;  nam 
ex  primitiis  fructuum  arborum,  ait,  nihil  erat 
debitum  Deo,  quod  non  ex  Scriptura,  sed  so- 
lum  ex  quadam  traditione  Rabbinorum  con- 
firmat;  oppositum  vero  sentit  Augustinus,  d. 
q.  32  in  Num.,  ibi :  Vel  de  arbore,  vel  de  viie.  Et 
videtur  plane  coUigi  ex  allegatis  locis  Scrip- 
turae,  in  quibus  sic  dicitur :  Primitias  frugum 
terrie  tuce  offeres:  constatautem  nomine  fru- 
gum  etiam  fructus  arborum  comprehendi  in 
omui  proprietate  latini  sermonis,  unde  Va- 
tabl.  vertit :  Principium  primilivorum  fruc- 
tuum  terrtB  tuxinferes  in  domum  Domini  Dei 
tui;  at  fructus  arborum,  fructus  sunt  terrae, 
utnotumest:  nou  potest  ergo  illa  limitatio 
admitti,  maxime  cum  Deut.  26,  addatur  dis- 
tributio  de  cunclis  frugibus  terrce ,  seu  cuncto- 
TUm  fructuumtelluris.  Erat  ergo  materia  hujus 
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omnibus  fructibus, 
qni  ad  susteutationem  corporis  humaui  deser- 
vire  poterant. 

11.  Multiplex  primitiarum  ollatio.  —  Ter- 
tio,  non  una  tantum  erat  primitiarum  oblatio, 
sed  multiplex  :  uiide  Auguslinus,  d.  q.  32, 
praeter  primogenita  animaliura,  distinguit  du- 
plices  primitias  frngum  terrae.  Qua^dam  spe- 
cialiter  ofi^erebantur  ex  ipsis  fructibus  arbo- 
rum  aut  segetum  ante  generalem  fructuum 
collectionem ;  aliae  vero  solvebantur  de  fructi- 
busjam  redactis  ab  agro.  De  prioribus  primi- 
tiis  videtur  esse  sermo  Levit.  2,  cum  dicitur  : 
Si  ohluleris  munus  primitiarum  tuarum  Do- 
mino  de  spicis  adhuc  virentihus,  tSrrehis  igni, 
et  confringes  in  morem  farris,  et  sic  offeres  pri- 
milias  tuas  Domino.  Et  ex  illo  loco  colligitur, 
illam  non  fuisse  simplicem  oblationem ,  sed 
per  modum  sacrificii,  ut  notat  D.  Thomas,  1. 
2.  quajst.  102,  art.  3,  ad  12.  De  eodem  pri- 
mitiarum  genere  videtur  fuisse  manipulus 
spicarum,  qui  Lev.  23  lerri  praecipitur  ad  sa- 
cerdotem,  tan(]uam  piimitiae  messis  in  festo 
Azimorum.  Item  panes  etiam  primitiarum, 
qui  ofi^erebantur  in  Pentecoste,  ut  ibidem  ha- 
betur.  At  vero  aliae  primitiae  ofi^erebantur  vel 
dabantur  sacerdotibus  ex  fructibus  jam  collec- 
tis  et  congregatis  in  dolio,  vel  in  area,  aut 
alio  simili  loco,  et  de  his  primitiis  videtur  spe- 
cialiter  sermo  esse  Deut.  26,  cum  dicitur  : 
Tolles  de  cunctis  frugibus  terrcs,  etc.  Quod 
fieri  sohtum  fuisse  in  festo  Tabernaculorum, 
notat  Abuleusis. 

12,  Primitiarum  quantitas  non  certa.  — 
Dubitationi  satisflt. — Itaque  ante  decimaxum 
computationem  et  exactionem,  aliquid  pro 
primitiis  solvebatur,  quod  non  erat  in  deter- 
minata  quantitate  taxatum,  sed  pro  arbitrio 
solventium  dabatur  K  Usu  autem  receptum 
erat,  ut  ex  fructibus  terrae  ad  summum  dare- 
tur  pars  quadragesima,  et  ad  minimum  dare- 
tur  sexagesima,  vel  iuter  haec  duo  extrema, 
pro  voluntate  offereiitium,  ut  Hieronymus 
tradit,  Ezech.  45,  et  cx  eo  refertur  iu  cap.  1 
de  Declmis.  Addit  vero  Hierouymus,  propter 
saccrdotum  avaritiam  et  duram  exactionem, 
determinatam  esse  ibi  ab  Ezechiele  proplieta 
quautitatem  ofFerendam  in  primitiis,  quod  iu 
lege  praetermissum  fuerat.  Dices  :  quomodo 
poterant  piimitiae  ex  fructibus  omnibus  jam 
coUectis  deduci ,  cum  illic  jam  non  posset 
fieri  distinctio  inter  primos  et  cffiteros  fruc- 
tus?  Respondeo,  vel  tunc  quantitatem  aliquam 

'  Vide  Abulens. 
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fuisse  solutam  loco  primitiarum  ,  etiamsi  nou 
fuisset  prima,  quae  collecta  vel  maturata  fue- 
ral,  vel  debuisse  esse  primam  partem,  quaj  ex 
tali  cumulo  extraherelur,  vel  certe  tunc  locum 
habet,  ut  ex  optimis  fnictibus  pars  aliqua  eli- 
geretur,  quae  pro  primitiis  penderetur. 

13.  Qm^  causa  offerendi  primitias  in  lege 
veteri.  —  Quarto,  habebat  hse(;  primitiarnm 
oblatio  pecuUarem  determiaatiouem  in  illa 
lege  ex  parte  causae,  tum  quia  non  tantum  of- 
ferebatur  in  recognitionem  geuerahum  bene- 
ficiorum  Dei,  qui  et  terram  ipsam  hominibus 
dedit,  et  fructus  ejus  muliiplicat,  sed  speciah- 
ter  in  memoriam  pecuharium  beneficiorum 
iUi  populo  coUatorum  ,  tam  in  Uberatione 
de  terra  ^gypti,  quaiTi  in  donalione  terrae 
promissionis,  ut  ex  aUegatis  locis  constat , 
praisertim  Deut.  26;  tum  etiam  quia  pecuUa- 
riter  appUcata;  fuerunt  primitite  Aaron  et  fiUis 
ejus,  Num.  18.  Rationem  autem  illius  appU- 
cationis  reddit  divus  Thomas,  d.  art.  4,  quia 
primitiae  singulariter  oflferebantur  tanquam 
supremo  benefactori ;  et  quia  sacerdos  est  se- 
quester  et  speciahs  intercessor  ad  Deum  jiro 
populo  .  ideo  pecuhariter  et  in  signum  majo- 
ris  dignitatis  applicatae  fuerunt  sacerdotibus. 
Levitis  autem  tanquam  inferioribus  decima; 
douatie  fuerunt ;  ipsi  vero  etiam  decimas  deci- 
niarum  sacerdotibus  tribuebant,  qua'  nomine 
etiam  primitiarum  ahquando  in  Scriptura  ap- 
peUantur.  Et  haec  de  veteribus  primitiis  nos- 
trai  intentioni  sufiiciunt ;  aUa  legi  possunt  in 
Abulensi ,  et  aUis  expositoribus  veteris  testa- 
nienti. 

14..  In  lege  gratice  est  prceceptum  solvendi 
primitias.  —  UUimo  ergo  dicendum  superest 
de  tempore  legis  gratise.  De  quo  primo  certum 
est  latum  esse  in  Ecclesia  Christi  praDceptum 
ahquod  ,  solvendi  primitias  Deo.  Ita  doceut 
Tlieologi  omnes,  et  Canonistae  ;  et  Glossa  su- 
pra  citata,  in  c.  13,  q.  2,  primitias  sequiparat 
decimis  (juoad  pra?cepti  obhgationem,  etidem 
tradit  Glossa,  in  cap.  1,  de  Decimis,  verb.  In 
primitiis,  et  coUigitur  ex  Hieronymo,  in  eo- 
dem  textu  relato.  Et  hoc  ad  minimum  affir- 
raat  Malach.  3,  et  refertur  in  c.  Revertimini, 
16,  q.  1.  Idemque  suppouit  Gregorius  Vlt,  in 
c.  Decimas,  16,  q.  7  ;  et  Origenes,  dicta  hom. 
1 1  in  Num  ;  et  Ambrosius,  serm.  33.  Favent 
etiam  ConciUum  Arelaten.  III,  c.  9,  et  Conci- 
Uum  ForojuU.,  cap.  14. 

15.  IIoc  prwceptum  non  durat  in  Ecclesia 
ex  ti  legis  veleris.  — Sccundo  vero  etiam  est 
certum,  hoc  prseceptum  non  durare  in  Eccle- 
sia  ex  vi  prsecepti  legis  vetcris;  quia  (ut  osteu- 
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dimus)  iUud  non  fuit  morale,  seu  naturale, 
sed  mere  positivum,  sive  judiciale  fuerit,  sive 
(quod  magis  videtur)  cseremouiale:  at  iUa  lex 
quoad  utraque  pracepta  cessavit,  ita  ut  nec 
observari  possit  ratione  antiquae  obUgationis, 
nec  retineri,  seu  renovari  quoad  caeremonias, 
quae  speciaUter  ad  illum  popuUim  pcrtiuebaut. 
Unde  fit  ut  sohitio  primitiarum,  quae  in  nova 
lege  retinetur,  abstrahat  ab  omni  pecuUaii 
determinatione  veteris  legis,  quia  non  praeci- 
piuntur  primitiae  in  recognitionem  beneficio- 
rum  Uberationis  ex  .lEgypto,  aut  donatiouis 
terrae  promissionis,  sed  praecipue  ad  Ecclesiae 
sumptus,  et  consequenter  in  recognitionem 
quasi  naturalem  beiieficiorum  Dei,  et  provi- 
dentiae  ipsius.  Nec  determinatio  quantitatis 
primitiarum  olim  introducta,  modo  a  Hiero- 
nymo  relato,  nunc  durat,  sed  omnino  arbitra- 
ria  est.  Nec  applicatio  specialis  sacerdotibus 
facta  nunc  retmetur,  sed  imUfFerenter  primi- 
tia;,  cum  decimis,  clericis,  ecclesiis,  et  [)aupe- 
ribus  dis[iensantur.  Deni^pie  haec  primitiarum 
sohitio  uon  videtur  nunc  iu  Ecclesia  retineri 
per  mo(him  propriae  oblationis,  quae  directe 
et  proxime  Deo  fiat,  sed  per  modum  ti^ibuU 
ad  onera  Ecclesiae  sustentanda,  quia,  ubicum- 
queinjure  fit  meutio  primitiarum,  iu  huiic 
fiuera  praecipue  instituta  esse  declaratur,  eo- 
dera  raodo  quo  deciraarum  solutio,  nec  in 
Ecclesia  est  aliquis  usus  ahter  ofTerendi  pri- 
raitias  in  templo  vel  ad  altare.  Et  ita  omnia, 
quae  in  illopraecepto  veteri  caeremonialia  fue- 
runt,  in  loge  nova  cessaruut.  Et  consequenter 
sublata  est  illa  multiplex  primitiarum  oblatio, 
quia  tota  illa  in  caeremoniarum  ritu  fundaba- 
tur.  Quamvis  nou  propterea  prohibitum  sit, 
quin  mauipulus  spicarum  vel  aliorum  fruc- 
tuum  possit  iu  Ecclesia  offerri,  vel  suspendi 
in  signura  gratitudinis  et  gratiarura  actionis, 
dummodo  ex  devotione,  non  cx  ritu  legis  id 
fiat,  quia  illud  per  se  morale  est,  et  nulbim 
vestigium  superstitionis  habet. 

16.  Obligationcm  primitiarum  posse  consiie- 
tudine  variari  et  auferri.  — Tertio,  hinc  con- 
stat  obligationerahauc  solvendipriraitias,  pos- 
se  consuetudine  non  solum  miuui,  variari  et 
augeri,  sed  etiam  omuino  auferri.  Quod  affir- 
maiit  Doctores  iu  1  puncto  citati,  contra  Re- 
buff.  et  Audreara  Hisp.  Estque  sententia  com- 
munis,  et  clara  qiioad  priorera  quidera  par- 
tera ;  quia  in  tah  praecepto  nuUa  quautitas 
determinata  est;  ergo  de  se  est  arbitraria;  er- 
go  potest  consuetudiue  determinari;  ergo  et 
variari,  vel  in  diversis  locis ,  vel  iu  eodem, 
pro  diversis  temporibus ;  nara  humanai  con- 
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suetuflines  sunt  variabiles,  etiam  sine  mali-  nem,  et  debitura   ciiltum  communom  ct  pu- 

tia.  Quoail  altcram  vero   parlem  patet,  quia  blicum,  Dei  necessaria  sunt,  ad  quem  etiam 

consuetndo  potest  prsevalere  contra  legem  hu-  pertinent  omnia  sacramenta  el  sacraraentalia. 

manam.  Tdem  a  fortiori  constabit  ex  his,  qiise  Hinc  ergo  factnm  esl,  ut  in  christiana  rejiu- 

de  decimis  statim  dicemus,  e^-t  enim  eadem  ]ibca  sint  raaxime  necessarii  ministri  arl  hoc 

ratio.  Uiidc,  quia  (  ut  dixi)  primitifE  hoc  lia-  sacrificium,  et  ad  huiic  Dei  cultura  specialiter 

bent  coinmnne  cum  decimis  ,  qiiod  propter  deputati,  qnibus  conseqiienler  spiritualis  cura, 

sustentationem  ministrorum  exi^^antur,  sem-  et  regimen  animanim  pecuharitercomraissum 

pcr  snbinteUigcndum    est   tunc   valeie    dic-  est,quia  medio  sacrificioet  sacraraentis,  simul 

tam   coiisuetudinem  ,    quando   ad  sustenta  cum  vera  fide  et  verbo  Dei,  animarura  sabi.s 

tionem   ministrorum.   primitiffi  non  sunt  ne-  procuratur. 

ccssariae,  nec  ad  alia  Ecclesia?  onera  susten-         2.   Q^iale  fuerit  in  Ecc^es^a  institueMdl  cle- 

tuida;  tamen,  quia  regulariter  satis  provisiim  c'mas  fundamenium.  — Duo  distinfjuunt  Doc- 

liis  cst,  ant  provideri  potest  per  alias  oblutio-  tores  in  decimis.  —  Hoc  ergo  fuit  primaruim 

ijos,  et  decimas,  et  possessiones,  seu  redditus  decimarum  fundamentum  :  nam  hi  Ecclesice 

ecclesiasticos,   ideo,  moraliter  loipiendo,  talis  ministri  cori>orali  sustentatioiie  iudigent,  et 

consuetudo  valet.  Irao  ex  communi  senlentia  non  dcbent  a  divino  ciiltu  et  aliis  spiriiiialibns 

L»rctorum,  in  hac  materia  pro  regula  hnjus  miineribus  abstrahi,  ut  sibi  necessaria  ;ul  vi- 

oliligntionis  habcnda  est  tam  quoad  gradum  tam  trausigendam  procnrent;  tum  quia  neque 

ol)ligatioiiis,  qiiam  quoad  quantitatem  solven-  iJ  erat  decens,   vel  conveniens  ad  divinum 

dain,  et  qnoad  persoua?  qiice  ad  piiraitias  sol-  cultiun,  neipie  ad  bonum  animarura  erat  uti- 

vcndas  obliganlur,  et  quoail  loca  vel  personas  le;  tiun  etiam  (piia  ratio  postulat  ut  qiii  labo- 

quibiis  reddenfla^  sunt,  ut  sumitur  ex  Inno-  rant  aliis  spiritnalia  miuistrando,  ab  eisdem 

ceiitio  et  aliis,  in  c.    l   de  Decimis;   Sylvest.,  corporaliter  alantur,  uude  est  illud  Paiili,  1 

vcrb.  Dechna,   qu<Test.   1,    circa   finem,    ubi  ad  Cor.  9  :  Si  nos  tohis  splritualia  semlna- 

nlios  refert;  nndeqiue  de  Decimis  quoad  hanc  mus,  magivm  est  si  carnalia  tedra  me'amus? 

nartcm  dicturi  sumus,  ad  primitias  poterunt  et  juxta  alia  testimouia  et  jura,  quaj  iiifra  re- 

aji^dicari.  feremns.  Hinc  Doctores  omnes  duo  distinguuut 

in  decirais  solvendis  :  unura  est,  ut  ministris 
ecclesiasticis  congrua  sustentatio  tribuatiir; 
aliiKt  est,  ut  ad  hunc  fmem  designetiir  decima 
pars  fructuum,  et  illa  reddi  praecipiatur.  Nam 
primum  de  sc  abstrahit  a  quota  parte,  ut  vo- 
cant  ;  posset  enim  esse  major  vel  minor  ad 

i.  Prceceptum  hoc  est  in  Ecclesia,  et  ad  sustentandos  ministros  necessaria.  Unde,  si  de 

tirtutem  religionis  pertinet.  —  PriBeceptum  hoc  illa  tantuin  congrna  sustentalione  serrao  esset, 

esse  nunc  in  Ecclesia,  tanquam  certum  suppo-  vel  nihi[  vel  parum  difficultatis  haberct,  qiiia 

nimus;  quinque  enim  Ecclesioe  prascepta  fide-  ex  suppositioue  facta,  et  ex  tali  ^tatu  rcipu- 

libus  comrnunia,  eiiam  inter  ipsa  fidei  rudi-  blicae  fidelis,  ratio  ips.x  naturaliter  dictat  illam 

meuta  traduntur,  et  quintura  eoruin  e.st  de  sustentationem  cssedebitara,  lege  non  tantura 

decimis  solveudis,  sicut  de  primiliis  dixirans;  religiouis,   sed  etiara   naturalis   justitiai,   ad 

et  statim  allegabimus  jura  iu  quibus  fiiudatnr.  quam  perlinet  illud  Pauli,  citato  loco  :  Quis 

Deinde  pricceplum  hoc  ad  religionis  virtutem  militat  suis  stipendiis  unquam?  Etillud  :  Xon 

pertinere,  supponit  diviis  Thomas  2.  2,  qiisest.  alligabis  os  lod  (rituranti?  Et  illud  :  Qui  in 

87,  et  cum  eo  Theologia  oninis.  Quod  non  ca-  sacrario  operantur ,  quce  de  sacrario  siuit , 

ret  aliquR  difticullate  ,  qnia  vidctur   [)otius  edunt :  et  qui  altari  deserdt,  cum  altari  parti- 

pcrtinere  ad  jnstitiam;  sed  explicaudo  modiim  cipat.  Hic  autem  nou  de  sustentatione  iii  ge- 

et  fundamcntuin  illius  [iraecepti,  explicabimus  nere,  sed  de  propria  dccima  tractaiuus. 
quomodo  id  veriuu  sit.  Nunc  solum  snpponi-         3.  Triplex  decimarum  distinctio  proponitur. 

mus  tanquara   nianifestura,  lioc   priTceptnin  — Est  igitiir  qnoestio  aii  proeceptura  solvendi 

trahere  neccssitatetn  siiara  a  virtule  religionis,  deciraam  partem  fructuum  naturale  aut  posi- 

ct  a  quibusdani  actibns  cjus,  tanqnain  ex  [)ri-  tivura,  diviuum  aut  humanum  sit.  Quia  vero, 

niaria  radicc.  Dictum  esl  enira  ad  olUcium  re-  ad   intelligcndas   opiuiones  et  ad  daritatem 

ligionis  pcrlinere,  ut  sit  iu   Ecclesia  saciifi-  materiai,  oportet  termiuos  exponere,  ideo  ad- 

cium,  et  c*tera  omnia,  quee  ad  iilius  n  ligio-  vcrteie  ueccsse  est,  duplices,  vel  triplices  dc- 
xiii.  8 
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1)E  PRiECEPTO    SOLVENDl    DECTMAS,   AN    SIT   IN 
EVANGELICA   LEGE. 
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fimas  solere  distingui;  scilicet,  prpediales  et 
personales,  quibns  Hostiensis,  in  principio 
hu jus  materiop.,  in  Summa,  mixtas  addit,  qnem 
Angel.,  Sylvester  et  alii  secnti  sunt ;  et  late 
Navar.,  cons.  l,  de  Decim.  Prpediales  dicuntur, 
quae  ex  fructibus  provenientibns  ex  terra  seu 
prsediis  resultant,  ut  sunt  frumentum,  vinum 
et  oleum,  et  sub  his  etiam  continentur  omnes 
fructus  arbornm,  et  olera,  et  si  qua  sunt  si- 
miha.  Persouales  dicuntnr,  (juae  ex  hicro  per 
negotiationem,  vel  per  quamcumque  actio- 
nem  personaj  comparato  solvnntur,  juxta  c. 
Ad  Apostollccc,  et  c.  Non  est,  et  c.  Pastoralis, 
de  Decimis,  wt  ex  mercalura,  venatione,  opifi- 
cio,  et  similibus  :  in  his  enim  exempla  posuit 
Angustinns  relatus  in  cap.  Dechnce,  16,  qnaest. 
{ .  Mixtse  dicnntur,  quae  ex  fructibus  anima- 
linm  debcntur,  ut  ex  ovibus,  et  simihbus,  sive 
sint  foetus  ipsi,  sive  lana,  caseus,  et  simiha. 
Vocantur  autem  hai  mixtc^,  quia  uon  prove- 
niunt  ex  sohs  praediis,  sed  ex  illis  simnl  cum 
industria  hominum. 

■4.  Medlce  decimce  impugnantur.  —  Fortasse 
tamen  hoc  membrum  non  est  necessarium, 
quia  uulliB  fe:e  sunt  pra^diales  decimae,  qnee 
juxta  illam  considerationem  nou  possint  dici 
mixtoe,  qnia  nuhi  esseut  terrffi  proveutus,  si 
industria  horainum  ad  ilios  non  cooperaretur, 
plantando,  rigando,  triturando,  qnibns  modis 
cooperatur  homo  ad  fructus  animahum,  cus- 
todiendo,  pascendo,  etc.  Et  quamvis  negari 
non  possit,  qnin  circa  animaha  major  indus- 
tria  et  custodia  hominum  requiratur,  tamen 
iu  ipsis  proediis  hoc  ipsum  reperitur,  majorem 
enim  industriam  requirunt  segetes,  qnam  ar- 
bores;  et  inter  arbores  majorem  olivoe  quam 
poma.  Uude  jurisperiti  ipsos  pra^diales  fructus 
distingunnt  ia  naturales  et  industriales,  ut 
notavit  Covar.,  1.  1  Var. ,  c.  3,  n.  0,  cum  Glos., 
in  1.  Divortio,  verb.  Fructus,  ff.  Sohit.  Matri. 
Nou  qnia  iu  prioribus  nulla  sit  necessaria  in- 
dustria,  et  in  posterioribus  niliil  operetur  na- 
tura,  sed  quia  in  illis  multum  facit  natnra  cum 
parva  industria;  in  his  vero  mnUa  industria 
jiecessaria  est  ul  juvetnr  natura;  et  ita  fructns 
arborum  vocant  naturales,  scgetnm  industria- 
les,  et  ohium  inter  iudustriales  ponnnt,  ut  pa- 
tet  ex  Bart.,  iu  1.  Ex  diverso,  c.  de  Rei  vendi. 
Et  eadem  ratio  est  de  viuo,  nt  iudicatur  iii  1. 
Si  ejus,  ff.  de  Leg.,  1.  Et  hoc  modo  etiam  lac, 
lana,  et  animaUnm  fcetus  inter  indnstriales 
frncius  numerantur  a  Bart.  supra,  et  Bakl.,  in 
1.  Ancilla,  c.  de  Fur.;  et  Panor.  in  c.  Gravis, 
de  Beslit.  spohat.  Qui  addunt  alios  fructus, 
quos  civiles  vocant,  ut  pensioues  domornm. 
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et  similes,  quos  tamen  Bald.  industriales  etiam 
vocat,  in  1.  ult.,  c.  de  Usuris  et  fructibus  le- 
gutorum.  Omnes  ergo  decimoe  liorum  fruc- 
tnum  proediales  censendoe  videntnr,  nisi  veU- 
mns  tot  membra  decimarum  distinguere,  quot 
fructuum  distingnuntur;  unde  Glos.,  in  d.  c. 
Ad  ApostoUccp,  duo  tantnm  merabra  ponit,  et 
animahura  decimas  iuter  praediales  computat, 
eamqne  communiter  approbari  testatnr  i\a- 
var.,  d.  cous.  de  Decimis,  n.  8.  Et  liabentftm- 
damentura  in  textu  :  nam  duo  tantum  mem- 
bra  ponit;  constat  autem  apud  oranes,  ihas 
decimas  non  esse  personales.  Rt  ad  toUendam 
ambiguitatem,  coutra  personales  decimas,  pos- 
sent  (Ustingui  decimoe  realcs,  quae  omnes  dic- 
tas  comprehendant,  ut  indicavit  Tyndarus, 
tract.  de  Decimis,  n.  4.  Ditferentiaque  inter 
eas  est,  quia  personales  sunt  ex  lucris  prove- 
nieutibus  ab  actionibns  mere  personalibus,  ut 
sunt  corporales,  et  artificiales  oranes,  vel  doc- 
tiinales;  ct  inter  has  etiara  venatio  et  piscatio 
coraputantur,  ut  notavit  hmocentius,  in  c. 
Non  est,  de  Decirais ;  et  Tyndar.  supra.  Pica- 
les  vero,  seu  proediales,  sunt  ex  bouis  prove- 
niQutihus  a  rebns  distinctis  a  nobis,  quas  pos- 
sideraus.  hiterdum  autem,  brevitatis  cansa, 
utcmnr  nomine  mixtarum,  ad  significandas 
decimas  ex  fructibus  auimahum,  uIh  specialis 
difhcultas  circa  eas  occurrerit.  Non  est  autera 
seraper  facile  discernere  au  aliqna  de.-ima  sit 
realis,  vel  personalis,  cum  tameu  id  multnm 
intersit  ad  sciendum  cui  solveuda  sit.  Sed  hoc 
peudet  ex  diceudis,  et  praecipue  iu  cap.  19  ex- 
plicabitur. 

5.  Prima  assertio:  prcpceptum  solvendi  deci- 
mas  non  est  de  puro  jure  naturali.  —  Ante  le- 
gem  scriptaon  nullum  erat  prceceptum  decima- 
rum.  —  Ahraham  quas  ob  causas  soherit  ded- 
mas. — His  positis,  de  prsecepto  solvendi  deci- 
mas  unum  constat  apud  omues,  scilicet,  noii: 
esse  de  puro  jure  naturali,  secluso  orani  posi- 
tivo  diviuo  et  humano,  qnia  uulla  ratio  nalu- 
ralis  dictat  uecessarium  esse  ad  honestatem 
morura  dare  decimam  partem  proventuum 
sacerdotibus,  ad  suam  susteutationem,  quia 
nec  cerLnm,  nec  evidens  est,  illara  copiara  esse 
illis  neccssariam,  aut  esse  jnstnm  stipcndium. 
Unde  hoc  nou  solum  est  verum  loqnendo  de 
lege  uaturae,  qualis  in  pura  natura  esse  po- 
tuisset,  sed  etiam  loquendo  de  lege  connatu- 
rali  fidei,  seu  rationi  ihnstratai  per  iidem. 
Neque  etiam  hoc  solum  fuudari  potest  in  Iioc, 
quod  ipseraet  ritns  sacrificii  et  sacerdotii,  ut 
sic,  uon  est  ita  uecessarius  ex  puro  jure  uatu- 
rali,  quin  aliquo  etiam  jnre  positivo  divino,. 
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vel  fortasse  jure  gentium  fuerit  introductum ; 

sed  etiam  procedit ,  facta  suppositione  talis 

status  sacerdolalis,  ad  cultum  Dei  et  ministe- 

riura    cseterorum    fideliiim    ordinati    :    nam 

jetiam  hoc  modo  ex  pnro  discursu  rationis  non 

sequitiir  obligatio  reddendi  illam  ([uotam  par- 

item,  «ed  solum  convenientem  sustentationem. 

FA  ita  aiite  legem  scriptam  nullum  fiiit  prsecc- 

ptum  de  Solvendis  decimis,  ut  docuit  D.  Tho- 

imas  2.  2,  q.  87,  art.  1,  ad  2,  ideoque  in  Scri- 

iptura  de  toto  illo  tempore  non  legimiis  obli- 

L;,itionem  aliipiam  solvendi  decimas  ex  piae- 

('[>to  :  nam,  licet  Gen.  14,  Abraham  decimas 

ilcdcrit  Melchisedech,  non  constat  id  fecisse  ex 

■obhgatione,  sed  ex  gratitudine,  vel  reveren- 

Jtia,  ac  devotioue,  et  gratiarum  actione  pro 

jvictoria  in  bcllo  parta,  et  in  recognitionem 

Jdignitatis,  et  sacerdotii  Melchisedech,  et  for- 

tasse  spiritu  prophetico,  ut  Christum  in  sua 

figura  veneraretur,  jiixta  doctiiiiam  Pauli,  ad 

Heb.  7,  Similiter,  licet  Gen.  28  Jacob  obtulerit 

JDco  decimas,  dicens  :  Cicnclorum  qucr  dederis 

'mihi,  decimas  offcram  tibi,  tamen  ipse  modus 

offerendi  ex  voto  (ut  recte  notarunt  Hugo  de 

S.  Victor.  infra  citandus,  et  Abul.  ibi)  osten- 

dit,  nou  fiiisse  ox  obligatioue,  sed  ex  devotione 

ct  spontanea  promissione.  Proeterquam  quod 

illa  decimarum  solutio  alterius  rationis  et  con- 

-^idcrationis  fuit,  ut  infra  probabo.  Utrumque 

aiitem  modum  offerendi  decimas  in  Dei  cul- 

tiim,  scilicet,  et  ex  voto,  et  in  gratiarum  ac- 

lionem  pro  aliqua  victoria,  fuisse  etiam  inter 

:;('iitiles  usitatum,  ex  luimanis  historiis  con- 

Uat,  quas  breviter  indicat  Ceesar  Bar.,  tom.  1 , 

mno  Christi  57,  n.  74;  et  plura  Azor,  1.  7  In- 

4it.,  c.  34,  q.  2;  Salmer.,  tom.  4,  in  Evang., 

\  3,  tract.  34;  et  videri  poiest  Phn.,  1.  19,  c. 

14;  Phitarch.,  in  Problemat.,  c.  16.  Hsec  vero 

>mnia  nou  indicant  naturale  prseceptum,  sed 

ul  summum  consonantiam  cura  lege  naturali. 

'.t  quamvis  in  coutrarium  referri  soleant  In- 

locentiiis,  in  c.  ult.  de  Parochiis,  ct  Hostien- 

is,  in  Suni.,  tit.  de  Dcciinis,  §  7,  et  Panor., 

n  c.  In  aliquihus,  de  Decimis,  et  alii ,  quos 

•efert  Covar.,  1.  i  Variar. ,  c.  17,  n.  2,  §  Et 

irceter  has ,  tamcn  neque  illi  satis  declarant 

lc  quo  jure  lo^iuanliir,  sed  confiise  valde  trac- 

autde  jure  diviiio,  ncque  illa  sententia  in  illo 

cnsu  intelletta,  probal)ilitatem  ant  verisimi- 

itudinem  habet,  nec  rationem  aut  testimo- 

lium  cui  respondere  necessarium  sit. 

C.  Sccunda  assertio  :  in  lege  teteri  dalmn 
'it  divinum  pra-ceptum  de  sohendis  deci^nis. 
— Secundo,  constans  et  ccriuin  cst,  in  lege 
cteri  fuisse  datum  diviuum    pra;ceptum   de 


solvendis  decimis  sacerdotibus  et  Levitis :  res 
est  notissima,  Exod.  22  et  23,  Levit.  27,  etc. 
Diio  autem  circa  praeceiitnin  illud  declarare 
necesse  est:  primum,  an  fuerit  datum  de  solis 
decimis  prffidialibus,  vel  etiam  de  personali- 
buv  NonnuUi  eiiim  Canouistoe,  ut  Innocen- 
tius,  Panormitanus,  et  alii,  indicant  deutris- 
que  datum  esse  illud  praeceptum ,  quatenus 
aiunt  etiam  nunc  praeceptum  solvendi  decimas 
personales  esse  de  juredivino.  Tamen  D.  Tho- 
mas  2.  2,  q.  87,  art.  2,  ad  l,  docet  tantiim 
decimas  praediales  fnisse  tunc  praiceplas,  quia 
de  personalibus  nullum  invenitur  datum  prae- 
ceptum,  et  eo  ipso  quod  in  lege  datiim  noa 
est,  recte  colligitur  non  fuisse,  qiiia  non  erat 
naturale,  ut  dictum  est;  et  idein  coUigo  ex 
Philone,  lib.  de  Sacerdotibus  honorandis,  ubi 
post  explicatum  usum  Judaici  populi  de  sol- 
vendis  decimis  subdit :  Bt  hre  quidem  soltun- 
tur  ex  privatis  possessioniMs.  Sub  prsediali- 
bus  autem  mistas  comprehendi  intelligendum 
est,  ut  diserte  explicatur  Levit.  27 :  Omnes 
(inquit)  decimce  terrco,  sive  de  frugihus,  sive 
depomis  arhorum,  Domini  sunt.  Sub  quibus 
etiam  minimi  fructus  comprehenduntur,  jux- 
ta  illiid  Luc.  H  :  Decimatis  mentham,  et  ru- 
tam,  et  omne  olus.  Et  additur  in  praedicta  le- 
ge:  Omnium  decimarum  hovis,  et  otis,etca- 
prce,  quce  suh  pastoris  virga  transetmt,  quic- 
quid  decimum  venerit.  sanctificahitur  Domino : 
quod  etiam  de  quibuscumque  foetibus,  et 
fructibus  aliorum  animalium  intelligendum 
est.  Unde  Lucai  18,  PharisKus  ille  dicebat: 
Decimas  do  omnium  quce  yossideo.  Ubi  etiam 
notari  potest  quod,  licet  se  maxime  laudare 
cuperct,  non  dixit:  Decimas  do  omnium,  quae 
lucror  vel  acquiro :  quod  est  signum  preetJia- 
les,  noii  personales  decimas  fuisse  tunc  pra?ce- 
ptas.  Atque  hac  sententia  vera  est  et  commu- 
niter  recepta,  ut  videre  licet  in  Soto,  1.  9  de 
Just.,  q.  4,  art.  2;  Covar.,  Gutierez,  et  ahis 
quos  infra  referemus;  et  tenuit  etiam  Hos- 
tiens.,  in  d.  §  7. 

7,  Prima  sententia,  astruens  prcBceptum  de 
decimis  esse  ceremoniale,  non  tero  judiciale 
nec  morale.  —  Prohatur.  —  Confirmatur,  ex 
eo  quod  illud  prceceptum  erat  significativum. 
—  Alterum  explicandum  circa  illam  legem, 
est  an  prseceptum  illud  decimarum  fuerit  ju- 
diciale,  vel  ca-remoniale.  Suppono  enim  ex 
materia  de  legibus  notam  distinctioucm  tri- 
plicium  pryeceptornm  illius  legis,  moralium, 
judicialium  et  ca^remouialium.  Supponoetiam 
prseceptum  decimarum  uoii  fnisse  pure  mo- 
rale,  ut  ex  prima  assertioue  manifestum  est. 
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quia  prsccepta  tnoralia  dicimtnr,  illa  quse  sunt 
(le  lcge  natnra»;  in  lioc  autem  pra^cepto  spe- 
cialis  deteiminatio  addita  fnit  ex  jnre  divino 
po-itivo,  ad  qnod  ]iertiiieban1  pracepta  jndi- 
cialia  et  ca^renionialia.  luquirimns  erjio  sub 
quo  illornm  menibroium  coutineretur  hoc 
piseceptnm;  videri  autem  potest  csse  praecep- 
tum  ceri  moniale,  quia  erat  piffceptum  per- 
tiiiens  ad  virtutem  religiouis  ;  omnes  autem 
ai  tns  religionis  siib  caertmoniis  mejito  com- 
preheudnntur ;  ergo  prseceptnm  do  tali  actu 
(seremuniale  erat,  quia  pra^ceptnm  ca;remo- 
niale  iiihil  aliud  esse  videtur  qnam  praeceptnm 
de  ca-renioiiia  itligiosa.  Itein  pra-ceptnm  iUud 
siguihcatiunem  aliqiiam  liabel-at,  quod  eiiain 
eiat  pioprium  cseremoniahnm  pracepturnm. 
Assumptnm  patet,  quia  denarius  est  numerus 
perfectu.'^;  unde  qui  decimam  sacerdoti  solvit, 
dum  novem  tantiim  partes  retinet,  impcr- 
fectionem  snam  profiletur,  ut  notavit  Fhilo, 
libr.  de  Coiigressu  quai-remia^  einditiouis  gra- 
tia ,  ad  meduim ,  et  ita  etiain  po[iuhis  il- 
le  ,  solvendo  deciniam ,  imperfeclionem  sui 
t^talus,  et  j'erfcctionem  pcr  Christum  expcc- 
taiidaui  i.iadiguiabat  :  ct  Fauhis,  ad  Hebra'0s 
7,  peifcctioiK  ui  Mehhisedech  indicatam  dicit 
iu  eo,  quod  Abraliam  ei  decimas  solvit  :  In- 
tuer/tini  (inquit)  qnantus  sit  hic,  cuiet  decimas 
dedit  de  pracipuis  Abraharn  Patriarc/ia,  qnsc 
perfectio  in  Christo  praecipue  futnra  signitica- 
batur,  ut  ibidem  exponit  divus  Thomas,  ot 
latius  3  part,,  quaest.  31,  art.  8.  Accedit 
quod  divus  Thomas  1.  2,  qusest.  104,  art,  4, 
rcducens  prsecepta  judicialia  ad  quatuor 
membra,  nulhim  assignat  sub  quo  possit  hoc 
praH-eptum  contineri;  et  in  3  part.,  q.  (15, 
art.  l,a'i  7,  decimas  ponit  inter  sacramenta 
vetera;  atvero  praecepta  sacramentorum  cae- 
remoniaha  erant,  juxta  doctrinam  ejusdem 
Sancti  i.  2,  q,  101,  art.  4.  Ergo  praeceptum 
decimarum  erat  caerenionialc,  quoad  qnotara. 
Atque  ita  sensit  Henric,  Quodhbet,  4,  qutes- 
tioue  28. 

8.  Vera  D.  Thomw  et  aliortm  sententia, 
esse  jtidiciale  quoad  determinaiionem  parlis 
decimce.  —  Nihilominus  D.  Thomas,  d.  qua^st. 
87,  art,  \  ^quam  Soto,  Aiagon,,  Valentia,  et 
alii  sequuntur,  etAstensis,  in  Sum,,  2  part., 
hb,  6,num,  35),  docet  praeceptum  ihud  fuis.>^e 
judiciale,  quoad  determinationem  parlis  de- 
cima^.  Ratio  est,  quia  pra^cepta  judiciaha  di- 
cebantur,  quae  ad  debitum  onhuem,  et  afqui- 
tatem  inter  partes  iUiuspopuU  servaudam  or- 
diuabantur,  ut  kite  D.  Thomas  dedarat,  i.  2, 
qua'st.  -104.  tiaceptum    autem  decimarum 


ordinabatur  ad  constituendam  aequitatem 
quamdam  inter  hominos  iUins  popnh,  secun- 
dum  specialem  et  determinatiim  modnm,quf'ni 
sola  naturahs  ratio  non  dictabat  ut  neccssa- 
riiim  ;  erat  ergo  ex  praeceptis  judicialibiis. 
Minor  dechiratnr,  qnia  imprimis  tribns  Levi 
non  habuit  partem  cum  ahis  tribubns  in  di- 
visione  terrai,  qnoad  pra?dia  et  possessiones, 
ei  iileo  oportnit  ahquo  morlo  iUud  recompcn- 
sari,quod  fuctum  est  per  sohitionem  decima- 
rum.  Deinde  quia  Levitse  et  sacerdotes  miiiis- 
trabant  populo;  et  ideo  ratio  etiam  postula1)at 
ut  a  populo  alerentur  ,  sohitis  decimis,  jnxta 
iUnd  Nnmerorum  18  :  Fil  is  Lni  dedi  omnes 
decimas  Ii>rael  in  possessionem  pro  minlsterio, 
quo  seniunt  mihi ;  etinfra  :  Nihil  aliud  pissi- 
debunt,  decimm-um  ob'atione  contenti,  quas  in 
usus  eorvm  et  necessaria  pra'parari.  Mem 
Denter.  10  et  18.  Pra,'teiea  piaeceptnm  iUud 
nun  fiiit  primu  et  per  se  datum  propter  signi- 
ficationem.sed  propterconvenientem  orduiem 
iilius  reipubhcae;  consequenter  antem,  vel  in- 
directe,  habere  potuit  signilicationem  snpra' 
positam  ,  nam  id  etiain  pra^ceptis  jndicialibus 
convenit.  Tandem  coeremoniaUa  prffcepta  ita 
ces.^ariint,  ut  icnovari  non  possint  per  h.-gem 
humanam.  Prajceptum  autem  decimarnm  re- 
tentum  est  inEcck'sia.  ut  videbimus,  quod  in 
judicialibus  prosceptis  fieri  potest,  ut  constal 
ex  D.  Thoma,  d.  q.  104,  art,  3;  ergo  signnm 
est,  esse  judiciale. 

9.  Secundam  sententiam  amplectitur  auc- 
tor,  ct  ad  primum  fundamentum  respondtur 
—  D.  Tliomcc  loca  explanantur.  —  Ad  ratio 
nem  igitnr  in  opiiositnm  respoudemus,  si  con 
sideretiir  actus  solvendi  decimas,  qnatenus  ai 
cuUum  Dei  ordinatur,  aiipiid  sine  dubio  par 
ticipare  decaeremoniahbus  prseceptis,  ut  dixr' 
etiam  D.  Thomas,  QiioJhb.  2,  art.  8.  Quif 
vero  actus  sulvendi  decimas  immediate ,  e 
qiiasi  ex  olijec'o  proximo,  [lertinet  ad  jusli 
tiam,ad  religionem  autem  qnasi  remote,  ipiij 
formaliter  uon  contiuet  ipsum  cultuin  Di'i' 
sed  ad  illum  ordinatur,  ideo  magis  censetui 
illud  pra^cejitum  jmiiciale,  qnamcaeremoniale 
Et  sic  dixit  D.  Thomas  2.  2,  qna^st.  85,  artic 
3,  ad  3,  deeimas  nou  offerri  Deu  immediate 
sed  ministris  diviui  cultus,  et  icleo  noii  esS' 
oblationes  neque  sacrificia.  Unde  etiam  in  ri 
gore,  et  proprietate  sermouis,  decimarnm  so 
hitio  non  potest  dici  jiroprie  csercmonia,  nac 
snstentatio  ministrorum  non  est  cstreiuonia 
ut  per  se  patet :  determinatio  autem  a.i  taleu 
moiium  nou  lit  propter  caeremoniam,  sei 
propter  quamdam    prudentem    legis  morali 


CAl'.  l.\.  AN  SIT  IN  ECCLLSl 
etorminatioiiem.  Qiioil  aiitcm  (licfbatur  dc 
lii^iiificatiouc,  jam  solutiira  est ;  nam  fai'ile 
jotuit  iiunc  rctincii  illc  usus  siue  illa  sitfiiifi- 
lutione.  Niiiil  autcm  im[)e(lit  quod  nuuc  ctiam 
iirnificet  iraperfe^  tionem  poinili  laici  rcspectu 
jicenlotalis.  Ail  primum  autem  locuin  D. 
fliomtP,  responrletiir  pra^ceptum  lioc  rcdiui 
jii  illud  mcmbrum  oidiiiis  debiti  iiiler  prui- 
jipes  et  siibilitos;  hunc  enim  jiidicialia  pra; 
J3|»ta  constituebaut,  et  inter  piincipes  pos- 
jintsacerdotes  numerari,  qiiod  elcganter  sen- 
t  Philo  supra,  dicto  lib.  de  Sac.enl.  ho- 
pr.,  ubi ,  explicato  pra^ccpto  decimaium, 
ibjuiigit :  Ex  Ms  liquet  juxta  legis  judicium 
krerd'tes  rrgtciparari  honore  ac  majeslate  rc- 
ibus,  siquidem  illis  tanquam  principihis  coii- 

Irritiihtta  imperat.  In  altero  vero  loco  ter- 
03  partis,  late  utitiir  diviis  Thomas  nomine 
icramenti,  pro  qiiocumque  siguo  sacro;  sic 
lim  loquitnr  Hugo  de  S.  Victor.,  1  de  Sa- 
ara..  p.  12,  c.  10,  quem  ibi  U.  Tliomas  in- 
rpretatur;  et  ideo  jiixta  illins  modum  lo- 

liiitur. 

10.  Tertia  assertio  .•  p^-veceptum  sohendi  de- 
i)ias,  guo  sensu  est  de  jure  naturali,  et  (.licino 
angedco.  —  Tertio,  j^rincipaliter  dicendum 

I  t  fidelibiis  chrisliaiiis  datnm  esse  preece- 
ura  solvcndi  deciraas.  Hoc  in  genere  siim- 
nm,  certissimnm  csl  ac  de  fide.  Quia  vero 
dccima  dnodistinximus,  scilicet,  congruam 
stentatiouem  clericorum,  quee  vocari  potest 
cima  sustentationis,  et  determiuatio  tantge 
rtis.qna^  vocatur  deciina  fpiota^,  exdiversis 
ndaracntis  utrnmqiie  probandum  e-t :  nam 
|ioad  pritnum,  solntio  decimarum  de  jnre 
lifurali  rigoroso  est,  ut  in  principio  diximus. 
it  etiara  de  jure   divino  evangelico  qiiasi 

i  ufirmantc  et  explicante  jus  ipsum  moralc; 
lod  aperte  docxiit  Paulus,  1  ad  Coriiit,  9,  nbi 
iiis  jus  naturae  ileclarat,  dicens  :  Quis  niili- 
t  suis  stipendiis  unquaml  et  pluribus  aliis 
nilibus  verbis,  Deinde  evangelicum  osten- 
t,  dicens :  Jta  et  Dominus  ordinavt  iis  qtii 
tangelium  annunciant,  dc  Erangelio  ncerc. 
gnificavit  autcm  hoc  Christns  Dominus, 
ic.  10,  dicens  :  In  eadem  autcm  dojj,o  ■ma- 
ti',  edentes  et  bibentes  quw  apudiHos  suni ; 
gnus  est  enim  operarius  merceda  sua.  Idem 
icnit  Paulus,  \  ad  Timoth.  5,  dicens  :  Qui 
•leprcrsunt  pr(cshyteri,  duplici  honore  digni 
beaittur,  maaime  qui  lahorant  in  verho  et 
clriiia ;  dicit  enim  Scriptura  :  Nnn  alligahis 
hovi  triluranti,  tt  diguus  est  operarius  mer- 
de  sua.  Uhl  Ambrosins  et  aliqui  intcrpretes 
T  duplicem  houorem  iutelliguut  exteriorem 
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reverentiam,  et  sustentationem ;  Chry.-o.sto- 
mns  autem  ibi,  hoinil.  1.",  de  s(jlo  liouore  sub- 
sidii  veiba  iiitelliu:it,  .sed  illiim  fntunim  dicit 
es.^^o  dnpliccm,  id  est,  iioii  sohiin  suiliiien- 
tcm,  scd  etiam  abnndantcnfi,  jnxta  phia^irn 
Scripturfe  :  DupUci  contritione  c<>nter.t  eus, 
Jer.  16,  id  est,  magna.  Opoitet  enim  (iiiquit) 
doclirihus  necessavi  affati  n  ministrari',  ne 
dcficiant,  neque  solr.aniur,  neque  minimis  oc- 
cupati ,  magnis  seipsos  atque  alias  pricent. 
Gregorius  antem,  liom.  17  in  Evangelio,  dn- 
plicem  honorem  declarat  snbsidii  conven'cntis 
in  tcrris,  et  condigni  prsemii  in  coelis:  Ut  hic 
(inquit)  de  lahore  pripd'CalAonis  merces  inchoe- 
lur,  qureihide  veritatis  risione  perficitur.  Qno- 
ciimqiie  autem  modo  illa  vcrba  exponantnr, 
in  eis  naturale  et  evangelicum  {(raeceptum  de 
congiua,  imo  et  abundanti  sustentatioue  mi- 
nistris  evangelicis  debita  continetur, 

1  ( .  Prohatur  hoc  prcBceptu  ».  ex  traditione 
Ec'iedce,  et  Jure  canonico.  —  Altera  vcro  pars 
hiijus  pra?ccpti  de  quota,  probatnr  ab  aliqui- 
bns  canoiiistis,  etiam  ex  Evangelio  Matth.  23: 
V(^  vohis  Scrihre  et  Pharisa-i,  qni  dec'ma- 
lis,  etc;  ct  infra  :  JJwc  op  irtuit  facere,  et 
illa  nonomitlere,  ctc.  Quod  etiaiu  habetLuc., 
c.  II.  Sed  iiule  nihil  probatur,  qiiia  (^hristus 
de  tempnre  antiqua^  legis  ibi  loquitnr,  et  lau- 
dat  Pharisajos,  in  hoc  qnod  praicei^tum  illud 
servabaiit,  reprchcndit  autem  «luia  alia  piai- 
termittebaut.    Inie   vero   collif^i   non   pote«t 
quod  illiid  idcm  prKceptum  pio  tcmporelcgis 
gratiae  approbaverit.  Solim  ergo  prot)anduiu 
est  hoc  pra'ceptum  ex  traditioue  Ecclcsise,  et 
ex  juie  canouico;  ita  enim   habetiir  iu  de- 
cretis,  16,  q.  1,  per  mnlta  capita,  capit.  Ec- 
clesice,  cap.  de  Decimis,  et  cap.  J'ecimas,  et 
cap.    Slaluimus,  et  cap.  Jn  sarris,   cap.  Jn 
Canonihus,  cap.  Rexertiihiyii,  ct  cap.  Decimif, 
nbi  specialitcr    Augnstinns   ait   :  Decimce  <x 
delito  requiriintur,  et  qui  eas  dare  ndierit, 
res  alienas  imasit,  serm,  219  de  Tcmpoie. 
Idem  pra'ceptum  habetiir  in  titulis  de  Deciniis, 
libr.  3  Decretal.,  et  in  6.  Ex   quibiis  aliqna 
docrcta  stalim  iudicabimns,  Et  in  Clcmcntina 
Cupientes,  de  Pcenis,  excommunicantur  rcli- 
giosi,  qui  concionandO;  vel  alio  moilo  abalie- 
nant  homines  a  solvendis  decimis  debitis;   et 
in  Concilio  TrideiiHno,  scss,  25,  cap.  13   de 
Ucform.,  dicitur  :  A''7i  sunt  ferencV ,  qui  tariis 
artihus,  decimas  Ecclesiis  ovenimtes  svhtra- 
here  moliuvtur,  etc,   cum  decimarum  solut  o 
dcbita  sit  Deo,  et  qui  eas  dare  noluerint,  uut 
dantes  impediunt,  res  alienas  invadunt.  l'einde 
adjungit  pra^ceptum  reddeudi  iulegre  decimas 
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debitas.  |Et  in  coiicilio  Conslaiit.-,  session.  8, 
damnatnr  error  Wiclepli,  qiii  dicebat  decimas 
tantum  esse  voluntarias  eleemosynas,  quas 
populus  pro  arbitrio  negare  potest  Lacerdo- 
tibus  male  viventibus.  Rationem  autem  et  an- 
tiquitatem  hujus  pra^cepti  explicabimus  com- 
modius  capitibus  sequentibus, 

CAPUT  X. 

AN  PRjECEPTUM  DEGIMARUM  NUNC  SIT  JURIS  DIVINI, 
VEL   TANTUM    ECCLESIASTICI  ? 

1.  Notanda  est  sententia  Andr.  Hispan.  ef, 
Reluff.  —  Suppositis  his  quee  in  superiori  ca- 
pite  diximus,  vix  rehnquitur  huic  qusestioni 
locus  :  solet  tamen  latissime  tractari,  et  ideo 
non  possumus  omittcre  quiu  breviter  illam 
attingamus.  Canonistfe  itaque  contendunt  esse 
de  jure  divino,  quod  aliqui  etiam  naturale 
vocant.  Inter  ipsos  vero  duffi  sunt  opiniones. 
Prima  affirmat  esse  simpliciter  de  jure  divino 
hocpra-ceptum,  tam  quoad  personales,  quam 
quoad  prsediales  decimas.  Haec  fuit  opinio  In- 
nocentii,  in  Rubrica  de  Decimis,  et  in  c.  ult. 
de  Parochiis,  quam  secuta  est  Glossa  in  c.  1 
de  Decimis,  in  6;  et  Archidiac,  in  c.  Becimce, 
19,  q.  1,  et  in  c.  Quicumque,  ubi  etiam  Glos- 
sa,  16,  q.  7 ;  et  Anton.  de  Butrio,  in  c.  Paro- 
chianos,  deDccimis;  et  esse  commuuem  sen- 
tentiam  Canonistarum  ait  Tyndarus,  tractatu 
de  Decimis,  quaist.  2,  n.  36,  et  eam  constanter 
sequitur  Andr.  Hispan.,  tract.  de  Decimis, 
§  2,  ubi  sentit  fnisse  praeceptum  naturale  et 
morale,  et  esse  imu)utabile,  etiam  quoad  quo- 
tam,  per  ecclesiasticam  potestatem.  At  vero 
Rebuf.,  in  tract.  de  Decimis,  q.  1,  n.  9  et  10, 
declarat  non  esse  de  jnre  naturali,  sed  de  jure 
divinopositivo,  dictanteratione  naturali.  Fuu- 
dantur  praicipue  in  aliquibus  decretis  canoni- 
cis,  qu3e  ita  loqui  videntur  sub  tit.  de  Deci- 
mis,  ut  iu  cap.  Parochianos  ait  Papa  :  Cum 
decimce  non  ab  homine,  sed  a  Deo  sint  insti- 
tutcp,  tanquam  debitum  exigi  possunt.  Et  cap. 
Tua  nohis  dicitur  :  Decimw,  quas  Detcs  in  si- 
gnum  uinversalis  dominii  siii  reddi  prcecipit ; 
et  idem  in  c.  Cu7n  non  sit,  et  16,  q.  1,  c.  De- 
cimas,  etc.  Revertimini,  cum  similibus,  et  in 
c.  Decimas,  etc.  ult.  ejusdem  caus.,  etq.  15, 
etc.  Majores,  16,  qusest.  7,  c.  Quadragesima, 
de  Consec,  d.  5,  ex  Gregorio  ;  idemquehabet 
Ambrosius,  serm.  33  in  fer.  2  post  Dora.  1 
Oiiailrag.,  et  clarius  serm.  34,  ethabetur  cap. 
JVarn  qui,  16,  q.  2,  et  cap.  Quicumque,  16, 
q.7. 


2.  Sententia  asserens  prceceptum  sokendi 
decin.as  pra-diales  esse  de  jure  divino,  perso- 
nales  vero,  ecclesiastico . — Secunda  opiuio  Ca- 
nouistarum  est,  praiceptum  solvendi  decimas 
prsediales  esse  de  jure  divino,  prseceptum  au- 
tem  solvendi  decimas  personales  esse  tantum 
ecclesiasticum.  Haec  fuit  opinio  Hostiensis,  in 
Sum.,  tit.  de  Dccimis,  §  7,  et  in  capit.  In  ali' 
quibus,  de  Decimis  :  eamdem  tenet  Joannes 
Andr.,  in  regula  Quiprior,  in  Mercurialibus; 
et  Imola,  et  FJorianus,  quos  refert  Tyndarns 
supra;  et  Feliuus,  in  cap.  Causam,  de  Praes- 
cription.;  Cardinalis,  et  Henricus  cum  ahis, 
quos  moderni  referunt,  de  quibus  statim.  Haec 
opinio  videlurorta  ex  eo  quod  supra  diximus, 
pra?diales  decimas  fuisse  praeceptas  jure  di- 
vino  legis  vcteris,  non  vero  personales.  Uade 
sentiunt  hi  auctores  hoc  jus  divinum,  quod 
nunc  obligat  ad  decimarum  praediahum  sohi- 
tionem,  esse  illud  ipsum  quod  in  legc  veter 
obligavit,  et  vix  possunt  expoiii,  ut  sohim  lo 
quantur  secundum  quamdam  imitatiouem  ve 
confirmationem,  et  non  formaliter  ac  per  se 
nam  addunt  tale  esse  illud  jus  divinum  circ! 
prffidiales  decimas,  ut  nulla  humana  consue 
tudo  possit  contra  illud  praevalere,  etian 
quoad  quotam.  lu  personahbus  autem  id  fa 
cile  admittuut,  quia  praeceptum  eas  solvend 
humanum  est. 

3.  Quarta  asserlio  :  prwceptum  alendi  mi 
nistros  Fcclesice  est  de  jure  naturali ,  deter 
minatio  quoad  quatam.,  dejure  ecclesiastico.- 
Vera  tameu  sententia  est,  quae  ex  discursu  e 
assertionibus  cap.  prceced.  positis  fucile  colli 
gitur,  uempe  obligatiouem  alendi  ecdesias 
ticos  ministros  de  jure  naturali  esse,  exphcat 
etiam  et  contirmato  in  evangehca  lege  pe 
Christum  ipsum  et  Apostolos;  modnm  autem 
seu  determiuationem  decimae  quoad  quotar 
ad  pra^dictum  fiuem  reddendam,  in  tempor 
legis  gratiffi  formaUter  esse  de  jure  ecclesiai 
tico  ,  exemplariter  autem  (ut  sic  dicam)  con.' 
titutura  esse  ad  imilationem  juris  divini  legi 
veteris.  Addo  prffiterea,  radicaliter  seu  poteJ 
talive  manasse  ex  jure  evangelico,  ct  potestat 
a  Chiislo  specialiter  data.  Hajc  est  doctrin 
D.  Tliomffi  2.  2,  q.  87,  art.  1,  ubi  satis  es 
presse  oranes  partes  a  nobis  positas  declara' 
ultima  excepta ;  idem  Quodhb.  2,  art.  8.  Itei 
etiam  est  intelligenda  sententia  Hugouisde^ 
Victor.,  de  Sacrament.,hbr.  1,  c  4  et  1 1,  qi 
dixit  decimas  ante  legem  fuisse  in  con.siUc 
sub  lege  in  prsecepto  diviuo,  uunc  de  eccU 
siastico;  idem  Alens.,  3  p.,  q.  51,  m.  1,  2  t 
3;  D.  Anton.,  2  p.,   tit.   4,  cap.  3,  §  5;  Ri 
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17,  art.  2,  q.  7,  ad  4;  Major^     tur.   Et  ideo  Major,  in  tertio,  Canonistarum 


hard.,  in  A,  d 
i,  d.  15,  q.  4,  ad  2  cont.  3  c;  idem  sentit  in 
1.  25,  qusest.  4,  et  in  3,  d.  37,  q.  36.  Idem 
enet  Henr.,  Quodlib.  4,  q.  28;  Adrianus, 
Juodlib.  5;  Abnlens.,  Matt.  23,  q.  63;  Soto, 
.  9  de  Just.,  q.  4,  art.  1,  et  recentiores  Theo- 
ogi  omnes,  atque  etiam  modcrni  Canonistse, 
)r3esertira  Navar.  in  Manuali,  cap.  21,  n.28, 
!t  in  Apolog.  de  Redditibus  ecclesiast.,  q.  l, 
nonito  69;  Covar.,  1.  1  Variar.,  c.  17,  aprin- 
;ipio;  et  Guttierez,  lib.  2  Cauon.  qnsest.,  c. 
li,  n.  8  et  sequentibus. 

4.  Probattir  tota  asseriio.  —  Ratio  totius 
ententiae  facilis  est  ex  dictis  ;  nam  in  prima 
larte  nuUa  est  dissensio,  sed  omnes  conveni- 
Dus  deciraam  sustentationis  jure  naturse  et 
iivino  evangelico  deberi.  Cum  autem  evan- 
^eUcura  jus  conjungimus  naturaU,  non  exis- 
imaraus  in  hac  parte  esse  diversum^  quia  in 
ege  gratite  non  liabemus  speciaUa  prsecepta 
udicialia,  vel  ca^remoniaUa,  pra^ter  prfficepta 
>acrificii  et  sacramentorum,  et  pracepta  fidei, 
nib  quibus  spirituaUs  potcstas  in  Ecclesia  a 
Christo  reUctd,  cum  obUgationeiUi  obediendi, 
jomprehenditur ;  sed  dicimus  lioc  naturale 
irseceptum  pecuUariter  fuisse  a  Cliristo  Do- 
nino  in  evangeUo  declaratum,  confirmatum, 
!t  ad  usura  Ecclesia?  sua?  accommodatum,  in 
|uibus  omnibus  nuUa,  ut  dixi,  dissensio  est. 
3einde,  loqueudo  iu  rigore  de  decima  quoacl 
piutam,  et  de  proprio  preecepto  legis  diviuse 
laturaUs,  evidenlissimum  est  non  esse  nuuc 
n  Ecclesia  hoc  praeceptura  juris  divini  iu  boc 
lensu,  quia  ex  natura  sua  tale  non  est,  et  in 
loc  terapore  non  habet  aUam  naturam,  neque 
jstuuuc  pecuUaris  aUqua  ratio  naturaUs,  qua^ 
jerse  sola  conviucat  magis  esse  debitam  cle- 
•icisdeciraam  partem  fructuum,  quam  octa- 
/am,  vol  duodecimam.  et  sic  de  aUis.  Ac  de- 
lique  usus  ipse  ostendit  non  esse  lioc  natu- 
■ale  prfficeptumj  cum  non  eodem  modo  in 
)mnibus  Ecclesise  provinciis  servetur,  idque 
line  peccato,  ut  postea  videbimus. 
.  5.  Pr^ecepttim  decimarum  riori  est  idem,  quod 
egis  teteris. —  Si  vero  sit  sermo  de  jure  divi- 
10  posilivo,  diiobus  modis  inteUigi  potest, 
lecimam  quotai  esse  nunc  de  hoc  jure  divino. 
Primo,  quia  Uiudmet  pr8eceptum,quod  populo 
[srael  fuit  datum,  adhuc  durat ,  ita  ut  cx  vi 
lUus  obligentur  nunc  fideles.  Et  in  lioc  sensu 
id  sentire  haereticum  esset,  quia  de  fide  est 
'egem  illam  veterem  jam  non  obligare,  maxi- 
me  quoad  caeremonialia  et  judiciaUa  pra-cepta, 
irao  nec  quoad  moralia,  quatenus  illius  eraut, 
sed  solum  quatenus  naturali  ralione  dictau- 


sententiam  quoadhanc  partem  iia?reticam  vo- 
cavit;  quia  revera  interdum  signifieant  obli- 
gai'c  nuuc  illud  prajceptum,  eo  ip.so,  quod 
non  iuvenitur  expresse  revocatum,  ut  videre 
Ucet  in  RebntFo,  et  aliis  relatis  ab  ipso,  et  a 
nobis  supra.  Verumtamen  non  fuit  necessaria 
revocatio,  qiiia  illa  lex  non  erat  perpetua, 
sed  temporalis;  lex  au1em  qua»,  pro  aliquo 
tempore  datur,  illo  completo,  desinit  obligare 
absque  alia  revocatione  ;  illa  autem  lex  posita 
est,  donec  veniret  semen,  ut  dicit  Paulus,  ad 
Galat.  3;  et  ideo  adveniente  Christo,  et  con- 
summata  redeu-ptione,  cessavit  :  Fuit  eyiim 
illa  lex  (ait  Paulus,  citaio  loco)  poedagogus  fi- 
delium  inCkristo;  at  uii  venit  fides,jam  non 
sumus  suh  padagogo.  Et  propteiea,  quod  hoc 
prfecpptum  nunc  non  obUget  iii  virttite  illius 
legis,  evidens  argumentum  est,  quia  ilia  lex 
non  obligabat  omnes  liomines,  sed  tautum 
judaicum  populum,  vel  eos  qui  per  circum- 
cisionem  ad  iUum  trausibaut.  Hoc  autem  prte- 
ceptum  nunc  obligat  de  se  universum  mun- 
dum,  et  uon  media  circumcisione,  sed  baptis- 
mate. 

6.  Commodiori  modo  explicatur  illud  jus 
divinum  ;  et  impugnatur. — Alio  ergo  modo 
posset  hoc  jus  divinum  po.sitivum  inteUi- 
gi,  quia  illud  prceceptum  divinum  ex  pecu- 
liari  Christi  confirmatione  prorogatum  est 
pro  lege  gratis?.  Et  liic  sensus  nou  continet 
apertum  errorem  coiitra  fidem,  quia ,  ut  est 
communis  sententia  divi  Tliomaj  et  Theolo  ■ 
gorum,  preecepta  judicialia  legis  veteris  ,  li- 
cet,  ut  eraut  illius,  cessaverint  et  mortua 
sint.  possunt  secundum  eamdem  formam  re- 
tineri  in  aliqtia  republica  ,  si  per  legitimum 
principem  ferantur.  Unde  muUo  magis  potuit 
hoc  prceceptam  a  Christo  Domino  pro  sua  Ec- 
cle,>i;ia  confiimari,  vel  potius  de  novo  tradi 
Est  tameu  illa  sententia  iu  hoc  seusu  volunta- 
ria  et  improbabilis  ;  tum  quia  nullum  liabct 
fuudamentum  iii  Evangelio,  neque  in  tradi- 
tione,  aut  doctrina  Patrum  ;  nam  quae  Hos- 
tieusis,  lunocentius  etalii  Canonistai  asserunt, 
ex  Greg.,  Ambrosio,  Augustino  et  Hieronymo 
relatis  apud  Gratianum  supra,  nihil  probant ; 
quia  uon  loquuntur  de  speciali  proecepto  a 
Christo  dato,  sed  ab  Ecclesia  tradito,  ad  imita- 
tionem  divinae  legis  antiqu£e,  ut  ex  Cypria- 
no,  et  aliis,  capite  sequenti  referemus.  Est 
etiam  coutra  receptani  doctrinam.  Theologo- 
rum,  quod  cum  lege  nova  iion  sunt  a  Christo 
data  prsecepta  judicialia,  nec  cairemonialia 
praitcrquam  sacramentorum ,  et  est  D.  Tho- 
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mffi  I.  2,  q.  i08,  ait.  1  ot  2,  et  Qnocilib.  4,art. 
\3.  Rehuquitiir  pr^o  prteccptnm  hoc,  quoad 
hanc  partem,  ecclcpiapticiim  es.«e. 

~ .  Superracanca  distinciio.  —  Dtcimce  in 
Ecclesia  sunt  ad  imitatiovem  legis  antvjucr.  — 
Unde  etiam  constat  nuUam  esse  in  hoc  necos- 
sariam  distinctioncm  inter  decimas  praihales 
et  personales,  si  iii  rigore  locpiamur,  qnoad 
pra'cepti  obligationem  ;  qnia  si  solum  conside- 
rentur  quatenus  snnt  dccimse  snstentationis, 
ric  verius  dicnnt  qui  indiflferenter  a  sernnt, 
omnes  e.^se  de  jnre  natnrah  divino ,  qnia 
etiam  illi  fideb*s,  qui  possessiones  nou  habent, 
tenentnr  concnrrere  ad  sustcutandos  ministros 
spiritnales,  si  ex  labore  et  actionibus  suis  ha- 
beant  unde  id  facere  po.^sint.  Si  autem  loqua- 
mui'  de  decimis  (jnoad  quotam,  neutrai  snnt 
de  jure  divino  quoad  obligationem,  nt  iHxi. 
At  vero  qnoad  imitationem  ,  ailmitti  potest 
distinctio  Ilostiensis  :  nara  pra?dia'es  retentai 
sunt  in  Ecclesia  ad  imitationem  antiqui  juris 
divini,  personales  vero  sine  exemplo  additie 
snnt :  cnr  autem  id  fecerit  Eeclesia ,  postea 
videbimiis.  Atque  ita  constat  quo  sensu  in- 
tell  geiida  sint  jura  canonica,  qnando  decimas 
dicuut  esse  ex  Dei  [Tsecepto,  vel  dejure  divi- 
uo  :  loquuntur  enim  de  prajicpto  divino,  non 
quod  nnnc  obliget,  sed  quod  aIi(inaui1o  fuit, 
et  quo  primum  fuerunt  decimai  snb  necessi- 
tate  constitntse;  et  quia  iude  seu  exemplo  il- 
lius  sumptum  est  ecclesiasticum  preeceptnm, 
ideo  etiam  hoc  per  quamdam  imitationem  di- 
vinnm  dicitnr.  Sicut  solent  Putres  pra^ceptum 
Qnadragesimce  servaudaidivinum  vocare,  qnia 
exemplnm  ejus  in  Domino  pra^cessit,  ut  est 
apnd  Arabrosium,  serm.  31  iu  1  Dom.  Qna- 
drag.,et  per  nonnulla  capita  de  Cons..  d.  5. 
Unde  allegata  jnra  praisertim  loqui  videntnr 
de  praedialibns  decirais ;  nam  persouales  ue- 
que  isto  modo  dici  possunt  de  jure  divino, 
nisi  nimis  remote,  et  per  quamdam  sirailitu- 
dinem  rationis. 

8.  Ultima  ussertionis  pars  confirmatur.  — 
Addidi  vero  in  fine  assertionis  modum  aliura 
utrisi|ue  decimis  prsedialibus  et  personali- 
bu3  conminnem,  quo  possunt  omues  dici  esse 
jure  divino  evangelico,  non  actu,  sed  potes- 
tate.  seu  in  radice.  Quod  utile  est  ad  iutehi- 
genduin  per  quara  potestatera  potuerit  h«c 
determinatio  decimarum  (pioad  ([uotam  in 
Ecclesia  fieri  :  dicimus  enim  hoc  pertinere  ad 
jiotestatem  spiritualem  Ecclesiae,  non  ad  tem- 
poralem,  seu  civiletn.  Quod  certura  de  fide 
est,  qiiia  disponere  de  spiiitualibus,  et  de  s[)i- 
ritualibus  anuexis ,   ad  spiritualem  potesta 


tem  pertiiiet,  uon  ad  tcmporalem,  utin  mate- 
ria  de  legibns,  et  in  peculiari  tractatu  de  im- 
munitate  Ecclesiaj  latius  dixiraus;  jus  autem 
decimarum  spirituale  est,  et  decimie  ipsa;  spi- 
ritnalibns  snnt  anuexa^;  ergo  taxatio,  seude- 
terminatio  illarum  ad  spiriliialem  potestatem 
s[)ectat.  Unde  etiam  omnes  causaj  decimales 
ecclesiasticse  siint,  ut  est  indnbitatnm.  Ac  de- 
nique  decimce  ipsae  peculiari  titulo  sunt  bona 
Dei;  et  ideo  tota  cura  et  proviilentia  circa  il- 
las  ad  dispensatores  Dei  per  Christuin  consti- 
tutos  pertinet.  Ergo  determinatio  decimae 
qnoad  quotam,  in  tempore  legis  gratiae,  actns 
est  spiritnalis  potesfatis.  Haec  autera  potestas 
supernaturalis  est,  et  ab  ipso  Christo  imme- 
diate  data,  et  instituta  iu  Eccle-ia  eua;  ergo 
ha^c  determinatio  peculari  raodo  traliit  origi- 
nem  a  jnre  divino  evangidico,  saltem  radica- 
liter,  seu  potestative.  Hacergoratioue  possunt 
etiam  dici  decimee  alit[uo  modo  de  jure  divi- 
no.  Adde  ,  [)Ostquam  hoc  jus  decimarum  in 
Ecclesia  conslilulnm  est  ,  decimas  deberi  Dci 
in  ministrissuis.  et  hac  ratione  jara  peenliari 
modo  pertinere  ad  jus  diviuum.  Item  deciraa; 
suut  res  sacrse  ac  reIigio.«aB,  et  jus  percipiendi 
illas  spirituale  est,  et  ad  divinum  cultum  pcr- 
linet,  et  ideo  hac  etiam  ralione  diviunm  ap- 
pellari  potest.  idest,  jns  Deo  ipsi  com[)aratmn. 
9.  Putestatem  d  terminandi  guotam  decima, 
dcjure  divino  res-dere  in  Stimmo  Pontifice.  — 
Atque  hinc  obiter  constat  hanc  potestatem 
determinandi  quotam  dccimoe,  [irimo  ac  perse 
residere  in  Sumino  Pontifice,  et  jiire  divino 
soli  illi  immediate  conveniiv;  qiiia  tota  po- 
testas  spiritualis,  quae  est  in  Ec(  lesia,  in  illo 
solo  est  immediate  ex  divinojure,  aliis  vero 
per  ipsum  communicatnr,  ut  nuuc  suppouo; 
est  enim  sermo  de  [)otestate  spiritnalis  juris- 
dictiouis  et  gnbernatiouis,  noii  de  potestate 
ordinis;  sub  illa  autem  generali  potestate  coin- 
prehenditur  hoec,  de  qua  nnnc  tractaraus. 
Qiioad  usum  vero  hujus  potestatis,  adverteu- 
dum  est  qnod  licet  per  se  [)rimo  pertineat  ad 
Poiitificem,  praesertim  respectu  lolius  Ecde- 
siae  universalis,  tamen  in  his  qnai  ij^se  nou 
[.rohibet,  vel  si  ipse  nou  praiveuiat,  raodiim 
et  ordinem  luiiversalem  inhacdeterminatioue 
constituendo,  ad  unnmiiuemi^ue  Episco[)um 
iiisua  dioecesipertinere,  hnjusmodi  facere  de- 
lerminationem.et  conse(|uenteretiam  potuisse 
uuiimqueraque  Episcopuin  decimam  iii  sua 
dia^cesi  imperare,  etiamsi  pro  tota  Ecclesia  uoii 
esset  lex  lata  per  Poutitices,  vel  generalia 
ConciIia,dumraodo(ut  dixi)non  esselprohibi- 
tum.  Qiiia  uuusquisque   Episcopus   potest  in 
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;ua  diocce.si  facere  omnia  qnae  ad  convenien- 
lein  spiritiialein  adminiKtralionem  pertinent, 
iii  his  quoe  sibi  per  Pontificera  proliihita,  aut 
limitata  non  snnt ;  inter  liaic  outem  continctiir 
iecimarum  determinatio;  sed  in  eo  casu,  nt 
^upponimus,  nnlla  esset  prohibitio;  ergo. 
juantam  vero  poiestatera  circa  hoc  habeant 
iiuuc  Episcopi,  infra  declarabimus.  Liliicnl- 
iates  eliam  quae  circa  hoc  prseceptum  occur- 
lere  possunt,  ia  sequenti  capite  elucidabun- 
tur. 

CAPUT  XI. 

IN    DETEBIIINATIO    DKCI.MARUM   CONVENIENTI    RA- 
TIGiNE   IN  TEMPORE  LEGIS  GRATI^  FACTA  SIT. 

1 .  Prima  ratio  duUtandi. —  Secunda  ratio. 
—  Tertia  ratio.  —  Ratio  dubitandi  esse  po- 
[a«t,  quia  hiBC  determinatio  facta  est  ad  imi- 
lationem  legis  vetcris:  non  est  autetn  eadem 
;troporlio  inter  hoc  tempus  et  ilhid,  hanc  le- 
x,cm  et  illam ,  et  ideo  non  videtnr  servata 
pqnitatis  ratio.  Dedaratur  minor,  primo,  qnia 
n  popnlo  I>^raelitico  ex  duolecim  tribubus 
luia  inteo^ra  erat  sacerdotahs,  et  itafere  serva- 
,ur  proporlio  inter  partem  deciniam  frnc- 
unm,  et  partern  duodecimam  totius  gentis; 
it  vcroin  Ecclesia,  non  dnodccima,  nec  vige- 
iima  pars  fidelis  populi  pertinet  ad  clerum, 
>cu  brachium  ecclesiasticnm  ;  ergo  non  cum 
lchita  proportione  imperatur,  sed  suffiieret 
ngesima  vol  trigesima,  Secuiido,  est  aUa  ma- 
^na  ditferentia,  nam  in  lege  veteri  non  sunt 
latoe  possessiones  tribui  Levi  in  terra  promis- 
lioiiis,  etideoetiam  sine  causa  ministeriiquo- 
lammoilo  dt  bel)atur  illi  tribni  aliquis  census 
^el  subsidinin  loco  po-sessionum.  Nam  hcet 
■eceperil  civitates  cum  snburbiis  usque  ad 
nille  passus,  tamencivitatessohim  erantaii  ha- 
)ilandum,  et  suburbianou  poterant  deservire 
id  snstentationem,  sed  ad  summumad  quam- 
lam  civium  commoditatera,  et  necessariain 
■ecreationem  ;  ergo  debelianlnr  iliis  alimenta, 
i  proedia  dencgabantur.  At  nunc  ecclesiastici 
)mnes  possunt  habere,  ct  multi  liabcnt  divi- 
ias,  et  po.ssessiones  temporales  seque  aclaici ; 
Tgo  non  esi  iii  eis  eadem  adu^i]uata  ralio,  ut 
»ersi)lvaiitiir  ipsis  decimue  ;  ergo  ncque  ipsa 
piota  stipendii  debuit  esse  a*(jualis.  Terlio, 
st  aliud  discrimen  snpra  indicatum,  quia  in 
ege  veteri  solum  imperabantur  deciraiB  pra'- 
iiales,  nunc  autera  etiam  personales,  juxta  c. 
Deciuia^,  16,  q.  1,  cum  similibus.  quod  vide- 
uruimium  rigorosum.  Prseseitim  cnmminis- 


tri  Evangelii  debeant  liberalius  donare  quod 
gratis  acce[)crunt,  esseqiie  minus  affccti  ad 
ha^c  teraporalia,  quara  fuerint  Levitici  sa:er- 
dotes. 

2.  Hreret' corum  error. — AHqunrmi  Docto- 
rum  sei/tentia.  —  In  hac  re  graviter  erravit 
Erasmus  in  annotationibus  ad  novum  Testa- 
mentum,  nam  ausus  est  dicere  exactionem 
decimarum  esse  tyrannidem.  Referuntur  etiam 
quidam  hoeretici,  vocati  Fratricelli,  qni  dixe- 
runt  decimas  non  esse  solvendas  his  clericis, 
qui  paupertatem  Apostolicam  non  profitentur. 
Ita  refert  Turrecrem.,  in  Summa,  de  Ecclesia, 
lib.  4,  p.  2,  c.  37;  et  in  eodem  errore  fuerunt 
Fseudoapostoli,  ut  refert  Guido  Carmelita,  et 
Castrolib.4  de  Hoereticis,  verb.  Decimre.  Fim- 
damenta  hujiis  erroris  vel  sunt  eadem,  quai 
in  ratione  diibitandi  indicata  suut,  vel  etiam 
suppoiiunt  aliura  errorem,  scilicet,  clericos  et 
sacerdoteslegis  gratiae  esse  prohibitos  jure  di- 
vino,  ne  possint  hahere  rerum  temporalium 
domiuium,  de  quo  errore  nunc  dicendiira  non 
est,  nam  spectat  ad  proprium  tractatum  de 
Sacramento  ordinis  et  statu  ecclesiastico.  Ali- 
qiii  etiam  catholici  Doctores ,  moti  fortasse 
conjecturis  propositis,  existiraant  necessarium, 
ad  justifirandam  hanc  institutionem  decima- 
rnra  in  lege  gratite,  dicere  non  eo  fine  iinpe- 
rari  decimas,  ut  in  dominium  sacerdotum 
transferantiir ,  sed  ut  dispensationi  eorum 
committantur,  ita  ut  ex  illis  congrnam  et  de- 
centem  pro  ratione  status  sustentationem  ac- 
cipiant,  et  ecclesiarum  usibus  ac  sumptibus 
provideant,  et  reliqua  qua;  superflua  fuerint, 
pauperibus  erogent. 

3.  Ecclesiasticum  prwceptum  de  decimis 
qunad  quolam  juste  institutum. —  Confirmnti). 
—  Dicendum  vero  imprirais  est,  prajceptum 
hoc,  etiam  prout  ecclesiasticum  est,  quoad 
quotam  juste  ac  convenienter  institutum  et 
latum  fuisse.  Assertio  est  de  fide,  ad  quam 
probandam  sufficiunt  jura  et  Concilia  supra 
citata.  Sufficit  etiam  auctoritas  et  consensus 
universalis  Ecclesi*,  quai  errare  nou  potest  m 
raoribus,  et  praisertim  in  re  tam  gravi.  Con- 
firmatur  vero  hoc  amplius  ex  antiquilate  hu- 
jus  institutionis.  Nam  illius  merainit  Clem. 
Rom.,  lib.  2  Constit.  Apost.,  c.  25,  diceiis  : 
Q^(B  secu7idicm  Diu  wandatiim  tribuuntur,  dc- 
ciiiias  dico  et  primitias,  insumat  Episcopus  ut 
liomo  Dei,  et  lib.  8,  c  30,  idem  dicit.  Item 
Cyprian.  epist.  34,  in  fine,  et  clarius  ep.  66, 
priiis  commemorat  veteris  legis  institutum  : 
Quod,  inquit,  (iehat  de  auctoritate  et  disposi- 
tione  divina,  ut  qui  operationibus  dirinis  in- 
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sistehnnt,  in  nulla  re  avocarentur,  ne  cogitare 
aut  agere  sacularia  cogerentur.  Et  statim  de 
tempore  legis  gratiae  subjuugit:  Quce  nuncra- 
tio,  et  formahi  clero  tenetur,  ut  quiin  Ecclesia 
Domini  ordinatione  clerica  tenentur,  in  nullo  ah 
administratione  divina  avocentur,  nec  moles- 
tiis  et  negotiis  scecularibus  alligentur,  sed  in 
honore  sportulantlum  fratrum,  tanquam  deci- 
mas  ex  fructihus  accipientes,  ab  altari  et  sacri- 
ficiis  non  recedant,  etc.  Origenes  etiam,  Hom. 
11  in  18  cap.  Numeror.,  dicit;,  prsecepla  primi- 
tiarum,  etdecimarum  esse  ex  his,  quse  ad  lit- 
teram  sunt  servanda  in  lege  gratise;  imo  in- 
dicat  jus  ipsum  naturale,  et  divinum  hoc  exi- 
gere,  quod  ut  sit  verum,  secundum  magnam 
congruentiam  et  propinquitatem,  intelligen- 
dum  est,  et  hoc  modo  praesenti  instituto  de- 
servit. 

4.  Sic  etiam  ChrysostomuSj  hom.  4  in  ad 
Ephes.,  in  fine,  agens  de  eleemosyna,  et  solu- 
tione  decimarum  :  Quanto  est ,  inquit,  Jioc 
plenum  prohro  et  dedecore,  si  apudJtidceos  non 
hahehatur  in  admiratione,  hoc  apud  Christia- 
nos  factum  est  admirahile.  Si  tunc  erat  peri- 
culum  decimas  non  relinquere,  cogita  quantmn 
nunc  sit.  Divus  etiam  Hieronymus  in  epist.  2 
ad  Nepotianum,  decimarum  meminit  dicens  : 
Sipars  Domini  suni,  ct  quasi  sacerdos  vlvo  de 
decimis,  hahens  victum  et  zestitum ,  his  con- 
tentus  ero  ;  et  Malach.  3,  quod  de  primitiis 
ibi  a  Propheta  dicitur,.  etiam  in  Ecclesiae  po- 
pulis  locum  hahere  dicit.  Hanc  etiam  anti- 
quam  consuetudinem  aperte  indicat  Augusti- 
nus.,  1.  50  Hom.,  in  48,  dicens  :  Majores  nostri 
ideo  copiis  omnibus  ahundahant,  quia  Deo  de- 
cimas  dabant,  etc,  quae  referuntur  in  capit. 
Majores,  16,  q,  7;  de  reddendis  etiam  deci- 
mis,  habet  integrum  sermouem  Augustinus, 
219  de  Tempore,  ubi  etiam  locum  Malachiae 
accommodat,  et  inter  aha  decimas  vocat  tri- 
luta  egentium  animarum.  Quem  Augustini 
scrmonem  refert  ConciHum  Triburiense^  ca- 
non.  13,  ubi  etiam  adducit  Gelasium  Papam, 
in  epist.  1,  capit.  29,  praecipientem  quatuor 
fieri  partes  de  redditibus  Ecclesiarum  et  obla- 
tionibus  fidehum,  quod  de  decimis  Concilium 
dictum  intelligit.  Et  multa  alia  ex  Conciliis  et 
Patribus  infra  afferemus,  expUcando  quibus 
personis  et  de  quibus  rebus  dandae  sint  deci- 
mae. 

5.  Congruentia  probatur  decimarum  deter- 
minatio.  —  Ratione  declarari  potest  haec  ve- 
ritas,  ostendendo  et  congruentiam  hujus  in- 
stitutionis  seu  taxa;,  et  vindicando  illam  ab 
Omui  injustitia  ;  num  absokitam  necessitatem 


ejus  non  possumus  ostendere,  cum  ex  imposi- 
tione  et  arbitrio  pendeat ,  ut  diximus.  Con- 
gruentia  ergo  est  primo  imitatio  legis  divi- 
nse  :  nam  hujus  considerationis  magnam  ra- 
tionem  habent  jura  omnia  canonica,  ut  visum 
est.  In  quo  etiam  animadvertere  possumus, 
non  tantum  in  lege  veteri,  sed  etiam  ante  le- 
gem,  in.^^ignes  Dei  cultores  Abraham  et  Jacob 
eam  quotam  elegisse,  non  sine  instinctu  Spi- 
ritus  Sancti,  nt  credimus,  ad  enmdem  Deum 
colendum,  et  ut  auctorem  omnium  beneficio- 
rum  recognoscendum.  Imo  quasi  naturah  in- 
stinctu  etiam  gentiles  infideles  decimarum  so- 
hitionibus  utebantur  ad  gratias  agendas  suis 
Diis,  ut  supra  attigimus.  Est  ergo  in  hac  par- 
te  aliqua  moralis  congruitas,  quam  Ecolesia 
etiam  merito  ob.scrvare  voluit,  Illa  autem  esse 
potest,  vel  ut  fideles  christiani  non  minus  gra- 
tos  se  ostendant  erga  Deum  ,  quam  autiqui 
JKsti,  vol  auctores  legis  veteris,  vel  etiam  fal- 
sorum  Deorum  adoratores  :  hanc  enim  ratio- 
nem,  et  Augustinus  supra,  et  Hieronymus  et 
nonnulla  jura  citata  indicant;  et  Chrysosto- 
mus,  liom,  43  in  1  ad  Cor.  Vel  etiam  esse  po- 
test  significatio  mystica,  non  repugnans,  sed 
potius  valde  accommodata  statui  legis  gratiae. 
Nam  quffi  in  illa  sacerdotibus  dantur,  Christo, 
cujus  personam  gerunt,  principaliter  offerua- 
tur.  Decima  autem  Christi  perfectionem  si- 
gnificat,  nam  decimus  numerus  ( ait  Chrysos- 
tomus,  hom,  1  in  Matth.,  inlmperfecto  ),  quia 
numerus  est  perfeclionis  ,  mysterimn  habet 
Christi  perfecti ,  quod  etiam  sapra  tactum 
est ;  et  ideo  recte  illi  quasi  in  tributum  de- 
cima  designatur  ;  et  fortasse  ob  similem  cau- 
sam  Deo  ipsi  semper  oblata  fuit,  vel  ad  reco- 
gnoscendum  in  illo  omnem  perfectionem,  quae 
nobis  deest ,  vel  ad  profitendum  habere  uos 
ab  illo  quicquid  boni  vel  abundantiae  nobis 
provenit.  Quae  omnis  et  similia  convenientis- 
sime  possunt  etiam  nunc  fideles  intendere  et 
confiteri  in  decimarum  solutione. 

6.  Decimarum  quotam  non  esse  rigorosam, 
probatur  ex  iis  ad  qxue  fuit  instituta.  —  Sed 
considerando  ulterius  decimas  secuudum  mo- 
ralem  usum,  prout  ordinantur  ad  sustentatio- 
nem  miuistrorum  Ecclesiae,  et  ad  oueraeccle- 
siastica  ( ut  sic  dicam  )  sustentanda,  uon  potest 
ha;c  quota  vidcri  rigorosa  exactio.  Et  impri- 
mis  ,  si  spectemus  antiquam  iustitutionem, 
praecipientem  fieri  distributionem  decimarum 
in  quatuor  partes  ,  unam  pro  Episcopo,  aliam 
pro  clero,  aliam  pro  fabrica  Ecclesiai,  et  quar- 
tam  pro  pauperibus  ,  statim  apparcbit  esse 
scquissimam  decimarum   exactionem.  Habe- 
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ir  antem  lieec  institntio  ox  Gelasio  Papa, 
1  epistola  priraa^  capit.  vi;.,^esimo  primo.  Et 
abetnr  in  c.  Quatuor,  12,  q.  2,  ubi  ex  multis 
liis  Pontilicibus  et  Conciliis  eadem  refertur  ; 
t  idem  habetur  in  Concilio  Moguntino  III,  snb 
regorio  IV,  cap.  10,  ubi  spccialiter  dicitur, 
ecimas  esse  ad  usus  ecclesia;  et  pauperum ;  et 
1  Concilio  Tnronico,  tempore  Leonis  lil  et 
laroli  Magni,  cap.  16,  similiter  (WQ.\\nv .  esse 
ispcnsandas  in  usus  ecclesifp  et  pauperum  ; 
t  in  Concilio  Meldensi,  c.  65,  prcsbyteris  di- 
ilur,  ut,  si  decimas  acceperint,  sarta  iecta  ec- 
lesia^,  (t  luminaria  exinde  compctenter  provi- 
eant,  et  restaurationem  ecclcsiarum,  et  lionpi- 
<m  ac  paiiperum  recept'onem  exhiieant ,  po- 
uli  necessitatibus  invigilent.  Et  similia  le- 
untur  passim  in  decretis  antiquis  :  si  haec  er- 
0  institutio  servaretur ,  nuUa  esset  prorsus 
ifficuUas,  qnin  decimarum  quantitas  sit  ec- 
lesiastico  statui  iiecessaria. 

7.  Cura  pauperum  cur  pastorihus  specialiter 
ommissa.  —  Nec  etiam  potest  esse  dubium 
uin  potuerit  Ecclesia  impcrare  decimas  iu- 
iiitu  subventionis  pauperum  ( prseter  alia  ca- 
lita  quae  per  se  clarissima  sunt);  quia  hac 
ura  et  sollicitudo  paupernm  ad  spirituale  re- 
;imen  Ecclesiae  maxime  pertinet,  et  ideo  pas- 
oribus  Ecclesiae  specialiter  commissa  est,  ut 
libi  tractatum  est.  Verumtaraeu  hinc  statim 
ijsurgit  ardua  illa  qua^stio  de  redditibus  Ec- 
lesiai,  et  de  obligatione  qnam  praBbendati  in 
cclesia  habent  ad  eleemosynas  faciendas,  an 
it  ex  justitia,  vel  cbaritate,  a  qua  nuuc  absti- 
ere  intendimus,  quia  in  proprium  tractatnra 
!e  bcneGciis  illam  reservamus.  Ideoque  addi- 
nis,  sive  slipendia  decimarum  dentur  clericis 
um  onere,  et  obligatione  justitiae  dandi  su- 
erflua  pauperibus,  sive  absolute  in  proprium 
Lipendium  cum  speciali  obligatione  charita- 
is,  utroque  modo  haberc  posse  eequilatem,  et, 
mnibnspensatis,  esse  moderatura  stipendium; 
uod  declarabitur  melius  respoudendo  ad  dif- 
cultates  propositas. 

8.  Sohuntur  rationes  partis  contrarice.  — 
hir  sacerdotes  noccc  legis  majori  sumptu  indi- 
caiit,  quam  veter.s  legis  saccrdotis.  —  Prinia 
atio  dnbitandi  erat,  qnia  in  populo  christiano 
ars  clericorum  est  raulto  minor  respectu  to- 
ius  corporis  Ecclesiae,  quam  esset  tribus  Levi- 
ca  respectu  duodecira  tribiuira.  Ad  quani 
?spondcmns  primo,  qnod,  licet  qnantitate  sit 
linor,  qualitate  et  dignitate  est  raulto  major, 
t  ideo  nunc  indiget  raajori  splendore  et  aucto- 
itate,  ut  in  debita  veneratione  ab  omnibus 
al)eatur.  In  (^uo  ctiam  considerandum  est  hie- 
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rarchiam  ecclesia.sticam  esse  multo  majorem 
ttaltiorem,  quara  fuerit  in  Leviticosacerdotio ; 
nam  et  dignitas  snmrai  pontificatus  longe  ex- 
cellentior  est,  et  sub  illo  suut  varii  ordines 
Pontificura,  dignitatum,  sacerdotnra  et  cleri- 
corum,  qui  non  possunt  sine  magnis  sumpti- 
bus  cum  debito  honore  tractari.  Accedit  prae- 
terea(quod  D.  Thomas  advertit,  dicta  quae.^t. 
87,  art.  2,  ad.  1  )  sacerdotes  legis  gratiae  debere 
magis  abstractos  esse  ab  orani  negotiatione, 
qnam  sacerdotes  Leviticos,  quibus  non  prohi- 
bebalur  quiu  possent  honeste  lucrari,  sicut  alii 
Jndaei.  Praeterea  considcrari  potest,  in  lege 
veteri  fuisse  sacrificia  carnalia,  quae  raagna  ex 
parte  cedebant  in  usus  sacerdotura,  cura  innu- 
merisoblationibuspanis,  etaUorura  fructuura, 
et  rerum  utensilium,  quae  vere  ad  vitae  susten- 
tationem  potuissent  sufficere,  quae  orania  in 
lege  nova  non  inveniuntur  ex  vi  divinai  insti- 
tutionis  circa  sacrificium  :  aliae  vero  oblationes 
fere  sunt  spontaneae,  ut  supra  visura  est,  prse- 
ter  priraitias,  quae  etiam  in  lege  veteri  impc- 
rabautur. 

9.  Sacerdoles  alias  divites  possunt  dccimas 
recipere.  —  Hieronymi  et  Prosp.  dicta  expli- 
cantur.  —  Secunda  ratio  dubitandi  ]ietit  du- 
bium,  an  sacerdotes  aUas  divites  possint  deci- 
masiecipere,  et  laici  teneantur  eis  illassolvere. 
Aliqni  enira  dixerunt  decimas  non  esse  sol- 
vendas  clericis,  quando  divites  sunt,  neqne 
ipsos  posse  tuta  conscientia  illas  recipcre, 
quomodo  videntur  loqui  Hieronymus  et  Pros- 
per,  relati  in  cap.  Clericos,  et  cap.  Pastores,  \ , 
quaest.  2.  Direndura  vero  est,  et  sacerdotes  di- 
vites  posse  licite  decimas  recij^ere,  si  bencfi- 
cium  habent  ecclesiasticura  cui  ministraut,  et 
fidcles  teneri  ad  eas  solvendas  sacerdoti,  quan- 
tumvis  alias  dives  sit.  Ratio  est,  quia  id  qnod 
est  per  accidens,  et  nou  est  fundameutum 
obligationis,  non  toUit  jus  ueque  debitum  ju- 
stitiae;  decimaj  autera  non  debentur  sacerdoti 
quia  pauper  est,  sed  quia  ex  officio  rainistrat ; 
et  ideo,  quod  sit  dives,  accidentarium  est, 
neqne  ab  illo  tollit  jus  suum,  ueque  ab  altero 
debitum.  Et  ha^c  est  certa  et  indubilala  sen- 
tenti.i  inter  Catholicos,  ut  constat  ex  divo 
Thoma,  Qnodlibet.  6,  a.  10,  et  2.  2,  qusest.  87, 
art.  3,  ad  1 ;  et  ibi  Cajetauo,  Soto,  et  reliijuis 
Theologis;  Castro,  verb.  Decima;  etCovar.,  d. 
cap.  17,  num.  4.  Dicta  vero  Hieronyrai  et 
Prosperi  videntur  intelligenda  de  clericissim- 
plicibns,  qui,  licet  Ecclesiae  non  deserviaut,  vo- 
luut  ex  bonis  Ecclesiae  sustentari,  etiamsi  alias 
divites  sint.  De  iliis  enim  rectc  dicitur,  inique 
boua  pauperum  usurpare,  quia  alimeuta  nqij 
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(lcbentnr  elericis  ex  eo  tantnm  qnod  clerici 
snnt,  setl  qnia  ex  officio  ministiare  tenentnr. 
Unde  licet  clericns  sit  panper,  si  non  ministret, 
uon  debentnr  ei  decima;  ex  jnstitia  commnta- 
tiva,  sed  ex  misericordia,  vel  ad  snmmr.m 
ex  religione ;  e  contrario  vero  si  ministret 
ex  ofBcio,  ei  debeutnr  ex  jnstitia,  licet  alias 
sit  dives. 

10.  Ad  improportiouem  antem  qnae  inde 
videtur  sequi  inter  institntionera  Dei  in  veteri 
Testameuto,  et  hanc  Ecclesiae  determiiiatio- 
nem,  resitoudet  divns  Thomas,  d.  qnsest.  87, 
art.  3,  ad  i,  uullam  esse,  qnia  in  lege  veteri, 
ultra  decimas  qna;  dabantnr  tribni  Levi,  alia; 
reservabautnr,  vel  ad  sacrificamhim,  aut  offe- 
reudtim,  vel  comedendnm  in  templo,  de  qui- 
bns  etiam  Levitae  participabaut ;  et  ultra  has 
reservabantnr  ahre  tertio  qnocpe  anno  aJ 
usum  panpernm  et  peregriuorum,  de  qiii- 
bns  eliain  Levitai  indigentes  partic  ipare  potcv- 
raut.  Quffi  omnia  coustaut  ex  Dent.  14  et  26, 
et  exphcant';ra  Hierouymo,  lib.  H  iu  Ezech., 
iu  priucipio,  circa  cap.  45,  qui  refertnr  iu 
cap.  1  de  Decimis  ;  et  de  ihis  videri  etiam  po- 
test  Al  nl.,  Deut.  12,  qneest.  7,  et  qn»st.  10, 
et  Dent.  14,  post  qnaest.  4,  et  in  fuie ;  et  Dent. 
26,  q.  4;  ct  Rebnf.,  tract.  de  Decim.,  qna-st. 
3,  unm.  9  et  11.  At  vero  iu  lege  uova  tantnm 
luia  dccima  imperatnr  uonsohim  ad  integram 
sustentatiouem  ministrorum  altaris,  sed  etiam 
(ait  Divns  Thomas]  nt  ex  eis  subveniant  pau- 
pcribns,  et  ideo  non  superfluunt.  srd  ad  lioc 
n?cessaria'  sunt  possessiones  eccksiasticcv,  et 
cUationes,  et  primitice  simnl  cum  deciihis. 

M.  Sacerdotcs  dirites  esse  decimarum  dis- 
pensatores  censcnt  cdiqui.  —  Hinc  Cajetaims, 
a.  1  et  3,  d.  q.  87,dixit  uou  posse  plen»!  jnsti- 
ficari  haiic  determinationem  decimarnm,  pro- 
ut  iu  lege  gratiw  fit,  uisi  ex  eo  qnod  pro  snb- 
ventione  panpernm  simnl  cnm  snsteutalioue 
sacerdotum  larginntnr,  qnia  pro  panperibns 
lumqnam  satis  sufficere  possuut,  hcet  am- 
phssimae  sint;  et  eodem  modo  expedit  hauc, 
(hfficultatem  Castro,  Coutra  ha*res.,  veis.  De- 
ciiHw ,  nbi  panperum  egestatem  pouit  inter 
cansas  justificantes  exactiones  decimarnm.  Et 
subjnngit,  propter  hanc  cansam  docere  peri- 
tissimos  Theologos,  sacerdotes  etiam  alias 
abundautes  in  divitiis,  posse  decimas  reci- 
pere,  tauquam  earum  di.speusatores,  nt  eas 
videhcet  pauperibns  distribnant:  Et  qui  hoc 
non  faciunt,  iuqnit,  injuste  eas  retinent.  Et 
certe  Hierouymus,  Malach.  3,  ad  hoc  videtur 
adudere,  cnm  sic  inquit:  Quod  de  decimis 
primitiisque  dixirnus,  quw  olim  ddbantur  a  po- 


pido  sacerdolVus,  ac  Levitis,  in  Ecclesice  quo- 
que  populis  intell^gite,  quihus  prcrcfptnm  est 
non  solum  decimas  dare  et  prim'4ias,  sed et 
vendere  omnia  quic  hahcvt  et  dare  pniiperihns, 
et  sequi  Dominum  Salratorem :  quod  si  facere 
nolumus,  saltem  Judceorum  imi/emur  exordia, 
lit  piuperihus  partem  demus  ex  toto,  et  Sa- 
ccrdotibus,  ac  Lexiiis  honorem  dehitum  defera- 
mus.  Honorem  utiqne  abnudantis  snbsidii, 
qnem  dvplicem  honorem  appellavit  Panln,<!,  1 
ad  Tim.  5,  quem  ibidem  Hierouymus  allegat; 
seutit  ergo  primitias  et  decimas  uunc  solvi  ad 
utrnmque  fiuem,  snbvenieudi  et  sacerdotibns 
et  panperibns.  Atqne  hic  est  commnnis  mo- 
dns  loquendi  Patrum,  qni  late  refernntur  a 
Gratiano,  16,  q.  1,  cap.  Cunctis,  et  sequenti- 
bus,  et  qua-st.  7;  et  13,  q.  1  et  2,  et  uounuUa 
aha  supra  iudicavimus. 

12.  lAfficuUas  prcjecedentis  responsionis. — 
Ha'c  antem  respousio,  ut  supra  etiam  totigi, 
hcet  plenissime  expediat  totam  hauo.  difficul- 
tatem,  videtnr  tamen  niminm  coarctare  po- 
testatem  et  domininm  ministrorum  Evangelii 
circa  decimas,  in  qno  vidcntnr  fieri  mnlto  de- 
teiioris  conditiouis,  qnam  ('.«sent  sacerdotes 
ant  Levitsfi  in  lege  veteri.  Nam  ilh  habebaut 
proprium  et  verum  domiuium  illnrnra  deci- 
marnm,  qnce  ipsis  iu  sohdum  solvebantnr; 
et  prceterea  liabebant  nsnm  secnndarnm  deci- 
marnm,  qna;  ad  offereudnm  et  epnlaudnm  in 
templo  reservabantnr,  prseter  ahas  victiiuas, 
et  sacrificia,  qnae  vel  ex  praTepto  vel  vohiutate 
fiebant,  et  magna  ex  parte  in  usnm  miuistro- 
riim  cedebaut.  Et  nUra  hoc  videutnr  fiiisse 
excmpti  ab  speciali  onere  eleemosynarum, 
qnia  aliai  Tribus  ad  hnnc  fiuem  tertiam  Deci- 
mam  reservabant,  ex  qna  poterat  snfficieuter 
snbveniri  pauperibus.  Igitnr  jnxta  iham  res- 
ponsionem  videtur  uiminm  iuchuari  in  contra- 
rium  extremum.  Et  ideo  uou  opoitet  ita  rem 
haiic  iutelligcre,  ae  si  dccimse  uon  potnerint 
imperari  in  lege  uova,  nt  iuter  Ecclesige  mi- 
uistros  simpliciter  distribuantur,  jnxta  mn- 
uera  et  diguitat<:!s  snas,  sive  ahas  habeantsae- 
cularia  boua,  sive  non ;  id  enim  accideuta- 
rinm  est,  etmiuus  frequens,  ideoque  in  mora- 
lem  cousiderationem  uon  venit. 

13.  Decimas  in  dominmm  Ecclesic£  et  sa- 
cerd  tum  transferri  ahsolute. — Rcitio  assertio- 
nis. — Ceuseo  ergosimpliiiter  jiotnisse  hoc  mo- 
do  imperari,  et  de  facto  ita  fiiisse  hoc  pra^ce- 
ptum  impositnm,  nt  omues  decima^  in  Eccle- 
sise  dominium  trausferantnr,  et  sacerdotibns 
ac  ministris  ecclesiasticis  ex  jnstitia  debcau 
tnr  iutegre,  et   sine  dimiuntione,  supposilo 
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cclesia?  prsecepto  iii  sua  vi  permaiiente,  ut 
unc  lo(iuimur.  Ratio  est,  quia  decimae  dan- 
ir  pr.slorihus  Kcclesia!  atl  sustentanda  onera 
li  onicii,  int<-r  .]nae  ({jraeter  jiropriam  susten- 
itionc  m  cougruam,  tam  personarum  quam 
ignitatum  etstatusnniusi-ujusque)  numeran- 
irsumptus  Ecclesiarum,  receptio  peregrino- 
un,  et  subsidia  paupcrnm.  Nam,  ut  recte 
Inotavit  Cajetanus,  d.  q.  87,  praslati  Eccle- 
■£.  ex  officio  sunt  patres  pauperum,  quia  ut 
oni  pastores  tenentur  etiam  aiiimam  suam, 
edum  exteriora  bona  offerre  pro  ovibus  suis, 
D;uin.  10;  et  ideo  Fauhis,  2  ad  Timoth.  2, 
it:  Oporict  Episcopum.  hnspitalew  esse.  Item, 
)quendo  de  toto  clero,  inckidendo  caput  cum 
iferioribus  prselatis  et  clericis,  ssepe  necessa- 
itmi  est  ut  possiut  etiam  temporalibus  prin- 
ipil)us  subvenire  ad  dcfendcndam  Ecclesiam. 
em  sa?pe  necesse  est  iUis  se  gratos  ostendere, 
djuvando  illos  ex  redditibus  Ecclesiffi. 

14.  Alice  'personce  ecclesiaslic/f  ex  decimis 
lurdur,  licet  sacranienta  non  ministrent.  — 
r*terea,  licet  non  omnes  clerici  vohmtariam 
aupertatem  profiteantur,  magna  famen  pars 
eisonarum  ecciesiaslicai um  hujusmodi  pau- 
ertatem  observat,  et  multi  ex  his  decimis 
lcclesiae  ahuitur,  etiamsi  ex  officio  non  mi- 
istrent  sacramenta,  neque  per  modum  sti- 
endii  decimas  recipiant,  sed  per  modum  U- 
crahs  largitionis  seu  applicationis  Pontificum. 
dii  vero  clerici  hcet  capaces  sint  haereditatum 
jmporahum,  nilulominus  experienliaconstat, 
03  maxime  apphcari  ad  ecclesiasticum  ordi- 
,em,  qui  illas  non  habent,  sive  iUi  sint  ex  com- 
luni  plebe,  sive  ex  nobilibus,  quibus  etiam  ec- 
lesiasticus  ordo  ornatur,  expeditque  ut,  jux- 
i  suam  conditionem,  commode  possint  ex 
cclesiasticis  redditibus  sustentari.  Omnibus 
rgo  pensatis,  non  est  excessus  in  hiijnsmotli 
lesignatione  quot«  partis ;  et  sane  experien- 
ia  ipsa  tot  annorum  satis  ostendit  fuisse  hanc 
leterminationcm  Ecclesise  convenientem  ac 
lecessatiam.  Et  licet  in  particulari  interdum 
veniat,  ut  quidam  clerici  plus' nimio  abun- 
lent,  alii  vero,  et  fortasse  digniores,  et  qui 
ilus  laboraiit,  raultum  egeant,  id  non  po- 
cst  imputari  excessui  vel  superfluitati  deci- 
narum,  sed  interdum  sunt  particulares  de- 
ectus,  vel  casu  contingentes,  vei  ex  negligen- 
ia  aliquorum  pradatorum  ;  qui  defectus  non 
)ossunt  omnino  impediri  in  rebus  h'manis. 

15.  Decimcc  datce  clericis  hahent  respeclum 
vbventionis  paupenm.  —  Occurritur  difficul- 
ati.  —  Concedo  ergo  ,  sub  oneribus  cleri- 
orum  percipienliura  decimas,  comprehcndi 
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subventionem  pauperura ,  et  consequenter 
decimas,  qu»  ad  sustentanda  onera  cleri- 
cafus  dantur,  habere  peculiarem  respectum 
subventionis  panperum.  Hinc  aiitem  non 
oportct  infcrie,  aliquam  partem  decimarum 
non  transferri  in  Ecdesiam  ,  seu  in  cle- 
rum  quoad  dominiura,  sed  solura  quoad 
disi)en.«alioiiem  ;  hoc  enim  nec  necessarium 
est,  nec  fortasse  verura,  prsesertim  loqueinlo 
in  conimuni  de  clero  :  alioquiu  laici  in  rigore 
justitiffi  non  tenerentur  saltem  eam  partem 
decimarum  solvere  Ecclesiae,  nec  illam  Ecde- 
siai  restituere,  si  non  solvissent.  Patet  seque- 
]a,  (piia  prBCceptum  decimarum  .solum  per- 
tinet  ad  justitiam,  quatenus  esl  .=olutio  sti- 
pendii  debiti,  et  quasitaxati  ab  Ecclesia,  nani 
eo  ipso  raateiia  illa  transit  in  rationem  justi- 
tise :  at  vero  pars  iUa,  quaj  revera  non  datur 
clericis,  scd  pauperibus,  jion  habet  rationem 
stipendii ;  non  cst  ergo  materia  jiistitiaj,  sed 
elcemosynee.  Et  licet  ex  speciali  prsece^tto  po- 
sitivo,  Ecclesia  obliget  ad  dandara  partera  in 
eleemosynam  per  pastores  Ecclesise,  tanquam 
per  (Uspensalores,  nihilominus  totum  hoc  per- 
tinebit  ad  circurastantiam  eleemosyna',  non 
vero  ad  materiam  ju.^ititise;  ergo,  qui  omise- 
rit  dare  illam  partem,  psccabit  contra  raiseri- 
cordiara,  non  coiitra  justitiam,  et  qui  suo  ar- 
bitrio  illam  dederit  in  eleemosyiiam,  pcccabit 
contra  ordinem  ei  modum  prajceptum  ab  Ec- 
clesia,  non  taraen  contra  justitiara,  nec  tene- 
bituraliqnid  restituere.  Imo  posset  quis  excu- 
sari  a  culpa,  si  proplerea  illam  partera  daret 
pauperibus,  et  non  parocho,  quia  certo  expe- 
rimento  scit,  si  intret  in  possessioiiera  paro- 
chi,  non  esse  perventuram  ad  pauperes.  Haec 
dutem  et  similia  adraittenda  non  sunt,  uam 
plane  repugnant  legibus,  et  consueludini  Ec- 
clesiae,  et  possnnt  afferre  multa  practica  in- 
commoda;  ergo. 

16.  Decimce  etiani  in  partes  possent  partiri  a 
Pontificibus.  — Dico  ergo,  decimas  omnes  et  iu 
integrum,  transire  in  vernm  jus  et  dominium 
Ecclesiae  et  cleri ,  generatim  loquendo,  et 
quantum  cst  ex  videterminationisdecimarum. 
Quod  ideo  addo,  quia  ipsaraet  Ecclosia,  seu 
Pontifices,  aut  Conciha,  approbantibus  Ponti- 
ficibus,  optirae  possunt  cumulum  decimarum 
in  aliquas  partes  dividere,  et  uiiam  ita  appli- 
care  pauperibus,  et  alteram  fabricae  ecclesiai, 
nt  neutra  transeat  in  dominium  parochi,  aut 
Episcopi,  vel  rectoris  ecclesiae,  aut  alterius  be- 
neficiati,  quia  suproma  potestas  dispensandi 
haecbona  est  in  Summo  Pontifice,  et  ille  mo- 
dus  dispensationi?  et  distributionis  cs?e  potest 
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satis  rationabilis.  Et  illo  non  obstante,  semper 
laici  tenentur  integras  decimas  solvere  ex  ju- 
stitia,  quia  respectu  totius  cleri  absolute  im- 
perantur  ut  justa  stipendia,  et  necessaria  ad 
sustentanda  onera  ministrorum  Ecdesise, 
quamvis  modus  applicandi  et  distribuendi  de- 
cimas  velpartes  earumjper  ipsosmet  Ecclesiae 
pastoreSj  et  pra?sertim  per  Pontiticem,  variis 
modis  determinari  possit.  Inter  quosiile,  quem 
diximus  possibilis  est,  et  non  incongruus.  An 
vero  sit  de  iacto,  necne,  non  est  huic  loco  ne- 
cessarium;  quia  sine  illo  modo  distributionis 
recte  intelligimus,  assignationem  decimarum 
habere  sequitatem,  et  proportionem  cum  ofticio 
ministrorum  Ecclesise,  adjuncto  etiam  onere 
subveniendi  pauperibus,  sive  haec  subventio 
facienda  sit  ab  ipsis  ex  decimis,  tanquam  ex 
bonis  jam  propriis,  et  sibi  concessis  iu  verura 
dominium,  sive  tanquam  a  meris  dispensato- 
ribus :  uterque  enim  modus  sufficit  ad  praedi- 
ctam  isequitatem. 

17.  Cur  pcrsonales  decimfe  imperentnr  in 
lege  nova,  et  non  in  xeteri.  —  D.  Thomce  prima 
ratio.  —  Tertia  ratio  poslulabat  causam,  ob 
quam  personales  decimse  imperentur  in  lege 
nova,  cum  non  preeciperentur  in  veteri,  quia 
hinc  videtur  augeri  difficultas  circa  aequitatem 
hujus  impositionis.  Quam  ditScultatem  attigit 
D.  Thomas,  dicta  quaest.  87,  art.  2,  ad.  1,  et 
duas  indicat  rationes,  vel  nnam  adaequatam, 
quae  ex  duabus  partibus  coalescit.  Prima  est, 
quia  in  lege  veteri  omnes  undecim  tribus  extra 
Leviticam  habuerunt  in  sortilione  terrae  suas 
proprias  possessiones,  ex  quibus  sufBcienter 
poterant  decimas  solvere  Levitis,  tam  pro  mi- 
nisterio,  quam  quia  carebant  possessionibus. 
At  in  lege  nova  nou  sunt  datae  possessiones 
iidehbus  omnibus;  quin  potius  maximaillorum 
I)ars  praedia  non  habet,  cum  tamen  «que 
fruantur  labore  et  ministerio  sacerdotum , 
unde  si  ex  propriis  operibus  decimas  non  sol- 
verent,  nuUo  modo  contribuerent  ad  sustenta- 
tionem  ministrornm  sibi  servieutium,  quod 
prseter  rationem,  et  aequitatem  justitiae  videre- 
tiir.  Et  potest  haec  ratio  amphus  exphcari, 
quia  in  lege  veteri,  etiamsi  in  singuhs  tribu- 
bus  possent  esse  multi  pauperes  non  habentes 
possessiones,  et  ideo  non  solverent  decimas , 
liihilominus  ipse  usus  sacxificiorum  et  caere- 
moniarum  talis  erat,  ut  non  posset  quis  uti 
ministerioet  opera  sacerdotumautLevitarum, 
quin  per  ipsasmet  materias  sacrificiorum  et 
oblationum  aliquo  sufficienti  modo  contribue- 
rent  ad  sustentatiouem  Levitarum.  In  lege 
autem  nova  nou  ita  est.  Nam  ex  sacrificio,  ut 
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tale  est,  vel  ex  sacramentorum  administra- 
tione,  nuUa  utihtas  temporahs,  per  se  lo- 
quendo,  provenit  ministris  :  nam  si  quae  obla- 
tiones  cum  liis  coujungantnr,  id  acciden 
tarium  esi,  et  per  se  loquendo  spontaneum, 
ut  supra  visum  est.  Et  ideo  oportuit  ut  quota 
decimarum  communis  esset  de  se  omnibus  fi- 
dehbus,  undecumque  haberent  proventus,  aut 
hicra,  cum  omnibus  sint  communia  spiritualia, 
quae  per  se  et  intrinsece  stipendium  non  inclu- 
dunt,  ut  expUcatum  est. 

18.  Altera  ratio  D.  Tliomae  est,  quia  sacer- 
dotes  Levitici,  licet  privati  fuerint  possessio- 
nibus  in  sortitione  terrae,  non  fuerunt  piivati 
potestate  negotiandi,  et  lucrandi  eodem  modo 
quo  alii  concives,  et  ideo  non  fnit  ahis  impo- 
situm  onus  solvendi  ipsis  aliquid  ex  suis  hicris. 
At  vero  in  lege  nova,  clerici,  ui.  possint  digne 
intenderedivino  cultui,et  ministeriis  spiritua- 
libus,  quibus  oranino  dicati  sunt,  arcentura 
negotiationibus  saecularibus  et  lucris,  et  idec 
raerito  laicis  imponitur,  ut  ex  suis  lucris  ali- 
quam  partem  eis  impertiantur,  cum  proptei 
eorum  utilitptem  ipsi  clerici  priventur  simi- 
libus  lucris.  Quae  ratio  optiraa  est  :  supponil 
taraen  qnod  totus  cumulus  decimarum  cou- 
surgens  ex  praedialibus  et  personalibus,  not 
excedit  convenientem  quantitatem  redditmiir 
ecclesiasticorum  :  quod  ex  dictis  in  dnobui 
prioribus  punctis  declarandum  et  probandun 
est. 

CAPUT  XII. 

QUID  POSSIT  CONSUETUDO  CIRCA  OBLIGATIONEM  TBl 
MODUM  SOLVENDl  DECIMAS. 

1 .  An  oiligatio  solvendi  decimas  possit  av 
ferri  per  consuetudinem.  —  Prima  opinio  In- 
nocentii.  —  Priusquam  de  circumstantiis  hu- 
jus  praecepti  dicamus,  videtnr  haec  quaestic 
hoc  loco  necessaria  ;  tum  quia  pendet  ex  dic- 
tis  in  capitibus  proxime  praecedentibus,  e) 
illius  resohitio  doctrinam  in  eis  datam  magi; 
declarabit  etconfirmabit;  tum  etiam  quia  lu- 
cem  afFeret  ad  omnia  seqnentia,  quia  major 
ex  parte  ex  consuetudine  definienda  sunt.  Siit 
consuetudine  autem  praescriptionem  compre- 
hendimus,  quamvis  aliquo  modo  inter  se  dif 
ferant,  ut  dicemus.  Praecipua  ergo  quaestio  ir 
praesenti  est,  an  obligatio  solvendi  decimai 
possit  per  consuetudinem  auferri.  In  q\ia  con- 
sequenter  loquuntur  Canonistae,  ut  late  tractal 
et  refert  Covar.,  d.  c.l7,  n.  8;  et  Gntierrez, 
d.  lib.  2,  c.  20,  n.  31  et  sequentibus,  praeser- 
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31  u.i^que  ail  38.  Qui  ergo  dixerunt  decimam 
iberi  ex  jiire  divino,  etiam  quoad  qnotam, 
nsequenter  asserunt  nec  tolli  nec  diminui 
)sse  per  contrariam  consuetudinem  ,  quia 
vc  non  potest  derogare  jnri  divino  :  nam  si 
jlurale  sit,  illud  est  immutabile  ;  si  vero  est 
jsitivum,  pendet  ex  divina  vohmtate,  quse 
)n  mutatur,  neque  aufert  legem,  propter 
•avam  hominum  consuetudinem.  El  hanc 
)inioiiom  tenentlnnocentius  et  Joann.  And., 
los  taiidem  seqnitur  Panorm.,  in  c.  In  ali- 
libus,  de  Decim.,  num.  7,  licet  satis  dubuis 

perjilexus  in  hae  re  fuisse  videatur.  Non- 
dli  vero  relati  a  dictis  auctoribns  valde  in- 
nstanter  loqunntur,  et  errant,  quia  ex  iina 
irte  asserunt  quotam  decimse  esse  de  jure  di- 
no,  et  ex  alia  afBrmant  posse  diminni  per 
nsuetudinem,  Ucet  non  prorsus  tolli;quia 
.«,  inquiunt,  divinum,  licet  non  possit  tolli, 
(test  diminni.  Quod  omnino  falsum  est,  nam 
tio  facta  aeque  probat  de  inimutabilitate 
load  diminutionem  et  qnoad  ablationem.  Eo 
l  maxirae  qnodlex  taxans  stipendium,  sicut 
pretium,quasi  inindivisibili  consistit,  nam, 

eo  quod  praecipitur,  et  taxaturtanta  quan- 
as,  si  illa  non  impletur,  non  servatur  lex. 
ti  ergo,  dum  illa  duo  admittnnt,  licet  pro- 
iara  vocem  ignorare  videantur,  in  re  dicunt 
lotam  non  esse  de  jure  divino,  sed  aliquid 
iud,  quod  per  minorem  partem  impleri  po- 
>t,  nempe  sustentatio  ministrorum. 
2.  AUa  opinio  refertur.  —  Alii,  qui  inter 
aediales  et  personalesdecimas  distinguebant, 
serendo  priorcs  esse  de  jure  divino,  et  pos- 
riores  de  humano,  consequenter  distinguunt 
m  proportione  iu  praesenti,  dicentes,  prae- 
ales  nec  tolli  nec  diminui  posse  per  contra- 
im  consuetudinem ,  utpote  repugnantem 
vino  juri;  per.^^onales  antcm  aiunt  posse  et 
minui  et  toUi  per  cousuetudinem,  quia  con- 
etudo  potest  praevalere  contra  humanam 
gem;  hai  autem  decimae  tantum  ecclesias- 
^a  lege  debentur,  nt  supponitur.  Atque  ita 
stinxitTurrecr.,  in  c.  Revertimini,  16,  q.  \, 
■t.  7,  cum  llostieusi  et  aliis,  quos  latius  re- 
runt  Govar.  et  Gutier.,  supra.  Hoc  modo 
terpretantur  multi  §  Jlle  quippe,  cap.  I71 
iqutdus,  de  Decirais,  in  quo  dicitur,  illas 
iciraa.j  necessario  esse  solveudas,  guce  deben- 
'f  ex  lege  divina,  xel  loci  consuetudine  pro- 
ita.  iNara  prior  pars  censetur  posita  propter 
iciraas  pra^diales,  quas  dicunt  non  pendere 
i  consuetudine,  quia  in  lege  divina  taxatai 
rat;  posteriorem  vcro  partom  accommodant 
1  decimas  persouales,  nam,  quia  illije  de  jure 


humano  sunt,  ipsnmmet  jus  humanum  potuit 
approbare  vel  tolerare  con.suetudinem  illis  de- 
rogantem. 

3.  Opinio  aliorum  in  kac  materia.  —  Non 
defuernnt  alii  qni  aliter  distinguerent,  dicen- 
tes  consuetudinem  per  se  solam,  et  non  ap- 
probatam  a  Papa,  non  posse  praevalere  contra 
decimas,  etiam  ad  dimiuuendas  illas,  sive  sint 
de  jure  divino,  sive  de  hnmano.  Si  vero  sit 
approbata  a  Papa,  putant  sufficere,  cujnscnm- 
que  etiam  juris  sint.  Ita  refert  Abb.,  d.  cap. 
In  aliquihus,  et  non  mnltum  refragatur.  Et 
idcm  significat  Gloss.  ibi,  ver.  Consuetudinem. 
Late  illam  defendit  Didac.  Perez,  in  1.  I,  tit. 
5,  libr.  -1  Ordin.  Ratio  prioris  partisquoad  jus 
divinum  jam  constat  ex  dictis  :  qnoad  huma- 
nnm  vero  reddi  potest,  quia  non  quaecnmque 
consuetudo  potens  est  ad  dorogandum  jnri  cc- 
clesiastico,  sed  illa  tantum  quae  rationabilis 
est;  consuetudo  antem  non  solvendi  integre 
decimas  irrationabilis  est.  Quod  declarari  po- 
test  ex  dictis  in  preccedenti  capite,  nam  si 
quota  decimoe,  secundum  prudentem  a3stima- 
tioncm  Pontificum  et  totins  Ecclesiae,  est  con- 
veniens  snbsidium  clericorum  ,  et  morahter 
necessarium  ad  sustentaiida  onera  illius  sta- 
tus,  profecto  consueludo  diminnens  illam  quo- 
tam  irrationabilis  censenda  est.  Quod  etiam 
ex  eCfectibns  declarari  potest,  quia  necesse 
est  per  talem  consuetudinem  diminui,  et  sub- 
sidium  pauperum,  et  divinum  cultum,  aut 
ornatum  ejus,  et  decentiam  sacerdotnm,  seu 
clericorum,  quae  omnia  sunt  a  recta  ratione 
aliena. 

4.  Posterior  pars  opinionis  prohaiur.  — 
Altera  vero  pars,  scilicet,  quod,  interveniente 
approbatione  Pontificis,  haec  consuetudo  prae- 
valere  possit,  si  su[;pouamus  quotam  decimae 
tantum  de  jure  ecclesiastico  deberi,  facilis 
est;  quia  Pontifex  potest  ecclesiasticam  legem 
immediate  immntare;  ergo  etiam  potest  idfa- 
cere,  approbando  consuetudinem.  Item,  tunc 
cessat  ratio  in  contrarium  facta;  qnia  Pontifi- 
cis  approbatio  praesumitnr  rationabilis^  et  non 
fieri  nisi  ubi  aliter  est  sufficienter  provisum 
Ecclesiae  et  ministris  ejus.  At  vero  si  quota  de- 
cimae  esset  in  rigore  de  pra^cepto  divino,  dif- 
ficile  videretur  illam  partem  snstinere,  quia 
non  potest  Pontifex  divinum  pra^ceptnm  au- 
ferre,  etiam  ex  parte.  Posset  autem  quis  dice- 
re,  posse  Pontihcem  cedere  juri  suo,  vel  Ec- 
desiarum,  et  hoc  modo  probare  consuetudi- 
nem,  non  directe  mutando  jus  divinnm,  sed 
quasi  subtrahendo  mateiiam  ojus,  sicut  qui 
remittit  promissionem,  toUit  ab  altcro  obli^^a- 
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tionem,  nullam  rautationem  facicndo  in  jure 
divino  naturali. 

5.  Alia  dis'inctio  de  decima  sustentatioiris  et 
guotop.  —  Alia  distinctio  magis  recepta  et 
communis,  est  de  decima  sustentationis_,  vel 
decima  quotae.  Nara  contra  priorera  uon  po- 
test  valere  consuetudo ;  potest  autem  pra^va- 
lere  contra  posteriorem,  qiiando  tota  illa  ne- 
cessaria  non  est  ad  congruam  sustentaliouera 
ministrorum.  Ita  tenet  Covar.  sup.,  n.  8;  et 
Gutierrcz,  n.  3r),  et  in  re  idem  tenet  Sot.,  de 
Just.,  q.  4,  ad  4;  et  Aragou.,2.  2,  q.  87,  a.  \, 
circa  solutionem  ad  5;  Rebuf.  etiam,  tract.  de 
Decimis,  q.  13,  lioc  ipsura  sentit,  licet  aliter 
loqni  videatur,  quod  fere  in  omnibus  juristis 
citatis  observari  potest ;  et  in  Abulens.  et  aliis, 
quos  statim  referam.  Et  ex  hac  distiactione 
colligunt  dicti  auctores  consuetudine  fieri 
posse,  ut  minuantiir  decimoB  quoad  quotam, 
id  est,  quod  sufficiat  solvere  vigesimara,  vel 
trigesimam  partera,  non  vero  posse  fieri  ut 
omnino  tollantur,  quia  cum  diminutione  po- 
test  manere  sufficiens  sustentatio  rainistro- 
rura,  non  vero  si  omnino  nibil  solvatur.  Unde 
fit  ut  etiam  in  dimiuutioiie  necessario  sit 
assignandus  terminus,  ultra  quem  jam  non 
relinqueretur  congrua  sustentatio. 

G.  Doctriaa  quce  ex  superiori  tipinione  infer- 
tur.  —  Deinde  inferunt,  consuetudine  facile 
posse  introduci,  ut  personales  decimse  absque 
culpa  non  solvantur,  quia  prsediales  sufficiunt 
ad  sustentationem  rainistrorum.  Consequenti 
autem  ratione  videtur  posse  inferri,  ubi  fuerit 
consuetudo  solvendi  decimas  personales,  et 
illse  fuerint  sufficientes  ad  sustentationem  mi- 
nistrorum,  posse  valere  consuetudinem  nihil 
solvendi  de  decimis  praedialibus,  quia  tunc  ea- 
dem  procedit  ratio  Neque  auctoros  citati  hoc 
negant,  licet  ilhid  taceant,  fortasse  quia  vel 
laro,  vel  nunquam  contingit  tahs  modus  con- 
suetudinis.  Cujus  ratio  esse  potest,  quia  sol- 
ventes  pradiales  decimas  ordinarie  suut  divi- 
tes,  solventes  aiitem  personales  frequentius 
sunt  pauperesjrationabileautem  estutdivites, 
potius  qnam  paupcres,  ministros  alant.  Fru- 
ctus  etiam  praediales  sunt  magis  naturales, 
ut  sic  dicam,  et  sunt  magis  certi  et  magis  uo- 
ti,  et  ideo,  ubi  est  consuetudo  solvendi  deci- 
mas,  ordinarie  incipit  a  praidiahbus  ;  nisi  for- 
lasse  in  ahqua  civitate  (quahs  potest  cogitari 
Veiietia,  vel  aha  simihs),  in  qua  pauca,  vel 
imna  sunt  pra^dia,  et  ideo  oranes  vel  artibus 
vel  negotiationibus  incumbunt.  hi  hujusmodi 
enim  loris,  facile  posset  introdnci  cousuetudo 
non   sohendi  deeimas  prcediales,  dummodo 
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personales  persolvantur  :  e  contrario  verono 
itera,  quia  sine  decimis  personahbus  non  ha 
bereut  ecclesiastici  sufflcieutem  sustentatl( 
nem,  ut  notarunt  Gregor.  Lup.,  in  hb.  \,  ti 
20,  p.  i;  et  Arcliid.,  in  hb.  1,  tit.  5,  hb. 
Nov.  recopil.,  quos  refert  et  sequitur  Giitiei 
sup.,  num.  33,  cura  Covar.,  d.  num.  8.  Rati 
denique  fundamentahs  Imjus  senfentice  es 
quia  decima  susteutationis  est  dejure  nati 
rah  :  ergo  debitura  ejus  non  potest  tolh  pe 
consuetudinera  ;  deciraa  autem  quotse  de  jm 
humano  est  ;  ergo  polest  per  consuetuihuci 
tolh,  vel,  quod  perinde  est,  diminui  in  omi 
illa  parte  quse  non  repugnaverit  congrufe  su; 
tentationi. 

7,  Approlatur  pracedens  opinio,  it  expl 
catur.  —  0'jectio  contra  priman  partem.  - 
Et  lisec  quidera  seiitentia  in  re  vera  est,  iiid 
get  tauien  exphcationequoad  utrumque  men 
brnra.  Nara  contra  primum  objici  potest,  qn 
supra  dictura  est  solveudas  esse  primilias  ( 
praecepto,  quantitatem  vero  priraitiarum.  ai 
vohiiitate,  aut  consueludine  deterrainari.  I 
ergo  esset  con.^uetudo  solvendi  taiitum  quai 
titatem  primitiarum,  ut  ad  congruam  sustei 
tationera    ministrorura  sufficeret,  posset  i 
valere  consuetudo  nihil  omniiio  solvendi  ( 
decimis,  tara  praediahbus,  quara  personalibu 
ergo  non  tantum  deciraa  quotse,  sed  eha 
decima  sustentationis  potest  consuetudine  a 
rogari.  Simile   argumentum   sumi  potest  ( 
oblationibus ;  nam  iUse  etiam  cedunt  in  si 
stentationem  ministrorura ;  si  ergo  ihse  tanl 
sint  ut  sufficiant,  non  erit  contra  naturale  j 
vel  divinum  nihil  omnino  ex  decirais  solver 
Praesertim,  quia  supra  dictum  est,  iuterdu 
teneri  fideles  ad  oblationes  solvendas,  sohi 
qiha  ministri  ilhs  iudigent  ad  suara  susteut 
tionem;  ergo,  coinrauiata  proporlionc,  quaui 
ministri  sufficienter   ahintur  per  oblationc 
poterit  per  consuetu(hnem  tolh  integre  etoi 
nino  obhgatio  solvendi  decimas.  Tandem  e 
clesiis  dantur  a   fidehbus    muUa  pra^dia 
bona  iramobiha  fruclifera,  et  solvuntur  cens 
per  pia  legata,  vel  ahis  modis  Ecclesiae  rehct 
ergo  fieri  potest  ut  ex  his  fructibus  habea 
ministri  Ecclesiarum  sufficientem  sustentah 
nera ;  ergo  ibi  etiam  non  erit  juri  natun 
contraria  consuetudo   niliil  omnino  solven 
ex  decirais  ;  poteritergo  prffivalere.  Altpic  i 
sine  uUa  distinctioue  deciraarum  lioc  assen 
Gloss.,  in  c.  Quia  cognovimus,  10,  q.  3,  et 
cap.  In  aliqnibus,  §  Ille  qidppe,  de  Decini 
Abuleus.,  quffist.  185,  in  cap.  S'^  Matth.; 
eamdem  opinionem  constanter  defendit  Me 
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.,  libr.  2  Controver.  Illustr. ,  cap.  89, 
n.  8.  Nec  dissentit  Rebufi.,  dicta  q.  13, 
43  et  H  ;  ait  enim  non  valere  consuetudi- 
n  non  solvendi  decimas,  nisi  eadem  consuc- 
0  habcat,  ut  detur  aliciuid  pro  ipsis  deci- 
;,  nain  tunc,  inquit,  valeret  :  hoc  autem  in 
nihus  dictis  casibus  fit. 
I.  Argtimertta  facta  non  procedere  contra  su- 
iorem  senlentiam.  —  Dico  ergo  hujusmodi 
:iimenla  non  procedere  contra  mentem  et 
ontioiiem  praicedentis  sententiaj,  si  conve- 
nter  declaretur.  Non  enim  facienda  est  vis 
/Qce  decima,  neque  in  hoc,  quod  sustentatio 
igrua  ministrorum  deducenda  necessario 
ex  ahqua  parte  ahquota  fructuum  preedia- 
n,  vel  nefjotiorum,  aut  operum,  sed  lu  hoc 
lum,  qnotl  clericis  provideatur  de  congrua 
tentatione ;  nam  hoc  est  debitum  ex  jure 
:urali;  quod  autem  impleatur  hoc  vel  illo 
do,  non  est  de  jure  naturah  vel  divino,  et 
0  si  aha  via  suffiidenler  provisum  est  Ec- 
siis,  non  est  dubium  quin  possit  consuelu- 
le  iiitroduci,  ut  nuUa  aha  pars  fiuctuum 
hicrorum  clericis  solvatur.  Et  hsec  consue- 
lo  dicitur  esse  in  Itaha,  atque  eadem  dicilur 
^uisse  inter  Groecos, 

Iiiipugnalur  Covur.  — Unde  iion  video  cur 
vai'.,  d.  cap.  17,  cum  prius  D.  Thomae  et 
eologorum  sententiam  defendi.sset,  poslea 
finen.  8,  ver.  Undecimo,  simpliciter  dam- 
t,  nt  irrationabilcm ,  cousuetiKhnem  nou 
vendi  ahqnas  decimas.  etiamsi  sacerdotcs 
ijuit)  spirUualia  ininistrantes ,  aliunde  ha- 
',nt  itude  congrue  alimenta  rccipiant.  Nec 
Idit  aliam  rationem,  nisi  quia  est  nimia  illa 
3inptio,  si  quidem  ex  ea  toUitur  recognitio, 
am  exhibere  debent  laici  sacerdotibus  mi- 
itrantibus  eis  sacramenta,  praibendo  eis 
quod  stipendium.  Verumtamen  si  suppo- 
uturministri  altaris  habere  ratione  sui  mi- 
ilerii  congrua  alimenta,  non  possunt  dici 
niino  privari  stipeudio,  nec  laici  prorsus 
tirapti  ab  iUo  solvendo.  Ideoque,  Ucet  talis 
usuelndo  laudanda  non  sit,  nbi  fuerit  pra;- 
ipta  legitime,  Ecclesia  non  repugnante, 
n  videtur  ilamnanda.  At  vero  si  Convarruvias 
[uatur  in  eo  casu,  iu  quo  miuistri  Ecck'sia3 
iUa  niliil  haheut,  hcet  ahunde  ex  patri- 
)nio,  velex  iudustria,  seu  arte,  alimeiitum 
bere  possiut,  tunc  vera  esset  ejus  seuten- 
;  nam  esset  irrationabilis  talis  consuetuiio, 
ejus  ralio  probat.  Nos  autem  kjquimur 
nper  in  priori  .sensu. 

9.  Unde  talis  consuctudo  posset  oriri. — 
que  hoc  modo  potuit  coutingcre,  ut  hujus- 
xui. 


modi  consuetudines  in  priuci[tio  introductse 
fuerint  ex  benigua  conventione  inter  clericos 
et  laicos,  consentientibus  Episcopis,  et  appro- 
bante,  vel  saUem  non  repugnante  Summo 
Pontifice.  Potuerunt  etiam  in  principio  clerici 
vohmtarie  cedere  juri  decimarum,  contenti 
sohs  spontaneis  oblationibus  ( sicut  Pauhis, 
i  ad  Cor.  9,  de  se  dicit,  non  fui;se  usum  po- 
testate  exig(Midi  susteutationem ,  sed  pio- 
priis  manibus  laborasse,  ad  ea,  quoesibi  neces- 
saria  erant,  comparanda),  et  postea  usu  tem- 
poris  iUam  coiisuetudinem  prajscriptam  esse. 
Contrahunc  ergo  seusum  non  procedunt  ob- 
jecliones  factai.  Sed  objici  potest,  quia  nemo 
potest  praescriptione  hberari  ab  obhgatione 
solvendi  tributum  regi,  leg.  Comperimus, 
cap.  de  Prsescription.  trigint.,  etc.  ;  ergo  mi- 
nus  polerit  hbcrari  a  solutione  diviiii  tiihuli, 
quahs  est  decima,  juxta  cap.  Tua  nobis,  de 
Decim.  Re-pondent  Abbas,  Fehu.  et  alii  in 
cap.  Ad  audientiam,  de  Praescript.,  negando 
cousequentiam,  quia  tributa  immediate  sol- 
vuntur  in  recogiiitionem  regia^  potestatis,  de- 
cimiB  vero  in  commodum  et  sustentationem 
ministrorum,  et  protestatio  divinii  dominii 
est  quasi  aiinexa,  ct  secundaria  in  hoc  uctu, 
nain  aUis  actionibus  primario  fit.  Dici  etiam 
potest,  ob  hanc  et  aUam  rationem,  jus  civile 
non  admittere  iUam  praiscriptiouein,  jus  au- 
tem  cauonicnm  illam  admittere  in  decimis, 
quia  noluit  cum  majori  rigore  decimas  im- 
perare. 

10.  Quo  sensu  xerum  sit  pra;ceptum  decima- 
rum  non  tolliper  consuetudiiiem. —  Circa  hanc 
vero  partem  est  adverlendum,  ex  mente  D. 
Thomff,  dicta  q,  67,  art.  1,  etQuodlih.  6,  art, 
10,  ad  2,  quod  docte  animadvertit  Soto,  dicto 
art.  1,  in  fine,  hanc  consuetudinem,  niinuen- 
tem  vel  toUenteni  sohitiouem  decimarum, 
nunquam  posse  ita  contra  Ecclesiam  praescri- 
bi,  ut  privetur  Ecclesia  potestate  imperandi 
decimas,  etiam  quoad  quotam,  uon  obstante 
tah  consuetu(hnc,  quoties  ad  bonum  Eeclesiai 
expedire  judicaverit.  Atque  iu  hoc  sensu  ve- 
rum  est,  praeceptum  decimarum  uon  posse 
toUi  aut  diminui  per  consuetudinem,  nisi  sit 
a  Pontifice  approhata,  vel  saltem  tok'rata ;  esi 
autem  tolerata,  quandiu  Pontifex  illi  noii  re- 
sislit,  maxime  si  illam  iion  ignoret.  Yerum- 
tainen  etiamsi  ignoret  illam,  jatione  juris 
communis  ceiisetur  eam  approbare ;  ne^jue 
enim  necessaria  est  speciahs  approbatio,  quae 
prierequirit  facti  cognitionem;  uullu  eiiim 
jure  hoc  cavetur,  et  ex  natura  rei,  non  est 
ueces.^arium,  utprobant  ouiuia  qiia;  dixiinus. 
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Sufficit  ei'go  jus  commune,  quod  frequenter 
in  liac  materia.  dispouit,  in  decimarum  solu- 
tione  consuetuiiinem  atteudendam  esse,  ut 
patet  ex  cap.  Commulut//,  cap.  Cum  sint  ho- 
mines,  et  in  cap.  Delidiy  et  cap.  Apostolicce, 
de  Decimis;et  idem  probat  dictum  capitnlum, 
In  quihusdam,  §  Ille.  Sensus  enim  supra  rela- 
tus  necessarius  non  est,  sed  proprius  intellec- 
tus  esse  videtur,  decimam  solvendam  esse  ex 
rigore  legis  quoad  quotam;  iibi  autcm  miims 
solutum  fuerit,  debere  esse  ex  coiisuetudine 
approbata ;  censetur  autem  approbata,  ut 
dixi,  eo  ipso  quod  esl  legitimo  tempore  piee- 
scripta,  et  illi  contradictuiu  non  est  per  eum, 
qui  habet  legitimam  potestatem. 

11.  I/i  Ecclesia  est  potestas  ad  imponendam 
deciinam  de  noto,  etiam  contra  co/isuetudinem. 

—  IIoc  soluiii  ad  /Suiiimicm  Puntifice/n  speclat. 

—  Non  obstante  vero  lioc  jure  communi,  et 
quacunique  consuetudiije,etiaiii  iinmemoriali, 
srmper  manet  in  Ecdesia  spiritualis  pot'stas 
ad  imponendam  decimam  de  novo,  etiain  ubi 
nuuqiiam  soluta  fuil,  si  judicaverit  expediie. 
Ha'c  uuteni  potestas  de  lacto  non  est  iu  aliquo 
inicriori  Sumuio  Poiititlce.  Itaque  ubi  est 
pra?scrip!a  consuetudo  non  solvendi  quolam 
decimse,  vel  simpliciter,  vel  ex  talibus  rebus, 
non  pojsunt  cleiici  sua  auctoritate  illam  pe- 
tere  vel  exigere,  et  injuste  facerent  si  per 
coactionem  velleiit  illam  extorquere.  Imo  ne- 
que  Episcopi  particulares,  cujuscumque  di- 
gnitatis  sint  infra  Pontificem,  possunt  imi»o- 
nere  obligationem  solvendi  decimam  contra 
consuetudinen  receptam.  Ratio  est,  quia  hoc 
est  coiitra  jus  commune;  inferiores  autem 
Episcopi  non  possunt  contra  jus  commuue 
quicquam  dispouere,  praisertim  in  re  tam 
gravi,  et  quse  potest  esse  onerosa  fidelibus , 
et  scandalum  generare,  (juando  de  novo  in- 
troducitur.  At  vero  in  Summo  Pontifice  sem- 
per  mauet  integra  ha?c  potestas  :  nam  im- 
primis  semper  potest  juri  communi  derogare, 
et  licite  id  facit  ex  legitima  causa.  Deinde 
potestas  illa  imperandi  decimas,  quam  su- 
pra  diximus  Pontificem  habere,  divina  est  et 
per  nullam  consuetudiuem  tolli  aut  dimiuui 
potest.  Et  ideo  sicut  in  priucipio,  autequam 
esset  in  Ecclesia  ha^c  vel  illa  consuetudo, 
potuerunt  Pontifices  prseceptum  decimarum 
imponere,  ita  sempcr  possunt,  non  obstaute 
quacumque  consuetudine.  Unde  licet  sem- 
per  possint  cedere  juri  suo,  vel  Ecclesiarum, 
vel  coniiivere,  aut  piivilegia  concedere, 
ut  capite  sequenti  dicam,  uunquam  potest 
seipsum  privare  potestate  conilendi  hoc  jns, 
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quando  ct  ubi  expedire  censuerit,  neqne  sub- 
diti  possunt  ita  preescribere  coutra  hanc  po- 
testatem,  quin  teiieantur  consuetudinem  rc- 
linqnere,  quoties  Pontifex  illam  reprobaverit, 
aut  mutaverit,  et  haec  est  communis  resohitio, 
quam  exjiresse  tenet  Anton.,  2  p.,  tit.  4,  c.  3, 
§  16  ;  et  Silvest.,  ver.  DecimcB,  q.  3,  §  Quan- 
tum  ad  tertium  ;  Covar.,  dicto  cap.  17,  num, 
d2;  et  Gutierrez  allegat  plures  d.  cap.  21, 
num.  51. 

12.  Explicatur  D.  Thomas  dupliciter.— 
Et  juxta  haic  iutelHgendus  est  divus  Thomai 
quamlo  iu  dicto  articulo  1,  ad  5,  ait,  eos,gu. 
propter  desuetudinem  tionsohnut  decimas,  not 
esse  in  statu  peccati,  nisi  forte  propter  obsti 
nationem  animi  hahentes  voluntalem  non  sol 
vendi,  etiamsi  ah  cis  petantur.  Duobiis  enio 
modis  hoc  potest  iutelligi  :  iiriino  ,  quand 
adeo  est  obstinatus  aiiiunis,  ut  licet  derii 
servientes  Ecclesiae  non  habeaut  coiigrueiitci 
sustentationem,  et  ideo  illam  petant,  nihilc 
miuus  fideles  non  siut  parati  ad  illam  dac 
darn  pra?textu  cousuetudinis;  nam  hoc  coiilr 
justitiam  esset.  TJude  si  foitasse  ecclesia  ahqu 
su[)eriori  teui|)Ore  liabebat  pradia,  vel  alic 
redditus,  ex  quibus  posset  miiustros  sustei 
tare,  et  i^ostea  per  mutationem  rerum  etten 
porum  ad  pau[iertatem  perveniat,  et  ideo  c 

-iiovo  petat  decimas,  sine  dubio  tenebuntur  f 
deles  illas  solvere,  saltem  in  ea  quautita 
qu;e  ad  sustentalionem  sutticiat,  dummodo  i 
sis  de  necessitate  constet,  quia  jam  tunc  illi 
incipit  esse  debilum  justitiae,et  divini  ac  n 
turalis  juris,  quod  reddendum  est,  etiam  sii 
interventii  humani  pra^cepti.  Imo  si  Ecclej 
semper  fuit  indigens,  et  nihilominus  autect 
sores  parochi  nou  petebant  decimas,  nec  su 
tentationem,  sed  cedebant  juri  suo,  et  aUun 
victum,  ac  vestitum  ,  et  necessaria  sibi  qu 
rebant ,  postea  vero  succedentes  clerici  r 
Unt  cedere  juri  suo,  sed  petant  sibi  susten' 
tionem  debitam,.tenebuutur  fiileles  eani  pr 
stare,  et  consequenter  ubicumque  status  I 
clesiae  est  hujustnodi,  quamvis  decima;  si 
peccato  non  solvantur,  quaudiu  non  petuiiti 
quia  ita  habet  consuetudo,  et  quia  ceusenl 
Pastores  cedere  juri  suo,  nihilominus  teuc 
tur  fideles  esse  parati  ad  dandum  saltcm  c( 
grua,  si  petantur,  et  tunc  procedit  quod  di"* 
Thoinas  ait,  illos  esse  in  statu  peccati,  si  s» 
obstinati  in  contrario  proposito. 

13.  Cur  D.  Thonias  particulam  forte  ad- 
derit.  —  Dixit  autem  forte,  nou  quia  just 
incerlum,  sed  quia  factum  potest  esse  ■" 
bium.  id  est,  au  Ecclesia  vere  indigeat.  et  i 
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in  solnlio  decimarum  fundctur  in  volunta- 
i  cessione  clericorum,  vel  in  alia  recompen  - 
tione.  Tamen,  supposita  facti  certitudiue, 
ligatio  satis  certa  est,  quia  contra  naturale 
5  prw.scribi  non  pote.st ,  et  quia  lil^eralitas 
lius  cedentis  juri  suo  non  potest  successori 
a>jndicium  aflerre  ,  nec  obligare  illiim,  ut 
lam  ip.se  cedatjurisuo.  Imoneque  eademper- 
oa,  iropterea  quod  aliquo  tempore  cessit , 
1  dissimulavit ,  obligatur ,  aut  cogitur  ad 
n  petendnm  postea  congruam  sustentatio- 
m,  si  revera  illa  inriigct. 
\k.  Secundus  modus  expHcandi. —  Alio  mo- 

potest  intelligi  illud  dictum  D.  Thom»  de 
titione  decimarum,  etiam  quoad  quotam, 
amvis  non  tota  sit  necessaria  ad  congruam 
stentalionem  minislrorum  talis  Ecclesise, 
I  proviucia;,  vel  etiamsi  petatur  in  minori 
rte,  nova  tamen,  et  non  solita  solvi,  neqne 
opttT  novam  rautationem  et  penuriam  in 
iiiis  Ecdesiae  factam,  sed  solum  propter  nni- 
rsale  jusEccIesice,  ejnsque  potestutem.  Et  in 
c  scnsu  erit  Iioc  etiam  verum  in  ordiue  ad 
te.'-tatcm  Pontificis,  propter  rationem  supra 
:lam,  et  quia  ipse  respicit  universale  bonum 
clesia?,  et  ita  potest  statuere  de  novo  ali(|uid, 
10(1  obliget  particularem  ccclesiam,  vel  pro- 
iiciain,  etiamsi  ibi  non  sit  facta  nova  muta- 
>,  ncque  occurrat  particularis  neces.<itas, 
lia  universalis  gubernator  et  dispensator  po- 
3t  uti  sua  potestate  propter  universaliores 
usas.  Qui  ergo  in  hujusmodi  provinciis,  ubi 
mc  est  talis  consuetudo  non  solvendi  deci- 
as,  essent  in  animo  obstinato  non  reddeudi, 
iamsi  a  Pontifice  proeciperentur,  essent  sine 
ibio  iu  statu  peccati  mortalis.  Si  solum  au- 
□a  essent  in  proposito  non  dandi  quotam 
cima3,  vel  aliam  partem  non  necessariam 

sustentationem,  etiam  inferioribus  clericis 
itentibus ,  tunc  non  essent  in  statu  peccati 
3rtalis.  Et  ita  videtur  clarius  locutus  divus 
lomas,  iu  Quodlibeto  2,  artic.  8,  dum  ait, 
>n  obstante  quacumque  consuetudine,  Eccle- 
im  posse  imperare  decimas,  et  fideles  debere 
se  paratos  ad  obediendum  illi :  nam  per  Ec- 
3siam,  supremam  ejus  poteslatem  intelligit, 

auctores  citati  recte  intellexerunt. 

15.  Posse  consuetitdine  introduci  varietatem 

circumstantiis  deciniarum. — Ex  his  qua^  di- 
mus  de  virtute  cousuetudiuis,  ad  minueu- 
m  vel  abrogandam  obligationem  solvcndi 
cimas  Ecclesioe  absolute  et  simpliciter,  sup- 
isita  aliunde  sufficieuti  suslentatioue  minis- 
3rum,  sequitur  a  foitiori  posse  consuetudine 
troduci  mutationem,  seu  varielatem  in  cir- 


cumstantiis  (ut  sic  dicam)  circa  solulionem 
decimarum,  ut,  verbi  gratia,  quod  solvantur 
ex  his  rebus,  et  non  ex  illis,  quod  solvantur 
huic  loco  potius  quam  illi,  verbi  gratia,  Ec- 
clesioe,  ubi  quis  habet  prsedia,  vel  ubi  recipit 
sacramenta.  Item  (piod  «olvantur  hoc  terapore, 
hac  mensura,  hoc  modo  potius  quam  illo,  ut, 
verbi  gratia,  quod  solum  solvantur  quando 
petuntur,  vel  etiamsi  uon  petantur,  vel  quod 
solvantnr  in  arca,  aut  deferantur  in  ecclesiam, 
seu  domum  parochi,  et  similia  :  hoec  enim 
omnia  ex  consuetudine  pendent,  ut  jura  supra 
citata  docent,  et  in  sequentibus  in  particulari 
dicemus.  Ratio  vero  generalis  est,  quia  jura 
nihil  statuunt  in  particulari  de  his  circum- 
stantiis  singulis,  et  consuetudo  de  se  habet 
vimsufficientem  ad  introducendam  humanam 
regulam  in  his  rebus  servandam,  praesertim 
quando  alia  deest.  Quod  ideo  addo,  quia  sub 
consuetndine  comprehendi  debent  pacta,  et 
conventiones  humange,  seu  concordiae,  quifi 
in  hujusmodi  circumstantiis  possunt  transigi 
et  coustitui  inter  laicos  et  clericos,  dummodo 
sufficienti  auctoritatc  confirmatai  sint.  Nam  si 
sint  perpetua^,  Episcopi  consensum  requirunt; 
si  vero  ad  tempus  tantum  vel  vitam  fiant,  ex 
partium  conventione  fieri  possuut,  ut  notat 
filossa,  in  c.  Fx  multiplici,  de  Dccim.,  per 
textum  ibi,  et  c.  Suggestum,  et  c.  Nuptr,  eod. 
tit.,  et  c.  Statuimus,  c.  Veniens,  de  Transact. 
Dcnique  semper  in  his  consuetuduiibus  sup- 
ponendum  est  mauere  iutegrum  jus  naturale 
daudi  sufficieutem  sustentationem  ministris 
Ecclesiai;  nam  huic  juri  nuuquam  potest  con- 
suetudo  derogare,  et  ha^c  regiUa  ap^ilicanda 
semper  est  ad  particulares  casus,  quos  infra 
attingemus. 

16.  Potest  per  consuetudinem  aliquis  libc- 
rari  a  sohendis  dccimis.  —  Secundo  sequitnr 
ex  dictis,  posse  aliquem  usu,  et  consuetudine 
legitime  prascripta,  hberari  a  debito  solvendi 
dccimas,  vel  ex  parte,  vel  etiam  in  toto.  Ita 
seulit  Covarr.,  dicto  c.  17,  numer.  10,  contra 
nonnullus  Canonistas,  quos  ibi  refert.  Verum- 
tamen  illi  Canonistae  fundabantur  in  opinione 
supra  reprobata,  quod  consuetudo  nou  possit 
decimarum  debitum  tollere.  Suppositis  autcm 
iis  quai  diximus,  nidla  in  hoc  potest  esse  du- 
bitatio,  quia  si  consuetudo  potest  liberare  ab 
hac  obligatione  totam  commuuitatem,  a  for- 
tiori  poterit  unam  vel  aliam  persouam  exi- 
mere,  quia  miuus  est  eximere  unam  personam, 
quam  omnes.  Itera  sicut  consuetudo  potcst 
abrogare  legem,  ita  et  aliquera  liberare  ab 
obligatione   legis  huraanaj  :  sed  osteniHmus 
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lianc  legem  decimarum,  qnoad  quotam,  esse 
humanamj  et  ideo  posse  abrogari  per  consue- 
tudinem;  ergo  eadem  ratione  potest  limitari 
(ut  sic  dicam),  seu  exceptionem  pati  quoad 
unam  vel  aliam  personam;  supponimus  enim 
per  hoc  non  privari  ministros  sacramento- 
ruin  cougruenti  sustentatione  :  hoc  enim  jus 
semper  dcbel  manere  illaesum.  Et  ita  sequi- 
tur  Gutier,  sup.,  n.  64,  citans  etiam  Mencha., 
hh.  2  Contr.  lUustr.,  cap.  89,  num.  10. 

17.  Ohjectlo.  —  Sed  objici  solet,  quia  laicus 
non  polest  prcescribere  jus  decimarum,  id  est, 
ut  ei  solvantur  decima?  ab  aliis;  ergo  nec  po- 
test  praiscribere  jus  retinendi  decimas,  quas 
ipse  solvere  deberet  Consequentia  probatur. 
Quia  ha:'^  duo  paria  snnt,  iiam  retinendo  deci- 
mas,  quasi  a  seipso  illas  i'eci[»it :  autecedens  au- 
tem  certuui  est apud  jurispei'itos, ex  c.  Cavsam, 
guce,  de  Pr^^script.,  ubi  videtur  esse  exprcssa 
ditfinitio  :  et  ratio  est,  quia  laicus  est  incapax 
spiritualis  jui  is,  et  persona  incapax  nunquam 
pra-scribit.  Respondetur  tamen  negando  cou- 
sequeiitiam  :  nam  h^nge  diversa  sunt  ac<)ui- 
rere  jus  deciniarum,  vel  libei^ari  ab  onere  sol- 
vendi  decimas ;  ilhid  euim  prius  est  acquirere 
jus  spirituale  ,  nam  jus  obtinendi  decimas 
spirituale  est,  onus  autem  solvendi  decimas 
tempoiale,  et  ideo  iuimunitas  ab  hoc  onere,  in 
rigore,  tantum  est  quaidam  commoditas,  vel 
hbertas  temporaiis,  quee  consuetudine  prse- 
scribi  potest. 

18.  Augetur  argumenti  vis.  —  Respondetur. 
—  Sed  urgebis,  quia  videtur  contra  justitiam, 
quod  is,  qui  fruitur  ministerio  et  labore  alte- 
rius,  non  solvat  stipendium ;  cur  enim  onus 
hoc  ahis  accrescet,  cum  non  magis  participent 
de  hujusmodi  ministerio,  quam  ille  ahus  qui 
decimas  non  solvit?  Respondetur  posse  hanc 
consuetudinem ,  legitime  prtescriptam,  non 
csse  contra  justitiam,  nam  vel  injuslitia  con- 
sideratur  respectu  parochi,  vel  respectu  aho- 
rum  parochianorum,  qui  solvunt  decimas.  At 
vero  respectu  parochi,  non  est  injustitia,  quia 
snpponitur  habere  congrucntem  sustentatio- 
nem,  et  illius  parum  interest  qaod  ab  hoc  vel 
ab  illo  solvantur;  integrte  autem  decimce  non 
debenfur  illi,  nisi  juxta  consuetudinem  prai- 
scriptam.  Neque  etiam  respectu  aliorum  paro- 
chianorum  intercedit  neccssario  injustilia  ; 
tum  quia  fieri  optime  potcst  ut,  licct  aliiis  non 
solvat  decimas,  ipsi  non  plus  solvant;  tum 
etiam  quia  potest  interdum  rationabilis  cau-a 
inlervenire  eximendi  aliquem  privalum  a 
communi  oncre  aliorum,  et  quando  invcnitur 
fousuctudo  pra?scripta  legitime,   prav^nniitur 


exemptionem  illam  ex  aliqua  legitima  causa 
factam  esse,  imo  etiam  prcesumitur  privilc- 
gium  aliquod  praecessisse,  vel  saltem  bona  fule 
reputatum  s';mper  esse,  quia  non  est  verisi- 
mile  paslores,  et  parochos,  ad  quos  pertiuebat 
jus  talium  decimarum,  tanto  lempore  dissi- 
mulasse,  et  patienter  tolerasse  non  solvi  sibi 
decimas  siue  aliquo  justo  titulo. 

CAPUT  xni. 

DE     TE.MPORE    NECESSARIO     UT     CONSUETUDO    NOS 
SOLVENDI  DECIMAS  SIT  LEGITIME  PR.SSCRIPTA. 

1 .  Quanto  tempore  opus  sit  ad  prcpscrihen- 
dum  in  decimis.  —  Alitcr  dc  coinmunitateh- 
quendum,  alltcr  de  particulari  in  hac  materia 
—  Dicendum  est  imprimis,  in  hac  praescriptio- 
ne  servandam  esse  regulam  capit.  primi  d( 
Praiscriptionibus,  iii  6 :  oportere  talem  con- 
suetudinem  imniemorialera  essc,  vel  necessa 
rium  esse  ostendere  titulum,  in  quotalis  prte 
scriptio  fiindata  fuerit.  Nam  ad  praiscriben 
dum  contra  Ecclesiam  iu  his  quai  simul  suii 
contra  jus  commune,  talis  modus  consuetndi 
nis  et  probationis  ibi  postulatur  :  hsec  auten 
praescriptio,  de  qua  loquimur,  et  est  contr; 
Ecclesiam,  et  contra  jus  commune,  ut  constat 
ergo  in  ea  jus  illius  decreti  servandum  est.  E 
ita  docent,  allegando  alios,  Covarruvias,  dict 
cap.  17,  n.  7,  8  et  10;  et  Gutierrez,  n.  65  i; 
67;  et  Molina,  tract.  2  de  Just. ,  disp.  75.  Ad 
dunt  vero  iidem  auctores,  uon  esse  eamder 
rationem  de  consueludine  totius  communitati 
in  non  solvendis  decimis,  quia  in  illa  suffic 
tempus  quadraginta  annorum,  etiam  siiie  t 
tulo,  juxta  capitulum  nltimum  de  Consueti 
dine,  adjuncta  Glossa,  verb.  Legitime  prcescr 
pta,  et  quse  ibi  a  Pauormitano  et  aliis  notai 
tur,  et  cap.  Auditis,  de  Pi  sescriptionibus,  cui 
similibus. 

2.  Impugnatur  tradita  differentia.  —  Rt 
ponsio. — Contra  hanc  vero  differentiam  ol 
starc  videtur  ratio  supra  facta,  quod  iacilii 
videtur  eximere  unam  personam  ab  oue; 
solvendi  decimas  ,  quam  totam  commuuit 
tem  ;  si  ergo,  ut  prsevalcat  consuetudo  totii 
cominunitatis  contra  debitum  decimaruin 
suificit  tempus  quadragiuta  aunorum  absqi 
alio  titulo,  cur  in  privata  pej  sona  ultra  ter 
pus  quadraginta  annoruiu  postulatnr  titulii 
et,  deficiente  titulo,  immemorialis  consuet 
do  requiritur  ?  Ad  hoc  respondent  dicti  aw 
tores,  et  rationem  diversitatis  reddunt,  qii 
pcculiaris  pcisona  non  cximilur  cx  vi  .sfili 
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onsuetiuliiiis,  sed  cx  vi  proescriptionis:  com- 
tnnnilas  autem  eximitnr  cx  vi  consuetndinis 
ibsque  prsescriptioiie,  et  ideo  praescriptio  pri- 
/atae  personaj  regnlanda  est  jiixta  jus  .statn- 
:um  in  dicto  capite  primo,  de  Prfescriptioni- 
}us,  in  sexto^  quod  de  Prffiscriptione  contra 
ilcclesiam,  quae  fit  resistente  jure,  expresse 
oquitur.  Illud  autem  jus,  cum  odiosura  quo- 
lammodo  sit,  et  restringeus,  non  est  exten- 
lendum  ad  consuetudinem,  qnae  non  est  prse- 
icriptio,  qualis  est  consuetudo  totius  commn- 
litatis  de  non  solvendis  decimis.  Cum  ergo 
uxta  jus  commune  ad  talem  consuetndiuem 
lufficiat  tempus  quadraginta  annorum  cum 
iliis  conditionibus  requisitis,  ut  snum  effec- 
um  habeat,  idem  dicendum  erit  de  consne- 
udine  communitatis  non  solvendi  decimas. 

3.  In  quo  d')fferant  consuetudo  et  prwscri- 
4io.  —  Responsio  quorundam  impugnatur.  — 
n  hac  vero  resolutione,  qnam  veram  existi- 
10,  statim  occurrit  illa  difiicnltas,  cur  vel  in 
uo  praescriptio  a  consuetudine  distinguatur  : 
uia  praescriptio  essentialiter  videtur  include- 
e  consuetndinem,  cum  nihil  aliud  sit  quam 
is  quoddam  usu  longi  temporis  boiia  fide  ac- 
nisitum  ;  usus  antem  longi  temporis  et  con- 
iietudo  idem  esse  videntur  ,  et  e  contrario 
mnis  consnetudo  debet  esse  legitime  praescri- 
ta,  ut  vim  habeat,  ut  dicitur  in  dicto  cap. 
It.  de  Cons.  Omnis  ergo  consuetudo  praescri- 
tionem  aUquam  inducit.  Quae  est  ergo  illa 
ifferentia  ?  Et  quse  reddi  potest  ratio  ob 
iiam,  ad  cousuetudinem  non  solvendi  deci- 
lam,  sufficiat  tempus  quadragiuta  annorum 
bsque  litulo,  non  vero  ad  praescriptionem  ? 
em,  cur  immnnitasprivataepersonaea  debito 
ecimarum  vocatnr  pra^scriptio,  et  non  Ube- 
itio  etimmunitas  totius  communitatis  ?  Qnod 
lim  aUqui  respondent,  praescriptionem ,  et 
msuetudinera  differre  ,  quod  prsescriptione 
is  acquiritur  privatis  persouis,  consuetudine 
itcm  comraunitati ,  et  est  petitio  principii, 

ad  summnm  est  quadara  vocabulorum  ac- 
immodatio,  non  vero  declarat  rationem  ob 
lam  phis  in  privata  persona  qnam  in  com- 
unitate  postukitnr.  Eo  vel  maxime  quod 
iam  communitas  potest  pra^scribere  tam  con- 
a  aliara  comraunitatem,  qnam  contra  per- 
uas  privatas,  ut  civitas  coutra  civitatem,  et 
lutra  cives,  ut  est  res  clara. 

4.  Assignatur  discrimen.  —  In  hac  tUffe- 
ntia  assignanda  inter  consnetucUnem  et 
■aescriptiouem  laborant  jurisperiti,  cnra  Glos- 
,  iu  cap.  ult.  de  Consuet.,  et  iu  c.  ult.,  18, 

'  2  ;  Covarruvias,  aUegans  aUos  ,  in  regula 


Posscssor,  2  p.,  §  3,  n.  2;  et  Matieiizo,  in  le- 
ge  \,  titul'7,  lib.  5  Novae  Recopilat.  Gloss.  (3, 
n.  3  ;  MoUna,  Ubr.  de  Primogeniis,  cap.  6,  n. 
10  ;  Gutierrez,  qni  aUos  etiam  refert,  dicto 
cap.  21,  uum.  68  et  seqq.  Omissis  vero  variis 
differentiis^  quas  ibi  assignant,  breviter  di- 
cendum  videtur,  si  ad  usnm  tantum  tcrmino- 
rum  attendamus,  variam  et  multipUcem  es- 
se ,  nam  interdum  consuetudo  consuramata 
vocatnr  prsescriptio,  et  e  converso,  ut  ex  Pau- 
lo  de  Castro  notavit  Gutierrez  supra.  In  ri 
gore  vero  iUae  duae  voces  videntnr  se  haberc, 
ut  generaUs  et  speciaUs ;  nam  omnis  praescri- 
ptio  consuetudo  quaedam  est^  ut  ratio  supra 
facta  probat ,  non  tamen  omnis  consuetudo 
est  prsescriptio,  ut  statim  declarabimus.  Hinc 
ergo  est ,  ut  consuetndo  soleat  iuterdum  a 
prsescriptione  distingui,  appUcando  genericum 
noraeu  uni  speciei,  proufc  est  Dialecticis  con- 
suetum,  et  hoc  modo  loquuntur  auctores  ci- 
tati  in  praeseuti  puncto. 

ri.  Prcfscriptio  ist  quid  facti ,  consuetudo 
autem  est  quidjuris. — Differentia  autem  quae 
constituenda  videtnr  inter  praescriptionem  et 
consnetudinem,  et  ad  rem  praeseutem  maxiinc 
facit,  est ,  qnod  praescriptio  videtur  esse  quid 
facti  (nt  sic  dicam);  consuetndo  autem  quid 
juris,  accipiendojns,  prout  ad  legem  pertinet, 
quia  etiam  iUa  vox  aequivoca  est.  Nara  jus  in- 
terdura  snmitnr  pro  lege,  interdura  vero  [>ro 
facuUate  ufendi  vel  non  utendi  aUqna  re,  ut 
est  dorainium,  vel  servitns,  etalia  hujnsmodi. 
Et  jns  hoc  posteriori  modo  sumptum  vocamus 
qnid  facti,  quia  non  constituit  legem,  nec  aU- 
quid  iUi  aequivalens,  sed  respicit  tantum  do- 
minia  ,  et  potestates  morales  iitendi  rebus. 
Hoc  ergo  raodo  dicimus  preescriptionem  essc 
quid  facti,  quia  per  se  non  constituit  vel  mu- 
tat  jns  legale,  sed  mutat  doininia  rerum,  vel 
sequivalentia  jura,  qnae,  generaUter  loquendo, 
consistunt  in  facnUate  uteudi  vel  non  utendi 
rebus;  consuetudiuera  vero  specialiter  sura- 
plam  dicimus  esse  quid  juris,  quia  proprie  di- 
citur  consuetudo  ,  illa  quae  habet  vim  legis, 
vel  quffi  habet  vim  abrogandi  legem,  seu  libe- 
raudi  a  jugo  legis;  nara  semper  privatio  ad 
habitum  reducitnr,  et  ejusdem  ordinis  repu- 
tatnr.  In  qna  differentia  res  ipsa  satis  nota 
est,  nam  sine  dubio  invenitur  ille  duplex  mo- 
dns  juris,  seu  facuUatis,  ut  constat  ex  materia 
de  legibus,  et  justitia  et  jure.  Coustat  etiam 
utruraque  illorum  posse  usu  ac  freqnentia  ac- 
tnura  acquiri ,  ut  ex  eisdera  materiis  manifes- 
tum  est.  Quod  autem  vocabula  consuetudiuis 
ct  pra^scriptiouis  ad  illa  duo  siguificanda  recte 
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accommodentnr,  ex  visu  sapieiitium  est  etiam 
notum,  sufficitqne  ad  usum  termmorum.  Ma- 
xime  CTim  non  habeamus  alias  voces,  quibus 
illa  duo  distincte  significemus. 

6.  Ex  hac  ergo  differentia  expcditur  optime 
difficultas  tacta,  et  redditur  ratio  discriminis 
supra  constituti  circa  tempus  prgescriptionis 
privatse  persona^,  vel  consuetudinis  communi- 
tatis  de  non  solvendis  decimis.  Nam  privata 
persoua  non  potest  hberari  a  lege  decimarum 
per  solam  vim  consuetudinis  stricte  sumptae, 
et  ideo  ut  hberetur  necesse  est  ut  proprie 
praescribat  cum  omnibus  conditionibus  in  jure 
reqiiisitis  ad  veram  praescriptionem  talis  rei. 
Ratio  autem  cur  non  possit  liberari  per  consue- 
tudiaem,  est,  quia  unus  tantum  personse  usus 
longaivus  non  potest  legem  introducere,  nam 
lex  proprie  respicit  communitatem.  Et  eadem 
ratione  privatus  usus  unius  persouse  non  potest 
legem  abrogare,  neque  immutare,  quia  ejus- 
dem  rationis  et  potestatis  est  ferre  aut  abrn- 
gare  illam,  vel  iu  illa  dispensare.  Et  binc  est 
ntprivata  persona  nunquam  eximatur  ab  obU- 
gafioue  legis,  pro[)ter  diutnrnam  non  obser- 
vantiam  ejus,  etiamsi  ex  ignorautiainvincibili 
bona  fide  in  illa  perstiterit,  sed,  quamprimum 
ignorantiam  depulerit,  incipiat  lege  obligari, 
Ergo  per  puram  cousuetndinem,  ut  est  quid 
juris,  non  potest  aliqnis  eximi  ab  obbgatione 
prsecepti  solvendi  decimas;  oportet  ergo  ut 
eximatur  per  prsescriptionem,  ut  est  quid  facti, 
id  est,  ut  potest  dominia  rerum  augere  vel 
mutare,  obligationes  et  debita  extinguere, 
servitutes  introducere,  vei  ab  illis  liberare, 
et  similia. 

7.  Diuturnus  usus  communitatis  Jiahet  vim 
introducendi  legem.  — At  vero  coramunitas  po- 
test  liberari  a  jugo  decimarum  per  consuetu- 
dinem,  ut  est  quid  juris  ;  et  ratio  est,  quia 
frequens  et  diuturnus  usus  communitatis  lia- 
bet  vim  introducendi  legem,  et  ideo  potest 
etiam  illam  abrogare,  si  legitimo  tempore 
duret.  Ad  abrogandam  autem  legem  ecclesia- 
sticam,  sufficit  consuetudo  quadraginta  anno- 
rum,  ut  ex  materia  de  legibus  notum  est, 
ideoque  etiam  sufficit  ad  abrogandum  pra^- 
ceptum  de  solvendis  decimis  respectu  talis 
communitatis,  in  qua  illa  consuetudo  intro- 
ducta  tolerata  est.  Imo  sunt,  qui  putent  minus 
tempus  sufficere,  ut  lex  ecclesiastica  per  con- 
trariam  cousuetudinem  abrogelur.  Sed  hoc  in 
generali  pertinet  ad  materiam  de  legibus  :  ia 
hac  vero  partieulari  lege  decimarum,  omnes 
auctores  hoc  tempus  requiruut.  Estque  secu- 
rior  sententia,  tum  quia  est  juri  communi 


conformior,  esto  non  sit  in  illo  satis  ;  tum 
etiam  quia  illa  consuetudo  est  in  grave  dam- 
num  Ecclesi»,  et  ideo  temperanda  cst;  tum 
etiam  quia  non  potest  prudenter  praesumi  in 
minori  tempore  dc  tacito  conseusu  Pontificis, 
siae  quo  nihil  potest  consuetndo  illa  operari. 
Ob  diciam  vero  causam,  in  communitate  non 
petuntur  conditiones  alise  ad  praescriptionem 
requisitae  ;  non  quidem  quia  communitas  etiam 
prsescribere  nou  possit,  hoc  enim  non  est  in  ji 
universum  verum,ut  objectiones  probant,  sed 
quia  non  oportet  expectare  rigorosam  pra- 
scriptionem,  ssd  sola  consuetudo  sufficit,  ul 
notatum  e>i. 

8.  Ad  'prcescriptionem  reqtiiritur  hona  fi- 
des,  nan  tero  in  consuetudine.  —  Quando  prw 
sumatur  hona  fid'S  in  consuetudine,  etiams 
non  constet  de  tilulo.  —  Potest  denique  hae( 
ratio  am|»Iius  explicari  ex  alia  differentia  uo 
tanda   iater   prsescriptionem    et   consuetndi 
nem,  sumptas  eo  modo  quo  a  nobis  cxplicata 
sunt.  Nam  ad  prsescriptionem  requiritur  bon. 
fides  in  preescribeate,  ab  initio  temporis  usqui 
ad  consnmmationem  ejns,  maxime  secunduo 
jus  canonicum,  ut  suppono  ex  toto  titnlo  d 
Prffiscriptionibus,  et  ex  propria  materia.  A 
vero  ad  coasuetudiaem   abrogantem  legem 
noa  reqniritur  bona  fides  toto  tempore  illiu; 
Nam  in  priucipio,  quando  coasuelndo  aititu 
contra  legcm,  solet  inohoari  cum  mala  fide,  ( 
per  actus  pravos,  utpote  legi  contrarios,  ii 
omaes  fatentur,  alias  nulla  consuetudo  h" 
mana  posset  legem  positivam   abrogare.  E 
hac  ergo  differentia  sequitur,  merito  ad  pra 
scriptioncm  noa  solveadi  deciaias  ia  partici 
lari  persona  postulari  immemorialem  cousm 
tudinem,  aut  in  iUius  defectum  postulari  sa 
tem  consuetudiuem  longi  temporis  cnm  titi 
lo.  Quia,  ut  pra^scriptio  inducatur,  reqniriti: 
bona  fides;  quando  autem  consnetudo  est  in 
memorialis,   praisumitur  bona  fides,  etiam 
de  titulo  non  constet;  quia,  sicut  initium  coi 
suetudinis  extra  memoriam  hominum  est,  ii 
etiam   facile  potnit  oblivisci  titnlns,  et  id( 
praesnmitnr  bonus,  cum  probari  non   poss 
malus  :  imo,  si  conjectura  utendum  sit,  ver 
similius  apparet,  tara  diuturnnra  et  conslai 
tera  usura  non  potuisse  sine  bona  fide  intr 
duci.  Irao,  licet  in  principio  raale  inchoati 
fuisset,  postea  potuit  bona  fide  coutinuai'i, 
ex  quo  coepit  boaa  fides,  potuit  etiam  suO 
cienti  tempore  prsescribi,  quia  iraracmoria 
tempus  totum  hoc  comprehendere  potest, 
ideo  totum  praesuraitur,  quaudo  aliud  n( 
constat. 
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9.  Quando  prwsumafur  mala  fides  vi  con- 
iietudine.  —  At  vero  qnando  de  iiiitio  ronsne- 
iidinis  constat,  et  non  apparet  titnlns,  eo  ipso 
lerito  praesnmitnr  mala  fides,  qnia  actus  sinc 
jgitimo  titnlo  factns  cojitra  commnnem  le- 
em  de  se  malns  e.^^t.  At  vero  actns  ille  qno 
iifhoatnr  praescriptio,  nisi  habeat  legitimam 
xcusationem,  de  se  injnstns  est,  qnia  est, 
erbi  gratia,  usns  vel  detentio  rei  aliena^,  ct 
leo  nisi  osteudatur  titulns,  contra  se  habct 
iraesumptiouem,  maxime  in  praesenti,  ubi 
lon  solvere  decimas  est  contrajns  commune, 
t  adeo  gravc,  ut  diflicile  dispensetnr,  ant 
irivilegium  contra  ilhid  concedalur.  Item  quia 
lou  potest  qnis  in  eo  casu  jnstam  cansam  oh- 
ivionis  tituli  allegare,  cum  ipsummet  initium 
ousnetudinis  immemoriale  non  sit.  At  vero 
id  consuetudinem  aUcnjns  communitatis  de 
lon  solvendis  deoimis,  sufficere  censetur  tem- 
uis  quaih-aginta  annorum  absque  alio  titulo, 
[uia,  ut  dixi,  illa  non  est  prsescriptio,  sed 
diud  genus  consuetudinis,  in  quo  in  princi- 
>io  non  rcqniritnr  bona  fides,  et  ideo  non 
)OStulatur  prsesnm^itio  ejus,  sed  sive  pra^ces- 
;erit,  sive  non,  consuetudo  est  sufficiens  ad 
lerogandum  legi,  dnmmodo  habeat  ahas  con- 
iitiones  in  tah  consuetudine  requisitas,  et 
iraesertim  quod  scientc  et  tolerante  Pontifice, 
id  eum  statnm  pervenerit.  Et  per  litec  satis 
esponsnm  est  ad  difficnltates  omnes  snpra 
Dsinuatas. 

C/VPUT  XIV. 

)UID  POSSIT  SUMMUS  PONTIFEX  IN  REMITTENDIS  VEL 
DISPENSANDIS  DEGIMIS. 

1  Prima  diffimltas,  an  Pontifex  possit  ab- 
'ogare  tolam  legcm  decimarum.  —  Ex  potes- 
ate  Summi  Pontificis,  insurgit  specialis  diffi- 
■ultas  circa  doctrinam  capitis  undecimi,  qufe 
loc  loco  expedicnda  est,  et  simul  declarabi- 
nus  qnantum  extendatnr  potestas  pontificia, 
i^el  prout  in  ipso  est,  vel  pront  participatur 
»b  ahis  Episcopis,  tam  circa  jus  decimarnm, 
luam  circa  proventus  seii  redditus  ipsos.  Qnod 
nagna  ex  parte  attiugit  materiam  de  bene- 
iciis,  non  tamen  involvemus  illain,  sed  tan- 
ura  nonnuUa  fundamenta  jaciemns.  Difficul- 
as  ergo  est,  quia  vidctnr  sequi  ex  dictis, 
'ontificem  Snmmum  posse  abrogare  totam 
egera  decimarum,  salva  tantnm  congrna  su- 
itentatione  clericornm.  Conseqnons  nnUa  ra- 
ionc  videtnr  admitteiidiim,  quiaesset  in  ma- 
juam  pcruiciem  Ecclesise,  et  iu  destrnctionem. 


et  non  sedificationem;  ergo.  Seqnela  patet, 
quia  dictum  estpraiceptum  dccimarum,  quoad 
qnotam,  e.sse  mere  ecclesiasticum,  sohimque 
pertincrc  ad  jus  divinum  naturale  ratione 
congrui  stipendii  :  Pontifex  antem  potest  ab- 
rogare  totiim  id  quod  est  de  solo  jnre  eccle- 
siastico,  q\iia  totnm  pendet  ex  vohintate  ip- 
sius,  quia  per  qiiam  vohintatem  introductum 
est,  potest  etiam  toUi ;  nam  si  affirmatio  est 
causa  adajquata  affirmationis,  uegatio  erit  ne- 
gationis. 

2.  Secunda,  an  possit  sihi  capere  deci-nas, 
relinquendo  ecclesiasticis  sufficiens  stipendium. 
—  Tertia,  an  possit  liherare  a  decimis  quem 
voluent.  —  Secunda  difficultas  est,  qnia  se- 
quitnr  posse  Pontificem  sibi  usurpare  totas 
decimas  quoad  quotam,  relinqnendo  cseteris 
inferioribns  oinnibus  ecclesiasticis  ministris 
sohim  certnm  stipendium,  snfficiens  ad  con- 
gruam  sustentationem,  juxta  uninscnjusque 
staturn.  Conseqnens  est  durissimum,  et  nullo 
modo  admittendnm.  Seqiiela  patet,  qnia  Pon- 
tifex  habet  in  se  snpremam  potestatem ;  ergo 
in  rigore  sohim  tenetur  ad  id,  ad  quod  jure 
divino  natnraU  obligatur  ,  nam  positivum 
ipse  potcst  mutare;  sed  dando  ahis  stipendinm 
sufficiens,  .satisfacit  jnri  divino  natnrali ;  ergo 
usurpando  reliqua,  contra  nuUam  legem  fa- 
cit:  ergo  potest  licite  id  facere.  Tertia  diffi- 
cultas  simihs  est,  quia  seqnitur  posse  Pontifi- 
cem  suo  arbitrio  liberare  qucm  voluerit  a  de- 
bito  solvendi  dccimas,  et  dare,  cum  volnerit, 
jus  recipiendi  iUas ,  vel  applicare  iUas  ad 
hunc  vel  iUum  locum,  aut  pcrsonam,  ita  nt 
etiam  licite  id  faciat,  si  ex  rationabili  causa, 
vel  sahem  vaUde,  etiamsi  absque  iUa  pro  sola 
volnntate  fiiciat.  Consequens  autem  non  est 
adniittendiim;  ergo.  Sequela  probalur  eodem 
modo  quo  ah^se,  qnia  iu  omnibus  ilUs  factis 
niliil  est  contra  jus  naturale,  sed  tantum  con- 
tra  ecclesiasticum. 

3.  Quorumdam  opinio.  —  Circa  qufestionem 
haucmulti  ex  Canonistis  docueruut,  Summum 
Pontificem  non  possctoUere  in  totnm,  seu  ab- 
sohite  et  simphciter  praeceptum  de  decima 
solvcnda,  etiam  qnoad  qnotam;  sed  solum 
posse  eximere  aliqucm  ab  bac  obligatione,  et 
concedcre  hnic  vel  illi  usum  aut  jus  decima- 
rum.  Ita  tenuit  Glossa,  in  cap.  A  nobis,  dc 
Dccimis,  quam  scribentes  fere  seqnunlnr,  Hos- 
tiens.,  Joann.  Audr.,  Pauorm.,  et  alii,  tiim 
il)i,  tura  eliam  in  cap.  Licet,  et  c.  Ad  audien.- 
tiam,  et  c.  Ex  parte  tv.a,  eodem  titul.  Fun- 
dantur  autcm  quoad  piimnm  dictnm  in  hoc. 
quod  praiccptnm  decimarum  est  diviuum,  et 
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itleo  noii  potest  iu  toUim  abroc;ari  a  Papa. 
Confirmant  lioc  et  declarant,  qnia  Deiis  ipse 
retinuit  sibi  decinias  in  signum  universalis 
dominii,  jnxta  cap.  Tna  vohis,  de  Decimis; 
non  potest  autem  Papa  facere  quin  bomincs 
lecognoscant  Deum  ut  r.niversalem  domi- 
num. 

^.  Posse  aliquos  eximi  a  decimis.  —  Ni- 
hiloininus  vero  addnnt  posse  Pontificem  exi- 
mere  aliquos  particulares  ab  onere  solvendi 
deciraas,  quia  potest,  inquiunt,  remittore  ex 
parte  jus  divinum  et  naturale.  Ponit  Glossa 
illa  exempbim  in  jure  libertatis  humanae , 
quod  naturaleest,  etideo  non  potestin  tottim 
toUi ;  non  enira  possunt  omnesbomines  fieri 
servi ;  potest  autem  ex  parte  reraitti,  quia  pos- 
snnt  aliqui  in  servitutem  redigi.  Aliter  vero 
Panorm.  et  Hostiensis,  cum  existiment  prai- 
ceptum  hoc  decimaruin  pertinere  ad  moraHa, 
differentiam  constituunt  inter  iUud  et  alia 
moralia,  quod  alia  non  possunt  per  Pontifi- 
cem  toUi  nec  remitti,  qnia  continent  imiiiu- 
tabilem  honestatem.  In  hoc  autem  prcecepto 
dupUcem  distinguunt  considerationem  :  una 
est,  quatenus  ordinatnr  ad  recognitionem  su- 
premi  dominii  Dei,  et  hac  ratione  dicunt  non 
posse  toUi  omnino  a  Papa.  AHa  consideratio 
est,  quatenus  concernit  commndum  clerico- 
rnm,  et  hac  ratione  dicunt  posse  ex  parte,  et 
quoad  aUquas  persoiias  remitti.  De  tertio  au- 
tem  puncto,  sciUcet  de  potestate  appUcandi 
decimam,  ad  hanc  vel  iUam  personam,  ait 
Panormitanus  rem  esse  claram,  quando  per- 
sonae  snnt  ecclesiasticse,  quia  ibi  nihil  tit  con- 
tra  pi'aeceptum  divinnm ,  seu  ad  summuin 
contra  ecclesiasticum.  Si  vero  decimae  confe- 
rantur  laico,  est  inter  Canoni.stas  nonnnUa 
dissensio,  quam  in  sequentibus  attingemus  : 
nunc  de  duobus  primis  punctis  pauca  diceuda 
sunt. 

5.  Refellitur  primum  Canonistarum  dic- 
tum.  —  Primum  ergo  dictum  Canonistarnm 
falso  nititur  fundarncnto,  quia,  ut  ostendi- 
mus,  totum  hoc  praeceptum  decimarura  non 
estde  jure  divino  mere  positivo,  quia  jus  po- 
sitivum  legis  veteris  omnino  cessavit;  in  lege 
autem  evangeUca,  nuUum  est  jus  positivum 
divinum  de  decima  quoad  quotam ;  et  Ucet 
inveniatur  jus  evangeUcum  di;  decima  susten- 
tationis,  iUud  non  est  proprie  positivnm,  sed 
est  expUcatio  juris  naturaUs,  quod  in  Ecclesia 
locnm  habet,  supposita  institutione  ejus  et 
ininistrorura  UUus.  Ex  hoc  ergo  jure  divino 
sobim  potest  coUigi,  Pontificem  non  posse  dis- 
pen.sare,  aut  elEcere  quominus  ministris  evan- 
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geUcis  congrua  snstentatio  debeatur,  qnia  hoc 
est  contra  jus  naturale.  Si  antem  ipse  alio 
sufficienti  modo  provideat  clericis  et  Ecclesiis 
de  sustentatione  congrua,  ex  illo  principio 
non  potest  ostendi  lioc  esse  extra  Pontificis 
potestatem.  Nec  confirmatio  iUa  de  recogni- 
tione  universaUs  dorainii  divini  alicujus  mo- 
menti  est ;  nam,  licet  sit  de  jure  naturaU  haec 
recognitio,  et  protestatio  iUius  per  aUquod 
signum  sensibilc,  deterrainatio  autem  hujiis 
signi  per  sokitionera  decimoe  non  est  de  puro 
jnre  naturali,  ut  est  evidens  ex  dictis  in  priu-  i 
cipio  hnjns  Ubri.  Quod  si  iUa  determinatio 
facta  est  in  lege  veteri,  quoad  iUam  fuit  jus 
iUud  positivum  et  temporale,  licet  divinum; 
et  inde  jam  nunc  non  obUgat,  ut  lex  divina 
fiiit.  Ac  subindc  si  taUs  determinatio  nuuc 
etiam  est  in  lege  gratise,  soUim  est  in  quan- 
tura  Ecclesia  vult  illam  facere,  et  in  ea  imi- 
tari  antiquum  jus  divinum;  et  ideo,  quantum 
est  ex  hoc  capite,  per  eaindem  EcclesianD 
poterit  taUs  deterraiiiatio  anferri,  et  constitu; 
ut  iUa  recognitio  universaUs  dominii  Dei  fia' 
per  aUas  oblationes,  vel  contributioncs,  prse- 
terquam  quod  etiam  fit  per  divinum  sacrifi- 
cium. 

6.  Refellitur  secundum  punctum. — Praetercf 
in  secu  iido  puncto  non  satis  constanter  loqnun     ' 
tnr.  Nara  verum  jus  divinum,  ut  snpra  dixi     i 
non  soUim  non  potest  iii  totura  auferri,  verun 
etiam  nec  dimiuui  circa  propriam  raateriaii 
suam.  Qnod  imprirais  clarura  estin  jnrenatu 
raU,  seu  moraU  proprio,  id  est,  quod  ex  se  nc 
cessarium  est,  seclusa  orani  lege  positiva,  di     : 
vina  et  humaua  :  nam  quod  est  contrariun 
taU  juri   natnraU,  intrinsece  mabim  est,  e     ■ 
prohibitum  quia  raalum,  non  raabira  quia  pro     i 
hibitum  ;  et  ideo  in  quocumque  individuo  sem    I 
per  est  malum,  qnia  semper  secum  defert  in     I 
trinsecam  rationem  suam ;  ergo  tale  jus  noi    t 
soUim  in  totum,  sed  etiam  quoad  quaracum 
que  partem  imrautabile  et  irremissibile  est 
maxime    jter  potestatem   homini  concessani 
Neque  exemplum  adikictum  a  Glossa  ad  ren 
facit,  (jnia,  quod  homines  sint  Uberi,  et  noi 
servi,  non  est  de  jure  naturaU  praeceptivo  (u 
sic  dicam),  sed  de  jure  naturaU  concessivo 
seu  creativo  (  ut  sic  etiain  rem  declarem) ;  s 
cnira  pnram  uaturam  honiinis  considcremus 
ab  iUa  habent  bomines  natnraUtcr  ut  libcr 
procreentur.  Non  est  autem  aUqua  lex  natura 
lis,  quffi  prtecipiat  ut  homines  in  iUa  Ubertati 
conservcntur  aut  generenlur  seraper.  Et  it; 
cnra  jus  Ubertatis  dicitnr  naturale,  iUnd  ju; 
uon  est  proprie  legale,  sed  dominativuin,  ii 
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upra  in  simili  distinxi ;  qnia  vidolicet  domi- 
ium  libertalis,  scn  propriarnm  actionnm,  na- 
iirale  est,  et  ideo  anferri  non  potost,  nisi  ex 
jgitima  oansa  et  potcstate  ;  nam  quod  lioc 
.lodo  auferatnr,  non  est  prohibitum  pisecepto 
aturali.  Et  iu  idem  cedit,  quod  alias  dici  so- 
it,  libertatem  esse  de  jure  naturse  negative, 
011  affirmative,  quia  lex  iiatnralis  lioii  facit 
ominem  sorvnm,  neqnc  etiam  positive  prse- 
ipit  ut  semper  sit  liber.  Iii  illo  ergo  exemplo 
icc  tollitur,  nec  remittitnr  jns  naturale  pra^- 
eptivum,  de  qno  tantnm  in  preesenti  sermo 
st. 
7.  Differentiam  swpra  tradilam  non  subsi- 
fere.  —  Ohjectioni  respondetur.  —  Differentia 
utem  a  Panormitano  ct  Hostiensi  assignata, 
nter  hoc  prseceptnm  et  alia  raoralia,  snbsistere 
lon  potest,  supponendo,  nt  snpponnnt,  lioc 
tiara  praecoptnm  morale  esse.  Nam  si  jus  ua- 
uroe  determinate  prajcipit  ut  homiues  haben- 
cs  fructus  terrae,  solvaut  Deo  quasi  tribntnm 
ecimse  partis,  in  rocognitionem  universalis 
omiuii  ejns,  nnlhis  horainnm  poterit  cximi 
b  hac  lege,  sicnt  nulhis  fihns  eximi  potest  a 
3ge  honorandi  parentes,  et  sicnt  nnllus  homi- 
um  polest  eximi  a  lege  colendi  Deum  cultu 
xterno  ilh  natnraUter  debito,  quicumqne  tan- 
lem  iile  sit.  Qiiapropter  ex  illo  priucipio  iion 
ohim  deherent  concludere,  hanc  recognitio- 
em  divini  dominii  nou  posse  in  universnm 
nferri,  verum  etiam  nec  posse  diminni,  ant 
hquem  ab  illa  eximi.  Vernmtamen  quia  jns 
Ihid  qnoad  talem  deterrainationem,  nt  dixi, 
laturale  non  est,  ideo,  qnantum  est  ex  hoc 
apite,  non  minus  in  totnm  anferri,  quam  ex 
larle  remitti  potest.  Addo  qnod,  hoet  hoc  jns 
sset  positivnm  divinnm,  nihilominus  dicen- 
inni  jam  esset  non  posse  ex  parte remitti  magis 
uam  auferri  in  totnm,  quia  non  potest  Ponti- 
ix  dispensare  in  jnre  diviuo  positivo,  nisi 
jrtassc  in  casn  sibi  speoialiter  concesso.  Unde 
icut  non  potest  auferre  praeceptum  divinum 
onfitendi  vcl  coramnuicandi,  ita  non  potest 
ura  ahqna  persona  in  tahbns  prseceptis  dispon- 
are.  Dicos  posse  Pontificem  remittero  decimas 
ebitas  Ecclesia},  otiamsi  debeantur  jure  divi- 
10,  quia  hoc  non  est  disponsare  in  pra^oepto 
ivino.  Respoudeo  imprimis  hoc  non  satis 
sse,  ut  dicatur  remittere  ipsura  jns  divinum 
II  parte.  Nam  hoc  raodo  qnihbet  parochns, 
el  beneficiatus  habeus  jns  ad  decimas,  potest 
ximere  ahqnera,  remittondo  jus  snum  ;  uam 
bi  intervenit  qua?dara  virtuahs  douatio,  et 
onsequenter  ex  parte  alterius  preeoedit  vir- 
iiaUs  sohitio,  pcr  qnam  servat  prseccptuin  sol- 


vendi  deciraas.  Deiude  illa  romissio  facienda  a 
Pontifice  sohim  haberet  locum  in  decimis  aJ 
ipsum  speciali  titulo  pertiuentibus,  qnia  non 
faceret  illara  per  potestatem  supra  legem  de- 
cimarnra,  sed  per  jus  proprinm,  seu  dominium 
quod  haberet  circa  tales  decimas. 

8.  Pontificis  potestatem  dupUciter  spectari. 
—  Omissis  ergo  fnndamentis  iUius  doctrinae, 
et  supposita  communi  sententia  Theologorum 
supra  cxphcata,  circa  modum  quo  decimae 
snnt  de  jure  diviuo,  vel  ecclesiastico,  advor- 
tendum  ulterins  est ,  potestatem  Pontificis 
quoad  jnrisdictionem  seu  adminislrationem 
ecclesiasticam,  duobus  modis  spectari  posse. 
Primo,  secundnm  ee,  seu  nude  sumptam, 
qnomodo  dici  potest  qnsedam  absohita  poten- 
tia  ;  secundo,  pront  subest  directioni  et  regi- 
mini  Spiritus  Sancti,  quomodo  dici  potest  po- 
tentiaqua>dam  ordinata.  Rursus  in  usu  liujus 
potestatis  distinguendum  est  inter  licitum  et 
vahdum.  Multa  enim  per  potestatem  jnrisdic- 
tionis  finnt,  qnse  hcetiUicitefiant,factatenent. 
Qnanqnam  e  oonverso  niliil  tiat  invahde,  quin 
etiam  iUicite  fiat,  per  se  loquondo,  sen  nisi 
ignorantia  excuset,  qnia  semper  ibi  interve- 
nit  iUicita  usnrpatio  jurisdictionis,  seu  potes- 
tatis  qnae  non  liabetur.  Oplimns  autem  usns 
potestatis  est,  quando  et  est  vaUdus  et  Uci- 
tus. 

9.  Ponti/ex  quomodo  valide  possit  decimas 
omnino  tollere. —  Dico  ergo  primo  Pontificem, 
absohita  potestate  utendo,  posse  omnino  obU- 
gationem  deciraarum  toUere,  ita  nt  si  id  face- 
ret,  factnm  teneret,  qnamvis  male  faceret, 
salvo  tamen  semper  naturaU  jnre  aleiidi  eccle- 
sia.sticos  ministros.  Ita  docent  coramuniter 
Tlieologi  supra  citati,  qnos  Covarruvias,  Gn- 
tierrez,  et  aUi  moderni  Canonistae,  sequuu- 
tnr,  ex  principio  posito,  quod  haec  obligatio 
est  de  jnre  ecclesiastico;  potest  autem  Pon- 
tifex  anferre  totum  ecclesiasticum  praecep- 
tum,  quia  semper  pendet  ex  ejus  vohintate, 
nou  ut  talis  vel  talis  persona  est,  sed  ut  Pou- 
tifex  est.  Si  ergo,  per  impossibUe,  daretur 
casns  in  quo  Pontifex  totuin  hoc  praeceptum 
abrogarot,  laici  non  tenerentur  ad  quotam 
decimffi  solvendam,  neque  in  rigore  ad  ali- 
qnam  determinatam  partera  fructuura  ,  sed 
retiuerent  tantnm  naturalom  obligationem 
alendi  mini.stros  suos  :  lianc  enim  anferre  non 
potest  Pontifex,  etiamsi  universa  eoclesiastioa 
proeccpta  evorteret  per  impossibile  (ut  dixi). 
Et  consequenti  ratione,  si  in  eo  casu  Pontifex 
non  doterminaret  modnm  alendi  ministros, 
Episoopi  posscnt  et  dcbcrcnt  Ulum  determi- 
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nare,  quia  suut  ordinarii  pastores^  et  habent 
sufficientem  jurisdictionem,  nisi  impediantur. 
Quod  si  ipsi  etiam  hoc  facere  omitterent,tunc 
ipsimet  fideles  prudenti  arbitrio  possent  mo- 
dum  iUum  determinare,  prsesertim  per  mo- 
dum  compositionis  cum  snis  clpricis  divina 
ministrantibus.  Et  juxta  hanc  assertionem,  et 
sensum  ejus,  existimo  intelligendos  esse  auc- 
tores  modernos,  dicentes  posse  Pontificem  re- 
mittere  decimam,  reducendo  illam  in  vigesi- 
mam  aut  trigesimam  partem,  non  tamen  posse 
in  universum  praeceptum  de  decimis  auferre, 
ut  videre  hcet  in  Soto,  dicto  libr.  9  de  Just., 
qusest.  4,  artic.  1;  Covarr.,  dicto  cap.  \1,  a 
num.  9;  Gutierrez,  dicto  cap.  21,  n.  30,  qui 
alios  allegaut.  Intelligunt  autem,  ut  aperte 
ex[ilicant,  non  posse  auferre  in  totum  prse- 
ceptum  decimarum,quatenus  contiuet  susten- 
tationem  necessariam  ministrorum,  vel  nisi 
hKC  aliunde  suppleatur.  Posset  etiam  id  inter- 
pretari  juxta  sequentem  assertionem. 

10.  Quomodo  nonpossit  Pontifex  dccimantm 
legem  ahrogare.  —  Dico  secimdo,  simpliciter 
loquendo,  non  posse  Pontificem  legem  deci- 
roarum  iu  totum  abrogare,  etiam  quatenus 
ecclesiasdca  est.  In  hoc  Canonislis  assentior, 
Theologis  non  repugnantibus,  ut  ex  declara- 
tione  patebit:  nam  imprimis  certum  est  talem 
abrogationem  non  posse  licite  fieri,  quia  non 
e-^set  dispensatio,  sed  dissipatio  reddituum 
ecclesiasticorum.  Deiude  tahs  usus  supremae 
potestatis  a  Christo  datce  Pontifici,  sine  dubio 
cederet  in  gravissimum  et  generale  damnum 
totius  Ecclesite,  nou  solum  temporale,  sed 
etiam  spirituale ;  tum  quia  necessario  fieret 
consequens,  ut  divinus  cultus,  et  maxima  ex 
parte  minueretur,  et  fere  in  universum  inde- 
center,  vel  siue  convenienti  oruatu  et  honore 
fieret.  Proeterea  ecclesiasticae  personse  viles- 
cerent,  essentque  veluti  mercenarii  operarii 
laicorum,  et  ita  ab  eis  contemnerentur,  et  see- 
pe  etiam  cogerentur  ad  sacramenta  indigne 
tractanda.  Unde  ulterius  ipsimet  clerici  ha- 
bentes  animarum  curam,  nec  de  illa  essent 
multum  solhciti,  humano  et  morali  modo  lo- 
quendo,  neque  in  administrando  suo  munere 
auctoritatem  et  libertatem  uecessariam  habe- 
re  possent.  Tandem  suhventio  pauperum  et 
miserabilium  personarum  magna  ex  parte 
periclitaretur.  Hinc  ergo  magna  cum  proba- 
bilitate  inferimus,  cum  ad  provideutiam  Spi- 
ritus  Sancti  pertineat  regere  et  gubernare  su- 
premam  potestatem  Pontificis,  ut  non  erret, 
saltem  cum  notabili  et  commnni  detrimento 
totius  Ecclesiee,  Ceri  non  posse  ut  cum  hujus- 


modi  abrogationem  facere  permittat.  Hoc  er- 
go  modo  dicimus  simpliciter  non  posse  in  to- 
tum  tollere  decimas,  sicut  etiam  alibi  diximus 
non  posse  occlesiasticam  immunitatem  abro- 
gure,  vel  ecclesiasticas  caeremouias  auferre, 
aut  similibus  modis  universalem  Ecclesise  sta- 
tura  perturbare.  Atque  hic  etiam  loquendi 
modus  consentaneus  est  modo  loquendi  ipso- 
rum  Pontificum,  ut  constat  ex  c.  Litteras,  de 
Restit.  spoliat.,  cum  similibus. 

{ 1 .  Pontifex  potest  cum  aliquihus  dispensan 
iii  decimis. — Dico  tertio  ;  potestSummus  Pon- 
tifex  in  particulari  eximere  aliquos  a  solutione 
decimarum,  non  tantumcedendo  juri  suo,  sed 
dispensando,  vel  in  praeeepto  ipso  solvendi 
decimas,  vel  in  usu  et  applicatione  ipsorun) 
fructuum  decimarum.  Tota  haec  assertio  com- 
munis  est,  et  eatis  certa  ex  usu  ipso,  et  prax 
Pontificum ;  frequenter  enim  hsec  privilegit 
conceduntur,  ut  colligitur  ex  c.  A  nohis,  et  c, 
^ar  joar^e,  de  Decimis ;  et  ex  cap.  Nuper,  eo- 
dem  titulo,  eadem  potestas  colligitur,  quam- 
vis  similia  privilegia  ibi  aliquo  modo  restrin 
gantur.  Eadem  pote.-tas  colligitur  ex  c.  2  d( 
Ecclesiis  aidificandis,  et  ex  c.  ult.  Ut  lite  pen 
dente,  et  ex  variis  privilegiis  religionibus  con 
cessis,  qu»  interdum  satis  ampla  snnt,  et  jur 
etiam  communi  derogant,  quae  fortasse  infe 
rius  tractando  de  statu  religionis  explicabi 
mus  :  hic  euim  provinciam  hanc  non  assumi 
mus,  ne  doctrinae  ordinem  pervertamus.  Vi 
deri  potest  interim  Joanues  Azorius,  in  1  tom. 
hb.  7,  c.  37,  q.  6,  7  et  8.  Ratio  denique  est 
quia  praeceptum  solvendi  decimas,  ecclesias 
ticum  est,  ut  saepe  dixi,  et  ideo  per  potesta 
tem  ecclesiasticam  possunt  aliqui  eximi  al 
ejus  obligalione.  Dices  praeceptum  hoc  natu 
rale  esse,  saltem  qnoad  decimam  sustentatio 
nis;  ergo  dispensatio  Pontificis  non  poteri 
omnino  eximere  a  decimis  solvendis,  salten 
quoad  sustentatiohem.  Respondeo,  quamvi 
uaturale  jus  dictet,  dandam  esse  ministri 
congruentem  sustentationem,  non  tamen  dic 
tare  ut  detur  ab  omnibus  et  singulis  personij 
seu  membris  communitatis;  ideoque  potes 
Ponlifex  eximere  omuino  aliqua  membra  i 
particulari,  dummodo  ex  decimis,  quas  al: 
solvunt,  habeant  ecclesiastici  miuistri  cor 
gruam  sustentationem,  vel  aliunde  eis  sufE 
cienter  sit  provisum ;  Jiaec  enim  conditio  sec] 
per  subintelligenda  est,  ne  illam  repctere  ut 
cessarium  sit. 

12.  Dispensatlo  in  decimis  reguirit  Justai 
causam. — Et  ex  ratione  data  constant  aliaepai 
tes  assertiouis,  scilicet,  hoc  privilcgium  uo 
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oncedi  per  modnm  donationis,  seu  cessiouis 
X  rebus  [iropriis,  vel  pertinentibus  ad  pro- 
rium  et  specialc  jus  Pontificis.  Nam  constat 
eneralitcr  privilegia  concedi  respectu  cnjus- 
umque  Ecclesiae,  episcopatus,  vel  beneficii. 
latur  ergo  pcr  modum  dispensationis  in  lege 
oramuni,  ut  probatum  est.  Vel  certe  intelligi 
tiam  posset  per  modum  applicationis  talium 
ecimarum  ad  usum  et  sustentationem  eorum 
uibus  tale  privilcgium  conceditur,  ut  in  pri- 
ilegiis  rebgiosorum  facile  considerari  et  cre- 
i  potest.  Unde  circa  hujusmodi  dispensatio- 
ics  ac  privilegia  imprimis  necessaria  est  justa 
ausa,  saitem  ut  licite  concedantur;  qnia  dis- 
tcnsatio  in  lege  communi  causam  justam  re- 
[uirit,  ut  licite  fiat,  sicut  in  materia  de  legi- 
us  constans  est.  Maxime  vero  est  necessaria 
jalis  causa,  quando  dispensatio  redundat  in 
liqnod  pra^^judicium  vel  gravamen  aliorum, 
it  in  praiscnti  contingit ;  nam  exemptio  ali- 
[uorum  a  decimarum  solutione  miinut  reddi- 
us  ecclesiasticorum.  Quocirca,  etiamsi  ha!c 
lispensatio  consideretur  ut  distributio  et  ap- 
)Hcatio  i'cddituum  ecck^siasticorum,  magnam 
ausam  rcqnirit,  ut  aUis  applicentur,  qnam 
llis  quibus  ex  communi  et  ordinario  jure 
■ompetfibant.  An  vcro  hoec  causa  necessaria 
itetiam  ad  valorem  concessionis,  statim  di- 
■cmus,  Est  enim  ulterius  considerandum  qua- 
is  sit  persona,  quse  a  solutione  decimarum 
;ximitur:  potest  euim  esse  vel  ecclesiastica, 
re\  laica. 

13.  Exemptio  a  decimis,  ecclesiasticis  facile 
vAest  concedi.  — De  ecclesiasticis  iudubitatum 
?st  apud  omnes,  facile  posse  ilUs  hanc  excm- 
:)tionem  coucedi,  ut  advertunt  Anton.,  et  Pa- 
lormit.  in  c.  A  noUs  de  Decimis.  Imo,  si  quis 
eete  considcret  jura  omnia,  et  iudulta  quK 
upra  ad  hoc  confirmandum  allegavimus,  in- 
'cniet,  perilla  omuia  coucedi  hoc  privilcgium 
?cclesiasticis  personis;  nam  religiosi  omnes  iu 
loc  ordine  continentur.  Unde  certum  existi- 
no,  privilegium  hoc  ecclesiasticis  concessum 
/aUdum  semper  esse  absque  aUa  cxtrinseca 
^ausa,  tum  quia  ipsamet  subventio  pcrsona- 
["um  ecclesiasticarnm,  vel  aUcujus  parliculia- 
ris  ecclesia;  est  causa  justa,  ct  quasi  intrinscce 
tnchisa  in  bac  dispensatione;  tum  etiam  quia 
perhoc  privilegium  nou  immutatur  gencra- 
lis  ratio,  et  quasi  adajquatus  fiuis,  et  pcr  se 
iiitentus  in  decimis,  qui  est  diviuus  cultus,  et 
sustentatio  mimstrorum  Dci  ac  pauperum; 
>ed  immutatur  particulare  jus  appUcandi  hanc 
partem  decimarum  huic  ccclesia?  vel  iUi,  his 
j)ersonis  vel  iUis;   hoc  autcm  Ucet  aUquam 


causam  rcquirat,  quatenus  per  tale  privile- 
gium  aUquo  modo  jus  commune  immutatur, 
tanto  vero  minor  causa  sufficit,  quanto  minor 
est  immutalio.  Praicipue  tamen  cavendum 
est  ne  tale  privUegium  cedat  in  aUorum  scan- 
daUim,  vel  rationabilem  querimoniam,  juxta 
capitulum  Suggestmi,  de  Decimis.  Nihilomi- 
nus  tamen,  etiamsi  in  hoc  Summus  Pontifex 
interdum  sit  nimium  UberaUs,  ita  ut  excedat 
justitiam  causse,  ac  denique  Ucet  in  taU  con- 
cessione  peccet,  nihilominus  censeo  privile- 
gium  esse  vaUdum,  quia  contra  nuUum  divi- 
num  jus  est,  nec  ^ontra  naturale;  semper 
enim  suppono  Ecclesiae  et  clericis  reUnqui 
sufficientes  redditus ;  et  ita  in  rigore  non  fit 
injuria  contra  justitiam  commutativam,  Ucet 
fiat  contra  legalem,  et  fortasse  etiam  contra 
prudentem  distributionem,  et  fidelem  dispen- 
sationem.  Et  in  hoc  etiam  videntur  convenire 
Anton.  et  Panormit.  supra. 

14.  Quomodo  laicis  possit  concedi  hoc  pri- 
vilegium. — At  vero  in  personis  laicis  habet  hoc 
privilegiumnonnuUammajoremdifficuUatem, 
quia  per  exemplionem  earum  non  haec  vel  il- 
la  ecclesia,  aut  haec  vel  iUa  pars  personarum 
ecclcsiasticarum,  sed  in  universum  totum  ec- 
clesiasticum  corpus  iUis  ecclesiasticis  redditi- 
bus  privatur.  Quod  videtur  esse  magnum 
pra-judicium  Ecclesise,  et  contra  ipsam  insti- 
tutionem  decimarum.  Unde  ex  nuUo  jure  ca- 
nonico  (quantum  invenire  potui)  probari  po- 
test  tale  privilegium  laicis  coni^essum.  Nihilo- 
minus  certum  est,  ex  justa  causa  posse  hoc 
privilegium  concodi  laicis.  Probatur  primo, 
quia  per  hoc  non  leeditur  jus  divinum,  vel  na- 
turale;  ergo  non  est  cur  potestas  Papre  ad 
hoc  uon  extendatur.  Secundo  probatur  a  for- 
tiori,  quialaico  potest  Poutifex  concedere  de- 
cimas,  quas  aUi  solvunt  Ecdesiae;  ergo  ex  si- 
miU,  vel  proportionaU  causa,  potcst  idem 
Pontifex  laico  concedere  ut  decimas  non  sol- 
vat,  sed  sibi  retineat.  Ut  autem  tale  privile- 
gium  Ucite  concedatur,  justa  causa  uecessaria 
est,  ut  ex  dictis  constat;  an  vero  sit  etiam  ne- 
ccssaria  ad  valorem  ejus,  iu  sequenti  capite 
dicemus. 

CAPUT  XV. 

AN  PRIVILEGIUM  DE  NON  SOLVENDIS  VEL  DE  RECI- 
riENDlS  DECI.MIS  SINE  CAUSA  LAIGO  CONfiESSUM^ 
VALIDUM    SIT. 

1.  Diccmus  prius  de  privilegio  non  solven- 
(U  dccimas.  Ulud  enim  sine  causa  concessuDi 
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laico  cssc  invaliduin,  teiiet  Anton.,in  dicto 
cap.  A  nohis.  Fuudaturqne  iu  hoc,  quod  talis 
exemptio  derogat  jnri  divino  decimarum ; 
dispensatio  autem  quse  attingit  jus  divinum^ 
si  absque  ccusa  detur,  invalida  est,  ut  patet 
in  voto  et  juramento,  in  quo  ipse  ponit  exem- 
plum.  Sequitur  lianc  opiniouem  Panor.  ibi, 
dicens  sic  privilegiatum  non  csse  tutum  in 
conscientia  ex  remissione  Papoe,  quia,  iicet 
Papa  (inquit)  habeat  plenitudinem  potestatis, 
debet  tamen  facere  sicut  diligons  paterfami- 
lias,  dispensando  unicuique,  prout  opus  est; 
citat  etiam  capituhim  primum,  16,  quaist.  7, 
sed  ibi  nihil  agitur  de  potestate  Ponlificis,  sed 
de  retentione ,  vel  usurpatione  decimarum 
propria  auctoritate.  Panormitanum  vero  sequi 
videtur  Silvester,  ver.  Decima,q.  5,  ubi  refert 
Innocentiura,  et  aUos. 

2.  Validam  esse  exemptionem  a  Pontifice 
factam,  etiam  si7ie  causa.  —  Haec  autem  sen- 
tentia  communiter  non  videtur  probari  ab 
ahis  auctoribus,  qui  simpliciter  assorunt  posse 
Pontificem  eximere  quoscumque  fideles  a  «o- 
hitione  decimarum,  dummodo  id  fiat  sine 
prEejudicio  naturahs  juris  sustentandi  con- 
gruenter  ministros  Rcclesiae,  et  hcet  in  parti- 
culari  non  definiaiit  vahdam  esse  exemptio- 
nem  in  dicto  casu,  tamen  ex  eorum  principiis 
colligi  videtur,  quia  tota  haic  dispensatio  est 
tantum  in  jure  ecclesiastico,  et  non  in  divino 
positivo,  vel  naturaU.  De  positivo  est  res  clara, 
quia  nullum  est  jus  divinum  a  Christo  specia- 
Hter  traditum  .  quod  omnes  Christianos  in 
particulari  obliget  ad  decimas  solvendas.  De 
naturah  probatur,  quia  (ut  supponimus)  per 
exemptionem  unixis  non  gravantur  alii  solven- 
tes  decimas  (quod  videri  posset  contra  natu- 
ralem  justitiam);  quia  non  phis  solvunt  qnam 
si  aher  non  esset  exemptus.  Neque  etiam  fit 
propria  injuria  Ecclesise,  quia  nondum  liabet 
jus  in  decimis  solvendis,  priusquam  solvan- 
tur ;  et  quod  tahs  ^persona  in  particulari  te- 
neatur  solverc  decimas  ,  non  est  debitum  Ec- 
clesise  ex  justitia,  sed  ex  solo  preecepto  Eccle- 
sia; ;  ergo  exemptio  ahciijus  ab  hoc  praecepto, 
hcet  sit  iihcita,  nou  est  contra  justitiam  com- 
rantativam  respectu  Ecdesiae ;  ergo  tahs  dis- 
pensatio  exhac  parte  uon  estcontrajus  natu- 
rale;  ergo  nec  est  iuvahda  ex  tah  capite;  ergo 
simpliciter  vahda  est,  quia  hcet  sit  illicita  ex 
suppositione  prscepti  commnnis  ecclesiastici, 
et  ex  dcfectu  causfe  legitimae,  hoc  non  satis 
est  ad  nullitatem.  Et  coufirmatur,  nara  laicus 
pote.st  prKscriptiouc  acquirere  hauc  exemp- 
tionem,  ut  diximus,  ucque  ad   valorem   talis 


ilCESS.VRlO  EX  rn.^CEPTO. 
prcpscriptionis  speciahs  causa  cxaminatur  aut 
postulatnr  ;  ergo  signum  est  hunc  effectum 
tantum  derogare  juri  ecclesiastico,  ac  subijide 
posse  fieri  a  Pontifice  vahde,  hcet  inordinate 
fiat.  Dixi  autem,  dmnmodo  id  fiat  sine  prcBJu- 
dicio,  etc,  quia  si  propter  talem  exemptio- 
nem  Ecclesia  tantam  indigentiam  pateretup, 
ut  non  posset  ministros  et  fabricam  sufficien- 
ter  sustentare,  tunc  privilegium  non  excusa- 
ret,  quominus  privilegiatus  teneretur  S()lvere 
decimas  saltem  ad  hunc  finem  necessarias,  ul 
satis  constat  ex  hactenus  dictis. 

3.  Potest  Pontifex  applicare  partem  decima- 
rum  aliis  personis,  etiam  laicis.  —  Major  dif- 
ficuhas  est,  quando  ex  decimis  quee  revera 
solvuntur  Ecclesiffi  a  fidehbus,  magna  pars 
apphcatur  ahquibus  laicis  per  Pontificem.  In 
qua  supponimus  imprimis  posse  Pontificem 
non  sohim  ecclesiis,  vel  personis  ecclesiasticis, 
sed  etiam  laicis  applicare  ahquam  partem  de- 
ciniarum,  et  valide,  i^t  licite,  si  jnsta  sitcausa. 
Ita  doccnt  omnes,  et  constat  ex  usu.  Ratio 
vero  est,  quia  licetlaicus  sit  incapax  spiritua- 
hs  juris ,  non  est  tamen  incapax  fructuum 
dccimarura,  qui  temporales  sunt;  Pcntifex 
autem  est  supremus  dispensator  horura  fruc- 
tuum ;  ergo  potest  illos  applicare  cuicuraque 
personae  capaci,  si  secundum  rectara,  et  con- 
venientem  causam  expedire  judicaverit.  Po- 
test  autem  hcec  causa  esse  vel  pia  subventio 
persouae  vere  indigentis,  et  dignfe  taii  subsi- 
dio,  vcl  adjutorium  alicnjns  principis  ad  de- 
fendendara  Ecclesiara,  vel  gratitudo  pro  ma- 
gnis  laboribus  pro  Ecclesia  susceptis,  et  aUffi 
similes.  Quod  totum  ex  frequenti  usuEcclesise 
manifestum  est. 

4.  AppUcatio  ad  personas  ecclesiasticas  ta!i- 
daest,  etiam  sine  cansa  sufficiente  facla. — De- 
nique  sohira  qugerimusdelaicis  ;  quia  quando 
hsec  distributio  vel  applicatio  fit  inter  ipsas 
ecclesias,  vel  personas  ecclesiasticas,  ahter  ta- 
men  quam  in  jure  coramuui  ordinatnm  sit, 
tnnc  etiam  videtur  certum,  apphcationem  esse 
vahdam,  etiamsi  absque  sufiicienti  cansa  fiat, 
non  sine  ahqua  culpa  vel  inordiuatione.  Ratio 
est,  qnia  etiara  tunc  fit  dispensatio  tantum  in 
jure  ecck'siastico  ,  et  si  ahquis  defectus  ibi 
committitur,  non  cst  in  rigore  contra  justi- 
tiam  commutativam,  ct  ideo  uon  sufficitaclura 
facere  invahdum.  Quod  totum  constabit  ex  se- 
quenti  puncto,  in  quo  est  major  difficuhas. 

5.  AppUcatio  facta  laico  sine  causa,  nulla 
est. — Ultimo  ergo  videtiir  dicendum  ,  largi- 
tionem  deciraarura  factam  laico  per  modura 
dispensationis ,  vel  apphcatiouis    pnntificiiP, 
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iie  causa  pietatis  quge  honestet  actionem,  es- 
;  in  con.-^cientia  nullam,  et  non  reddcre  tii- 
im  nec  Poniifioem  applicantem,  ncc  eum  cni 
pplicatur.  Haic  assertio  ex  bypotliesi  tantum 
rocedit  ad  veritatem  explicandam  :  creden- 
um  est  enim  Pontifices,  quoties  has  decimas 
istribnunt,  babere  rationabiles  et  pias  cau- 
as;  et  ideo,  qui  has  gratias  recipiunt,  si  bo- 
a  fide  procodant,  et  veram  informationem 
ausarum  tribuant,  securos  posse  esse  in  con- 
jientia,  pra^sumendo  semper  legitimam  esse 
Dccessionem.  Dicimus  nihilominus,  si  contin- 
at  talem  dispensationem  lieri  sine  causa,  so- 
im  exhumano  affectu,  vel  prodigalitate  qua- 
am,  et  hoc  constet  recipieiiti  graliam,  non 
eddere  illum  tutum  in  conscientia.  Hoi^  a  for- 
iori  sumitur  ex  sententia  Panormitani  et  An- 
m.  supra  citata,  et  ex  eorum  fundamcnto, 
imiruni,  quia  hoc  repugnat  aUquo  modo  juri 
ivino  naturali.  Quod  tamen  fundamentum 
>nge  ahter,  quam  ipsi  sentiaut,  nos  exphca- 
nus.  Non  enim  agimus  de  praecepto  ipso  sol- 
endi  decimas,  sed  de  aho  divino  jure,  quod 
llo  posito  resultat.  Quod  imprimis  declarari 
lotest,  juxta  opinionem  eorum,  qui  dicunt  de- 
imas ,  et  redditas  omnes  ecclesiasticos  ipsi 
)eo  immediate  donari,  et  sub  ilUus  dominio 
antum  esse;  homines  vero ,  etiam  Pontiti- 
cm,  tantum  esse  illorum  dispensatores.  Nam 
X  hoc  principio,  optime  sequitur  di^pensatio- 
lem  tahum  bonorura  contra  Dei  vohmtatem 
aciam  esse  nuUam,  utpote  coutra  veri  domi- 
li  voluntatem,  et  ultra  ilUus  commissionem  ; 
ahs  enim  est  dispensatio  quse  fit  sine  causa 
egitima,  seu  ad  pietatem  pertineute.  Confir- 
natur,  quia  diopensatio  in  liis  qu9e  attingunt 
Uvinum  jus ,  facla  sine  causa  legitima ,  est 
mlla,  ut  constat  in  dispensatione  voti;  ergo 
imililer  in  prajsenti  appUcatio  est  nul'a,  quia 
ii^tcontra  jus  Deo  acquisitum. 

6.  Alind  fundamenium  commodius  assigna- 
ur.  —  Quia  vero  principium  illud  non  est 
•ertum ,  nec  fortasse  verum ,  ideo  possumus 
diter  ratiouom  expUcare,  supponendo  ecc\e- 
iasticos  reiditus  sub  dominio  aliquo  humano 
?onstitui,  sive  iUorura  dominus  censeatur  esse 
leterrainata  persona,  cui  ratione  beneficii  ap- 
[)Ucati  sunt,  sive  ipsa  communitas  ecclesise  ad 
]uam  tales  redditus  portinent,  ilUque  coUati 
suut,  ut  in  diviuo  cuUu,  et  sustentatione  mi- 
nistrorum  ejusetpauperum,  aUisquo  [liis  ope- 
rihus  consuniantur.  Sic  enim  cUam  Papa  non 
fst  dominus  decimarum,  seu  ecclesiasticorum 
rcddituum,  his  exccptis,  qui  iUi  in  parlicula- 
ri,  ratione  suae  digiutatis.  et  ofRcii,  spu  bcne- 


ficii  appUcati  sunt  (de  quibus  hic  nunc  non 
tractamus).  Ergo  contra  justitiam,  atque  adeo 
contra  jus  divinum  naturalc  facit,  quando  de- 
cimas,  cx  primsva  institutione  sua  Ecclesise 
tributas  ad  proedictos  fines,  in  usus  raere  hu- 
manos  et  profanos  convertit  ac  prodigit ;  est 
ergo  taUs  elargitio  nuUa,  quia  etiam  est  con- 
tra  vohintatera  veri  domini,  et  contra  justam 
intentionem  eorum,  qui  decimas  solvunt,  ac 
deuique  sine  potestate  legitima  facta;  quia 
Deus  non  dedit  Pontitici  potestatem  dispen- 
sandi  in  dissipationem,  sed  iu  aedificatiouem. 
Neque  in  hoc  mvenio  objoctionem  aUquam, 
vel  rationem  quee  contiarium  probabiUter  sua- 
deat. 

7.  Injustam  esse  applicalionem,  sl  minister 
propri(e  ecclesue  sustentatione  careat.  —  Hinc 
vero  obiter  infertur,  quoties  decimcB,  seu  fruc- 
tus  aUcujus  beneficii  ita  appUcautur  aUeri  loco 
vcl  persoujs,  iit  beneficiatus  ipse,  seu  minister 
Ecclesiee  debita  sustenlatione  privetur,  injus- 
tain  esse  appUcationcm,  et  luiUam,  saUem 
quoad  partom  necessariam  ad  congruam  sus- 
tentaiionem  miuistri.  Katio  est,quia  taUsactio 
est  contra  naturalem  justitiam,quae  dictat  lU- 
gnum  essc  operarium  mercede  sua;  quse  ratio 
procedit,  etiamsiis,  cui  appUcati  sunt  fructus, 
sit  persona  ecclesiaslica,  vel  loeus  pius,  quia 
semper  coramittitur  dicta  injustitia.  Uiide  fit 
ut,  uon  obstante  taU  applicatione,  teneatur 
is,  cui  tales  fructus  apphcati  sunt,  congruenter 
alerebeneficiatum,  nisi  Pontifex  ipseaUteriUi 
provideat,  vel  couferentio  ei  aUud  beneficium 
sufficiens,  vel  pensionem,  vel  ex  propriis  bonis 
iUum  sustentando.  Patet,  quia  noii  potest  ali- 
ter  illa  insequaUtas  ad  debitam  aequitatem  re- 
digi.  In  qup  tameu  considerandum  est  (ut 
latius  dicemus  infia,  tractando  de  horis  cano- 
nicis )  dupUciter  posse  aUquem  recipere  bene- 
ficium  quoad  tituUim,  sine  fructibus  etiam  ad 
sustentationeia  uecessariis :  uno  modo  sciens 
et  videns,  ac  Ubere  consentiens,  et  tuuc  nuUa 
iUi  fit  injuria,  ideoque  obligatur  satistacere 
olficio  proptor  quod  beueficium  datur,  etiamsi 
nuUum  emolumenlum  ei  conferatur,  quia  vo- 
kmtarie  se  obligavit  suis  expensis  inservire, 
quando  scieuter  tali  modo  beneficium  acce- 
ptavit.  Et  hoc  generale  est  iu  omnibus  bene- 
liciis,  tam  curatis,  quam  habentibus  ministe- 
jiura  ahquod  aunexum,  sive  oranino  simpUci- 
bus,  servata  proportione,  quia  ratio  facta  in 
omnibus  raiUtat.  AUo  vero  raodo  potest  quls 
recipere  lale  bencficium  per  deceptionein  et 
ignorautiam,  et  tunc  non  tenetur  sine  stipen- 
dio  saUera  susteutalionis  congruoe  miaistrare 
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qiiia  nec  se  sponte  obligavit,  nec  juste  cogi 
potest,  ut  involuntarie  ita  faciat  sine  aliqua 
extreraa  Ecclesiee  necessitate.  Neque  etiara  co- 
gi  potest  ut  beneficiura  relinquat,  si  absque 
stipendio  rainistrare  non  vult,  quia  postquara 
illud  recepit,  est  verus  dorainus,  et  habet  jus 
illud  rf.tinendi  debito  modo.  Nec  denique  cogi 
potest  ut  non  inserviat,  vel  ministret,  ut  sic 
Poutifex,  vel  tertia  persona,  quaa  fruitur  dcci- 
mis,  liberetur  obligatione  sustentandi  iUnra ; 
tum  qiiia  si  beneficium  habeat  curam  anima- 
rum,  illa  deserenda  non  est ;  si  vero  habeat  an- 
nexumaliudministeriura,  velservitiura  Eccle- 
sioe,  etiam  est  praestandura,  quia  non  debet 
Ecclesia  privari  servitio  sno,  raaxirae  quando 
ad  spirituale  regimen  vel  bonura  commune 
spectat ;  et  eadera  ralione  nunqnam  potest 
obligari  beneficiatus  ut  non  praestet  oltlcium 
proprinm  sui  beueScii,  ne  jus  ad  propriam 
sustentationem  acquirat,  quia  hoc  seraper  est 
et  contracoramune  bonura  Ecclesise,  et  contra 
proprium  jus,  quod  acquiritur  ex  vi  tituh  be- 
neficii;  tahs  ergo  applicatio  decimarum  quoad 
hanc  partem  valere  nou  potest, 

8.  Si  nec  Pontifex,  nec  pensionarius  provi- 
deat  ministro  Eccledce,  anpipulus ad id  tenea- 
iur.  —  Pars  affirmativa.  —  Sed  quid  si  in  eo 
casu  nec  Pa^ia  nec  pensionarius  provideat 
miuistro  Ecclesise  de  congruenti  sustentatio- 
ne,  et  ipse  nihilorainus  iuserviat?  tenebiturne 
popnhis,  qui  ahas  sufficientes  solvit  deciraas, 
iUum  congruenter  alere,  augeudo  oblationes, 
vel  aUo  raodo  iUi  providendo?  AUqui  atiir- 
mant,  tribuique  solet  divoThomse  2.  2,  q.  86, 
a.  1 ,  quia  afiirmat,  populum  teneri  ad  alendum 
miuistrum  ex  oblationibus,  quando  indiget ; 
quai  est  certa  et  comraunis  sententia,  ut  etiam 
supra  a  nobis  dictura  est :  sed  in  eo  casu  sacer- 
dos  indiget,  ut  suppouitur;  ergo.  Confirma- 
tur  primo ;  quia  iUe  sacerdos  non  potest  hcite 
deserere  ministerium  suum,  cum  sit  pastor 
ovmm,nectenetnr  gratis  ministrare,  et  aliun- 
de  quserere  victum ;  nam  qui  altari  deservit, 
de  altari  vivere  debet ;  ergo  tenetur  populus 
illum  alere.  Gonfirmatur  secundo;  quia  ille 
populus  simpliciter  debet  huic  ministro  sus- 
tentationem,  et  licet  solvat  decimas,  illae  ta- 
raeu  cum  effectu  uon  perveuiunt  ad  miuis- 
trum,  nec  ex  illis  susteutatur;  ergo  non  satis- 
iit  debito  ejus;  ergo  semper  manel  apud  po- 
palum  obligatio  implendi  tale  debitum.  Sicut 
si  debitor  mittat  per  famulum  pecunias  debi- 
tas  creditori,  et  lamulus  ei  non  tribuat,  sed 
defraudet,  tenebitur  debitor  iterum  eas  solve- 
re.  Aliis  videtur  dura  haec  sententia;  quia  po- 
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pulr.s  Ule  semel  jam  solvit  juslum  stipendiun 
suorum  ministrorum  per  decimarura  exhibi 
tionem  ;  ergo  non  potest  juste  obligari  ut  ite 
rum  alat  ministros,quia  uemotenetur  duplica 
tura  stipendiura  pro  rainisterio  prsestare.  Item 
qui  semel  raisit  debitam  pecuniara  credilor 
per  ministrum  ab  eo  designatum,  vel  admi? 
sum,  vel  certe  publica  auctoritate  constitutura 
etiamsi  per  iniquitatem  ministri,  talis  pecuni; 
cum  effectu  nou  solvatur  creditori,  non  tenetu 
debitor  iterum  eam  solvere ;  sic  autem  est  ii 
praesenti,  et  in  hoc  multum  deficit  exemplun 
in  contrarium  allatum.  Denique  onus  susten 
tandi  vicariura  seu  ministrum  est  quasi  reale 
et  inhaerens  ipsis  decimis,  undecum  illis  tran 
sit  adeum  cui  conferuntur,  vel  ad  Pontificeni 
por  qnera  applicantur  ;  ergo  non  potest  simu 
manere  in  ipso  populo. 

9.  Dirimitur  qncestio.  —  In  hac  re  primi 
certum  est,  de  jure  non  teneri  talem  miiiis 
triim  sivc  beneficiatum,  sive  vicarium.,  minis 
trare  suis  stipendiis,  sed  illi  deberi  dejustiti; 
sustentationem  abaliquo.  Secundo,  est  certiim 
priraum  debitorem  (ut  sic  dicara)  hujuscon 
gruae  susteutationis  esse  illum,  qui  deciraa 
recipit,  sive  ille  habeat  etiara  titulura  beneii 
cii,  et  minister  .sit  vicarius  ejus,  sive  e  contra 
rio  ipse  minister  liabeat  titulum  beneficii,  e 
alius  recipiat  omnesdeciraas  per  modum  pen 
sionis  ;  utroque  enim  modo  potest  casus  acci 
dere.  Et  in  priori  est  res  clarior.  quia  ille  es 
proprius  pastor,  et  vicarius  subit  vicem  ejus 
verumtamen  etiam  in  posteriori  modo  as.ser 
tio  locum  habet  propter  rationem  supra  insi 
nuatam,  quod  decimaetranseunt  ctim  hocone 
re,  quae  statim  amplius  confirmabitur.  Terti 
videtur  etiam  certum  incasu  quem  tractamus 
scilicet,  quando  sine  justa  causa  decimae  altei 
donatae  sunt,  seu  applicatae  per  Pontificem 
ipsummet  Pontificem  teneri  secundo  loco  (u 
sicdicam)  ad  miuistrum  aleudum,  id  est,  ii 
defectum  alterius,  cui  applicatae  sunt  decimae 
quando  uec  ipse  praibet  congruam  susteuta 
tionem,  nec  Poutifex  vult  eum  cogere.  Tun 
enim  Poutifex  ipse  tenetur,  quia  est  prim 
radix  et  causa  ilhus  injustitiae  ;  unde  non  po 
test  iterum  gravare  populum  sine  gravissim 
causa  ad  commuue  bonum  pertinente.  Diffi 
cultas  vero  superest,  quando  neuter  satisfaci 
huic  obligationi,  an  cadat  in  populum  quas 
tertio  loco  ;  nam  pars  quidem  aflirmans  vid€ 
tur  sane  probabilis  propter  ratiouem  prior 
loco  factam ;  juxta  quam  dicendura  esset,  sem 
per  manere  jus  apud  populum  ad  recupcrau 
dos  hujusmodi  sumptus,  et  e  converso  eum,  q" 


CAP.  XVI.  QUIBUS  LAICIS  SIT  IMPOSITUM  DECIMARUM  PR.f:CEPTUM.  443 

icipit  decimas,  et  in  ilefectum  ejus  Pontifi-        H.  Pra-lalos  inferiores  non  posse  jus  deci- 
jra,  teneri  ad  resarciendum  populo  damnum     martm  mutare.  —  Ultimo,  cst  in  line  hujus 


lud,  quia  est  causa  ejus  contra  justiliam, 
iO.  Non  teneri populum  in  co  casu  ad  susten- 
itionem  ministri.  — Nihilominus  censeo  con- 
•ariam  sententiam  veriorem  ,  scilicet  ,  non 
bhgari  populum  ad  praibendam  sustentatio- 
em  in  eo  casu^  etiam  cum  dicto  ordine  ;  quam 
idicat  Covar.,  1.  5  Variar.,  cap.  \1,  num.  3, 
1  fine,  absolute  alfirmans  non  posse  cogi  iu 
0  casu  populum  ad  alendum  ministrura,  ci- 
itque  in  eamdem  sententiam  Sotum,  lib.   9 


capitis  addendum,  reU(iuos  Prselatos  Ecclesiv^ti 
inferiores  Poutifice,  uuUam  babere  potestatem 
circajura  decimarum  immutanda ,  vel  deci- 
mas  ipsas  aliter  distribuendas  vel  applicandas, 
quam  jure  communistatutum  sit,  vel  legitima 
consuetudine  receptum.  Concbisio  est  cora- 
rauniter  recepta  ab  auctoribus  in  hoc  et  supe- 
riori  capite  citatis,  raaxime  ab  his,  qui  vix  in 
Summo  Pontifice  hanc  potestatera  agnoscunt. 
Et  de  Episcopis  in  speciali  id  docel  Rebuf.,  q. 


e  Just.,qn*stione  tertia  ,  articuloprimo,  qui     5  de  Decimis,  n.  32,  ubi  rauUa  jura  adducit. 


on  tara  clare  loquitnr.  Et  quidem  quando 
e,  qi:i  servit  beneticio,  est  vicarius  alterius 
iroprii  beneficiarii,  res  est  clara,  quiajam 
lopulus  satistacit  proprio  pastori ;  et  vica- 
iiis  non  cum  populo,  sed  cum  ipso  benefi- 
ario  paciscitur,  proprie(]ue  est  minister  ejus, 
t  ideo  ab  illo,  et  noa  a  populo  injuriam  [lati- 
ur,  quare  populum  gravare  non  potest.  Et 


Ratio  vero  est,  quia  csete;  i  Episcopi  vel  prae- 
lati  sunt  inferiores  juri  coramuni,  et  nou  pos- 
suntirarautareea,  qua^  per  Suraraos  Pontifices 
stabilita  suut,  nisiiucasibus  sibi  concessis;hic 
autem  nulla  talis  concessio  eis  iacta  est,  ueque 
in  jure  vel  conciltis  legitur;  sed  sohira  in  qui- 
busdam  specialibus  casibus  eis  comraittitur, 
ut  decimas ,  vel  aliquam  earum  partem,  aut 


leo  Concilium  Tridentinum  SiTpius  providit  beueficia  ex  ilhs  instituta,  ad  aliquaopera,  vel 

le  congrua  portione  vicariis   desiguanda  et  loca  pia  apphcare  possint,  nunc  uniendo  be- 

.olvenda,sess. 6,c.  2  de  Refor.,et  sess.  7,c.  5et  neficia,  nunc  dividendo,  vel  deciraarum  par- 

^,  etsess.  25,  c.  16.  Deinde  licet  proprius  pas-  tem  applicaudo.  Qiiae  concessiones  raaxirae  in 


or  seu  beueficiatus  sit  qui  ministrat,  etPonti- 
ex  alteri  injuste  aiiplicuerit  deciraas,  non  re- 
icta  congrua  sustentatione  ministranti,  :iou 
jst  ad  illam  prscstandam  populus  gravandus, 
[lec  in  conscientia  obliganclus,  quiarevera  sol- 
wndodecimassatisfecitsuaJobhgationi.Necob- 


Goncilio  Tridentino  factae  sunt,  ut  videre  licet 
sess.  7,  c.  5,  6,  7  et8,  de  Refor.,  et  sess.  21,  c. 
3,  4,  5  et  7,  et  sess.  22,  c.  9,  et  sess.  23,  c.  18, 
sess.  24,  c.  13  et  15,  et  sess.  25,  c.  9.  Et  in  ple- 
risqueexhislocis,  dicitur  hanc  potestatem  tri- 
bui  Episcopis,  ut  Apostolicai  Sedis  legatis,  et  si 


slatquod  non  dederit  ci,  quiimraediate  servit  attente  inspiciantur  orania  dicta  jura  et  simi- 
tanquamproximus  pastor,quia  satis  est  quod  ha,  concessiones  ilife  nou  tam  sunt  relaxatio- 
dederitsupiemopaslori,quiesletiamiraraedia-  nes  coraraunis  juris,  ad  decimarum  solutio- 
tuspasior,  sivult,  aut  debet  de  ilio  sufficienter  nem  et  apphcatiouem  pertiueutis,  quam  di- 
providere.Sicut  etiarasi  rex  non  solvat  stipeii-  rectioues  et  providentissima  remedia,  ut  finis 
tlia  debita  praetoribus,  vel  judicibus  regui,  non  decimarum  fructuosius  comparetur,  et  jus  ip- 
jteuetur  reguum  illa  solvere,  quia  jam  solvit  sura  executioni  raandetur.  Aliae  ergo  dispen- 
regi  (ut  supponitur)  sufficientia  Iributa,  ut  satioues  vel  exeraptiones,  aut  liberales  con  - 
Iperseet  ministros  suos  regnura  gubernet  et  cessionescirca  deciraas,nec  ad  ordinariam  po- 
judicet.  Ad  hunc  enim  modum  se  habet  popu-  testatem  Episcoporum  pertinent,  neque  ipsis 
lus  christianus  respectu  Pontificis,  ncc  possunt  concessse  iuveniuntur. 
fideles  alitcr  reddere  suis  proximis  ministris 
sustentatioucm  ex  dccimis  de]»itara;  ergo  si 
per  ipsura  Pontificem  impediatur,  ne  pars  iUa 
decimarum  cum  effectu  perveniat  ad  benefi- 
ciatum  ministrantcm,  non  potest  obligatio  illa 
itcrum  in  populum  recidere.  Neque  tunc  cogi- 
t»r  beueficiatus  sine   stipendio   niiuistrare , 


CAPUT  XVI. 

UTRUM    PR.ffiCEPTUM   SOLVENDI   DECIMAS  OBLIGET 
OMNES   ET    SOLOS   FIDELES,    PR.^SERTIM   LAICOS. 

1 .  Omnes  baptizatos  ad  decimas  oiligari. 


nam  scmper  Iiabet  jus  slipendii,  et  Papa,  vel  Explicata  vi  et  origine  hujus  prfficepti,  de  cir- 

ahus  tertius  semper  tenetur  illud  ci  praistare :  curastantiis  et  raodo  iraplendi  iUud  agendum 

quod  si  non  faciuut,  et  cogi  uon  possint  pro-  cst,  inter  quae  priraura  occurrit  persona  cui 

pter  potcntiam  eorum,  non  potest  propterea  praeceptum  impositum  est,  in  qua  explicanda 

populus  obligari  ad  resarciendam    injuriam  regula  generalis  facilis  est :  exceptiones  autem 

t|uam  alius  committit.  suut  variae  et  obscuriores  ad  explicandimi.  Re- 
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gula  igitur  generalis  est,  omiies  baptizatos, 
qui  de  manu  sacerdotum  sacramenta  tenen- 
tur  recipere,  teneri,  per  se  loquendo,  et  cx  vi 
communis  juris,  ad  decimas  solvendas ,  uisi 
aliquo  legitimo  titulo  exempti  sint.  Hsec  regu- 
la  sumitur  ex  U.  Thoma  2.  'i,  q.  87,  art.  1  et 
4,  et  aliis  Theologis,  Canonistis  et  Summistis 
infra  referendis,  et  probatur  ex  c.  Fx  trans- 
missa,  et  c.  A  noUs,  de  Decimis;  nam  in  prio- 
ri  dicitur,  fi  ieles  omnes  teneri  ad  decimas 
solvendas;  in  posteriori  additur  exceptio,  nisi 
quis  se  exemflum  ostendat.  Raticme  declarabi- 
tur  et  probabitur  meUus,  per  singulas  propo- 
sitae  regiilse  partes  discurrendo. 

2.  Eccpenduntur  tres  partes  positfn  regulw. 
—  Tres  enim  principales  partes  in  proposita 
regula  consideraudse  sunt.  Prima  explicat 
condiliouem  necessariam,  utaliiiuis  hoc  prse 
cepto  obhgetur.  nimirum  ipiod  baptizatus  sit, 
per  quam  excluduutur  iufideles  omnes  non 
baptizati.  Et  ratio  est,  quia  praeceptum  deci- 
marum  considerari  potest,  vel  quateuus  na- 
turale  est,  vel  quatenus  ecclesiasticum.  Prioii 
modo  nou  obligat  infideles,  quia  ilU  non  suiit 
Ecclesiae  mcmbra,  et  consequenter  sacerdotes 
Ecclesise  nou  sunt  eorum  pastores,  nec  minis- 
trant  iUis  spirituaUa,  nec  pro  iUis  oflerunt  ; 
crgo  nec  possunt  ab  eis  exigere  decimas,  nec 
ipsi  tenentur  eas  solvere  ex  vi  juris  uatura3, 
cum  iu  eis  deficiat  fundamentum  illius  obii- 
gationis,  sciUcet,  ilhid  :  Dignus  est  operarius 
mercede  sua.  Posteriori  etiam  ratioue  uon  pos- 
sunt  obligari,  quia  prscepta  ecclcsiastica  so- 
him  obligaut  baptizatos  :  Nam  de  his  qncB  fo- 
ris  sunt,  nihil  ad  nos,  1  Coriutli.  -25.  Dixi  au- 
tcm  baptizatos  omues  obligari  hoc  praecepto, 
ut  hoc  modo  expUcarem  verba  dicti  capit. 
Ex  transmissa:  Fideles  omnes.  luteUigeuda 
cnim  sunt  de  fideUbus  in  foro  EcclesiK,  cujus- 
niodi  sunt  baptizati  omnes ;  nam  per  bai>tis- 
inum  ,  imusquisque  Ecclesise  subjicitur  ,  et 
prseceptis  ejus. 

3.  Ilceretici  tenentur  decimas  solvere. — Qiii 
catechumeni  oUigentur  addecimas. — Unde  hse- 
retici  baptizati  revera  obUgantur  hoc  prsece- 
pto ;  tum  quia  ratione  charactcris  obligantur 
ecclesiasticis  prseceptis  ;  tum  etiam  quia  ante 
hsercsim  erant  obUgati,  ut  coustat;  non  exi- 
muntur  autem  a  tali  obUgatione  suo  vitio  et 
voluntate,  non  est  enim  lioc  iu  subditi  potes- 
tate;  tum  prseterea  quia,  Ucet  de  facto  non 
siot  fideles  propter  iniquitatem  suam,  jure  te- 
neutur  esse  fideles,  et  per  Ecclesiam  cogi  pos- 
sunt  ut  ad  fidem  revertantur.  Et  simiUter,  li- 
cet  fortasse  de  facto  non  recipiant  spiritualia 


ab  Ecclesise  ministris,  teucnitur  recipere,  e 
ipsi  sacerdotes  parati  suut  ad  ministrandum 
imo  ex  ofhcio  ad  hoc  tenentur,  et  debent  acti 
facere,  prout  possunt,  vel  eos  moueudo  et  11 
luminando,  quantum  possunt,  vel  certe  eo; 
cogendo,  vel  puniendo  propter  hseresim  e 
apostasiam.  E  contrario  vero,  licet  aliquis  fi 
delis  sit,  quandiu  baptizatus  non  est,  sed  ca 
techumenus,  in  rigore  nou  teuetur  ad  solven 
das  decimas,  propter  rationem  ilictam.  quij 
sola  fides  absque  charactere,  et  solemni  fide 
professione,  quae  in  susceptione  baptismi  fit 
nou  subjicit  homines  praeceptis  Ecclesiae.  Lo 
quor  autem  de  catechumeno  filio  infideliuin 
qui  sua  sponte  ad  Ecclesiam  veuit;  nam  fili 
Christiauorum  ex  vi  originis  subduutur  Eccle 
siae  propter  characterem  i>arentum,  et  per  vo 
luntatem  seu  obligationem  eorum;  et  ideo,  s 
contiugat  eos  habere  dominia  rcrum  et  frnc 
tuum  prius  quam  baptizentur,  decimis  solven 
dis  suut  obnoxii,  et  lanquam  baptizati  cen 
sentur. 

4.  Objectio. — Sdtittir. — Duae  vero  difTical- 
tates  circa  istam  partem  occurrunt.Prima  est 
quia  per  jus  ecclesiasticum  Judaei  nou  bapti 
zati  tenentur  solvere  decimas,  cap.  De  terris 
de  Decini.,  et  cap.  Quanto,  de  Usur.;  orgo  nor 
est  iu  universum  vera  regula  posita.  Respon 
dent  aliqui  distiuguendo  iuter  personales,  c 
praediales  decimas,  et  limitando  regulam  i 
nobis  positam  ad  personales  decimas;  nam  ac 
praediales  solvendas  cogi  possunt  etiam  infi 
deles  nou  baptizati,  ut  jura  facta  probant.  \i 
qua  distinctione  prior  pars,  nimirum  hos  infi- 
deles  non  tenen  ad  personaks  decimas,  com 
munis  est  cum  Glossa,  in  dicto  c.  De  terris,  e 
convincitur  rationibus  factis.  Panormitanu: 
vero,  in  dicto  cap.  De  terris,  numer.  6,  illan 
limitat,  utmtelUgatur  perse,  et  formaliter  (U 
sic  dicam)  de  decima;  nam  per  modum  com- 
pensationis,  ait  obligari  Judseum  non  baptiza 
tum,  habitantem  in  parochia  Christianorum 
ad  solveudum  Ecclesiae  valorem  decimae  per 
sonalis ,  quam  Christiauus  ibidem  habitan; 
posset  solvere;  uam  infidelis  habitando  ibi 
impedit  ne  Christianus  habitet,  et  consequen- 
ter  defraudat  Ecclesiam  persouali  deciraa 
quam  esset  pcrceptura  a  fideli  ibi  habitante 
et  ideo  cogi  potest  ad  satisfacieudum  interesse 
Et  hoc  fortasse  siguificavit  GIo.*sa  in  c.  Tuc 
nos,  ver.  Pretextu,  de  Decimis ,  dicens  :  Nath 
et  Judicus  prcestat  personales  decimas  quasdarri 
quandoque,  sed  non  onmes,  licet  non  rationt 
divini  obsequii.  Non  explicat  enim  quae  sinl 
illae  decimai,  nec  qua  ratioue  solvendse  sint, 
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ec  vifletur  alia  posse  excogitari,  praeter  eam 
iiam  Abbas  expressit. 

5.  Judceos  non  oiligari  ad  decimas  persona- 
es. — Haiic  vero  ?eiitentiam  iion  probat  Soto, 
ib.  9  de  Jnstitia,  qua^stion.  4,  art.  A,  nec  mihi 
erisimilis  videtur,  quia  nullo  jure  fimdatur; 
mo,  si  quis  recte  expeudatcaput  penultimum 
e  Usuris,  inde  sumet  argumentum  ab  spe- 
iali  satis  probabile  contra  hanc  senteutiam. 
)icitur  euim  ibi  cogi  posse  Juda^os  ad  satisfa- 
icndum  Ecclesiis  pro  decimis,  quas  de  domi- 
m?  et  aliis  possessionibus  recipere  consueve- 
ant;  non  ergo  pro  persouis.  Deinde  neque  in 
atione  habet  illa  sententia  fundamentum , 
lam  ille  prffitextus  uon  est  polidus,  neque  ve- 
us;  quia  parochiaUs  ecclesia  non  habet  jus 
icquisitum,  ut  omnes  qui  intra  eam  habitant, 
aborent  et  hicrentur  aliquid  manibus,  aut 
legotiatione  sua,  ex  quo  decimam  solvaiit  ; 
ed  hoc  liberum  est  ac  vohintarium,  etiam 
psis  fi  lelihus.  Alioquiu  nobilis  liabitans  iu 
ibqua  paiochia,  cum  personales  decimas  uon 
labeat,  deberet  luhiloininus  satisfaccn',  Eccle- 
iae  iiiteresse  pro  decima  persouali,  quam  ne- 
jotiator  ibidem  habitaus  possct  dare;  et  simi- 
iter  clericus  habitans  iiitra  parochiara,  qiiia 
mpedit  ne  ibi  habitet  artifex,  qui  solveret 
lersonales  decimas,  deberet  solvere  interesse; 
1320  autcm  vel  similia  admittere,  ridiculum 
!St;  ergo,  eliam  respectu  infidelis,  similis  pra^- 
extus  fictus  est,  et  non  verus.  Adde,  posse 
ludseum  venire  ad  habitandum  in  paicchia 
jhristianorum,  de  novo  ibi  domura  sedifK  an- 
lo,  et  consequenter  nemiuem  impediendo. 
3enique  si  nunc  iu  Japone  dividerentur  paro- 
•hise,  et  in  singulis  manereut  gentiles  habi- 
:antes  inter  fideles,  posseut  obligari  ad  sol- 
irendas  decimas  personales  ratione  interesse. 
^uod  dicere  nec  pium,  nec  utile  esset,  et  sine 
iubio  verum  non  est.  Quia  quod  gentilis  hic 
labitans  impediat,  vel  non  impediat  habitato- 
'em  fidelem,  et  obnoxium  personalibus  deci- 
nis,  et  incertum,  atque  contingens  et  acci- 
ientarium  est;  nam  ille  utitur  jure  suo,  et  per 
58  non  facit  contra  aliquod  jus  Ecclesiae  acqui- 
situm ;  ergo  ad  nuUam  satisfactionem  tenetur. 

6.  Ad  prccdlales  decimas  ohligantiir  Judm. 
—  I)e  praidialibus  autem  decimis  videtur  illa 
senteutia  froquentior,  quam  tenet  Glossa,  iu 
dictocap.  Tua  noUs ;  Panormitanussupra;  et 
Silvester,  ver.  Decimrr,  quwst.  7,  cap.  1 ,  citans 
|Ho3tiensem,  et  hoc  maximc  videtur  probari 
iperjura  citata  :  sed,  ut  recte  actvertit  Glossa. 
iin  dicto  cap.  De  terris,  Judaii  non  obligantur 
jad  solvendas  decimas  ut  sic,  etiam  preediales, 
,  iiii. 


sed  solum  obligautur  ad  solvenda  onera  realia 
talium  proediorum.  Nam  ipsi  Juda;i,  vel  qui- 
cumque  iufideles  non  baptizati,  ratioue  sua- 
rum  personarum  nou  obligantur  solvere  ali- 
quid,  ut  probatum  est.  Et  ideo  in  assertione 
posui  SWdim  per  se,  quia  hicconsideiamus  vim 
directam  preecepti  de  solvenda  decima.  Ni- 
hilominus  tamcn,  quia  praedia  ipsa  habent 
annexam  decimam  Ecclesice  solvendam,  tan- 
quam  onus  ipsiusmet  rei,  necesse  est  ut  ad 
Judaium  et  quemlibet  alium  transeat  cum  illo 
onere,  utEcclesia  serveturill3esa,et  hoc  modo 
potest  iufidelis  obligari  ad  decimas  pra'diales 
per  modum  satisfaclionis  iuteresse.  Quod 
salis  in  jure  ipso  declaratur  :  nam  in  dicto 
cap.  Terris,  dicitur :  JVe  forle  illa  occasione 
EcclesioB  valeant  suo  jure  fraudari.  Itaque 
supponit  Ecclcsise  jus  esse  acquisitum  iu  tali 
fuudo  quoad  talem  peusionera,  et  Judteos  cogi 
non  ad  dccimam  ut  sic,  sed  ad  non  laedendam 
Ecclesiam.  Imo  iu  dicto  cap.  Quanto ,  dicitur, 
poena  etiam  imposita,  cogendos  esse  Judaeosfl<^ 
siitisfaciendum  Ecclesiis  pro  decimis,  et  obla- 
tionibus  dehilis,  qnas  de  domibus,  et  jiossessio- 
nihus  aliis,  accipere  consueverant ,  antequam 
ad  Juda-os  quocumque  titulo  devenissent.  Ubi 
Glossa  notat  rationem  :  Quia  res  (iiiquit)  tran- 
sit  cum  onere.  Supponitur  ergo  jus  illud  ac- 
quisitum  in  rem  ipsam. 

7.  Duplex  modus  quo  Ecclesia  acquirit  jus 
reale  in  decimis.  —  Quod  autem  onus  hoc  iii- 
telligatur  esse  reale,  et  quasi  adhaerens  ipsis 
rebus,  duobus  modis  accidere  polest.  Primo, 
ex  vi  alicujus  contractus,  vel  per  specialem 
donationem  factam  Ecclesiae  aut  inter  vivos, 
aut  per  testamentum,  aut  legatum,  vel  quia 
possessio  illa  fuit  aliquando  Ecclesise,  et  cum 
illo  onere  iUam  alienavit,  vel  aliosimili  modo, 
et  tunc  uuUa  cst  difiicultas,  neque  id  pertiuet 
ad  jus  decimarum,  sed  potius  ad  oblationes, 
de  quibus  supra  dictum  est.  Alius  modus  est, 
ut  possessio  aliqua  intelligatur  habere  hoc  ex 
vi  juris  decimarum,  et  hoc  est  quod  ad  prae- 
seus  spectat  :  quando  autem  praedium  aliquod 
iutelligatur  habere  tale  onus  reale,  et  quae 
conditiones  ad  hoc  requirantur,  in  cap.  seq. 
explicabimus. 

8.  Infideles,  ubicumque  degaut ,  decimas 
Ecclesice  debere,  falso  quidam  aiuyit.  —  Fun- 
damentum  eorum.  —  Quam  probabilitatem  hoc 
Jiabeat  interris,  quce  jam  fucrunt  Christiano- 
rum.  —  Ex  his  vero  juribus,  coiiviucitur  fal- 
.sam  esse  sententiam  Abbatis,  ubi  supra,  etOl- 
drad.,  consil.  9,  omnes  iiifideles,  ubicumque 
degant,  debere  Ecclesiae  praedialcs  decimas, 
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et  jure  ad  eas  solvendas  cogi  posse,  ^i  facto 
esset  possibile ;  et  si  nunc  convertantur,  teneri 
in  couscientia  ad  persolvendas  omnes  decimas 
quas  antca  non  solverant.  Fundamentura  eo- 
rum  esse  potuit,  quia  Ecclesia  habet  jus  possi- 
dendi  totam  imiversi  terram,  et  consequenter 
exigendi  decimas  ab  omnibus  praediis  ubique 
gentium,  et  inique  ab  infidelibus  impediri, 
ne  hoc  jure  utatur  et  fruatur.  Heec  ergo  sen- 
tentia  falsa  est,  et  impossibilis,  ut  Soto  supra 
notavit,  et  ex  illo  capite  Quanto,  satis  impro- 
batur  :  nam  ibi  dicitur  Judeeos  posse  cogi  pro 
decimis :  Quas  Ecclesice  de possessionibus  prius 
accipere  consueverant.  Ergo  alii  infideles  non 
possunt  obligari  pro  decimis  praediorum,  quse 
ad  Ecclesiam  nunquam  pertinuerunt.Ratio  ita- 
que  est,  quia  illa  prsedia  nunquam  habuerunt 
tale  onus  reale,  neque  cum  illo  pervenerunt 
ad  gentiles,  verbi  gratia,  a  quibus  possiden- 
tur;  ergo  illi  non  tenentur  ad  tales  decimas, 
nec  ratione  suarum  personarum,  nec  ratione 
rerum  ipsarum ;  ergo  nullo  titulo.  Nec  ra- 
tio  in  contrarium  quicquam  probal,  quia 
Ecclesia  non  habet  proprium  jus  justitiae 
ad  terras  infidehum,  nec  ipsi  peccant  contra 
justitiam,  vel  eas  occupando,  vel  fidem  non 
recipiendo,  sed  tantum  contra  fidem  ipsam, 
et  contra  salutem  propriam,  ideoque  non  ha- 
bet  in  eis  locum  obligatio  per  modum  satis- 
factionis,  seu  cujusdam  restitutionis.  Habet 
tamen  nonnuUam  probabilitatem  iu  terris, 
quae  aliquando  fnerunt  Christianorum,  et  in 
eis  fueruut  erectse  ecclesise,  et  praedia  iu  jus 
decimarum  attributa  fuerunt,  postea  vero  ab 
infidelibus  et  paganis  per  injusta  bella  usur- 
patasunt.  Nunquam  enim  privata  fuit  Eccle- 
sia  jure  acquisito  in  illa  prsedia,  ut  a  fortiori 
sumitur  ex  Concilio  Hispal.  11,  capit.  1,  et 
habetur  in  capit.  Prima,  16,  qusest.  3,  et  capit. 
Cum  per  hellicam  ,34,  quaestion.  1,  neque  con- 
tra  hoc  jus  ab  infidelibus  pr<3escribi  potuit; 
ideoque  semper  videntur  obligari  ad  satisfac- 
tionem  reddendam  Ecclesiae  pro  illo  intc- 
resse. 

9.  Quid  de  hoc  sentiendum.  —  Sed  licet  hoc 
de  rigore  juris  et  speculative  fortasse  verum 
sit  ',  tamen,  moraiiter  loquendo,  est  nulUus 
utihtatis ;  quia  isli  infideles,  dum  in  sua  infi- 
delitate  manent,  moraliter  obligari  non  pos- 
suiit  ad  haiic  recompensationem,  multoque 
miuus  possunt  cogi,  et  facile  possunt  excusari, 
saltcm   per  ignorantiam   invincibilem ;  nam 

•  VideBarbosam  in  l(ige  Divortio,  §  Inter- 
duma,  n.  7,  fF.  Solut.  matriraon. 
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Hcet  fidei  ignorantiam  invincibilem  non  ha 
beant,  hujus  tamen  ecclesiastici  juris  omnin( 
illam  habere  possunt.  Si  vero  ad  fidera  con 
vertantur,  nuUa  ratione  obligandi  sunt  a( 
aliquid  satisfaciendum  Ecclesiae  pro  hujus 
modi  decimis,  seu  interesse  illius  non  soluto 
tum  quia  esset  intolerabije  onus,  et  magnun 
fidei  impedimentum;  tum  etiam  quia  Eccle.i; 
id  facere  non  consuevit;  eo  vel  maxime,quii 
licet  jus  Ecclesiae  semper  duret  quasi  in  ba 
bitu,ut,  scilicet,  si  coutingat  provincias  il!a 
ad  Ecclesiam  Catholicam  revocari,  dioeceses  e 
parochiae  cum  suis  prsediis,  quantum  de  illi 
constare  poterit,  instaurentur,  quod  ad  sum 
mum  probant  jura  citata,  nihilominus,  quan 
diu  ibi  spiritualia  non  ministraulur,  videtu 
cessare  jus  illud,  vel  quasi  suspeudi  in  aclu 
quia  debentur  Ecclesiae  propter  ministerium 
et  in  sustontationem  rainistrorum,  ecclesia 
rum  instaurationem  etcultum  ;  cum  ergohae 
omnia  in  illis  regiouibus  cessent,  non  viiletu 
peculiaris  aliqua  injuria  inferri  Ecclesiae,  e 
quod  decimoe  illi  non  solvantur,  sed  fit  inju 
ria  generalis  in  detentione  injusla  illius  terK 
totius,  et  omnium  fructuum  ejus,  quos  omne 
tyranni  ilU  et  infideles  restituere  tenontur 
sed  illa  restitutio  (ut  dixi)  non  potest  ad  pra 
xim  reduci. 

10.  Proponitur  oijectio.  —  Statim  vero  oc 
currit  altera  objectio,  quia  licet  infidcles  noi 
sint  subjecti  ecclesiastico  juri,  subjiciuntu 
nihilorainus  juri  divino;  ergo  ratione  iUiu 
obligantur  ad  solvendas  deciraas.  Prirao,  qui 
ipsi  etiam  tenentur  recognoscere  Deum  u 
supremum  dominum  :  Deus  autem  ipse  deci 
mas  sibi  solvi  praecipit  in  recognitioncm  su 
suprcmi  dominii,  ut  dicitur  in  capit.  Tu 
nobis,  de  Decimis;  ergo.  Secundo,  quia  lice 
non  tenisantur  Gentiles  solvere  decimam  quoai 
quotam,  teneutur  tamen  quoad  sustentatio 
nem,  quia  tenentur  auditum  fulei  praebere,  e 
praedicatores  Evaugelii  recipere  ;  et  ad  ho 
possunt  a  Pontifice  Summo  cogi ;  ergo  etiac 
cogi  possunt  ad  alendos  hujusmodi  preedica 
tores,  et  pastores  Ecclesiae,  quatenus  huic  mu 
neri  incumbunt,  et  ad  iUud  parati  sunt,  et  e: 
ofiicio  obligati.  Et  lioc  modo  sacerdotes  Eccle 
siae,  etiam  respeclu  infidelium,  sunt  raiuisti 
sacramentorura,  saltem  quoad  baptismum,  e 
seminaiit  iliis  spirituaUa  per  fidei  doctrinain 
et  praecepta,  ac  sacramenta ;  ergo  etiam  ii 
ilUs  habet  locum  iUud  Pauli  :  ^S'»  nos  vobi 
spiritualia  seminamus,  magnum  est  si  nos  car 
nalia  vestra  metamus?  1  Corint.  9.  Confirma 
turipso  usu  et  experieutia;  nam  ;u1  raittcndo 
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■aedicatores  Evangclii  ad  Sinas,  verbi  gra- 
1,  vel  Japonios,  magnas  expensas  facere  ne- 
sse  est,  et  plures  ad  conservandos,  nntrien- 
)S  et  augendos  illos;  ergo  potest  Erclesia 
is  expensas  ab  ipsismct  Gentilibus  exigere, 
ira  teneatur  hoc  modo  illos  pascere,  et  nemo 
ilitet  suis  stipendiis  unquam. 
H.  Respondetur  objectioni. — Prior  pars  hu- 
s  objectionis  facilis  est.  Nam  licet  omnes 
)mines  teneantur  jure  naturse  divinum  do- 
inium  recognoscere,  non  tamen  ex  vi  ejus- 
!m  juris  tenentur  illam  recognitionem  facere 
;r  sohitionem  decimarum,  ut  snpra  ostensum 
t.  Fuit  ergo  illa  determinatio  facta  jure  di- 
no  positivo,  quod  olim  non  omnibus  homi- 
bus,  sed  populo  Israelitico  positum  fuit ; 
mc  vero  ctiamsi  demus  sub  illa  etiam  ratio- 
!  morah  fuisse  ab  Ecclesia  retentum,  tamen 

sic  non  potest  extra  Ecclesiam  extcndi,  ut 
•obatum  est.  Qui  ergo  sunt  extra  Ecc'esiam, 
)n  tenentur  hoc  pecidiari  modo  divinum  do- 
inium  rccognoscere,  donec  baptizcntur,  ?i- 
,t  non  tencntur  ad  colendum  Deum  per  sa- 
ificiiim  miss»,  sed  solum  quantum  naturalis 
tio  dictat.  Diflicilior  cst  altera  pars;  non  enim 
tisfacit  quod  Soto  ait,  infideles  non  baptiza- 
Hcet  immediate  obligentur  ad  fidcm,  et 
iptismum  suscipiendum,  non  tamen  ad  alia 
'clesiae  praocepta.  Hoc  enim  verum  est  de 
•aeceptis  positivis  Ecclesiae,  et  ita  solum  con- 
tidit  de  decima  quoad  quotam  :  objectio  au- 
m  procedit  de  decima  quoad  sustentation^-m, 

de  praicepto  juris  divini,  quod  videtur  an- 
ixum  illi  prfficepto  recipiendi  fidem  et  ba- 
ismum.  Quia  qui  praecipit  actum,  prsecipit 
nnia  qute  ad  actum  consequuntur;  Deus  au- 
m  ipse  subjecit  omnes  gentes  Ecclesiae,  quo- 
'  hoc  ut  tenerentur  praidicationem  Evangelii 
T  ejus  ministros  suscipere,  audire,  et  eis  pa- 
re  proxime  et  immediate,  quoad  fidei  et  ba- 
ismi  susceptionem  ;  sed  ad  hoc  necessarii 
nt  ministri,  et  consequenter  eorum  susteu- 
tio;  ergo. 

1 12.  Probabile  est  posse  exigi  tributum  ah 
ifidelibus  ad  pra^dicatorcs  eorum  alendos.  — 
■obabile  profocto  est,  hoc  titulo  posse  Eccle- 
im  et  principcs  ejus  aliquod  tributum  ab  in- 
iclibns  exigere,  ad  quos  de  facto  prajdicato- 
s  EvangcUi  mittuntur,  tum  ad  expensas  iti- 
bris,  tum  ad  eos  sustentandos,  quandiu  inter 
!sos  versantur.  Sicut  Roma?,  verbi  gratia, 
•sset  exigi  a  Judseis  tributum  specialiter 
iiputatuni  ad  sustcntandum  pra^dicatorcm 
ii^augelii ,  qui  iilos  doceat  et  illuminet  :  Ec- 
!esia  vero  non  soba  uti  hac  potestate,  maxi- 


me  circa  infideles  sibi  non  subditos  temporali- 
ter,  quia  fortasse  scandalum  esset  infidelibus. 
Unde  in  principio,  prius  a  Christo,  post  ab 
Apostolis,  missi  sunt  prsedicatores,  qui  omnino 
gratis  sine  stipendio  ,  etiam  sustentationis  , 
verbum  Dei  prajdicarent,  victum  et  vestitura 
vel  suo  labore  qu^rendo,  vel  ab  his,  qui  fidem 
admittebant,  accipiendo,  vel  certe  ab  ipsismet 
infidelibus  elcemosvnam  postulando.  Post- 
quam  vero  Ecclesia  et  Pontifices  habere  coepe- 
runt  ecclesiasticos  redditus,  quos  possent  dis- 
pensare,  ex  decimis,  quae  ab  ipsis  fidelibus 
pra3stantur,  sustentare  potuerunt  ministros, 
quos  ad  infidelium  ministerium  mittebant,  et 
eis  providere,  donec  a  fidelibus  in  singulis 
provinciis  conversis  sustentari  possent.  Et  cer- 
te  cum  hgec  cura  pertineatad  universalem  Ec- 
clesise  pastorern,  qui  est  Pontifex,  merito  po- 
test  ab  Ecclesia  fidelium  exigere  redditus  snf- 
ficientes  ad  sustentandos  ministros  Evangelii, 
etiam  pro  infidelibus ,  quando  necessarii  fue- 
rint.  Et  fortasse  hcec  ratio  aliis  addita,  quas 
supra  tractavimus ,  non  parum  cohonestat 
quotam  decimarum  et  abundantiam  reddi- 
tuum  ecclesiasticorum.  Atque  ita  consulen- 
dum  profecto  est,  ut  Gentiles  ipsi  non  graven- 
tur  nec  vexentur  tributis  pro  preedicatoribus 
Evangelii ;  sed  a  Pontifice  et  chrislianis  prin- 
cipibus  alendi  sunt,  donec  fideles,  denuo  ad 
fidem  conversi  ex  gentibus,  eos  ex  bonis  suis 
sponte  alant.  Eo  vel  maxime  quod  Deus  sem- 
per  vocat  aliquos  in  Ecclesia  sua,  qui  cum  vo- 
luntarie  pauperes  sint,  sine  certo  stipendio, 
vel  viatico  huic  muneri  incumbant,  ex  elee- 
mosynis  victitando. 

13.  Secunda  pars  regulcp  positce  explicatur, 
qua  sacerdotes  liberantur  a  decimis. — Secun- 
da  pars  regulee  positoe  conlinetur  illis  verbis  : 
Qui  de  manu  sacerdotum  sacramenta  reci- 
piunt,  per  quae  parlim  limitatur,  partim  am- 
jUiatur  ha?c  regula,  Limitatur  enim  ad  eos 
fideles,  qui  sacramenta  a  sacerdotibus  reci- 
piunt :  ipsi  enim  sacerdotes  fideles  etiam  sunt, 
et  baptizati ;  tamen  quia  ipsi  sunt  ministri 
constituti  ad  ministrandum  aliis  sacramen- 
tum  (sub  quibus  nunc  omnia  spiritualia  com- 
prehendimus),  ideo  non  solvunt  ipsi,  ut  tales 
sunt,  decimas,  sed  potius  ipsis  penduntur.  Si- 
cut  in  veteri  lege  tribus  uudecim  decimas 
solvebant  Leviticae,  haec  autem  aliis  non  sol- 
vebat  :  sic  ergo  limitatur  assertio  ad  fideles, 
quibus  ministrantur  sacramenta.  Intelligitur 
autem  de  his  lidelibus,  qui  pro  sacramento- 
rum  SMSceptionc  alicui  subjecti  sunt,  qui  ex 
officio  teueatnr  illa  eis  ministrare ;  nam   ilU 
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per  se  debentur  decimfe,  iit  infraostendemus, 
et  ita  solum  fideles  sic  subjecti  illas  debent. 
Inter  hos  vero  extenditur  regula  ad  omnes, 
sive  pauperes  sint,  sive  divites  ,  sive  nobiles, 
sive  principes  et  reges.  Et  ratio  est,  quia  prae- 
ceptum  de  se  universale  est,  et  generalibus 
verbis  propositum,  ut  patet  ex  citatis  juri- 
bus,  et  ex  commnni  forma  ecclesiHSticorum 
prseceptorum  universali  Ecdesise  traditione 
recepta,  et  alioquin  in  his  omnibus  est  capaci- 
tas  liujus  obligationis,  quia  sunt  fideles  ba- 
ptizati,  subditique  pastoribus  Ecclesise,  et  in- 
venitur  etiam  in  eis  fundamentum  obligatio- 
nis;  nam  omnes  fruuntur  opera  et  labore  mi- 
nistrorum  Ecclesi* ;  ergo  par  est  ut  omnes  ad 
eorum  sustentationem  concurrant;  ergo  om- 
nes  obligantur  ad  solutionem  decimarum , 
quffi  ad  hunc  finem  proxime  ac  praecipue  or- 
dinautur. 

•ll.  A71  inhumanum  slt  olligari  panperes 
ad  decimas.  —  Sitne  conveniens  quod  reges 
obligentur.  —  Circa  utramque  vero  partem  oc- 
currit  difTicultas,  et  piimo  circa  ampliatio- 
nem  :  primo,  ex  parte  pauperum  ;  videtur 
enim  inliumanum  pauperes  ad  solvendas  de- 
cimas  obligare ,  cum  innumeri  sint,  qui  vix 
possint  seipsos  suamque  familiam  alere.  Item, 
quia  ipsa^met  decimae  exiguntur  ad  paupe- 
rnm  sustentationem,  ut  supra  visum  est;  quo- 
modo  ergo  ab  ipsismet  pauperibus  extorqueri 
possunt  ?  Secundo,  ex  parte  divitum,  quia  si 
omnes  omnino  fideles,  quibus  Ecclesia  spiri- 
tuaUa  ministrat,  tenerentur,  per  se  loquendo, 
et  ex  vi  juris,  decimas  omnium  suorum  red- 
dituum,  et  lucrorum  roddere,  obligarentur 
omnes  rcges  et  principes,  Ecclesise  decimam 
partem  omnium  suorum  reddituum,  tributo- 
rum,  acfructuum,  vel  bonorum,  undecumque 
sibi  quotannis  provenientium,  Ecclesist;  red- 
dere  ;  similiter  omnes  mercatores  decimam 
partem  omnium  quse  lucrantur,  et  sic  de  aliis ; 
hoc  autem  incredibile  est,  alias  immensse  es- 
sent  Ecclesiae  opes. 

45.  Teneri  pauperes  ad  decimas.  —  Ad  pri- 
mam  difficultatem,  Doctores  simpliciter  do- 
cent  pauperes  obligari  ad  decimas  solvendas. 
Ita  D.  Tliomas,  dicta  queest.  87,  art.  4,  et 
ibi  Sot.,  et  alii ;  Alens.,  3  p.,  q.  51,  memb.  7, 
art.  1  ;  et  Silvest.,  Angel.  et  alii  Summistai ; 
RebufTus,  dicto  tract.,  q.  5,  num.  \\,  cum 
Pauor.  et  aliis,  in  capit.  Cum  homines,  de  De- 
cimis;  Hostiens.,  in  Sum.,  §  de  Decim.  Ilatio 
vero,  praiter  supra  tactam ,  addi  potest  ex 
Alense,  quia  paupercs  non  eximuntur  a  tri- 
butis  regiis  solvemlis;  crgo  ncc  eximi  dcbent 
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a  solutione  decimarum.  D.  Thomas  aliam  r 
tionem  indicat,  quia  pauperibus  fidelibus  sii 
veniendum  est  per  dispensationem  Ecclesi 
et  ministrorum  ejus,  et  ideo  non  oportet 
ipsi  a  solutione  decimarum  seipsos  exiraan 
oportet  enim,  ut  solvendo  decimas,  Deum  c 
lant,  et  subjectionem  Ecclesia;  recoguoscan 
quod  si  alias  indiguerint,  melius  illis  per  E 
clesiam  subvenietur,  quam  si  ipsi  suam  pa 
tem  decimarum  prffioccupent :  imo  addit  Ale 
sis  promissioncm  esse  Dei,  ut  qui  fideUter  d 
cimas  solverit,  penuriam  nou  sentiat,  per  M 
lach.,  cap.  3,  dicentem  :  Inferte  omnes  de< 
mam,  ete. ,  et  prohate  me  super  hoc,  dicit  l 
minus,  etc.  Juxta  quam  promissionem,  di: 
etiam  Augustinus  :  Majores  nostri  ideo  oWi 
hus  c  ipiis  abundahant ,  qula  Deo  decitnas  A 
bant ,  etc,  libr.  Quinquaginta  homil.,  in  k 
et  similia  habet  serm.  219  de  Tempore  , 
refertur  16,  q.  7,  cap.  Majores. 

16.  De  quihus  pauperibus  sententia  cotnm 
nis  intelligenda.  —  Verumtamen  quod  ad  pi 
missionem  attinet,  cxistimo  illam,  quatec 
cratde  temporaliabundantia,  vel  exteiidend; 
non  esse  ad  legem  gratise,  vel  non  esse  ab: 
lutam,  sed  sub  conditione,  si  ad  spirituali 
fructum  fuerit  conveniens.  Unde  licet  ven 
sit  quod  Augustinus  refert,  non  oportct  ut 
rigorosa  promissione  id  tieri  soleat,  sed  ex 
dinatissima  providentia  Dei.  Quod  vero  s]- 
ctat  ad  pauperum  obligationem,  licet  doctr  i 
communis  vera  simpliciter  sit,  intelligenda  • 
detur  dehis  pauperibus,  qui,  licet  tenuissicj 
proventus  aut  lucra  habeant,  nihilominus  ■• 
bent  necessaria  ad  congruam  susteutation  1 
personai  et  familise,  etiamsi  decimas  solva. 
Nec  enim  verisimile  est  ut  Ecclesia  velit  ci 
tanto  rigore  obligare  pauperes  ad  decic) 
solvendas,  ut  etiam  ex  rebus  sibi  moralir 
necessariis  illas  solvere  teneantur,  et  pos» 
mendicando  illas  postulare.  Prgesertim  l3 
tempore,  quando  parsilla  ecclesiasticorum  r 
dituum,  quffi  pauperibus  destinata  erat,  dis- 
ruit,  vel  cum  aliis  confusa  est,  et  subver3 
pauperum  ex  arbitrio  clericorum  pendet. 

il.A  liqui  prcecedentem  doctrinam  impugna  ■ 
—  Qui  in  necessitate  extrema  aliena  consm , 
non  tenetur postea  restitaerc.  —  Haic  declan^ 
et  moderatio  fuit  antiqui  cujusdam  Doctis 
Canonista^,  ut  Innocentius  refert  in  cap.  Li  1 
de  Gensibus,  quam  ipse  non  videtur  iuq'- 
bare.  Panormit.  antem,  cum  Joanne  Andr  t 
aliis,  eam  non  probat.  Primo,  quia  deciB 
debentur  ex  justitia,  cap.  Parochianos,  c 
Dccimis  ;    sed    propter    inopiam    non   pot 
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Bmitti  irijustitia;  ergo.  Confirmatur,  quia 

cimae  suut  ipsius  Ecclesia?  ex  reservatione 

</ina,  ca[i.  Tna,  de  Decimis;  ergo  non  pos- 

{iit  a  quoquam  detineri ,  etiamsi  pauper  sit, 

]  ii  fortasse  in  casu  extremae  necessitatis,  iu 

( 0  omnia  sunt  communia.  Et  ita  solum  illum 

ijsnm  excipiendum  esse,  tenet  in  specie  Re- 

fF.  supra;  imo  addit  etiam  in  illo  casu  de- 

re  pauperem  habere  propositum  reddcndi, 

Ivenerit  ad  pinguiorem  fortunam,  et  in  con- 
ilsione  id  aperire  ac  promittere.  Sed  hoc  ulti- 
)  im  est  plane  falsum,  nam  qui  in  casu  extre- 
]  e  necessitatis  accipit  ahenum,  et  iUud  con- 
!  mit,  postea  non  tenetur  aliquid  restituere, 
ia  nec  ratione  acceplionis,  quse  justa  fuit, 
c  ratione  rei  acceptse,  quae  consumpta  jam 
: ;  ergo  a  fortiori  in  prsesenti ;  item  quia 
nc  non  consumitur  res  ut  aliena,  sed  ut  pro- 
ia.  At  vero  extra  casum  extremse  necessitatis 
im,  ac  probabile  est  quod  dicti  auctores  as- 
nint,  pauperem  debere  suam  necessitatem 
clesiae  ostendcre,  id  est,  pastoribus  Ecclesise 
m  comprobare,  et  tunc  ipsi  pastores  tenentur 
cimam  remittere;  non  tamen  posse  pauperem 
a  anctoritate  eam  retinere.  Quod  maxime 
obabile  est,  si  sententia  illa  vera  est,  quse 

;|irmat  decimas  esse  sub  dominio  Ecclesise, 
am  antequam  solvantur,  quam  postea  dis- 

(|tieraus  :  illa  tamen  supposita ,  est  consecu- 
I  valdc  apparens,  quia  nemo  potesl  accipere 
enum  in  gravi  necessitate  auctoritate  sua, 
1  debet  a  domino  postulare.  Item,  cecono- 

:|[is  non  potest  consumere  sua  auctoritate,  et 
le  domini  vohintate,  propter  necessitatem 

i  avem  ;  ergo  idem  est  in  prsesenti,  supposita 

ili  sententia. 

jl8.  7w  grati  necessitate  non  teneri  quempiam 
decimas  est  probalile.  —  At  vero  quia  illa 
itentia  incerta  est,  et  contraria  est  probabilis, 
!0  non  videtur  iraprobabile,  quod  excusetur 
'ulpa,  qui  propter  solam  necessitatem  gra- 
m  deciraam  non  solvit.  Quiailla  revera  inch- 
t  ad  sustentationem  suam  et  familise  suae  : 

lic  enim  necessitas  gravis  reputatur.  Neque 
nc  facit  injustitiam  propter  vitandam  ino- 
im,  scd  ipsa  iuopia  facit  ut  justitia  tunc  non 
hget,  quia  hoc  prscceptura  aflQrmativum  est, 
non  obUgat  pro  semper,  sed  cum  certis  cir- 
mstantiis;  et  ita  etiam  hcet  deciraa  per  se 
beatur,  pro  tunc  tamen  non  urget  ejus  de- 
tum.  Imo  hcet  dicatur  decimam  esse  sub  do- 
inioEcclesiae,  antequamtradatur,  dici  posset 
hgationem  ad  tradendam  illam  etiam  postu- 
;'e  circumstantias  suas,  et  posse  prorogari 
opter  necessitatem.  Sicut  qui  possidet  rem 


alieuam,  et  non  potest  rcddere  statim  sine  raa  ■ 
gna  jactura  persona^  vel  status,  potcst  diflferre. 
Maxime  vero  potest  haecopiniolocum  habere, 
quando  paupor  certus  est  de  sua  necessitate, 
et  timet  probabihter  nou  esse  subveniendum 
ilh,  nec  remittendam  decimam,  etiamsi  neces- 
sitatem  suam  ostendat  et  comprobet.  In  hoc 
vero  casu,  sive  mala,  sive  bona  conscientia, 
decima  non  solvatur  propter  paupertatem,  re- 
stituenda  integre  erit  postea,  si  ad  pinguiorem 
fortunam  deveniatur;  et  hoc  ad  miuimum 
probaut  fundamenta  contrarise  senlentise. 

CAPUT  XVII. 

AN  CLERIGI  ET  EGCLESIASTICI  OMNES  AD  DZGIMAS 
SOLVENDAS  TENEANTUR. 

1,  Haec  qusestio  petitur  in  secuuda  parte 
prioris  dilTicultatis  in  preecedenti  capite  propo- 
sitse^  quam  hic  separatira  proponimus,  quia 
largiorem  disputationera  requirit.  Et  ratio  du- 
bitaudi  pro  utraque  parte  oritur  ex  cap.  2  de 
Decimis.  Nam  in  priori  ejus  parte,  dicitur 
novum  esse,  tct  clerici  a  clericis  decimas  exi~ 
gant :  appellat  autem  novum,  id  est,  insolitum, 
et  praeter  jus,  ut  ex  contextu  constat,  et  ita 
scntit  ibi  Glossa  ultima,  in  fine.  Contrarium 
vero  suaderi  potest  ex  eodera  textu  in  fine,  ubi 
quasi  coraprobando  regulam  contrariam,  ait 
clericoS;  qui  a  clericis  spiritualia  recipiunt, 
debcre  ilhs  decimas  persolvere.  D.  Thomas 
ergo,  dicta  qusestione  octogesima  septima, 
articulo  quarto,  clericos  sub  dupHci  ratioue 
considerari  posse  dicit,  scihcet,  vel  quatenus 
clerici  sunt  et  ministri  spirituaUum,  vel  qua- 
tenus  fideles  sunt,  et  a  sacerdotibus  possunt 
spirituaha  recipere.  Priori  modo  ait  non  teneri 
clericos  ad  decimas  solvendas,  sed  potius  ad 
iUos  sub  ea  ratione  spectatos  pertinere  deciraas 
recipere ;  posteriori  aulera  modo  ait,  ex  vi  ju- 
ris  teneri  ad  solvendas  decimas,  quia  sic  sub 
dicta  regula  inchiduntur,  et  nuho  jure  exi- 
muntur.  Et  hanc  doctrinam  communiter  reci- 
piuut  ibi  Sot.,  Aragon.,  Valent.  et  aHi,  et 
corarauniter  Canonistae  (hcet  sub  diversis  ter- 
miuis),  in  dicto  cap.  2;  et  Summistge  iu  verb. 
Decima;  Covar.,  hb.  1  Var.,  c.  17,  n.  8;  Gu- 
tierez,  dicto  cap.  21,  n.  52,  qui  ahos  referunt. 

2.  Clericos  non  teneri  ad  decimas  pra-diales 
de  redditihus  Ecclesire.  —  Atque  ex  hac  distin- 
ctione  et  doctrina  inferuut  prirao,  clericum 
non  teueri  solvere  decimas  prsediales  ex  reddi- 
tibus  Ecclesispj  quos  recipit  ratione  beneficii 
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vel  spiritualis  ministerii,  ex  decimis  fidelium, 
vel  ex  praediis  Ecclesise,  quse  aliquo  titulo 
ecclesiastico  possidet.  Ita  sumitur  ex  D.  Thoma 
supra,  et  docet  expresse  Alens.,  3  p.,  q.  ol, 
memb.  7.  art.  2,  et  alii  Theologi,  et  Summi- 
stae  supra  relati ;  ideraque  sentiunt  Canonistae, 
cum  Gloss.  ult.,  in  dicto  c.  secuudo  ;  et  Abbas 
ibi,  numero  quarto.  Et  sumitur  ex  textu  illo 
in  principio,  ubi  in  lioc  comparat  sacerdotes 
Levilis,  qui  non  tenebantur  solvere  decimas, 
quia  non  habebant  propria  bona,  sed  lantum 
decimalia;  ergo  simpliciterclericiex  his  saltem 
bonis  non  solvunt  decimas.  Praeterea  probatur 
cx  dicto  principio,  quia  hi  fructus  competunt 
clerico,  ut  clericus  est,  et  minister  Ecclesia* ; 
si  ergo  ex  illis  solveret  decimas,  jam  solveret 
ut  clericus,  contra  dictum  cap.  2  de  Decimis, 
et  contra  rationem  supra  insinuatam,  quod 
talia  bona  potius  debentur  ipsi  clerico,  ut  talis 
est,  ratione  sui  muneris ;  ergo  repugnat,  ex 
illis  ut  decimas  debeat.  Alias  sibi  ipsi  illas  de- 
beret,  quod  moraliter  esse  non  potest ;  quia 
justitia  et  obligatio,  seu  debitum  proprium  est 
ad  alterura,  et  ideo  nemo  potest  sibi  solvere 
tributum,  ct  similia  ;  et  in  universum  inter 
dantem  et  accipieutem  debet  esse  distinctio, 
ut  dicitur  in  capite  ultim.  de  Institut.  Circa 
hanc  vero  rationem  occurrit  difficultas,  quam 
infra  tractabo. 

3.  Clericos  teneri  ad  decimas  prccdiales  ex 
prcediis  alio  titulo  possessis.  — Secundo  infe- 
runt,  clericos  teneri  ad  solvendas  decimas 
prsediales,  ex  praediis  quaj  temporali  seu  sa3- 
culari  titulo  possident,  ut  ex  bonis  patrimonia- 
libus,  aut  alio  simili  titulo  acquisitis.  Ita  divus 
Thomas,  Alens.,  Sot.,  et  aliiTheoIogi ;  etSyl- 
vest.j  Angel.,  ac  Summista; ;  Covar.,  Gutie- 
rez,  et  alii  Canonistae,  quos  referunt  cum 
Glossa  in  dicto  capite  2.  Ex  quo  textu  in  ulti- 
ma  parfe  illius  etiam  hffic  pars  probatur;  ibi 
enim  asseritur,  cleiicos  posse  esse  obnoxios 
decimis  solvendis  aliis,  a  quibus  sacramenta 
recipiunt ;  ergo  maxime  ex  his  bonis  tempora- 
libus,  cum  ex  spiritualibus  illas  nou  debeant, 
ut  dictum  est.  Confirmatur,  quia  respectu  ta- 
lium  bonorum,  per  accidens  est  quod  talis 
persona  sit  clericus,  aut  beneficiatus;  ergo 
habet  illa  non  ut  clericus,  sed  ut  civis  ;  ergo  ut 
sic  non  est  exemptus  a  solutione  decimarum 
ex  talibus  bonis;  et  aliunde  est  fidelis  baptiza- 
tus,  et  ab  alio  potest  recipere  sacramenta  ; 
ergo  comprehenditur  quoad  haec  bona  sub  gc- 
nerali  regula  eorum,  qui  ad  decimas  solvendas 
tenentur. 

Jdem  cum  proportione  de  decimis  persona- 


libus  dicendum.  —  Tertio  inferunt  idem  ess 
de  persoaalibus  statuendum  cum  proportio 
ne;  nam  persona  clerici  potest  aliqualucrari 
ut  clericus,  id  est,  titulo  et  actione  spiritual 
sicut  comparat  stipendium  seu  eleemosynai 
pro  missa  vel  anuiversario,  etc.  Aliqua  ver 
lucratur  ut  ^rtifex,  vel  corporaliter  laborani 
De  priori  ergo  lucro  non  debet  clericus  pei 
sonales  decimas,  quia  uullas  decimas  debet  i 
clericus ;  illi  autem  proventus  ad  illum  perti 
ncnt  ut  clericum  ;  et  ita  tenet  Covar.,  dici 
capite  17,  n.  8,  verb.  Primum;  imo  ibi  abs( 
lute  sentit,  esse  probabilius  clericos  jure  con 
muni  esse  exemptos  a  personalibus  decimi, 
quam  sententiam  dicit  esse  communem.  Se 
iutelligenda  videtur  de  liis  decimis  ex  lucr 
spiritualibus ;  nam  de  aliis  temporalibus  coi 
sequenter  dicendum  videtur,  clericos  noa  esi 
exemptos,  ex  vi  juris  communis,  a  decim 
personalibus  ex  talibus  bonis.  propter  contrf 
riam  rationem,  quae  eumdem  locum  habet  i 
his  decimis  persoualibus,  quem  in  praedial 
bus  ex  patrimonio.  Nec  est  textus  iu  jiiri 
unde  talis  exemptio  coUigi  possit;  et  ita  sent 
aperte  Sylvest.,  verb.  Decima,  n.  13;excip 
tamen  clericos  communiter  viventes;  sed  hc 
spectat  ad  tcrtiam  partem  regulae. 

-4.  Duce  difficultates  contra  doctrinam  tri 
ditam  propommtur.  —  Duae  vero  difficultat* 
circahanc  doctrinam  occurrunt.  Una  estcirc 
fundamentum  quod  in  hac  doctrina  suppon 
tur,  alia  circa  consequentiam  doctrin*.  Suj 
ponitur  enim  in  hac  doctrina,  clericos  esi 
debitores  decimarum.,  saltem  ut  sacramenl 
ab  aliis  clericis  recipiunt ;  declaralur  autei 
hoc  debitum  posse  cadere  in  bonis  laicis,  nc 
in  clericalibus.  Circa  primum  igitur  est  di 
ficultas,  quia  sequitur  primo,  etiam  Summui 
Pontificem  posse  esse  obnoxium  decimis  so 
vendis,  saltem  ex  laicis  bonis,  si  illa  habea 
Conseipiens  est  falsum;  ergo.  Sequela  pate 
quia  etiam  ipse  recipit  sacramenta  vel  confe 
sionis,  dum  est  sanus,  vel  extremse  imctioni 
et  communiouis,  quando  est  aeger ;  imo  et  o 
dinem  et  consecrationem  recipere  potest  jaj 
electusPontifex;  quin  etiam  confirmationem 
si  enim  contingat  noudum  coufirmatum  elig 
verus  erit  pontifex,  et  confirmatiouc  indigt 
bit;  ergo,  ut  homo  fidelis  est,  indiget  aliqt 
veluti  spiriluali  ministro,  qui  ei  necessar 
vel  utilia  sacramenta  mmistret,  et  pro  il 
offerat,  vel  sacrum  faciat,  quando  ipse  uon  pc 
test ;  ergo  ut  sic  poterit  esse  obnoxius  decim 
solvendis.  Falsitas  autem  conscqueutis  pate 
quia  repugnat  priucipem  supremum  solvei 
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ributnm  :  cui  cnim  solveret?  certe  noii  supe- 

iori,  illum  cnim  non  habet;  ueque  Ecclesise, 

!am  etiam  estsupra  totam  illam;  nec  sibiipsi, 

luia  hoo  repugnat,  ut  supra  dixi  :  sed  decima 

'st  vehiti  quoddam  tributum  quod  Ecclesise 

?lvitur;  ergo  Pontifex  nou  est  illi  subjectus. 

'ecundo,  sequitur  clericos  posse  esse  deiiitores 

|6cimarum,  etiam  ut  clerici  sunt,  quod  cst 

ontra  dicta.  Sequela  patet,   quia  ut  clerici 

iint,  spiritnaliter  pascuntur  ab  aliis  clericis, 

juoJ  in  omnibus  inferioribus  Summo  Ponti- 

tce  videre  hcet.  Nam  imprimis  omnes  clerici 

Ijb  Episcopis  ordinantur;  ergo  sacramenta  re- 

iipiunt  ab  iUis,  etiam  ut  clerici  sunt.  Deinde 

'iferiores  omnes  reguntur  spiritualiter  a  su- 

erioribus,  ut  sacerdotes  simplices  a  parochis, 

i  ab  Episcopis,  et  omnes  a  Pontifice  :  regi- 

len  autem  iUud  spirituale  est,  et  cadit  in 

jiericos  formahler,  ut  clerici  sunt ,  sic  enim 

ibjiciuntur  ecclesiasticse  potestati  et  regirai- 

i;  ergo  ratione  iUius  debent  decimas,  etiam 

t  sunt  clerici.  Et  confirmatur  primo,  nam 

mnes  subditi  in  ahquo  ordine  debent  reco- 

nitionem  ahquaui  superiori  ejusdem  ordiuis; 

'go  omnes  clerici  inferiores  in  ordine  cleri- 

itus  eamdem  recognitionem  debent  superio- 

,  cui  ut  tales  subordinantur  :  iUam  autem 

'cognitio  fit  optime   per  solutionem  decima- 

im;ergo.  Confirmatur,  quia  hoc  modo  Levi- 

ii  in  veteri  lege  ex  decimis  solvebant  deci- 

as  summo  sacerdoti . 

f).  Secunda  difficultas.  —  Atque  hinc  oritur 
cunda  difTicuUas  circa  consecutionem  doc- 
inae.  Nam  si  clerici  possunt  esse  debitores 
icimarum,  profecto  non  minus  ex  spirituah- 
isredditibus,  quam  ex  temporahbus  possunt 
as  debere  :  primo  quidem ,  quia  possunt 
as  debere  ut  clerici,  sicut  osteusum  est,  et 
•ssunt  iUud  debitum  solvere  ex  fructibus  be- 
ificiorum.  Respondent  ahquinon  posse,  quia 
m  faciunt  iUos  fructus  suos,  sed  sohim  eis 
utur,  ut  ex  eis  sumant  necessaria,  et  reh- 
la  dent  pauperibus.  Et  hoc  titulo  UIos  exi- 
unt  Innocentius  et  Abbas,  cap.  2  de  Deci- 
is;  sed  illud  impugnant  ibi  Auton.,  et  An- 
ar. ,  et  ex  contrario  fundameuto  fatentur 
iieri  clericos  ad  decimas  solvendas  ex  ilhs 
ictibus  tanquam  cx  lucro  pcrsonali ;  quia 
vera  faciunt  Ulos  suos.  Ego  addo,  licet  nou 
;erent  illos  suos,  fundamentum  videri  inva- 
um,  quia  inter  necessarios  usus  suos  unus 
i,  solvere  decimas  servientibus ,  et  minis- 
intibus  sibi ;  ergo  hoc  titulo  debent  solvere 
cimas  antc  omnes  cleemosynas.  Secnndo, 
ia  si  clericus  debet  decimas,  ideo  est  quia 


rccipit  ab  alio  spirilualia ,  ct  idoo  debet  illi 
temporalia  ministrare  ;  ergo  undecumque  Ula 
habeat,  tenetur  ex  illis  huic  debito  satisface- 
re,  sive  illa  temporalia  acquisita  sint  titulo 
spirituali,  sive  temporali ;  hoc  enim  valde  ac- 
cidentarium  videtur  ad  rationem  illius  debiti, 
et  ad  solutionem  ejus.  Nam  si  clericus  debeat 
famulo  stipendium,  et  non  habeat  unde  sol- 
vat,  nisi  ex  fructibus  sui  beneficii,  certe  ex  il- 
lis  tenetur  solvere ;  et  si  lums  clericus  alteri 
promittat  justa  stipcndia  centum  missarum, 
tenetur  Ula  solvere  ex  qtnbuscumque  bouis, 
titulo  etiam  spirituali  acquisitis ;  crgo  simplex 
clericus,  verbi  gratia,  debet  suo  parocho  dcci- 
mas,  quia  revera  est  parochianus  ejus,  et  pro- 
fecto  tcuebitur  illas  solvcre  ex  quibuscumque 
fructibus  aut  lucris,  etiam  ecclesiastico  titulo 
acquisitis. 

6.  Unde  apparcnt  valde  infirmaj  rationes  ad- 
duclae  pro  dicto  primo,  quia  licet  clericus  sol- 
vat  decimas  ex  fructibus  ccclesiasticis  sibi  aliag 
compctcntibus ,  si  illas  tantum  solvat  quate- 
nus  fruitur  opera  et  ministerio  parochi  com- 
muni  aliis  fidelibus  laicis,  semper  solvet  illas, 
non  ut  clericus,  sed  ut  unus  ex  fidehbus  sub- 
ditis.  Quia  hsec  formalitas  (ut  sic  dicam)  non 
est  attendenda  ex  titulo  quo  acquiruntur  bo- 
na,  ex  quibus  solvuntur  decimaj,  sed  ex  titulo 
proptcr  quem  decima  solvitur  :  quia  hac  est 
ratio  solvendi,  non  alia,  et  pcr  illam  redupli- 
cationem  ratio  solvendi  significatur.  Sicut,  li- 
cet  mercator  solvat  decimas  ex  lucro  suse  ne- 
gotiationis,  et  agricola  ex  fructibus  sui  agri, 
et  vcnator  cx  praeda,  et  sic  de  aliis,  omnes  sol- 
vunt  sub  eadem  ratione  fidelis  subditi,  quia 
hoc  titulo  debent,  non  sub  ratione  venatoris, 
aut  mcrcatoris,  etc,  quia  hoc  materiale  est  ad 
rationem  debendi  decimam.  Uude  a  coutrario 
si  clericus  debeat  decimam ,  non  solum  quia 
recipit  sacrameuta  modo  communi  aliis  fide- 
libus,  sed  ctiam  quia  speciali  modo  vel  sacra- 
mcnta,  vel  alia  spiritualia  ministeria  recipit 
ab  aho,  cui  subjicitur,  profecto  dicendus  est 
debere  dccimas  ut  clericus,  et  ut  talis  solve- 
re,  etiamsi  ex  patrimonialibus  seu  laicalibus 
bonis  illas  solvat.  Videtur  crgo  illa  distinctio 
sine  fundamento  conficta,  sed  potius  esse  uni- 
versaliter  dicendum,  clericos,  et  communi  ra- 
tione  et  titulo  aliorum  fidclium,  et  speciali 
ac  proprio  clericorum  recipientium  ab  aliis 
spiritualia,  vel  communia,  vel  propria,  modo 
exphcato,  esse  posse  debitores  decimaruui.  Et 
quando  tales  sunt,  illas  debere  tam  ex  perso- 
nalibus,  quam  ex  proedialibus,  undccumque 
illa  comparcnt,  attento  uaturalijure  ut  de- 
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terminato  per  ecclesiasticiim,  si  aliunde  non 
eximantur. 

7.  Augelur  difficultas.  —  Acoedit  tandem 
qiiod  illa  distinctio  videtur  inventa  ad  con- 
ciliandas  duas  partos  illius  capitis  secundi  de 
decimis.  Nam  in  priori  dicitur  esse  novum,  et 
improbatnr  quod  clerici  a  clericis  exigant  de- 
ciraas  ;  iu  posteriori  vero  subjungitur  illos 
clerico?,  qui  ab  aliis  clericis  sacramenta  reci- 
piunt,  debere  illis  solvere  decimas.  At  utrum- 
que  potest  universaliter  et  simpliciter  intelli- 
gi,  si  prior  pars  intelligatur  de  olericis,  ut  mi- 
nistrant  active  spiritualia  ;  posterior  vero  de 
cleriois,  ut  recipiunt  illa.  Nara  in  priori  modo 
non  respiciunt  alios  clericos  ut  superiores  vel 
pastores,  sed  ad  simiraum  ut  cooperatores  vel 
coadjutores  ;  et  ut  sic  non  possunt  esse  debi- 
tores  decimarum,  sed  potius  eis  debetur  pars 
decimarum.  At  posteriori  modo  respiciunt 
alios  clericos  ut  pastores  suos,  et  sic  merito 
possunt  iliis  debere  decimas,  et  in  hoc  sensu 
admitti  poterit  distinctio  de  clerico,  ut  cleri- 
cus  est,  vel  ut  fidelis  recipiens,  id  est,  ut  ac- 
tivevel  passive  comparaturad  spiritualia  mi- 
nisteria.  Quamvis  in  secundo  membro  possit 
habere  locum  ead^^m  distinctio  in  alio  sensu  ; 
nam  in  ip.samet  receptione  sacramentorum 
ab  alio,  interdum  se  habet  clericus  gencra- 
li  modo  laicorum  ,  interdum  vero  speciali, 
et  ut  clericus  ;  quomodo  antiqui  canones  dis- 
tiuguunt  interdum  communionem  laicam  a 
clericali ,  et  prsecipiunt  aliquando  clerioum 
non  commuuicare  ut  clericum,sed  ut  laicum. 
Igitur,  ut  clericus  dicatur  solvere  decimas  ut 
clericus ,  non  salis  est  quod  solvat  illas  ex 
prsediis  ecclesiasticis,  si  alioquin  debet  illas, 
quia  communi  motlo  aliorum  fideUnm  sacra- 
menta  recipit.  Et  in  hoc  videtur  D.  Thoraas, 
in  dict.  artic.  A ,  quamdam  ajquivocationem 
committere  ;  prius  enim  explicat  distinctio- 
nem  illam  clerici,  ut  clerici^  et  ut  fidelis,  per 
respectum  activum  vel  passivum  ad  ministe- 
rium  sacramentorum  ;  postea  vero  exphcat 
clericum  non  debere  decimas  ut  clericum,  id 
est  in  quantuin  habet  ecclesiasticam  possessio- 
nem.  Hoc  enim  longe  diversum  est:  nam,licet 
verum  sit  clericum  non  debere  decimas,  in 
quantum  habet  talem  possessionem ,  id  est, 
Hcet  nou  inde  nascatur  ratio  obligationis,  po- 
test  nihilominus  debere  decimas  ex  iUis,  ratio- 
ne  ministerii  passivi  saoramentorum,  et  tunc 
revera  non  debet  illas  ut  cloricus,  utexplica- 
tum  est.  Distinctio  ergo  illa  de  deoimis  solven- 
dis  ex  proventibus  teraporaUbus  vel  ecclesias- 
ticis,  ueque  necossaria  est  ad  intelligentiam 
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ilHus  capitis  secundi ,  nec  veram  doctrinac 
continere  videtur. 

8.  An  Pontifex  summus  ad  decimas  teneatur 
—  Resolutio  qucBStionis.  —  Hai  difficultate 
postulant  ut  doctrinam  iUam  magis  in  parti 
culari  expHcemus,  et  ad  omnes  ordines  sei 
gradus  clericorum  illam  appHcemus.  In  pri 
ma  ergo  difficultate,  petitur  an  Summus  Pon 
tifex  teneatur  aHquo  titulo,  vel  ex  aHquibu 
bonis  solvere  decimas.  In  qua  re,  aHqui  oano 
nistse  sentiunt  Papam  teuori  ad  decimarun 
solutionem.  Ita  Rebuff.,  dicta  q.  5,  num.  26 
cum  Andrea  Hisp.,  sua  regula  10,  q.  i{,  qu 
addunt  rationem;  quia  etiam  Papa  tenetu 
Deo  reoognitionem  facere,  quia  omnes  sumu 
de  populo  ejus,  et  oves  pascuse  ejus,  et  nihi 
habemus  quod  ab  eo  non  possideamus.  Con 
firraari  potest,  quia  Episcopus  in  sua  Ecclesia 
el  parochus  in  sua  tenetur  solvere  docimas 
ergo  Pontifex  in  sua,  vel  in  quacumque  pos 
sessiouem  habuerit.  Dicendum  vero  est,  prae 
ceptum  decimarum,  proprie  et  per  se  no 
obHgare  Pontificem  ratione  suee  personae,  in 
terdum  vero  posse  obHgare  ad  aHquam  deci 
mam  ratione  possessionis  et  debiti  reaHs.  A 
intenigendam  utramque  partem  ,  suppono 
quod  in  prgecedenti  puncto  tetigi,  decimar 
dupHoi  titulo  deberi,  sciHcet,  vel  ratione  pe; 
sonse,  vel  ratione  pra?dii.  Quse  distinctio  tangi 
turinc.  Tiianohis,  dc  Decirais,  circa  finem 
eamque  inteUigo,  nonjuxta  distinctionem  de 
cimarum,  in  personales  et  praediales,  sed  jnxt 
distinctionem  debiti  in  personale,  et  reale:  ir 
terdum  enim  debitum  oritur  ex  actione  vi 
passione  ipsius  personae,  interdum  vcro  ex  r 
accepta  vel  possessa,  quia  secum  affert  onii 
ilbid.  Et  lioc  modo  dicebamus  in  puncto  pra 
cedenti,  praeceptum  decimarum  directe  et  pc 
se  respicere  ipsos  fideles,  et  ipsos  obUgaro 
interdum  vero  onus  solveudi  aUquam  deci 
mam  advenire  cum  re  ipsa  habente  tale  onu.- 
et  sic  posse  transire  hoc  debitum  etiam  ad  iii 
fideles.  Ad  eum  ergo  modum  nunc  loquimu 
de  Pontifice,  quia  ratione  suse  persouse  no 
obUgatui'  hoc  praeoe[>to;  potest  autem  obUgai 
ad  aUquam  decimam  ratione  rei. 

9.  Rationes  in  contrarium  sohuntur. — Pro 
batur  prima  pars  :  primo  ratioue  facta,  prc 
poneudo  priorem  difficuUatem.  Secundo,  qui 
clerici,  ut  clerici,  vel  non  debentdecimas,  vt 
non  nisi  superioribus,  ut  iufra  dioam  ;  Pont 
fex  autem  non  habet  superiorem;  ergo  i; 
clericus  et  Pontifex  non  debet  deoimas ;  ne 
etiam  ut  fideUs,  quia  etiam  non  habet  pastc 
rem  cui  iu  perceptione  sacrameutorum  ex  ofB 
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,3  subdatur,  quoil  necessarium  est  ad  perso- 

[ile  debitum  decimarum,  ut  iu  regula  decla- 

Ivi;  ergo  nullo  modo  habethoc  debitum  per 

I,  et  ut  personale.  Unde  ratio  in  contrarium, 

,iam   tangil    Rebuffus    de  recognitione   ad 

!'am,  parvi  momenti  est,  quia  non  est  heec 

opria  et  per  se  ratio  institutionis  decima- 

|m,  sed  sustentatio   ministrorum,   et  sunt 

julti  aUi  modi,  quibus  Pontifex  profiteatur 

.('ognilionem  ad  Deum.  Nec  etiam  obstatra- 

j)  illa,  quod  Pontifex   recipit  aliqua  sacra- 

,L'nta,  et  habere  debet  confessorem,  vel  mi- 

strum  ad  hoc  deputatum  :  quia  hincad  fum- 

iiim  sequitur  debere  huic  ministro  sustenta- 

i)nem;  eam  vero  pra^stare  ilU  potest,  non 

Ivendo  decimam,  sed  vel  aUquod  ei  stipen- 

(iim  prsestando,  vel  ex  decimis  aUorum  fi- 

jUum  partem  aUquam  iUi  appUcando:  eo 

]1  maxime  quod  iUe  confessor  Poutificis  non 

L  proprie  ordinarius  pastor  ejus,  sed  com- 

j  ssarius  ab  ipso  electus,  et  tanquam  vica- 

is,  et  minister  ab  ipso  constitutus.  Unde  si- 

t  aUos  officiales  suos   aUt  Pontifex  ,  non 

vendo  iUis  decimas,  sed  appUcando  eis  par- 

n,  vel  decimarum  quas  universi  fideles  sol- 

nt,  vel  aUorum  eeclesiasticorum  reddituum, 

[  certum  stipendium,  ita  et  hunc  alerc  po- 

t.  Ipsi  euim  Pontifici  ex  vi  sui  muneris  de- 

um  est  ex  redditibus  ecclesiasticis,  tolum 

quod  ad  sni,  sua^que  famiUoe,  et  omnium 

iciaUum  suorum   sustentatioiiem   necessa- 

im  fuerit,  ut  statim  expUcabimus.  Non  re- 

itur  ergo  in  Pontifice  proprium  fundamen- 

n  decimarum,  quautum  ad  debitum  perso- 

le  earum,  ideoque  nec  debitum  ipsum  inve- 

1'ipotest.  Deniquehocmodoliabet  etiam  vim 

a  ratio,  sciUcet,  quod  prreceptum  solvendi 

iiuraas  non  obUgat  Pontificem,  quatenus  na- 

Ij-ale  est,  quia  nt  sic  obUgat  ad  sustentationeni 

ijuistorum,  dequa  jam  dictum  est.  Nec  etiam 

«lecclesiasticum,  quia  ut  sic  Papa  est  supra 

(liones.  Et  Ucet  obligetur  legibus  ecclesiasti- 

(j  quoad  vim  directivam,    iUud    procedit , 

quido  lex  respicit  rationem  universalem,  et 

llicstatem  communem  principi  et  subditis  ; 

M  est  autem  hujusmodi  hoc  prrpceptum  de- 

cjiarum,  sed  directe  respicit  fideles  aUquo 

ijdo  subditos  in  spirituaUbus,  ut  dictum  est, 

ij  ampUus  jam  exponetur.  Et  hanc  partem 

SiUitur  Abulens.,  Matth.  23,  q.   193,  infra. 

0.  Aliera  pars  de  debito  reali  confirmatiir. 

-iVlterampartem  de  dcbito  reaUnon  videtur 

aniltere  Abulensis:  est  tamen  vera,  et  for- 

<  c  intenta  a  Cauonistis  supra  citatis,  et  illa 

'  Jiimmum  suadetur  ex  proportione  ad  Epis- 
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copos  vel  parochos,  Et  breviter  declaratur, 
quia  post  parochiarum,  veldioecesium  divisio- 
nem,  prajdia  unicuique  Ecclesiae  assignata  ha- 
bent  annexum,  tanquam  onus  reale,  debitum 
decimarum,  respectu  taUs  vel  taUs  Ecclesise, 
ut  nunc  supponimus,  et  cap.  21,  ex  professo, 
ostendemus.  Ergo  si  Pontifex  quocumque 
temporaU  titulo  acquirat,  vel  possideal  posses- 
siones  illas  ut  proprias,  acquirit  iUas  cum  suo 
onere ;  ergo  tenetur  ex  ilUs  solvere  decimas 
iUis  Ecclesiis  quibus  autea  debebantur,  quia 
res  transit  cum  onerc  suo.  Et  Ucet  Summus 
Pontifex  sit  supremus  dispensator  decima- 
rum,  et  jurium  earum,  non  esttamen  domi- 
nus,  et  ideo  non  potest  arbitrio  suo  illas  nsur- 
pare.  Quapropter  si  Gardinalis,  antequam  eli- 
geretur  in  Pontificem,  haberet  prsedia  patri- 
monialia,  vel  alio  modo  propria,  ratioue  quo- 
riim  deberet  alicui  Ecclesiae  decimas,  easdem 
ex  eisdem,  eidemque  Ecclesise  debebit  postea, 
etiam  electusPontifex;  eademque  ratioest,  U- 
cetjam  factusPontifex  talem  possessionem  ac- 
quirat.  Quod  si  fortasse  uti  velitpotestatepon- 
tificia  secum  ipse  dispensando,  et  se  eximendo 
ab  illarum  solutione,  oportet  ut  ex  rationabUi 
causa  id  faciat,  quomodo  posset  sibi  applicare 
decimas  alicui  Ecclesiee  debitas  ex  aliis  pree- 
diis;  et  ideo  hsec  potestas  non  impedit  quo- 
minus  simpliciter,  et  ex  vi  justitiee,  decimai 
talium  prsediorum  solvendae  sint  Ecclesiee  , 
etiamsi  dominum  prsediorum  ad  Pontificom 
transeat  titulo  temporali.  Quod  semper  addo, 
quia  si  prsedia  pertineant  ad  Pontificem,  ut 
Pontifex  est,  quia  scilicet  sunt  de  patrimonio 
Petri,  sic  constat  non  posse  ex  eis  debere  de- 
cimas,  quia  sibi  ipsi  iUas  deberet,  et  qnia  non 
sola  decima,  sed  simpliciter  omnes  fructus  ta- 
lium  prsediorum  ad  ipsum  pertiuent.  An  vero 
teneatur  ex  eis  quotam  aliquam  partem  vel 
pauperibus,  vel  fabricae  applicare,  alia  qusestio 
est,  quae  ad  debitum  decimarum  non  pertinet. 
Et  hsec  satis  sunt  de  Pontifice,  per  quae  prima 
pars  primae  difficultatis  satis  expedita  est. 

1 1 .  Episcopos  teneri  ai  decimas  deUto  rea- 
li,  non  vero  personali.  —  In  secunda,  de  Epis- 
copis  et  praelatis  petitur  an  teueantur  ad  deci- 
mas ;  et,  omissis  opinionibus,  dicendum  est 
non  teneri  ad  solvendas  decimas  debito  perso- 
nali,  attento  jure  ecclesiastico ;  posse  tamen 
teneri  debito  reaU  quoad  aliquas  praediales 
dccimas.  non  vero  quoad  personales,  etiam 
temporali  titulo  acquisitas.  Probatur  prima 
pars,  quia  Episcopi  non  tenentur  solvere  de- 
cimas  parochis,  aut  Summo  Poutifici,  nec  aliis 
Episcopis,  vel  Archiepiscopis,  uec  clericis  sibi 
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inferioribus  ;  ergo  per  se  non  obligantur  liob 
debito,  ut  persouali.  Consequeiitia  tenet  a  suf- 
ficienti  partium  enumeratione,  quia  hoc  debi- 
tum  immediate  debet  esse  ad  aliquem  homi- 
nem ,  sub  homine  compreheudendo  corpus 
mysticum  ex  hominibus  constans  ;  hoc  autem 
sufficienter  comprehenditur  sub  illis  tribus 
membris ;  ergo  ilUs  exchisis,  non  manet  debi- 
tum,  quia  nemo  constituitur  debitor,  nisi  re- 
spectu  alicujus.  Probatur  ergo  prima  pars  , 
quia  hcet  attentojure  divino  naturali  possit 
Pontifex  postulare  ab  omnibus  Episcopis  quo- 
tam  aliquam  suorum  reddituum,  tam  eccle- 
siasticorum  quam  temporalium,  ad  se  suaque 
onera  sustentanda,  niliilominus,  jure  commu- 
ni  et  ecclesiastico,  non  est  usus  hac  potestate 
quoad  quotam  deciraarum  episcopalium,  sed 
ahis  modis  sustentationi  et  quasi  stipendio 
Pontifici  debito  provisum  est.  Et  ideo  non  di- 
xi  Episcopos  non  posse  ad  hanc  decimam  obU- 
gari,  nec  dixi  simpliciter  non  teneri,  sed,  cum 
hmitatione,  nou  teneri,  attento  jure  ecclesias- 
tico.  Nam  quod  iu  rigore  obhgari  possent,  mi~ 
hi  satis  probant  omnia  adducta  in  secunda 
parte  primse  difficultatis,  et  in  tota  difficul- 
tate  secunda,  quffi  maxime  procedit  in  debito 
persouali  decimarum  possibiii,  absolute  atten- 
ta  ratione  naturali.  Et  ita  etiam  fatetur  divus 
Thomas,  dicto  art.  4,  ad  3,  quem  omnes  se- 
quuntur.  Et  loquitur  non  solum  de  Episcopis, 
sed  absolute  de  clericis,  quia  eadem  cst  ratio 
de  omnibus,  cum  Pontifex  sit  uuiversalis  om- 
nium  pastor. 

12.  Quod  autem  secundum  commune  jus 
Pontifex  non  utatur  hac  potestate,  sentiuut 
idem  D.  Thomas  et  omnes,  et  constat,  quia 
nullum  tale  jus  ecclesiasticum  invenitur,  nec 
usus  illud  ostendit.  Sed  alitur  Pontifex,  et  sns- 
tentat  ouera  sua,  partim  ex  tributis,  et  reddi- 
tibus  sui  dominii  temporalis,  quod  Petri  pa- 
trimonium  vocatur  ;  partim  ex  decimis,  et 
redditibus  ecclesiasticis  sui  Romani  episcopa- 
tus  ;  partim  ex  partitione  aliqua  beneficiorum 
ecclesiasticorum,  et  episcopatuum  vacantium, 
aut  de  novo  provisorum  ,  quam  sibi  Sedes 
Apostolica  applicavit ,  in  quo  coQsuetudines 
proviuciarum  et  regnorum  observari  solent ; 
partim  ex  certis  quibusdam  juribus  quaj  in 
expeditiouibus  diversarum  litterarum  illi  Sedi 
debentur,  vel  ahis  similibus  redditibus.  Et  ni- 
hilominus  potestatem  retinet  plura  exigendi, 
et  non  solum  decimam  decimarum,  sed  etiam 
majorem  quotam,  quando  uecessitas  vel  oc- 
casio  ahqua  id  postulaverit ;  tamen  de  facto, 
et  ex  vi  juris  commiiuis  constituti,  nou  tenen- 
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tur  Episcopi  solvere  decimas  Pontifici:  und( 
a  fortiori  non  tenentur  aliis ,  sive  superiori 
bus.  sive  inferioribus,  aut  aequalibus  praelatis 
vel  clericis,  quia  in  his  nec  jusinvenitur,  uei 
fundamentum  juris ,  cum  non  sint  pastore 
Episcoporum,  nec  illis  spiritualia  ministrent 
Et  licet  in  superioribus  videri  posset  esse  ali 
quod  fundamentum  respectu  inferiorum  ,  w 
in  Archiepiscopo  respectu  suffraganeorun 
Episcoporum,  et  similibus,  nihilominus  ex  v 
juris  communis  nullum  est  tale  debitum,  ue 
sufficiens  fundamentum  ejus,  quia  illa  subje 
ctio  et  subordinatio  parva  est,  et  non  meretu 
tantam  recompensatiouem;  sed  onus  illudve 
censetur  esse  superiori  dignitati  annexum,  ei 
que  sufficienter  provisum  per  redditus  tali 
dignitatis ;  vel  per  contributioues  alias,  quc 
pro  actibus  judicialibus  aut  visiiationibus  de 
bentur,  sufficienter  compensatur. 

13.  Prohatur  assertio  quoad  debitum  reak 
—  Ex  his  eigo  satis  probata  mauet  asserti 
quoad  personale  debitum  :  quoad  alteram  ve 
ro  partem  de  debito  reali,  quod  nimirum  ho 
modo  obligentur  Episcopi  ad  decimas  praedia 
les  sa?culari  titulo  possessas,  communis  sen 
tentia  est,  ut  ex  D.  Thoma  et  Theologis  reft 
remus  in  puncto  sequeuti,  et  ex  Innoconh 
et  aliis  Ganonistis  sumitur,  in  capite  2  d 
Decimis,  et  sequitur  Rebuff.,  dicta  quast.  3 
num.  3  et  A,  cum  Cardin.,  cons.  87,  num.  ' 
Probari  autem  solet  ex  capit.  Qucesti,  M 
quaest.  1,  quod  Gratianus  refert  ex  Goncili 
Moguntino  ;  invenitur  tamen  solum  in  Gabi 
loneus.  2,  cap.  19.  Nihilvero  ad  remprsesen 
tem  facit,  uam  verba  sunt :  Questi  sunt  qui 
dam  fratres,  quod  essent  alicui  Fpiscopi,  c 
ahbates,  qui  decimas  non  sinunt  dari  ecclesiis 
uli  illi  coloni  missas  andiunt.  Proinde  dccrevi 
sacer  iste  conventus,  ut  Fpiscopi,  et  dbbates  d 
agris  et  vincis ,  quce  ad  suum  et  fratrim  sti 
pendinm  habent,  decimas  ad  ecclesias  dari  fa 
ciant.  FamilicB  vero  ibi  dent  decimas  suas,  ul 
infantes  eorum  baptizantur ,  et  ubi  per  totui 
anni  circulum  missas  audiunt.  Ex  quibus  ver 
bis  aperte  constat  ibi  nou  esse  sermonem  il 
praediis  patrimonialibus,  seu  saecularibus  Epi? 
coporum,  sed  de  his  quae  Ecclesia  possidet  a 
clericorum  suorum  stipendium  et  sustentatic 
nem,  ut  patet  cx  illis  verbis  :  Quce  ad  suum  i 
fratrum  stipendium  habent.  Episcopi  enim  no 
habent  patrimonialia  bona  ad  suum  et  fra 
trum  stipendium,  ut  per  se  constat;  ad  ho 
autem  dicuntur  ecclesiasticas  possessioues  ha 
bere,  quia  illas  sub  sua  cura  et  dispensation 
habeut, 
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H.  Objectioni  occurritur. —  Dices  hinc  au- 

■eri  diflicultatcm.  quia  sequitur  teneri   Epis- 

opos  ad  solvendas  decimas   ex  ecclesiasticis 

ia'.diis.  Nam  ibi  concluditur,   ut   ex  dictis 

gris  decimas  ad  Ecclesias  dari  faciant.  Unde 

fortiori  sumitur  argumentum,  quod  multo 

iPgisexpatrimonialibuspraediis  decimas  sol- 

ere  teneautur.  Sed  verba  illa  contrarinm  ha- 

,eat  sensum ;  nam  intelligendum  est,  ul  fa- 

iaiU  dari  decimas  ad  Ecclesias  suas.  Ita  enim 

|ddit  Gratianus,  et  forte  ita  invenit  in  anti- 

luo  Concilio,  licet  nunc  in  Cabilon.  non  lega- 

lir.  Estque  consonum  casui,  et  decisioni  Con- 

lii.  Nam  querimonia  erat,  quia  Episcopi  non 

'jcrmittebant  colonos  solvere  decimas  in  suis 

cclesiis  parochiaUbus,  quae  (ut  aperte    sup- 

Dnitur)  erant  distinctse  ab  Ecclesiis  epLsco- 

jorum,  vel  abbatum.  Decisio  autem  Concilii 

5t,  ut  si  possessiones  sint  ecclesiastica?,  et  ad 

iistentationem  ministrorum  Ecclesia3  depu- 

it8e,Episcopi  non  solvant  decimas  preediales 

irocbiis  colonorum ,  sed  illas  retineant  pro 

lis  Ecclesiis;  ipsorum  autem  colonos  (quos 

jmine  familia  intelligit),  sinant  in  parochiis 

lis  solvere  decimas,  utique  vel  personales, 

;l  partiales,  quas  cx  prai(Uis  conductis  lia- 

!re  solent,  si  proedia  suut  intra  terminos 

laram  parochiarum  constituta;  et  in  summa- 

0  ilhus  textus  negative  legitur  :  Noii  per- 
Ivant  iepropriis  prcpdds  abhates.et  episcopi 
cimas.  Qui  tamen  tituhis  sano  modo  intelU- 
•ndus  est  de  praidiis  ecclesiasticis,  seu  sua- 
m  ecclcsiarum.  Atque  ad  hoc  propositum 
ducitur  textus  iUe  a  Gratiano.  Ac  denique 

jusus  ille  evidentius  expjimitur  in  canone 

|'bani  Papse,  qui  sub  dicto  capit.  Questi,  re- 

j'lur  in  novo  Decreto  Gregoriano  :  Perlatum 

'  adsanctam  Synodum,  quod  sint  quidam  epis- 

oi  et  albates,  qui  colonos  ad  se  pertinentes 

n  dnant  decimas  dare  ad  ecclesias  uhi  missas 

dimt,  et  infantes  eorum  baptizantur.  Proin- 

decrevit  sacer  iste  Conventus,  utEpiscopi  et 

')ates  de  vineis,  xel  agris,  ac  frugibus  quw 

smim  vel  fratrum  usuin  laborant,  decimas 

•j  i  pro  benedictione,  vel  huspitum  susceptione 

■\heant :  familice  vero  ibi  dent  decimas  suas, 

'■  per  totum  anni  circulum  missas  audiunt, 

infantes  eorum  baptizantur.  IUe  ergo  textus 

lil  ad  rem  prKsentem  facit.  AUi   vero  id 

|)bare  conantur  ex  dicto  capit.  2  de  Deci- 

is;  sed  nihil  etiam  probant,  nam  in  priori 

1  te  ejus  polius  ncgatur  obligatio  solvendi 
<|'imas;  posterior  vero,  ubi  atfirmatijr,  nou 
ij.est  applicari  ad  Episcopos_,  quia,  per  se  lo- 
t(3udo,  non  sunt  ex  iUis  clericis  qui  ab  ahis 


clericis  sacramenta  recipiunt;  quia  in  ea 
parte  sermo  est  de  debito  personali,  non  de 
reali. 

15.  Prohatur  ratione  assertio. —  lUa  ergo 
pars  eodem  modo  probanda  est,  quo  similem 
de  Pontifice  ostendimus,  quia  res  transit  cum 
onere  suo,  et  quia  Ecclesia  non  debetiu  bonis 
suis  Isedi,  eo  quod  acl  temporale  dominium 
Episcopi  prffidia  transeant,  Quae  rationes  eo 
fortius  in  caeteris  prselatis  infra  Poutificem 
procedunt,  quo  minorem  iUi  potestatem  ha- 
bent  circa  decimarum  dispeusationem  :  unde 
constat  partem  hanc  non  procedere  in  prffidiis 
ecclesiasticis,  si  qua  fortasse  specialiter  Epis- 
copo  applicentur  in  stipendium, et  sustentatio- 
nem  propriam  ;  ex  iUis  enim  decimas  solvere 
non  tenetur,  ut  a  fortiori  constabit  ex  his, 
quse  de  parochis  dicemus.  Idemque  judicium 
est  de  quibuscumque  decimis  personalibus, 
quia  in  iUis  non  habet  locum  reale  debitum, 
ut  ilerum  etiam  statim  dicemus. 

16.  Parochum  teneri  ad  decimas  has  sol- 
vendas  dehito  reali,  non  vero  personali.  —  Ter- 
tio,  ponitur  in  eadem  parte  similis  qusestio  de 
parocho  uniuscujusque  ecclesise,  an  teneatur 
iUe  solvere  decimas.  Cui  cum  proportione 
respondendum  est,  parochos  teneri  quidem 
posse  debito  reali  ad  decimas  praediales  sol- 
vendas,  proprie  tamen  non  teneri  ad  solven- 
das  uUas  debito  personaU,  attento  jure  com- 
muni.  Prima  pars  a  fortiori  constat  ex  dictis  ; 
et  juxta  iUam  inteUigo  dictum  D.  Thomae,  in 
dicto  art.  4,  ad  1,  ubi  ait,  clericos  debere  de- 
cimas  de  propriis  praediis,  etiamsi  sint  clerici 
illarum  ecclesiarum,  in  quibus  tales  decima: 
solvuntur.  Sub  quibus  clericis  etiam  parochos 
comprehendi  expressius  quam  alu,  declarant 
Covarr.  et  Gutier.  supra.  Et  sic  est  res  clara 
ex  his,  quffi  de  Pontifice  et  Episcopis  diximus; 
nam  si  prajdia  ipsa  Iiabent  hodie  reale  onus, 
cum  illo  transeunt  ad  clericum,  etiamsi  pa- 
rochus  sit.  Limitauduni  autem  hoc  est  ad 
prsedia  laicalia,  seu  titulo  sseculari  acquisila, 
ut  Soto  dixit,  et  D.  Thomas  aperte  seutit.  Quia 
si  praedia  sint  ecclesiastica,  et  parocho  sint  iii 
particulari  applicata  ad  ejus  sustentationem, 
non  potest  ex  illis  debere  decimas,  nam  po- 
tius  illffi  habent  locum  decimarum,  quai  ipsi 
parocho  dantur  ratione  sui  ministerii.  Quod 
si  Ecclesiee  praedium  non  sit  in  particulari  ap- 
plicatum  parocho,  tuuc  non  decimse,  sed  om- 
nes  fructus  ejus  ad  Ecclesiam  pervenient,  ex 
quibus  sua  pars  ad  parochum  juxla  modum 
sui  beneficii  pertinebit,  ex  qua  parte  nuUam 
dccimam  cogitur  solvere,  propter  eamdem  ra^ 


156  LIB.  I.  DE  DIVINO  CULTU 

lionem.  Secus  vero  est  de  fnictibus  seecularis 
praeilii ;  nam  illi  non  pertinent  ad  personam 
parochi  ratione  sui  ministerii,  et  ideo  ex  illis 
debet  solvere  decimas^  saltem  ex  debito  reali. 

17.  Satisfit  oijectioni.  —  Dices  :  in  ecclesia 
parochiali  decimae  solvuntur  ipsi  parocho; 
ergo  si  parochus  illius  ecclesiai  tales  decimas 
debet,  sibi  debet,  quod  repuguat,  ut  supra 
argumentabamur.  Respondetur  primo,  Hcet 
antecedens  esset  verum,  nihilominus  debere 
in  hac  persona  distingui  ratiouem  debitoris, 
et  ejus  cui  debetur  ;  et  verum  semper  esset, 
quod  decima  iUius  prsedii  nou  competit  huic 
personse,  quatenus  dominus  temporalis  illius 
preedii  est,  sed  quatenus  tale  beneticium  ha- 
bet.  Secundo  vero  dicitur  antecedens  esse  fal- 
sum  in  rigore,  quia  decimse  non  parocho  pro- 
prie,  sed  clero,  seu  ministris  hujus  ecclesias 
debentur,  cx  quibus  pars  aliqua  ad  parochum 
perlinere  solet,  ut  magis  sequenti  capite  ex- 
phcabimus.  Et  hoc  significavit  divus  Thomas, 
in  ratione  quam  subdit,  dicens  :  Qidaaliudest 
habere  aliquid  %t  proprium,  aliud  tif  comrmme. 
Decima  ergo  ex  tali  prsedio  non  potest  usur- 
pari  a  parocho  tanquam  propria,  sed  debet 
illam  exhibere  suae  ecclesise,  ut  communem, 
etiamsi  postea  ex  ipsa  tanquam  beneficiatus 
participare  debeat.  Unde  longe  diverso  modo 
et  distincto  onere  possidebit  illos  fructus  ut 
proprios,  ratione  temporalis  dominii,  vel  ut 
receptos  ratione  sui  benoficii,  ut  constat. 

18.  Prohatur  sccunda  pars  de  debito  perso- 
nali. — Secundam  partem  de  debito  personali, 
in  curato  specialiter,  indicavit  Soto ;  sentit 
enim  curatum,  soUim  propter  temporalem 
possessionem,  posse  debere  d«:cimas,  non  vero 
ratione  suse  personai.  Et  idem  sentit  Rebuf- 
fus,  d.  quaest  5,  n.  9,  et  probatur  ex  dictis, 
quia  debitum  personale  decimarum  fundatur 
in  receptione  spirituaUum  ab  aUquo  pastore, 
qui  ex  officio  ad  hoc  teneatur,  et  per  jus  ec- 
clesiasticum  consummatur;  at  in  parocho, 
vel  deest  fundamentum  iUud,  vel  per  jus  Ec- 
clesiae  nou  consummatur;  ergo  debitum  iUud 
non  habet  locum  in  parocho  ratione  suae  per- 
sonae.  Minor  declaratur,  quia  parochus  non 
habet  proprium  pastorem,  uisi  Episcopum  et 
Ponlificem  ( nam  sub  Episcopo  comprehendo 
quemUbet  alium  participantem  aUquo  modo 
episcopalem  jurisdictionem,  si  esse  contingat, 
nam  eadem  est  ratio  de  iUo).  Respectu  ergo 
Summi  PonUficis,  quae  dicta  sunt  de  Episco- 
po,  a  fortiori  de  parochis  procedunt,  quan- 
tum  ad  potestatem  exigendi  ab  eis  decimas 
pro  Summo  Pontifice ;  tamen  de  facto  ctiam 
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non  est  iUis  hoc  onus  impositum  jure  com- 
muni,  ut  sentit  divus  Thomas,  dicta  soUit.  ad 
3,  et  eodem  modo  declarari  ac  persuaderi  po- 
test,  quo  in  Episcopo ;  et  ideo  Ucet  respeclu 
Pontificis  non  desit  fundamentum,  deest  ta- 
men  commune  jus,  et  ideo  attento  jure,  noii 
est  in  parochis  taUs  obUgatio.  Respectu  etiam 
Episcopi  non  deest  fundamentym,  ut  probant 
objectiones  supra  factte,  quia  etiam  Episcopiis 
est  pastor  ordinarius  parochorum  sibi  subdi- 
torum,  ejusque  spirituaUa  administrat ;  nam 
Ucet  ordinarie  non  tribuat  iUis  sacramenta, 
pascit  eos  verbo  et  doctrina,  et  spirituaUter 
ipsos  gubernat,  sicut  et  caeteras  oves  suas,  et 
in  muUis  casibus  speciaUori  modo.  Ergo  in- 
tercedit  inter  parochum  et  episcopum  sufS- 
ciens  fundamentum  persolvendi  decimas,  de 
possibih  loquendo. 

19.  Bifferentia  inter  Summum  Pontificem 
et  Fpiscopos  in  decimis  imponendis.  — Est  ta- 
meu  haec  difiereutia  inter  Pontificem  et  Epis- 
copum,  quod  Pontifex  habet  suo  jure  potesta- 
tem  imponendi  decimas  parochis ,  sicut  ct 
Episcopis;  Episcopus  autem  non  potest  iUas 
imperare  parochis  sibi  subjectis,  nec  tributum 
aUquod  aut  subsidium  ab  iUis  exigere,  praeter 
id  quod  jure  communi  statutum  est,  ut  patet 
ex  cap.  Constitutum,  cap,  NuUi  Episcoporum, 
cap.  Adhoc,  cap,  Prcedicator,  16,  quaest.  i. 
R'itio  vero  est,  quia  Episcopi  non  sunt  supre- 
mi  dispensatores  decimarum,  sicut  PonUfex, 
nec  UUs  commissa  est  potestas  ad  imponendas 
decimas,  non  solum  parochis,  verum  etiam 
quibusUbet  clericis  vel  laicis,  ut  ex  dictis  ju- 
ribus,  quae  fere  omnia  pontificia  sunt,  con- 
stat.  Ex  hoc  ergo  capite  non  tenentur,  nec 
obUgari  possunt  parochi  ab  episcopis  suis  sibi 
decimas  persolvere;  iUisque  et  eorum  susten- 
tationi  ac  oneri  sufficienter  provisum  est,  per 
communium  decimarum  portionem  eis,  juxta 
sacros  canones ,  designatam,  vel  ( ubi  com- 
mune  jus  receptum  non  est)  per  aUos  eccle- 
siasticos  redditus  unicuique  Ecclesiae  designa- 
tos.  Denique  in  unoquoque  parocho,  respeclii 
aUonmi  extraneorum  Episcoporum,  vel  cleri- 
corum  aut  parochorum,  deest  non  tantum 
jus ,  sed  etiam  fundamentum  decimarum, 
quia  non  recipiunt  ab  iUis  divina,  neque  eis 
subordinantur.  Et  hoc  sensu  dixerunt  aUqui, 
ut  refert  RebufiF.  supra,  num.  6,  clericos  nou 
debere  decimas  clericis  aequaUbus,  ita  intelli- 
gentes  cap.  2  dc  Decimis,  quae  sententia  in  se 
vera  est,  ct  rationi  conformis,  quicquid  sit  de 
accommodatione  iUius  ad  textum  praedictum. 
Nomiue  autem   aequaUum  comprehenduntui 
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lomnes  non  superiores  in  jurisdiotione ,   vel 
'pastorali  miinere  respectu  ipsorum. 

20.  Parochos  non  teneri  ad  decimas  solven- 

^das  ratione  personarum.  —  Ita  ergo  inductio- 

ne  facta  constat  parochos  non  teneri  ad  de- 

lcimas  solvendas  ratione  suarum  personarum, 

quia  nulla   persona  invenitur,  cui  debitores 

.constituantur.  Dici  vero  potest   debere  illas 

jsuae  ecclesiae,  ut  in  cumulum  communem  ve- 

jniant  cum  aliis  decimis,  et  postea  omnes  cum 

jpioportione  dividanlur,  juxta  canones,  vel 

iconsuetudinera^  sicut  supra  diccbamus  de  de- 

libito  reali  decimarum  prsdialium  ex  saecula- 

|ribus  posscssionibus.  Sed  hoc  etiam  dici  non 

[[)Otest,  quia  parochus  ad  snam  ecclesiam  non 

comparatur,  ut  recipiens,  sed  ut  conferens  sa- 

jcra,  ut  hic  Soto  advertit;  ergo  non  est  cur 

i]obhgetur  ad  solvendas  decimas,  quia  ad  hoc 

;soUim  obhgantur  clerici,  quatenus  recipiunt 

||ab  aliis  divina,  ut  patet  ex  dicto  ca[»ite  2  de 

Decimis,  in  fine.  Nec  refert  quod  i[jse  etiam 

jparochus  sacramenla  interdum  ab  aho  reci- 

piat,  nam  pcr  se  tantum  recipit  illa   a  suo 

lEpiscojio,  vel  Pontifice,  vel  a  vicario  quem  lo- 

co  illorum,  cx  eorum  consensii  speciaU  vel 

gcneraU,  habet;  et  ideo  non  magis  iUi  debet 

decimas,  quam  Pontifici  vel  Episcopo.  Nec  est 

cadem  ratio  de  decimis  piwUalibus  debitis 

jratione  i[)sarum  rerum  ,  seu  possessionum, 

j]iiia  in  UUs  et  jus,  et  fundamentum  est  longe 

liversum,  ut  expUcatum  est.  Atque  ex    his 

Uperte  concUiditur  parochum  non  teneri  ad 

Holvenilas  personales  decimas,  sive  spirituaU 

i-ilulo,  sive  temporaU  acquisitae  sint.  Proba- 

jlur,  quia  non  tenetur  ad  solvendas  iUas  ex 

jJebito  personaU,  quia  ad  nuUas  omnino  deci- 

jnashoc  titulo  obUgatur,  ut  ostensum  est;  de- 

pitum  autem  reale  uon  cadit  in  decimas  per- 

jionales,  quia  persona  de  se  non  hubet  anne- 

jCum  onus  solvendi  decimam,  nisi  quatenus 

jesultat  ox  rece[itione  divinorum,  per  labo- 

jem  et  operam   ministrorum  Ecclesise,  quod 

pertinet  ad  personale  debitum.  Atque  ita  te- 

jiet  Rebuff.,  d.  qusest.  5,  num.  9  ;  Govar.  su- 

pra,  qui  etiam  generaUus  loquuutur,  ut  in  se- 

huenti  puucto  declarabo. 

j   21.  Clerici  simplices  tenentur  ex  vijuris  ad 

\lecimas,  non  solum  reali,  sed  personali  dehilo. 

—  Quarlo  taudem    similis   interrogatio   peti 

^>otest  dc  aUis  simpiicibus  clericis,  de  quibus 

;ilia  ratio  esse  videtur.  Et  ideo  diccndum  est 

iiUos  clericos,  qui  nou  sunt  [mstores  Ecclesise, 

j  lec  ex  oificio  divina  ministrant  aUis  fideUbus, 

|ier  se  et  ex  vi  juris  communis  teueri  ad  de- 

.'imas  persolvendas,  non  soUim   reali  debito 


(ubi  contigerit  iUud  habere),  sed  etiam  perso- 
naU.  Hffic  conchisio  in  genere  sumpta  est  divi 
Thoma;,  et  communis  in  dicto  capite  2  de  De- 
cimis,  ubi  Hostiens.,  Anton.,  Abbas,  Henric, 
Cardin.,  cons.  90;  Govarr.,  Soto,  Gutier.,  Re- 
buff.  et  aUi  supra  citati.  Probaturque  suffi- 
cienter  ex  posteriori  parte  iUius  textus,  in  qua 
dicitur  clericos,  qui  ab  aUis  clericis  reci[)iunt 
sacramenta,  decimis  esse  obnoxios,  non  qui- 
dem  ratione  rei  possessiE,  sed  ratioue  o[)eris 
et  laboris  in  eorum  commodum  impensi,  ex 
quo  titulo  oiitur  debitum  personale.  Sine  cau- 
sa  vero  Glossa  ibi  hoc  Umitat  ad  clericos  con- 
jugatos;  tura  quia  textus  absolute  loquitur; 
tum  quia  ratio  textus  in  omnibus  clericis  reci- 
[iientibus  dictomodo  sacramentalocum  habet, 
ut  notavit  Rebulf.  supra.  Et  ideo  ncc  Umitan- 
dus  est  iUe  tcxtus  ad  clericos  inferiores  primse 
tonsurae,  vel  minorum  ordinum  (quicquid  iUe 
insinuet),  quia  eadem  ratio  est  de  clericis  in 
sacris,  etiamsi  sacerdotes  sint,  ut  Antouinus 
ibi,  et  aUi  dixerunt.  Quia  Ucet  sacerdotes  non 
ab  alio,  sed  a  se  videantur  sacramenta  susci- 
pere,  Uoc  soUim  est  verum  de  Eucharistiee 
communione,  quae  in  ipso  sacrificio  fit  :  iu 
aUis  vero  etiam  ipsi  subduntur  parochis  quoad 
spirituaUa,  quia  eorum  curai  subsunt  in  sa- 
cramentorum  receptione,  ut  commuuiter  no- 
tant  Ganonistae,  in  cap.  Omnis  utriusque,  de 
Poenit.  et  rcmiss.;ergo  sub  regula  solvendi 
decimas  comprehenduntur  in  rigore  juris. 

22.  Limitatio  a  quibusdam  assignata.  —  Ab 
hac  tamen  obligatione  excipiunt  aUqui  deri- 
cos  inservientes  aUcui  ecclesise,  cui  decimse 
debentur ;  nam  iUos  aiunt  non  teneri  ad  sol- 
vendas  decimas  etiam  de  patrimoniaUbus  bo- 
nis.  Ita  Alensis  supra,  quem  Silvester  etAngei. 
sequuntur,  solumque  id  probant  ex  capite  se- 
cundo  de  Decimis  ;  sed  inde  nihil  probari  po- 
test,  quautum  ad  decimas  ex  ssecularibus  bo- 
nis,  ul  ex  dictis  facile  constat.  Si  ergo  illa  U- 
mitatio  intelligatur  de  debito  reaU  decimarum 
ex  praidiis  ssecularibus ,  probabilis  profecto 
non  est,  estque  contra  divum  Thomam  ,  et 
communem  supra  aUegatam,  et  siue  funda- 
mento  :  si  euim  parochus  ipse  tenetur  illas 
decimas  solvere,  muUo  raagis  quilibet  alius 
tali  ecclesiae  inserviens.  Item  illud  onus  est  an- 
nexum  rei,  et  ideo  diximus  etiam  E[Discopum 
et  Papam  obligari;  ergo.  Iiem  alias  gravitcr 
laederetur  Ecclesia,  quia  posser.t  canonici,  et 
alii  iuservieutes  ei,  multas  possessionos  ac- 
quirere,  et  eam  decimis  privare.  Denique  hoc 
evidenter  suppouitur  iu  capit.  Si  quis  laicus 
vel  clericus,  10,  qusestione  1,  ubi  dicitur,  uon 
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posse  clericum  rem  propriam  legare  aut  dare, 
privando  priorem  ecclesiam  decimarum  pro- 
ventu  ;  supponit  ergo  habere  ecclesiam  deci- 
marum  proventum  ex  rebus  clericorum.  Si 
vero  illa  sententia  intelligatiir  de  personali 
debitO;,  erit  fortasse  magis  tolerabilis.  Simpli- 
citer  tamen  vera  non  est^  neque  in  jure  habet 
fundamentum,  quia  cap.  secundum,  quod  pro 
illa  citatur,  in  secunda  parte  sua  potius  con- 
trarium  probat,  ut  deductum  est;  in  priori 
vero  non  agit  de  clericis,  quatenus  possident 
preedia  more  laicorum,  sed  ad  summum  ut 
cleriei  sunt,  ut  omnes  exponunt,  et  ratio  facta 
convincit;  unde  contraria  sententia  est  etiam 
ratione  destituta,  nam  in  his  clericis  invenitiir 
fundamentum  obhgationis  personahs  harum 
decimarum,  et  forma  generalis  praecepti  illos 
comprehendit^  tanquam  fideles  saciamenta 
recipientes,  et  nulhim  est  jus  illos  eximens; 
ergo. 

23.  Exceptio  prceccdens  qnomodo  possit  esse 
vera.  —  Alia  limitatio  impugnatur.  —  Intel- 
lecta  vero  illa  exceptio  de  decimis,  ex  posses- 
sionibus  vel  redditibus  ecclesiasticis,  est  pro- 
babihs,  et  communius  i'ecepta,  et  liabet  in  iilo 
capit.  2  magnum  fundamentum,  juxta  expo- 
sitionem  D.  Thoma  communiter  etiam  appro- 
batam;  et  ita  accommodatur  exemplum  a  Le- 
vitis  in  eo  textu  sumptum,  nam  iUi  non  sol- 
vebant  decimas  ahis  Levitis,  quia  non  habe- 
bant  aha  bona,  nisi  decimarum  ;  ergo  et  nos- 
tri  clerici  non  solvent  aliis  clericis  decimas  ex 
fructibus  ecclesiasticis.  Tandem  ratione  decla- 
rari  potest,  quia  ad  solvendas  hujusmodi  de- 
cimas  non  obhgantur  hi  cierici  ex  debito  reali, 
quia  possessiones  Ecclesiai  non  habent  an- 
nexum  onus  solvendi  decimas  eidem  ecclesioe 
cujus  sunt,  ut  supra  ostensum  est,  cum  D. 
Thoma  et  aliis ;  et  eadem  ratio  est  de  omni- 
bus  fructibus  seu  redditibus,  nam  secundum 
jus  commune,  EcclesiiB  decimee  non  sunt  ob- 
noxise,  ut  ex  illis  solvautur  ahse  decima^,  neque 
in  hoc  Ecclesia  imitata  est  legem  veterem. 
Neque  etiam  obligantur  hi  clerici  ad  praedictas 
decimas  solvendas  ex  debito  personali ;  tum 
quia  illo  modo  non  plus  obligantur,  <}uam 
laici,  qiiia  litulo  et  onere  laicorum  obhgan- 
tur,  et  ideo  solum  obhgantur  ad  solvendam 
decimam  ex  redditibus  possessionum  sgecu- 
larium,  sicut  laici;  tum  etiam  quia  eo  ipso, 
quod  eidem  ecclesiae  ministrant,  et  illo  ti- 
tulo  accipiunt  ecclesiasticos  redditus  in  sti- 
pendium  et  sustentationem,  censentur  iUud 
stipendium  accipere  integrum,  et  Uberum  ab 
omni  ecclesiastico  onere,  et  hoc  est  quod  in 
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dicto  capile  secundo  in  principio  siguificatur 
Quaradam  vero  Umitationem  in  hoc  puncti 
iuvenio  positam  ab  Alensi  supra,  videiicet 
quando  clerici  testari  possunt  ex  fructibu 
suorum  beneficiorum,  teneri  etiam  ad  deti 
mas  preestandas  ex  eorum  redditibus.  Sei 
lioc  nuUo  jure  fundatum  esse  video,  nec  ratio 
ne  probari  potest,  et  ideo  admittendnm  noi 
est,  nisi  ubi  eadem  consuetudo,  qu»  facul 
tatem  testandi  induxerit,  simul  etiam  deci 
maudi  obhgationem  introdncat,  quod  taiue: 
nec  necessarium  est,  quia  illa  duo  non  sud 
per  se  connexa,  nec  de  facto  consuetudin 
servatur,  quantum  inteUigo. 

24.  Denique  ex  his  coUigi  potest,  quid  di 
cendum  sit  de  personalibus  decimis.  Verisi 
milius  enim  est,  clericos  nunquam  teneri  a 
decimas  personales  solvendas  ex  lucris  acqii: 
sitis  spirituaU  titulo,  propter  eamdem  rationei 
cum  proportione  applicatam.  Et  potest  etiai 
aUa  supra  insinuata  induci,  quia  Ecclesia  no 
vuU  clericos  gravari  in  ecclesiasticis  bonis 
nisi  in  casibus  in  jure  expressis ;  hic  autei 
casus,  seu  decimandi  modus  non  est  in  jui 
expressus.  De  aliis  vero  decimis  personalibi 
ex  hicris  tcmporahbus,  variae  sunt  opiniones 
tamen  in  rigore  juris  eadem  ratio  de  iUis  es 
quae  de  prEedialibus  decimis  ex  saecularibi 
possessionibus,  licet  consuetudo  esse  dicatu: 
ut  tales  decimae  non  solvantur,  maxime  acb 
ricis;  quae  consuetudo,  ubifuerit,  servandaes 
juxta  supra  dicta,  et  dicenda  in  sequenticapiti 

25.  Religiosos  teneri  ad  solvendas  decima- 
—  Atque  ex  his  constat,  quid  dicendum  sit  ( 
reUgiosis,  et  tle  quibuscumque  personis  occli 
siasticis ,  quocumque  modo  aut  titulo  taL 
censeantur.  Dicendum  enim  est  omnes  tene 
ad  persolvendas  decimas,  quantum  est  ex 
commuuis  juris.  Probatur,  quia  uon  eximui 
tur  ex  eo  praicise  quod  ecclesiasticae  person 
suiit,  nam  clerici.  simplicius  et  proprius  suj 
ecclesiasticae  personae,  et  non  propterea  ex 
munlur;  neque  etiam  ex  eo  quod  sub  geners 
regula  non  compreliendantur,  nam  etiam  il 
sunt  fideles  participantes  sacramenta  et  divii 
a  pastoribus  Ecclesiae.  Quod  si  interdum  ip 
participant  curam  animarum  ex  officio,  m 
id  habeut  quatenus  rehgiosi  sunt,  sed  quat 
nus  clerici  et  beneficiati,  et  ut  sic,  iUorum  r 
gulam  sequuntur.  Religiosi  autem  per  se, 
ut  reUgiosi  sunt,  decimas  debent,  ut  in  ca 
De  ccetero,  cap.  Ex  parte,  et  cap.  Licet, 
aliis  de  Decimis  habetur,  et  cap.  2,  §  Cwterw 
de  Decimis,  in  6,  et  idem  supponitur  in  ca 
Veniens,  de  Transactio. 
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20.  Tantlem  ex  his  omnibus  satisfactum  est 

ti  priroae  difBciiltati,  nam  explicnimus  quo- 

jodo  decimarum  obligatio  in  singulos  cleri- 

inim  ordiues  cadere  possit.  Solum  est  oaven- 

I  sequivocatio  circa  illam  reduplicationem, 

j  clencis,  ut  clerici  sunt,  quia  non  in  eo  sen- 

,  accipitur  a  divo  Thoma  et  aliis  Doctoribus, 

( quo  in  illa  objectione  accipitur;  non  enim 

gantur  clerici  solvere  decimas  ut  clerici;,  eo 

od  illas  non  solvant  suis  superioribus,  qui 

ps  speciaU  modo  pascunt  et  gubeniant,  etiam 

jclericos;  nihil  enim  repugnat  quin  hoc  ti- 

|0  illas  solvant,  ut  ostensum  est;  sed  dicun- 

-non  solvere  ut  clerici,  quia  quotiescumquc 

li.umas  solvunt,  non  solvunt  illas  ex  eccle- 

isticis  bonis,  sed  ex  temporalibus,  nam  in 

i|i  formalitate  solvendi  (ut  sic  dicam  1  magis 

i.enditur  re.^pectus  ad  bona  ex  qnibus  fit  so- 

1  io,  quam  ad  modum  subjectionis  ad  prsela- 

I  Ecclesise,  seu  ad  influxum  spiritualem  pas- 

I  uin  in  subditos  debentes   decimas;   nam 

)il  ille  influxus  sit  communis  fidelibus,  vel 

I  )[)i'ius  clericorum,  materiale  quid  est  in  or- 

I'  ad  solutionem  decimarum.  Et  ita  manet 

i^im  expedita  totasecunda  diliicultas,  quae  in 

cdicta  aequivocatione  fere  fundata  est.  Cur 

em  bona  seu  proedia  sseculari  titulo  posses- 

siut  obnoxia  sohitioni  decimarum,  non  au- 

1  ecclesiastica  prsedia,  jam  satis  exphcatum 

17.  Cum  pra^dia  unius  ecclesia;  sunt  intra 
l\ninos  alterius,  aii  ecclesia  teneatitr  ad  de- 
cj.a*.  —  Una  vero  supercst  difficultas  circa 
li|.':  praidia  ecclesiastica,  quando  pra^Ha  unius 
pjochiaj  propria  sitasunt  intra  terminos  al- 
lijus  parocluae,  an  tunc  ecclesia,  cujus  est 
siidium,  teneatur  solvere  decimam  ilU  eccle- 
$i|  in  cujns  territorio  est  praedium :  nam  ex 
ij.is  videtur  sequi  teneri  saltem  ex  debito 
[■«i  i,  hcet  personale  hic  intercedere  non  pos- 
5i;  sequela  patet,  qui  res  transit  cum  suo 
>'!' 
II" 


re;  sed  pra^lia  existentia  in  termino  alicu- 

ecclesiae ,  habent  onus  reale  decimarum 

ecclesiae  solvendarum;  ergo  hcet  perve- 

ajitad  dominium  alterius  ecclesiai ,  ad  il- 

ia'|  transeunt  cum  suo  onere,  scilicel,  sol- 

('•-li  decimas  alterius  occlesia?.  Et  confirma- 

quia  dictum  est,  etiam  ad  Summum  Pon- 

em  et  Episcopos  transire  cum  hoc  onere ; 

>  muUo  magis  ad  aUam  particuhirem  ec- 

-•i.am.  Conflrmatur  secundo,  quia  aUas  mo- 

iJjerium  emens  etcolens  praedia  in  aUcujus 

^cijsige  terminis  existentia,  non  teneretur  ex 

illj  solvere  dccimas  tali  ecclesiae  ex  vi  juris 

'0  munis,  quia  jam  efficiuntur  ecclesiastica 


pra^dia.  Consequens  est  contra  muUa  dccreta, 
capit.  Commissum,  cap.  Nuper,  cum  aUis  de 
decimis,  et  16,  q.  \ ;  ergo. 

28.  Pars  affirmatita  proponitur.  —  Ad 
hanc  igitur  difficultatem  primo  responderi  po- 
test,  concedendo  sequelam,  nimirum  tales  ec- 
clesias  tunc  teneri  ad  solvendas  decimas  aUcri 
ecclesiae ,  in  qua  sunt  praedia  debito  rcaU. 
Quam  sententiam  tenent  Abbas,  in  dicto  cap. 
2,  num.  6,  et  in  dicto  capit.  Nuper,  de  Deci- 
mis  ;  Rebuffus,  in  dicta  quaestione  quinta,  nu- 
mero  vigesimo;  Gutierrez,  dicto  capit.  vige- 
simo  primo  ,  numero  54,  et  esse  communius 
receptam,  affirmat  Covarruvias,  dicto  cap.  17, 
numero  8,  §  Secundcv.  Et  a  fortiori  tenet  eam- 
dem  senteutiam  Glossa  ,  in  capite  primo  de 
Censibus,  vers.  Ullo  oncre ,  ampUando  iUam 
etiam  ad  mansum,  seu  proprium  fundum  cc- 
clesiae.  Nam  Ucet  de  illo  manso  in  iUo  textu 
dicatur  debere  esse  Uberum  ab  omni  onere, 
nihilominus  Glossa  iUa  dicet,  quod  si  prius  ex 
iUo  solvebantur  decimae  aUeri  ecclesise,  etiam 
postea  solvendae  sunt.  Habctque  lia?c  senten- 
tia  magnum  fundamentum  in  cap.  Ecclesice, 
et  capite  Quicumgue,  16,  q.  1,  quibus  statui- 
tur  antiquiores  ecclesias  non  esse  privandas 
decimis  prsediorum,propter  novas  ecclesias  in 
cis  aedificatas.  Addi  etiam  potest  ratio  uUra 
supra  dictas ,  quia  aUas  posset  una  ecclesia 
grave  detrimentum  pati,  si  aUae,  possessiones 
intra  iUius  terminos  sitas  acquirerent,  qua  ra- 
lione  utuntur  saepe  jura  citata,  cum  de  reU- 
giosis  loquuntur. 

29.  Pars  Jiegativa  txplicatur.  —  Nihilomi- 
nus  contrariam  seutentiam,  uimirum,  iu  prae- 
dicto  casu  ecclesiam,  cujus  est  possessio  ali- 
qua,  non  teneri  ad  solvendas  decimas  aUeri 
ecclesiae  in  qua  est  possessio,  tenct  exprcsse 
D.  Thomas,  dicta  quaest.  87,  art.  4,  ad  1,  ubi 
Cajetauus,  Soto,  Aragon.,  qui  omnes  Umita- 
tionem  adhibent,  nisi  coutingat  ob  eam  cau- 
sam,  ecclesiam,  in  qua  sunt  prsdia,  magnam 
pati  jacluram.  Hi  vero  auctores  nuUam  pro- 
bationem  ex  jure  offcrunt,  sed  solum  hanc 
conjecturam,  sciUcet ,  quod  fundus ,  eo  ipso 
quod  tit  ecclesiEe,  efficitur  ecclesiasticus,  ae 
subiude  spirituaU  muueri  ac  ccclcsiae  fabri- 
cse  mancipatus ;  et  ideo  ad  solvendas  deci- 
mas  altcri  ecclesiai  non  mauet  obnoxius.  Quai 
conjeclura  parvi  momenti  esse  videtur.  f^ri- 
mo,  quia  non  potest  de  novo  huic  ecclesiae 
maucipari,  cum  injuria  prioris  ecclesiai ;  et 
ita  per  hauc  ratiouem  non  satisfit  objec- 
tioni  factae,  nec  juribus  iu  coutrarium  ad- 
ductis.  Sccundo,  quia  non  repugnat,  fundum 
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vel  possessionem  aliqnam  habentem  antiquum 
censum  vel  pensionem,  donari  aut  vendi  etcle- 
sise,  et  cum  ipsomet  onere  transire  ad  eccle- 
siam,  utin  1.  de  Immun.  eccles.  late  traetavi^ 
et  res  est  vulgaris  et  receptissima.  Maximeque 
lioc  verum  est,  quando  onus  illud  spirituale 
etiam  est.  juxta  cap.  1  de  Censibus,  in  fm. 
Nihil  ergo  repugnat  fundum  esse  ecclesiasti- 
cum,  et  fructus  ejus  quoad  nonam  partem  es- 
se  unius  ecclesiee,  et  decimam  esse  alterius  ; 
nam  ita  etiam  totus  fundus  erit  mancipatus 
spirituali  muneri ,  vel  fabricse  ecclesise,  non 
tamen  unius  et  ejusdem,  sed  pUirium,  juxta 
earum  quasi  partialia  jura. 

30.  Melius  posset  suaderi  haec  sententia  ex 
dicto  cap.  Questi ,  16,  qua^stione  d,  cum  his 
quoe  circa  iUud  supra  notavimus :  videtur 
enim  ibi  facta  concessio  unicuique  ecclesia% 
ut  ex  suis  possessionibus,  [quas  habet  ad  suo- 
rum  ministrorum  sustentationem,  decimas  al- 
teri  ecclesiai  non  solvat.  Quod  videtur  genera- 
liter  inlelligendum,  ubicumque  illfe  possessio 
nes  sitflp  sint ;  tum  quia  texlus  absolute  lo- 
quitur;  tum  quia  ex  contextu  coUigi  potest 
de  hujnsmodi  decimis  ibi  esse  sermonem.  Nam 
alias  nullaessetratio  cur  clerici  alterius  eccle- 
sise  conquererentur,  quiaEpiscopus  non  sine- 
bat  colonos  suorum  pra^diorum  alteri  paro- 
chise  solvere  decimam.  Neque  enim  est  verisi- 
mile  querelam  fnisse  pro  solis  personalibus 
decimis  colonorum,  quia  nec  de  illis  ita  solent 
curare  Episcopi,  neque  ConciHum  tanta  cum 
distinctione  respondisset,  si  de  solis  illis  esset 
quaestio :  et  ita  videtur  iutellexisse  textum  il- 
bim  Glossa,  in  dicto  cap.  2  de  Decimis,  verb, 
A  clericis. 

31.  Rejicitur  media  sententia  inter  duas 
supra  relatas.  —  At  vero  Glos^-a,  in  eodem  c. 
Questi,  in  proponendo  casum  illius  textus, 
aliquid  addit  huic  textui ,  et  tertiam  opinio  ^ 
nem  inducit ;  ait  enim  ecclesiam  dominam 
agri  altera  in  ecclesia  siti^  si  colat  illum  suis 
sumptibus  et  famuhs,  non  teneri  ad  solven- 
das  decimas  alteri  ecclesise,  et  quoad  hoc  ap- 
probat  posteriorem  sententiam.  Indicat  vero, 
per  argumentum  a  contrario,  quod  si  per  co- 
lonos  agrum  colat,  tunc  decimas  solvere  debet 
alteri  ecclesise  ,  juxta  priorem  opinionem. 
Quam  sententiam  eliam  approbat  Turrecrem., 
sed  profecto  non  habet  in  textu  illo  funda- 
mentum  ;  quia  textus  non  ponit  illam  condi- 
tionem  :  JSi  agros  suos  propriis  colunt  stipen- 
diis  ;  sed  verba  textus  sunt :  De  vineis  et  agris, 
quce  ad  suum  vel  fratrum  stipendium  habent. 
Qnocirca,  licet  illa  distinctio  in  aliis  casibus  a 


Pontificibus  tradi  soleat,  maxime  in  privil 
giis  religiosorum,  ut  infra  videbimus,  in  pri 
senti  quffistione  non  habet  lundamentiim 
illo  textu,  nec  in  alio  jure  ,  quod  ego  sciai 
Omissa  ergo  hac  distinctione,  ahae  duas  oj 
niones  probabiles  sunt,  quamvis  prior  ma^ 
nitatur  rigore  justitiae,  et  ideo  in  jure  vidc 
tur  liabere  majus  fundamentum  :  nam  sens 
illius  capit.  Questi  dubius  est,  et  satis  obsc 
rus.  Def endendo  autem  ilhim  sensum  )uxta; 
cundam  opinionem ,  dicendum  consequenl 
(!st  ad  objectionem  factam  ,  illam  proced( 
secundum  generalem  regulam,  tamen  in  1 
Ecclesiam  statuisse  speciale  jus  in  favorem  i 
clesiasticorum  praediorum ,  quod  sine  dul 
facere  potuit,  mutando  aliqua  ex  parte  ji 
ecclesiarum,  ut  bona  ccclesiastica  essent  n 
gis  certa  et  integra.  Et  ideo  non  est  eadi 
ratio  de  pra^diis,  qua;  veniunt  in  dominiu 
personee  Pontificis  vel  Episcopi,  etc,  quia]' 
hoc  non  efficiuntur  bona  illa  ecclesiastica,  t 
constat.  De  rehgiosoriim  autem  pradiis  stali 
dieemus.  Denique,  hcet  in  rigore  res  sit  (• 
bia,  usu  vero  et  consuetudine  divi  Tlioii 
sententia  recepta  est,  ut  Covarruvias  et  (• 
tierrez  significaruut.  Et  fortasse  ipse  D.  T^ 
mas  in  iUo  sensu  est  locutus.  Limitatio  ve, 
quam  Cajetanus  et  ahi  adliibent,  rationi  c  - 
sentanea  est ;  judicio  tamen  superioris  pra;  i 
discernendum  erit,  quando  sit  tam  enors 
leesio,  ut  jus  ilhid,  vel  consuetudo  admilt- 
da  non  sit.  Et  hactenus  de  secunda  parte  • 
gulffi. 

CAPUT  XVIII. 

AN  ALIQUl  EXIMANTUR  A  DEBITO  DECIMARUM,  H 
DE  PRIVILEGIO  NON  SOLVENDI  DECIMAS  NONNlA 
DISSERUNTUR. 

1 .  ExpUcatur  tertia  pars  regulce  supra  '• 
sit(P. — In  hoc  capite  explicanda  esttertia  ]'S 
regulse  propositae  in  c.  16,  quse  habebat,oira 
supra  dictos  obhgari  ad  decimas,  nisi  pi- 
liari  titulo  exempti  sint.  Quam  particulan;t 
limitationem  expresse  addidit  Innocentius  i, 
in  cap.  A  nohis,  de  Decimis,  in  illis  verl : 
Nisi  a  pra^statione  ipsarum  specialiter  sii'- 
emptus;  et  infra  :  Nisi  ab  eis  ostendatur  q\'i 
ab  hujusmodi  sint  immunes.  Et  ratio  tali:i' 
mitationis  est  clara  ex  dictis  in  capite  11,2 
et  13.  Nam  haec  obligatio  solvcndi  deci>s 
considerata  in  particulari,  ut  apphcata  sii  i" 
lis  porsonis,  non  est  naturalis,  seu  divina,'" 
mere  humana ;  ergo  ficri  potest  ut  aliquse  r* 
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ice  obligatoe  alia.s  ex  vi  juris  ad  solationem 
■imanim,  al)  ea  obligatione  eximantur.  Ui- 
,  hoc  solnm  ju-obare  de  exemptione  a  qnota, 
'1  vcro  a  tota  .«ohitioiie,  quia  pra;ce[itum 
'iroanun  soliim  est  humanum  quantnm  ad 
r)lam.  Respondeo  hoc  procedere  respcctu 
ius  communilatis,  vel  parochiae,  vel  eccle- 
',  non  vcro  respectu  singularnm  particula- 
m  pcr.«onarnm  ,  vel  familiarum.  Quia  de 

0  iiaturaH  et  divino  sohim  est,  ut  uinistri 
■lesia!  habeant  ab  eadem  ecclesia  congruara 
teutationem  ;  quod  vero  concurrant  omnes 
sini.nili  de  Ecclesia,  aliijuid  contribuendo, 
!ti  est  de  jnre  naturali,  neque  quoad  quotam 
'ima',  nec  omnino  quoad  aliquam  parlem, 

iuitnmvis  minimam  ;   possunt  ergo   abqui 
Ecclesiam  eximi  ab  hoc  onere.  Dices  :  sal- 
1  erit  ha'C  acceptio  personarum,  qua3  est 
j  tra  jus  divinum  et  naturale,  quia  est  con- 

1  justitiain  (listributivam,  quia  dum  quidara 
muntur,  alii  gravaiitur.  Assiimptnm  patet, 
1  cum  omnes  tideles  gaudeant  laboruius 

[  listrorum  Ecclesia?,  acce[»tio  personaruni 
:  (luibnsdam  imponere  lotiim  onus  susten- 
[  ]i  niinistros,  et  alios  eximere.  Kespondetur 
!■  c  exceptionem  semper  fieri  debere  ex  ra- 
i  abili  caasa;  et  ijuando  respicitur  jnsta 
iba,  non  accipi  peisonam,  netjue  hoc  redun- 
|j !  in  gravamen  aliorum  qui  non  eximun- 

I  quia  Mon  exigitur  ab  illis  ultra  decimam, 
u  juam  ex  jure  tenentur;  solum  ergo  per 
lip  exceptionem  diminuitur  census,  et  sti- 
KJlium  ministrorum  Ecclesiee,  quoa  diminu- 
i( uumquam  est,  nec  esse  potest  citra  con- 
^rjjDtem  suslentationem;  quod  antem  ultra 

II  1  datur,  potest  Ecclesia  taxare,  augere  et 
Qi  lere,  j)ront  ad  commnne  bonum  cxpedire 
ncaverit.  Haic  ergo  cxemj)tio  soppc  juste  fit, 
t  jeo  illa  limitatio  reguke  necessaria  fuit. 

Fxemptio  a  decimis  a  solo  Summo  Pon- 

test  fieri. — Proponuntnr  tres  modi  exi- 

'I  decimis. — Est  autem  circa  istam  par- 

\>n-\ns  advertendum,  ex  dictis  in  capit. 

iim  Snmmum  Poutificem  posse  hauc 

luiem  facere,  quia  inferiores   jirajlati 

^sunt,  ut  ibi  ostcnsum  est.  Et  lii  et  per 

ui.j,etudinem  comparari  possit,  ut  diximus 

•    ,  tamen  ibidem  adnotavimus,  consuelu- 

quoad  hunc  efFectum,  pcndere  sempcr 

inodoaPapa,  ut  exj-)resse,vel  tacite,  in 

li  aut  in  jmrliculari  admittente  talem 

iiidinem,  qua3  contra  illius  voluntalem 

'  statem  pra>valere  non  jiotest.  Et  hoc 

licimns  a  solo  Pontifice  hanc  exemptio- 

leri.  Po!-sumu3  autem  distingucre  tres 

xui. 


modos,  quibus  fieri  solet.  Primus  e?t  per  ip.sum 
coramunejus,  sub  quo  comprehendimus  om- 
nia  privilegia  in  corpore  juris  inserta.  Seciin- 
dus  est  per  privilegia  scripta,  et  concessa  extra 
jus  commune.  Tertius  est  pcr  consuetudinem 
non  scrij>tam.  De  hoc  tertio  modo,  quff.  ad 
doctrinam  generalem  spectare  possunt,  tradi- 
ta  sunt  in  capite  12 ;  reliqna  j>articularia,  qnae 
ad  factum  potius  qiiam  ad  jus  pertinent.  non 
possunt  a  nobis  tradi,  quia  in  diversis  provin- 
ciis,  populis  et  familiis  variae  sunt  consiietndi- 
nes,  quas  illi  scire  et  servare  tenentur,  ad 
quos  pertinent.  In  secundo  etiam  modo  est 
magna  varietas  pro  diver.sitate  religionum,  et 
unicuique  remittimus,  ut  sua  privilegia  con- 
sideret  et  observet,  et  tractando  de  statu  reli- 
gioso,  attingemus  aliqua,  tum  in  communi, 
tum  in  specie  de  nostra  religione  Societatis. 
Nunc  ergo  de  exemptionibus  in  jiire  concessis 
j^auca  dicemus;  et  quia  illee  ad  religiosos  ma- 
xime  spectant,  qusedam  etiam  generalia  prin- 
cipia  de  hoc  privilegio  decimarum  elucidabi- 
mus. 

3.  Primo  modo  eximuntur  a  decimis,  qui  in 
communi  titunt .  —  Ad  primum  ergo  modum 
j)ertinet  exemptio  a  solutior.e  decimarum 
personalium  ex  jiropriis  laboribus,  qnam  con- 
cedit  his,  qui  in  commnni  vivunt,  Paschasius 
Papa,  in  cap.  Decimas,  46,  qu«st.  \,  ut  no- 
tant  Abnlens.,  Sylvester  ct  AngeUis,  locis  sffi- 
jie  citatis.  Et  fit  extensioin  textu,  tamad  mo- 
iiachos,  quam  ad  clericos  communiter  viven- 
tes,  id  est,  rcgulares,  et  paupertatem  in  com- 
muni  profitentes,  nam  illi  non  sibi,  sed  suse 
communitati  Incrantur  ad  sustentationem  il- 
lius,  quai  ecclesiastica  est;  et  si  quid  habet 
superfluum,  in  jjaupercs  et  pia  opera  illud 
expendere  debct,  ut  dixit  Gregorius  in  res- 
ponsione  secund  i  ad  Augnstinum;  et  ideo 
roerito  ab  hacdecima  eximnntur.  Imo  Glossa, 
Turrecrem.  et  alii  intelligunt,  ibi  iion  solum 
concedi  exemptionem  a  decimis  personalibus, 
sed  etiam  a  proedialibus,  qua2  ex  labore  et 
industria  taliumregularium  f)roveuiunt.  Quod 
certe  satis  in.sinuatur  in  verbis  illis  textns: 
Decimas  de  laloribus,  seu  nutrimentis  suis 
2)ropriis.  Nam  licet  vox  illa,  de  lahorihus,  pos- 
sct  iii  rigore  restringi  ad  decimas  mere  perso- 
nales,  per  alias  nimirum,  seu  nutrimentis 
suis  propriis,  extendi  videtur  etiam  ad  proe- 
diales.  Nam  hoc  verbum  noii  est  synonymum 
prioris,  sed  amjiliat  illud  ad  omiies  labores, 
qui  ad  nutrimentum  proprium  ordinantur  ; 
hujusmodi  autem  sunt  animalium,  quibus  nu- 
trimur,  educatio;   propiii  agri  vel  horti  cul- 
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tura ;  est  ergo  haec  sententia  valde  probabi- 
lis.  Unde  per  hsec  verba  solent  significari  in 
jure  decimai  omnes^  quse  ex  propriis  labori- 
bus  proveuiuut,  ut  in  scquentibus  videbi- 
mus. 

4.  Et  confirmari  potest  ex  cap.  secundo  de 
Ecclesiis  Kdif.,  ubi  extenditur  hoec  concessio 
ad  leprososcommuniter  viventes^  quando  sunt 
in  tanio  numero,  ut  propriam  ecclesiam  cum 
suo  csemeterio,  el  proprium  presbyterum  ha- 
bere  possint.  Qui  dicuutur,  sub  communi  vtta 
congregati,  non  quia  religiosi  sint,  ut  bene 
ibi  Glossa  ultima  supponit,  sed  quia  per  mo- 
dum  unuis  communitatis  quasi  in  hospitali 
sibi  communi  separatim  vivunt.  IlHs  ergo  ibi 
couceditur,  ut  de  hortis  ct  nutriinentis  anima- 
lium  suorum  decimas  tribuere  non  cogantur. 
Hoc  ergo  multo  magis  intelligitur  concessum 
monachis,  et  clericis  communiter  viventibus. 
Sed  hoc  evidentius  in  sequentibus  confnma- 
bitur.  Addit  vero  Alens.,  dicta  quaest.  51, 
memb.  1,  art.  3.  per  clericos  communiter 
viventes  iuteUigi  etiam  canonicos  saeculares, 
quatenus  de  stipendiis  Ecclesiai  vivunt,  quia 
bona  Ecclesiai,  cx  quibus  ahmtur,  communia 
sunt;  ex  quo  concludit,  illos  non  teneri  ad 
solvendas  decimas  de  reddilibus  Ecclesia^.  Quse 
conchisio  in  se  quidem  vera  est,  ahena  tamen 
a  sensu  ilhus  textus,  ut  ex  communi  exposi- 
tione  constat,  et  ex  proprietate  verborum  ; 
et  quia  Gregorius,  quem  Paschasius  citat,  per 
clericos  communiter  viventes,  aperte  inteUigit 
regulares  clericos,  qui  proprium  stipendium 
non  habent,  eosque  distinguit  ab  iUis,  qui- 
bus  propria  portio  ex  decimis  assiguatur.  Est 
ergo  iUa  exemptio  regularium  propria,  praeter 
casum  specialem  in  aUo  jure  expressum. 

5.  Quo  pacto  se  habeant  religiosi  circa  deci- 
mas. — Hoc  autem  privilegium,  quautum  ad 
prifidiales  decimas  spectat,  magis  in  ahis  juri- 
busexphcatur:  nam  in  cap.  Ex  multiplici,  de 
Decimis,  Adrianus  H  dicit,  se  concessisse  si- 
mile  privUegium  Cisterciensibus,  Uhs  verbis: 
Ut  de  laboribus,  quos  propriis  manibus  aut 
sumplibus  excolunt,  nulli  decimas  solvere  te- 
neantur.  Ejusdem  privilegii  meminit  Alexan- 
der  UI  in  cap.  £/!JC  parte,  de  Decimis,  dicit- 
que  prius  concessum  fuisse  a  praedecessori- 
bus  suis  fere  omuibus  rehgiosis,  postea  vei  o 
Adrianum  sohs  Gisterciensibus,  Templariis, 
et  Hospitalariis  iUud  simpUciter  conccssis- 
se ,  cateris  vero ,  ut  de  novalihus  suis,  qua: 
propriis  manibus  vel  sumptlbus  excolunt,  et 
de  nulrimentis  animalium  suorum ,  et  hortis 
siiis  decimas  non  persolvaut.  Et  hoc  ideui  pri- 


NECESSARI)  EX  PR.€CEPT0. 
vilegium  ipse  confirmat  addens,  extra  casi 
in  iUo  privilegio  expressos,  teneri  religiosi 
omnes,  ad  decimas  ex  rebus  oranibus  solvei 
das.  Et  in  duobus  capitUjus  sequentibiis,  d 
clarat  per  id  privilegium  non  eximi  a  sohe: 
dis  decimis,  quas  per  colonos  excohint.  Et 
cap.   Dilecti,  eodem   titulo    declarat  privil 
gium  ilhid  arctari  ad  decimas  pra^diorum  pr 
priorum  rehgionis.  Nam  de  pra^diis  conducf 
debent  rehgiosi  decimas,  etiamsi  per  se  \ 
famulos  suos  iUa  excolant.  Et  idem  declara' 
Innocentius  cum  Lateranensi  Conciho,in  ca 
Nuper,  eodem  titulo,  ubi  etiam  prins  privi 
gium  Cisterciensium  revocat  quoad  praidia 
iilo  tempore  acquirend. ,  de  quibus  antca  de 
mae  debebantur  Ecclesiis;  statuit  enira  ut 
iihs  decimas  solvant,  etiamsi  terras  snas  s  i 
laboribus  excolant ;  etidem  scrvaii  statuit ; 
omnibus  regularibus  habentibus  simiUa  p- 
vilcgia.  Post  iUud  vero  Lateranense  Coiicilin 
non  invenitnr  aucta  vel  inimutata  haec  exen- 
tio.  Et  ita  ex  vi  juris  communis  religiosi  j  i 
non  habent  in  hcc  majorem  exemptioueni.t 
coUigitur  etiam  ex  cap.  2,  §  Coetenm,  de  ■ 
cimis,  in6;  et  notarunt  Rebuf ,  dieto  Iract;, 
quajstion.  5,  numero  5  et  29,  cum  sequei, 
et  qusest.  14.,  num.  30  et  42 ;  et  aUi.  quos  - 
fert  Guttier.,  dicto  cap.  21,  num.  136.  At  - 
ro  per  privilegia  particularia  plurium   r- 
gionum  novae   exemptiones    et    concessics 
factae  sunt,  quae  (ut  supra  dixi)  nunc  expore 
non  est  in  animo,  sed  in  proprium  locuaa 
remittere. 

6.  Privilegium  religiosorum  circa  decit 
non  solvendas  odiosum  esse.  —  Hic  vero  q;- 
dam  generaUs  regula  circa  hsec  privilegia;- 
ligiosorum  de  non  solvendis  decimis  ob'- 
vauda  est,  quia  locum  habet  etiam  inpri^J- 
giis  in  jure  conteutis.  Est  antem  regula,  )C 
privilcgium  exemptionis  a  decimis  solvers, 
etiam  rehgiosis  concessum  ,  odiosum  d- 
Nam,  licet  ex  parte  eorum  quibus  daturi- 
deatur  rehgioni  favere ,  tamen  simplii^'' 
derogat  communijuri,  et  secum  affertpru- 
dicium  tertii,  scihcet,  ecclesiarum  et  cle  o- 
rum,  qui  ilhs  decimis  privantur,  ideoque  Q- 
pUciter  odiosum  _reputatur,  ut  notarunt)!- 
dra.,  consil.  268,  et  Guttier.,  cousiL  5,  i  "■ 
5,  et  alii  infra  referendi;  unde  fit  ut  st'te 
interpretandum  sit  juxta  vulgarem  regu  Q' 
Odia  restringi,  etc,  ita  ut,  quam  miniiHB 
fieri  possit,  ct  juri  communi  legis  derogc  e' 
juri  uUerius  noceat;  ut  in  simih  respu''' 
Pontifex,  in  cap/ Cwn  capella,  de  PriviH'^ 
eiiim  solet  princeps  privilcgiuin  coucoi^'-'' 
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qiioad  fieri  possit,  sine  cujusque  prsejudi- 
observetur,  ut  dixit  J.  C,  in  lcgc  Prcetor 
,  paragrapho  Si  qids,  1  et  2,  fF.  Ne  quid  ia 
0  publico.  Semper  tamen  ita  est  restrictio 
ienda,  ut  verba  privilegii  in  sua  proprietate 
ventiir,  etsecundum  illam  significationem 
vilegium  servetur,  et  ad  efiectum  perduca- 
,  juxtadoctrinam  Decii,  cons.  centesimo  de- 
lotertio,  num.  ultimo,  et  Bald.,  cons.  271, 
■irimovolum.,  quia  voluntas  superioris  ser- 
ida  est ;  illa  vero  ex  verbis  proprie  intel- 
lis  colligi  debet,  nisi  alinnde  de  illius  iuten- 
le  constet.  De  qua  re  laliiis  in  materia  de 
ijibus  dictum  est.  Et  juxta  hoc  videtur  in- 
jigeada  Gloss.,  in  cap.  Ad  audientiam,  de 
j.imis,   quatenns  dicit   privilegia  hocc  esse 

issime  interpretanda,  utique  qnantum  ad 
prietatem  verborum  retinendam  etexplen- 
1  uecesse  fuerit.  Ex  hoc  autem  principio 
|ia  dubia  breviter  defniiri  possunt,  quae  in 
lenti  capite  expedientnr. 

CAPUT  XIX. 

SXPONUNTUR  VARIA  DUBIA  CIRCA  PRIVILEGIA 
NON  SOLVEiSDI  DEGIMAS. 

.  Primum  dubium  est,   an  per  prdedicta 

iilegia  eximentia  a  solutione  decimarum 
diaUuai,  hberetur  quis  a  debito  etiam 
i  solveudi  decimam  preedialem,  qu.T  an- 
parochiai  ex  tali  agro  debebatur.  Nam  01- 
,  dicto  consil.  268,  putat  non  hberari,  sed 
ra  a  decimis  agri  novalis,  quem  religiosi 
laboribus  denuo  excoluerunt.  Quod  se- 
..ur  Rebutr.,  d3,  num.  H4,  et  alii,  ut  refe- 
u  Covar. ,  dicto  capite  \1,  numero  14; 
ii  ier.,  dicto  cap.  21,  numero  129.  Ratioest, 
ij  hoc  privilegium  est  odiosum,  et  ideo 
lijle  interpretandum ;  ergo  cum  possit  ha- 
e  effeclum,  et  sufficienter  servari  ex  exem- 
t.ie  a  decimis,  quK  sine  pra^jndicio  tertii 
0  mt  nou  solvi,  non  est  ultra  illas  extcn- 
e  um;  sed  intellectum  de  decimis  novalium 
r  liorum  cavetur  proejudicium  tertii,  quia 
liprjBdia  nuuquam  fuerunt  obligata  solutio- 
i  ecimarum  alteri  ecclesice,  et  sufficienter 
DjCtur  privilegium  in  rigore  verborum; 
^l  quia  iila  vorba,  de  laborihus  quos  propriis 
u\^hus  et  sumptihus  excolunt,  propriissime 
r»j  ntur  ad  novalia,  et  quse  proprio  labore  et 
Ujitu  fructifera  fiunt;  provenlus  enim  anti- 
u  um  prauliorum  sno  modo  aliorum  labori- 
•u  attribui  possunt ;  tum  etiam  quia,  cum 
li  is  eximhur  a  decima,  optime  intelligitnr 


eximi  a  debito  personali,  non  a  reali,  quod 
magis  est  rei  quara  personse,  cum  ratione  rei 
solius  persona  obligetur. 

2.  Pars  affirmativa  communis  et  certa.  — 
Nihilominus  contraria  sententia  est  commu- 
nis,  ut  referunt  Covar.  et  Gutticr.  supra,  cnni 
Abb  ,  in  cap.  Dudum,  de  Privileg.  Estqne 
communis  praxis.  Et  post  declaralionem  Ale- 
xandri  III,  videtur  mihi  res  indubitata;  nam 
antea  poterat  fortasse  prior  sententia  appa- 
renter  suslineri,  quia  neque  Pascliasius,  neque 
Adrianus  Papa,  usi  fuernnt  verbis,  (]uibns  sa- 
tis  aperte  ostenderent,  se  eximere  non  tantum 
personas,  sed  etiam  res  prius  obnoxias  debito 
decimarum.  At  vero  Alexander  lil,  in  dicto 
cap.  Ex  parte,  i,  expresse  distinguit  dicens, 
antiqnitns  fnisse  concessum  omnibus  religio- 
sis,  nt  decimas  non  solverent  de  laboribus 
suis:  quod  intelligit  a  temporibus  Paschasii  II, 
in  dicto  cap.  Decimas,  16,  qucestione  prima; 
nam  antea  monachi  solvebant  decimas,  nou 
minnsqnamlaici,  nt  notatGloss.,  indicto  cap. 
Exfarte,  1,  jnxta  cap.  Alia  causa,  1 ,  adjun- 
cta  Glossa,  ver.  Si  minus,  16,  quaest.  1.  Re- 
bufF.  vero,  dicta  quaest.  14,  nnm.  27  et  38, 
addit,  Gregorium  exemisse  monachos  a  deci- 
mis  suorum  praHliorum  solvendis  simpliciter 
et  sine  illa  limitatione,  de  lahoribus  suis,  ci- 
tatque  canonem  Gregorii,  qui  in  jnre,  vel  ope- 
ribus  ejus  non  invcnitur.  Postmodnm  vero 
Paschasius  religiosos  exemit  verbis  supra  re- 
latis,  qnai  ambiguitatem  tactam  facere  pote- 
rant.  At  vero,  attentarelationeeL  confirmatio- 
ne  Alexandri,  res  est  clara ;  dicit  enim  se  cum 
Adriano  eximere  quosdam  absolute  a  decimis 
soltendis  de  laborihus  suis,  alios  tero  tantum 
a  decimis  de  novalibus,  animalihus ,  et  hortis. 
Ergo  plane  declarat  illos  priores,  non  tantum 
quoad  novalia,  sed  absolute  quoad  omnes  ter- 
ras  pi'opriis  manibus  cultas,  eximi,  sive  prius 
cultse  fuerint  et  solvendis  decimis  assuetae, 
sive  non,  alias  nulla  esset  diflferentia  inter  illa 
duo  membra.  Et  consequenter  exponit  illa 
verba,  de  lahorihus,  etc,  extendi  ad  quajcum- 
que  prsedia  propriis  laboribus  vel  sumptibus 
culta ,  ac  subinde  in  hoc  sensu  fuisse  an- 
tea  concessum  privilegium.  Ac  deuique  iii 
cap.  Ad  auditntiam,  eodem  titulo,  expresse 
refert  priorein  interpretationcm,  et  explodit 
illam.  Tandem  Innocenlius  ill,  in  dicto  cap. 
Nuper,  statuit  ut  religiosi  de  terris  amodo 
acquirendis  decimas  persolvant  ecclesiis,  qui- 
bus  ratione  prcedioruin  antea  solvebantnr; 
ergo  de  terris  ante  illud  docretnm  acquisitis 
non  teuebaulur  solvere  dccimas,  licet  ralione 
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pisediorum  antea  solverentur.  Et  e  contrario 
etiam  niuic  noii  tenentur  solv^-re  de  novalilms, 
nam  ox  illis^  vt-l  ratione  ipsorum,  nuUiseccle- 
siis  prius  clecinia;  solvcbaiitur.  Eigo  per  illa 
\erba  generalia,  concessa  erat  exemptio  a 
pisedialibus  decimis,  etiam  quoad  reale  debi- 
tum.  Atquo  boc  evidentius  locum  habet  in 
privilegiis  extra  jus  conccssis  religiosis,  in 
quorum  favorem  interdiim  derogatur  dictum 
cap.  Nvper ,  interdum  additur  distributio,  ab 
omnihus  dedmis ,  aliquando  simpliciter  dici- 
tnr,  a pradialibus  decimis. 

3.  Ohjectio.  —  Solvitur.  —  Sed  objici  po- 
test  cap.  Dudtm,  de  Privileg.,  quatenus  ex  eo 
colligitnr,  per  privilegium  non  solvendi  deci- 
mas  de  novalibus  non  privari  aliquara  eccle- 
siam  jure  vel  possessione  exigendi  decimas  de 
talibus  rebus,  nisi  hoc  i[)sum  in  ipso  privile- 
gio  exprimatui-;  ergo  in  uiiiversum,  nisi  in- 
duitiim  m(>ntionem  faciat  debiti  reahs,  nou 
eximit  ab  illo,  nec  privat  tertium  jure  sno. 
Sic  etiam  iu  capit.  Dudum,  de  Decimis,  per 
concessionem  cujusdam  ecclesia?  cuidam  hos- 
pitah  fuctam,  non  censetur  Episcopiis  privari 
jm-e  decimarum  taiis  ecclesige,  qnia  hoc  in  ht- 
tcris  nou  exprimebatur;  ergo  idem  est  in 
[ireesenti.  Respondetur,  casum  utiiusque  tex- 
tus  esse  longe  diversum :  nam  in  priori  sermo 
est  de  privilegio  concesso  ad  non  solvendas 
decimas  de  novahbus,  et  declaratur  sub  tah 
indulto  non  comprehendi  novaha,  a  quibus 
ecclesia  decimas  accipiebat  prius  quam  rum- 
perentur  et  excolerentur.  Poterat  enim  prius 
accipere  decimas  ex  herbis,  pascuis,  authgnis 
tahum  terrarum;  et  tunc  non  censetur  Ponti- 
fexfacere  prsejudicium  ecciesise  possidenti,  sed 
sohim  concedere  iha  novaha,  quse  omnino  iu- 
fructuosa  erant  ecclesiis,  quia  ex  vi  vocis  no- 
talium,  ha?c  videtur  esse  iutentio  Pontificis, 
et  ita  declarata  est  illa  vox  in  cap.  Qiiid  per 
novale,  de  Verbor.  significat.  At  in  pra^senti 
cum  conceditur  absohite  exemptio  a  decimis 
ex  propriis  laboribus  (seu,  quod  idem  est)  ex 
prsediis  propriis  laboribus  vel  sumptibus  cul- 
tis,  (Oinprehenduntur  etiam  decimaj  ex  terris 
prius  cultis,  et  sub  possessione  ecclesiaj  con- 
stitutis  quoad  decimarum  perceptionem,  quia 
verba  iha  in  proprietate  hoc  totum  compre- 
hendunt.  Nam  ipsa  vox  decima,  significat  ah- 
quid  sub  jure  ecclesiffi  constitutum,  a  quo  jure 
privilegium  hberat,  quia  iiuplicite  sahem  fit 
in  eo  sufiiciens  mentio  ihius  juris.  Hinc  vero 
inferunt  Covarruvias  et  Guttierez,  hanc  sen- 
tentiam  intehigendam  esse  quoad  decimas, 
quateuus  communi  jurc  debenlnr.  Nam  si  aU- 
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cui  deberentur  ex  tahbus  praediis  ex  particu 
lari  privilegio  vel  titulo,  tunc  ihi  non  piapjii 
dicaret  taleprivilegium,  nisi  vel  alteriusjuri 
specialis  expressam    faceret  mentionem,  ve 
daretur  per  verba  adeo  particularia,  ut  omne 
simhes  titulos  et  exactiones  comprelienderet 
ut  in  privilegiis  rehgionum  fieri  nunc  solet 
quod    mihi  valde  placet.  hi  aho  vero  capit 
Dudum.  minor  est  difficultas  ;  quia  concedt.T 
ecclesiam,   seu  iham  unire  hospitali  aut  mo 
nasterio,  in  rigore  non  est  ihi  applicarejur 
episcopaha  ihius  ecclesise,  sed  ad  summut 
propria  et  paiocliialia  ;  et  ideo  nulla  ibi  era 
difficultas,  nec  simihtudo  cum  nostio  casu. 
4.  An  pririleijiavi  de  non  sohendis  pradia 
lihus  decimis  extendatur  adnotaHa. —  Seciirid 
vero  potesL   e   converso  dubitari,  an  privile 
gium  concessum  de  non  sohendis  prcpdialih 
decimis,    extendatur  ad  novalia  post  conce.' 
suin  privilegium  cuha,  vel  sohim  de  praedi 
usque  ad  ilhid  tcmpus  cultis  iniehigatur.  Qu 
dam  enim  censent  non  extendendum  ad  m 
valia.  Ita  Rebutfus,  dicta  qua-st.  J4,  num.  2 
et  30  ;  refertque  Anton.  etSocin.,  et  enm  si 
quitur  Gutier.,  dicto  c.  21,  num.   130.  Coi 
stituunt  autem  dicti  auctores  ditferentjamii 
ter  privilegium  eximens  a  decimis  solveiid 
ex   propriis  laboribus   propriorum  agroruij 
vel  absolute  eximens  a  decimis  proprioru 
preediorum  ;    nam  primum  latentyr  exten 
ad  novaha,  nuod  de  altero  negant.  Quociri 
loquendo  de  privilegiis  in  jure  concessis,  sir 
phciter  dicendum  est  extendi  ad  novaha,  qii 
in  jure  non  invenitur  privilegium  eximens 
pra;diahbus   decimis,    nisi  cum    iha  dupl! 
hmitatione,  de  proediis  propriis,  et  de  propr. 
laboribus,  tel  expensis;  sed  ita  concessume 
teuditur  ad  novaha ;  ergo.  Atque  ita  coUigit 
ex  dicto  cap.  Adaudientiam,  ibi:  JVamsii 
telligeremus  tantummodo  de  novalibus;  er 
intehigit  etiam  de  ihis,  quamvis  non  sol 
Idem  argumentum  sumitur  ex  capit,  Exfi 
te,  1,  ibi:  Cceteris  vero,  ut  de  novalibussui 
ahis  ergo,  id  est,  quibus  privilegium  de  pi 
priis  laboribus  datuin  est,  tam  de  novalibi 
quam  de  ahis  facta  est  gratia.  Rem  potest  i 
mi  argumentum  ex  cap.  Ex  parte,  3,  de  I 
cimis,   quia  ibi  dicitur,   parocliianis,  qiiil 
concessee  sunt  decimse  de  laboribus  terrae  j 
rochiai  sua?,  concessas  etiam  esse  decimasi 
vahum;  ergo  similiter  rehgiosis,  quibusc(- 
cessai  sunt  decimaj  de  propriis  laboribus,  )• 
vaha  etiam  data  intehiguntur.  Verura  estt  ■ 
tum  illum  habere  obscuriorem   inteHectu, 
dc  quo  iu  capite  sequenti. 
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T).  Prins  vero  quam    rationem  rcddamus, 

»ortet  expcndere  alteram  i^artem  de  privile- 

0  absolute  concesso,  de  non  solvendis  dcci- 

is  praodialibus :  nam  si  hoc  non  extenditur  ad 

)valia,  difficile  est  ratiouem  dilFerentise  red- 

■re.  Illi  euim  auctorcs  lioc  probaut,  quia  hoc 

ivilegium  est  odiosum   et  restringendum  : 

[i  idem  argumentum  procedit  de  altero ;  nam 

iam  est  odiosum,  ut  dictum  est ;  in  utroque 

go  non  est  restrictio  facienda  ultra  verl)o- 

m   proprietatem.    Uude  quia  iu  novalibus 

ipleutur  duae   illffi   couditioues,    nimirum, 

lod  decim»  ipsorum  sunt  ex  agriis  propriis 

ippouimus  enim   terras  illas  esse  proprias 

pnasterii  privilcgiati)  et  sunt  ex  propriis  la- 

Jribus  (nam  etiam  supponimus  propriis  la- 

Jribus,  et  expeusis  fuisse  ruptas  ),   ideo  sub 

)|i  uegatione  non  solvendi  dccimas  cx  pra3- 

5  et  laboribus,  cvidenter  comprchendun- 

■  etiam  novalia.  At  vero  hsec  ratio  procedit 

alio  privilegio  de  non  solvendls  decimis  ex 

^priis  prccdiis ,  quia  etiam  uovalia  sunt  pro- 

a  prredia,  el  illa  uegatio  est  absoluta  ;  ergo 

nia  pra?dia  comprehendit.  Item  inter  hsec 

vilegia  solum  videtur  esse  differentia,  quod 

iino  exigitur  duplex  conditio  supra  dicla : 

ijdteroverouuatantum,scilicetquod,  praedia 

st  propria;  ergo  sicut  illud  extenditur  ad 

c  iiia  preedia,  in  quibus  duplex  conditio  iu- 

\  litur,  sive  illa  sint  novalia,  sive  non,  ita  et 

6|imdum  cTpque  universaliter  intelligendum 

e  de  omnibus  praediis,  in  quibus  illa  condi- 

ti  verificatur,  quod,  scilicet,  propria  sint. 

'.  Alia  diferentia,  quce  assignatur.  —  As- 
siianl  vero aliam differentiam,  quod  quando 
p  alegium  limitatur  ad  proprios  labores,  po- 
t(  parvum  detrimentum  ecclesiai  afterre, 
qji  uon  possunt  religiosi  maguam  terrae 
Mtem  propriis  laboribus  colere,  ideoque  po- 
t(  ad  novalia  extendi ;  secus  vero  est  de  alio 
pi'ilegio  sine  tali  limitatione  coucesso,  quia 
'st  maguum  pra^judicium  afferre.  Sed  ha'C 
■renlia  non  estsolida:  primo,  quia  heri 
ie  potest ,  ut  prius  piivUegium  grave 
jadicium  afferat,  si  mouasterium  multa 
ilia  habeat;  uam  licet  religiosi  nou  possiut 
e  propriis  mauibus  illa  colere,  ])ossunt  ta- 
i  facilc  propnis  sumptibus,  quod  perinde 
ete  contrario,  aliud  privilegium  parvum 
imeutum  afferet,  si  monasterium  parvam 
tc  un  habeat.  Secuudo,  qiua  illud  est  per 
at  lens;  hic  autem  per  se  loquimur,  uam 
si'|  in  uno,  sive  in  alio  privilegio  enormis 
3  contingat,  alio  jure  agcuihim  tst,  ita  ut 
olvantur  decima",  vel  cougrua  cotnpositio 


fiat,  juxta  cap.  Suggestum,  de  Decim.,  cap. 
Quid  de  novale,  de  Verb.  sign,,  et  argum.  cap. 
peuult.  de  Cler.  non  resid.  Quapropter  verius 
existimo,  utrumqueprivilegium  per  se  exten- 
di  ad  novalia ,  quia  proprietas  verborum 
utriusque  id  requirit;peraccidens  vero  saepius 
uni  derogari  propter  enormem  Isesionem  iudo 
subsecutam,  quam  alteri. 

7.  An  privilegia  sint  solum  ad  prtedia  ac- 
quisita,  an  etiam  ad  acquirenda.  —  Resohitur 
extendi  etiam  adpradia  acquirenda. — Tertio, 
didjitari  solet  an  talia  privilegia  limitanda  siut 
ad  preedia  acquisita  et  possessa  tempore  con- 
cessionis;  an  vero  extendantur  etiam  ad  ac- 
quirenda.  Nam  priorem  partem  affirmat  01- 
drad.,  cons.  268,  ex  eodem  principio,  quod 
tale  privilcgium  stricte  intelligcndum  est.  Itcm 
quia  res  Iransit  cum  suo  onere.  Item  quia  in 
decimis  non  tit  extensio  ad  futurum,  capit. 
Cum  contiugat,  cai*.  Tua,  1,  §  ultimo,  de  Deci- 
mis.  Sed  coutrariura  est  omuino  verura,  maxi- 
me  quaudo  privilegium  est  rcstrictum  ad  pro- 
prios  labores,  potestque  id  non  obscure  colligi 
ex  dicto  cap.  Ntiper,  de  Decimis,  in  quantum 
decernit,  ut  de  terris  amodo  acquirend's  deci- 
rnce  ex  tunc  solverentur,  non  olstante  prcedicto 
privilegio;  ergo  autea  ad  terras  acquirendas 
exteudebatur,  et  ex  vi  illorum  verborura  talea 
terrffi  comprehendebantur.  Et  ita  omnes  in- 
telligunt,  in  illo  Concilio  Lateranensi  factam 
esse  revocationem  illius  privilcgii  quoad  illam 
partera,  et  idcirco  iu  privilegiis  postea  couces- 
sis,  quaudo  extensio  fit  ad  terras  acquirendas, 
additur  :  Non  obstante  capit.  Nuper,  etc.  Dc- 
inde  est  ad  hoc  textus  fere  expressus  in  cap. 
Quia  circa,  de  Privileg.,  ubi  iuterrogatus  Pou- 
tifex,  an  privilegium  monachis  coucessum  ab 
Episcopo  de  retiaendis  decimis,  exlendatur  ad 
possessiones  acquirendas,  respondet  affirraan- 
do  (si  privilegium  fuit  secundum  jus  conces- 
sum)  :  Quia  indefinite  concedendo  intellexisse 
videtur  non  soluni  de  declmis  illius  teinporis, 
sed  futuris.  Ha^c  ergo  decisio  a  fortiori  proce- 
dit  iu  privilegio  pontificio,  quod  non  dubita- 
tur  esse  legitimum.  Nam  rationesquae  ibi  red- 
duutur,  fortius  iu  Pontifice  procedunt.  Prima, 
cum  nihil  excepcrit,  et  poluerit  excepisse.  Se- 
cunda,  quia  in  heueficiis  plenissima  est  inter- 
pretalio  adhibenda ,  utique  juxta  vcrborum 
proprietatem  :  unde  recte  dixit ,  plenissima, 
quia  debent  verba  integre  expleri,  non  adden- 
do  limitationem  iu  verbis  uon  contentam,  uec 
necessai^iam  ad  oiquitatem  beneficii.  Quoe  ratio 
maximc  locum  habcjt  in  beneficiis  suiiremi 
principis,  juxta  regulaui  juris.  Tcrtia  ralio, 
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quia  non  dchet  una  eademque  sulstantla  diverso 
jure  censeri.  Quae  licet  non  semper  cogat,  ut 
seqiienti  capite  videbimus,  est  tamen  congrua 
ratio,  quando  aliai  juvant.  Maxime  quia  ex 
illa  colligitur  alia,  scilieet ,  guod  indefinita 
cequivalet  universali,  quando  est  eadem  ratio 
de  omnibus,  ut  ibidem  advertit  Henricus,  in 
principio,  et  cum  eo  Covarr.,  lib.  1  Variar., 
cap.  13,  in  fin.  Accedit  tandem,  quod  privile- 
girm  hoc  inchidit  negationem  non  solvendi 
decimas,  et  tunc  etiam  indefuiita  transit  in 
universalem,  ut  ibidem  hite  Covarr. ,  num.  7. 
Et  per  hopc  satis  est  responsum  fundamentis 
contrariae  sententiae.  Quia  privilegium  est 
stricte  intelhgendum,  sed  plane,  et  tunc  res 
transit  cum  onere,  quando  privilegium  iUud 
non  toUit;  hic  autem  tolUt,  ut  ostensum  est. 
Nec  est  eadem  ratio  de  praescriptione  decima- 
rum,  de  quibus  textus  ibi  aUegati  loquuntur, 
ut  in  capite  sequenti  videbimus. 

8.  An  religiosi  eximanttir  a  solvendis  deci- 
mis  frcediorum  quorum  non  Tialent  proprium 
dominium.  —  Non  exi  )iuntur  in  pra^diis  con- 
ductis.  —  Panormitatii  responsio.  —  Quarto, 
interrogari  potest  an  ex  vi  dictorum  privUe- 
giorum  eximantur  reUgiosi  a  solvendis  deci- 
mis,  ex  prsediis  quorum  proprium  dominium 
non  habent.  Quidam  enim  distinguunt,  quia 
vel  privilegium  concedit  ut  non  solvant  reU- 
giosi  decimas  exprcediis  suis,  seu  projjriis ,  et 
tunc  aiunt  solvendas  esse  decimas,  si  praidia 
non  sint  propria,  etiamsi  in  emphyteusim 
habeanlur;  vel  privilegium  concedit  ne  sol- 
vant  decimas  ex  priediis,  seu  locis  qua?  hahcnt, 
et  tunc  aiunt  eximi  a  solvendis  decimis,  etiam 
ex  agris  conductis,  quos  ipsi  suis  manibus  vel 
sumptibus  cohiut,  quia  etiam  praedia  conducta 
habentur  a  conductore,  et  muUo  magis  bona 
emphyteutica.  Idemque  videri  potest  dicen- 
dum  esse,  quando  formaprivilegii  est  iUa  usi- 
tata  in  jure  :  De  laboribus  et  nutrimeniis  suis 
propriis,  ut  habetcap.  Decimas,  16,  qua^st.  1, 
vel  iUa  :  Indulsit  decimas  laborum  suorum, 
quos  propriis  manihus  vel  sumptibus  colunt, 
ut  habetur  in  c.  Exparte,  l,de  Decimis.  Nam 
si  reUgiosi  manibus  suis  vel  sumptibus  colant 
conductitios  agros,  revera  ilU  fructus  sunt  de 
laboribus  suis  propriis ;  ergo  de  ilUs  non  de- 
bent  decimas.  Verumtamen  hac  in  re  unum 
habemus  de  jure  certum,  nimirum,  si  agri 
sint  conducti,Ucet  reUgiosi  eos  colant  propriis 
laboribus  vel  sumptibus,  teneri  ad  solveudas 
decimas.  Ita  euim  declaravit  Alexander  III,  in 
cap.  Dilecti,  de  Decimis,  et  sumitur  etiam  ex 
dictocap.  Exparte,  ut  in  utroque  loco  notant 


NECESSARIO  EX  PR.^CEPTO. 
Panormitanus  et  omnes,  et  Rebuffus,  dicta 
quffist.  l-i,  num.  52,  Nec  oportet  hic  aUas  ra- 
tiones  quaerere,  prseter  voluntatem  Pontificis, 
qui  nohiit  illam  concessionem  ampUus  exten- 
dere;tum  ne  parochiales  ecclesise  enormius 
la^derentur;  tum  ne  reUgiosi  in  conducendif 
agris  excederent.  Haec  autem  declaratio  soUiin 
caditiu  hffic  prlvilegia,  quatenus  iujure  con- 
ceduntur,  seu  quatenus  ante  Alexandrum  III 
concessa  erant,  non  enim  poterat  ipse  de- 
clarare  futura,  si  verbis  distinctis  concedcren- 
tur.  Coutra  illam  vero  declarationem  videtni 
procedere  ultima  objectio  facta.  Ad  quara  ta- 
cite  rcspondit  Panormitanus,  in  dicto  capiti 
Dilecti,  ([uod  licet  esset  privilegium  simplicitc) 
concessum  de  decimis  nou  solvendis,  restrin 
gitur  contra  propriam  significationem  verbo 
lum,  ut  tertio  nou  inferatur  grave  praejudi 
cium.  Et  uihilominus  inferius  ait,  non  fuiss» 
illam  revocationem  partialem  privilegii,  sei 
declarationem  intentionis  Pontificis. 

9.  Impugnatur  prcedicta  responsio.  —  Se( 
imprimis  non  videtur  vera  facti  uarratio,  quii 
injure  non  conceditur  religiosis  privileguni 
simpliciter  de  decimis  non  solvendis,  sed  cun 
limitationibus  multis,  ut  patet  ex   verbis  ci 
tatis.  Deinde  nou   videtur  esse  verum,  qno( 
privilegiumrestringatur  contra  propriam  ver 
borum  significationem,  quia  hoc  est  contrj 
naturam  privilegii,  ut  supra  dictuni  est,  Und' 
si  Pontifex  talem    declarationem   faceret,  ii 
rigore  potius  esset  partialis  revocatio,  quan 
interpretatio,  vel  certe  solus  ipse  possetillan 
declarationem  adhibere,  quia  ipse  novit  in 
tentionem  suam,  licet  fortasse  pi^r  verba  noi 
bene  fuerit  explicata,  quod  iu  prsesenti  dicer 
necessarium  nou  est.  Unde  existimo  ex  vi  e 
proprietate  verborum,  quae  in  jure  habentur 
privilegium  illud  non  extendi  ad  praedia  con 
ductitia ;  nam   in  verbis   iUis    Alexandri  III 
laborum  suorum,    subintelligendum   videtu 
suorum   agrorum ,    nam   subjungitur  :  Quo 
propriis    manibus ,    vel    sumptlbus   colunt 
non   enim   coluntur  labores,  sed  agrijerg 
necesse  est  agros  subiutelligere,  qiios  oporte 
esse  suos,  noa  couductos  :  unde  cum  ibi  re 
ferat   Alexander,  talem  fuisse  concessioner 
Adriani,  in  eodem  sensu  iuterpretatur  prior 
verba  de  lalorihus  suis,  seu  propriis.  Et  ad*; 
praeterea  potest,  labores  culturae  tunc  maxini 
dici  proprios,  quando  in  propriis  agris  fiun' 
nam  quando  fiunt  in   alieno  agro,  potius  v: 
dentur  alieui,  et  domini  agri  vendiU,  seu  1( 
cati.  Atque  haec  taudem  videtur  esse  propri 
ratio  hujus  declarationis,  nimirum,  quia  p( 
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hoc  privilegium  cximuntur  directe  ab  oiiere 
(lecimarum  per.sou8e  ,  non  prsedia,  nisi  ra- 
tioue  personarum,  ut  notavit  Abb,  in  dicto 
cap.  Ex  parte.  Et  ideo,  quando  praedia  sunt 
alicna,  non  eximuntura  drcimis,  etiamsi  co- 


quod  ost   cmphyteuta,   dicatur  colere    agros 
suos;  ergo,  etc. 

12.  lu  contrarium  vero  est^  quia  ilU  agri 
sunt  alterius  habentis  dominium  directum  il- 
lorum,,  nam  ille  proprietatera  eorum  habet : 


'  lantur  a  personis  exemptis,  quia  sola  cultura     luide  monasterium  eos   colendo,  noa   potcst 


non  suiricit  ut  prredia  censeantur  exempta  ra- 

tione  per.sonarum,  si   non   sint  sua.  Quod  ita 

ctiam  declaralur,  quia  fructus  agri  culti  non 

\  sunt  proprii  ipsius  colentis,  vel  laborum  ejus, 

I  sed  sunt  maxime  fructus  ipsius  agri,  et  ideo 

!  decima  illorum  fructuum  non  potest  dici  ex 


ici  proprios  agros  colere.  Maxime,  quia  verba 
hujus  privilegii  sunt  stricte  intelhgeuda;  in 
rigore  autem  et  propriissime ,  emphyteuta 
non  est  dominus,  juxta  leg.  i ,  juncta  Glossa 
ultim.,  ff.  Si  ager  emphyteuticus  petatur. 
Praeterea,  si    privilegia  illa  extendantur  ad 


propriis  laboribus,  nisi  etiam  agri  siut  cohin-    agrosemphyteuticos,  pari  ratione  extendeutur 


tium  ip.«os,  Ita  ergo  verum  cxistimo  deiimas 

lex  agris  couductitiis,  etiam  in  rigore  verbo- 

iTum,  non  comprehendi  in  privilegiisjure  cou- 

cessissub  prsedicta  verborum  forma. 

1    iO.  De  illa  igitur  verborum  forma  :  Ne  sol- 

.vant  decimas  ex  propriis  fundis,  vel  ex  suis 

fundis,  a  fortiori  sequitur  sub  illa  non  com- 

:prehendi  agros  conductitios,  quia  iUi  revcra 

non  sunt  proprii  vel  sui  :  quod  etiam  conviu- 

cit  dictum  capit.  Dilecti.  Idem  vero  censco 

dicendum  de  verbisUlis  :  Non  solvant  decimas 

\de  prcediis  qwe  hahent,  seu  de  ionis  possessis 

let  ohtentis,  et  simiUbus  :  et  hic  maxime  habet 

locum  doctrina  Panormitani,  quod  Pontifices 

vohierunt,  satisque  declararunt  verba  privile- 

^iorum   istorum,   quoad   hanc    partem,  essc 

stricte  inteUigenda;  iUa  autcm  verba  (;um  om- 

li  proprietate  restringuntur   ad  bona,  qua? 

labentur  vel  possidentur  utpropria;nonenim 

licitur   quis  habere   domum  simpUciter,  eo 

[uod  hidteat  conductam,  sed  dicitur   habere 

ecundum  quid,  id  est,  ad  habitandum  aUquo 

empore,  seu  habere  usum  ejus. 

j  II.  Anexbonis  emphyteutlcis  ononasterium 

'Jebeat  decimas.  —  Major  certi;  difficuUas  esse 

iotest  de  bonis  acceptis  in  emphyteusim,  au 

ii  monasterium  privilegiatum  aUqua  taUa  ha- 

eat,  et  suis  sumptibus  colat,  ex  iUis  decimas 

ebeat :  videtur  enim  non  debere,  quia  bona 

naphyteutica  simpUciter  et  absoUite  in  bonis 

ropriis  taUs  monasterii  numerantur,  juxta 

ommuuem  existimationem  et  loqucndi  mo- 


ad  agros  conductos  ad  longum  tempus.  Con- 
sequens  admittendum  non  est ;  ergo.  Sequela 
patet ,  quia  revera  emphyteusis  non  est  nisi 
quaedam  ad  longum  tempus  locatio  et  cou- 
ductio ;  nam  eosdem  effectus  et  easdem  condi- 
tiones  habet,  et  conductor  longi  temporis  etiam 
censetur  habere  dominium  utile,  seu  actio- 
nem  iu  rem,  juxta  leg.  1,  ff.  De  Superficie- 
bus;  etlocatio  ad  longum  tempus  etiara  cen- 
setur  in  jure  qusedara  aUenatio,  juxta  capit. 
Nulli,  De  rebus  eccles.  non  aUen.,  cura  Gloss. 
in  Clement.  1,  eod.  tit.  Quod  si  h*c  non  di- 
citur  aUenatio  nisi  large,  nec  etiara  emphy- 
teusis,  et  consequenter  nec  ex  parte  accipien- 
tis  est  propria  acquisitio;  est  ergo  sequalk 
ratio.  Minor  vero  patet ;  tum  quia  consequen- 
ter  extendetur  etiam  ad  rem  locatam  ad  breve 
tempus,  quia  majoris  vel  minoris  tempoi*is 
duratio  substautiam  contractus  non  mutat : 
tum  raaxime  quia  Pontifex  indefinite  loquitur 
de  agris  conductitiis ;  ergo  ubi  ipse  non  dis- 
tinguit,  nec  distinguere  debemus.  Ma^^ime 
quia  iila  declaraiio  cst  sirapUciter  favorabiUs. 
ct  ad  evitandura  gravamen,  et  praejudicium 
tcrtii,  et  ideo  restringenda  nou  est.  Imo  si 
verba  textus  attente  pensentur,videntur  omnes 
iUos  contractus  coraprchendere,  in  quibus  res 
accipitur  ad  cuUuram,  etfructus,  sine  dominio 
directo,  et  sub  certa  pactione,  sub  qua  gene- 
raUs  omnis  couductio,  sive  ad  longum,  sive 
ad  breve  terapus,  et  eraphyteusis  comprehen- 


difur;  verba  textus  sunt :  Condnxistis,  et  rece- 
um.  Item  coulractus  eraphyteuticus  distuic-  pistis  prcvd  a  ad  formam,  scdicet,  pensionem; 
isesta  locato  etconducto,  utcoustat  exjure;  sic  autem  accipiuntur  etiam  empliyteutica 
id  Pontifex  iu  dicto  cap.  Dilecti,  sohira  exci-  bona,  seu  ad  longum  tempus  cou(hicta,  argu- 
itagros  couductitios;  ergo  nou  comprelieu-    meuto  capit.  Vestra  declaratio.  Quocirca  licet 

res  appareat  dubia,  hecc  posterior  tutior  et  pro- 
babiUor  est;  nam  est  juri  conformior,  et  quia 
ex  fuudamentis  ejus  contraria  dissolvuntur 
facile,  et  non  tanti  momenti  esse  videutur. 

13.  Colonos  religiosorum  non  eximi  a  deci- 
mis  per  liccc  privilcgia.  —  Ratio  assertionis. — 


it  empliyteuticos ;  ergo  exceptio  Ula  firmat 
;gulam  iu  contrarium,  ac  subiude  tales  agri 
ibprivilegioexemptiouisdeciraarumcorapre- 
iuduutur.  D(Uii(iue  eraphyteuta  simpliciter 
)lct  vocari  dominus  agri,  quia  liabet  dorai- 
ium  utile;  ergo  lioc  satis  est  utmonasterium, 
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AUqvi  religiosi  circa  hoc  liabent  particulare 
privilegium. — Qniuta  dubitatio  esse  potest,  an 
coloui  couducentes  pra^dia  relig-iosorum  ha- 
beutium  talia  privilegia,  oximautur  ipsi  a  so- 
lutione  decimarum.  lu  quo,  si  de  solis  piivi- 
legiis  in  jure  couteutis  loquamur,  resolutio 
clara  est,  colonos  non  eximi,  sed  teneri  ad 
solvendas  decimas.  Ratio  est,  quia  hoc  privi- 
logiura  expresse  conceditur  snb  illa  conditione 
ex  propriis  laboribns,  et  explicatur  necessa- 
rium  esse,  ut  propriis  maiubus,  vel  expen^is 
prserlla  colaut,  ut  saepe  dictum  est;  ergo  si  per 
colonos  id  faciant,  tenentur  ipsi  religiosi  sol- 
vere  decimas  de  illis  fructibus  quos  ipsi  per- 
cipiuut,  ut  expresse  deelaratnr  in  capit.  Licet, 
de  Decimis;  crgo  etiam  ipsi  coloui  teuentur 
solvere  decimas  illius  partis  fructunm,  qua 
fruuutur,  jnxta  capit.  A  nohis,  et  capit.  Taa, 
2,  eodem  tilulo.  Quaudo  vero  aliquis  censen- 
dus  sit  colonus,  et  quomodo  inter  eum  et  do- 
minum  integrse  decimee  solveiub  sint,  infra 
cnpit.  35  cxplicabitur.  Hoc  autem  procedit,  ut 
dixi,  et  iiidubitalum  est,  attenta  forma  privi- 
legiorum  juris  :  si  tamen  forma  mutetur,  vel 
augeatur,  ut  inlerdum  solet,  tunc  aliter  jucU- 
candum  erit.  Aliquibus  euim  religiosis  con- 
cessum  est,  ut  de  suis  praediis,  etiamsi  per  co- 
lonos  ea  colant,  decimas  solvere  uou  teueau- 
tur.  Quo  staute  privilegio,  coloui  ipsi  non  te- 
nebnutur  solvere  laicam  decimam  ,  prKter 
pensionem,  quam  rehgiosis  solvunt  ratione 
contractus,  nou  quidem  quia  coloui  ipsi  ahqna 
ex  parte  privilegio  illo  fruautur,  ut  statim  ex- 
plicabo,  sed  quia  rehgiosi  possuut  sibi  vendi- 
care  illam  decimam,  sive  augendo  ob  eara 
causam  quantitatem  pensionis,  sive  distincte 
exigeudo  tautura  pro  pensione,  et  tautura  pro 
decima.  Quia  cura  simpliciter  sint  exerapti  a 
decima,  eam  sibi  usurpare  possuut. 

14.  Discrimen  inter  pritilegium  reale,  et 
persona^e.  —  Et  juxta  haec  iutelhgeuda  est 
communis  distiuctio  juristarura  de  privilegio 
reaU  et  personali.  Dicunt  euim,  si  privilegium 
detur  tautum  personoe,  et  nou  prajdio,  tunc  ad 
colonos  iion  extendi ;  si  vero  per  privilegium 
prffidia  ipsa  eximantur  directe  et  absohite  ab 
ouere  decimarura  ,  siue  aha  couditione  vel 
ouere,  nisi  quod  talis  lehgionis  sint,  tunc  ex- 
tendi  ad  conductores.  Ita  Glossa,  iu  Clemeuti- 
ua  i,  de  Decimis,  vcrb.  Excolendas,  quam  ibi 
omnes  sequuutur;  et  Abbas,  in  capit.  Ex par- 
ie,  i,  de  Decirais,  numcro  quiuto.  Non  expli- 
cant  autem  dicti  auctores,  qiiaudo  privilegium 
b.oc  ccusendum  sit  tantr.m  pcrsoua;  conces- 
sum,  quauilo  vero  etiara  prcedio.  Sohun  Pa- 


normitauus  ait  privilegia  iu  jure  coutenta 
tautura  personis  coucedi,  et  ideo  ad  colouos 
non  extendi.  Glossa  vero  illa  dicit,  conside- 
randa  esse  verba  privilegii,  juxta  caput  Porro, 
de  Privil.  Quatuor  ergo  raodis  possunt  concipi 
taha  verba.  Primus  est  ihe  usitatus  iu  jure, 
de  propriis,  vel  de  agris  quos  suis  lalorilus 
tel  expensis  excolunt;  et  tuuc  res  est  clara, 
privilegiura  esse  personale,  ut  bene  dixit  Ab- 
bas.  Secuu(his  cst,  si  pi  ivilegium  dicat :  Exi- 
miiiriis  talcs  religiosos ,  et  eorum  frcrdia  ab 
onere  solvcndi  decimas,  ut  de  facto  uunc  habent 
ahqua  privilegia.  Et  tuuc  siue  dui)io  privile- 
gium  est  reale,  ut  praedicta  Glossa  expresse 
declarat,  et  verba  ipsa  prai  se  ferunt.  Tertius 
modus  erit,  si  privilegium  eximat  rehgiosos  a 
decimis  solvendis  de  suis  preediis,  addeudo  : 
Sire  pcr  se,  sive  per  colonos  illa  colant.  Et 
tuuc,  licet  privilegium  videatur  directe  referri 
ad  persouas,  tameu  quia  in  favorem  earum 
simpliciter  eximit  lerras,  reale  dici  potest,  et 
eumdein  efFcctiim  habet,  ut  mox  exphcabo. 
Quartns  modus  esse  potest,  si  absohite  exima- 
tur  religio  a  debito  decimarum  prffidiahum 
suorum  prKdiorum,  non  addita  restrictione  : 
Si  ea  propriis  laboribiis  colant,  uec  amphatio- 
ne,  licet  per  colonos,  etc.  Et  tunc  Glossa  illa 
seutit  privilegium  esse  persouale;  ego  vero 
censeo  transire  in  reale. 

15.  Impvgnatur  discrimen  a  Glossa  assi- 
gnatum. —  Ut  autem  liajc  intehigautnr  et  pro- 
bentur,  oportet  expeudere  difTerentiam  iuter 
hoc  privilegium,  quando  est  persouale  aiit 
reale,  quam  dicta  Glossa  assiguat.  Dicit  eiiim, 
qnando  privilcgium  est  reale,  tunc  si  ager 
tradatur  aliis  excoleudus,  colonos  nou  teneri 
ad  solutiouem  decimarum  ,  quia  prixilegio 
participant,  et  sequitur  Abbas,  quia  fructvs 
capiuntur  ex  ttrra  privilegiata.  Sed  uon  exis- 
timo  hoc  esse  verum,  nisi  sauo  modo  intelh- 
gatur,  quia  privilegiura  ihud  couccssum  cst 
rebus  seu  agris,  iu.  ordine  ad  commodura  et 
utihtatem  rehgiosorum,  non  vcro  colouorum; 
nec  eniui  iutcntio  concedentis  fuit  directe  vel 
iudirecte  coucedere  beueficium  aliquod  con- 
ductoribus,  seu  locatoribus.  Igitur  coloni  non 
suut  liberi  a  decima,  uisi  qnatenus  illam  com- 
pensaut,  solveudo  cam  religiosis,  vel  augcndo 
peusiouem  qiiara  solvere  obligautur,  uisi  ipsi 
religiosi  illam  remittant  ex  justa  causa;  ahter 
euim  nou  possuut,  quia  esset  abusus  privile- 
gii,  ctiu  virtute  darentur  laicis  bonaEcclesia', 
sine  causa  et  potestate;  ergo  coloui  nou  parti- 
cipant  privilegiuin  ({uoad  exemptionem  ab 
oiiere,  scd  solum  quoad  liberiatem  vel  facul- 
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tatem  solvendi  roligiosis,  et  nou  ecclesise,  tales 

(lecimas.  Reale  igitur  privilegium  iu  prKsenti 

i  (licetnr  illnd,  per  qnod  agri  ita  eximuutur,  ut, 

quomodocumqne   colanlur,  possint  religiosi 

apud  sc  retiuere  decimas,  et  non  solvere  illas 

ccclcsitE,  nec  permittere  ut  a  colonis  solvautnr. 

Personale  antem  erit^  quando  conceditur  cum 

I  onere  personali,  id  est,  colendi  agros  per  se, 

'  sen  suis  suraptibns,  quia  tunc,  si  aliter  fiat, 

iion  possnnt  privilegiati  retinere  decimas  illo- 

rum  fructiuim,  qnos  percipinnt,  ncc  colonos 

impedire   quoiuinus  pro   sua  parte   ccclesiffl 

I  solvant  :  juxta  hanc  ergo   doctrinam,   quam 

lomnino  veram  ceuseo,  etiam  privilcginm  ter- 

I  tio  raodo  concessnm  reale  erit,  quia  per  illud 

'  eximuutur  omnino  talia  pra^dia  ab  onere  deci- 

I  marum  ecclesiaj  solvendarum,  et  applicantur 

iipsis  relis;iosis,  quomodocnmque  lalia  praedia 

Jexcolantur. 

I     16.  Ohjectio.  —  Eccflicatur.  —  Diccs,  ver- 

■ba  illa  posse  habere  hnnc  sensum,  nt,  scilicet, 

lieligiosi  ex  vi  illornm   liberentur   ab  ouere 

[.'^olvendi  decimas  fructuum   quos  percipinnt, 

Iqni  interdnm  snnt  omnes  fructus    agri ,  ut 

Iquaudo  ilhim  per  se  excolunt,  interdum  pars 

aliqnota,  ut  quando  cohuit  iHum  per  colonos 

partiarios,  seu  pensionarios,  et  tunc  ex  alte- 

ra  narte  fructnnm,  quam  coloni  percipiuut, 

solvent  decimas  ecclesise,  et  sic  privilegium 

erit  personale.  non  reale.  At  enim  hic  sensns 

;.'rit  probabihs,  si  privilegium  dicat  :  Non 

y^olxdnl  decivias  de  fructihus  suis ;  non  solet 

'uutem  sub  hac  forma  concedi,  sed  sub  bac  : 

jY(/?i  solvant  de  prcediis  suis  decimas ,  etiamsi 

per  colonos,  etc,  quod  pcrinde  est  ac  si  di- 

batur  :  Non  solvant  decimas  de  fructihus  prce- 

\iionm  suonm  ;   par.s  antem   illa  fructnutn, 

Ipiam  coioni  accipiuut,   de  prwdiis  religiouis 

;Unt,  Hcet  i[isi  tructus  non  siut  illius;  ergo 

jitiam  decima   illorum   fructnum  ad  religio- 

jicm  perliuet,  quia  illi  eliam  frnctus  eximun- 

jurex  vi  illorum  verborum.   Et  ita  privile- 

?ium  reale  est,  quia  ex  vi  illius  eximuutur 

lii  fructus  ab  onere  decima'.  solvendae  eccle- 

iae,  et  applicatur  rcHgioni,  cni   per  colonos 

landa  est,  vel  ratioue  iHius  pensio  augenda. 

it  revera  si    recte  penseulur  ha'c  veiba  : 

ixit/dmus  prcrdia   religiouis ,  vel   eximimus 

luctus  prwdiorum  religionis  ,  a-qui^toHentia 

mit  :  at  vero  idem  est  eximere  personas  a 

'.'hitioue  dccimarum   ex  Iructibns  cum  iHa 

mpUationc,  (piod   eximere  absolute  fructns 

uium  pra^diorum.  Quamvis  ergo  non  repu- 

I  iiet  concessionem  fieri  iu  priori  seusu,  et  ad 

lum  judicandum  peusanda  siut  verba  privi- 
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legii,  tamen,  juxta  formam  verborum  a  no- 
bis  propositam,  qnam  in  privilegiis  legimus, 
seusus  declaratus  videtur  proprius  ,  absque 
ampHatione  verborum,  cum  sola  propria  et 
integra  iHorum  significatione. 

17.  Ultima  forma  privilegiorum  supra  po- 
sita. —  De  nUima  vero  forma  verborum  pos- 
set  csse  nonnuHum  dnbinm,  quia,  cum  non 
addatur  in  ea  iHa  ampHatio  :  Licet  per  colo- 
nos,  non  videtur  derogari  juri  commuui,  nam 
posset  iHa  clansnla  expoui  secnndnm  com- 
mune  jns.  Sed  nihilominns  censeo  ex  vi  iHo- 
rnm  verborum  eximi  fructns  et  pradia,  abs- 
que  iHa  conditione,  guod  propriis  lahorihus 
colantur,  quando  Pontifex  illam  non  adhibet, 
quia  qnando  vnU  ut  servetnr,  solet  iHarn  ad- 
derc  ;  si  ergo  hic  vohiisset,  expressisset,  ut  iu 
simiH  ait  Pontifex,  dicto  cap.  Ad  audientiam, 
de  Decimis.  Item  jus  eommune  non  statuit 
quasi  positive  ut  rcHgiosi  non  eximautnr  a 
decimis  sine  iHa  conditioue,  sed  soHim  ne- 
gative  iu  hoc  se  habet,  quia  in  eo  non  inve- 
nitur  privilegium  tam  absohitum  ;  hoc  autem 
non  satis  est  ut  iHa  forma  dicatur  esse  contra 
jus  commune,  sed  esse  nltra  formam  inveu- 
tam  in  jure  communi ;  ergo  non  est  restrin- 
genda  ad  formas  juris  commnnis,  quia  potius 
omittendo  illam  conditionem,  satis  indicavit 
Pontifex  veHe  ampHorem  concessionem  face- 
re.  Deniqne  si  Pontifex  in  privilegio  dicat  : 
Eximimus  prcedia  religionis ,  non  addojido 
restrictionem,  nec  ampliationem,  sedpnre,  iu- 
teHigitur  absohite  eximere  prgedia,  ita  nt,  H- 
cet  per  colouos  colantur,  non  sint  subjecta 
oneri  decimarnm,  ut  dicta  Glossa  et  Panor- 
mitanns  fatentur,  et  ego  admitto,  dumraodo 
decim*  ccdant  reHgiosis,  nou  ipsis  colonis  ; 
ergo  idem  est  si  pure  dicat  :  Eximimus  reli- 
glosos  a  decimis  pradialihtcs,  qnia,  sive  hoc, 
sive  iHo  modo  expHcelur,  semper  intenditur 
f.ivor  reHgiosorum  iu  omnibns  iHis  decimis 
absoHite.  Unde  si  rehgiosi  nou  possunt  sibi 
retinere  decimam  fructunm  cpios  percipiunt 
coloni,  revera  Hcet  proxime  videantur  coloni 
iHam  solvere,  non  ipsi,  sed  reHgiosi  solvnnt, 
cnm  sitde  praidiis  ipsorum,  ct  coloni  nihil  ju- 
ris  in  iHa  habeant ;  at  vero  Pontifex  p;!r  illa 
verba  Hberat  eos  ab  onere  deciraarum  prse- 
dialium  pure  et  absoHite,  et  siue  conditione; 
orgo  dicendum  est,  per  iHa  verba  simpliciter 
eximi  pra^iHa  rcHgiosorum  a  tali  onere ,  eo 
ipso  quodiHoriim  snnt,  a  quocumqne,  nomine 
illorum,  colantur. 
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PRIVILEGIUM  KOX    SOLVENDI   DECI- 
MAS  AMITTATUR. 
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inoderandum  privilegium,  quia  totum  extiu- 
ctum  est.  Quod  verum  credo,  si  res  agatur  per 
inferiorem  judicem,  quia  laesio  est  manifesta, 
quia  tunc  cessavit  simpliciter  privilegium,  et 
iiiferior  nec  in  totum,  nec  in  partem  potest 
illud  restaurare.  At  si  agatur  coram  Pontifice, 
\ .  Propomniur  tres  modi  amittendl  prirjle-  etiamsi  judicet  Iffisionem  esse  enormem,  potest 
gium. — Tres  modi  amittendi  hoc  privilegium  moderari  privilegium,  et  non  omnino  aufer- 
communiter  assignautur.  Primus  est,  si  privi-  re,  quia  vel  nou  fuit  ipso  facto  nullum,  aut 
legium  cedat  in  enormem  Isesionem  vel  grava-  licet  fnisset,  ipse  potcst  illo  modo  illud  iuuo- 
men  ecclesise,  et  personarum  ad  quas  tales  vare.  Neque  habet  vim  ratio  Pauormitani, 
decimoe  pertinerent,  secluso  privilcgio.  Ita  su-     scilicet ,  quia  non  est  major  ratio  ( iuquit ) 

quare  magis  in  una  parte,  quam  iu  alia  cou- 
sistat.  Sufficiens  enim  ratio  est,  quod  privile- 
gium  moderatum  potest  essejustum,  etautea 
crat  injuslum.  Et  fortasse  propter  hanc  cau- 
sam  dicunt  jura,  in  casu  talis  Igesionis,  debere 
reUgionem,  vcl  non  uti  privilegio,  vel  compo- 
sitiouem  cum  alia  parte  facere,  ut  patet  ex 
dicto  capit.  Suggestum.  Quod  maxime  habet 
locum,  quando  cnormitas  loesionis  non  est 
manifesta,  vel  si  sit  occasio  litium,  aut  dila- 


mitur  ex  capit.  Suggestum,  de  Decimis,  ubi 
Doctores  omnes,  et  Alensis,  Sotus,  Rebuffus, 
Covarruvias,  et  alii ,  locis  allegatis.  Et  ratio 
est  clara,  quia  non  est  inteutio  concedentis  ita 
gravare  ecclesiam,  ut  saepe  dicitur  in  eodem 
titulo  de  Decimis,  alias  concessio  esset  injus- 
ta.  luterrogari  vero  solet,  an  in  eo  casu  ainit- 
tatur  privilegium  ipso  jure,  aut  ueces.-aria  sit 
declaratio  vel  revocatio  superioris.  De  quo 
puncto  videri  potest  Panormitanus  ,  in  dicto 
cap.  Suggestum,  et  in  capit.  Cum  ad  lioc ,  do    tiouum  sub  spe  obtiueudi  a  Pontifice  modera- 


Clericis  non  resident.,  num.  8,  et  in  cap.  Quid 
per  novale,  circa  finem,  de  Verbor.  significat. ; 
et  ibidem  Joannes  Audr.,  et  Felin.,  in  capit. 
Ciim  accessissent,  de  Constitutionibus.  Brevi- 
ter  tamen  videtur  dicendum,  si  privilegiato 
clare  et  evidenter  constet  de  enormi  laesioue, 
eo  ipso  amittere  privilegium,  in  conscieutia  ct 
justitia.  Ita  Glossa,  in  cap.  iSe^crf^^fl,  25,  q. 
2,  verb.  Qmd  non  ladat  ;  Panorm.  et  alii ;  et 
patet,  quia  jam  illi  constat  de  mente  conce- 
dentis,  et  quia  privilegium  semper  habet  in- 
trinsece  inclusam  illam  couditionem,  et  ideo 
si  a  principio  eam  invenisset,  fuisset  nullum  ; 
ergo,  quamprimum  impieta  fuerit,  cessat  ef- 
fectus  privilegii.  Denique  illaconditio  resolvi- 
tur  quasi  iu  limitatione  temporis;  datur  enim 
privilegium,  donec  enormiter  lajdat ;  ergo  da- 
to  termino  cessat;  ergo  non  potest  privilegia- 
tus  illo  in  conscientia  uti.  Niliilomiuus  tamen 
in  eo  casu  non  poterit  ecclesia  extcrius  co- 
gere  religionem  ad  deciraas  solvendas  propria 
auctoritate  ,  sed  per  superiorem  lcgitimum, 
quia  nullo  jure  hoc  ei  couceditur;  tuuc  au- 
tem  salis  est  ut  causa  decidatur  per  quemlibet 
judicem  competentem. 

2.  Quando  enormis  lcesio  clara  non  est , 
quidagendum.  —  Si  vero  loesiouis  enormitas 
clara  nou  est,  et  necessarium  est  arbitrium, 
rccurrendum  est  ad  Pontificem  tauquain  ad 
privilegii  auctorem,  quia  ejusest  iulcrpretari 


tionem,  tunc  euim  melius  facieut  partes  in- 
tcr  se  componeudo. 

3.  Secundus  modus  amittendi  pritilegium. 
—  Secuudo  perditur  hoc  privilegium  per  cou- 
trarium  usum  solvendi  decimas,  non  obstante 
pnvilcgio.  Quod  aliis  privilegiis  commune 
e?t,  et  de  hoc  in  specie  traditur  in  cap.  Si  de 
terra,  et  cap.  Accedentihus ,  de  Privil.  lu  qui- 
bus  duobus  juribus  est  differentia  notanda, 
quia  in  priori  videtur  postulari  tempus  tri- 
ginta  annorum;  in  posteriori  vero  quadragin- 
ta,  ut  per  coutraventionem  hoc  privilegium 
amittatur:  unde  videtur  inter  eos  esse  repu- 
gnantia.  Aliunde  autem  videtur  neutrum 
tempus  esse  uecessarium,  sed  unico  actu  posse 
privilegium  amitti,  quia  per  renunciatiouem 
amitlitur,  ut  in  eisdem  jr.ribus  significatur : 
renunciatio  autem  unico  actu  fieri  potest,  et 
ita  multi  putant  privilegium  uuico  actu  con- 
trario  amitti ,  ex  capit.  Cum  accessissent,  de 
Constitutionibus.  Sed  quicquid  sit  de  aliis  pri- 
vilcgiis,  quod  alibi  tractaudum  est,  dehocest 
ciTtum  non  amitti,  nisi  tempore  legitimo,  el 
sufficieuti  ad  praescriptionem.  Unde  coiiside- 
randum  estduobus  modis  posse  iutelligi  amitti 
hoc  privilegium  :  uuo  modo  directe,  renun- 
ciando  illi  per  voluntariam  cessionera ;  alio 
modo  indirecte,  et  quasi  per  consecutionera, 
quando  alius  acquix^it  jus.  IIoc  ergo  privile- 
gium  non  amittitur  priori  inodo,  sed  tantum 


rescriptum  suum,  ut  bene  Panormilanus,  qui     posteriori,  sive  hoc  sit,  quia  (ut  mulli  voluut) 
ftlia  citat.  Qui  etiam  addit  in  eo  casn  noji  esse    iii  lioc  privilegio  non  habet  locum  cxpressa 
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renunciatio,  eo  qnod  est  in  favorem  Ecclesiae 
et  religionis  conccssum  ;  et  consequenter 
multo  minus  admittitur  tacita  renunciatio ;  si- 
ve  hoc  sit,  quia  licet  tota  religio,  cui  datum 
est  privilegium ,  possit  illi  renunciare  ,  non 
tamcn  privata  domus,  persona,  aut  praelalus; 
sive  sit,  quia  jura  ita  statuunt,  ut,  videlicet, 
non  admittatur  nec  praesumatur  talis  reuun- 
ciatio,  donec  alia  ecclesia  contra  religionem 
sic  privilegiatam  jus  stabile  acquirat,  et  lioc 
plane  videtnr  statui  in  dictis  juribus.  Uude 
qniaadjus  illud  acquireudum  requiritur  prse- 
scriplio  plurium  annorum,  ideo  tot  anni  ne- 
cessarii  sunt,  ut  boc  modo  privilegium  amit- 
tatur.  Renuiiciatio  ergo  de  qua  illa  jura  lo- 
qiunilur,  non  est  sola,  sed  conjuncta  pra^scri- 
ptioni  alterius  partis,  et  in  re,  uon  est  abud 
quara  tacitus  consensus  in  jure  alteri  dando 
contia  suum  privilegium,  qui  tacitus  consen- 
stis  noimisi  per  phirium  annorum  cursum 
pra^sumitur  vel  admittitur. 

4.  Non  semper  idem  annorum  numerus  re- 
guisitus  ad  prcescrihendum  contra  ecclesiam. — 
Diflerentia  autem  qua?  in  nnmero  annorum, 
in  illis  textibns  reperitur,  ad  varia  tempora 
pertinet;  prius  enim  ad  prffscriptionem  con- 
tra  ecclesiam  triginta  anni  sufiiciebant,  postea 
vero  iiiductum  est  ut  qnadraginta  anni  siut 
necessarii,  nt  expresse  dicitnr  in  capit.  Illud, 
de  Prffiscrip.  Et  hoc  jus  nunc  servatur,  et  alioe 
eliam  conditiones  ad  preescriplionem  necessa- 
riae  servauda;  hic  sunt.  Et  haic  est  sententia 
Glossge  et  Panormitani,  et  communis  in  dicto 
capit.  Ex  qua  obitor  colligo,  quod  si  privile- 
gium  non  solvendi  decimas,  non  rehgioni, 
nec  in  favorem  ecclesise,  sed  privatoe  personae 
fuisset  concessuui  ,  posset  breviori  tempore 
amitti,  quatenus  contra  privatam  personam 
brevioritempore  praescribitur;  imo  etiam  pos- 
set  per  renunciationem  expressam  dimitti , 
quia  illa  renunciat^o  non  esset  coutra,  sed  in 
favorem  ecclesiee  ;  unde  consequenter  habere 
posset  in  eo  locum  tacita  renunciatio  per  ac- 
tus  contrarios ;  qnando  autem,  vel  per  quos 
actus  prffisumeretur  consnmmata  tahs  reuun- 
ciatio  ,  ex  materja  de  privilegiis  petendum 
est,  qnia  non  habct  hic  specialem  doctriuam, 
sed  geueralem. 

5.  Tertius  vwdus  amiftendi  privilegiuni. — 
Tertius  modus  perdeudi  privilegium  est  ex 
conventione,  seu  pactione  partium.  Hunc  po- 
uunt  Alensis,  Angehis  et  Sylvester  supra,  al- 
legantes  caput  Fx  multiplici,  de  Decimis.  Sed 
advertendum  est  conventionem  posse  antece- 
ilereprivilegium,  vgl  subsequi  ;  quando  ante- 


ceilit  ad  privilegium,  et  privilegium  est  con- 
ventioni  partium  contrarium  ,  quia,  scilicet, 
una  pars  petit  privilegium ,  ut  non  servet 
pactum,  tunc  privilegium  a  principio  est  nul- 
lum,  si  in  eo  non  fuit  facta  mentio  prioris 
conventionis ,  quia  est  subreptitium  ,  et  hic 
est  casus  dicti  cap.  Ex  multiplici,  unde  tunc 
non  revocatur,  nec  perditur  proprie  privile- 
gium,  sed  a  principio  est  nulhim.  At  vero 
quando  conventio  subsequitur  post  privile- 
gium  rite  et  vahde  obtentum,  tunc  non  vide- 
tnr  posse  tolli  per  partium  conventionem,  si 
in  favoiemrehgionis  concessum  est,  quiatunc 
illa  conventio  ex  parte  rehgionis  esset  quse- 
dam  expressa  rennncialio,  quse  fieri  non  po- 
test,  nt  est  probabile.  Dicendum  nihilominus 
est  tale  pactum  esse  posse  vahdum  et  legiti- 
mum,  et  tnnc  sine  dubio  amitti,  vel  hmitari 
privilegium  juxta  conditiones  pacti.  Probatur, 
qnia  tahs  conventio  uon  est  per  se  mala :  sup- 
ponimus  enim  esse  Uberam  ab  omni  labe  si- 
moni»,  neque  etiam  est  ulhim  jus  positivum, 
quod  talem  conventionem  prohibeat ;  imo  in 
muhis  casibus  jus  illam  consulit,  nt  patet  ex 
cap.  Suggestum,  capit.  Dilecti,  de  Decimis,  et 
ahoquin  potest  esse  conventio  rationabihs,  et 
utihs  utrique  parti ;  ergo  per  illam  poteiit 
tolh  privileginm.  Neque  illa  dici  potest  abso- 
hita  ,  et  quasi  hberahs  renunciatio ,  de  qua 
objectio  procedit,  sed  justa  conventio  ,  quce 
semper  intelligitur  (^sse  congrna  rehgioni. 
Unde  quia  tahs  conveutio  non  est  contra  com- 
mune  jus  solvendi  decimas,  sed  potins  secuu- 
dum  ilhid,  ideo  non  videtnr  necessaria  confir- 
matio  Papse  ,  vel  aUerius  prailati,  praiter  il- 
him,  qui  ordinariam  potestatem  habet  ad  si- 
milia  pacta  cum  debito  modo  et  solemnitate  fa- 
cienda. 

6.  Quarius  modus  amittendi  hoc  privile- 
gium.  — Quarto,  addere  possumus  hoc  privi- 
leginm  amitti  per  ahenationem  pradiorum, 
quse  ab  onere  solvendi  decimas  eximebautur 
virtute  privilegii;  inteUigo  autem,  tuucamitti 
non  simphciter,  sed  quoad  ipsa  preedia.  Hoc 
adverto  sohim  propter  distinctionem  privile- 
gii  in  personale  et  reale  snpra  traditam.  Ut 
nimirum  intelhgatur  hoc  privileginm  nun- 
quam  ita  esse  reale,  ut  cum  rebus  ipsis  seu 
prsfidiis  transeat,  si  contingat,  illa  vendi,  aut 
aUo  modo  a  rehgione  alienari ;  nam,  eo  ipso 
quod  praedium  desinit  esse  sub  dominio  reh- 
gionis,  desinit  etiam  esse  exemptum  ab  onere 
decimarum.  Quia  (  ut  dixi)  favor  iUe  totus  fit 
reUgioni,  et  intuitu  ejus,  non  ad  commoduin 
aUerius,  cui  tale  privilegium  concessum  nori 
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cst,  nec  eliam  potest  religio  ciim  re  ctiam 
exemptionem  trausferre,  licct  maxime  vellet; 
tum  quia  uec  cx  se  habet  talem  potostatem, 
nec  est  illi  in  privilegio  concessa ;  tum  etiam 
quia  vel  hoc  titulo  venderet  rem  carius,  et  sic 
venderet  privilegium,  quod  esset  injustum  et 
simoniacnm  ;  vel  rem  daret  pro  justo  pretio, 
et  privilegium  liberaliter ,  et  hoc  et  esset  dis- 
sipatio  bonorum  religionis,  et  usurpatio  alie- 
nae  potestatis.  Igitur,  eo  ipso  quod  res  desinit 
esse  snb  domiuio  religionis,  desinit  esse  exem- 
pta;  sicut  si  servo  vcl  famulo  rehgionis  dare- 
tur  privilegium  exemptionis  a  decimis,  verbi 
gratia,  personalibus,  si  desineret  esse  servus, 
aut  famukis,  eo  ipso  tale  privilegium  amitte- 
ret.  Yerum  est  tamen  quod,  si  religlo  unam 
rem  immobilem  pro  alia  commutaret,  aut 
praidium  venderet,  ut  ex  pecunia  aliud  eme- 
ret,  tunc  pra^dium  subrogatnra  loco  alterius, 
et  translatum  in  (lominium  religionis,  exem- 
ptum  esset  a  decimis,  juxta  tenorera  privile- 
gii.  Quod  iutelligo,  non  sohim  in  liis  qni  mo- 
do  gaudent  his  privilegiis,  tam  pro  bonis  ac- 
quisitis,  quam  pro  acquirendis,  nam  tunc  res 
est  omnino  certa,  et  per  se  nota;  sed  etiam 
in  his  qm  post  Concihura  Lateranense,  sub 
Innocentio  IIT,  non  habeut  tale  privilegium 
pro  terris  acquireudis :  tura  quia  praediura  sub- 
rogatura  loco  aUerius  uon  est  sirapliciter  ac- 
qnisitura  de  novo,  sed  subrogatura  loco  alte- 
rius,  et  ita  sapit  naturara  et  conditionera  cjus, 
pro  qno  subrogatnr;  tum  etiam  quia  illa  re- 
vocatio  fuit  odiosa,  et  ideo  restringenda  ad 
acquisitionem  omuino  novam  ;  tum  denique 
quia  tunc  servari  videtur  intentio  Goucilii , 
scilicet,  ut  opes  religionis  non  augeantur  cnm 
gravamine  ecclesiee ;  cum  autem  fit  illa  com- 
mutatio,  non  crescunt  opes  per  se  loquendo, 
neque  amplius  ecclesia  gravatur  moralitcr  aui 
notabiliter,  quod  solum  Concilium  cousidera- 
vit. 

CAPUT  XXI. 

AN    SECUiSDUM  COMMUNE   JUS ,    DEClMiE    SOLVENDjE 
SINT   EGCLESI^   PAUOCHIALI. 

1 .  Persomles  decimas  deberi  proprice  paro- 
chite.  —  Ratio  conclusionis.  —  Quoniara  hoc 
decimarum  debitum  non  est  iraraediate  ad 
Deura,  sed  ad  horaiues  iutnitu  Dei,  ideo, 
postqnam  dictum  est  de  personis  quee  dccimas 
debent,  dicendum  seijuitur  de  illis  quibus  dc- 
bentur;  sed  quia  personae  illa;  semper  habent 
respectum  ad  locum,  seu  ecclesiara  aliquara 


XESSARIO  EX  PR^CEPTO. 
cui  inserviunt,  ideo  prius  de  locis,  postea  de 
personis,  quibus  decimae  solvendae  sunt,  dice- 
mus.  In  priori  ergo  puncto,  distiuguendura 
est  quid  jure  communi  debeatur,  quid  vero 
aliis  titulis  excipi  possit  ac  debeat.  Et  quoniam 
diversa  est  difTicultas  de  decirais  prsedialibus, 
de  personalibns  prius  dicemus.  Sitque  geuera- 
lis  regula,  persouales  decimas,  ex  vi  juris  cora- 
munis,  deberi  proprise  parochiae  in  qua  quis 
tenetur  ex  eodem  jure,  vel  Missas  debitis  tem- 
poribus  audire,  vel  sacrameuta  recipere,  etc. 
Ita  divus  Thomas,  dicta  qnoest.  87,  art.  3,  ad 
2,  et  ibi  omnes  ;  Abulens.,  in  c.  23  Matth., 
quaest.  196;  Sylvcster,  verb.  Decima,  n.  li; 
Canonistae  omnes  in  sequentibus  capitibus  : 
expresse  enim  hoc  traditum  est  in  cap.  Ad 
apostiilica',  de  Decimis,  et  cap.  iSign,ificavit, 
dc  Parochiis,  et  in  cap.  Questi,  cap.  Statui- 
mus,  cap.  Insacris,  16,  quaest.  1.  Etde  eisdera 
decimis  esl  maxirae  inteHigeudus  textus  iu 
cap.  de  Decimis,  ibidem.  Ratio  vero  est,  quia 
decimantur  in  sustcntationem  eorum  qui  spi- 
ritnalia  ministrant ;  ergo  uuusquisque  fidelis 
illi  maxime  tenetur  eas  solvere,  qui  teueturei 
ex  oflicio  spiritualia  ministrare ;  ergo  illi  eccle- 
siae  debet  eas  solvere,  ubi  sacramenta  recipit, 
nara  parochus  illius  ecclesiae  est  proprius  sa- 
cerdos  et  rainister  ejus. 

2.  Confirmatur  assertio.  —  Declaratur  prse- 
terea  in  hnnc  modum,  quia  decimae  persouales 
nou  sunt  onus  reale,  id  est,  rei  extra  personam, 
scd  mere  persouale ;  ergo  maxime  debetur  ab 
ipsa  persoua  ratioue  ministerii,  seu  officii, 
quod  circa  illam  ecclesiam  exercet;  ergo  illi 
ecclesiaj  debetur  decima  personalis,  in  qua 
persona  ipsa  hoc  beneficium  suscipit.  Et  eadem 
ratio  probat  de  rectore  ejusdem  ecclesiao,  quod 
ei  debeantur  tales  deciraa},  quia  ipse  rector 
suo  parochiauo  iuservit,  ut  a  fortiori  probat 
capit.  Novim,  de  Dccimis,  in  secunda  parle 
illins.  Unde  infertnr,  quod  si  persona  mutet 
doraicilium  in  aliam  parochiam,  licet  habcat 
possessiouem  in  alia,  deciraas  persouales  debct 
solvere  ihi,  ubi  habct  doraiciliura,  quia  ihi  sus- 
cipit  Sacrameuta,  elc.  At  vero  si  non  mutct 
domiciliura,  licet  extra  suara  parochiara  labo- 
ret,  negotictur,  autlucretur  etiara  permaguam 
auiii  partem,  semper  solvcre  debet  decimas 
personales  illi  ecclesia?  ubi  habct  domiciUum, 
qnia  ibi  per  se  recipit  diviua,  licet  ex  accideuti 
coulingat,  ratione  abseutiai  et  peregrinationis 
alibi  ea  recipere'.  Quod  totum  ex  dicto  cap. 

'  Vide  Navar.,  cons.  2  de  Decimis,  n.  3, 
cap.  3. 
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Ai  apostolicce  colligilur^  et  optime  confirma- 
tur  ex  cap.  3  de  Sepult.,  iium.  6.  Quod  si  con- 
tingat  unam  porsonam  habere  duo  domicilia 
iii  diver.^^is  parocliiis,  tunc^  si  unum  sit  princi- 
pale,  aliud  quasi  accessorium,  priori  ecclesioe 
debeutur  decimoe  personales  ;  si  vero  sint 
ajquaUa  domicilia,  dividuntur  decimse,  ut  re-' 
solvit  UebufTiis  supra,  quaestione  sexta^  ubi 
abos  similes  casus  sufliLdenter  proscquitnr. 
Sed  non  oportet  immorari,  quia  ba3  decimse 
personales  lere  sunt  omuino  sublatai  per  con- 
suetudinem,  ita  ut  nullibi  solvantur,  ut  nota- 
vit  Panormitanus,  in  cap.  Cum  homiiies,  de 
Decimis,  n.  5,  in  fine.  Si  alicubi  tamen  sol- 
vuntur,  .=emper  propriaj  ecclesiai  solvuntur ; 
neque  legi  alicubi  csse  consuetudinem^  ut  per- 
pona  ex  propriis  personalibus  lucris  decimas 
solvat  extra  suam  parocliiara. 

3.  Si  domicilium  iii  una  parochia  fuerit,  et 
fradla  iu  alia,  cui  decima  solvcnda.  —  De 
decimis  autem  preedialibus  est  specialis  diffi- 
cultas,  quse  inde  oritnr,  quod  aliquando  con- 
tingit  personam  liabitare  in  una  parocbia^  ubi 
habetdomicilnim,  in  aha  vero  habere  prsedia, 
ex  quibus  perci[iit  fructus.  Quod  interdum  con- 
tingit  in  diversis  episcopatibus,  interdum  vero 
in  diversis  parochiis  ejusdem  episcopatus. 
Nara  sicut  diceceses,  etttrritoria  episcopatuum 
divisa  ohm  fuerunt  perlocalia  spatia,  (juso  suis 
propriis  terminis  clauduntur^  ita  in  unaqua- 
(pie  dioecesi  divisa  fnerunt  territoria  parochia- 
lia,  (ut  sic  dicam)  quse  singuHs  ecclesiis  fue- 
runt  commissa,  quse  ecclesise  parocliiales  vo- 
cantur,  et  unicuique  tali  ecclesiffi  prseficitur 
sacerdos  ahcpiis  tanquam  rector,  cui  tahs  ec- 
clesiee  demandata  est  cura,  omuiumque  habi- 
tantium  intra  ambitum  loci  taU  ecclesiae  desi- 
;  gnatum  ;  et  totum  illud  spatium  solet  parochia 
appehari,  ut  coustat  ex  toto  titulo  de  ?arochiis, 
et  Dottor.  ibi,  in  Rub.,  et  ex  cap.  primo,  13, 
qnaest.  prima,  ubi  Turrecrem.  et  alii,  et  ex 
Sylvestr.  et  aliis,  verb.  Parochia.  Facta  ergo 
■  liac  divisione,  optime  intelligitur  posse  aliquem 
habere  domicilium  (id  est,  suse  stabilis  habita- 
'  tionis  domum )  in  territorio  unius  parocbiEe, 
et  possessiones  ac  fructus  in  alia  parochia 
ejusdem  vel  alterius  episcopatus,  et  ita  babere 
duas  parochias,  unam  personffi,  quam  perso- 
nalem  vocare  possumus,  aliam  praidiorum, 
qu«  prsedialis  nominetur  :  cui  ergo  parochiae 
decimas  prwdiales  solvet?  Yidori  euim  potest 
quod  eas  debeat  ecclesiae  domicilii,  quia  ibi  re- 
cipit  sacramenta,  et  omnia  ministeria,  ratione 
quorum  debet  decimas,  ut  late  argumentatnr 
Gratianns  in  illa  qusest.  \,  causffi  13,  fere  per 


totam.  Quam  qua?stionem  adeo  difficilem  judi- 
cavit  Alexander  III,  in  cap.  Cum  sint,  de  deci- 
mis,  ut  consuetudinem  consulendain  esse  dixe- 
rit,  nec  ahter  illam  definierit. 

4.  Prcediales  decimx  soltendce  vM  sunt 
prwdia. —  Nihilominus  dicendum  est  primo, 
ordinario  jure  decimas  praediales  illi  ecclesiae 
solvendas  esse,  iu  cujusparochia  sunt  praedia. 
Hsec  est  cerla,  et  communis  resolulio  divi 
Tliomoe,  Abulens.  ct  aliorum  Theologornm, 
Juristarum,  et  Snmmistarum  in  locis  citatis, 
et  explicando  jura  ex  quibus  illa  probatur, 
quai  multa  sunt  :  imprimis  cap.  Cum  contin- 
gat,  cap.  Cum  in  tua,  de  Decimis;  idemque 
supponitur  in  cap.  Quoniam,  eod.  tit.,  et  cap. 
nltim.,  in  fine,  de  Parochiis,  etoptime  in  cap. 
ultim.  de  Restit.  spoliat.,  in  6.  Ralio  vero  su- 
menda  est  ex  ipsamet  ecclesia?  institutione, 
et  parochiarum  divisione;  per  eani  enim  fac- 
tum  cst  ut  praidia  omnia,  seu  terrai  sitae  iii 
territorio  uniuscujusque  paiochialis  cccIesiEe 
illi  applicarentur,  ut  illi  solverentur  decimae 
ex  omnibus  illis  terris,  quibus  ex  vi  ejusdem 
communis  juris  hoc  onus  reale  impositum 
est.  Hinc  ergo  fit  ut,  sicut  illse  terrai  inimu- 
tabiliter  manent  in  illo  territorio,  ita  etiam 
jus  illius  ecclesiae  parochiali?  ad  tales  decimas 
immntabile  sit  ex  vi  juris  communis,  quan- 
tumcumqne  persona  habens  dominium  talium 
terrarum  mutet  domicilium  suum,  seu  paro- 
chiam,  qnia  in  solvondo  reali  onere  non  con- 
sideratur  persona,  sed  res  ipsa,  juxia  leg. 
Imperatores,i\'.  de  Pubhcan.  et  vectigal.  Quod 
autem  talis  fuerit  ecclesiae  institutio,  ex  alle- 
gatisjuribus  colligitur.  Item  ex  dicto  cap.  1, 
13,  q.  1,  ubi  Dionysius  Papa  sic  inquit :  Eccle- 
sias  singulas  singulis  preshyteris  dedimus  pa- 
rochias,  et  cwmeteria  eis  dicisimus,  et  unicui- 
que  jus  proprium  habere  statuimus,  ita  ut 
nullus  alterius  parochice  terminos  aut  jus  in- 
zadat,  sed  sit  unusquisque  suis  terminis  con~ 
tentus.  Quibus  verbis  satis  declarat  jus  illud 
fundatum  esse  in  ipso  lerritorio,  eique  quasi 
affixum,  et  hoc  est  e.^se  onus  reale  Quod  op- 
time  confirmat  Goncilium  Moguntinum,  in 
c.  Siquis  laicus,  vel  clericus,  16,  quasst.  I,  di- 
cens  :  Si  quis  laicus,  vel  clericus,  vel  utrius- 
que  sexus  persona,  proprietatis  succ  loca  vel 
res  alicui  dare  delegaverit,  decimationum  pro- 
ventum  priori  ecclesiie  legitime  assignatum  in- 
de  ahstrahere  nullam-  habeat  potestatem.  Et 
quicquid  in  coutrarium  tentatum  fuerit,  de- 
claratur  ibidem  irritum  et  inane,  qu'a  sem- 
per  a  possessore  terrae  poteril  decima  peti, 
quia  res  transit  cum  onere  .suo,  ut  ibi  Glossa 
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advertit :  fuit  ergo  hoc  onus  impositum  ipsis 
terris,  seu  proprietatibus.  Et  idem  habetur  ex 
cap.  Ecclesice ,  et  capit.  Quicuptque,  eadem 
causa  et  queest. 

3.  Convenientia  hujus  rei. — Fuitque  hsec 
institutio  magna  ratione  lacta  in  huncmo- 
dum^  ut  jura  ecclesiarum,  quoad  fieri  po.<^set, 
firma  et  immutabiha  permanerent.  Nam  si 
prsediorum  jura  transferrentur  cum  personis, 
infinita  esset  confusio^  cum  personae  ipsK  quo- 
tidie  mutentur,  vel  pra^dia  in  hoc  territorio 
existentia  vendantur,  donentur,  aut  legentur 
hominibus  in  alia  dioecesi  vel  paroehia  degen- 
tibus;  unde  fieret  ut  proprietates  ecclesiarum 
essent  permistre,  nam  hodie  ad  hanc,  cras  ad 
illam  eccleslam  peitinereot.  Quam  rationem 
attigit  Alexander  Ifl,  in  dicto  cap.  Cuni  sint 
homines,  dicens :  Diffic  le  nimis  tidetur,  quod 
una  ecclesia  in  episcopatu  aUerius  accipiat 
decimas,  cu7n  cx  hoc  episeopatuum  fines  con- 
fundi  non  immerilo  tiderentur.  Ubi  licet  de 
solis  episcopatibus  loquatur,  in  quibus  ilhid 
inconveniens  majus  est,  et  clarius  cernitur, 
tamen  etiam  habet  locum  in  parochiis,  ut 
aperte  supponitur  in  cap.  Super  eo,  de  Paro- 
chiis,  et  in  cap.  Licet,  16,  quaest.  3,  et  juvat 
cap.  Quicumque,  ibid.,  et  cap.  9de  Reformat., 
Concilii  Tndentini,  sess.  14,  et  optime  in  sess. 
24,  c.  13,  in  fine. 

6.  Per  hoc  nulli  parochice  fii  injuria.  —  Nec 
vero  per  hanc  institutionem  aliqua  injuria  fit 
illi  ecclesioe,  quse  sacramenta  ministrat  perso- 
nis  habentibus  praedia  in  aliis  ecclesiis;  tum 
quia  jus  ecclesiarum  a^quale  est  per  se  loquen- 
do,  et  per  accidens  est  quod  Imic  ecclesiai  hoc 
incommodum  contingat;  potuisset  enim  etiam 
alteri  accidere,  et  poterit  cursu  temporis  com- 
mutari ;  tum  etiam  quia  unicuique  ecclesise 
semper  manent  integra  ex  vi  communis  juris 
sua  praidia,  quorum  decimjK  visK  sunt  suffi- 
cere  ad  clericorum  sustentationem.  Quod  ergo 
in  aliqua  crcscat  unmerus  parochianorum  si- 
ne  augmento  prijedialium  decimarum,  non 
est  inconveniens ;  tum  quia  jam  supponitur 
jus  naturale  impletum  per  congruam  susten- 
tationem ;  tum  etiam  quia  ssepe  augetur  ille 
numerus  personarum  ex  pauperibus,  qiu  nul- 
libi  habent  j^rsedia  :  quid  ergo  refert  quod 
augeatur  ex  aliquibus  habentibus  ea  in  alio 
territorio?  tum  denique  quia  scmper  hi  paro- 
chiani  aliquid  conferunt  vel  ex  decimis  perso- 
nalibus,  vel  ex  oblationibus,  et  quotidianis 
contributionibus,  quse  solent  esse  majores, 
quando  parochiani  divites  sunt,  etiamsi  in 
aliis  ecclesiis  prasdia  sua  possideant.  Accedit 
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tandem  quocl  humanai  leges  considerant  id, 
quod  frequentius  accidit ;  frequentius  autem 
accidit,  ut  domini  praediorum  parochiani  sint 
illius  ecclesiae,  in  cujus  territorio  praidia  exi??- 
tunt;  quod  autem  ia  hoc  contingat  niutatio, 
rarnm  est  et  accidentarium,  nec  debet  praijn- 
dicium  afferre  ipsi  ecclesiee  parochiali,  quia 
ipsa  parata  est  de  se  administrare  eis  sacra- 
menta,  si  in  suis  fundis  habitare  voluerint. 
(Rebuffus,q.  5,  n.  19,  q.  6,n.ll,  q.l4,n.39.) 

7.  Quid  VI  simili  casu  sentiendum  de  deci- 
mis  mixtis.  —  Ratio  duhitandi.  —  Superest 
vero  videndum,  quid  dicendum  sit  in  quaes- 
tione  simili  de  decimis  ex  fructibus  et  foelibus 
pecorum,  quas  supra  mixtas  appe'Iari  dixi- 
mus.  Est  enim  quaedam  differentia  inter  has 
et  praicedentes,  quod  res  illas,  seu  animalia 
unde  producuntur,  non  sunt  immobilia,  sicut 
sunt  praedia ;  unde  fit  ut  interdum  intra  pro- 
priam  parochiam  domini  sui  fructificent ,  in- 
terdum  extra  illam.  Quando  ergo  intra  illam 
habitant,  et  ibi  producunt  fructos  suos,  cla- 
rum  est  eorum  decimas  ecclesife  parochiaii 
ipsiusmet  domini  esse  reddendas,  quia  tunc 
et  persona,  et  res  fructiferse  ibi  permanentem 
habitationem  habent.  Coutingitautem  ut  haec 
animalia,  ut  oves,  verbi  gratia,  iu  hyeme  in 
uno  loco  pascantur,  et  maneanl  longe  ab  ec- 
clesia  parochiali,  imo  interdum  etiam  a  choe- 
cesi  etprovincia,  in  sestate  vero  ad  propriam 
habitationem  reducantur.  Tunc  ergo  difiicul- 
tas  esi,  an  sequantur  conditionem  personalium 
vel  prsedialium  decimarum ;  et  consequenter 
au  tales  decimse  solvendse  sint  ubi  fructus 
percipiuntur,  vel  ubi  dominus  fructuum  reci- 
pit  sacramenta.  Et  ratio  dubii  est  primo,  quia 
jura  nihil  in  hoc  casu  de  his  decimis  dispo- 
nunt;  dictum  enim  cap.  Ad  apostolicce,  solum 
distinguit  de  personalibus  decimis  messium, 
ac  fructuum  arborum,  de  his  vero  mistis  ni- 
hil  dicit,  nec  in  alio  textu  disponitur,  quem 
ego  viderim :  nam  capitul.  Commissum,  quod 
adduci  solet,  non  agit  de  animalibus,  sed  de 
pascuis,  quorum  decimaj  etiam  praediales  surt, 
ut  constat.  Secundo,  quia  hae  decimaj  sunt 
mistae,  et  ideo  nou  apparet  cujus  extremi  na- 
turam  sequantur;  nam  personalibus  multum 
assimilantur  in  hoc,  quod  ex  homiuum  in- 
dustria  maxime  pendere  videntur;  praediali- 
bus  vero  in  hoc,  quod  immediate  non  ex 
lucris  actionum,  sed  ex  fructibus  rerum  pos- 
sessarum  ab  homine  proveniunt. 

8.  Resolvitur  qucestio.  — Natarri  opinio. 
—  In  hoc  puucto  communis  resolutio  est,  in  eo 
casu  dividendas  esse  decimas,  etpro  rata  tem- 
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poris  imicuiqiie  pcclesise  partem  frucUinm 
esse  reddeudam  ;  ita  ut  si  per  totum  dimidium 
annura  in  alia  ecclesia  oves  habuerunt  pa? cua, 
illi  dimidia  pars  decimarum  solvatur,  alia  ve- 
ro  dimidia  detur  proprioe  ecclesiae  ipsius  per- 
sonoe,  si  iti  ea  per  alium  dimidium  annum 
commorantur  et  pascuntiir  :  quod  si  in  alia 
tcrtia  ecclesia  per  aliquam  notabilem  partem 
anni,  verbi  gratia,  quartam,  depastoe  sunt 
oves,  illi  etiam  sua  pars  proportionalis  detur, 
ct  diminuatur  alteri,  in  qua  temporis  etiam 
diminutio  facta  est.  Ratio  est,  quia  lise  decimae 
simpliciter  sunt  prKdiales,  et  in  canonibus  sub 
illis  comprehenduntur,  ut  in  principio  hujus 
materise  ostendimus,  et  ideo  illarum  naturam 
et  lepjem  sequuntur.  Et  potest  confirmari,  quia 
decimae  pascuorum  debcntur  ecclesioe  prae- 
diah,  argnment.  dicti  cap.  Comnnssum ;  ergo 
qnando  hsec  peoora  ahuitur  ex  prsediis  paro- 
chiae  ahcnjus,  illi  debentur  decimse  ex  fructi- 
bus  pecorum  pro  rata  temporis.  Ita  tenet 
Glossa,  in  dicto  capitulo  Ad  apostolicce,  quam 
ibi  doctores  seqnnntur,  et  divus  Thomas  2.  2, 
jquaestione  octogesima  septima,  art.  3,  ad.  2; 
let  ibidem  Soto  et  ahi;  Alensis,  tertiai  partis 
Iquoestioue  quinquagesima  prima  ,  membro 
jquarto,  art.  quarto,  in  fine  ;  Rehuffus,  dicta 
(qujEStione  sexta,  numero  vigesimo  quinto,  et 
jsequentibus.  ileecque  sententia  in  praxi  se- 
jquenda  est,  nisi  consuetudo  ahud  exposcat,  ut 
'mox  dicemus;  minus  tamen  certa  est,  quam 
jaltera  de  decimis  priediahbus,  quia  non  est 
omnino  certum,  has  mistas  regulandas  esse 
jper  jura  pra^diahum,  Unde  ahi  dicunt,  quando 
jdominus  ovium  domicihum  habet  in  ecclesia, 
fin  qua  oves  nunquam  pascuntur,  sed  in  aha, 
'vel  ahis,  unam  partem  fructuum  dandam  esse 
iscclesiae  domicihi,  alias  vero  partes  ecclesiae 
jvel  ecclesiis  ubi  sunt  pascua ;  quia,  ut  persona- 
ilis  est,  ha^c  decima  sequitur  personam,  ut  prae- 
ilialis  praedia.  Ita  indicat  Navarrus,  consilio 
jprimo,  de  Decimis,  n.  10.  Quia  tamen  verius 
3st  has  decimas  simpliciter  censeri  prsedia- 
les,  ideo  communis  opinio  probabilior  est. 

9.  Aliqm  notatu  digna.  —  Nonnulla  vero 
Jccurrunt  advertenda.  Primum,  in  his  muta- 
Liouibus  gregum  ab  \uio  loco  in  alium  distau- 
tem,  solere  multum  temporis  in  itinere  consu- 
Imi,  quod  tamen  non  consideratur,  sed  solum 
Ili  termini,  in  quibus  habitatio  et  quasi  do- 
aaieihum  per  plures  menses  figitur;  tum  quia 
[>ascua  itmeris,  respectu  singularum  paro- 
^hiarum  in  iliuere  occurrentium,  sunt  parvi 
oiomenti,  et  moraliter  fieri  non  potest  ut 
inter  omnes  dividantur  decimae  cum  propor- 
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tione,  ut  notat  Navarrus  supra,  numero  tertio; 
tum  etiam  quia  personae  peregrinantes  noa 
tcncntur  solvei"e  aliquam  personalem  decimam 
in  parochiis  per  quas  transeunt,  licet  ihi  sacra- 
menta  percipiaut,  sed  solum  ubi  domicilium 
habent,  vel  si  nullibi  habeant  omnino  fixom, 
ubi  diutius  permaneut,  et  quasi  domicilium 
ponunt.  Est  item  ulterius  considerandum,  in 
ipsamet  provincia,  ubi  oves,  verbi  gratia,  pas- 
cuntur  per  totam  hyemera,  vel  a?statem,  ssepe 
non  permanere  iu  eadem  parochia  per  totum 
tempusveris,  sed  per  varias  discurrere,  unum 
mensem  in  una,  et  alium  in  alia  tentoria  fi- 
gendo,  interdum  etiam  in  diversis  episcopati- 
bus.  Et  tunc  difficile  erit  distributionem  de- 
cimarum  facere,  ideoque  judicio  prudentis 
existimo  relinquendum,  vel  consuetudiui,  ut 
infra  dicam. 

10.  Quando  greges  in  v,na  parochia  pascun- 
tur,  et  iii  alia  accuhant ,  cui  deciince  deleantur. 
—  Alioruui  prolabilis  opinio.  —  Praeterea  con- 
siderandnm  etiam  est,  interdum  solere  contin- 
gere  ut  greges  armentorum  pascantur  in  prae- 
diis  unius  parochi»,  accubant  vero  in  alia 
parochia,  in  qua  habent  quasi  domicilium,  seu 
habitationem.  Et  tunc  divus  Thomas,  cum 
Alense,  quos  Soto  sequitur,  dixit  magis  deberi 
decimam  ecclesise  prsediali,  quia  fructus  gregis 
ex  agris  proveniunt.  At  vero  citata  Glossa, 
quam  ibi  sequitur  Henric,  Bohic.  et  Rebuffus 
supra,  putanttunc  etiam  esse  dividendas  deci- 
mas.  Et  videtur  hoc  probabile,  quia  ha3  deci- 
mae,  ut  dictum  est,  praediales  sunt;  id  ergo 
quod  hic  tanquam  praedium  reputatur,  sunt 
ipsa  animalia;  ergo  sicut  decima  prsedii  debe- 
tur  ubi  est  prsedium,  ita  hse  decimae  ubi  sunt 
animalia.  Dicuntur  autem  proprie  esse  non 
minus  ubi  degunt  et  jaceut,  quam  ubi  pascun- 
tur.  Et  induci  potest,  quod  J.  C.  ait  in  I.  Si 
plures,  ff.  Arborum  furtim  cajsarum,  in  iilti- 
mis  verbis  :  Si  radicibus  vicini  arbor  alatur, 
tamen  ejus  est  in  cujus  fundo  origo  ejus  fuerit. 
Ita  enim  per  quamdam  accommodationem, 
ubi  oves  jacent  et  dormiunt,  ibi  quodammodo 
radices  figunt,  ibique  nutriuntur,  et  ab  incle- 
mentiis  coeli  proteguntur ;  ergo  ea  ratione  di- 
centur  saltem  ex  parte  illius  territorii  esse,  et 
ea  ratione  pertinere  ad  jus  illius  ecclesiae 
quoad  partem  decimarum,  licet  altera  debea- 
tur  ecclesiai  praediali  propter  rationem  D. 
Thomw. 

il.  Denique  interdum  potest  contingere, 
ut  oves  ueque  pascantur,  neque  habitent  per 
ullam  partem  auni  iu  ecclesia  paroehiali  sui 
domiui,  sed  iu  aliis,  et  tunc  nulla  pars  deci- 
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marum  videtnr  deberi  tali  ecclesioe  parochiali, 
seil  divirlendas  esse  ciim  proportione  inter 
alias  ecclesias,  in  qnarum  parocliiis  vel  pas- 
cuntur,  vel  jacent.  Navarrus  autem  vult  sem- 
per  esse  solvemlam  saltem  partem  quartam 
ecclesife  parochiali,  quia  putat  has  decimas 
reputandas  esse  personales  aliqua  ex  parte. 
Sed  ilhid  prius  videtiir  vcrius,  prsesertim  quia 
nuUa  ratio  illius  quota}  seu  quartaj  partis  red- 
di  potest,  magis  quam  sextae  vel  octavte,  quia 
nec  ex  debito  personae  ,  nec  ex  quantitate 
temporis  reddi  potest.  Igitur  sequenda  est  re- 
gula  praidiahum  decimarum ,  et  apphcanda 
cuni  proportione  ad  tempus  pascuse  vel  habi- 
tationum  ovium;  semper  tamen  est  consu- 
Jenda  cousuetudo,  ut  generaliter  nunc  expo- 
nemus. 

GAPUT  XXII. 

DE   CONSUETUDINE    SOLVENDI    DEGIMAS    TN   ALIENA 
PAROCHIA. 

1.  ConsuetiidiM  potest  introducl  contra- 
rium. — Supponendiim  imprimis  est,  cnntra 
supra  dictum  jus  cousuetudine  inlroduci  ac 
pia^scribi  posse,  ut  decimse.  prsediales,  non  in 
ccclesia  ubi  est  prsedium,  sed  in  aha  paro- 
chiaU  persolvantur.  Ha>c  est  sententiaD.  Tho- 
mse,  et  omnium  quos  supra  reluli,  et  certa 
ex  responsis  Pontiticum,  in  ca[)it.  Ad  aposto- 
licte,  et  cap.  Cnm  siit  homines,  de  Decimis,  et 
colligitur  ex  cap.  Ad  aures,  de  Prsescrip.,  et 
cap.  i  de  Praescript.,  in  6.  Et  ratio  est,  quia 
consuetudo  habet  vira  derogandi  ordinario 
juri  positivo.  Item,  quia  inducit  prsescriptio- 
uem,  per  ipiam  etiam  jura  et  dominia  mutari 
solent,  ita  disponente  ipsomet  jure,  ut  domi- 
nia  et  jura  rerum  certa  permaneant,  ut  iu 
materia  de  proescriptionibus  latius  tractatur. 

2.  Quantum  tempus  requiratiir  ad  hoc  ji^s. 
—  Difldcultas  vero  est  in  exphcando  quantum 
temporis  necessarium  sit,  ut  con.suetudo  tri- 
buat  hoc  jus.  Multorum  enim  resohitio  est, 
decennium  sufficere,  ut  tradit  Panormitanus, 
in  dicto  c.  Cnm  slnt  homines,  in  rnie.  Quem 
sequitur  Covarr.,  dicto  cap.  17,  n.  8,  §  Quar- 
to ;  et  Guttierez,  dicto  cap.  21,  n.  58.  Funda- 
mentum  eorum  est,  quia  in  consuetudinibus 
quse  non  sunt  contra  jus,  sed  pragter  jus,  suf- 
licit  diuturnum  tempus,  quod  decenuium  esse 
censetur  ad  jus  prsescriptiouis  acquirendum, 
juxta  doctrinam  commuuiter  receptam  ex 
Glossa,  in  cap.  ultim.  de  Cousuetud.,  in  6 ; 
sed  haic  consueludo  non  est  contra  jus,  sed 
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preeter  jus ,  vel  potius  est  ipsius  juris  inter- 
pretatio,  quia  uulhim  cst  jus  quod  absohit( 
prohibcal  prajdiales  dccimas  solvi  ecclesia 
parochiali  domini  pra^dii;  sed  potius  ipsurr 
jus  dicit  obscuram  esse  controversiam  intei 
utramque  ecclesiam  parochialem  et  prEPdia 
lem,  quando  sunt  distinctse,  et  ideo  consue 
turhnem  esse  servandam  ;  ergo.  Potest  etiaa: 
ad  hoc  ponderari  dictum  cap.  Ad  apostiUcce, 
ibi  :  Tu  eligas  in  hoc,  quod per  consuetudinem 
diu  oMentam  ibidem  noteris  ohscrtatum.  Nair 
consuetudo  tunc  dicitur  diu  durasse  ,  quanoo 
per  decennium  duravit,  juxta  Gloss.  in  1.  Dt 
quibus,  verb.  Jnveterata,  ff.  de  Legib.,  et  quae 
allegant  tam  ilU^  quam  Panorm.  supra;  ergo. 

3.  Pra-cedens  opinio  impugnatur.  —  Glossa. 
—  Contra  hanc  vero  sententiam  objici  potest, 
quia  ha^c  consuetudo  potius  est  contrajus; 
ergo,  ut  per  cam  imhicatur  prsescriptio,  ne 
ces?arium  est  tempus  quadraginta  nnuorum, 
juxta  sentcntiam  dictorum  auctorum,  quoesa- 
tis  commuuis  est  cum  Gloss.,  in  cap.  fm.  de 
Consuet.  Antecedens  expre.sse  asserituraGlos- 
sa  in  dicto  cap.  Cum  sint  homines,  verb.  Ad 
consuet/idinem,  ibi :  Per  quam  juri  communi 
prwjiidicatur.  Et  in  cap.  Ad  apostoliccp,  verb. 
Consuetudo,  dum  ait,y«^  commune  inpromptu 
esse,  quod  illi  ecclesioi  debent  dari  hce  decimo!, 
in  cujus  territorio  sunt  prcedia ;  et  certe  omnia, 
qua3  pro  assertione  adduximus,  videutur  hoc 
conviucere.  Nam  in  dicto  cap.  Cum  contingat, 
perceptionem  decimarum  ad  parochiales  eccle- 
sias  dejure  cuntingere,  erat  sermo  aperte  de 
prsedialiljus,  et  de  parochia  ubi  praedia  sunt; 
nam  inde  conchiditur ,  decimas  uovahum 
eodem  commuui  jure  ad  illam  ecclesiain  per- 
tinere,  in  cujus  tcrnlorio  novaha  fuerint.  Idem 
probat  c.  Cum  in  tita,  ibi :  Ad  quas  de  jure 
communi  spectat  perceptio  decimarum. 

4.  Dicetur  fortasse  ha?c  et  similia  jura,  or- 
dinare  quidem  ut  preediales  decimae  dentur 
ecclesiae  territorii,  non  tamen  prohibere  quin 
alteri  parochiali  dari  possint :  nam  potius  dic- 
tum  cap.  Cum  sint  homines,  et  cap.  Adaposto- 
licce,  de  ecclesia  parochiali  generatim  loquuu- 
tur,  possuntque  intelligi  velde  parochiali  per- 
sonae,  vel  de  parochiali  pra^dii.  Alia  vero  jura 
intelligi  poterunt  indefinite,  seu  absque  prae- 
judicio  alterius  ecclesia),  ut  scilicet,  tales  deci- 
ma?  dandae  sint  ecclesiae  talis  praedii,  nisi  alia 
habeat  majus  jus,  ut  aperte  additur  in  cap. 
Cum  contingat.  Contra  hoc  vero  instatur  pri- 
mo,  quia  jus  non  solum  disponit  alBrmative 
(ut  sic  dicam)  quod  ecclesice  prKiUali  deiitur 
decima;,  sed  etiam  privative,  qnia  expresse 
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prohibet  ne  tales  possessiones  ita  possint  alte- 

ri  ecclesi»  applicari,  ut  altera  privetur  deci- 

mis  suis.  ut  patet  ex  cap.  Si  quis  laicus,  vel 

clericus,  16,  qna?st.  1,  et  expressius  ex  seq. : 

Ecclesve  antiguitics  constitutre,  nec  decimis, 

nec  ultapossessione  priventuT,  ita  utnovis  ora- 

toriis  trihuantur.  quod  plane  intelligitur   de 

icapellis  etiam  iutra  eamdem  parochiam  ere- 

ii-tis :  ergo  a  fortiori  tribui  prohibet  extraueis 

|i:!cclesiis.   Et  idem  habctur  iu  c.  Quicurjique, 

iil)id.  Uem  in  cap.   \,  i3,   qusest.  1,  ita  divi- 

[luulur  jura  parochialium   ecclesiarum    per 

tcrritoria,  ut  nulliis  (dicitur  ibi)  alterius  paro- 

>M(B  terminos  aut  jus  invadat,  scilioet,  nuUus 

ipresbyter  parochialis  ;  ergo  recipere  decimas 

!jx  termiuis  alterius  parochioe,  plaue  est  con- 

^.ra  hoc  commuue   jus.  Taudem  in  cap.  ult., 

lie  Restitut.  spoli.,  iu  6,  dicitur  praesumi,  eos 

ilecimas  injuste  occupare,  qui  eas  exigunt  ex 

hrsediis  in  aliena  paroclda  constitutis;   haec 

iuitem  praisumptio  iu  hoc  fuudatur,  quod  illa 

hxactio  est  contra  jus  commune ;  unde  conse- 

'|ueuter  subjungitur:  Sitque  manifestnm  (nisi 

iliud  ostendalur)  easdejvre  C(mmuni  adeam 

lem  ecclesiam  pertinere;  quomodo  dici  polerat 

larius,  contrarium  lioc  es.^e  coutra  commune 

iis.'  Djinde  uon  refert  limitatio  illa,  insi  con- 

actiido,  etc. ;  nam  eodem  modo  non  solvore 

tcimas  est  contra  jus  commune  cum  illa  li- 

jaitatioue,  ut  supra  dictum  est,  et  nihilominus 

lliul  simi)liciter  est  contrajus  commune. 

5.  Aliaresponsio.  —  Aliter  vero  responderi 
otest,  aliud  esse,  considerare  jus  introductum 
ib  Ecclesia  post  divisionem  parochiarum; 
liu<l,  primajvumjus  ipsarum  decimarum  se 
iimdum  se,  quod  maxime  connaturale  insti- 
[itioni  decimarum  dici  potest;  uam  loquendo 
|e  priori  jure,   uegari  uon  potest  quiu  hsec 

jusuetudo  coutraria  sit  juri  commuui,  ut  vi- 
lentur  conviucere  qua3  adduximus.  At  vero 
j)nsideraudo  primKvura  jus,  cousuetudo  illa 
on  est  juri  contraria,  sed  potius  per  iUam 
.'ditiir  ad  jus  proprium,  et  quasi  intriuse- 
im  ipsisdecimis;  quia  juxta  illam  consuetu- 
iuem  solvuutui'propriis  ministris  sacrauien- 
rum,  propler  (juos  illce  primum  iu;tiluta_' 
int  ct  praicepta; ;  et  ideo  talis  consuetudo 
sn  dicitur  sim[)liciter  contra  jus,  ac  subinde 
1  illam  suflicit  decem  aunorum  tempus. 

6.  Coulra  hoc  vero  objicio  ex  cap.  Accedea- 
'ms,  de  Privil. ;  d)i  cuim  postulatur  tempus 
|iaiiragiuta  aunorum,  ut  una  regularis  eccle- 

icoiitra  aliam  pra?scribat  in  perceptione  de- 
marum  a  religiosis  [irivilegialis,  qui  taiilo 
aipore  suo  piivilegio  usi  nou  fueruut,  ut 

XUi. 


k, 


ENDl  DEC1M.\S  liN  ALIENA  PAROCHIA.  177 

supra  expendimus,  quia  tali.s  consuetudo  cen- 
setur  esse  contra  j  us  occlesise ;  ergo  necessarium 
erit  tcmpus  quatiraginta  annorum,  ut  eccle- 
sia  parochialis  seu  personalis  (ut  sic  dicam) 
contra  ecclesiam  prsedialem  praiscribat.  Pro- 
batur  cousequentia  ;  quia  vel  per  ecclesiasti- 
cura  jus  intelligimus  jus  facti  (ut  sic  me  ex- 
plicem),  id  est,  facultatem  illara,  quam  una- 
quapque  ecclesia  liabet  ad  recipieudas,  et  exi- 
gendas,  vel  reiinendas  decimas  virtute  alicu- 
jus  concessionis,  privilegii,  aut  consuetudinis ; 
ita  ut  idem  sit  dicere  contra  jus  ecclesiae, 
quod  routra  dominium,  vel  quasi  dominium 
ecclesiasticum;  et  sic  non  minus,  imo  quo- 
dammodo  magisestdominium  ecclesiasticum, 
quod  habet  unaquseque  ecclesia  parochialis 
addecimas  pradiales  sui  territorii.  quam  quod 
habet  monasterium  privilegiatum  ad  retiuen- 
das  decimas  suaium  terrarum,  aut  ecclesia- 
rum  sibi  unitarum,  quia  utrumque  jus  est  le- 
gitimum,  et  vera  facultas  moralis  dominio 
Eequivalens;  et  prius  est  ex  jure  communi, 
posterius  ex  privilegio ;  ergo  quoad  hoc  pro- 
cedit  a^quiparatio.  Nam  si  ad  prajscribendum 
coutra  jus  illud,  ex  privdegio  proveniens,  tem- 
pus  quadraginta  annorum  uecessarium  est, 
multo  magis  ad  praescribendum  contra  illud 
jus  competeus  juri  communi,  quod  uou  mi- 
]ius  ecclesiasticum  e.^^t.  Vel  pcr  ecclesiasticum 
jus  intelligimus  legale  per  Ecclesiam  intro- 
duclum,  quod  nil  differt  a  prajcepto  ecclesias- 
tico,  et  sic  proprius  est  cousuetudo  coutra  jus 
ecclesiasticum  in  nostro  casu,  quara  in  casu  c. 
Accedentibus ;  uam  casus  hic  est  pruxime  cou- 
tiaordiuariaralegem  etuniversale  piKceptum 
Ecclesia;,  tt  ita  iu  rigore  opinio,  quam  dicti 
auctores  supponuut,  scilicet,  necessarium  esse 
tcmpus  quadragiuta  auuorum  ad  derogandum 
comrauuijuri  ecclesiastico,  magis  procedit  in 
nostro  casu  quam  iu  alio,  i:bi  agitur  contra 
privilegium,  quod  raiuus  proprie  vocatur  jus 
in  hoc  sensu.  Et  quaravis  verum  sit  incertam 
esse  illara  opinionem  de  necessitate  teraporis 
quadragmta  auuorum,  ut  cousuetudo  prseva- 
Icat  contra  legeiu  Ecclesiai,  et  fortasse  opposita 
sit  probabilior,  tamen  revera  in  prajseuti,  con- 
suetudo  magis  est  contra  jus  facti  quam  legis, 
et  solum  in  vi  praescriplionis  coufert  aut  toUit 
jus  Ecclesiae,  de  qua  certum  est  postulare 
tempus  quadiaginta  annorura ,  ut  supra  di- 
ctum  est,  et  constat  ex  cap.  Auditis,  de  Prae- 
scripl.,  et  ex  cap,  3  de  Consuet.,  in  6. 

7 .  Prohabilius  cst  tempus  quadragiiita  anno- 
rum  necessarium  esse  ad  hanc  pnescriptionem. 
—  Quapropter  mihi  piobabilius  videtur  ue- 
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ces?arinm  esse  tempus  qnadragintaannornm, 
ut  lia^e  consuetndo  conferat  ecclesioe  paro- 
cliiali  niiinspersoiiiB  jus  ad  deciraas  pia^dio- 
rnm  existentium  in  alia  parochia;  quia  opor- 
tet  nt  sit  praescriptio  contra  ecclc^iam,  qnaj 
minori  tempore  iion  fit;  qnod  etiamsi  consi- 
deretnr  nt  est  coutra  legem  licclesia'^  falsnm 
est  per  illam  consnetndinem  rediri  ad  alitpiod 
antiquius  jus;  nnnquam  enim  fiiit  in  Ecclesia 
lex  contraria,  sed  solnm  aliquando  non  fnit  in 
Ecclesia  materia  linjus  legis.  Qnando  enim  in 
singidis  dieecesil^us  noii  erant  divisGe  j^aro- 
chiae,  non  poterat  circa  terminos,  vel  prffidia 
earum  propria  lex  constitni ;  tamen  eo  modo 
quo  poterat,  eadem  lex  vigebat;  quia  tuuc 
unusquisque  episcopatus  totus  erat  vehiti  una 
parochia,  et  idco  interdnm  ita  appellatur,  nt 
patet  ex  canon.  14  Apostol.,  et  cap.  Ad  apos- 
tolico',  de  Decim.,  et  iu  cap.  Apostolica',  de 
Donation.  Et  inter  dioeceses  ipsas  eadem  lex 
semper  fnit  servata,  ut  ex  ailegatis  juribus 
constat.  Denique  in  cap.  Ad  aures,  de  Prae- 
script.,  aperte  su[>poni  videtnr  quadragenna- 
lem  prsescriptionem  in  hoc  casu  esse  necessa- 
riam;  et  iu  cap.  1,  de  Prsescript.,  in  6,  ad  si- 
miles  prsescriptiones  inter  diversas  dioeceses 
idem  tempus  cnm  titnh)  postnlatnr,  vel  tem- 
pr.s  immemoriale  siue  titulo. 

8.  Occwritur  contraria'  sententire  ftcnda- 
mento.  —  Quare  non  video  quomodo  sententia 
Abbatis  possit  defendi,  nisi  in  eo  casu  in  quo 
dnbium  esset  de  ipsomet  pra^dio,  ad  qnam 
illarum  ecclesiarum  pertineret  ;  tnnc  enim 
ipsummet  jns  commmie  esset  dubium  pro 
utraque  ecclesia ,  et  ibi  posset  decennalis 
prEescriptio  deservire.  Et  in  eo  casu  videutur 
aperteloqui  Govarruvias  et  Guttierez.  Nam  Co- 
varruvias,  paulo  snperius,  uumero  7,  nobis- 
ciim  sentit  ia  casu  proprio,  quem  tractamns. 
Fuiidamentum  vero  contraria  sententioe  expe- 
ditnm  jam  est.  Ponderatio  autem  illius  parti- 
culae  diu,  in  dicto  cap.  Ad  aposloUccp,  parvi 
momenti  est ;  eadem  enim  vox  habetur  iu 
dicto  cap.  Accedentihus,  et  non  siguiflcat  tem- 
pns  decem  annorum,  nec  aliquod  tempus  cer- 
tum.  IUa  ergo  vox  sohun  poniturad  declaran- 
dum,  illarn  consuelndinem  non  debere  esse 
minorem  decem  annorum,  non  vero  ut  tempns 
decem  annornm  semper  ad  illam  snfliciat; 
interdum  enim  decem,  interdnm  viginti,  ali- 
quuudo  plures  anni  reqniruntnr,  jnxta  diver- 
sas  materias  et  personas.  Ex  illa  ergo  particu- 
la  sohim  colligitur,  ex  vi  ilhus  textus  e>se  ne- 
cessariam  consnetndinem  longi  temporis : 
qnantum  vero  tempvis  uccessarinm  sit  in  iUo 


ordine,  ibi  non  declaratur,  sed  ex  aliis  jnri 
bns  coUigitnr  esse  qnadraginta  annoruai,  i 
ostensnm  est. 

9.  Consuetudo  hrpc  non  extenditiir  ad  novi 
lia  antea  non  possessa.  — Adrlendum  vero  c: 
circa  hanc  consnetndinem,  iliarn  non  pxferu 
ad  novalia  antea  nnllo  modo  possessa.  Itaqm 
licot  nna  parochiaconsueveritperlongissirntii 
tempns  exigere  decimas  a  pra?diis,  quae  co 
consuevernnt  in  aha  parochia,  et  in  hac  nnr 
denuo  excolantnr,  et  seminentnr,  vel  plantci 
tnr  agri  incuUi,  non  extcnditnr  ad  iUos  ji 
prioris  ecclesiie,  nec  poterit  ex  ilUs  novalilji 
decimas  exigere.  IhTecscntentiacommunis  es 
et  in  hoc  sensn  dici  so'et,  prsescriptionem  nc 
extendi  ad  fnrem,  et  ita  tenet  RcbnfFus,  dic 
quaest.  14,  a  nnm.  9,  ubi  docte  et  late  per  v 
rios  casus  hanc  materiam  expUcat.  Idem  0 
varr.,  dicto  cap.  17,  luim.  13;  Guttier.,dic 
cap.  21,  num.  78  et  sequentibns.  Et  probati 
liene  ex  cap.  Cum  contingat,  de  Decim.,  w 
Glossa,  verb.  NotaHum,  et  omnes  notar 
Item  ex  cap.  Tua,  §  Nec,  eod.,  nbi  addifi 
in  talihus  non  esse  extendendam  Ucentiam,  s 
potins  restringendam.  Raiio  etiam  est  clai 
quia  prcescriptio  supponit  possessionem, 
per  nsnm  et  consnetndinem  acquiritur ;  s 
in  eo  casu,  ecclesia  quiie  praescripsit  pra?dia! 
decimas,  iion  possedit  unqnam  terr^as  sylvi 
tres  et  incultas,  nec  usnm  habuit  aliipiid 
eis  percipiendi;  ergo  uon  potuit  pra?scribc 
decimam,  quce  postea  de  novo  debctnr  ex  n 
vis  tViictibns.  Confirmatnr,  qnia  pra?scriptio 
aUena  parochia  non  extenditnrab  nno  prae( 
ad  aliud,  sed  potest  esse  circa  nunm  pra^dirn 
et  non  circa  aiiud,  etiam  ex  praeiliis  cultis, 
plane  supponitur  in  c.  Cum  in  tua,  de  De- 
mis,  ex  iUa  ratione,  quod  nou  nius  prsescri  • 
tur,  qnam  possideatur,  et  nsu  capiatur;  er» 
a  fortiori  idem  erit  de  praidiis  incnltis ;  ii 
ergo  novaha  non  sunt  praescripta ,  ideoq! 
jurecommuni  debentur  illi  ecclesiae,  incu' 
territorio  surit,  juxta  capite  Quoniam,  de  1- 
cim.,  et  dictum  cap.  Cum  contingat. 

1 0.  Quid  faciendum  si  agri  inculti  antea  p  ■ 
sidebantur.  —  Et  propterea  addidi,  hanc  pn- 
cr-iptiorrem  noii  extendi  ad  novaliaaw^efl  wO 
modo  possessa.  Nam  si  agri  inculti  antea  po  - 
debantur,  etexlierba,  velligais,  velpastu  il- 
rum  aliquai  decimffi  accipiebautnr,  tirnc,  lit 
postea  de  rrovo  excolautnr,  et  crescairtd(- 
ma?,  ad  omnes  illas  extenditur  praescript  > 
quia  nec  possessio,  nec  usus  deest,  et  ahae  c«  - 
ditiones  snpponnutur,  et  videtur  casus  expi  - 
sus  ia  cap.  Dudum,  de  Privil.  ;  jnvat  c.  2,  1 
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e  Decimis,  in  6.  Nec  varietas  in  fructibiis  seu 

ecimis  obstat,  quia  prae.srriptio  per  se  primo  CAPUT  XXIII. 
it  rcalis  circa  teriam  ipsam,  seu  fnndiim,  et 

leo,  qnicqnid  fructificet,  prsescribenti  frncti-  de   privilegio   tjt  extra  propriam  parochiam 

:at  qnoad  decimam.  Sicut  si  in  eodem  prse-  degimje  solvantur. 
io  cuito  ab  antiqno  in  scminatione  grani,  et 

a  pra'Scripto,  postea  i^lantetur  vinea,  etiam  i.  Ohjfctioni  occurritur.  —  Ex  dictis  in  si;- 

iteuditnr  prtescriptio  ad  decimam  viiii,  (]nia  perioribns  lianc  generalem  assertionem  sta- 

la  varietas  accideutalis  est,  et  per  se  atlen-  tnere  pos.sumns  :  privilegio  concedi  posse,  ut 

lur  prsescriptio  terra-,  ut  a  [laritate  rationis  prsediales  decimai  uou  solvantur  ecclesia;  pa- 

j'obatur  apeite  ex  c.    Commissum,  de  Ueci-  rochiali  illins  tcrritorii  in  qno  sunt  praedia, 

iis,  ibi:  Et  sicut  de  pascuis  oliin  dncimce  per-  sed  vel   alicui  ecclesiae  alterius   territorii,  vel 

dvehantur,  ita  uunc  de  eisdem  ad  frugum  fcr-  alteri  non  parochiali  in  eodem  territorio  exis- 

uitateiu  translatis   deciiuas  volumus   ahsque  tenti.  Conclnsio  est  certa   apnd  omnes,  et   ex 

y.minulione  persohi,  ut  ibi  notat  Glossa,  verb.  snpra  dictis  satis  nota  ;  nam  ostensum  est  su- 

\ascuis,  et  latius   auctores  citati  prosequiin-  premam  potestatem  dispensandi  decimas,  om- 

ir,  et  Govarruvias  eliam  iii  Piact.,  cap.  37,  nesque  ecclesiasticos  redditns,  esse  in  Summo 

UD.  ri;  et  idem  censent  (Hcti  auclores  esse,  Pontifice,  ac  subinde   posse  nrivilegia  concc- 

laiido  praiscriptio  cadit  iu  fniKhim,  qui  sim-  dere  ad  retinendas  seu   non  solvendas   deci- 

iciter  censetur  unns  ,  qiiia  ccrtis   terminis  mas;  eadem  ergo  ratione,   potest  [trivilegia 

aiiditur,  et  tanqnam    uniis    et  indivisibilis  concedere  uni  loco  sacro,  ut  decimas  accipiat, 

)ssidetur;  tunc  enim  Hcet  antea  non  colere-  licet  de  jure  communi  ei  non  deliebantur.  Di- 

r  in  omnibns  partibiis  suis,  et  in  aliiinibiis  ccs,  non  posse  hoc  fieri,  qnin  alter  locus,  cui 

irum  postea  fiant  novalia,  ad  illa  extendilnr  juie  debebantur,  iUis    privetur  ;  hoc   autem 

•aescriptio ,  quia  totus  simpliciter  censetnr  contra  juslitiam  videri.  Respondetur,  semper 

)ssessus,  Ucet  pcr  partes,  iit  late  RebiifTas  supponendum  esse  ecclesiam  illam,  ad  quam 

ipra,  a  nura.  20,  et  Gntticrez,  a  num.  101.  j'ii'e  ordinario,  vel  etiam  consuetudine,  deci- 

H.  Decima;  mist(e  eodcm  modo  procedunt  mfe    illaj  pertinebant,  non  privari   occasione 

w  prwdiales,  quoad  consuetudiiiein.  —  Tan-  talis  privilegii  congiua  sustentatione   minis- 

■m  addo,  baic,  quai  de  consuetiidine   circa  trorum,  et  oninium  onerum  suorum,  ahas  ar- 

■aediales  decimas  dicta  sunt,  cum  proportio-  gnmento   concbidi  ,  privilegium   fore  injus- 

!  habere  locnm  in  mistis,  quia  illffi  etiam  tnm,  et  contra  natnrale  jns,  et  quoad  iUam 

ler  pra?diales  compulantnr,  et  in  omnibus,  partem  non  valere.  At  vero  quando  ccclesi® 

jioad  fieri  potest,  illis   imitantur.  Imo,  quia  relinqmuitnr   sufTicientes   redditus  ,   non    est 

I  his  iion  est  tam  expressum  jns,  ideo  ferc  contra  juslitiam,  partem  decimarnm  applicare 

jnnes  auctores  docent  in  eis  servandam  esse  alteri,  ut  supra  ostensum.  est;  qula  illa  solum 

iceptam  consuctu<linem  ;  eshjue  alinnde  ma-  est  dispensatio  in  jnre  linmano,  et  quia  talis 

iraecessitas,  quia  res  illa^,  nnde  percipinn-  ecclesia  non  habet  absolutum  domininm  ta- 

|rhi  fructus,  non  habent  ita  firmam  sedcm  ln\va  decimarum,  sed  pendens  a  justa  Pontifi- 

j  radicem,  sicut  pra?dia  et  arbores,  et  idco  cis  dispeusatione. 

k'ile  potest  prajdialis  ecclesia  (ut  sic   dicam)  2.  Duce  partes  assertionis  explicantur.  — 

utari  aut  multiplicari ;  ex  quo  oriuntur  varii  Duas  autem  partes  in  assertione  distinximus. 

jSus,  qui  non  possnnt  melius  quam  consue-  Una  est  de  applicatione  decimarum  ad  eccle- 

dine  terminari,  ut  ex  supra  dictis  constare  sias  altcrius  territorii,sive  parochiales  sivenou 

'test.  Qnapropter  in   his  decimis  mistis,  et  parochiales  :  altera  est  ad   ecclesias   ejusdem 

casibusdubiis  supra  tractatis  circa  divisio-  parochiae  non  parochiales,  nec  curam  anima- 

rm  taliumdecimarum,  admitti  facile  potest,  vnm  habentes.  Prior  dispensatio  difficilior  est 

IBcere  consuetudiucm   dccem   anuorum  ad  quam  posterior,  quia  in  priori,  decimae  unius 

JKscribeuduin,   et    acquirendiiin   jus,  quia  ecclesiffi  distrahuntur  ad  aliam,  in  qua  fideles, 

j>ii  est  tam  clarc  contra  jus  commune,  et  ita  qui  decimas  illas  solvunt,  nullam  spiritualem 

|)U  est   certum  talem    consuetudincm   esse  utilitatem  vel  ministerium  acci[iiunt;in  poste- 

ntra  ali([iiam  ccclesiam,  qiiia  nulla  est  qnai  riori  uutem,  cum  ecclesia  cui  applicantnr  de- 

vijuiis  communis  babcat  certum  jus  in  cimae,  maneat  intra  eamdem  parochiam,  sem- 

sibus  pradictis.  per  possnnt  illius  parochiani  divinis  officiis, 

quui  iu  iila  fiuut,  iulercsse,  ct  aliquem  S[»iritua- 
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lem  iisum  illins  habeie ;  ideoque  hoc  posteriiis  Eccle.sia2  concethtur  rlecima  prsedionim  ali 

minusexorbitatacommnni  jure,  et  abscopoet  terius  ecclesiae,  an  snb  illa  concessione  no\ 

finepropter  quem  decimce  a  fnlehbns  solvnn-  ha  comprehcndantur.  Ut  autem  ratio  diffici 

tnr;hacergoratione  difficiliorest  priordispon-  tatis  intidiigatnr,  supponimus  nt  clarum,  cc^ 

satio.  Unde  in  illo  gencre  dispensationis,  quo  cessioncm  non  extendi  ultra  vim  verborni 

fuerit  minor  elongatio  seu  separatio  ecclesia-  quia  privilegia  non  plus  valent  qnam  sonai 

rum,  eofacihus  poteritprivilegium  sendispen-  unde  si  determinate  concedantnr  deciraae  • 

satio  justificari,  utsiparsdecimarumuniuspa-  hum   prwdiorum,    vel   terrarnm,    ve]  tan- 

rochiai  apphcetur  ecclesiai  alterius  parocliise  quantitatis   fructuum,    nuha   pote.'4    movii 

intra  eamdem  civitatem,  seu  popnhim,  minus  quffstio,  quia  solum  tales  decim»  debenti, 

habei  incommodi,  quam  si  in  diversis  popuhs  sive  phires  accrescant  postea  per  novaha,  s'; 

fiat;  etquando  fit  applicatio  ad  ecclesiamalte-  non.   Dithcultas  ergo  est,  quando  indefin; 

rius  pcpnh   intra  eamdem  dicEcesim,  minor  conceduntur  decimse  talis  ecclesiae,  vel  to 

est  dispensatio,  quam  si  fiat  ad  ecclesiara  al-  terr»,  et  in  iha  ecclesia  vel  terra  posteafiit 

terius   dicece.^is,  quia   in  jure  difficile  valde  novalia ;  nam  ex  iina  parte  videntur  tunc- 

judicatur,  quod  fructus  unius  dicecesis  in  aliam  vaha  concessa,  quia  concessio  est  indefiiii, 

transferantur,  ut  patet  ex  cap.  Cum  sint,  de  qua^  nihil  exchidit,  sed  ajquivalet  univers . 

Decimis.  Item  quia  dictum  est,  in  privilegio  non  .<- 

3.  Uniones  perpetuos  heneficiorum  difficiles.  vendi  decimas  comprehendi  novaha ;  ergt  t 
— Et  hinc  in  jure  uniones  perpetuai  beneficio-  in  privilegio  percipiendi.  Maxime  verosna- 
rum  difficilcs  sunt  et  odiosee,  quia  per  ihas  tur  ex  cap.  Ex  parte,  de  Decim.,  ubi  sic  - 
decimoe  ad  nnam  ecclesiam  pertinentes  aheri  citur :  Cum  tibiquod  majus  est,  sit  couessi , 
appficantur,  ut  salis  significavit  Conciiium  tidelicrt,  ut  de  laborihus  terrw  parochiatn 
Tridentinum,  sess.  7,  c.  6  de  Refor.,  maxime  tuarum  cum  integritate percipias,  denotalis 
vero  ihajquai  inter  ecclesiasdistinctarumdioe-  eas  exigere  sat's  poles,  quia  ubi  majus  cG;'r 
cesum  fiunt,  ex  eodem  Concilio,  scss.  li,  cap.  ditur,  mimis  concessum  esse  tidetur ;  erg.a 
9.  Nihilominus  hcet  liaic  applicatio  decima-  al)sohita  conce.ssione  decimarum  novalia  cn- 
rum  ad  ecclesiam  alterius  dioecesis  sitdiffici-  prehensaesseintelhguntnr.  hicontrarinm\o 
lis,  et  ideonon  debeat,  nisi  raro  et  magna  ex  urget  non  parum  decisio,  et  ratio  textu^n 
causa,  fieri,  tamen  non  est  impossibilis,  ut  no-  capit.  Tua,  \,  §  ult.,  eod.  ;  sic  enira  ibi  n- 
ta^it  Glossa  iu  dicto  cap.  Cumsint;  quia  quod  tur:  A^ec  occasione  decimationis  antiquw  i- 
consucludine  introduci  potest,  etiam  pofest  cet  in  feudiim  decimm  sint  concessa')  sunt '.- 
per  privilegium  Pontificis  concedi,  quia  ma-  cinm  noraliim  usurpandte,  cumintalibus^n 
jor  est  potestas  Pontificis  quam  consuetudi-  sit  extendenda  licentia,  sed  potius  reslrina- 
nis;  ostensum  autem  estid  posse  consuetudine  da.  Qua;  ratio  in  omni  simili  conce.^-sioiio 
introduci;  ergo.  Item  ha^c  dispensatio  saipe  cum  habet,  quia  concessio  haec  oiliosa  t, 
neccssaria  est  ad  bonum  Ecclesiai,  ejiisque  et  odia  sunt  restringenda.  Item  quia  voa 
potestas  Ponlifici  commissa  est,  ut  supra  os-  illa  in  rigore  non  continent  distribii»- 
tcndimus.  Unde  non  refert  quod  fortasse  Ec-  nem.  Item  quia  qui  donat  fructus  siia!m 
clesia  ,  cui  applicantur  decima;  aliquorum  hwreditatum  ,  non  intelligitur  donare  fc- 
fidelium,  illis  immediate  non  serviat,  nec  tus  hffireditatum  ,  quas  postea  acqiiisitiis 
spiritualia  niinistiet ;  tum  quia  omnes  sumus  est  ,  sed  quas  nu.nc  habet.  Denique,  (ia 
uaum  corpus  iu  Christo,  el  membra  debent  privilegium  sequiparatur  prffscriiitioni  at 
se  invicem  juvare,  quando  indigcnt;  tum  pra3Scri[)tio  decimarum  non  exhinditur  ado- 
etiam  quia  Ponlifex  ipse  potest  a  quibuscum-  valia,  ut  supra  visum  est ;  ergo. 

que  fidchbus  decimas  exigere,  quatenus  ad        5.  Commutiis  sententia.  —  Secunda  serti- 

suum  univeisale  regimen  necessarium  fueiit;  tia.  —  Confirmatur  hec  sententia  cap.pro. 

nam  ipse  omnibus  ministrat,  et  in  omnes  in-  —  In  hac  diffictdtate,  et  in  concordia  iilom 

fluit,  etideo  potest  etiam  partem  decimarum  duoriim  canonum,  variae  sunt  seiitentiffi  'C- 

liuic  vel  ilh  Ecclcsise  applicare,  prout  ncccs-  torum.  Prima  et  commuiiis  distinguit  ier 

sarium  judicaverit.  privilcgium  concessum  clericis  ant  laicisEt 

4.  Au  per  tale  privilegium  novalium  deci-  de  priori  ait,  extendi  ad  novalia,  pi'0[»ter  (li- 
mw  conceda/iiur.  —  Ralio  difficultatis.  —  Con-  i\\\\\xn  Ex  parte ;  de  posteriori  autem  ii;^' 
traria  pars  propouitur. — Supcrcst  autcm  du-  propter  capituhun  Tua.  Et  ralio  reddi  po^t, 
bitatio  circu  hoc    piiviUginin,  quando    uni  ([uia  rcs[)cctu  laicorum  talc  privilcgiiui -' 
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ileofiiosum,  non  vero  respectuclericorum  : 

iKjlossa  ibi,  et  Panormitanus,  estqne  com- 

ijuis  seuttmtia,  ut  testatnr  Covarruvias  dicto 

;1.  17,  iiumero  13.  Secunda  sententia  dicit 

1  privilegium  nou  extendi  ad  novalia,  sive 

J'icis,  sive  laieis  concessum  sit.   Ita  tenet 

i!  Kebuffus,  dicla  qusest.  li,  a  principio, 

I  ue  ad  numer.  8,  et  numero  29etsequon- 

is;  Covarruvias,  dietonum.  13  ;  Guttiercz, 

.0  oap.  21,  num.  120  et  sequentibns,  qui 

irunt  Ancbar.,  Fortun.,  Garn.  et  alios.  Et 

fleri  potest  primo,  quia  licet  hoc   privile- 

in,  clericis  coiicessum,  minus  odiosum  sit 

m  concessum  laicis,  lamen  simpliciter  est 

wum,  et  prajjudicat  tertio ;  ergo  ut  sic,  et 

ad   hunc  re.spectum    restringendiim  est, 

]e  sic  argumentor:  vel  verba  privilegii  ta- 

suut,  ut,  salva  eorum  proprietate,  possint 

ringi  ad  prius  culta  prcedia,  et  non  exten- 

ijad  novaUa  ;   vel  ex   vi   verborum   omnia 

iprehenduntur,  nec  possunt  verba  restringi 

]iie  impropria  et  violenta  interpretatione. 

ludo  sunt  prioris   modi ,   tnm  in  clericis 

m  iu  liicis  restriugenda  sunt,  propter  ra- 

lem  factam  ;  quando  vero  sunt  posterioris 

onis,  non  possunt  ita  restringi  etiam  pro 

is,  nisi  in  eo  casu  in  quo,  intellecta  plene 

uxta  suam  proprietatem,  continerent  ini- 

latem,  vel  injustitiam,  in  quo  casu  etiam 

lectu  clericorum  restrictio  facienda  esset ; 

)  non  est  conveniens  illa  distinctio,  nec 

verisimile  in  illis  decretis  esse  intentam, 

'jiterea  multum  juvatur  lisec  sententia  ex 

it.  primo,  de  Decimis ,  in  6,  Nam  in  priu- 

io  illius   capitis ,  supponitur  privilegium 

!rum  decimarum  non  extendi  ad  uovalia, 

expresse  addatur  extensio,  et,  quando  ad- 

r,  stricle  dicitur  interpretanda,  quantum 

)a  perraittunt;  et  in  §  primo  subjungitur, 

ndo  privilegium  erat  prius  datum  de  per- 

ifendis  totaliter  antiquis  decimis,  et  postea 

lovoextenditur  ad  novalia,  quseantea  nou 

itconccssa,  restringendum  esse  ad  medie- 

m  decimarum  novalium  •  Quia  non  est  ve- 

mile  (ait),  si  tunc  de  plena  et  integra  perce- 

ne  velerum  fuisset  expressiom,  quod  Apos- 

'a  sedes  parittr ,  et  similiter  nvvalium  de- 

is  VI  lam  grace  parockiarim  dlspendium 

ildssel.  Additnique  ,  ut   concessio  nova- 

1  in  posterum  mtelligatur  restricta  ad  me- 

atem,  etiamsi  absolute  concedatur.  Et  li- 

illa  fnerit   specialis  dispositio  juris  ultra 

verborum  privilegii,  cx  illa  tamen  colli- 

r,  quam  sit  hoc  privilegnim  in  jure  odio- 

,  ac  subiude  pro  certo  suj)poni,  priviie- 


gium  de  obtinendis  decimis  ad  aliam  eccle- 
siam  spectantibus  jure  commni,  absolute  con- 
cessum  sine  expressa  mejitione  novalium,  ad. 
illa  non  extendi;  ibi  autem  nulla  distinctio  fit 
de  clericis,  aut  laicis,  sed  absolutus  est  sermo; 
ergo. 

6.  Secunda  sententia  prohahilior.  —  Qua- 
propter  ha3C  sententia  probabilior  videtur. 
Nec  esteadem  ratio  de  privilegio  negativo  non 
solvendi  decimas;  tum  quia  lioc  ex  forma  et 
vi  verborum  magis  universale  est  propter  ne- 
gationem  inclu.sam;  tum  quia  minus  afFert 
prffijudicium  ecclesise,  quia  solum  privat  illam 
deeirais  praediorum  pertinentium  ad  luiam 
personam;  per  aliud  autem  privilegium  per- 
cipiendi  decimas  alterius  parochise ,  omni- 
no  privaretur  ecclesia  illa  toto  territorio  suo, 
si  tale  privilegium  ad  novalia  extenderetur, 
et  omni  spe  habendi  aliquam  utilitatem  ex 
tota  illa  terra;  quod  est  grave  detrimentum, 
quod  considerasse  videtur  Pontifex  in  dicto 
cap.  2,  de  Decimis.  Ad  dictum  autem  capitnl. 
Ex  parte,  respondent  RebufFus  et  Covarrn- 
vias,  ibi  non  esse  sermonem  de  privilegio 
contrario  juri  communi,  de  quo  hicloquimur, 
sed  de  ordinario  jure  parochiali,  declarato  in 
capitul.  Cum  contingat  ,  de  Decimis.  Quem 
sensum  satis  indicant  illa  verba,  explicantia 
concessionem :  Ut,  videlicet,  decimas  de  laho- 
rihus  terrce  parochiarum  tuarum  cum  inte- 
gritate  percipias.  Refert  autetn  Rebnffus 
quamdam  lectionem  integram  illius  textus,  ex 
qua  sensus  ille  evidens  est.  Nam  ex  illa  con- 
stat ,  parochialem  quamdam  ecc.Iesiam  ,  per 
quemdam  Episcopum  privatam  fuisse  vete- 
ribus  decimis,  quas  ille  Episcopus,  prsetextu 
cujusdamconsuetudinis,  cuidam  canonico  con- 
ccsseral  ;  illa  vero  ecclesia  veteres  suas  deci- 
mas  a  Poutifice  recuperaverat.  Postea  vero 
petit,  ut  in  illa  concessione  declaretur,  sibi 
esse  concessa  novalia ,  quod  profecto  nulla 
declaratione  iudigebat ;  tum  quia  cx  vi  alte- 
rius  gratiee,  quam  Episcopus  canonieo  fecerat 
iu  praejndicium  ecclesise  (etiamsi  fuisset  vaU- 
da  ),  non  erant  comiirehensa  novalia  qua;  pa- 
rochiae  dc  jure  conipetebant,  juxta  eauidem 
opinionem,  quam  defendimus,  quod  sub  ge- 
nerali  concessione  decimarum  facta  iu  eccle- 
siffi  praejudicium,  non  veniunt  novalia ;  tum 
etiam  quia  per  illam  concessionem  resti- 
tuebatur  ecclesia  ad  statnm  pristinum,  et  ju- 
li  consentaneum  ,  et  ideo  non  tam  concc^de- 
bantur  ei  novalia,  quam  sua  esse  declara- 
bantur. 

7.  Fnodatur  dlf/icultas.  —  Dices  :  cur  ci-go 
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iu  illo  textu 
majus  conccditur,  minus  intelligitur  esse  con- 
cessum.  Respondet  UebuCfus  in  integra  non 
esse  talia  verba,  nec  talem  raticmem,  qua 
vera  non  es.?et;  quia  in  privilegio  non  valet 
argumentum  a  majori,  sed  a  comi>rehensis 
ex  vi  verborum.  Ratio  ergo,  qua;  in  integi-a 
ab  illo  relata  reilditur,  est:  Cum  ergo  percep- 
tio  decbnaruin  ad  parocUales  ecclesias  de  jure 
comi/runi  pertineat,  per  quod  decimcp  noralinm, 
qu(e  ftunt  in  parochiis  earumdem  ad  ipsas 
fpectare  noscuniur,  etc.  Quia  vero  alia  verba 
iu  Gregoriana  compilatione  babentur,  possu- 
mus  illa  trabere  ad  euiQdem  sensum ;  non 
enim  esse  potest  sensus  illorum  verborum,  in 
privilegiis  valere  argumentum  a  majori  ad 
minus,  si  tantum  sit  a  simib,  et  nou  simul  ex 
vi  verborum  :  igilur  juxta  subjcctam  mate- 
riam  intelligendum  est ,  cum  coucessio,  vel 
potius  redintegralio  fuerit  facta  in  eo,  quod 
fnerat  expresse  ablatum,  multo  magis  factam 
fuisse  in  eo,  quod  expresse  ablatum  non  fue- 
rat,  et  ad  idemjus  parochiae  pertinebat. 

CAPUT  XXIV. 


AN 


LN     EGCLESIA    BAFTISMALI   DECIiliE    SOLVEND^ 
SINT. 


1.  Dicendum  superest  de  decimis  solvendis 
in  ecclesia  baptismali,  matrice  vel  cathedrali, 
quando  haec  a  parochiali  distinguitur,  vel 
quando  intra  terminos  sui  territorii  habet  pa- 
rochialesecclesias  a-dificatas,  ad  quas  proxime 
spectat  cura  aliqiiorum  parochiauorum.  Et  ut 
intelUgatur  dubium,  advertendum  est,  regu- 
laritcr  ac  ordinarie  eamdem  ecdesiam  solere 
esse  baptismalcm  et  parochialem ;  baptismaUs 
euim  dicitur,  in  qua  solent  et  debent  fideles 
filios  suos  baptizare;  etipua  in  eadem  ecclesia 
solent  etiam  sacramenta  recipere,  ac  partici- 
l>are  divina,  ideo  taUs  ecclesia  etiam  est  paro- 
chiaUs.  Contingit  autem  aliquando  ut  sub  ec- 
clesia  baptismaU  sint  erectae  parochiales  ecch'- 
siae,  quai  baptismaks  nou  sint,  sed  pure  pa- 
rochiales,  quia  nimirum  fidek;s  jam  baptizati 
in  eis  lecipere  debent  aUa  sacraraeuta,  ibi  ta- 
men  non  baplizantur,  sed  iu  aUa,  in  qua  fons 
baptismi  reUctus  est  pro  aUis  parochiis,  quasi 
iufi'rioribus;iUa  vero  tunc  speciaU  modo  bap- 
tismaUs  (Ucitur.  Non  quia  nuUam  umnino  pa- 
rochiam  habeat,  aUijuam  euim  semper  reti- 
net,  respectu  cujus  parochiaUs  etiam  est;  nam 
si  sohun  sit  erecta  ad  juvandas  parochiales  in 
ministratioue  baj)tismatis   propter  pericuUim 


qua^dam  parochiaUs  ecclesiae,  unde  m  pree 
scuitem  considerationem  non  venit,  quicqui. 
RebufTus  scntiat  iu  dicta  qusestione  6,  a  mi 
nier.  19. 

2.  QiKr  sit  ecclesia  haptismalis.  —  Bapti; 
malis  ergo  proprie  est,  ([uee  Ucet  propriar 
habeat  parochiam,  habet  eliam  aUas,  quse  i 
lam  aUquo  modo  recognoscuut  in  hoc,  quo 
ad  professionem  solemnem  fidei,  per  su; 
ceptionem  baptismi  faciendam,  subditos  snc 
ad  illam  deferre  tenentur,  unde  taUs  eccli 
sia  respectu  aUarum  solet  matrix  appellar 
jiixta  modum  loquendi  jurisin  capitul..4(;f  ai 
dentiam,  1,  de  Ecclesiis  aedific,  et  capitii 
Ex  transmissa,  de  Praesc.,  et  cap.  Profterci 
2.  deTiaiisaction.,  et  Clement.  1,  de  Sent.  e: 
commun.,  ubi  id  notat  Glossa,  vetb.  Matri. 
dicens,  baptismalem  ecclesiam  matriceui  V( 
cari,  quia  sicut  mater  generat,  sic  et  illa  r 
geuerat  per  baptismum.  Sed  juxta  hanc  r 
tionem  omiiis  baptismaUs  ecclesia  esset  m; 
trix ;  non  tamen  ita  appellatur,  nisi  quani 
habet  aUas  eccb.'sias  sibi  aUquo  modo  subje 
tas,  ut  sentit  Panormit.,  capitul.  Ex  parl 
de  Rescript.,  num.  1,  et  notat  Rebufius,  trac 
de  Decimis,  ijuaest.  6,  num.  6  et  7.  Qui  etia 
advertunt  ecch'siam  matricem  simpUciter  di 
tam,  Cathedralem  significare,  nisi  qualit 
materiae  aUud  necessario  postulet,  juxta  ca 
VeneraUli,  de  Verb.  siguificai. 

3.  Ralio  dubitandi  proponitur . — Proiabili 
sententia.  —  Hinc  ergo  nascitur  dubiura,  qi 
jura  interdum  dicuut  decimas  solvendas  ef 
ecclesiae  parochiaU,  ca[».  Quiniam,  cap.  . 
apoitoliccp,  cap.  Cum  contingat,  de  Decim 
aUquando  vero  dicunt  solveudas  esse  ec.dcs 
l)apt:smaU,  c.  1,  §  In  diceces.,  13,  quaest.  \, 
ca]).  l)e  deimis,  cap.  Statuimus,  cap  In  i 
cris,  16,  qua^st.  1,  et  in  Concilio  Laleranen 
sub  Alexandro  III,  p.  4,  c.  3,  ubi  integre  1 
betur  cap.  Nuncvs,  de  Decimis,  et  dicitu 
Oinnes  de  Parochia  tua  moneas,  ut  decim 
matricihus  ecclesiis  persolvant,  ubi  paroci 
dioecesiin  plane  significat;  |»er  matrices  aut( 
occlesias,  videntur  iutelligi  baptismales.  Qua 
do  ergo  eadem  eccleaia  parochialis  est  el  I 
ptismalis  respectu  ejusdem  persouae,  seu  fai 
liae,  tuuc  [)lane  procedunt  omnia  su[jra  dic 
et  de  illis  ecclesiis  loquuntur  expresse  Cc' 
Questi,  et  cap.  In  sacris,  16,  qua^st.  1.  Quau) 
vero  una  est  i)aptismaUs,  alia  [)arochialis,  c 
bium  est  quomodo  sint  applicauda  et  inte- 
genda  omnia  (juae  diximus.  Potestque  hoc  t;i 
de  pcrsonalibus^  quam  de  praidialibus  iut  ■ 
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'•ari.  Primo  ergo  de  personalibus  probabi- 

r  sententia  videtiir,  pertii.ere  ad  parocbia- 

n,  etiamsi  baptismalis   non  sit.   Ita  tenet 

)ssa  ia  dieto  cap.  de  Decimis,  verb.  Baptis- 

hlem;  Abb.,  in  cap.  C^m  contingat,  de  De- 

tJQ.,  num.  6;  Joann.  Andr.,  et  Ancbar.,  in 

.:'to  cap.  Ad  Apostolicce ;  RebufF. ,  d.  q.  6, 

]j2l.  Et  ratio  est,  quia  regula  juris  est,  ut  bte 

( simae  parocbiali  ecclesiai  debeantur,  ut  su- 

ili  visum  est  :  at  ecclesia  parocbialis  ,  licet 

J  ptismum  nou  tribuat,  simpiiciter  parocbia- 

lest;  ergo.  Item  si  quis  alibi  baptizatus  do- 

cilium  mutet,  absolute  debet  decimas  per- 

lales  ilU  parocbiaj,  ubi  fixit  domiciUum, 

itta  cap.  ult.  de  Parocbiis;  ergo.  Denique 

rocbiaUs  eccbsia  est,  quae  permanenter  rai- 

itrat  spirituaUa;  iUi  ergo  debentur  uiajora, 

quasi  continua  stipendia;  saUem  ergo  de- 

iitnr  decima?  personales.  Addit  vero  Abb., 

kto  cap.  Cum  contingat,  cum  Cardin. ,  ibi- 

pi,  verisimile  esse,  aliquam  partem  barum 

cimarum  esse  dandam  ecclesiae  baptismaU^ 

la  Sacrameutum   abquod    adnunistrat,  et 

ia  solet  esse  ecclesia  raatrix,  cui  aUqua  re- 

giiitio  facienda  est.  Sed  lioc  licet  servandum 

ubi  consuetudine  fuerit  receptum,  per  se 

nen  nou  videtur  necessariura ;   tum  quia 

nper  in  ipso  baptismo  fit  aliqua  oblatio, 

«  in  recognitionem  et  stipendium  illius  mi- 

iterii  sufficit;  tum  etiam  quia  quatenus  ec- 

:sia  baptismalis  matrix  est,  solet  inferior 

?lesia  aUis  modis  vel  actiouibus  subjcctio- 

ra  iUara  recoguoscere,  juxta  cap.  Ad  au- 

'■ntiam,  \,  cum  Glossa  ibi,  de  Ecclesiis  sedi- 

4.  Decimce  prcrdiales  ad  parochialem  spec- 
*it.  —  Ohjectio.  —  Sccundo  de  preediaUbus 
lUa  dicunt  Panorm.  et  Rebuff".  supra;  vcra 
nen  resoUitio  esse  videtur,  ubi  constiterit 
lesiam  j^arocbialem  babere  territorium  pro- 
iis  terraiuis  clausum,  ad  iUam  pertinere  de- 
nas  oinuium  prKdiorum,  iu  iilius  territorio 
istentiuni,  nisi  aliunde  constiterit,  speciaU 
iiuo  jure  pertinere  ad  ecclesiam  baptisma- 
n.  Ita  tenet  Abbas,  in  dicto  cap.  Cum  con- 
igat,  uum.  8;  et  Arcbid.,  13,  queest  1,  in 
incipio,  et  ad  boc  suadendum  faciuut  cum 
oportione  rationes  addiicta;  in  puncto  prai- 
denti.  Faveut  etiain  jura  adducta,  ipia?  cen- 
i-t  heec  praedia  esse  adjudicata  parocbiaU 
clesiai  talis  territorii;  nam  talis  est  ilJa  ec- 
-sia,  simpliciter  loquendo,  licet  baptismum 
•n  admiiiistret.  Unde  alia  jiira,  qiiai  de  ec- 
.'sia  baptisiuali  loquuntur,  vel  baptismalem 
cipiuut  pro  parocbiali,  quia  regulariter  suut 


eadem,  et  iUa  partitio  extraordiuaria  est  et 
rara ;  vel  certe  loquuutur,  quia  proe^Ua  suiit 
constituta  intra  parocbiam  ipsius  ecdesiai  ha- 
ptismalis.  Dices  :  urdiuario  solet  baptisinalis 
ecclesia  essc  antiquior  parocbiali,  et  antea  sul) 
terminis  suffi  parocbiee  comprebendisse  totum 
territorium  novae  ecdesiee  parocbialis,  ac  sub- 
inde  omuia  jtraidia  illius  territorii  reaU  debito 
fuisse  obligata  ilU  ecclesiae  antiquiori  pro  de- 
cimis  praedialibus;  ergo  licet  praedia  postea 
transierint  ad  novam  parocbiam,  transierunt 
cum  onere  suo,  ac  subinde  illorum  decimai 
non  vicinae  ecclesiae  parocbiali,  sed  baptismali 
et  matrici  debentur.  Maxime  quia  in  cap.  Fc- 
cJes:a,  et  cap.  Qaicumque,  16,  quaest.  1,  sta- 
tuitur  ut  ecclesiae  antiquae  non  priventur  suis 
decimis  propter  novariim  aedificationem. 

5.  Sohitur  ohjectio.  —  Respondetur  im- 
primis,  argumentum  posse  couverti,  quando 
constiterit,  parocbialem  ecclesiam  esse  auti- 
quiorem  ;  nam  illi  etiam  favet  jus  parocbiale, 
quod  oritur  ex  coutiuuo  servitio,  seu  rainisle- 
rio  spirituali,  et  obligatioue  ad  iliud.  Etita  iu 
eo  casu  rem  esse  iudubitatam,  fatetur  ReltufFus 
supra,  num.  17.  Deinde  si  fuerit  dubium  de 
antiquitate,  pro  parocliiali  praesumeudura  est, 
et  ad  baptismalein  pertinebit  probare  suam 
antiquitatem  et  jus  (quidquid  RebufFus  supra 
contendat)  ;  quia  jus  commune  magis  favet 
parocbiali,  ut  ostensum  pst,  et  propter  rationcm 
quam  nunc  subjungemus.  Unde  ulterius  addo, 
etiamsi  constet,  ecclesiam  baptismalem  esse 
antiquiorem,  et  priiis  babuisse  illa  praedia  iu 
suo  territorio,  per  novae  ecclesiae  aedificatio- 
nem  juxta  illos  terminos,  et  legitimam  erectio- 
nem  illius  in  parocbiam,  cum  assignatione  ta- 
lis  lerritorii,  translata  fuisse  praedia,  etiam 
cura  jure  decimarum,  ad  talem  parocbiara, 
non  obstaute  praejudicio  antiquioris  ecclesiae. 
Quod  sane  satis  aperte  videtur  probare  tex- 
tus  in  dicto  c.  Ad  audieiitiam,  \,  de  Eccle- 
siis  a?dific.  Et  ratio  est,  quia  licet  res  soleat 
transire  ciim  ouere  suo,  tamen  quando  causa 
et  fuudamentum  illius  oneris  cum  ipsa  re, 
publica  auctoritate,  et  ratiouabili  causa,  in 
alium  transfertur,  etiam  ulilitas  illius  omuis 
debct  in  euindem  trausferri,  quia  ratio  justi- 
tiae  et  aequitatis  boc  postulat  :  in  prsesenti  au- 
tem,  onus  miuislraudi  sacramenta,  quod  Iia- 
bebat  antiqua  ecclesia,  trausfertur  in  uovaiu 
parochiam,  et  illud  cst  praecipuum  fundameu- 
tum  decimarum  ;  ergo  et  pra-dia  autiqua^  ec- 
clesiae  translata  ccusenda  sunt  in  uovam  eccle- 
siam  cum  utilitate  decimarum,  ac  subinde  non 
cum  onere  tradendi  dccimas  alteri  ecclesiai, 
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sed  cum  jure  percipiendi  illas  translata  sunt. 
Alias  prior  ecclesia  abjecisset  a  se  onus  onero- 
sum  (ut  sic  dicam),  scilicet,  ministrandi  sacra- 
menta  in  Lerritorio  novce  parochiffi,  et  reti- 
nnisset  jus  el  utilitatom  ad  onus  reale  ejusdcm 
territorii,  quod  videtnr  contra  secpiitatem  per 
se  loquendo.  Non  est  ergo  id  prfcsumendum, 
nisi  aliqua  cerfa  ratione  constcl. 

6.  Explicantur  jura.  —  Quando  ergo  jura 
dicunt,  antiquis  ecclcsiis  non  esse  inferendum 
pisejudicium  quoad  deciraarum  perceptionem 
pcr  nova>  ecclesise  eedificationcm,  loquuntur 
imprimis,  quando  per  novse  ecclesiaj  a^difica- 
tioiiem  noii  dividitur  parochia.  Et  ita  loquitur 
apcrte  dictum  capit.  EcclesicB,  de  novis  orato- 
riis,  et  capit.  Quicimgue,  de  ecclesia,  quam 
aliquis  iu  sua  proprietate  oedifieare  vult  de  con- 
ser.su  episcopi,  qua2  non  solet  esse  parochia, 
sed  simplex  qngedam  capella.  Secus  vero  est, 
quando  ffidificatio  ecclcsiee  fit  ad  divideudam 
parochiam,  juxta  dictum  cap.  Ad  audlentiam, 
renovatum  et  auctum  in  cap.  4-  Concilii  Tri- 
dentini,  sess.  21,  ubi  declarat,  posse  hoc  facere 
episcopum,  etiam  invitis  rectoribus  matricis 
ecclesia»,  seu  baptismahs,  juxta  formam  pr»di- 
ciicap.  Ad  audientiam .  Ad  quam  formam  ma- 
xime  spectat,  ut  id  non  fiat  sine  magna  ne- 
cessitate  parochianorum,  ut  quando  ahas  non 
possunt  accedcre  ad  divina  audieuda  sine  ma- 
gno  incommodo,  ut  ibidem  dicitur,  et  notant 
Doctores  iu  dicto  cap.  Ad  audientiam.  Ubi  vi- 
deri  potest  Glossa,  2,  et  circa  illam  Abbas,  qui 
bene  hoc  explicat.  Denique  oportet  advcrtere 
semper  prsesumi,  hanc  translationem  decima- 
rum  ad  parochialem  ecclesiam  ex  rationabili 
causa  et  modo  legilimo  factam  esse,  nisi  op- 
positum  probetur,  ut  notavit  Abbas  in  dicto 
cap.  Cum  contingat,  num.  8;  ct  RebufFus,  in 
dicta  quffstione  6,  inimero  15,  ex  cap.  Nisi 
#.T*e«^,  dePraebeu.  Etfaciunt  cap.  ultimum,  9, 
q.  2,  et  qua»  congerit  Felin.  in  cap.  de  Quarta, 
de  Praescription.,  numero  duodecimo, 

7.  Limltaiionis  ratio  explcatur.  —  Addidi 
vero  limitationem  :  Nisi  aliunde  constlterit, 
eciiesiam  baptismalem  relinnisse  jus  ad  tales 
decimas,  quia  ccrtum  e.st  multis  modis  hoc 
posse  contingcre  Unus  est,  si  constet  transa- 
ctionera  et  compo.=itionem  esse  factam  in  ere- 
cliono  parochialis  ecclesiae  inter  eain  ct  baptis- 
malcm,  cum  approbatione  episcopi,  ct  cx  vi 
illius  decimas  retentas  e.sse  baptismah  ecclc- 
siae,  et  parocbiali  aliter  esse  provisum ;  nam 
tunc  id  servandum  e.«t,  ut  notit  Rebuffus  su- 
pra,n.  12.  Ahusest,  si  parochialis  ccclesianon 
est  omnino  separala  a  baptismali,  nec  erecta 


in  tituhim  beneficii  curati,  aut  vicariae  perpc 
tu8e,sed  est  annexa  baptismah,  cujus  parochii! 
mcrcenarium  illic  constituit,  ut  in  ea  serviat 
tunc  enim  tota  est  quasi  sit  una  parochia 
ct  ita  omnes  decima3  pertinent  ad  matricem 
Ef  sic  ait  Panormitanus,  per  textum  ibi  in  cap 
Exparte,  de  Rescript.,  possc  ecclesiam  matri 
cem  plebanalem  (sic  enim  appellat)  tenere  ca 
pdlam  positam  in  suo  plehanatu,  non  ponend 
ibi  rectorem,  sed  capeUanum,  qui  eam  officiei 
Tertius  esse  potest  tituUis  consuetudinis,  nan 
in  hac  materia  habet  magnam  vira,  ut  jnr 
docent.  Et  consuetudo  ostendit,  a  principi 
erectam  fuisse  inferiorem  ecclcsiam  cum  ha 
conditione  et  modo,  prsesertim  quamio  ahuud 
habct  sufficientes  redditus  sine  talibus  deci 
mis.  Et  tunc  sine  dubio  sufficiet  docennali 
consuetndo,  quia  illa  iion  est  aperte  contr 
jus,  sed  ad  summum  est  de  jure  dubio  ;  et  ide 
lunocentius  ct  alii,  ia  dicto  cap.  Cum  coiiiin 
gat,  dicunt,  in  toto  hoc  dubio  standum  ess 
consuetu(hni,  nam  si  hsec  favet  parochial 
muUo  magis  procedunt  ea  quae  diximus. 

8.  Idem  seniiendim  etianisi  haptismalis  et 
clesia  sit  catkedralis.  —  Addo  praeteroa,  d 
ctam  resoUitionem  procedere,  etiamsi  ecclesi 
baptismaUs  sit  cathedraUs  vel  cujuscuraqi 
dignitatis;  sempercnim  pro  parochiaU  prajsi 
mitur,  non  soUim,  quando  ilU  favet  consut 
tudo,  scd  etiam  secUiso  Uoc  titulo,  ex  vi  ord 
narii  juris,  quando  oppositum  sufficientcr  no 
probatur  in  alterius  ecclesise  favorem.  Nai 
sola  major  dignitas  taUs  eccle.sia3  non  confe 
iUi  speciale  jus  ad  decimas  pra^diales  aUerii 
parochia^  etiamsi  iUi  aUas  sul)jecta  sit.  Dic 
tamen  Glossa,  in  cap.  Quictinigue,  16,  q.  1,1 
fin.,  pluralcm  ecclesiam  (sicenim  parochiale 
appellat)  dcbere  suas  decimas  in  quatuor  pa 
tes  dividcre,  et  quartam  dare  ecclesife  bapti 
mali,  alias  pro  pauperibus,  fabrica  et  suis  cl 
ricis  retiuere.  Sed  hoc  nullo  jure  probat,  ets' 
pra  ostensum  est,  quartam  illam  portione 
esse  de  jure  episcopali ;  non  ergo  debelur  i 
jure  ccclosioe  baptismali,  quffcumque  illa  si 
Unde  taudtim  coiistat.  Uoc  jus  pra>dialium  dci 
marum,  quod  diximus  es.se  in  tali  parochii 
ecclesia  pura,  extendi  ad  novalia,  qua;  post  t 
Us  ecclcsiae  fundationem  in  Ulius  territor 
facta  fucrunt,  quia  non  ex  privilogio  vel  prt 
scriptione  habet  talos  decimas,  sed  ex  vi  jtn 
communis  portinentis  ad  |iarochialom  ecd 
siam,  et  ideo  in  illa  locum  habet  decisio  ca{r 
Quoniam,  et  cap.  Cum  contingat,  de  Deeic 
Idom  vero  dicendum  cst  do  baptismali  eccle? 
in  illis  casibus,  in  quilus  praedialos  decini 
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antiqui  territorii  retinuisse  ostenditur  ;  tuuc 

onim  non  nisi  jure  parochialis  ecclesiaB  al)  anti- 
iqno  illi  conveniente  illas  rctinet,  et  ideo  ad 
jnovalia  fcnipcr  extendi  potest. 
I  9.  Qiiandopradiain  mdlius  parochice  terri- 
\torio  sunt,  quid  dicendum.  — Tandem  vero  iu- 
.  terrogari  potest  in  hac  materia.  ad  quam  eccle- 

.'«iara  pcrtineant  decimaj  proidiales,  ii])i  con- 
j.stat,  praedia  non  cadere  intra  territorium  ali- 
i  cujusparochiae.  Respomleo  breviter,  ad  nullam 
jecclesiam  jure  communi  pertinere,  sed  ad  epi- 
•scopalem  mensam.  Ita  docet  Panorraitanus, 
jdicto  cap.  Cum  contiagal,  et  sequitnr  Rebuf- 

fus,  quffist.  7,  num.  8,  et  sumitur  ex  dicto 
jcap.  Quoniam,  quateuus  decernit  decimas  no- 
|valinm  ad  Episcopos  pertinere,  quando  terrai 
Idc  novo  cultse  intra  certam  alicujus  ecclesio} 
iparochiam  non  continentur,  nisi  Episcopus 
]cas  velit  alteri  ecclesiae  deputnrc.  Eadem  au- 
jtcm  ratio  est  de  terris  quibuscumque  ab  anti- 
j  quo  cnltis,  extra  terminos  parochiarum  exis- 
I  tentibus.  Generalis  autem  ratio  esse  videtur, 
'  (|nia  Episcopus,  ante  divisiouom  parochiarum,, 
ihabctjus  disponendi  de  omnibus  decimis  to- 

tius  dioecesis  modo  sacris  cauonibus  pra^scri- 
jpto;  si  ergo  in  divisione  parochiarum  aliquae 
j  lerrie  nulli  parochia?  designatae  fuerunt,  sub 
lantiqno  jure  remanserunt;  unde  relicta^  cen- 
( sentur  pro  mcusa  episcopah,  vel  illi  accrevisse, 

si  postea  de  novo  cullae  suut.  Et  ita  videtur  hoc 

jns  declarari  in  illo  cap.  Quoniam. 

CAPUT  XXV. 

POSSINTNE  DECIMiE   DEBERl   AUT    JUSTE   SOLVI 
LAICIS. 

1.  Variis  personis  decimas  sohi. —  Vulgaris 
distinctio.  —  Licet  dictum  sit,  decimas  certis 
lorisseu  parochialibus  ecclesiis  esse  solvendas, 
tamen  propter  personas  dautur,  ad  quarutn 
susteutationem  prfeoipue  ordinantur.  PersonaB 
autcin  suut  varise  :  quidam  etiiin  sunt  laici, 
alii  clcrici;  et  inler  clericos  quidam  hal)(Mit 
ciiram  auimarum,  alii  rainime;  quidam  item 
habent  in  tali  ccclesia  miuisteriura  aliquod, 
qnidam  nullum  habcnt.  Igitur  exponere  nc- 
cesse  est  cui  ordiui  persoiiarum  decimae  de- 
beantur  ordinario  jure,  et  coiisequenier  di- 
ccndum  crit  qnibus  ex  consucti.dine  vel  privi- 
I''gio  competant.  Ad  cujus  queestionis  decisio- 
nem  vulgaris  distinctio  supponeiida  esl  :  nam 
potest  esse  sermo  vcl  de  jure,  seu  titulo  perci- 
picnrli  dcciraas,  vel  de  ipsis  dccirais,  prout 
siint  qniilam  temporales  fructus  pretio  a-sti- 
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mabiles.  Inter  quae  discrimen  assignatur,  quod 
jus  ad  decimas  percipiendas  spirituale  quid 
est,  quatenus  est  fundatum  in  spirituali  mi- 
nisterio,  seu  in  potcstate  et  obligatione  mi- 
nistrandi  spiritualia,  ratioue  eujus  ministerii 
temporalia  dantur.  Quod  probatur  optime  ex 
caii.  ult.  de  Rerum  permut.,  ubi  hac  ratione 
dicitur  jus  percipiendi  decimas,  non  posse 
temporali  pensione  compensari,  quia  uou  po- 
test  spirituale  pro  temporali  comparari.  At 
fructus  ipsi  decimales  temporales  .sunt,  tit 
constat. 

2.  Objectio.  —  Sokitur.  —  Dices :  etiam  jus 
ad  decimas  percipiendas  potest  esse  temporale, 
ut  si  quis  conducat  beneficium,  titulo  couduc- 
tiouis  habet  jus  ad  decimas,  quod  temporale 
est.  Idem  acquiri  potest  titulo  veuditiouis : 
potest  enim  quis  futuras  decimas  hujus  anui 
vendere,  et  cousequenter  alteri  jus  conferre 
ad  illas  percipiendas ;  laici  etiam  Scepe  viden- 
tur  habere  hoc  jus,  et  tunc  necesse  est  esse 
temporale.  Respondeo  scrmonem  esse  de  jure 
proprio,  et  per  se  pertiuente  ad  decimam,  ut 
talem,  et  juxta  institutiouera  suam;  de  lioc 
enim  procedit  ratio  facta,  et  de  illo  loquuntur 
jura,  cum  dicuut,  beueficium  dari  propter  of- 
ficiiira,  et  ideo  esse  quid  annexum  rei  spiri- 
luali.  Conductor  autem  aut  emptor  non  habct 
tale  jus  ad  decimam,  nec  illam  respicit  ut  de- 
cimam,  nec  ut  stipendium  pro  munere  spiri- 
tuali,  sed  solum  matorialiter  (ut  sic  dicam), 
ut  est  quidam  temporalis  fructus  tanto  pretio 
aestimabilis.  Et  similiter  laici  habentes  deci- 
marum  coucessionem  aliquam  non  proprio 
jure  illas  recipiunt,  sed  quasi  vice  aliorum,  iit 
statim  dicemus. 

3.  Becimcp,  ut  tales,  non  debentur  laicis.  — 
Ratlo  assertionis.  —  Ex  his  ergo  dicendum  est 
primo,  decimas,  ut  tales  suut,  et  ut  suntec- 
clesiastici  fructus,  per  se  nou  deberi  laicis, 
ucque  illis  esse  solveudas.  Esl  certa,  et  com- 
munis  sententia ,  quara  D.  Thomas  et  alii 
Theologi  2.  2,  qu»st.  87,  art.  3,  teuent.  Idcm 
divus  Thoma?,  Quodlib.  2,  art.  8,  ad  argum. ; 
Alcus.,  3  p.,  q.  51,  memb.  (i,  art.  1 ;  Abulens., 
qu.-vst.  178,  iu  dicto  cap.  23  Matth. ;  Glossa 
communiter  approbata  iii  cap.  Quamtis,  de 
Decimi?,  vcrb.  Concesserit,  et  Glossa  iu  cap. 
Causani  qurc,  d(i  Praiscript.,  et  Doctores  com- 
muniter;  Rebu2"us  late,  dicto  tract.,  qua?st.  10, 
fere  per  totam;  Govarruvias,  dicto  cap.  17,  a 
nuiu.  6;  Gutticrez,  dicto  cap.  21,  a  uum.  64. 
Et  habetur  stepius  iu  jure,  cap.  Decimas,  16, 
quoest.  7,  ubi  Gregorius  VIl,  cum  Concilio  La- 
teranensi,  sic  ait :  Decimas,  qiue  in  nsum  pie- 
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iatis  CMcessas  esse, 
monstrat,  a  laicis  possideri  auctoritate  aposto- 
lica  jtrohihemus ;  et  infra  :  Decimas  et  primi- 
tias,  quas  jicre  sacerdntum  esse  sancimus,  etc. 
Notatur  autem  in  editione  Gregoriana,  priora 
verba  reperiri  etiam  in  Concilio  Romano^  sub 
Innocentio  11,  cap.  9;  et  utrumque  Concilium 
extare  iu  Bibliotheca  Vaticana ;  posteriora 
autem  verba  in  neutro  Concilio  inveniri.  Idem 
vero  habetur  in  cap.  Quamzis,  cap.  Prokibe- 
7HUS,  cap.  Adhcec,  cap.  Tua,  1,  de  Decimis,  et 
in  cap.  Causam,  de  Preescription.  ;  et  gencra- 
tim  de  oblationibus  Ecclesiae  idem  tradit  Da- 
ma?.,  in  capite  ult.,  10,  quaestion.  1,  refert- 
que  idem  fuisse  in  Nicseno  Conciho  statutum  ; 
sic  etiam  intelligendum  est  quod  in  capit.  ult., 
■16,  qusestion.  7,  dicitur,  usum  decimarum  et 
oblationum  ssecularibus  provenire  non  posse. 
Idem  fere  in  cap.  Pervenil,  1,  qu«stion.  3  et 
\G,  quoest.  7.  Ratio  vero  clara  est,  qu  a  laici 
spiritualia  ministrare  non  possunt ;  ergo  non 
sunt  capaces  spirituahs  juris  ;  ergo  proprium 
jus  decimarum  non  potest  illis  convenire;  er- 
go  laicis  non  possuut  per  se,  seu  ratione  illo- 
rum  deberi  decimffi. 

4.  Q,uam  immutabilis  sit  hoec  regula.  — 
Prcescriptione  non  mutatur  hocjus. —  Atque 
liinc  colligitur,  banc  regulam  non  solum  pro- 
cedere  de  jure  communi,  sed  etiam  simplici- 
ter  de  jure  ita  fiuidato  iu  naturah  ratione, 
snp[)osita  iustitutione  divina,  ut  per  nullam 
prsescriptionem  vel  humanam  concessionem 
immutari  possit,  si  formaliter  ac  proprie  lo- 
quamur.Declaratur  imprimis  ex  ratione  facta, 
quia  ratio  naturahs  dictat,  neminem  esse  ca- 
pacem  stipendii,  qui  nou  est  capax  ministerii 
aut  laboris  cui  stipendium  respoudet;  sed 
laici  jure  divino  sunt  incapaces  spirituahs 
ministerii,  ut  nunc  supponitur,  et  est  per  se 
constans  iu  jure;  ergo  sunt  incapaces  decima- 
rnm,  ut  sunt  stipeudium  ministrornm  Eccle- 
siffi;ergo  nuUo  modo  potest  immutari  jus, 
prohibens  ne  laici  decimas  accipiant.  Deinde 
per  partcs  ostenditur.  Et  prirao,  non  posse 
laicos  decimas  [trsescribere,  aperte  docel  Ale- 
xander  III,  in  cap.  Causam  quoi,  de  Px^ajseri- 
ption. ;  ergo  maxime  id  verura  est  de  decimis, 
hoc  modo  et  quasi  formuUter  spectatis,  qua- 
tenus  ratioue  proprii  et  intrinseci  juris  deben- 
tur.  Kt  ratio  est,  quia  pra?scriptio  snpponit 
capacitatem  tiluli,  et  possessionis  iustse,  seu 
civilis,  quia  sine  tali  possessioue  uon  currit 
praescrii^tio,  juxta  regulara  juris,  in  sexto.  Au 
vero  possint  laici  praescribere  decimas  ipsas 
qua-i  materiahter,   id   est,  fructus  illos  alio 


dice- 


mus. 

5.  Neque  etiam  humana  concessione  raria- 
turhocjus. — Taademhinc  etiam  facileproha- 
tur,  non  posse  hoc  jus  immutari  per  humanam 
concessionem,  etiamsi  pontificia  sit,  quia  iiou 
potest  Pontifex  laicis  concedere  spiritualem  ti- 
tulum,  quia  non  potest  illis  concedere  spiritna- 
lia  ministeria.  Et  hoc  saneclarumest  in  minis- 
teriis,  quee  essentialiter  pendeut  apotestateor- 
diniSjUt  sunt  oblatio  sacrificii,  et  administratio 
sacramentorum,  et  consequenter  ususspiritua- 
lis  jnrisdictionisiu  foro  poenitentise.  De  aliqiio 
vero  usu  spiritualis  jurisdictionis  in  exteriori 
foro  Ecclesiae,  et  de  aliquo  spirituali  ministerio, 
quod  siue  ordine  aliquo  potest  exerceri  vel  in 
publicis  oratiouibus ,  vel  in  alio  ministerio 
Ecclesisp,  potest  esse  nonuullum  dubium,  cur 
mediante  tali  miuisterio  nou  possit  jus  aliquod 
decimarum  laicis  concedi,  saltem  a  Pontifice, 
sed  de  hociuferius  dicam.  Nunc  breviter  dico, 
etsi  aliquid  possit  hoc  titulo  aliquibus  con- 
cedi,  qui  proprie  clerici  non  sunt,  nihilomi- 
nus  non  eis  concedi  ut  laici  sunt,  sed  ut  ali- 
quo  modo  finnt  ecclesiasticae  personae,  ut  pos- 
tea  declarabo. 

6.  Laicos  posse  licite  percipere  frnctus  deci- 
marum.  —  Secuudo  ergo  dicendum  est,  uon 
repugnare  quin  laicae  personai  licite  interdum 
percipiant  fructus  decimarum,  non  proprio  ti- 
tulo,  sed  vel  nomine  clericorum,  ad  quos  per- 
tinent,  vel  perjustam  dispeusationem  etappli- 
calionem  praelatorum  Ecclesiae.  Sensus  asser- 
tionis  uon  solum  est  de  perceptione  decima- 
rum  quasi  materiali,  vel  ministeriali,  ut  sic 
dicam,  qualis  est  iu  famulo,  vel  oeconomo,  qui 
colligit  fructus  non  sibi,  sed  domino,  iu  cujus 
possessionem  et  dominium  statim  transeunt ; 
nam  hoc  non  est  proprie  percipere  decima*. 
neque  lioc  poterat  in  qnaestionem  venire,  cum 
conslet  posse  clericos,  per  ministerium  laico- 
rum,  redditus  suos  coUigere  ac  percipere.  Sen- 
sus  ergo  est  de  propria  perceptionc  quasl  for- 
mali,  qua  quis  fructus  colligit,  ut  in  suam 
possessionem  et  dominium  illos  transferat. 
Et  iu  hoc  sensu  assertio  est  comrauuis,  divi 
Thomae,  et  aliorum,  quos  supra  retuli;  Glossai 
receptae  in  cap.  Quamvis,  dc  Decimis;  Abbas 
ibi.  et  dicto  cap.  Ad  ha-c,  et  dicto  cap.  Cau- 
sa  n  ;  Rebutfus,  dicta  quaist.  10,  a  numer.  33; 
Tira.juel.,  de  Retr.,  tit.  1,  §  1  Glossa^,  num. 
51.  Estque  conclusio  per  se  clara,  quia  deci- 
msc  hoc  modo  speclatae  res  temporalcs  suut. 
ideoque  iu  potestatem  juste  venire  possunt 
duminodo  ratio  accipiendi  illas  et  ab  his  ma- 


CAP.  XXV.  AN  LAICIS 
net ,  quibns  jiis  (iecimarura  ,  et  primarius 
usus  oarum  compelit,  et  jastam  aliquam  cau- 
sam  habeat  laicis  accommodatam.  Hoc  autem 
niodo  illam  accipiunt,  quando  et  nomiue  cle- 
ricorum,  ad  quos  pertinent,  et  ex  aliqua  jns- 
ta  eansa  illas  recipiunt.  Atqne  ita  probatur 
etiam  assertio  ex  jurc,  in  cap.  2,  de  Locato, 
Dico  autem  iiocposse  concedi  per  jnstum  con- 
tractnm,  et  jure  non  proliibitum,  quia  inter- 
venieute  Ecclesioe  prohibitione,  jam  laicus 
non  perciperet  dccimas  ex  Ecclesiae  consensu, 
et  approbatione  ;  nmle  nec  nomine  Ecclesise, 
nec  justa  ahqua  rationc,  aut  titulo  eas  posset 
exigere, 

7.  Quibus  modis  laici  accipiant  hoc  jus.  — 
Statim  vero  occnrrit  inquirendum,  quibus 
modis  possint  laici  accipere  hanc  facnltatem 
pcrcipiendi  fructus  decimarum  licite  et  vali- 
de,  sallem  uomine  clericorum,  a  quibus  talem 
facnltatem  accipiunt.  \\\  quo  imprimis  consi- 
dcrandnm  est,  aliud  esse  accipere  fructns, 
seu  redditus  decimarum  jam  perceptos  ab  ip- 
sis  ecclesiasticis  personis,  ad  quas  pertiuent ; 
aUud  vero  esse  accipere  facultatem  dnrabilem 
ac  dinturnam  exigendi  decimas  ex  conces- 
sione  habentium  spiritualem  potestatem,  at- 
queadeo  nomine  illornm.  De  priori  modo  hic 
non  tractamus,  qnia  revera  tnnc  non  solvitur 
decima  laico,  de  quo  tantum  hic  agimns,  sed, 
postquamsacerdoti  soluta  est  a  laico,  ipse  sa- 
cerdos  illam  iternm  dispensat  in  laicos,  et  tunc 
sacerdos  est,  qui  proprie  utitnr  snis  redditi- 
biis,  eos  dispensando,  vel  donando  laico;  post- 
quam  autem  in  dominium  laici  transeunt,  jam 
non  habent  rationem  bonornm  ccclesiastico- 
rum,  sed  mere  tcmporales  suut,  ct  libere  illos 
potest  expendere. 

8  Regula  discerncndi  an  Jusia  sit  acceptio 
decimarum.  —  Regnla  antem  discerneudi 
quaudo  tahs  acceptio  fiucluum  ecclesiastico- 
nim,  etiam  de  manu  clerici,  licita  sit  vel  illi- 
cita  laico,  snmendu  est  ex  parte  clerici ;  nam 
si  clericus  bene  dispensat,  laicus  Ucite  recipit ; 
si  aulem  sacerdos  dat  quaudo  non  potest,  alter 
iiiiqne  accipit,  qnia  saltem  cooperatnr  iniquai 
actioui  ac  distribntioni ;  uou  tameu  semper 
eodem  modo.  Nam  clericus  si  disppuset  eam 
parlem  decimarum  quarum  nou  est  domiuus, 
sed  sohun  fulehs  dispensator,  et  in  donatio- 
nem  e.xcedit  suam  commissionem,  et  decimas 
douet  eis  qui  nou  sunt  capaces  earum,  juxta 
titulum  et  ratiouem  dispeusationis  clerico 
comraissa},  tnnc  sicnt  dans  dat  coutra  justi- 
tiam,  ita  et  recipiens,  nec  potest  a-  ceptas  de- 
cimas  tnta  couscientia  retinerc,   sed  tenelur 
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eas  Ecclesioe  restituere.  Si  vero  clericus  donet 
decimas  qiiarum  est  dominus,  peccet  autem 
in  modo  contra  cliaritatem,  vel  aliam  ecclesiaj 
prohibitionem  non  irritantem  donationem, 
tunc  peccabit  quidem  accipiens  propter  co- 
operationem,  nihilominus  tamen  factum  tene- 
bit,  et  postea  retinere  poterit  qns  accepit,  et 
illis  licite  uti,  quia  efFectus  est  dominus.  Quan- 
do  autem  clerici  habentes  redditus  ecclesias- 
ticos  peccent  uno  vel  aho  modo,  vel  nullo 
modo  in  expendendis  decimis,  dicemus,  Deo 
dante,  tiactando  de  clericis  et  beneficiis,  quia 
non  pertiuetad  praesentem  materiam. 

9.  AUus  modus  quo  laici  decimas  perci- 
piunt.  —  Agimus  ergo  in  prsesenti  de  alio 
modo  facultalis,  quee  interdum  conceditur 
laico  ad  accipiendas  et  exigendas  decimas, 
vice  et  nomine  clericorum  :  et  hoc  etiam  in- 
terdum  concedi  potest  ex  vi  particularis  juris, 
(juod  clericus  vel  aliqua  ecclesia  habet  ad  ta- 
les  decimas,  interdum  vero  ex  universali  ali- 
qua  potestate  gubernandi  et  dispensandi  ec- 
clesiastica  bona.  Priori  modo,  unusquisquc 
clericus  liabens  ecclesiasticum  beneficium,  ra- 
tione  cujus  decimas  habet,  potest  sua  aucto- 
ritate  et  vohintate,  eas  locare  ad  breve  tem- 
pus,  et  pro  illo  dare  conductori  facultatem  ad 
exigendas  illas,  juxta  cap.  secundum,  de  Lo- 
cato.  Et  eadom  ratio  est  de  quohbet  alio  justo 
conlractu,  ut  satis  indicatur  iu  Clem.  1,  de 
Reb.  eccles.  non  aUen.,  in  fiue  ;  ut  autem  con- 
tractus  sitjustus,  necesse  est  imprimis  ut  jure 
canonico  non  sit  prohibitus,  ut  in  dicta  Cle- 
xnen.,  eica-p.  Nulli,  deReb.  Eccles.  nonalien., 
ubi  constat  maxime  necessarium  esse,  titcou- 
tractus  in  aUenationem  jnrium  Ecclesiaj,  seu 
bonornm  immobiiuim,  non  transeat;  ha'c 
enim  maxime  prohibita  est.  Riputatur  autem 
aUeuatio,  quando  est  locatio  perpetua,  seu  ad 
lougum  tempus,  ut  notant  Glossa,  et  Docto- 
res,  in  dicto  cap.  2,  de  Locat.,  qui  tempus 
ilhid  dicunt  esse  decenninm;  nam  infra  ilud 
ex  jure  communi  tempns  reputatnr  breve,  ut 
de  se[»tenuio  habetur  in  cap,  ultim.  Ne  prce- 
lati  tices  suas ;  et  notat  Glossa  in  dicta  Cle- 
ment.  1.  At  vero  Pius  II,  in  Extravagaut.  Am- 
bitiose,  de  Rebns  eccles.  non  alienau.,  hoc 
tempus  coutraxit  ad  trieuuinm,  et  irritavit 
omnem  locatiouem  aut  venditionem  lougioris 
temporis.  Quaj  constitutio  servanda  est,  ubi 
non  fuerit  contraria  cousuetndine  derogata. 
Unde  a  fortiori  fit,  etiam  concessionem  ad  vi- 
tam  esse  prohibitam  auctoritate  privata,  vel 
etiam  Episcopi,  ut  nolavit  Abbas,  iu  cap, 
Quamvis,  de  Decim.  Quia  concessio  ad  vitara 
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noii  potest  brevis  temporis  exislimari,  qiiod 
etiam  de  jure  commiini  ille  afiirmat,  et  vide- 
tur  verum.  Oportet  autem  considerare,  lianc 
proliibitionem  nou  esse  tanlum  in  ordine  ad 
laioos,  sed  etiam  ad  clericos,  quia  etiam  iuter 
eeclesias,  monasteria,  vel  Episcopos  non  li- 
cent  hdd  alienationes,  et  ideo  nihiljiabent  pe- 
culiare  quod  ad  preesens  pertineat. 

10.  Decimas  pro  stipendia  conferri  laicis 
posse.  —  Alio  etiam  modo  possiint  decimai 
conferri  laico  per  modum  teniporalis  stipen- 
dii  :  sic  enim  potest  laicus  accipere  ab  eccle- 
sia  particulari,  vel  abEpiscopo  portionem  ali- 
quam  in  fructibus  decimarum  pro  obsequio 
exhibito  ecclesise,  vel  in  cantu  publico,  vel  iu 
docenda  grammatica,  vel  in  alio  simili  obse- 
quio  quod  per  laicos  exerceri  potest;  et  tunc 
laicus  non  suo  jure  spirituali,  S(!d  ecclesiffi, 
vel  episcopi  auctoritate  recipit  fructus  illos, 
tanquam  mercedem  pro  temporali  obsequio. 
De  quo  etiam  modo  percipieudi  decimas,  nullu 
est  difficultas  quin  licitus  esse  possit,  quia  in 
eo  non  conceduntnr  decimse  laicis,  utaliquam 
spirituahtatem  habent,  sed  ut  sunt  quid  mere 
temporale,  et  justo  titulo,  et  ab  habente  [to- 
testatem,  ut  supponitur,  largiuntur.  Unde 
tunc  etiam  usus  decimarum  non  a  laico,  sed  a 
clerico,  vel  ecclesia  exercetur,  et  per  ilhim 
usum  fit,  ut  pars  illa  decimarum  ad  tempo- 
ralem  (ut  sic  dicam)  statum  transferatur  ex 
jiista  causa,  ut  sit  justum  pretium  corporahs 
laboris,  vel  obsequii  pretio  oestimabihs.  Et  iu 
hoc  geuere  concessionis  nulla  videtur  facta  in 
jure  temporis  limitatio,  sed  potest  ad  decen- 
nium,  et  ad  vitam  alicujus  fieri ;  in  hoc  enim 
contractu  ecclesia,  vel  ecclesiastica  persona 
non  locat  boua  ecclesise,  sed  conducit  potius 
alterius  operas,  quas  potest  ad  longumtempus 
conducere,  qnod  illi  proliibitum  non  est,  imo 
in  usu  ita  servatur. 

1 1 .  Alius  modus  conferendi  decimas  laicis 
per  donationes.  —  Ad  ahum  modum  conce- 
dcndi  decimas  laicis,  per  superiorem  et  uni- 
versalem  potestatem  dispensandi  ecclesiastica 
bona,  spectant  maxime  hberales  donationcs 
deciinaium,  quai  intcrdum  fieri  soleut  laicis 
pcr  lcgitimam  potestatem.  Sic  enim  reges  et 
principes  saeculares  solent  interdum  percipere 
tertiam  vel  quartam  partem  decimarum,  vel 
ccrta  qua^dam  subsidia  aut  alia  genera  contri- 
bulionum,  ex  ecclesiasticis  decimis.  Hoc  au- 
tem  posse  esse  licitum,  praxis  Ecchisiai  osten- 
dit;  nec  enim  verisimile  est,  tam  frequeutem 
consiietu(hncm  inter  catholicos  principes,  con- 
seuticatibusPontificibus, honestari  non  posse. 


INECESSAP.IO  EX  PIL-ECEI>TO. 
Nec  etiam  ostendi  potest  iii  iho  usu  decima- 
rum  intrinseca  mahtia,  ut  hcitus  esse  non 
valeat.  Multa  vero  coucurrere  necessarium  est, 
ut  sancte  fiat.  Primum  euim  certura  cst,  id 
non  posse  fieri  propria  auctoritate,  et  potcs- 
tate  ipsorum  principum  ssecularium  :  sive 
enim  ilh  usurpare  tenteut  lioc  jus,  sive  ahis 
concedere,  injuste  faciunt,  et  res  Ecclesicera- 
piunt ;  unde  neque  ipsi,  neque  iUi  quibus  eas 
concedunt,  retinere  illas  possunt,  et  varias 
censuras  incurrunt,  ut  constat  ex  omnibiis 
titulis  de  Reb.  eccles.  nonahen.,  et  ex  cap. 
Prohibemus,  et  cap.  Tua,  \,  de  Decim.,  et  in 
BuUa  Caeuai  clausula  17. 

12.  Has  concessiones  a  Pontifice  fieri. — 
Oportet  ergo  ut  taUs  concessio  per  ecclesiasti- 
cam  potestatem  fiat.  Quam  potestatem  sine 
coutroversia  habet  Summus  Pontifex,  nara  in 
omiii  genere  gnbernationis  et  admiuistratio- 
nis  ecclesiasticse,  hubet  supremam  potestatem. 
Item  quia  ha2c  potestas  moraUter  uecessaria 
est  ad  bonum  Ecclesise  universale,  et  com- 
mnne;  ergo  non  deest  ipsi  Ecclesiai;  ergo 
inaxime  cst  in  Pontificc,  nam  per  illum  omnis 
similis  potestas  ad  Ecclesiam  manat,  ut  ahbi 
ostensum  est.  Deniqne  ex  usu  ipso  id  coustat; 
sa^pe  enim  PonUfices,  cnm  regibus  Hispaniae, 
et  Galliae,  hac  gratia  usi  sunt,  ut  videre  licet 
in  Covarr.,  libr.  Pract.  qusst.,  cap.  33;  Re- 
bufl".,  quaest.  10,  de  Decim.  An  vero  Episcopi 
inferiores  hanc  potestatem  participent,  infra 
dicemus.  Denique  necessarium  est  ut  talis 
concessio  ex  legitiraa  causa  fiat,  qualis  inter- 
dum  sumitur  ex  magnis  obsequiis  ac  benefi- 
ciis  ab  aliquo  rege  aut  principe  iu  Ecclesiam 
coUatis,  prsesertim  quando  iacta  sunt  cuni 
magnis  expensis,  ac  laboribus,  nam  hujusmo- 
di  gratitudo  et  remuneratio  ad  universale  bo- 
num  Ecclesiaj  neces.saria  est,  ut  coustat,  et 
indicavitD.  Thomas,  dicto  Quodlib.  2,  art.  8, 
ad  argum.  Aliquando  vero  hffic  concessio  fit 
pcr  modnm  subsidii  propter  immiuentes  ne- 
cessitates  ad  resistendum  infidelibus  et  haere- 
ticis,  et  ahis  Ecclesiffi  hosUbus.  Sa?pe  vero 
concedunlur  decimie  in  feudum  cum  aliqua 
rccoguitione  et  obligatione  alicujus  obscqiiii, 
vel  adjutorii  in  certis  occasionibus,  vel  neces- 
sitatibus,  iu  quo  eUam  habetur  ratio  gratitii- 
dinis.  et  defensionis  Ecclesiai,  simulque  id 
pertinet  ad  quemdam  splendorem  et  auctori- 
tatem  EcclesiiE,  ut  pradati  ejus  iu  majori  ve- 
neratioue  ac  Iiouorc,  etiam  a  temporalibus 
principibus,  habeantur.  Au  vero  talis  conces- 
sio  possit  esse  perpetua,  capite  sequenU,dice- 
mus. 


CAPUT  XXVI. 

AN  DECIM^    rOSSINT    DARI    LAICIS    IN    FEUDUM 
AUCTORITATE  INFERIORUM   EPISCOPORUM. 
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o'um  in  feudiim  perpetuum  dare  laicis.  —  Se- 
cundo  supponinit  omnes,  olim  potuisse  Epis- 
copos  fructus  decimarum  in  feudum  etiam 
perpetuum  dare  laicis  ex  justa  causa,  et  multi 
existimaut  illud  jus  durasse  usque  ad  Coiici- 
lium  Lateraucnse  sub  Alexandro  III;  fortasse 
1.  Quoniam  certum  estauctoritatePontificis  tamen  solum  duravit  usque  ad  Urbiuum  II. 
hoc  ficri  posse,  ut  ex  supra  dictis  constat,  et  Uude  etiam  atteudendum  est,  similes  conces- 
obiter  hic  dicetur,  solum  de  cseteris  Episcopis  siones  autea  factas,  nunc  posse  retineri  tutu 
movetnr  quKstio,  in  qua  duo  solent  distingui  conscientia.  Ita  colligitur  ex  auctoribus  sta- 
tempora  :  unum  est  ante  Coucilium  Latera-  tim  citandis.  Ratio  prioris  partis  illa  e.sse  vi- 
nense  sub  Alexandro  III,  anno  1179;  aiiud  ab  detur,  qua?  facta  est,  quia  ante  ilhid  teinpus 
ipsoConciUo.  Ego  vero  (utinfra  dicam)  potius  non  erat  tahs  prohibitio  facta;  ergo  intelU- 
distiu^uenda  puto  haec  teinpora  a  tempore  gitur  potestas  coucessa,  quia  Episcopus  ia  suo 
Urbani  II,  qui  per  84  annos  ante  ilhid  Conci-  episcopatu  potest  quicquid  potest  Pontifex  in 
hum  Lateranense  praecessit.  Item  distinguitur  Ecclesia,  nisi  prohibeatur.  Qusc  regula  maxi- 
de  concessione  vel  in  perpetuum  feudum,  vel  me  verum  habet  in  his,  quae  ordinarii!  fieri 
ad  terapus,  aut  ad  vitam.  Primo  ergo  de  cou-  contingunt  absque  (Uspensatione  aliqua  in 
cessione  teraporali,  seu  vitalitia,  communis  jure  communi.  sed  ex  generali  (ut  ita  dicam) 
sententia  est,  fieri  posse  ab  E[)iscopo  ex  justa  et  communi  pralatorum  providentia;  hujus- 
causa,  ut  propter  magnum  obsequium  Eccle-  modi  autem  sunt  istse  concessiones  seu  infeu- 
sise  prsestitum,  eam  a  tyrauno  defendendo,  dationes,  etiam  perpetuoe,  ut  Doctores  suppo- 
vel  proptcr  aliud  simile.  Ita  tenet  Glossa,  in  nunt  :  [ira^sertimque  videri  potest  Felin.,  in 
cap.  Quamvis,  de  Decimis;  quamrefert,  com-  cap.  QufP  in  ecclesiarum,  de  Constit.,  n.  69, 
muniter  probatam  esse  dicens,  Covar.,  dicto  §  Quinta  declaratio.  Maxirae  vero  confirma- 
cap.  17,  num.  5.  IUa  vero  Glossa  dicit  quidem  tur  ex  dicto  Decreto  Urbani  II,  ex  quo  etiara 
posse  hanc  concessiouem  fieri  laico  ad  vitam,  apcrte  probatur  posterior  pais,  nam  de  feudis 
nou  tamen  dicit  Episcopum  habere  lianc  po-  antea  factis  ibi  dicitur,  in  suo  robore  perman- 
lestatera,  sed  indiifereuter  loquitur  :  unde  sisse.  Quia  nirairum  decretum  iUud  non  re- 
Abbas  cam  intelligit  etiam  de  locatione,  quae  vocavit  concessionem  aut  infeudationes  antea 
propria  et  privata  auctoritate  fieri  potest;  ipse  licite  factas,  sed  sohira  prohibuit  iu  futurum; 
vero  addit,  sine  Episcopi  auctoritate  fieri  non  ergo  prius  facta3  vaUdoc  permauserunt;  ergo 
posse  locatiouem  ad  vitam.  Unde  extendeudo  tuta  conscientia  retinentur  a  laicis  aeque  ac 
sermonem  ad  concessionem  remunerativam,     antea.  Quod  ex  dicendis  amphus  declarabitur 


seu  feudalera,  sentit  ipse  pos^e  fieri  auctori- 
tate  E[»iscopi,  quod  etiam  siguificat  in  dicto 
cap.  Ad  licec ;  refert  etiara  Covarruv.  Car- 
din.  et  Bald.  in  eam  sententiam,  quam  i[)se 
etiam  sequitur,  non  tamen  affert  iUius  fuuda- 


et  confirmabitur. 

3.  A  guo  tempore  concessio  feudi  perpetui 
irrita  sit  sine  Stmmi  Ponlificis  auctoritate. 
—  Tei'tio  dicendum  est ,  post  illud  tempus 
oranes  concessiones  laicis  factas  in    feudum 


mentum ;  videtur  autem  posse  probari  ex  de-    perpetuum  decimarum  sine  pontificia  aucto- 


creto  Urbani  II ,  quod  referlur  in  Rubrica 
Episcopim  vel  Abhatem,\n  Usihus  feudorum, 
de  quo  [)lura  inferius.  Et  ratio  reddi  potcst, 
quia  hocnon  iuvcuitur  Episcopo  prohiliitum; 
ergo  iutelligitur  conce^sum  per  ordinaiiam 
ejiis  potestatem,  cumad  bonura  et  ordiuarium 
regimen  perlinere  possit.  Iiem  ex  his  qua^  de 
feudis  perpetuis  statim  dicemus,  hoc  potcst 
colhgi  per  argumeutura  a  contrario,  ([uia  in 


ritate  iUicitas  esse,  imo  et  irritas  ei  inanes.  Iii 
hoc  omnes  Doctores  conveniunt,  rauUi  tamon 
existimant  hanc  prohibitionem  incoepisse  a 
tempore  Concihi  Lateranensis  sub  Alexau- 
dro  III.  Quod  ma\ime  tradit  Covarruvias,  dic- 
to  num.  5,  quera  Aragon.  sequitur  2.  2, 
quaest.  87,  artic.  3.  Ego  vero,  cura  Rcbuflb  et 
aliis,  antiquiorera  esse  exislimo  prohibitio- 
nem,  imo  nuUara  inveniri  specialiter  ab  Ale- 


feudis  perpetuis  facta  est  specialis  prohilutio;  xandro  III  factam.  Quod  ostendam,  exponendo 

ergo  siguura  est  temporalia  non  esse  ita  pro-  decreta  quae  in  hac  materia  afferuutur.  Pri- 

hiliita,  quiu  ab  Episcopo  dari  possint,  uude  mumcst  cap.  ProAzifw?^*,  de  Decimis,  exdicto 

Ua^c  assertio  communis  in  sequentibus  magis  Concilio,  part.  I,  c.  14,  in  fine,  ubisic  habetur : 

expeu(U;tur  et  expUcabitur.  Prohibemus  ne  laici,  decimas  cuin  auimarum 

-.  Potiiisse Episcoptm  olim  fructus  decima-  suarim  pericuJo  detinentes.  in  aJ-ios  laicos  2>os~ 
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sint  dliquo  modo  transferre ;  si  quis  vero  acce-    vel  ahhatem ,  iibi  sic  dicitnr 


perit,  et  Ecclesice  non  reddiderit ,  Christiana 
sepulticra  privetiir.  Qnem  texinm  late  expen- 
dit  RebiifFus,  dicta  quaist.  10,  a  imm.  11.  Ta- 
men  si  attente  vei-lni  pensenlur,  intelligelnr 
illam  prohibitionem  non  esse  universaiem 
simpliciter,  nec  directe  fieri  E[)iscopis,  ne  de- 
cimas  in  fendiim  concedere  possint,  co  modo, 
«pio  antea  potrrant,  qnia  nnlla  mentio  Epis- 
copoium  ibi  fit,  sed  prohibitio  directe  dirigi- 
tur  in  laicos,  et  non  ad  omnes  indisorimiiia- 
tim,  sed  specialiter  ad  illicite  decimas  deti- 
ncntes,  nimirnm  (ut  Hebuffns  significat)  qnia 
illas  de  manu  principum  sajcularinm,  pra^ser- 
tim  cujusdam  regis  Francia?,  et  non  de  manu 
praelatorum  Ecclesiae  illas  acceperant;  vel  cer- 
te  generalius,  quia  ab  illis  acceperunt,  qui 
dare  non  poterant,  ut  infra  dicam;  illi  enim 
qui  decimas  sic  receperant,  eas  retinere  uon 
poterant,  et  in  malo  statu  erant,  eas  occupan- 
do,  juxta  capitulum  secundum,  deReb.  pccles. 
non  alien.  Unde  etiam  sine  probibitione  nova 
Concilii  Lateranensis  eas  non  poterant  trans- 
ferre  in  alios,  sed  tenebautnr  statim  eas  Ec- 
clcsi»  restituere.  Tamen  ex  justis  causis ,  et 
fortasse  ad  vitanda  scandala,  nohiit  Concilium 
eos  ad  boc  cogere  per  ecclesiasticam  perso- 
nam,  se(i  solum  prohibere  ne  illas  in  alios 
transferrent,  ut  saltem  per  mortem  eorum  ad 
Ecclesiam  redirent.  Nec  tamen  propterea  eis 
concessit ,  ut  Ucite  in  vita  retinerent  qute 
male  acceperani,  sed  in  hoc  permissive  se  ha- 
buit,  ut  bene  notat  RelKifFiis,  num.  22.  Et  bic 
videtur  proprius  sensus  illius  textus.  Ex  qno 
nuUa  specialis  probibitio  coUigitur  ab  illo 
ConciUo  facta  episcopis,  ne  decimas  dare  pos- 
sint  in  feudum  perpetuum;  unde  si  antea  lisec 
Ucebant ,  nihil  circa  illa  videtur  innovasse 
Concilium,  et  consequenter  nec  probibuisse 
quin  in  posterum,  episcopornm  etiam  aucto- 
ritate,  similia  fieri  possint;  alibi  ergo  quse- 
renda  est  prohibitio. 

4.  Ab  Uriano  II  hcnc  prohibitio  fuit  facta. 
—  Addo  prseterea  in  illo  capite  non  explicari 
quinam  sint  laici,  qui  decimas  detinent  in  ani- 
marum  suarum  periculuui,  ideoque  non  opor- 
tcre  coarctari  ad  eos,  qui  de  manu  priucipum 
ssecularium  iUas  receperant,  sed  intelligi  po.sse 
etiam  de  multis  ,  qui  de  manu  Episcoporum 
illas  acceperant.  Nam  anteillud  Concilium  in- 
venimus,  id  fuisse  prohibitum  ab  Urbano  11, 
et  Alexandrum  III  non  legimus  specialem  cir- 
ca  hoc  prohibitionem  addidisse.  Primum  patet 
ex  tUcto  decreto  Urbani  II,  relato  in  dicta  lege 
dc  U.sibus  feudoiuni,sub  rubricis  Episcoptm, 


Item,  si  Episco- 
pus,  vel  ahbas,  vel  abhalissa,  vel  dominus  plelis 
feudum  dederit  de  rcbus  ecchsiamm  ,  qwn  eis 
suhjecpp  sunt,  et  tiluli  tocantur,  nullum  habe- 
re  rigorem,  secundum  hoc  quod  constitutum 
est  a  Papa  Urbano  in  sancta  Synodo,  hoc  est 
illud  quod  post  ejus  decrelum  fuerit  datum, 
qnod  autem  ante  datum  fmrlt,  firmiter  perma- 
nere  debet.  Fuit  autem  iUud  decretum  eiiitura 
ab  Urbano  in  ConciHo  Turonico,  anno  1096, 
ut  ex  Archidiac.  ct  Henric.  refert  RebnfFiis, 
dicta  qu;pst.  10,  num.  23,  qui  inde  conchidit, 
prohibitionem  illam  factam  e.sse  Episcopis  aii- 
te  AleKandrum  III 

5.  Est  autem  in  allegatis  verbis  advcrten- 
dum  imprimis,  absolutum  esse  sermonem  fle 
feudis  sine  limitationead  perpetua:  nihilomi- 
nus  de  illis  solis  comrauniter  intelligi,  fortas- 
se  quia  illa  tantum  videntur  esse  simplicitcr 
et  absolute  talia,  et  lex  illa,  quoe  rigorem  con- 
tinet,  est  restringcnida.  Deinde  adverto  ibi  non 
esse  tantum  sermonem  de  feudis  laicis  conce- 
dendis,  sed  simpliciter  de  feudis,  et  ideo  in  ri- 
gore  omnia  videri  comprehendi,  nisi  aliunde 
de  limitatione  constct.  Semper  tamen  verum 
est  illam  probibitionem  maximepropter  laicoe 
factam  esse,  et  in  eis  speciali  ralione  justain 
fuisse.  In  Concilio  autem  Lateranensi  .  sul; 
Alexandro  III,  videtur  hsec  prohibitio  suppon 
potius,  quam  de  novo  fieri,  ut  in  dicto  capit. 
Prohibenms ,  explicatum  est.  Idemque  coUig 
potest  ex  capit.  Quamvis  ,  de  Decim.,  quoc 
etiam  ex  Alexandro  III  refertur,  quod  in  dicu 
Concilio  non  invenitur,  sed  ante  illud  fuisst 
ab  Alexandro  editum ,  Rebuffus  supia  insi 
nuat.  In  illo  crgo  textu  graviter  conqueritui 
Alexand.  quod,  cum  laicis  non  liceat  decima: 
ecclesiarum  tenere,  nounulli  praelati  ecclesia 
rum  eas  ilUs  indulgent,  et  idco  suspeusioni 
poena  imponitur  ei,  qui  alicui  laico  in  scecul 
remanenti  ecclesiam ,  decimam ,  oblationemqu 
concesserit,  quod  de  decimis  quoad  feudiin 
perpetuum  ibi  Glossa  exponit  juxta  dicta,  e 
colUgitur  etiam  ex  capit.  Ad  hcec,  eodem  titu 
lo,  ubi  dicitur  non  licere  laicis  ita  dccima 
possidere,  ut  jure  haireditario  ad  baercdes  il 
las  transmittant ,  et  cap.  Cum  Apostolica,  d 
lis  qnae  liunt  a  praelat. ,  etc,  in  fin.,  de  feud 
perpetuo  expresse  loquitur.  Unde  per  argn 
mentum  a  coutrario,  Glossa  et  Doctores  coll 
gunt ,  concessionem  decimarum  nou  perpi 
tuain,  nec  a(i  posteros  transfundeudam,  no 
esse  illo  jure  prohibitam  :  habetur  autein  i 
lud  jus  in  dicto  Concilio  Latcranensi,  sub  Ali 
xau(ho  III,  part.  50,  cap.  39.  Ex  lus  ergo  sal 
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constat  aKPortio  posita,  sive  illa  proliibitio  iu- 
j  cfEperit  a  Concilio  Latcranensi,  sive  a  Concilio 
Tnronico,  sub  Urbauo  11,  quod  videtur  proba- 
biliiis. 

6.  In  quo  fundetur  hcec  prohihitio. — Atque 

IhincinteUigitnr,  banc  prohibitionem  non  es.^-e 

j  in  eo  fundandam,  quod  jus  decimarum  spi- 

fituale  est,   et  non   potest  laicis  concedi,  ut 

nonnulU  Doctores  signiUcant ;  nam  hoc  modo 

inon  a  tempore  iUorum  Couciliorum,  sed  sem- 

Iper  fuit  prohibitum  laicisdccimas  dare,  etiam 

iad  tempus;  imo  eliam  ab  ipso  Pontifice  non 

jjfit,  saUem  ordinario  jure  :   fundatur  ergo  iii 

Ipositiva  prohibitione  Ecclesise,  quae  necessaria 

jfuitpropter  abusum  et  prodigaUtatem  praela- 

J  torum  in  concedendis  decimis  luicis  jure  per- 

Ipetuo.  El  hinc  etiam  constat  conce.ssioaes  fac- 

jtas  ante  lianc  prohibitionem  firmas  permaa- 

|sisse,et  us(]ue  in  hodiornum  dieirt  y^erma- 

jnere,  An  vero  iUarum  tempus  coraputandum 

fsit  a  tempore  Alcxandri  III  vel  Urbaiu  11,  po- 

jtest  essecontroversia;  nam  Covarruvias  supra 

ipro  iudubitato  habet ,  esse  computandum  a 

jtempore  Alexandri  et  Concilii  Lateranensis. 

lEx  dictis  autem  videtur  sequi,  numeraudum 

jesse  a  tem[torc  Urbani  II,  quia  ia  dicta  ru- 

jbrica  de  Usibus  feudorum  ita  refertur  et  deci- 

jditur,  et  illa  habet  auctoritatem,  teste  Joaane 

jAadr.,  et  aliis  ibi ;  et  ita  tenet  Hostiensis  in 

jSumma.  Quod  si  hoc  verum  est,  sequitur  coa- 

jcessiones  factas  ante  Concilium  Lateranense, 

jot  posi  Turoincum,  non  esse  nunc  firmas.  Cu- 

jjus  contrarium  videlur  supponi  in  cap.  2,  § 

\8aM,  de  Decimis,  in  6.  Nam  ibi  declaratur, 

lconcessiones  decimarum   factas  ante  Conci- 

iUutn  Lateranense,  jiosse  ab  eisdem  laicis  ec- 

;:;lesia;  vel  alicui  reUgioni  iribui  de  licentia 

lEpiscopi,  uuda  supponitur  ibi  Ucite  nunc  de- 

jtineri  a  iaicis.  Ita  ergo  iUa  declaratio  facta  ia 

j;Uo  titulo  de  Usibus  feudorum  videtur  ampUa- 

la,  et  extensa  usque  ad  tempus  ConciUi  Late- 

i'anensis,sive  lioc  factum  fuerit  consuetudiue, 

it  quasi  prKscriptione,  sive  expressa  ejusdem 

jonciUi  declaratione  ,  quamvis  ego  hacteuus 

Uam  nou  invenerim ;  sive  ( ut  Sylvester  ait ) 

luia  pie  creditur,  tempore  Urbani,  omnes  qui 

njuste  decimas  tcnebaut,  illas  restituisse  Ec- 

ilesiae  ;  et  ideopra^sumitur  omnes  decimarum 

Joucessiones,  quas  laici  antea  habiierunt,  et 

isque  ad  Concilium  Lateranense  ab  eis  reten- 

.«  fueruut,  licitas  fuisse. 

7.  Utrmi  laici  perpetui  feudi  decionas  trans- 
'erre  in  alios  possint.  —  Resohitio  qucestio- 
lis.  —  Solet  autem  ulterius  dubilari,  an  isti 
aici,  qui  ab  anti^iuo  licite  retinent  di^Jmas  in 


feudum  perpetuum  ,  possint  juste  in  alios 
transferre  iUas,  sive  in  laicos,  sive  in  eccle- 
sia.sticos.  Et  quoad  laicos  quidem,  mnhi  sim- 
pUciter  negant  posse  alteri  laico  donare  aut 
transmittere  hujusmo(U  feudum  ,  etiam  ox 
consensu  Episcopi.  Ita  Abbas,  in  cap.  Prohi- 
hemus,  de  Decimis  ,  et  dicit  e=^?<Q.  communem 
sententiam  Doctorum,  quam  teuet  etiam  Hos- 
tiens.,  in  dicto  capit.  Ctim  Apostolica ;  Archi- 
diacon.,  in  capit.  2,  de  Decimis,  in  6;  Rcbuf- 
fus,  dicta  qua-st.  10,  a  num.  2G.  AUi  voro  af- 
firmant  id  fieri  posse,  saUem  Eiiiscopi  consen- 
su.  Ita  tenet  Glo.^^sa,  in  dicto  cap.  Prohihemvs, 
quam  sequitur  Cardin.  ibi ;  et  Sylvester,  nu- 
mero  16,  cnm  Raymund.,  Summa  Confess.  et 
Summa  Pisan.  Et  idem  tenet  Joannes  Andr.  ia 
capite  1,  de  Prsscriptiono,  in  6.  Et  Uanc  opi- 
nionem  prsevalcrc  in  consuetudiae  ait  Feiiu. 
(  refereas  aUos),in  cap.  Qute  in  ecclesiarum, 
de  Coastitut.,  num.  69,  et  ia  cap.  Causam,  de 
Pra^scription.,  aum.  4;  et  Covarruvias,  dicto 
num.  5,  §  Prcpter  hcec.  Breviter  dico  aUter  es- 
se  loquendum  de  decimis  injusle  detentis  a 
laico,  aUter  de  juste  possessis  per  feudum  Uci- 
turn  et  justum,  id  est,  vel  antiijuius  ConciUo 
Lateranensi,  vel  a  Papa  concessum.  In  jMiori 
enim  casu,  certum  est  non  posse  lUas  decimas 
transferri  in  aUum  laicum,  etiam  aucioritate 
et  consensfi  Episcopi.  Et  ia  hoc  conveniunt 
omnes  citati  Doctores.  Et  probatur  aperte  ex 
cap.  Cum  Apostolica,  et  ex  dictis  capit.  Pro- 
hibemus,  et  ex  cap  Ad  hiec,  de  Decimis ,  quce 
maxime  in  lioc  casu  loquuntur,  ut  ex  verbis 
plane  constat,  maxime  in  cap.  Ad  hc^c,  et  c. 
Cum  Apostolicalnka  ponderabimus;  in  cap. 
autem  Prohibemus ,  consideran(Uim  e.*t  ver- 
bum  illud,  nullo  modo  transmittant,  nam  ex  • 
chidit  etiam  hsereditariam  successionem,  quae 
tamen  in  feudo  justo  et  legitimo  excludi  rion 
potest,  ut  infra  videbimus.  Habet  ergo  locum 
casus  hic  vel  ia  decimis  antiquioribus  ConciUo 
Lateranensi,  quffi  a  laicis,  et  non  a  praelalis 
Ecclesiae  receptee  fuerunt,  vel  in  his  quse  post 
iUud  ConciUum  sine  auctoritate  Papse  recep- 
tse  fuernnt.  At  vero  in  posteriori  casu,  suppo- 
nimus  feudum  iUud  perpetuum  tran.sferri  pos- 
se  ad  successores  legitimos  ,  juxta  feudi  iusti- 
tutiouem,  quia  feudum  prius  coustitutum  fir- 
mum  manet,  et  ejusdem  quaUtatis  cnjus  an- 
tea  erat;  sicut  ergo  erat  perpetuum,  ita  per- 
severat.  Non  est  autem  perpetuum,  nisi  ratio- 
ne  succossiouis,  saUem  liliorum  in  jus  paren- 
tum  ;  orgo  .^emper  ost  locus  Uuic  successioni. 
8.  Quid  faciendum  cum  extinguiiur  linea. 
—  Diflicultas  voro  ost  quaudo  oxlinguitur  li- 
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nea  ;  ct  tunc  ctiam  dno  tompora  distingui 
possunt :  unum,  in  quo  fendum  adhnc  dnrat, 
quiaultimnspossessorvivit ;  alind,  in  qno  jam 
defnnctus  est  ultimns  possessor,  et  feudnm  va- 
cavit.  In  priori  qnidem  tempore  et  casn,  ogo 
non  dnhito  qnin  possit  fieri  translatio  fendi  iu 
alinmde  consensu  Episcopi.  In  quoseoundam 
sententiam  seqnimnr,  qnia  cuni  transfertnr 
feudnm  adhnc  iu  suo  esse  permauens,  revera 
Jion  erigitur  de  novo ;  ergo  ex  vi  verbornm 
non  comprehenditnr  ha^c  translatio  sub  pro- 
hibitione  Urbani  et  ConciUi  Lateranensis;  er- 
go  fieii  nnnc  jtolest  sicut  antea  poterat ;  ergo, 
consentiente  Episcopo,  feudatarius  potestiUud 
transferrein  aUum,  etiam  laicum.  Etconfirma- 
tur,  quia  iUa  bona  non  sunt  tunc  subdominio 
ntiU  Ecclesiiv,  sed  solum  sub  directo  ;  ergo  per 
translationem  iUam  non  magis  aUenantur  ab 
Ecclesiaqnam  antea  essent;  ergo  qnantum  ad 
hoc  non  cadnnt  sub  prohibitione  non  alienan- 
di;  ergo  nec  etiam  cadnnt  sub  prohibitionc 
non  dandi  iUa  in  fendum.  Et  hoc  a  fortiori 
ex  sequenti  pnncto  patebit.  Hinc  vero  coUigi- 
tnr,  quod  in  aUero  casu,  et  tempore  quo  fen- 
dum  jam  viacavit,  mortuo  nltimo  feudataiio 
sine  successoribus,  non  possit  Episcopus  deci- 
mas  illas  in  fendum  dare,  quia  jam  prius  fcu- 
dnm  extinctum  fnit;  oportet  ergo  ut  omnino 
de  novo  detnr ;  ergo  talis  coucesisio  compre- 
henditur  snb  prohibitione  facta  Episcopis  per 
Urbanum  II  et  Alexandrum  III.  In  iUo  etiara 
casu  decimai  illa?  fuerunt  ipso  facto  per  mor- 
tcm  nUimi  feudatarii  incorporatse  Ecclesiae  ; 
ergo  statim  recnperat  Ecolesia  domininm  uti- 
le  ilUns;  ergo  illa  dare  iu  feudnm  aUeri  laico, 
esset  iUa  aUenare,  tjuod  Episcopo  non  Ucet. 
In  hoc  ergo  oasu  est  satis  probabilis  prior  sen- 
tcntia. 

9.  Contraria  sententia  probabilior.  —  Ni- 
hilominus  tamen  ctiam  in  iUo  videtur  con- 
traria  probari  fortiter  ex  cap.  2,  de  Feudis, 
ubi  interrogatus  lunocentius  III,  an  Episco- 
pus,  qui  jurat  non  intendare  bona  Ecclesia, 
possit  sine  transgressione  juramenti  dare  feu- 
dnm  aUeri,  quanilo  contingit,  vasaUum  dece- 
dere  sine  successore.  Rcspondet  Pontifex,  li- 
bere  posse  id  facere,  declarans  subiude  sub 
jnramento  non  infendandi  de  novo,  non  com- 
prehendi  bona  jam  data  in  fendum,  etiamsi 
per  mortem  vasalU  ad  Ecclesiam  redeant  :  et 
ita  omnes  Doctores  ibi  fatentnr.  Eadem  ergo 
ralione  iu  praisenti ,  sub  prohibitione  facta 
Episcopo  non  infeudandi  iu  perpetuum,  nou 
compreheuduntur  bona  jam  antea  infeudata, 
eliamsi    vacaverit    aut'nnin-    fendum.    Katio 
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vero  est,  quia  iUa  bona  non  censentur  esse 
simpUciter  de  mensa  Episcopi,  vel  Eoclesice 
ut  notant  late  Pauormit.  et  aUi ,  in  cap.  Ut 
super,  de  Reb.  eocles.   uon  aUeu. ;  Glossa,  ii: 
Clement.  unic,  de  Excessi.  proelat.,  ver.  Ac 
mcnsam,  qnia  nou  snnt  snb  ejus  dominio  ntili 
et  ideo  ad  lUa  non  extenditnr  prohibitio.  iten 
qnia  difficilius  cst  de  lionis   omnino  propriis 
jamque  incorporatis  aliquid  abscindere,  et  dt 
novo  infeudare,  quam  non  admiltere,  vel  in 
corporare   quod   separatum  jam  erat.  Undi 
consequenter   dicendnm    est ,    illas    decima 
prins   infendatas ,   non    incorporari  Ecclesig 
qnoad  dominium  ntile  ipso  facto  per  mortcn 
vassaUi ,    sed  necessariam  esse   acceptionen 
Episcopi ;  unde,  prius  quam  illam  det,  pote.'!' 
infeudare  alteri.  Si  autem  illas  semel  incorpo 
ravit,  jam  non  poterit,  juxta  doctrinam  Ab 
batis  in  dicto  cap.  Ut  S2iper;  atqne  hoo  mo 
do  hsec  sententia  videtnr  probabilior.  Solur 
occurrit  addendum,  quod  Ucet  hsee  siut  vcr 
quoad  prohibitiouem  CouciUi,  et  loquendo  i 
rigore  potestatis  necessariae    ut    factum   tt 
neat,  nihilominns,  nt  licite  iiat  talis  feiidi  u 
novatio,  necessariam  esse  justam  causam,  i 
ita  utilitati  Ecclesiae  consulatur,  vel  alia  rati 
gratitudinis  vel  boni   commuuis   iuterceda 
Quia  hsic  ex  natura  rei  est  neoessaria,  et  pf 
rum  inteiest  quoad  hoc,  ut  reudum  sit  omn 
no  novum  vel  instanratum,  aut  quasi  cont 
nuatum  per  novam  concessionem. 

iO.  An  laicus  possit  fetidl  deciuias  cuicm 
que  ecclesice  dare. — Atque  ex  his  facile  rc 
ponderi  potest  atl  alteram  partem  initio  pn 
positam,  an  possit  laicns  iu  eo  casu  dare  ill; 
decimas   cui  volnerit  ecclesiffi,   de  consens 
Episcopi.   In  quo  sententia  communis  aCB 
mat,  qnai    viiletur  expresse  probari  in  ea 
Cum  Aj,ostolica.  de  lis  qna;  fiunt  a  prselat., 
iu  cap.  Cwn  et  plantare,  de  Privileg. ;  sed 
hoc  pnncto  etiam  consideraudum  est,  an  la 
cus  vere  et  juste  habeat  tales  decimas  in  fe 
dum  ,  vel  solum  injuste  detineat,  qnia  ut 
recepit  illas  ab  habente  daudi  potestatem. 
priori  casu,  est  indubitata  dicta  resolutio, 
vel  formaliter  vel  a  fortiori  probatur  ex  cita 
juribus,  ut  videbimus.  Imo  addo  ex  GIos5 
in  cap.  2,  §  Sane,  de  Decim.,  in  6,  qnaui 
laicus  habens  feudum  alicujus  ecclesia;,  vi 
eidcmmet  ecclesia^,  cujus  est  vasallus,  res 
tuere  decimas  quas  in  feudum  habet,  tu 
neque  conscnsum  Episcopi  esse  necessariui 
quia  ibi  uihil  subtrahiiur  ilh  ecclesia^  sed  a 
quiritnr;  tunc  ergo  coasensus  Episcopi  nef 
sai-ius  est,  qnando   laicns  possidcns  tlecia  ■ 
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non  vult  illas  reunire  ecclesise  cujus  antea 

crantj  serl  alteri,  quia  tunc  fit  quffidam   alie- 

|i)atio  al)  una  ecclesia  in  aliam  ;  ideo  merito 

j[jraelati  consensus  postulatur  in  dictis  cap.  et 

lu  dicto  paragrapho  Sane.  At  vero  quando 

jleudatarius  non  est  verus  et  justus  possessor, 

sed  intrusus,  ac  injustus  detentor  deciraarum, 

lit  uon  viilt  illas  illi  ecclesige  restituere  cujus 

i.Tant,  sed  alteri,  dilTicultas  est  an  po.ssit  fieri 

jie  couseusu  Episcopi.  Et  videtur  profecto  non 

j)osse,  uara  ille  ijijuriam  facit  priori  ecclesiae; 

..Tgo  etiamsi  consentiat  Episcopus,  non  potest 

iiustiiicari,  et  consequenter  neque  factum  va- 

ebit,  quia  non  potesl  Episcopus  ecclesias  pri- 

j/are  suis  decimis ;  ,ill*  autem  decimae  revera 

iuut  illius  ecclesise,  etiamsi  ab  alio  injuste  de- 

jineantur;  et  hoc  videtur  sentire  Glossa  ul- 

j.im.,  in  dicto  cap.  Cum  Apostolica;  et  Panor- 

(iiitanus,  et  alii  ibi;  et  idem  sumilur  ex  Pa- 

jjormitauo,  in  cap.  Prohibemus,  de  Deoimis. 

j    W.  Opposita pars  prohatur.  —  Contrarium 

Imtem  videtur  probari  ex  dicto  cap.  Cmn  Apo- 

\Holica,  nam  quaestio  proposita  erat  de  decimis 

letentis  a  laicis  :  dicuntur  autem   detineii, 

juae  nou  possidentur  juste,  sed  per  vim  deli- 

iientur ;  nam  detinere  ad  factum  refertiir,  ])os- 

iidere  ad  jus,  ut  in  dicto  capit.  ProMhemus 

)onderavit  Rebuff.^  dicta  qua^st.  10,  num.  2i. 

io  vel  maxime  quod  Hieronymus,  citatus  in 

iodem  capit.  Cum  Apostolica,  expresse  dioit : 

9«  fuerint  a  laicis  male  detenta  ;  et  nihilomi- 

ms  ai'.  sufficere  conseiisum  Episcopi,   cujus 

eutentiam  in  hoc  Poutifex  scquitur.  Praiterea 

idetur  clare  hoe  coUigi  ex  illis  verbis  :  Mo- 

'endus  est  laicus  qui  decimam  detinet,  ut  eam 

'estituat  ecclesice  ad  quam  spectat;  ei'go  loqui- 

ur  de  eo  qui  injuste  detinet,  et  restituere  te 

letur,  ut  ibidem  Glossa  sentit.  Ac  tamen  de 

ilo  subditur,  ut,  si  incbici  non  possit  ut  illi 

cclesise  restituat,  et  alteri  det  de  consensu 

Ipiscopi,  donatio  valeat.  Item  Pontifex  ibi  vi- 

etur  intendere,  ut  in  eo  casu  suflicial  consen- 

118  Episcopi  in  ordine  ad  locum  religiosum, 

1  quo  nou  sufficeret  respectu  alterius  laici,  ut 

atet  ex  illa  ratione,  cum  per  utramque  utili- 

ili  Ecclesice  consulatur ;  sed  quaudo  laicus  ju- 

te  possidet,  potest  in  alium  laicum  transrerre 

us  suura  de  consensu  Episcopi,  ut  supra  vi- 

am  est;  ergo  ut  aliquid  speciale  ibi  conceda- 

ir  de  locis  religiosis,   oportet  dicere   quod, 

cet  restitutio  fiatde  injustc  detenlis,  applica- 

jo  fieri  potest  de  consensu  Episcopi. 

j  12.  Secunda  sententia  prohahdior  judicatur. 

j-His  vero  non ob-tautibus,  Pauorm . et  alii  co- 

antur  omnia  verba  illius  textus,  imo  et  capiluli 

xm. 


Prohibemus,  accommodare  ad  justam  posses- 
sionem  decimarura,  in  verum  etvalidum  feu- 
dum.  Et  ultimum  argumentum  a  nobisfactum 
retorquent,  inde  colligentes,  non  posse  laicum 
transferre  in  laicum,  etiam  ex  consensu  E[)i- 
scopi,  decimas  quas  Icgitime  possidetin  verum 
feudum  perpetuum.  Sed  profecto  magnam 
vim  inferunt  verbis  decretorum,  et  quoad  hoc 
ultimum  repugnant  aliis  juribus,  ut  visum 
est;  ideoque  probabiliorem  putamus  hanc  sen- 
tentiam,  cum  declaratione  et  restrictione  ad- 
dita  in  dicto  §  Sa7ie,  de  Decimis,  in  6,  ubi, 
postquam  declaravit  Pontifex,  religiosos  noii 
pocse  habere  decimas  a  laicis  sine  consensu 
Episcopi,  quantumvis  fingant  ipsos  illas  de- 
disse  laicis  in  feudum,  subjungit :  Illas  autem 
decimas  intelUgimus  posse  taliter  a  religiosis 
de  manibus  laicorum  redpi  et  acquiri,  quic  ante 
Lateranense  Concilium  ipsis  laicis  in  feudum 
perpetuo  fuere  concessce ;  dicit  autem  taliter, 
id  est,  consensu  Episcopi,  ut  ex  antecedenti- 
bus  constat. 

13.  Aliter  dicendum  de  decimis  usurpatis 
post  Concilium  Lateranense.  —  De  illis  ergo 
decimis,  quae  ante  dictum  Concilium  a  laicis 
detenta^  fuerunt,  verum  existimo  de  consensu 
Episcopi  cuilibet  loco  religioso  applicari  posse, 
seu  ita  restitui  posse^  etiamsi  injuste  detentae 
fuerint.  Hoc  enim  probant  argumenta  facta, 
idque  videtur  ab  illis  Pontificibus  conce.ssum 
ad  majora  mala  vitanda^  et  damna  Ecclesise 
aliquo  modo  reparanda,  prout  fieri  possit. 
Quia  minus  inconveniens  est  decimas  mutari 
ab  uiia  ecclesia  iu  aliam,  quam  a  laico  possi- 
deri ;  nec  per  hoc  fovet  Ecclesia  peccatum  uli- 
quod,  vel  aliquam  injustitiam,  sed  per  piani 
Ecclesiai  dispensationem  et  conniventiam,  fit 
ut  materia  iujustitiaj  subtrahatur,  eliamsi  re- 
slitutio  fiat  aliter  quam  in  rigore  fieri  deberet, 
iion  iuterveniente  providentia  Ecclesice.  Nam 
qui  tenetur  alicui  ceutum  restituere,  si  a  cr«i- 
ditore  obtineat  facultatem  dandi  illa  pauperi- 
bus,  vel  alicui  ecclesise,  sufficienter  restituet  : 
sic  ergo,  licet  alicui  ecclesia!  in  parliculari  de- 
beantur  decimae  injuste  ab  aliquoretenta?,  uni- 
versalis  Ecclesia,  quas  est  veluti  principalis 
creditor,  potest  esse  contenta  ut  alteri  ecclesiie 
donentur,  illaquesufficiensrestitutio  habeatur. 
Ll  ergo  in  prsesenti  ordinasse  videtur  Ecclesia 
cumhacjustissimacoiiditione,ut  cum  Episcopi 
conseusu  et  auctoritate  applicatio  decimarum 
alteri  ecclesiae  fieret.  Omnino  cnim  probibi- 
tum  est  ut  laici  sua  auctorilate  de  rebus  ec- 
clesiasticis  disponant,  decim.  sext.,  qua?stioue 
septiina^  per  toiam  ;  uude  etiam  iu  feudis,  seii 
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decirais  jnstR  possessis  a  laicis,  servandum 
omnino  est,  nt  siue  consensu  Episcopi  nulli  re- 
ligioso  loco  cas  audeant  applioare,  juxta  cap. 
Cum  et  plantare  (sic  intelligendum),  de  Pri- 
vileff.  Dcnique  accedit^  quod  de  illis  decimis 
anteCouciliumLateranense  in  perpctuum  feu- 
dum  conccssis,  vix  constarc  potest  an  juste 
vel  injuste  coucessae  fuerint,  et  ideo  indistiucte 
concessum  est,  ut  omnes  illae  restitui  possint 
ecclesiis  quibuscumque,  dummodo  consensus 
Episcopi  accedat. 

At  vero  de  decimisusurpatisalaicis  postLa- 
teranenseConciliumsiuetitido  justo,  existimo 
omniuo  esse  restituendas  illi  ecclesiai  ad  quam 
antea  pertinebant,  nec  posse  alteri  applicari, 
etiam  de  conseusu  Episcopi,  et  in  hoc  verum 
hubere  sententiam  Giossse  et  aliorum.  Quia 
nec  ex  jiiribus  dictis  aliud  colligitur,  imo  ex 
dicf.  §  Sane,  videtur  hoc  satis  colligi ;  uec  est 
in  cseteris  eadem  ratio  vel  necessitas;  neque 
haec  licentia,  qua?  videri  potest  in  pr*judi- 
cium  aliquarum  ecclesiarum,  amplianda  est 
sine  majori  fundamento. 

CAPUT  XXVIL 


AN 


LAICI    POSSINT    PB.;ESCR1BERE  DECIMARUM 
PERCEPTIONEM. 


i.  An  laici  possint  prcescrilere  decimas.  — 
Pars  negativa.  —  Tandem  potest  circa  laicos 
iuquiri,  an  consuetudine  seu  praescriptione 
possiut  laici  decimas  acquirere.  Nam  licet  su- 
pra  dictum  sitnonposse  piEescribere  jus  deci- 
marum,  quod  spirituale  est,  itaut  consuetudo 
efficiat,  ut  laici  quasi  proprio  dominio  et  in- 
trinseco  jure  illas  possideant,  quia  illi  non 
sunt  capaces  talis  juris  vel  possessionis,  nihi- 
lominus  de  ipsis  decimis  (ut  sunt  quidam  tem- 
porales  fructus,  et  percipi  possunt  siiie  spiri- 
tuaU  titulo,  ex  alia  concessione),  dubitari  po- 
test  au  hoc  modo  possint  consuetudine  com- 
parari  a  laico  ;  ita  ut  eo  modo  quo  per  privi- 
Jegium  Poutituiuin  coucedi  possuut  laico,  ita 
iutelligautur  cousuetudine  concedi.  Aliquiab- 
sobite  uegant  ex  cap.  Camam,  <]e  Praescript., 
ubi  al)sohite  dicitur,  laicos  decimas  prwscri- 
lerenon  posse.  Hoc  enim  non  videtur  iutelli- 
geudum,  tautum  quoad  tituluin  spiritualem 
decimarum,  quia  uou  est  verisimile,  virum 
ilhim  nobilem  (de  quo  ibi  est  sermo)  pro  spi- 
rituali  jure  decimarum  conteudisse,  sed  pro 
ipsis  huctibus,  quacumque  ralione  prsescribi 
pocsint;  ergo  oportet  ut  nullo  luodo  valeaut 
pricscribi,  alias  nou  potuisset  illa  rutioue  sim- 


phciter  privari  fructu  decimarum,  sed  sohin 
ut  spirituali  titulo  eas  non  perciperet,  quoi 
uon  multum  ille  curaret,  dummodo  illi  conce 
derentur.  luteUigit  ergo  Poutifex  decima 
quacumquc  ratione  spcctatas  prsscribi  uo 
posse;  atqiie  ita  videntur  ibi  omues  sentirf 

2.  Affirmatita  pars  proponitur.  —  In  coi 
trarium  vero  est,  qiiia  pra^scriptio  lougissiu 
temporis  seuimmemorialisaequiparatur  priv 
legio,  cap.  Super  quibusdam,  de  Veib.  sign 
fic,  ubi  Glossa  notat,  cousuetudinem,  cuju 
initii  memoria  non  extat,  privilegium  indi 
ccre,  uecindigere  aho  titulo  ;  et  ad  hoc  muit 
allegat,  et  notatur  etiam  a  Doctoribus  in  le^ 
Hoc  jure,  §  i,  ver.  Ductus  aqucp,  ff.  de  Aqn 
quotid.  et  sestiva;  sed  laicus  potest  per  priv: 
legium  dccimas  obtinero;  ergo  et  prEescriptic 
ne.  Respondet  FeHn.,  dicto  cap.  Cauxam,  iiua 
2,  cum  Al)b.  et  multis  aliis,  illam  aeqniparc 
tionem  procedere  iu  persona  capaci;  fallei 
tamen,  quando  praescribens  est  incapax,  nt  e 
iu  praesenti,  respectu  decimarum.  Sed  coutr; 
quia,  licet  laicus  sit  incapax  juris  spirituali 
non  est  incapax  illius  commoditatis  tempori 
lis,  quse  est  in  pei'ceptione  decimarum;  er^ 
hanc  potest  pra?scribere,  quod  hic  solnm  ii 
tendimus,  non  de  spirituali  jm-e.  Et  confiim. 
tur,  quia  per  privilegium  uou  dantur  decim 
laico,  ut  capaci  juris  spiritualis;  nec  eni 
per  tale  privilegium  aliquod  jus  spirituale  i 
conceditur  (et  fortasse  nec  dari  potcst);  s( 
datur  illud  temporale  commodum,  cnjus  r 
pax  esse  supponitur,  atque  ita   privilegiu 
non  dat  capacitatem,  sed,  illa  supposita,  d 
actum  ;  hunc  ergo  actum  poterit  etiam  da 
praescriptio,  quiajamnou  deest  capacitas. 

3.  Qucestionis  resolutio. — Prior  pars  concl 
sionis probatur.  —  Diceudum  breviter  est  co 
suetudiuem,  etiam  immemorialem,  uon  snl 
cere  in  vi  solius  praescriptionis,  ad  posside 
das  et  exigendas  legitime  decimas,  posse  a 
tem  snfficere  in  vi  cujusdam  probatiouis  sui 
cientis  privilegii,  in  ciijus  virtute  illa  consu 
tudo  iuchoata  et  coutinuata  creditur,  etian 
tale  priviiegium  nec  iuveuiatur  scriptum,  n 
aliter  probari  possit,  quam  per  duitnrnam  I 
mam  et  opiuiouem.  Priorem  partem  intem 
commuuis  sententiaiu  dicto  cap.  Causam. 
ratio  est,  quia  praescriptio  tuuc  censetnr  du 
jus  vi  sua,  qiiando  potcst  trausferre  ab  n 
persoua  in  aham  domiuium  proprinm,  s 
jus  in  illa  requae  praescribi  dicitur ;  in  praesi 
ti  autem  materia,  non  potest  praescriptio  ha 
vim  habere,  proptcr  rationem  tactam,  qu 
proprium  jus  decimarum  est  spiriluale,  qu 
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laionm  tran.sferri  non  potcst  propter  inoa-  dicendo  prcpsrtnt,  ttieriaqu(c  ductus  quibus  auc- 

fitatem  eins.  FacuUas  autem  iila  ail  fruen-  toritatem  tettistas  daret,  tamctsi  jns  non  pro- 

imflecimis,  qiia^  .=olet  laico  per  privileginm  harelur ;  sie  ergo  tueri  debemus  privilegiiim 

ncedi,  noa  potest  dari  ex  vi  praescriptionis ;  cui  auctoritatem  vetustas  dat,   tametsi  aliter 

m  qiiia  tota  vis  prsescriptionis  est  a  lege  ins-  non  probetur  ;  ergo  in  nostro  casu,  licet  con- 

uente  talem  modum  transferendi  rerum  do-  suetudo  nou  det  jus  praiscriptionis,  tamen  dat 

inia,  vel  iurisdictioneni,   ant  alia  similia;  sufTicientem  auctoritatem,   seu  probationom 

illa  est  autem  lex  in  cujus  virtute  liEec  ta-  privilegio,  sub  cujus  opinione  et  fama  conti- 

Itas  conferatur  cx  vi  solius  consuetudinis;  nuata  e.st. 

im  etiara  quia  preescriptio  prserequirit  bo-  5.  Confirmntur  exemplis.  —  Et  ad  lioc  con- 

ra  fidem  et  po-sessionem  ;  decimee  autem  firmandum  ailduci  possuut  multa  exempla,  ut 

lu  iiossunt  a  laicis  possideri  propria  et  civili  de  facultate  eligendi  confessorem,  quia  licet 

Issessione,  quffi  requirit,  ut  proprionomine,  cousuetudine  comparari  non  possit,  potest  ta- 

're.  ac  titulo,  res  ipsa,  vel  jus  ad  illam  lia-  men  consuetudo  probare  talemfacultalcm  esse 

iatiir;laic,us  autem  non  est  capax  ut  [troprio  legitimam,  et  ex  privilegio  manasse,  ut  alibi 

'.mine  et  jure  decimashabeat,  etjus  ad  illas,  diximns.  Item  de  unioue  ecclesiarum,  qufe, 

dictum  est.  Ut  autem  possit  illas  accipere  licet  pnescriptione  fieri  non  possit,  potest  ta- 

miue  ecclesige^  oportet  ut  a  prselatis  habeat  men  consuetudine  probari  a  superiore  aliqno 

Ijitimam  facultatem;  ergo,  ut  consuetudosit  legitirae  factam  esse,  ul  ex  Joann.  Andr.  et 

'jitiuia,  debet  supponi  hGRC facultas,  acsubin-  aUis  notat  FeUnus  supra.  Piasterea  est  optima 

I  non  consuetudo,  sou  prcescri[)tio  dat  talem  ratio  pertinens  ad  forum  animae,  quia  unns- 

iMiltatem,  sed  potius  ex  facuUate  debet  ma-  quisque  jtrsesumitur  bonus,  nisi  probetur  ma- 

're  consuetudo  hcUa  et  bonesta,  quaUs  ad  hu-  Uis ;  sed  in  prffisenti,  non  probatur  prsedeces- 

Umodieffectus  upcessariaest.  sores  laicos  per  vira  et  injustitiara  decimas 

J4.  Posterior  parsostenditur.  —  '^\i\Qi^\^^(im'  usurpa.^se ;   imo,    ut  supponitur,  simul  cum 

i'ile  ostendi  [jotest  aUera  pars,  quam  docuit  usn  recipiendi  decimas  currit  opinio,  quoti  ex 

Ipresse  Fehnus  in  dict.  cap.  Caiisani,  num.  aUquo  [irivilegio  vel  concessione  legitima  lUas 

I  ciim  Cardiual.  ibi,  et  dicto  cap.  Cum  Apos-  acceperint ;  ergo  ita  est  [>raesumeudum,  et  pro- 

Hca,  de  His  qu^  fiunt  a  Prgelatis  ;  ubi  etiam  bata  consueludine,  sub  tali  opinione  probatum 

lira  tenent  Baldus  et  Imol.,  et  Dom\n.,  iu  censetur  privilegium.  AUa  ratio  politica,.  sou 

k2,  § /S^awe,  de  Decimis,  inti;  et  idem  sen-  ad  externum  reglmeu  nece.«saria,   est,  quia 

!  Silvester,  verb.  Decima,  qusest.  10,  dicto  2;  p;opter  difficuUatem  probaudi  rem  adeo  anti- 

'"ertque  Joannem  Andr.,  in  cap.  1  de  Prees-  quam;,  credendum  est  reccptae  opinioui,  seu 

'pt.,  in  0,  et  in  cap.  Super  quibusdam,  de  famae  aeque  antiqua^,  nepereat  jus  possidentis, 

'rliorum   significatione,  dicentem,  quando  piaesertim  quia  iu  dubio  meUor  cst  conditio  il- 

psiietudo  illa  inimemoraUs  introducta  est  Uus,  nedum  quando  habet  tam  vehementem 

■ra  opiuione  et  lama,  quod  ex  aliqua  conces-  prs^sumptionem.  Unde  constat,  quod  si  cum 

Ine  legitima    |)etuiitur  tales  decimae  a  tali  taU   consuetudine   perci[)iendi   deciraas,   non 

ico,  et  ab  antecessoribus  ejus,  tunc  preesumi  conjuiigerotur  constans  fama  et  opinio,  qiiod 

'jbatum  privilegium,  vel  investituram  feudi  in    virtute    alicujus    privilegii   reciperentur, 

!i)ita  anctoritate  fuctam,  scilicet,  Pontificis,  cessaret  [ira-sumptio  privilegii,  et  prwscriptio 

Episcopi,  ante  ConciUum  Lateraiiense,  et  nou  sulficeret.  Et  ita  componuntur  omnia  quae 

re  idem  sentit  Covarruvias,  plures  alios  re-  pro  utraque  [larte  adducta  sunt. 

ens,  dicto  cap.  17,  uum.  5,  §  Sedsi  diibite- 

•;  ubi  in  principio  videtur  ita  hoc  araidiare,  CAPUT  XXVIII. 

dicat  non  esse   necessariara  probationcm 

:|Qae,  sed  sufficere  probationem  immemoria-  ad  quas  personas  ecglesiasticas  DECiMiE  per- 

possessionis.  Tandem  vero  concUidit  neces-  tlneant  jure  coMMUiNi. 
!  ium  esse,  ut  saUem  ex  fama  constet,  laicos 

'  feudo  decimaspossedisse.  Quod  necesse  est  1.  Decimas  jure  communi  ad  solos  parochos 

•  clligi  de  feudo  justo,  ideraque  est  de  qua-  pertinere.  —  Ex  dictis  in  praecedenti  capite, 

'':iiqne  legitima  concessione.  Sic  ergo  intel-  conslat  decimas  ad  clericos  [ler  se  et  jure  per- 

Ijta  ha'c  o[)iuio,  persuaderi  potest  o[»time  ex  tiiiere ;  tamen,  quia  inter  clericos  est  magiia 

\.  ultim.,  fl".  dc  A(ju.i  pluv.  arcend.,  ubi  sic  varietas,  ideo  expUcare  oportet  ad  quos  [terti- 

Ibetur:  Sc/nola  dvnt,  solere  eos,  qui  juri  neat  hoc  jus  decimarum,  et  quo  modo.  la  (jua 
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re  ost  qiiaedam  sentcntia  satis  commiinis,  qnse 
affirmat  decimas  jure  commnni  ad  solos  paro- 
chos  pertinere,  et  omnem  aliam  decimarum 
applicationem,  seu  donationem  aliis  clencis 
vel  personis  ecclesiasticis  factam,  esse  privile- 
gio,  vel  alio  speciali  jnre  factam.  Ita  sentit  D. 
Thomas  2.  1,  qnsst.  87,  art.  4,  nbi  ait,  jus 
spiritnale  decimaium  sequi  ex  debito,  quo 
ministris  altaris  debentur  sumptus  de  ministe- 
rio  s})irituali :  Quod  (ait)  ad  solos  clerlcos  per- 
tinet  habeiites  curam  animarum,  et  ideo  eis 
solum  competit  hoc  jus  liahere.  Quam  senten- 
tiam  ibi  Gajetanus  ita  exponit  et  defendit, 
quam  etiam  in  articulo  primo  tradiderat.  Et 
hanc  opinionem  habet  Glossa  in  cap.  Cum  con- 
tingat,  de  Decimis,  vt-r.  De  jtire  communi,  per 
textum  ibi,  qnatenns  ait,  decimas  dejure  com- 
muni  adecclesias  parochiales  pertinere,  ex  qno 
Glossa  infert,  dechnas  parochiarum  ita  deheri 
parochis,  ut  Episcopi  nu'lam  in  eis  deieantha- 
bere  portionem,  sedsolum  in  decimis  suce  paro- 
chicC)  vel  episcopalis  ecclesice.  Sentit  ergo  deci- 
mas  ad  solos  parochos,  vel  pastores  ecclesise 
respective  pertinere.  In  idem  inchnat  Sylves- 
ter,  ver.  Decima,  qua?st.  8,  distinct.  9,  dum 
ait  clericum  non  posse  pra;scribere  decimas, 
nisi  habeat  parochiam,  sed  solos  parochos. 

2.  Fundamentum  secundcc  sententice. — Alio- 
Tum  opinio. — Hanc  vero  opinionem  reprobant 
Soto,  libr.  9  de  Justit.,  qusest.  3,  art.  1  et  3; 
Aragon.,  2.  2,  qusest.  87,  art.  1  et  3.  Et  in 
hanc  partem  magis  incUnat  Valentia,  et  alii 
modcrni.  Fundamentum  liujns  sententia;  est, 
quia  non  soli  parochi,  nec  illi  soli  qui  curam 
aniniarumhabent,  ministrant  Ecclesise  in  spi- 
ritualibus,  et  ex  officio ;  sed  decimse  institutse 
sunt  pro  omnibns  qui  ministrant  in  spirituali- 
bus,  jnxta  sententiam  Paidi  sa>pe  citatam ; 
ergo  decimce  non  parochis  solis  debentur.  Alii 
denique  distinctione  utuntur  dicentes^  decimas 
solis  parochis,  seu  habentibus  animarum  cu- 
ram  ex  justitia  deberi;  aliis  veroclericis  deberi 
posse  ex  charitate  et  religione,  ac  prsecepto 
Ecciesia',  non  voo  proprie  ex  jnstitia.  Ratio 
prioiis  partis  est,  quia  soli  curalores  aiiima- 
rum,  ex  obligatione  et  officio  habent  quasi  im- 
plicitum  paetura  cum  populo,  ut  ilii  teneantur 
spiritnaliamiuisfrare,  ideoque  ab  ipso  alantur; 
alii  vero,  hcet  divino  cultui  inserviaut,  non 
ita  snnt  populo  obhgati,  unde  nec  ipse  popu- 
lus  tenetur  eos  alere  ex  vi  justitia;,  cum  ilUus 
utiUtati  uon  serviant :  ex  prsecepto  autem  reU- 
giouis  et  Ecclesise  teneri  possunt,  quia  Ecclesia 
ita  statuit. 

3.  Decimas  ex  pima  institutione   deheri 
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clericis.  —  Hiec  dissensio  fotas.sc  magua  e: 
I^arte  est  de  modo  loquen.li,  et  ideo,  ut  tot 
res  explicetur,  incipiemus  a  prima  institution 
decimarum,  ct  indicabimus  quid  oUm  servj 
tum  fiierit,  et  quid  unnc  servandum  sit  i 
distribuendis  decimis  inter  clericos,  ac  tai 
dem  constabit  quid  in  hoc  pecuUare  habeai 
parochi,  vel  iil  universum  omncs  qui  curai 
habent  animarum.  Dico  ergo  primo,  decimc 
ex  primaiva  institulione  deberi  clero  ad  ipsii 
sustentationem,  et  ad  oniues  expensas  nece: 
sarias  ad  ecclesiarum  servitinm,  ac  divi; 
cultus  ministerium.  Hoc  facile  ostendi  pote 
ex  dictis  in  principio  hujus  materiae,  et  f 
proportione  ad  institutionem  decimarum  ■ 
vetcri  Testamcnto,  et  ex  decretis  statim  all 
gandis. 

4.  DicBcesum  divisio  antiquissima.  —  S 
cundo  ergo  dicendnm  est,  iu  Ecclesia  facta 
esse    a    principio   divisionem  dioecesum, 
uniuscujusque   dioecesis    decimas   ad  cleni 
iUius  dioecesis  pertiiiuisse,  Ucet  praecipua  e 
rum   aduiiuistratio  Episcopo  esset  comraiss 
ut  cum   debita   proportione  cas  distribiien 
Prima  pars  de  divisione  dioecesum  constat 
ipsamet  Scriptura,  prsesertim  in  Actibus  Ap 
stolornm,    et  epistoUs  PauU,  et  Apocalyps 
item  ex  dccretis  Poutificum,  distinct.  80,  ca 
1    et    spqueutibus,   et  distinct.  99,  cap.  1 
sequentibus  :  item  ex  ecclesiasticis  histori 
iu    quibus  Hierosolymitanam    Ecclesiara 
ApostoUs  fundatam,  et  Jacobum  ilUus  Epist 
pnm  creatum  fuisse  leginuis:  item  AnUoch 
Petrum  prius  sedem  suam  coUocasse,   pau' 
annis  post  Christi  ascensiouem,  et  alias  Ecc 
sias  per  Syriam  et  aUas  regiones  fundasse. 
postea  Rom»  sedisse,  et  partim  per  se,  part 
per  discipulos  a  se  missos  episcopatus  varj 
erexisse  j  idemque  Joannem  ApostoUimEph 
si,  et  in  aUis  Orienlis  Ecclesiis,  Pauhira  ve 
et  alios  Apostolos  fere  per  universum  mundi 
fecisse,  ut  summatim  coUegit  Raronius,  to 
1,  anno  Christi  39,  a  numero  noiio,  usqiie 
finem,  et  anno  quadragesimo  qnarto,  a  i 
mero  decimo,  usque  ad  41.  Ratio  eliam  ilU 
partem  suadet,    nam   episcopaUs  dignitas. 
Christo  est  insUtuta,  et  ita  hsec  divisio  ecc- 
siarum  episcopalium  a  Christi  pi\Tcepto  n- 
navit,  Ucet  modus  et  determiuatio  inpartu- 
lari  ex  Petri  et  Apostolorum  fuerit  arbitr, 
ideoque  tanquam  maxime  necessaria  ad  I- 
clesiaj  ordinem  et  regimen,  statim  a  princip, 
qiioad  ficri  potuit,  indicata  est. 

5.    Decimarum    usus    quanclo  inccepit.  • 
Clemens.  —  Decimce  unius  dicecesis  ad  UU 
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jrum  spcciabant.  —  Et  ita  ctiam  facile  sna- 
liir  pars  secunda ,  natn  licet  forte  prior 
crit  episcopatmim  divisio ,  quam  decima- 
m  institutio  (nam  prius  per  aliqnot  an- 
13  omuia  fucrunt  communia,  postea  ex 
'emosynis,  et  oblationibus  fidelium  clerici 
k'ebaut,  et  pauperibus  subveniebatur,  ut 
telligi  potest  ex  illo  Pauli,  \  Corinth.  6  : 
'  coUectis  autem  qua-  fiunt  in  sanctos,  et  ex 
is  quffi  refert  Baronius,  tom.  1,  anno  44, 
in.  68  et  sequentibus);  nihilominus  etiam 
icimae  iraperala;  sunt  non  multo  post,  quan- 
jquidem  earum  meminit  Glemens,  lib.  2 
nstit..  cap.  25,  3i  et  35,  et  post  eum  fere 
Jines  anti(jui  Patrcs,  quos  in  principio  lnijus 
(iteriee  retidimus.  Semper  ergo  pro  cleri  et 
linistrorum  Dei  siistentatione,  et  cum  dicta 
|)portione  imperatae  fuerunt,  ut  in  unaqua- 
e  dicecesi  ad  clerum  illius  dimcesis  pertiue- 
jit,  quia  ralio  justitia?  id  postnlabat,  et  ail 
'pitum  ordinem  necessarinm  erat.  Iino, 
jindo  eraut  omnia  comnuinia,  non  est  pu- 
|dam  in  univcrsa  Ecclesia  Gatholica,  jam 
V  varias  regiones  dispersa,  omnia  fuisse  ita 
idmunia,  ut  essent  sub  dominio  totins  uiii- 
.  .<alis  Ecclcsiae ;  sed  ita  ut  in  unaquaque  ec- 
!  iia,  vel  civitate,  Hierosolymitana,  Alexan- 
'la,  etc.,  omnia  essent  ibi  communia;  ita 
!Jo  decimaj  et  oblationes  ad  singulas  diiBce- 
ijcum  proportione  spectabaat.  Quod  etiam 
i| rte  probatur  ex  10,  qu»st.  1,  cap.  Perve- 
i|  cap.  Omnes  Basilkce,  et  cap.  Quoniam, 
;ji  ahis :  et  ratio  est  clara;  tum  quia  in  una- 
]jc]ue  dioecesi  ministri  ejus  sunt  illius  cle- 
•  ;  ergo  illis  dari  debent  illius  dioecesis  de- 
JJfe;  tum  etiam  quia  hoc  necessarium  sem- 
pj  fuit  ad  servandum  debitum  ordinem,   et 

ifiisionem  et  dissensionem  vitandam. 
.  Confirmaiicr  tradiia  doctrina.—Qnod  ex 
iaiiarte  proposita  aperte  declaratur  etcon- 
iiiatur ;  nam,  ut  Clemens  dicit,  dicto  c.  25, 
i"unimqiu'in(iiie  Episcopum',  decimarnm  et 
i  ilionum  distributio  spectabat;  vitanda  an- 
semper  fnit  Episcopatuum  confusio,  ideo- 
ad  nniusiMijusque  Episcopi  curam  suai 
cesis  decimffi  portincbant.  Non  tamen  ]U'o 
si|  Episcopo  solvebantnr,  sed  pro  ipso  et  uni- 
V'|!0  clero,  aliisque  ecclesiasticis  sumptil)us 
eij  ueribus,  unde  non  ilH  proprie,  sed  clero 
pj  illum  solvebantur.  Et  hoc  ipsum  sumitur 
e:|nuUisdecretis,  i2,  qusst.  1,  cap.  Viden- 
tti  cap.  Episcopus,  capit.  Prcc-cipiijms,  et  se- 
q'  dibus;  et  12,  qu«st.  2,  cap.  Vulterance, 
<";<  Concessio,  cap.  Quatuor,  et  sequentibus. 
li  uibus  de  divisione  ccclesiasticorum  reddi- 


tunm  in  quatuor  partes  per  Episcopum  facieu- 
da,  sermo  e.st.  Unde  in  capit.  l,  16,  quaist.  7, 
sic  Gregorius  inquit :  Dccimas  suh  nianu  Fpis- 
copi  f,re  censeraus,  ut  ille,  qui  C(rieris  prcpcst, 
omnihus  jiiste  disiribuaf,  etc. ;  et  in  cap.  Per- 
venit,  repi'ehendit  Episcopos,  qui  decimas,  at- 
que  ohlationes  christianorum,  non  in  sacerdotes 
proprice  dicecesis  conferunt.  In  quibus  verbis 
rationes  etiam  hujus  institutionis  tangnntur, 
qnia  decimaj  institutse  suut  pro  liis,  qui  divina 
populo  ministrant;  at  non  soli  Ei^iscopi  mini- 
strant,  sed  etiam  alii  clerici;  ergo.  [n  clcro 
autem  Ei^iscopus  praeest ;  ergo  et  illi  pecnliari 
ratione  provideri  debet  de  necessariis  ex  fruc- 
tibus  decimarum  ,  et  ipsi  tanquam  aliorum 
pastori  committi  debuit  omnium  reddituum 
di(Bcesis  suaj  gubernatio. 

7.  Qtcando  dccimce  unius  parocMce  ad  illius 
clerum  pertinere  incoeperint.  —  Tertio  dicen- 
dum  est,  postquam  dioeceses  in  parochias  di- 
visffi  fuere,  nninscujusque  parochia?  decimas 
ad  clerum,  in  illa  parocliia  ex  offlcio  minis- 
trantem  divina,  per  se  loqucndo  pertinere,  il- 
lique  esse  reddendas,  et  non  soli  parocho,  licet 
per  illum  rogulariter  distribnantur ,  in  qno 
consnetudo  vel  Episcoporum  ordinationes  ser- 
vanda3  sunt.  Hsec  assertio  imprimis  Iiabet  fun- 
damentum  in  his  qufe  supra  diximns,  de  di- 
visionc  parochiarum  a  Dionysio  facta,  cum 
assignatione  propriorum  fininm,  seu  decima- 
rnm  ad  unamqnamque  pertinentium.  Inde 
enim  plane  constat,  uniuscujusque  parochiae 
dccimas  pro  ministris  propriis  solvi,  non  pro 
alienis  ;  in  hoc  enimsensn  probatum  est,  deci- 
mas  parochi»  in  illins  ecclesia  solvendas  es?e, 
noninaliena.  Item  facta  divisione,  eadem  pro- 
portio  servanda  e?t  inter  parochias  distinctas, 
quK  inter  dioeceses  distinctas  prius  servaba- 
tnr,  ut  respoudit  Urbanus  III,  in  cap.  Sicper 
eo,  de  Parochiis,  et  rationes  supra  iactse  pro- 
bant ;  ergo. 

8.  Differentia  consideranda  inler  parockias 
et  dicecescs.  —  Est  autem  hic  consideranda 
qua.'dam  diCFerentia,  nam  parochise  nunquam 
(U^bent  intelligi  ita  divisa?,  ut  unaquajqne  so- 
Inin  paroclium  ct  iuferiores  clericos  compro- 
licndat ;  nam  etiam  Episcopus  totius  dioecesis 
ad  clerum  uniuscujusque  parochia;  aliquo 
modo  pertinet,  tanquam  principalis  illius  po- 
puli  gubernator,  et  minister  in  spiritualibus, 
et  suo  modo  etiam  proximus  ,  dioeceses  vcro 
ita  fuerunt  semper  distincta?,  ut  clerus  illius 
dioecesis  solum  Episcopum  et  inferiores  com- 
prehendat.  Nam  licet  Papa  ex  institutione  di- 
vina,  omnium  ecclesiarum  et  episcopatuum 
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sit  pastor  ,  iiihilomimis  quatenus  Papa  est, 
censetur  esse  extra,  et  supra  clerura  uuiuscu- 
jusque  dicecesis ,  pr»sertim  quoad  uegotium 
decimarum,quia,  tanquam  supremus  jtrinceps 
et  ca[)ut,  non  ordinario  jure,  sed  altiori  modo 
de  redditibus  singularnm  difpccisuni  partici- 
pat,  ut  rupra  tetija^imns,  et  statim  amplius  ex- 
plicabimus.  Alii  vero  superiorcs  pra-lati  e[as- 
copalium  dicecesum,  <]uos  Ecclcsia  conslituit, 
ut  Archiepisco|)i ,  primates,  seu  patriarchse, 
valde  etiam  remote  attingunt  regimen  et  cu- 
ram  suffraganeorum  e[>iscopatuum  ,  et  ideo 
exlra  clerum  illorum  censentur  ,  maxime  in 
jure  docimarum. 

0.  Decimce  parochiales  ad  episcopum  etiam 
pertineni  —  Ex  his  ergo  satis  probata  manet 
iion  sohim  prima  assertionis  pars,  sed  ahquo 
modo  etiam  secuuda  quoad  negationem  ilUus 
exchisiva?,  nimirum,  quod  decimae  [larochia- 
]es  non  pertincant  ad  solum  parochum,  etiam 
per  se  et  jure  ordinario,  quia  etiam  ad  Epis- 
co[»um  dioecesis  cum  proporlione  pertinent, 
quo  sensu  dicimus  sub  clero  uniuscujusque 
parochise  comprehendi.  Dico  autem,  cu'/i  pru- 
portione,  quia  interclericos  parocliise  cum  [)ro- 
portione  divideudae  sunt  decimse,  et  intcr  eos 
preelatus  computatur,  ad  ([uem  pars  d.jcima- 
rum  spectat,  ut  recte  docuit  Abulens.,  quKst. 
176,  in  23  cap.  Matth.  ;  et  Panormitanus  in 
cap.  Cum  contingat,  de  Decimis,  num.  7,  ubi 
quartam  partem  adEpiscopum  pertineredicit, 
ut  videtur  expresse  declaratum  in  capit.  Con- 
guerente,  de  Offic,  ordin.,  ubi  inter  episcopa- 
lia  jura  ponitur,  Quarta  decimatiomim ;  ^ti  li- 
cet  Glossa  ibi  dicat,  quod  hanc  i[uartam  Epis- 
copus  de  cousuetudine  percipiebat ,  tamen  et 
nuham  probationem  affert,  et  illa  consuetudo 
sulficere  potuit  ad  iutroducendum  jus  ;  vel 
certe  ex  auti([uo  jure  manasse,  probabilius 
est :  nam  illa  consuetudo  consentanea  est  un- 
tiquis  decretis  cap.  Vobis,  cap.  Vultera^ue  et 
sequentibus,  42,  q.  2.  Unde  in  cap.  De  quar- 
ta,  de  Praiscript.,  clare  supponiturhancquar- 
tam  pertinere  ad  Episcopum  jure  ordinario, 
cum  ibi  dicatur  necessariam  esse  [)ra?scriptio- 
nem  quadraginta  annorum,  ut  paroclius  pos- 
sit  contra  Episcopum  se  tneri  in  hujus  quartai 
petitione.  Et  idem  plane  colligitur  ex  c.  Quo- 
iiiam,  de  Decirais,  ibi :  Tua  parle  retenta ;  nam 
plane  sup[joniiur  ,  partem  ahquam  decima- 
rum  praidiaUura  parochiarum  ila  ad  Episco- 
pum  pertinere,  ul  tan(|uam  suam  [lossit  lilam 
relinere.  Signumest  ergo  esse  certam  partem 
ahquotam,  quara  oportet  esse  jure  definitara 
et  concessain  ;  uam  propter  solam  cousuetu- 


dinem  contingentem,  non  oporteret  illam  e^ 
ceptionem  facere.  Idem  colhgitur  ex  cap.  Di 
dtm,  eod.  tit.,  ut  il.'i  notant  Joanues  Andrci 
et  Hostiensis,  in  ilhs  verbis  :  Intenlione  ti 
de  jure  cominuni  fundata  pdisti.  Nec  refe 
quod  Glossa,  quam  sequitur  Rebuffus  ,  dic 
qua'st.  7,  num.  11,  dicat  illam  esse  narrati' 
nem  partis,  nou  Papae  ;  hoc,  inquam,  nou  o 
stat,  tura  ijuia  id  non  satis  constat  ex  verbi: 
tum  etiam  quia  Papa  inlerius  consentit,  du 
ait  non  fuisse  Jtcri  episcopali  derogatuin  ;  1 
quitur  enim  de  jure  quod  [)ro  se  Episcop! 
allegaverat. 

10.  Decirnas  medianie  parochia  deheri  Ep\ 
copo,  aliqui  dirunt.  —  Ratio  institutionis.  ■ 
A(idunt  tamen  Joannes  Andreas,  et  Abbas 
dicto  cap.  Conquerente,  deciraas  de  jure  coi 
uiuni  non  deberi  E[)iscopo,  sed  ecclesiis  par 
chialibus;  has  vero  ecclesias  debere  Episco 
quai'tam  partem  [lerceptarum  decirnann 
Sed  hoc  in  idem  redit;  dicunfur  enira  liecin 
parochiarum  non  deberi  Episcopo  quasi  ii 
mediate ,  sed  mediante  ip?a  parochia :  qi 
imme(^Uatura  jus  est  in  ipsa  [)arochia,  seu  c: 
ro  illius,  et  respectu  ilUus  totus  cumulus  C 
cimarum  ad  talem  ecclesiam  pertinentii 
congregandus  :  ex  illo  autem  sua  poitio 
Episcopum  spectat  seque  primo,  ac  ad  ca' ■ 
ros  de  illo  clero,  vel  etiara  priucipalius,  qu 
i[)se  de  juie  est  princi[)alis  dispensalor  illi 
cumidi  perce[)tarura  decimarura  ;  et  ita  etia 
in  hoc  modo  loquendi  vel  nou  magis  [lei- 
nent  deciraae  de  jure  communi  ad  parochu, 
quam  ad  Episcopum,  respective  lo([ueudo  ; 
portionibus  illorura  ,  vel  ad  summuin  (i 
posse  videtur,  parochum  e.-se  quasi  [^roxim  i 
ministrum,  ad  quem  jus  cohigendi  decirs 
ecclesise  suae  debitas  pertinet.  Propter  U 
enim  ille  habet  potestatem  agendi  ad  pet  - 
das  oranes  deciinas  [)aiochia3  contra  iiijre 
occupantes,  ut  notavit  Rebiiffus,  qua^st.  9,. 
16,  licet  non  sibi  soli,  sed  aliis  consortibus  - 
tat,  Ratio  autera  hujus  iustitutionis  est  sua 
tacta,  quia  Episco[)Us  est  princi[)ahs  miniir 
singularuin  [)arochiarura  ;  ergo  ratio  [)ostu  , 
ut  de  bonis  ac  decimis  uniuscujusque  pa- 
chia3  princi[)aUter  [)artici[)et,  unde  olim  etJQ 
pars  iructuura  illi  couferebatur  ,  ut  coUigir 
ex  cap.  Unio,  10,  qua;st.  3.  Quod  tamenin 
de  decimis,  sed  de  oblationibus  multi  intd- 
guut,  jux;a  aUa  jura  ejusdera  qua;sUoiiis.  i- 
de  \cro  roboratur  saitem  ratio  facta,  (j 'i 
Ei)isco[)US  sera[)cr  habitus  est  tauqiiam  |'S 
et  ca[)ut  parochialis  cleri  ;  ideo  eniin  et  b 
oblaliouum  particeps  fiobat;  ergo  licet  il't 
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i  oblationibiis  ordinariis  nsu  vi.lealur  subla- 
im,merito  participatiodecimarum  jure  com- 
lUiii  relenta  est.  Ne<]ue  huic  as?eftioni  divus 
homas  autCajelanus  refrai^antur,  nam  gene- 
itim  loquuntur  de  clericis  habentibus  ani- 
arum  cnram,  sub  quibus  merito  Episcopi 
)mprehenduntur.  Atipie  ex  hac  ratione  con- 
at,  non  esse  hoc  limitandum  ad  parochiam 
ithedrahs  ecclesiae ,  ijnia ,  quod  attinet  ad 
lartam  partem  decimarum  prsediahum,  jura 
3omuibus  parochiis  difficesis  loquuntur.  Nec 
jajorem  partem  habet  in  decimis  parochioe 
■clesiae  cathedraUs,  nisi  ubi  ipse  fuerit  pro- 
|-ins  curatus  ejus  (ut  notavit  Rebufius,  dicta 
fiajst.  7,  num.  7,  alios  referens  ),  quia  nuUo 
tre  phis  ilh  tribuitur. 

H.  Objectio.  —  Satisfit  illi.  —  Dices,  hac 

..tione  concludi  decimas  siugularum  eccle- 

urum,sive  parochialium,  sive  episcopalium, 

!jm  debita  proportione  etiam  ad  Summum 

Dntificem  pertinere,  quia  ipse  etiam  est  cle- 

,;us  habens  animarum  curam;  habet  autem 

«ram  oranium  animarum  in  omnibus  paro- 

jiiis  degentium,  et  ibi  suas  decimas  persol- 

iiitium.  Respondeo  breviter,  ex  supra  dictis 

jpite  duodecimo,  loquendo  de  iiossibili,  po- 

isse  quidem  jure  comrauni  statui,  ut  in  dis- 

ibutione  omnium  decimarum  parocliialium 

am  partem  Summus  Pontifex  haberet,  quia 

m  ipse  sit  caput  omnium  ecclesiarum,  et 

liversahs  pastor  spiritualis,  in  illo  maxime 

;um  habel  finis  proximus   decimarum.   Et 

i  supponit  D.  Thomas,   secunda  secundaj, 

aist.  78,  art.  4,  ad  3 ;  Alens.,  3  part.,  qusest. 

j,  memb.  6,  art.  6;  Abulensis,  dicto  cap. 

I,  qusest.    176;  Joannes  Andreas,   Hostien- 

I,  et  ahi,  in  cap.  1,  de  Decimis.  Ad  quod 

[tari  potest  singulare  verbum   iu   Concilio 

jteranensi,  sub  Alexandro  III,  parte  quarta, 

jiite  quarto:   Cum  homines,   etc,  decimas 

hclesicp  et  mihi  suhere  teneanttir;  est  enim 

isidcranda   illa    particula,   et   mihi;   nam 

ulifox  est  qui  Uiquitur,  et  significat  decimas 

'i  deberi.  Sed   illa   pai  ticula,  in  cap.  Cum 

'nines,(i\iva,  de  Decimis,  omittitur ;  tamen 

lcst  intelligi,  ut  dicantur  Pontilici  deberi, 

|ii  quia  ex   prajcepto  ejus  debentur;    tum 

ia  est  supreiuus  dispensator  illarum;  tum 

iia  jus  habet  de  illis  participandi,  si  velil  et 

liigeat.  Nihilomiuus  jure  coramuni  et  ordi- 

|rio  non  usurparunt  sibi  Poutifices  hoc  jus, 

I  iidem  auctores  pro  comperto  habent,  et 

|s  in  dicto  capite  ostendimus,  et  hujus  insti- 

I  ionis  varias  conginientias  Abulensis  supra 

|Jucit.  Et  in  hoc  sensu  diximus  supra,  Pa- 


pam  non  comprehendi  sub  parochia,  seu  clero 
parochiali  cui  debeutur  decima?  jure  ordiuario 
et  communi;  quamvis  alioquin  habeat  supre- 
mum  jus  disi)eusaudi  omnes  decimas,  et  ali- 
quam  earum  partem  postulandi  ex  vera,  ac 
justa  causa,  et  necossitate.  At  Episcopus  e 
coiiverso  quoad  suam  cauonicam  portionem 
jure  commuui  censetur  de  illo  clero;  quoad 
reliquas  vero  partes,  licet  habeat  potestatem 
admiuistraudi  et  distribuendi  illas,  habet  ta- 
men  illam  alligatam  juri  communi,  nec  potest 
ea,  qu«  ad  alios  pertiuent,  usurpare,  nec  no- 
vum  onus  clericis  imponere,  ut  in  multis 
decretis  instilutum  est,  16,  qusest.  1.  Hac 
ergo  ratione,  merito  dicimus  decimas  paro- 
chiee  non  soli  parocho  deberi,  quia  etiam 
Episcopo  magna  ex  parte,  et  quodamraorto 
magis  ac  principalius  debentur. 

12.  Quibus  ecclesi(e  ministris  decimcB  etiam 
debeantur.  —  Addeudum  vero  ulterius  est,  alia 
etiam  ratione  deberi  decimas  non  solis  paro- 
chis,  quia,  videlicet,  in  unaquaque  ecclesia 
simul  debentur  aliis  miiiistris  altaris,  qui  ex 
titulo  alicujus  beneficii,  ex  decimis  instituti, 
tenentur  ex  officio  altari  vel  choro  inservire. 
Hanc  conclusionera  principaliter  intenduut 
Soto,  et  qui  eura  sequuutur  :  et  licet  non  pos- 
sit  positive  (ut  sic  dicara)  ot  in  particulari  ex 
jure  ostendi,  ostenditur  autem  imprirais  illa 
ratione,  quod  deciraiB  nou  suut  institutae  pio- 
pter  solura  ministeriura  curandi  aniraas,  seu 
rainistrandi  illis  sacrameuta,  sed  sirapliciter 
propter  ministerium  divini  cultus,  cap.  Bx 
parte,  2,  tie  Decira.  Quia  populus  christiauus 
non  tenetur  tantum  sacramentasuscipere,  sed 
etiam  sacrificia  ofiferre,  ac  Deum  publice  co- 
lere  et  laudare,  fidemque  profitcri,  ac  tueri ; 
ad  hos  autem  fines,  necessarium  est,  non  so- 
lum  alere  ministros  qui  curam  habeant  ani  - 
marum,  sed  etiara  alios,  qui  Deum  variis  mo- 
dis  colant  nomine  totius  populi,  et  fidera 
tueantur  ac  doceant,  et  verbo  Dei  populum 
pascaut ;  ergo  decimse  non  tantum  curatis, 
sed  etiam  aliis  ex  officio  miuistraiitibus  spi- 
ritualia  deberi  possunt.  Atque  hoc  mudo  po- 
test  hoc  ex  jure  colligi  partim  negative,  par- 
tim  ex  generalibus  locutiouibus  et  rationibus 
deciraarum,  quse  iu  jure  habeutur.  Negative 
quidem,  quia  nullum  est  jus  ita  prsecipiens 
decimas  dari  parochis,  ut  alii  ministri  eccle- 
siae  excludantur  ;  ad  summiim  enim  dicunt 
jiu^a,  deciraas  persolvendas  esse  parochiis  ;  at 
in  parochiis  non  solum  computantur  parochi, 
sed  etiam  alii  ministri,  licet  cura  et  admini- 
stratio  proxima   parochiae,    et  bonorum   ad 
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eain   pertinentium ,   peculiari  motlo   Rectori 
ejus  commissa  sit. 

13.  Unde  adjungi  potest  alia  prohatio  ex 
generalibus  locutionibus;  nam  in  cap.  Non 
est,  de  Decimis,  dicitur,  decimas  esse  ministris 
Ecclesi(P  tribuendas ;  et  in  cap.  Ex  parle,  2, 
supponitur  canonicis  in  sua  ecclesia  esse  de- 
bitas ;  et  in  cap.  Tua,  2,  dicilur,  Deo  dcUtam 
esse  solntlonevi  decimarum  ,  quia  nimirum 
proptcr  cultum  suum  principaliter  imperau- 
tur,  unde  subditur,  esse  clericis  exhibe)idas, 
quilus  eas  ipse  pro  stio  cultu  concessit.  Et  in 
c.  I,  16,  q.  7.  absolute  dicitur  :  Decimas  in 
usum  pietatis  concessas  esse,  canonica  aucto- 
ritas  demonstrat.  Et  lioc  maxime  probant  an- 
tiqui  canones,  qui  in  divisione  decimarum 
disposuerunt,  ut  quarta  pars  non  solis  paro- 
chis  daretur,  sed  presbi/teris ,  diaconihcs  et 
clero  divideretur ,  ut  dicitur  in  cap.  Ad  lioc,  16, 
q.  \,  et  aliis  supra  citatis.  Quse  jura  antiqua 
quoad  lianc  partem  non  sunt  per  posteriora 
decreta  sublata,  nec  parochiarum  divisio  ob- 
stat,  quominus  illa  in  sua  vi  possint  rema- 
nere. 

14.  Objectiones  proponuntur.  —  Quorum- 
dam  opinio.  —  Sed  objici  potest,  quia  hinc  se- 
quitur  decimas  prsediales  non  ad  sohim  cle- 
rum  pertinere,  sed  etiam  ad  pauperes,  quia 
etiam  iilis  sua  portio  decimarum  ex  vi  com- 
munis  juris  applicanda  est;  consequens  est 
plane  falsum,  nt  ex  omnium  sententia  et  ex 
dictis  in  capite  praecedenti  constat.  Similiter 
sequitur,  decimas  ahqua  ex  parte  non  perti- 
nere  ad  personas  clericorum,  sed  etiam  ad 
ipsam  ecclesiam,  seu  fabricam  ejus,  in  qua 
etiam  pars  ahqua  decimarum  expendi  de- 
bet,  juxta  dispositionem  juris.  Consequens  est 
falsum,  quia  materiale  ipsum  templum  non 
est  capax  juris;  sed  clerici  vel  rectores  ejus 
habent  tale  jus  cum  tali  obligatione  seu  onero. 
Denique  si  ratio  facta  esset  efficax,  quotquot 
ministri  Ecclesise  ex  decimis  ejus  aluntur, 
computandi  essent  inter  eos  quibus  decimae 
debentur,  etiam  cantores  laici,  et  famuli,  quia 
omnibus  'atur  ahqua  pars  decimarnm,  ex  vi 
illius  legis  :  Non  alligabis  os  bovi  triiuranti, 
et :  Dignus  est  mercenarius  mercede  sua.  Prop- 
ter  hsec  et  .similia,  dicunt  ahqui  decimas  solis 
parochis  proprie  deberi,  et  ad  summum  etiam 
Episcopis ;  cseteros  autem  ecclesise  ministros 
non  habere  jus  decimarum,  quia  populus  nun 
teuetur  eos  alere,  cum  illius  utiUtatem  non 
procurent ;  sed  ecclesia,  cui  inserviunt,  ad  hoc 
tenetur,  quse  obhgatio  caditineos,  qui  liabent 
animarum,  et  consequenter  etiam  ecclesiarum 


curam.  Tenentur  enim  illi  alere  ex  suis  red- 
ditibus  ministros  et  coadjutores  sibi  necessa- 
rios,  ut  suo  muneri  possint  satisfacere,  sive 
illi  ministri  clerici  sint,  sive  etiam  laici,  prc 
ratione  et  modo  ministcrii  aut  servitii  eccle 
siae,  ad  quod  conducuntur. 

\  5.  Solvuntur  objectiones. —  Respondeo,  a( 
exchidendas  has  et  similes  objectiones,  et  ren 
totam  exphcandam,  dictura  a  nobis  e.«se,  de 
cimas  deberi  illis  ministris  altaris,  qui  ex  'ti 
tulo  alicujus  beneficii  tenentur  in  ecclesia  a( 
aliquod  ministerium  spirituale,  ctiamsi  pro 
priam  animarum  curam  uon  habeant.  Quoi 
omnino  verum  esse  probatur,  quia  illi  propri 
et  in  rigore  debentur  decimse,  qui  habet  ju 
spirituale  in  quo  fundatur  tale  debitum ;  sei 
omnes  illi  qui  habent  tale  beneficium,  habec 
jus  ad  percipiendos  fructus  ejus,  etiamsi  sin 
fructus  decimarum ;  ergo.  Major  ex  supra  nc 
tatis  clara  est,  quia  in  decima  duo  tantum 
D.  Thoma  et  Doctoribus  distinguuntur,  rec 
ditus  ipsi  materiales,  et  jus  spirituale;  ci 
ergo  ista  duo  proprie  conveniunt,  proprii 
sime  etiam  docimse  debentur.  Minor  autem  e; 
etiam  certa.  Nam  omnia  beneficia,  etiara 
curata  non  sint,  in  spirituah  jure  fnudai 
sunt,  et  illudprincipaliter  inchidunt ;  terap( 
rale  autem  est  quasi  annexum,  et  hoc  est  tc 
tum  fundamentum  simoniee,  in  venditione  i 
emptione  beneficiorum;  non  enim  tantum  i 
beneficiis  curatis ,  sed  in  omnibus  simon 
committitur,  et  ideo  ait  Soto,  non  posse  sii 
errore  negari,  jus  ad  decimas  in  tahbus  ben 
ficiis  spirituale  essc.  Et  confirmatnr  ac  decl 
ratur,  quia  licet  alii  clerici  non  ita  immedia 
incumbant  saluti  animarum,  sicut  curati,  r 
hilominus  non  tantum  actiones  proprise  par 
chorum  spirituales  sunt,  sed  etiam  aliaj;  er| 
alise  etiam  sufficiunt  ad  fundandum  jus, 
proprium  debitum  decimarum,  quia  uon  ( 
de  ratione  liuji:s  juris  ut  fundetur  in  actioi 
bus  directe  operantibus  salutem  animarui 
sed  satis  est  ut  sint  actiones  spirituales  per 
nentes  ad  cultum  Dei.  Eo  vel  maxime  qu 
nullse  suiit  hujusmodi  actiones  factas  a  miiii 
tris  Ecclesise,  ut  tales  sunt,  quse  non  confera 
ad  animarum  salutera,  licet  non  omnes  aeqi 
liter,  neque  cum  eadem  uecessitate,  quod  i 
rum  refert. 

16.  Accedit  tandem  quod  utrumque  ger; 
actionum  pertinentium  tara  directead  cui 
tionem   aniraarum,   quam  ad  alia   miuiste. 
divini  cultus,  potest  duobus  modis  fieri,  sc 
cet,  vel  ex  propiio  officio  collato  per  Ecc 
siam  cum  spirituali  titulo,  vel  non  ex  offic 


■laJL 


CAP  XXIX.  CUROLLARIA,  ET  ASSERTIOISES  EX  ECCTri^A  l^lTEr.IOIllS  CAPITIS. 


201 


ed  aut  devotione,  ut  fit  a  religiosis,  vel  mer- 
•  enario  stipenJio,  sicut  fit  a  clericis  merccde 
lonductis,  inter  quos  modostanta  est  difFereu- 
lia,  ut  etiam  ministerium  propriorum  paro- 
'horum,  uisi  fiat  priori  modo,  non  sufficiat, 
it  sic  opcrautibus  decimse  proprie  debeautnr. 
|i;t  hac  ratione,  religiosis  ut  sic  et  ex  .proprio 
ure  non  debentur  decimae,  etiamsi  maxime 
j.ooperentur  animarum  saluti ,  ut  est  certa 
bmnium  sententia.  Nec  etiam  clerico  capella- 
lio  per  raercedem  couducto  ut  parochum  ju- 
i/et,  debentur  decimffi,  scd  parochus  vel  Epis- 
hopus  debet  ei  suam  mercedem.  Ergo  siraili 
modo  dicendum  cst  iualiisspirilualibus  actio- 
hibus,  ac  ministeriis  divini  cultus,  quod  licet, 
j'acta  ex  devotione  vel  mercenaria  conductio- 
iie,  non  sufficiant  ad  fundandum  proprium 
nebitumdecimarum,  nihilominus  facta  ex  of- 
Ho  ratione  beneficii  et  tituli  spiritualis,  fun- 
lilant  propriura  jus,  cui  etiam  correspondet  pro- 
hrinm  dcbitum  decimarum. 
j  M.Non esse eamdem  ratimem  in  pauperihts, 
itquein  aliis  clericis. —  Et  itafacile  responde- 
Uir  objectionibus  factis.  Imprimis  enim  non 
?st  ealem  ratio  de  pauperibus,  quia  illi  nun- 
quam  habent  intrinsecum  jus  adaliquam  par- 
tcm  decimarum,  sed  ipsis  clericis  dautnr  be- 
ncficia  cnrahoconeresubveniendi  pauperibus, 
jsivc  onus  illud  sit  ex  propria  justitia,  sive  ex 
]charitate,  vel  alia  virtute,  quod  alibi  est  trac- 
jtandum.  Unde  optime  dixit  Ambrosius,  serm. 
|o8de  Ascens:  Ille  homis  Christiamts  est,  qui 
\decimas  Deo  annis  singiiUs  erogandas  pauperi- 
\bus  reddit,  qui  sacerdotihis  suis  honcrem  im- 
\pendit;  pauperibus  ergo  decimse  sunt  erogan- 
jdffi,  sed  per  sacerdotes  locura  Dei  tenentes, 
jqui  deciraarum  sohitione  honorandi  suut.  Sic 
etiam  Cleraens,  1.  2  Gonslitutionum,  cap.  25: 
\Qm-  secundtm  Deimandatum  (ait)  trihuuntur, 
\decimas  dico  et  primitias  insvmat  Episcopus, 
\ut  homo  Dei,  quce  causa  pauperum  sponte  offe- 
\runtur,  dislriluat  decenter,  etc.  Et  plura  de 
ihoc  videri  possunt  in  Abulens.,  in  d.  c.  23 
!Matt.,qu.-est.  117. 

!     18.  Quid  de  templi    fabrica  dicendum.  — 

jEademque  ratioestde  fabrica  cum  proportio- 

|ne.  Qnod  si  fortasse  contingat,  ut  olim  obsor- 

jvatnm  erat,  partem  aliquam  decimarum  nulli 

cbrico  seu  beneficiato  applicari,  sed  ad  usum 

fabricse  vel  pau[»erum  reservari,  tuucqnidem 

decimte  illa)  non  debentur  proprie  ahcui  cle- 

rico  in  particuhiri,  ut  inejusdorainium  trans- 

|fcrantur;  sed  debentur  ecclesise,  non  quidcm 

materiali  teraplo,  ut  objectio  procedebat,  sed 

ratione  tempH  debentur  ccclesia',  id  est,  cle- 


ro,  ut  in  talem  usum,  et  non  in  aliura  illas 
dispensel ;  non  est  autem  ita  de  decimis,  quae 
per  institutionem  beneficiorum  ecclesiastico- 
rum  variis  raodis  applicata?  sunt  clericis  ad 
varia  mini.steria ;  nam  tunc  propriura  jus  de- 
cimarum  confertur  clerico  habeuti  tale  bene- 
ficium.  Et  ideo  etiam  non  est  siraile  de  aliis 
qui  ecclesiae  inserviunt  (etiam  in  spirituali- 
bus),  tantum  ut  mercenarii  conducti,  quia 
illi  non  habent  intrinseeum  jus  ad  decimas, 
neque  respectu  plebis  solventis  decimas  ha- 
bent  propriam  actionem,  sed  tantum  respectu 
Episcoporum,  parochorura,  vel  ecclesiarum, 
quse  eos  conduxerunt;  secus  vero  est  de  his 
qui  ratione  beneficii  ministrant  in  quibus- 
cumque  spiritualibus  actionibus,  ut  declara- 
tum  est. 

CAPUT  XXIX. 

COROLLARIA   ET    ASSERTIONES  QU^   EX    DOCTRINA 
PR^CEDENTIS  CAPITIS    INFERUNTUR. 

1 .  Decimasprimo  Episcopis  deberi.  —  Ex  dic- 
tis  in  superiori  capite,  inferimus  primo,deciraas 
primo  ac  priucipaliter  deberi  Episcopis,  quia 
principaliter  habentcuram  animarum  exoffi- 
cio,  et  praiterea  ad  eos  proxime  pertinetspiri- 
tuale  regimen  clericorum,  et  Christiani  populi 
in  rebus  ecclesiasticis,etiam  adforum  externum 
pertinentibus,  propter  quod  munus  etiam  de- 
cimae  merito  impeudi  possunt.  Ad  eosque  ma- 
xime  spectat  subventio  pauperum,  et  omnia 
alia  onera  propter  qufe  decimse  exigi  possunt. 
Tria  autem  genera  dccimarum  videntur  ad 
Episcopos  pertinere.  Unum  est  ratione  Cathe- 
dralis  ecclesite,  cujus  peculiarimodo  est  mem- 
brnm  etcaput,  etideo  illi  debelur  jure  ordina- 
rio  magna  portio  decimarum,  ac  reddituuin 
talis  ecclesiae.  Aliud  est  ratione  parochiarura 
suse  dioecesis,  quarum  etiam  est  suo  modo 
membrum  et  caput,  et  ideo  quarta  pars  deci- 
marum  illi  debetur  jure  comrauni,  ut  osten- 
sum  est.  Quod  si  in  ahqua,  vel  aliquibus  ec- 
cbi.siis  parochiahbus  ipse  est  immediatus  cu- 
ratus,  ad  iUum  etiam  pertinebunt  decimaj, 
quffi  parochis  deberi  solent,  sive  illa  parocliia 
sit  suoe  ecclesiai  Cathedralis,  sive  aliarum:  ea- 
dem  enim  ratio  quoad  hoc  esl  de  omnibus. 
Uude  si  aliquae  dioeceses  nunc  sunt  (  ut  revera 
sunt ),  in  quibus  parochiee  uon  sunt  ita  divi- 
sa3,  ut  insingulis  sint  propria  beneficia  curata 
pro  parochis  instituta,  sed  sub  cura  Episcopi 
immediatc  maneant,  et  per  mercenarios  ab 
ipso  constitutos  animarum  cura  ministretur, 
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ibi  liabebit  Episcopns  omnes   decimas  paro-     alere;  nec  in  hoc  poteritamplins  populumgra- 
clwrum;  leiiebitiir  autem   ipse  cousruenter    vare,  quia  hac  lege  et  conditioue  illi  tanta 


alere  dignos  et  sufficieutes  auimarum  pasto- 
res,  et  alia  onera  taliiim  eccle.siarum  sustiue- 
re.  Tertium  genu.s  decimarum  e[»iscopalium 
esse  potest  ad  ipsins  personam  seu  meusam 
immediate  pertineub  ex  pra^diisquae  snnt  in- 


pars  decimarum  tribuitur  in  Conciho  Triden- 
tino,  sessioKe  vigtsima  prima,    de  Refnrm., 
c.  A,  arg  c.  ultim.  de  Ecclesiissedif.,  et  c.  Bt 
iemporis,  \i5,  qnoisl.  I. 
3.  Quibus  etiam  propnissime  debeantur  de- 


tra  terminos  suifi  dicecesis,  et  nnllins  parochise  cim(B.  —  Tertio  sequitur,  ecclesiarum  cathe- 

vel  parlicularis  eeclesiae  snnt ;  nam  decimse  draUum  capituhs  et  eorum  membris,  seu  cle- 

praHliales  iude   cousnrgentes  ad   Episcopum  ricis  praebendatis,  ut  sunt  canouici,  dignita- 

pertinent,  ut  diximus.  Et  hoic  dici  p(>.-sunt  de  tes,  etc,  propriissime  deberi  decimas  ecelesiae 

cbmmuui  jure,  possunt   tamen  consuetudine  suae,  eo  modo  et  proportione  qno  eornra  mem- 

augeri  vel  minni,  ut  constat  ex  dictis,  etpanlo  sis  vel  beneficiis  apphcatse  sunt.  Idemque  ciim 

iuferius  ahqnid  addemus.  proportione  dicendum    est  de  quibuscnmque 

2.  Post  Episcopos  decimas  parochis  pripci-  ecclesiis  collegiatis,  ex  decimis  ecclesiastici.s 

pue  deleri. —  Secuudo,  sequitur  ex  dictis,  post  legitime  fuudatis.  Atque  denique  idem  estde 

E[)iscopos,  decimas  prsecipue  deberi  parochis,  oranibus  clericis,  qui,  titulo  cujuscuraque  be- 

tara  titulo  justitiae,  quam   omni   aho  qui  in  nelicii  ecclesiastici  proprie  dicti,  decimarum 

hac  materia  intervenire  possit.  Et  hanc  con-  fructus  vel  aliquam  eorum  partem  recipiunt. 

chisionem   cum  praicedenti   fortasse  iuteudit  Hoc  coroharium  quautum  ad  primam  partem 

D.   Thomas.  Nam  liic  duplex  ordo  ministro-  de  canonicis,  probatur  ex  capitul.  Ex  parte, 

rum  est  maxime  perse  (ut  sic  dicam  )  neces-  2,  de    Decimis,  et  consequeuter  inde  probari 

sarins  in  Christuino  populo,  et  in  quaUbet  possunt  omnes  propter  simihtudinem  rationis. 

etiara    parochiah  ecclesia.    lu  ministris  ergo  Est  autem  generahs  ratio  supra  facta,   quia 

Ecclesiae  ueiessariis  parochi  teuent  secundum  oranes  hi  proprio  jure  spirituah  ad  se  perti- 

locura  (nam  de  Sumrao  Poutifice    nunc  nou  ueute  decimas  recipiunt.  Et  confirraatur.  iiam 

agimns  ),  ipsique   maxime  sustinent  poudus  hi  omnes  non  rccipiunt  fructiis  suos,  vel  par- 

raiuisterii  spirituahs,  et  ad  illud  ex  officio  et  tem  decimarnra  ad  se  pertiuentera,a  parochis 

peculiari   titulo  teaentur;  ergo  illis  raaxirae  proprio  loquendo ;  licet  enira  (ut  supra  dixi) 

dcbeutur  decimae  ex  jiistitia,  et  cousequeuter  parochi  saepe  habeant  aliquam  adminislratio- 

etiam  ex  charitate,  quia  suiit  peculiari  modo  nem,  velcuram  circa  collectionera  decimarum 

spiiituales  patres  et  pastores  suorura  subdito-  (in  quo  est  consuetudo  cousulenda),  nihilorai- 

rura,  et  ex  religioue,  quia  eornra  snsteutatio  nus  nunqiiara  sibi  colliguut  totas  praediales 

ad  divinura  cultiira   raaxirae  pertiuet,  et  quia  deciraas  siue  parochiae,  ita  ut  illarum  efOciau- 

peculiari  modo  vicem  Dei   gerunt.   Denique  tur  domiui,  et  postea  teueantur  aliis  suaspor- 

otiam   ex  obedientia  maxirae  illis  debentur,  tionosdare;  sed  iraraediate  uuusqnisque,  ha- 

quia  ha*cestvoiuntasEcclesice,ut  illipraicipue  bens  beueficium,  jus  vel  doraiuiura  iu   sua 

ex  decimis  alantur,  et  hoc  raaxime  praecipiuut  portioue  obtinet,  alioquin  esset  quasi  pensio- 

jura,  ideoque  diligeutissirae  provident  ut  be-  narius,  vel  stipendiarius    parochi,  quod  fal- 

neficia  curata  in  sua  iustitutione  conserven-  siim  esse  constat.    Sicut  ergo  post  divisionem 

tur,  et  sufficieutes  haheant  redditus,  ut  patet  parochiarum  unusqnisque  parochus  habet  jus 

ex   Trideutino,  session.  25,  cap.    16,  de   Re-  in  parochiam  siiam,  ita  postqiiara  ecclesiadi- 

forra.  Quatita  vero  pars  decimarura,  prseser-  visit  rcdditus  uniusrujusipie  parochiai  iu  plura 

tim  parochialinm,     ad    parochos  pertineat ,  beueficia,  uniiuique  beneficiato  per  se  et  di- 

non  iuviuiio  in  jure  definitura  specialiter.  Si  recte  competit  jus  ad  portionera   decimarum 

tameu  spectemus  jiis  autiquum,  (juarta  pars  suo  beneficio  correspondeutem;  ihi  ergo  pro- 

iructuura  decimarum  uninscujusque  parochia?  prie  debeutur  decimae. 

perliuet  ad  clerum  ecclesiae  illius.  Uude  si  in  4.  Hoc  decimarum  debittim  non  solum  ad 

illa  ecclesia  uon  fuerint  alia  benelicia  instituta  religionem,  sed  etlam  ad  justitiam  pertinere. 

ex  decimis  ,   ad  inservieudum  illi    ecclesise  ,  —  Unde  etiam  colligo,  hoc  debitum  uou  so- 

praeter  parochiale,   ad  parochum    pertinebit  lum  ad  religionem,   sed   etiara  ad  juslitiam 

qiiarta  pars  deciraarum  praedialiura,    prader  pertinere,  cum  tara  propria  obligatione  justi- 

persouaUis,    et  oblatioues,  et  alia  coraraoia.  tiae,  quauta  est  respectu   clericorum   haben- 

Ipse  vero  toucbitiir  necessurios  sibi   ministros  tium  curam  animarum.  Nani  licet  in  his  vi- 

adjutoresque   couducore,  et  suis   sumptibus  deatur  esse  majus  quoddam  fuudameutiim  ri- 
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i^orosae  justiliae,  in  illis  non  deest  sufficiens 
aJ  propriara  et  veram  obligationem  jiistitiai. 
iQuid  illaj  clccimae,  quoe  liis  conferuntur,  de- 
jbentur  ex  justilia  Ecclesia?,  et  ipsa,  erigendo 
;|jeneficiorura  litulos,  transtuht  jus  suum  pro- 
iprium  in  suos  ministros  beneficiatos ;  ergo 
iiiiisdebenturexjustitiadecimae.  Item  illi  sunt 
jveri  ministri  F>clesiai;  ergo  debetur  iliis  sus- 
,l<»a1atio  ex  justitia  ;  ergo  debetur  juxta  taxam 
iet  modum  ab  Ecclesia  pra^scriptum  ;  ergo  de- 
ibelnr  secundum  propri«m  decimarum  jus; 
lundenibil  obslat,  quod  ad  hoc  debitum  ne- 
'cos-"aria  fucrit  iusiitutio,  laxatio,  et  proecep- 
jtinn  Ecclesiae,  nam  per  tale  praceptum  et 
(iiistitutionem  coustituitur  iha  materia  in 
Ipropria  ratione  justitiae.  Sic  enira  etiam  justi- 
tia  parochorum  ad  suas  decimas  pendet  ex 
,institutioiie  Ecclesis,  et  naturabs  ac  divina 
lobligatio  juslitise,  quam  habet  popuhis  Chiis- 
itiannsad  alendos  ministros  ecclesiasticos,  non 
test  hmitata  ex  se  ad  parochos  (hcet  erga  illos 
jmajori  quadam  ratione  urgeat),  sed  extenditur 
jgeneratim  ad  omnes  etiam  minislros,  quos 
jEcclesia  judicaverit  sibi  esse  necessarios  vel 
icouvenicntes,  et  ideo  facta  determinatione  et 
jinstitntione  beneficiorum  per  Ecclesiam,  illa 
|obhgatio  justitiae  ad  omnes  extenditur. 
j  5.  Clericis  etiam  duitihus  sohendte  decii/icu. 
j —  Hic  vero  inquiri  solet,  au  oinnes  hi  clerici 
let  beneGciati,  de  quibus  in  his  tribus  assertio- 
jnibus  locnti  sumus,  possint  percipere  decimas, 
jeisque  debeantur,  etiamsi  divites  sint.  Sed  iu 
boc  resolutio  est  certa,  divitias  eorum  nihil 
lobstare  quomiiius  eis  debeantur  decimae,  et 
ijnste  illas  pcrcipiant,  si  ministrent,  quia  ne- 
mo  militat  suis  stipcndiis  unquam,  ut  Pauhis 
dixit;  unde  accidentarium  est  quod  sint  divi- 
t 's,  nam  crcditori  diviti  suum  debitum  sol- 
vciidum  est,  nemo  enim  suo  jure  privatur 
,propter  divilias.  Ideoque  merito  daumatus  esl 
lerror  Pseudoapostolorum,  qui  negabant  deci- 
,mas  daudas  esse  clericis,  qui  non  profitentur 
levangelicam  paupertatein,  ut  refert  Gastio, 
iveib.  Decimce,  et  Turrecreiuata,  lib.  4  Siun- 
jma',  part.  2,  c.  37.  De  qua  re  in  materia  de 
|.beneticiis  et  redditibus  ecclesiasticis  tractan- 
dum  est,  hic  enim  non  explicamus  quomodo 
clerici  teneantur  uti  decimis  quibus  ipsi  in- 
iterdnm  non  indigent,  sed  solum  agiraus  de 
|rtcbito  solvendi  illas  ex  vi  pracepti,  quoil  ab- 
jsolute  datur,  et  ideo  respectu  omnium  obligat. 
itt  eodem  modo  resolvenda  est  similis  dubi- 
itatio  de  malis  beneficiatis,  an  illis  solvemlai 
i»uit  decima'.  Nam  Wicleph.  dixit,  liberum 
jesse  fidelibus  uegaie  decimas  mahs  sacerdoti- 


bus.  Sed  ille  erravit  in  fuudamento,  quia  pu- 
tavit  deciraas  non  esse  debitas,  sed  volunta- 
rias ;  ideoque  articulus  ille  cum  aliis  damnatus 
est  in  Coucilio  Constantiensi,  sessione  45,  et 
expresse  senientia  illa  rejicitur  iu  cap.  Tua 
nohis,  de  Decimis.  Et  ratio  est  evidens,  quia 
decimae  non  dantur  propter  bonitatem  vitae, 
sed  propter  servltium  ;  et  ideo  si  clerici  minis- 
treiit  ut  debeiit,  malitia  eorum  inin  liberat 
alios  a  debito  decimarum.  Vide  Rebuffum, 
q.  7  de  Decim.^  num.  14,  45  et  I6;et  Abu- 
lens.,  dicto  cap.  23  Matth.,  q.  174  et  175;  et 
Alens.,  dicta  quaest.  51,  memb.  6,  artic.  3. 

6.  Simplices  clericos  non  halere  propHum 
jns  ad  decimas.  —  Ohjectio.  —  Diluitur.  — 
Quarto  e  contrario  sequitur,  clericos  simplices 
nullum  habentes  ecclesiasticum  beneficium, 
non  habere  proprium  jus  ad  decimas  reci- 
piendas,  nec  illis  esse  proprie  debitas.  Utra- 
que  pars  est  certa  et  communis.  Ratio  autem 
prioris  est,  quia  jus  decimarum  non  sequitur 
ipso  facto,  seu  ipso  jure  ex  vi  characteris  seu 
clericatus,  sed  ad  sumraum  iutelligitur  ordo, 
vel  tonsura  dare  capacitatem  quamdam  ad 
habendum  tale  jus,  si  aliquo  titulo  coufera- 
tur,  quia  cum  laici  uon  sint  capaces  illius  ju- 
ris,  clericatus  dat  capacitatem.  Non  vero  dat 
statim  jiis  ipsum,  quia  uec  divinum  jus  id  sta- 
tuit,  ut  per  se  constat,  nec  eliam  Ecclesia  illud 
conrert;  ubi  eniin  est  talis  Ecclesiae  institutio 
aut  [)raeceptum?Confirmatur,  quia  ex  vi  solius 
clericatus  non  obligatur  quis  ad  ministran- 
dum  populo  Christiano  in  spiritualibus;  ergo 
nec  acquirit  statim  jus  ad  decimas.  Et  inde 
patet  ratio  alterius  partis,  quia  si  clericus  non 
est  obligatus  ex  vi  status  ad  miuistraudum  po- 
pulo,  nec  populus  est  illi  decimaruin  debitor. 
Dices  :  saltem  clerici  in  sacris  obligantur  sta- 
tim  ad  Horas  canonicas  recitaudas,  in  quo 
toti  populo  Christiano  iuserviunt,  cum  illius 
nomine  orent,  et  a  Deo  impetrare  illi  possint 
multa  boua.  Respondeo.  obligari  ad  illud  of- 
ficium  non  debito  justitise,  sed  religionis,  ex 
pra^cepto  Ecclesia?.  lUud  autem  praeceptum 
non  impouitur  (}uasi  in  vi  pacti  ineludentis 
obligationeiu  justitiae,  sed  solum  ratioui  sta- 
tusad  religionem  pertinentis,  ut  infra  tract.  4, 
hb.  4,  late  dicetur,  et  ideo  nisi  clericus  be- 
ueficium  habeat,  nullae  decimag  illi  debentur 
fcx  vi  ordiuationis  sua'.  Urgcbis  pra^terea  : 
saltem  illis,  qui  niiuistrant  et  inserviuut  ex 
aliquo  pacto,  debetur  sustentatio ;  ergo  et  de- 
cimae  propter  sustenlationem  miuistrorum 
dantur.  Respondetur  ex  dictis,  deberi  quidcra 
illis  sustentaiionem  ab  eo,  cum  quo  pactum 
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inierunt,  non  in  vi  jnris  decimarum,  sed  in  vi 
pacti,  sive  sustentatio  illa  detur  ex  decimis, 
bive  ex  aliis  bonis,  sive  ecclesiasticis,  sivc  sce- 
cularibus;  unde  licet  sa;pe  talia  stipendia  sol- 
vantur  ex  decimis,  id  est  quasi  per  accidens, 
ita  enim  etiam  laicis  conferri  possunt,  ut  su- 
pra  vidimus. 

7.  Rcligiosis  non  dehcntur  decimce  jure  com- 
muni. — Qiiinto  infertur,  etiam  religiosos  ex 
vi  sui  status  non  habere  proprium  et  intrin- 
secum  jus  decimarum,  neque  illis  jure  com- 
muni  deberi.  Ita  D.  Thomas  2.  2,  q.  86,  art. 
3,  ad  3,  et  ibi  omr.es  ;  Alens  ,  3  p.,  q.  51, 
raemb.  6,  arl.  2;  Abul.,  d.  cap.  23  Matth., 
q.  189;  Turrecrern.,  in  c.  ult.,  16,  q.  1,  ad 
qusestionem  primam ;  Abbas,  in  c.  Sugges- 
tiim,  de  Decimis,  notab.  I  ;  Glossa  et  Docto- 
res,  in  c.  penult.  de  Decimis  ;  Auton.,  2  part., 
tit.  4,  c.  3,  §  3 ;  et  Canonistce  passim,  ex  (jiio- 
rum  sententia  sub  religiosis  omnes  persona? 
ita  Deo  devota,  ut  aliquo  modo  ecclesiasticEe 
censeantur,  comprelienduutur.  De  quibus  pro- 
cedunt  imprirais  omnia  dicta  in  cap.  pra^ce- 
denti.  Et  praiterea  probatur  assertio  ex  cap, 
Alia  causa,  cap.  Placidt,  2,cap.  Pervenit,  16, 
q.  1,  et  faciunt  etiam  cap.  Doctos,  et  cap.  Si 
monachus,  ibidem.  Quibus  locis  dicitur  ad  cle- 
ricos  pertinere  ex  altari  vivere,  non  vero  ad 
monachos,  nisi  ad  clericorum  statum  et  mu- 
nus  assumantur;  et  ideo  religiosis  non  deberi 
dccimas  ex  vi  statns. 

8.  Ratio  assertionis .  —  Ratio  vero  est,  quia 
status  religiosus,  ut  sic,  non  conslituit  minis- 
tros  EcclesiaR,  nec  inducit  obUgationem  ser- 
vieudi  populo  in  spiritualibus  ;  et  idco  necpo- 
pukis  obligatur  exjustitia  ad  rehgiosos  sus- 
tentandos,  etiamsi  ipsi  ex  devotione,  vel  re- 
gula  aut  voto,  proximorum  saluti  maxime  in- 
cumbant;  sed  sohim  ex  gratitudine,  misericor- 
dia,  seu  charitate  aut  rehgione,  poterit  popu- 
his  eos  alere,  non  tamen  ecclesiam  privando 
decimis  suis.  Quia  semper  jus  ad  decimas  ma- 
net  integrum  apud  ecclesiam,  et  ministros 
suos  ex  ofBcio  ad  id  obhgatos,  etiamsi  ipsi  re- 
hgiosi  cooperatores,  et  coadjutores  clericorum 
vohnitarie  se  exliibeant.  Tandcm  ob  hanc 
causam  in  Clemen.  1,  de  Decimis,  suspemhin- 
tur  aut  excommunicantur  (respective)  rehgio- 
si,  qui  decimas  ecclesiis  ilebitas  sine  justo  ti- 
tulo  usurpant,  et  qui,  artibus  et  fraudibus, 
impediunt  ne  decimai  ecclesiis  debitai  ilhs 
persolvantur.  Et  in  Clement.  Cupientes,  de 
Pcenis,  excommunicantur  rehgiosi,  qui  suis 
sermonibus  alios  avertunt  a  sohitione  debita- 
rum  decimarum;  et  suspenthuitur  religiosi. 


NECESSAHIO  EX  PR.flCEPTO. 
qui  audiendo  confessiones,  detinentibus  in- 
juste  decimas  scrupuhim  non  injiciunt.  Dc 
quibus  juribus  videri  possunt  adnotata  in  tora. 
5  de  Cens.,  disp.  23,  sect.  5,  n.  3,  et  36,  et 
seqq.,  et  disp.  31,  sect.  6,  n.  12  et  13. 

9.  Religiosis  tariis  modis  decimce  confern 
possunt.  —  Quamvis  autem  rehgiosis  non  de- 
beantur  decimoe,  ex  eo  pra?cise  quod  rehgiosi 
sunt,  conferri  tamen  possunt,  et  ahquo  modo 
eis  deberi  variis  modis.  Primo,  si  iUis  ut  pau- 
peribus  conferantur,  quod  etiam  D.  Thoinas 
et  Alensis  notarunt.  Tunc  autem  non  confer- 
tur  reUgiosisjus  decimarum,  sed  fructuum; 
neque  hi  conferuntur  ex  titulo  justitiae,  sed 
ex  charitate,  ideoque  conferri  non  possnnt, 
nisi  ab  his,  quibus  ipsse  decimae  propriojure 
competunt,  vel  potestatem  habent  iUas  dis- 
pensandi  et  applicaudi.  Et  sic  res  est  clara. 
Secundo,  possnnt  eas  habere.  si  beneficium 
ahquod  ecclesiasticum  eis  conferatur ,  qnod 
interJum  fit,  unieudo  ecclesiam,  vel  benefi- 
cium  parochiale  aut  simplex,  monasterio  aU- 
cui,  iuterdum  conferendo  beneficium  ipsum 
ahcui  particulari  religioso.  De  quibus  unioni- 
bus  et  collatiouibns,  quomodo  et  a  quibus  6e- 
ri  possint,  non  est  hic  diceadi  locus  ;  tamen 
illis  factis,  non  est  dubium  quin  jus  decima- 
rum  in  religionem  vel  religiosum  transfera- 
tur,  quia  per  beneficium  talo  jus  confcrtur  sub 
onere  ministrandi,  quod  onus  in  se  suscipit 
religio,  vel  religiosus,  qui  supponitur  etiam 
clericus,  et  ideo  capax  est  taUs  juris. 

10.  Tertio,  possunt  decimae  religiosis  con- 
feiri  ex  speciali  privilegio,  quod  satis  constat 
ex  usu,  et  ex  dictis  in  superioribus;  nam  si 
hoc  privilegium  potest  laicis  concedi,  innlto 
magis  et  religiosis.  Quin  potiusin  cap.  Qmm- 
vis,  de  Decimis,  ita  nrobibetur  Episcopis  ne 
laicis  sajcularibus  decimas  concedant,  nt  dc 
rcligiosis  etiam  laicis  id  permitti  videatur  iii 
veibis  illis:  Si  quis  Inico  alicni  in  sccculo  re- 
manenti.  Ubi  Panormitanus  notat,  laicum  con- 
versuni,  et  rcligiosum  non  excludi,  quomi- 
nus  ex  privilcgio  possint  illi  decimse  concedi. 
Unde  inuicat  diflterentiam  inter  laicos  .'Secuia- 
res  ct  religiosos,  nam  prioribus  potest  concc- 
di  ex  privilegio  perceptio  decimarum,  non  ta- 
men  jus  proprium  ad  illas.  Religiosis  autem 
potest  iion  solum  concedi  privilegium  perci- 
pieudi  dccimas  more  laicorum,  per  modum 
cujusdam  eleemosyna^,  vel  charitativi  subsi- 
dii  sinc  aliqua  obligatione  ad  ministerium 
spirituale,  ut  est  clarum,  c.  ult.,  16,  q.  1.  Sed 
etiam  potest  concedi  privilegium  percipiendi 
decimas  sub  aliquo  titulo  spiiituali^  et  cum 
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oiicre  aliciijiis  spiritualis  ministerii,  quia  re- 
ligiosi  possunt  exhibere  lale  ministerium,  et 
Isnnt  capacesillius  juris,  ut  Abbas  supra  docet 
per  textum  in  dicto  cap.  Quamvis.  Et  est  com- 
munis  sententia  in  capit.  Cavsam  qiw,  de 
Praiscrip.,  de  qua  re  videri  potest  Covarruvias, 
dictocapit.  27,  num.  13;  Guttierez,  cons.  5, 
nura.  2,  et  17.  Caetera  vero,  quse  de  hoc  privi- 
legio  desiderari  possunt,  ex  cap.  10  et  13  pe- 
jtenda  sunt. 

CAPUT  XXX. 

iAN  CLERICI  VJiL  ECCLESIASTIGiE  rERSON^   POSSINT 
PLfiSORIPTIONE   ACQUIKERE   JUS   DECIMARUM. 

I    1.  Prima  sententia.  — Ha.'c  questio  locum 

|habetin  rebgiosis  et  in  aliis  clericis,  qui  non 

sunt  incapaces  decimarum,  sicut  laici.  Et  in 

hocpuuctoaUquidocuerunt,  non  posse  religio- 

nem  prsescriptione  acquirere  jus  decimarum, 

inisi  aUunde  habcat  unitamaUquam  parochiam, 

I  ratione  cujus  prascribat  decimas  in  aUa  paro- 

chia.  Etidem  dicunt  de  quolibet  clerico;  nam 

1  si  parochiam  vel  beneficium  habet,  ratione  il- 

(hiis  potest  proescribere  aUquas  decimas,  quse 

ivideantur  excedere  titulum  taUs  beneficii  se- 

icundum  commune  jus ;  si  tamen  nec  paro- 

jchiara,  nec  beneficium  habet,  non  poiest  prai- 

iscribere.  Ita  sentit  Hostiens.  in  Summa,  tit.  1 

ide  Decimis,  §  An  prwscribi  possint;  et  Abu- 

jlens.jin  c.  23  Matth.,  q.  88;  Auton.,  2  p.,  c.  4, 

jtit.  3,  §  3.  Quorum  sententia  ita  explicari  po- 

jtest  etfundari,  quiajus  decimarum  consuetu- 

|dine  pra»scribi  potest  quoad  augmentum  vel 

'Cxtensionem  suam  (ut  sic  dicam),  non  vero 

•quoad  substantiam^  seu  quoad  primum  esse 

suura,  seu  respectu  omnium  decimarum. 

j    2.  Prior  pars  nota  est  ex  superioribiis,  et  ex 

lomnibus  juribus  quae  in  hac  materia  loquuu- 

jtur  :  nam  si  quis  ea  recte  consideret,  tractant 

deextensione  decimarum.  Nam  cap.  Cum  sint 

■  homines,  dc  Decimis,  agit  de  Ecclesiis  parochia- 

ilibns,  quoe  jus  habent  percipiendi  decimas  in 

jsuis  territoiiis,  et  interdum  ex  consuetudine 

jiextenduntur  ad  percipiendas  decimas  ex  prce- 

|tliis  sitis  in  alia  parochia;  et  de  eodem  loquitur 

jCap.  Ad apostolica- ,  et  cap.  Ad  aures,  de  Pi'se- 

script. ;  in  cap.  autem  De  quarta,  de  Pra^sci-i- 

ptioue,  illa  pra^scriptio  in  quarta  episcopali  est 

etiam  per  extensiouem,  quia  clericus  habcus 

jura  parochialia  pra?scriptione  extendilur  ad 

iUud  jus  episcopale.  Sic  etiam  in  cap.  1  de 

Praiscriplione,in  6,  sermo  est  de  Episcopo  qui 

priEscribit  contra  Episcopum,  extendendo  jus 


suum  de  percipiendis  decimis  ad  alterius  dioe- 
cesim.  Et  ratio  hujus  partis  est,  quia  qui  habet 
jus  ad  aliquas  decimas  percipiendas,  potest 
bona  fi  le  possidcre  aliarum  perceptionem^  pu- 
tans  comprehendi  sub  suo  jure^  et  ita  currente 
tempore  prffiscribere. 

3.  Fundamentum  assertionis.  —  Hinc  vero 
sumitur  ratio  alterius  partis,  quia  qui  nuUum 
habet  beneficium,   nec  verum  jus  aliquarum 
decimarum,  non  potest  possidere  saUem  bona 
fide  aliquas  decimas,  quia  non  potest  babere 
tilulum  etiam  coloratum  ad  percipiendas  iUas; 
sint;   possessione    autem   civili   et  bona   fide 
non  potest  proescribi.  Atque  hincfit,  utdetali 
modo  praiscribendi  decimas  etiam  a  clericis, 
vel  religiosis,  nuUa  sit  in  jure  mentio.  Nam 
si  aliquando  indicatur  religiosos  posse  praes- 
cribere,  illud   est  ralione  alicujus  parochise, 
vel  facultatis  quam  ex  privilegio  supponuntur 
habere ;  nam,  supposito  jure  ad  aliquas  deci- 
mas  per  privilegium  obteuto,  non  est  incon- 
venieus  quin   sub  illius   colorc  possint  aUas 
prsescribere ;  et  ita  videtur  supponi   in    cap. 
Dudmn,  de  Decimis;  et  fatentur  Hostiens.,  et 
Abulens.  supra,  et  potest  etiam  sumi  ex  cap. 
Cum  contingat,  et  cap.  Cum  in  tua,  de  Deci- 
mis.    Ut    vero  totum  jus    decimarum    po.ssit 
prsescribi,  non  videlur  habere  exemplum  in 
jure,  neque  fundamentum. 

4.  Secunda  sententia  contrarla  prcpcedenti. 
—  Contrariam  nihiiominus  senteutiam  tenel 
Rebuff^us,  q.  13,  de  Decimis,  n,  03  ;  ait  enim 
absolute,  religiosos  posse  praescriptione  acqui- 
rere  jus  percipiendi  decimas,  etiamsi  ecclesias 
parochiales  non  habeant ;  citatque  in  eamdem 
sententiamTurrecrem.,  in  cap.ult.,  1,  qusest. 
16,  ad  (lusest.  1.  Sed  ibi  nulhim  liabet  verbum 
de  prsescriptione,  sed  potius  absolute  dicit,  re- 
ligiosos,  seclusa  Ecclesiae  donatione  per  mo- 
dum  eleemosynce,  aut  nisiparochiam  habeant, 
non  posse  percipere  decimas  sibi  non  conces- 
sas,  qusead  aliorum  jus  pertinent;  citat  etiam 
dictum  cap.  Cum  in  tua,  sed  ibi  nec  verbum 
quidem  est  de  consuetudine  et  pra>scriptione, 
sed  solum  generatim  supponitur,  aliquando 
religiosos  jure  accipere  decimas  majores,  et 
explicatur  quomodo  illud  jus  ad  minutas  deci- 
mas  extendatur  ;  non  vero  dicitur,  illud  jus 
posse  praescriptione  acquiri.  Referri  solet  iu 
eamdem  sententiam  Covarruvias,  d.  c.  17,  n. 
7 ,  §  Tertio,  sed  sine  causa  ;  nam  ibi  tantum 
generaUter  dicit,  consuetudiue  fieri  posse,  ut 
decimai  ordinario  jure  aUcui  Ecclesise  debitff?, 
alteri  solvantur,  quod  verum  est,  supposito 
aliquo  jure  accipiendi   dccimas   in    utraque 
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occlcsia.  lUam  vcro  sententiam  seqnitur  Gnt- 
tier.,  d.  c.  21,  nnm.  (»,  affertque  c.  Statuto,  § 
pcnnlt.,  fle  Decimis,  in  6,  sed  sine  cansa,  r.t 
statim  dicam. 

5.  Fmdamentuin  secundce  sententur.  — Po- 
test  autem  ha?c  sententia  snaderi,  qnia  jnra  et 
dominia  hnmana,  qnae  nullo  jure  prohiben- 
tnr  pra^scribi,  pra?scriptione  comparari  pos- 
.suut ;  tale  autem  est  jns  decimarnm  respectu 
personse  ecclesiasticge,  vel  monasterii  ndigio- 
si ;  ergo.  JMajor  commnnis  est  in  materia  de 
pra^scriptione,  qnia  k-ges  civiles  et  canonicae 
illam  admittniit  in  materia  non  prohibita, 
etiam  in  spirituahbus  juribns,  nt  patet  ex  cap. 
Auditis,  de  PrEescriptione,  cum  similibus.  Mi- 
nor  autem  patet,  qnia  in  jure  decimnndi,  snp- 
posita  capacitate  personoe,  nulla  est  prohibi- 
tio,  neqne  ex  natura  rei,  cum  non  sit  hoc  in- 
trinsece  mahim,  nec  jiire  canonico,  quia  in 
eo  sohim  specialiter  prohibetur  ne  laici  prffi- 
scribant  jus  (iecimarum  ;  unde  potins  per  ar- 
gnraen.nm  a  contrario,  vel  ab  speciah,  indi- 
cat  clericos  vel  monasteria  posse  prajscribere, 
eo  ipso  quod  non  snnt  laici,  sed  ecclesiastici, 
hcet  nulhim  ahud  benehcium  habeant.  Et 
confirmatur,  quia  praescriptio  et  privilegiura 
sequiparantur,  nt  snpra  dictuna  est  :  sed  roU- 
giosi  possnnt  habere  jus  decimarnm  ex  privi- 
legio,  ut  etiam  dictum  est ;  ergo  etiam  pote- 
runt  prsescriptione  iUud  acquirere. 

6.  Discrimen  adnotandum. — Mdii  occnrrit 
breviter  advertendum,  aUnd  esse  loqui  de  jure 
retinendi  deciraas  prEedioriim;  aUnd  vero  de 
jure  accipiendi  decimas  jure  ordinario  debi- 
tas  alteri  ecclesiai.  De  prirao  enira  non  est 
dnbinm,  quin  possit  a  rehgiosis  et  aUis  cleri- 
cis  praescribi,  cum  etiam  a  laicis  possit ;  quia 
iUud  nou  est  jus  ad  recipiendas  decimas,  sed 
ad  non  solvendas,  qnod  non  est  jns  s])iritnale, 
sed  iramunitas  qnajdam  a  teraporaU  onere, 
quai  potest  consnetuihne  acquiri.  Et  in  hac 
specie  loqnitnr  cap.  Statuto,  §  penult.,  de 
Decimis,  in  6,  quamvis  neqne  iUud  loquatur 
de  consuetudine,  sed  de  privilegio;  sed  quoad 
hoc  est  eadem  ratio,  ut  supra  visum  est.  De 
acceptione  vero  decimarura,  subdistinguen- 
dum  est;  nara  ant  consuetudine  praescribitnr 
non  tantura  jus  deciraarum,  sed  etiam  fiinda- 
mentum  ,  quod  est  spirituale  ministerium  ex 
oflicio  praestandura ,  ratione  cujus  deciraae 
dantur,  vel  solum  acquiritnr  jns  ad  decimas 
percipiendas,  separatum  ab  omni  tali  minis- 
terio  spiritnali,  vel  obligatione  ad  iliud  ;  nt, 
verbi  graiia ,  potest  mouasleriura  iuteUigi 
praiscriptioiie  acquirere  decimas  alicujus  pa- 


rochiae.  quia  praescriptione  acquisivit  ipsara 
parochiara,  et  jus  parochiale  iUius,  ita  nt  obli- 
gatura  maneat  ad  gerendam  cnram  talis  pa- 
rochia^ ;  vel  inteUigi  potest  solura  acqnisivisse 
jus  ad  decimas,  sine  parochia  ip=a  vel  onere 
illins. 

7.  Religiosos  posse  prcescrihere  decimas  ali- 
cujus  Ecclesi(P.  susdpiendo  illius  onus.  —  Di- 
co  ergo  primo,  recte  fieri  posse  nt  monastc- 
rium  acquirat  jus  deciraarura  alicnjns  eccle- 
sia^,  praescrd)endo  ipsammet  ecclesiam,  et  il- 
lius  onera  in  se  suscipiendo.  Huc  certum  vi- 
detnr  apnd  omnes.  Suppono  enira  ecclesiam 
posse  praescriptione  acqniri  ab  alio,  qui  sil 
capax  ejns,  possitqu(>  illara  possidere ,  qnal( 
est  religiosura  raonasterium,  nt  tradit  Sylves- 
ter,  ver.  Prccscriptio,  2,  n.  4,  ex  cap.  Ad  au- 
res,  de  Praescriittione,  cnm  his  quae  ibi  com- 
muniter  notantur.  Acquisita  autem  eeclesia 
clarum  est  etiara  eleciraas  acquiri,  quia  acqui 
ritur  fundamentum  decimarura  ,  qiiod  es 
principale,  unde  fit  ut  etiara  acqniratur  ac 
cessorinm.  Item  tnnc  semper  decimae  exignn 
tnr  titnlo  parochiae  ;  ergo  optime  illo  mod< 
praescribi  possunt.  Itera,  hcet  quis  non  possi 
praescribere  jiis  ad  procurationera  debitan 
ratione  visitationis,  si  non  visitet ,  nec  visi 
tare  possit,  tamen  praescribendo  jus  visitancli 
potest  etiam  procurationem  praescribere,  caf 
Cum  cx  officiis,  de  Praescriptione ;  ergo  simili 
ter,  praescripta  ecclesia,  praescribnntur  deci 
raae.  Quanto  autem  tempore  praescribatnr  ec 
clesia,  et  qnis  titulns  sit  necessarius,  ad  hun 
locnm  non  spectat. 

8.  Non  posse  ecclesiasticum  prmcrihere  ju 
decimarum  sine  parochia.  —  Dico  secundo 
per  se  et  directe  non  potest  quispiam,  otiai 
ecclesiasticus,  totum.  jus  decimarum  siiie  p; 
rochia  velalio  siiniU  titulo  praescribere ;  pole 
lamen  per  talera  praescriptionem  suflicienti 
probari  seu  praesurai  privilegium,  ratione  ci 
jns  tales  decimae  juste  postulentur.  Priorei 
partem  probat  raihi  prioris  sententiae  fund; 
mentum;  qnia,  secluso  privilegio,  nnnqna: 
potest  decima  exigi  juste  ab  eo,  qui  non  se 
vit  nec  laborat,  quia  decimae  intrinsece  h 
bent,  ul  sint  stipendium  spiritualis  ministen 
et  ideo  non  possunt  aliter  juste  peti,  nisi  r 
tione  concessionis,  vel  donationis  a  domii 
vel  dispenscitore  facta,  quara  nomiue  privil 
gii  comprehendiraus.  Sed  in  eo  casn  consti 
talem  i^ersonaiu  vel  raonasterium  non  aci 
pere  decimas  ut  stipendium,  quia  supponiii) 
non  suscepisse  in  se  onus  Ecclesia?,  seu  ben 
ficii,  sed  tantum    commodnm,  ideoque  v^ 
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ibot  ibi  locum  ratio  stipcndii;  ergo  non  pos- 

iit  aljter  juste  peti,   nisi  ratione  privilegii. 

■ijue  sub  alio   colore  potest  valere  prff^scri- 

io,  quia  per  actiouem  injustam  nou   potest 

•ffiscribi ;  ct  j-.etere  decimas  non  mini.strando, 

'  sine  coucessione  speciali  seu  privilej^io,  nun- 

iiam  potest  esse  licitum.  INeque  in  bcc  potest 

aesumi  bona  fides,  quia  contiuet  tam  claram 

justitiam,  ut  nullo  abo  titulo  coloraripossit, 

\i  ideo  non  procedit  coutra  banc  partem  fun- 

jimentum  prioris  sentcntiie^  quia  liic  non  est 

■jcessaria  specialis  prohibitio   talis  materiae 

j'a?scribeud3e,  quia  modus  iile  prsescribendi 

Itrinsece  contuiet  injustiliam,  etexcluditbo- 

jiin  fidem.  Neque   etiam  confirmatio  quic- 

(lam  probat,  quia,  licet  quicquid  iirffscriptio- 

!  acquiri  potest,  possit  etiam  privilegio  con- 

di,  non  tamen  e  contrario  convertitur.  ut 

perte  probatur  ex  cap.  Accedentes,  de  Prae- 

riptione,  ubi  dicitur,  posse  aliquem  privile- 

0  exirai  a  procurationibus  pro  visitatione 

Ivendis,  et  non  posse  eximi  pr»scriptione 

ugissimi  temporis;   non  ergo  quicquid  pri- 

legio  obtineri  potest,  potest  etiam  praeseri- 

ione.  Et  ratio  est,   quia   posito  privilegio, 

terdum  fit  juste   quod  sine  illo  bona  fide 

•ri  non  potest,  quia  non  habet  locum  prfe- 

riptio. 

9.  Prolatur  secunda  pars  conclusionis.  — 
i  hanc  prcescriptioneiii  immemorialis  vios  ne- 
isarius.  —  Hinc  veio  probatur  favile  altera 
rs,  quia  si  privilegium  sit,  vel  existimetur 
36,  tunc  potest  bona  fide  inchoari,  vel  sal- 
:n  coutinuari  consuetudo  exigendi  decimas; 
?o  lunc  nihil  oberit,  quominus  possit  prse- 
ribi  illo  modo,  quia  persona  est  capax,  et 
betlocum  bouBe  fidei  ))ossessio.  Tunc  autem 
a;scriptio  uon  est  propria  prcescriptio  rei 
J  jurls,  sed  est  quasi  pra3Scrip'.io  privile- 
,  seu  talis  praesumptio  ejus,  quae  et  con- 
entiam  reddat  securam,  et  det  actionem,  et 
^  etiam  in  foro  exteriori;  sicut  supra  dice- 
mus,  hoc  modo  posse  etiam  laicos  probare 
asuetudine  privilegium  obtinendi  decimas, 
amsi  non  possint  aliter  probare.  Est  tamen 
ferentia,  quia  sicut  privilegium  non  dat 
|cis  jus  proprium  spirituale  decimarum,  sed 
l.um  facultatem  ad  temporalem  utilitatem 
liceutia  Ecclesiae  capieudara,  ita  nec  illa 
ii.-^uetudo  plus  ostendit.  In  roligiosis  autem, 
'ia  per  privilegium  dari  eis  potest  jus  etiam 
cimarum,  idem  potest  consuetudiue  probari, 
in  modo  consueto  cxigendi  decimas  sint 
DBcientia  sigua  tafis  juris,  et  quod  illse  deci- 
e  petantur  tanquam  debita:  ex  proprio  et  in- 


trinscco  spirituali  jurc.  Quod  maxime  judica- 
ri  poterit,  si  mona.sterium,  in  quoest  talis  con- 
suetudo,  se  agnoscit  obligatura  ex  justitia  ad 
aliqiiod  miuisterium  spiriluale,  ratioue  talium 
decimarum.  Hinc  vcro  coustat,  ad  hoc  genus 
prffiscriptionis  vel  consuetudinis,  nccessarium 
esse  immemorialem  morem,  juxta  dicta  supra 
de  laicis;  nam  quoad  hoc  est  eadem  ratio, 
nimirum  quod  in  hac  consuetudiue  non  po- 
test  allegari  et  o.stendi  titiilus,  praiter  privile- 
gium  ipsum,  de  qua  dubitatur,  et  sola  consue- 
tudineostenditur,  et  alioquiu  res,  de  qua  con- 
trovertitur,  est  contra  jus  commune;  ergo 
necessaria  est  immeraorialis  consuetudo  ad 
plenam  ostensionem,  et  quietem  consciiMitiee, 
juxta  decisiouem  cap.  \  de  Dccimis,  in  6,  et 
alia  qna;  videri  po.ssuut  in  Covar.,  dicto  capit. 
17,  numer.  7,  et  aliis  supra  relatis. 

GAPUT  XXXI. 

EX    QUIBUS    REBUS    MGIiM^    PERSONALES   SOLVEN- 
D^    SINT. 

\ .  Exponitur  qwestionis  sensus.  —  Hfec  est 
teitia  principalis  circumstautia  in  decimarum 
solutione  observanda,  quse  pertinet  ad  circum- 
stantiam  quid,  seu  circa  quid ,  et  inde  etiam 
pendet  scire  qnanta  decimarum  quantitas  sit 
solvenda.  Nam  licet  quoad  qnantitatem  parlis 
aliquotse  singulorum  fructuum,  coustet  debe- 
reesse  decimam,  stando  in  communi  jure,  ta- 
meii  quautitas  omnium  decimarum  pendet  ex 
multitudiue  vel  paucitate  reruin,  ex  quibus 
solvendae  sunt.  Et  quia  haec  quantitas  et  cir- 
cumstantia  maxime  peudet  ex  modo  suppu- 
tandi  fructus ,  ex  quibus  decimffi  solvendse 
suut,  ideo  de  hoc  etiam  modo  in  discursu  di- 
cemus.  Quia  vero  iu  multis  loquendum  est  ali- 
ter  de  praedialibus  quam  de  personalibus  de- 
cimis,  id(io  prius  expediemus  quaj  ad  perso- 
nales  pertinent,  postea  de  praidialibus  dice- 
mus. 

2.  Decima; persomles  ex  omnihus  lucris  sol- 
Tcndp.  —  De  personalibus  ergo  decimis  gene- 
ralitcr  dicendum  est,  stando  in  jure  commu- 
ni,  Ecclesiaj  solvendas  esse  ex  oinuibus  lucris, 
quai  quovis  modo  vere  ac  ju.^te  acquiruntur. 
Est  communis  sententia  omnium  quos  rcfere- 
mus,  et  sumitur  cx  verbis  Auguslini :  De  mi- 
litia,  de  negotio,  de  artificio  rcdde  decimas  ,; 
praemiserat  autem  :  Si  tardlus  dare  peccatum 
est,  quanto  pejus  est  nnn  dedisse  ?  osicwAens 
esse  prseccptum.  Ilabclur  iu  cap.  Decima,  16, 
q.  1.  Exprossius   ac  generalius  id  traditur  in 
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cap.  Fx  trmsmissa,  cle  Dcciinis :  Fidelis  honio 
de  omnihus  qua>  licite  potest  acquirere,  decimas 
erogare  tenetur ,  et  in  cap.  Non  est,  eodem  : 
De  7iegotiatione,  de  ipsa  eliam  militia,  et  vena- 
tione,  et  ornnihis  honis.  Ratio  ergo  Inijus  tam 
generalis  obligationis  est  Ecdesise  praeceptum ; 
congruentia  autem  nunc  sit,  quia  non  est  ma- 
jor  ratio  de  uno  lucro  quam  de  alio,  cum  de 
omnibus  honorandus  sit  Deus. 

'i.  An  aliqua  Umitatio  adhihenda  conclusio- 
ni.  —  Ratio  duhitandi.  —  Ut  autem  hsec  gene- 
ralis  regula  explicetur,  nonnulla  circa  illam 
inquiri  possunt.  Primum  est,  an  de  omnibus 
licite  acquisitis  debeatur  haec  decima,  vel  ali- 
qua  Umitatio  vel  declaratio  adhibendasit.  Ra- 
tio  autem  dubitandi  est ,  primo  ,  quia  multa 
acquiruntur  per  liberalem  donationem  aUo- 
vnxa,  vel  per  legatum,  aut  heereditariam  suc- 
cessionem^  ex  quibus  non  est  verisimile  debe- 
ri  deoimas,  alias  facile  bona  omnia  perveni- 
rent  ad  Ecclesiam.  Item,  qusp.  aliquis  acqnirit 
ex  propriis  laboribus,  tanquam  justa  illorum 
stipendia  ,  justissitne  acquiruntiir ;  et  tamen 
durissimum  est  obligarc  omnes  ad  solvendas 
decimas  suorum  slipendiorum  ,  alias  advoca- 
tus  ex  merccde,  lector  ex  catliedrffi  stipendio, 
et  omnes  similes,  decimas  ex  his  hicris  debe 
rent  solvere.  Quod  videtur  iujustum  onus  ; 
namqui  vendit  equum  veltriticum  suum  jus- 
to  pretio,  non  tenetur  solvere  Ecclesia;  deci- 
raam  ;  ergo  nec  ille,  qui  vendit  laborem  suum 
justa  ffistimatione,  quod  fit  quoties  pro  opere 
merces  accipitur.  Simile  argumentum  fit  de 
militibus  :  cur  enim  decimas  solvent  stipcndio 
quo  vixpossunt  sustentari.  Dices :  solvantsal- 
tem  de  pra?da.  Contra  :  ergo  tenebitur  prin- 
cepsdecimam  partern  terrarum,  quas  in  bello 
justo  acquirit,  Ecclesiee  dare ,  qiiia  tenetur  deci- 
mam  solvere.  Accedit,  quia  modusille  hicrau- 
di  in  bello  multis  est  pericuUs  plenus,  et  quod 
hodie  ab  hoste  accipitur,  paulo  post  dupUca- 
tum  perditur  :  durum  est  autem  pra^dam  non 
accipere  integram,  ct  postea  subire  pericuhim 
amittendi  iUam ,  non  tantum  iutegram  ,  sed 
etiam  duplam.  Et  haec  difficuUas  invenitur 
ctiam  in  kicratis  per  hidum,  quantumcumque 
justura,  quia  semper  est  dubia  fortuna,  ideo- 
que  noii  potest  statim  in  lucrum  computari 
quod  hodie  per  ludum  comparatur;  cras  enim 
perditur:  quod  si  Uicrum  antea  obtentumpos- 
te.i  amitiatur,  antequam  solvatur  decima,  non 
videtur  posse  deberi.  Quaudo  ergo  ex  tali  lu- 
cro  orietur  obligatio  solvendi  decimas?  Deni- 
que  si  propter  distributionem  positam  in  cap. 
Ex  transmissa,  el  similibus,  de  omnibus  his 


lucris  deberentur  decimre,  etiam  de  omnibi 
bonis  ,  tam  immobiUbus ,  quam  mobilibi 
denuo  comparatis,  deberentur  decimae ,  qu 
in  cap.  Non  est ,  absoUite  dicitnr  deberi  < 
omnihus  honis  :  id  autem  dici  non  potest ,  i 
omnes  fatentur ;  ergo  nec  alia  regnla  cer 
est. 

4.  Stahilitur  prcecedens  concJusio. — Respoi 
dco  niUilominus,  ex  vi  juris  commums,c 
omni  vero  Uicro  ab  Uomiue  acquisito  debe 
decimam,  quia  ita  loquuntur  jura,  et  ita  inte 
ligunt  omnes,  ut,  prseter  D.  TUomam  et  Thei 
logos,  ac  Summistas,  videri  potest  in  Abbati 
et  aUis  exponentibus  iUa  jura,  et  late  per  R 
bufi^um,  d.  tract.,  q.  8,  a  n.  18.  Et  pra;tere 
quia  non  possumus  dicere  ex  nuUo  lucro  pe 
sonaU  licito  deberi  decimam,  quia  est  expres 
contra  jus,  nec  possumus  cum  ratione  excip 
re  unum  potuis  quam  aliud  ;  tum  quia  nul 
est  major  ratio  ;  tum  etiam  quia  ubi  jus  m 
distinguit,  nos  distinguere  non  debemus  si 
alio  jure  vel  ratione  cogente  ;  ergo  ex  vi  jur 
generaUs  est  illa  obligatio.  Dico  autem  sei 
per  ex  vi  juris  ,  quia  consuetudine  fere  su 
istae  decimse  sublatse,  et  facile  potiierunt  co 
suetudiue  excipi  aliqua  lucra,  et  non  alia.qi 
ipsa  consuetudo  derogat,veI  minuit  jus,  et 
illa  posita  insurgit  specialis  ratio  excipien 
Interdum  vero  dubitari  potest  de  aliquil 
bonis,  quae  de  novo  in  nostrum  dominium  ^ 
niuut,  an  sint  propria  Uiora,  ut  de  lucro  jii 
in  hac  materia  loquuntur. 

5.  An  propria  lucra  siiit,  quce  ferdonat- 
nem  acquiruntur.  —  Pars  afp,rmativa.  —  i 
hoc  imprimis  postulatur  in  prima  objecti(i 
posita  de  his  bonis,  quae  per  donationem,  1 
aliam  largitionem,  vel  testamentum,  aut  s- 
cessionera  necessariam  ,  vel  aUo  siraih  i- 
do  comparantur  ,  an  sint  propria  lucra ,  i 
quibus  deciraae  debentur.  Nam  partem  al- 
mantem  simplioiter  docuit  Sylvester,  ve. 
Decima,  cum  Hostiens.  et  aliis,  solura  projr 
absolutam  et  universalem  locutionem  jnrise 
omnilucro,  nam  omnia  ista  obtinentur  tito 
lucrativo.  Et  hoc  ipsum  significant,  qui  dic  t 
ex  orani  lucro  castrensi ,  qnasi  castrensi,  - 
ventitio  ,  vel  profectitio,  deberi  decimam  t 
loquitur  Rebufi^us,  dicta  quaestione  8,  nui;- 
ro  2  ,  cum  Andr.  Hispan.,  q.  12.  Addi  vo 
solet  duplex  limitatio.  Una  est  de  filio  su<!- 
dente  patri  in  Uajreditate  vel  non  habt  e 
fructus,  vel  habentc  illos  jam  decimatos,  f  a 
tunc  non  censetur  fiUus  aliquid  luorari,  u 
possidere  incipere  quod  jure  suum  jame»- 
Ita  Glossa,  in  cap.  Pastoralis,  de  Dccirais,^'- 
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asi  de  lucro,  quam   multi  ibi  sequuntur.  gatio  colligeretur,  maxime  ex  generalibus  lo- 

i  vero  liaiic  exceptioncm  extendunt  ad  om-  cutiouibus  caiionum  ;  inde  autem  non  colligi- 

i]5  ab  intestato  sucredentes  ,  quia  illi  suat  tur;   ergo.  Patet  minor,  nam  imprimis   cap. 

3cssarii  brercdcs,  et  idco  iion  tam  acqui-  Non  est,  et  ca]>.  De  omnihus  bonis,  non  pos- 

it,  quam  rem  sibi  debilam   accipiunt :  ita  snnt  tum  late  accipi,  ut  nuUam  declarationera 

).ssa  iii  cap.  DecAma,  16,  qnicst.  I.  Secunda  admittant;  alias  etiam  de  immobibbus  testa- 

litatio  cst,  ut  de  solis  mobilibus  bonis  deci-  mento  nobis  relictisdecimasdebercmus,  quod 

i  solvatur,  uon  de  immobdibus,  eiiam  de  ab    omuibus  rejicitur  :  sequela    patet,   quia 

I  vo  per  legatnm  vel  donationi-m  aciiui.-^itis.  etiani  res  iminoliiles  sunt  boua,  quo:'  vere  ac- 

Ij  Glossa,  dicto  cap.  Pastoralis,  quam  ibi  in  quirimus,  cum  nobis  donautur.  Unde  parum 

h  multi  sequuutur;et  Rebutfus  ,  dicta  q.  referret  quod  non  siut  fruges  (ut  Rebuffus  ar- 

I  num.  ult.  :   Q,u,ia  frugio m  {\ii(\mi)  nomine  gumentatnr),  tum  quia  textus  ille  uon  dicit 

ii  imri:oUlesnonveniunt.  Etquiasi  ex  immo-  de  omnibus  frugibus,  sed  de  omnibus  bonis; 

l|ibus  decima  deberetur,  omuia  fcre  immo-  tum  etiam  qnia,  si  licet  exponere  de  bonis, 

llia  bona  ad  Ecclcsiam  pervenirent.  quae  sint  frnges  vel  fructus,  eliam  aliae   res 

|3.  Pars  negadva  proponitur.  —  Aliorum  mobiles,  ut  vasa  aurea  et  argentea,  et  vestes, 

( tem  opinio  est  de  bonis  nobis  advenienti-  et  similes,  testameuto  nobis  relictai,  nou  sunt 

]U  per  liberalem  largitionem  alterius,  sive  frnges,  nec  fructus;  ergo  etiam  illse  non  com- 

j|' donatiouem  iuter  vivos,  sivecausa  mortis,  prebenduntur  sub  illa  generalitate.  Viiletnr 

>|e  per  lei;alum,  aut  institulionem  ha^reilis,  ergo  illa  locutio  exponenda  jiixta  subjectam 

(jimtumvis  extranei  ,  non  deberi  decimas.  materiam,  et  coulextum,  de  omnibus  proven- 

J  nc  scntentiam  bene   defeudit  ac  declaiat  tibus,  ut  loquitur  cap.  TuanoMs,  de  Decimis; 

ilent.,  iu  Sum.,  tom.  3,  <lisp.  6,  quse.^^t.  5,  legata  autem,  vel  donaria  non  dicuntur  pro- 

]2;fuitque  Alberi.,  ut  Silvest.  rcfert.  Et  in  prie  proventus,   quia  non  sunt  reilditus,    et 

<  n  incliiiat  hmocentius,  in  cap.  Kon  est,  de  provcutns  idem  est  quod  redditus;  unde  iiec 

J  .'imis,  qni  refert  fuisse  opinionem  autiqnio-  eleemosyuai  nomine  proveatuum  vel  reildi- 

1 11 ;  et  Pauormitanus,  in  diclo  cap.  Pastora-  tiium   comprebemiuntur.   Et  similiter   quod 

ait  non  esse  facile  in  hoc  praecipitare  seu-  diiitur  in  dicto  cap.  Ex  transmissa,  de  o.nni- 

tiau),  et  landem  ait  slandum  esse  consue-  bus,   quci:    homo  licite  potest   acqulrere,  etc, 

Ijliiii.  Quem  imitando  ,  assero  rem  quidem  active  (ut  sic  dicam),  et  non  passive  tanlum 

«Jl'  dnbiam,  tamen  in  rigore  juris,  satis  pro-  intelligeudum  videtur,  id  est,  de  his  quce  no- 

1  tile  videri  de  sic  acquisitis  non  solvi  deci-  stra  actione  vel  industria  acquirimus,  non  de 

1  m,  quia  ex  uuUo  jure  Iioc  satis  colligitur,  his  qua3  a  nobis  acqniruntur  ex  sola   qnasi 

(  lou  suut  augenda  ouera  sine  jure  cogcute.  actione,  veldouatioue  alterius,  alioquiu  eliam 

mecedens  patct,  quia  ex  jure  solum  habe-  imniobilia  compieheuderet   (ut   dictum  est), 

13  solveudas  esse  decimas  ex  frugibus,  sen  <iuia  simpliciter  dicit  de  omiiibus  (juae.  acqni- 

1' ctibus ,  aut  emolnmentis  reium  inimobi-  rimns,  et  immobilia  etiam  acquirimus. 

In,  vel  animalium,  quoil  pertinet  ad  deci-  8.  Augetur  argu  ncnti  vis.  —  Alque  idcm 

i-ls  piaidiales,  vel  ex  laboribus  uostris,  vcl  argniuentum  uigcri  potest  etiam  contra  aliam 

ejiequisitis  nostra  mauti,  opere,  seu   indus-  limitationem  de  acquirentibus  i^er  successio- 

t( ,  ipiod  spectat  ad  persoualis.  At  illa  bona,  nein  ab  intestato,  quia  etiam  illi  acquirnnt  de 

qp  nobis  ilonauturquocumquemodo,  uec  ;ul  novo;  solum  ergo  possunt  excludi,  quia  non 

rjis  membrum  pertinent,  ut  per  se  coustat ;  per  actionem  suam  acquirunt;  nam  quod  ac- 

ad  postcrius,  quia  nou  ex  actioue  nostra  qnirant  ex  debito,  parum  refert,  nam  etiam 

is  prov(!uiunt,  sed   ex  actione  alterins  iii  iiierceuarius   acqnirit  rein   sibi  jam  dcbitam 

is  reeipiuutur,  ut  sicdicam;  ergo.  ratioue  operis  sui,  juxta  leg.    Qui  operas,  ff. 

I.  Coiifinnatur  hcc  doctrina.  —  Unde  con-  Locati.  Solum  ergo  constitui  potest  differeu- 

fijiari  ac  declarari  potest,  quia  sicut  decimffi  tia,  quiaiu  mercenario  lucrumfitdebituin  per 

pMiales  debcntur  ex  fructibus  pi'a'diorum,  actionem  ejus,  iu  haereditate  ab  iutestato  nas- 

iJj  persoiiales  ex  frnctibus  personarum,  qui  cilnr  jure  sanguinis,  quod  jus  partim  huinana 

lij'tus   suut  actioncs   et  labores  ipsius  per-  lege,  partiin  ex  voluutate  defuncti  (salteiu  ue- 

s<|e,  et  hicra  illorum  :   at  qu»  iiobis  douo  gative   se  habente,   non   constituendo  aliuiu 

<ljlur,  neiitro  modo  sunt  fnictus;  eigo  noii  lucredem)  proveuit,  (juaudo  sucessio  uou  est 

sut  materia    decimarum.    Coulirmatur   se-  u(3ccssana  omuino,  ut  iu  filio,  etc.  Qare  diffe- 

fido,  quia  si  aliquo  mo>lo  ex  jure  liia  obli-  reutia  parum  ad  proeseutem  materiam  facit, 

XIII.  li 
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iiisi  snpf  onamns  non  de  omui  lucro  qnooum- 
que  modo  nobis  adveniente,  sed  de  comparato 
per  propriam  actionem,  decimam  deberi.  Nam 
si  de  bonis  mere  ab  exlrinscco  provenientibus 
deberi  potest,  quid  rcfert  quod  illa  bona  nobis 
debeantur  et  proveniant  ex  sola  voluntate 
testatoris  positiva,  et  jure  extraneo,  vel  quod 
proveniant  jure  haereditario  virtute  legis , 
absque  interventu  voluntatis  defuncti.  Imo 
etiam  in  successione  filiorum  est  parva  diffe- 
rentia,  quia  illi  etiam  revera  acquirunt  de  no- 
vo  bareditatcm  per  mortem  patris,  licet  antea 
haberent  jus  ad  iilam  magis  intrinsecum  et 
necessarium. 

9.  Exasiorefellttur.  — Tandem  confirmari 
potest;  quia  alias  ex  eleemo.^^ynis  quae  nobis 
conferuntur,  teneremur  decimas  solvere  :  con- 
sequens  videtur  absunium ;  evgo.  Sequela  pa- 
tct,    quia  etiam  ac(]ui.sita  per  eleemosynam 
sunt  bona  qiiajdam,  ut  per  se  constat,  et  sunt 
licite  comparata,  ut  etiam  est  clarum,  quia 
excludimus  omnem  fictionem  et  violentiam ; 
ergo  Jn  rigore  comprehenduntnr  sub  illis  ge- 
neralibus  iocutionibus  jurium,  si  nullam  limi- 
tationem  admittant.  Consequens  autem  illud 
absurdum  esse,   coustat  ex  seusu  omnium  ; 
nullum  enim   Doctorem  legi,  qui  diceret  ex 
eleemosynis  decimam  deberi.  Necin  jurc  iuve- 
nitur  verbum  in  quo  id  fundari  possit,  neque 
fuisset  conveniens  pauperibus  mendicantibus, 
seu  ex  eleemosynis  viveutibus,  tale  oims  im- 
ponere.  Unde  licet  canones  interdum  dicant, 
religiosos  debere  decimas  ex  labonbns,   vel 
fructibus,  nullibi  tamen  indicatur,  eos  debere 
decimas  ex  eleemosynis,  etiam  attento  jure; 
ergo  non  de  omnibus  ,   quse  liberaliter  nobis 
dantur,  decimas  debemus.  Quod  si  quis  forte 
dicat  de  eleemosynis  non  exigi  decimas,  vel 
quia  uecessariee  sunt  pauperibus  quibus  dan- 
tur,  velquiaprominimis  reputantur,  et  de  mi- 
]iimis  lucris  nou  exiguntur  decimse,  quia  mi- 
nima  in  generali  locutione  non  computantur, 
respondemus    non    minus    esse    necessariam 
mercedem  pauperi  mercenario,  velstipendium 
militi,  quam  eleemosynam  mendicauti ;  ergo 
quoad  hoc  est  eadem  ratio.  Nec  est  dissimilis 
in  quantitate,  nam  in  utroque  lucro  iuvenitur 
et  paiva  et  magna  quantitas,  et  licet  eleemo- 
syna  unius  diei  sitparva,  cumulus  totius  anni 
eOQcit  maguam  quantitatem,  quod  etiam    in 
mercede  operum  reperitur,  et  sa?pe  etiam  per 
unam  tantum  eleemo.^^ynam  magua  quantitas 
confertur.  Nou  est  ergo  illa  vera  diflcfcntia, 
sed  quse  ex  modo  acquireudi  per  piopriam  in- 
dnstriam,  vel  per  altcriu?  tantum  voliintatcm 


insurgit.  Nam  jura  loquentia  de  decimis,  sc 
lum  de  acquisitis  priori  modo  loquuntur,  ( 
illa  vocantnr  propria  Incra  negotiationum 
emptionum,  ac  venditionum,  et  aliarum  actic 
uum,  de  quibus  plane  loquuntur  dicta  jnrt 
et  c.  Pastoralis,  de  Decimis,  ibi,  Quasi  c 
lucro. 

iO.  Quando  res  donantur  cum  frncttlus  qm 
faciendmi. —  Atque  ex  his  satis  responsum  e; 
ad  fundamenta  aliarnm  opinionum  ;  sohii 
oportet  advertere,  quando  res  frnctiferae  si\ 
immobiles,  sive  se  moventes,  testamento,  ai 
legato,  aut  successione  sanguinis,  aut  alia  dc 
natione,  ad  aliquem  transeunt  cum  suis  frn* 
tibus,  considerandum  esse  an  illi  fructus  co 
lecti  sint  necne.  Nam  si  non  sint  percept 
clarum  est  ex  illis  deberi  decimam  suo  ten 
pore  ab  eo,  in  cujus  dominium  et  possessii 
nem  talia  bona  transeuut;  tum  quia  tianseui 
cum  onere  suo,  et  ex  illis  fructibus  debeti 
Ecclesia"  decima  debito  reali ;  tum  etiam  qii 
illi  frnctus  percipiuntur  ab  illo  nltimo  po.«?e 
sore,  exrebus  etbouissuis,  et  ideocomprehe 
dnntur  iu  omni  proprietate  et  rigore,  siib  d 
cimis  praedialibus,  et  verbis  caiionura.  Ite 
ex  fructibus  in  futurum  producendis  clarn 
est  solvendam  esse  decimam  ;  ergo  et  de  ill 
licet  jam  essent  nati,  quia  a  principio  nascu 
tnr  cum  illa  obligatioue.  At  vero  si  Iruct 
jam  erant  percepti,  quando  iu  alterius  don 
nium  transeunt,  cousiderandum  ulterius  cs; 
an  essent  ex  illis  decimse.  solutee  ante  mortt 
testatoris,  vel  ante  donationem  :  nam  si  ii 
eraiit  solut^e,  solvendse  sunt,  propter  eamd( 
ratiouem,  ut  latius  videbimus  capite  se^iuen 
At  vero  si  decimae  jam  erant  solutae,  non  ■ 
alia  decima  solvenda  ex  reliquis  novem  p 
tibus  fructuum,  quae  in  horreis  vel  cellariis 
veuiuutur,  solnm  propter  novam  acquisitioiK. 
illorum  per  donationem,  vel  testamentiii 
quia  jam  illi  non  habent  onus  reale,  nec 
eis  debetur  decima  pra^diali.s,  ut  per  se  notu 
est,  cnm  jam  fuerit  solnta,  ut  supponitur.  ?! 
personalis  etiam  debetur  propter  omuiadic 
Uude  illijam  non  habent  rationemfructun, 
vel  proventunm,  sed  periude  se  babent  ac  5 
aliffi  mobiles,  et  nsu  cousnmptibilcs,  prO 
comparatffi  a  testamento  vel  donatione,  3 
quibus  nullas  decimas  debet,  qiii  douo  1 
haireditario  jnre  illas  recipit,  ut  dictuin  ee 


w^^ 


CAPUT  XXXII. 

<    AUQUA    PROPRIA   LUCRA    SLNT     AB   ONERE    DE- 
CIMARUM    EXEMPTA. 

i .  Hanc  queestionem  propono  propter  ob- 
ctiones  factas  in  superiori  capite,  et   exem- 
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terfarailias  conducere  operarios  in  vineam, 
Matth.  20.  Ex  locatione  autem  rei  fructifera? 
decima  solvitur ,  ut  mox  videbimus.  Quod 
vero  addebatur  de  paupertato  militum,  vel 
alionun  mercenariorum  locantium  operas 
suas,  non  habet  liic  specialem  difiicultatem, 
sed  communem  supra  tractatam,  quomodo 
paupercs  obligentur  ad  decimas  solvendas.  Et 
isquai  in  eis  adducuntur,  (luibus  nou  oIjs-  juxta  ibi  resohita,  dicendum  hic  est,  acciden- 
jntibus,  dicendum  est,  in  rigore  juris  niiiil  tarium  esse,  quod  hicra  siiit  tatn  tenuia,  et 
Ise  excipiendum  de  propriis  lucris  per  actio-  persona  adeo  indigens,  ut  inchgeat  omnibus 
hm  ct  industriam  hominis  coraparatis.  Quia  qua3  lucratur,  ad  suam  sustentationem ;  tuuc 
i  generaUa  verba  jurium,  et  specialia  quibus  euim  merito  excusabitur ;  praeceptum  autem 
am  obhgationem  appUcaut  ad  negotiatio-  dese  obligat,  etgeneralius  est.  Adcap.  autem 
;m,  piscationem,  venationem,  miUtiam,  lu-  Bx  transmissa,  et  Non  est,  satis  in  superiori- 
fum,  venditionem,  et  artificium,  non  per-  bus  dictum  est,  ex  quibus  facile  expediuntur 
liltaut  quiu  orania  similia  hicra  comprehen-  ceetera  quai  ibi  tanguntur, 
(intur  absque  exceptione.  Dico  autem,  in  rl-        3.  Decwias   solvendas  esse  ex  militia.  — 

ire  jnris,  ([uia  consueludo  potuit  illud  mu-  Circa  decimas  vero  ex  militia  solvendas,  pc^ti- 
re,  ut  supra  visum  est,  et  de  facto  mutavit,  tur  ibi  au  extendantur  etiam  ad  pradam.  Et 
eoque  consuetudo  semper  consulenda  est,  sane  affirmaudum  est,  quandoquidem  prgeda 
ij  omnes  docent;  ad  judicamhim  autem  de  in  maximam  partem  hicri  compulatur,  etcum 
nsuetudine,  oportet  scire  quale  sit  jus.  Pro-  obtineatur  post  comparatam  victoriam,  maxi- 
jtur  ergo  assertio  iuductione  :  uam  miles  me  postulat  gratiarum  actiojiem,  et  recogni- 
bet  decimam  ex  stipeudio,  quia  jiis  dicit  tionem  divini  benelicii.  Uude  Abraham  de 
«i7i^m,  et  mihtia  tam  compreheudit  lucrum  omnibus  spoliis  victoriae  decimas  obtulit  Mel- 
pendii,sicut  lucrum  justai  prseda;,  ut  not.uit  chisedeclio,  Genes.  16,  et  ad  Heb.  7.  Quo  exem- 
rdinal.  et  Panormilauus,  iu  dicto  cap.  Nun  plo  maxime  ostenditur  initium  et  religio  ha- 
!.  Eadem  ratione,  advocatus  ex  lucris  sui  rum  de(umarum  persoudlium,  ut  notavit  Cou- 
trociniidecimis  solveutUsobnoxius  est,  nam  cilium  Mogunt.,  in  cap.  Decimas,  16,  q.  7. 
Jem  estratio  :unde  militibus  comparantur,  Rursus  vero  postulatur  ibidem,  an  ex  rebus 
militare  dicuntur  in  leg.  Advocati,  C  de  etiam  imraobilibus  iu  bello  captis  docimse  de- 
vocaUs  divers.  jud.,in  priori  titulo.  Eadem-  beantur.  Ad  quod  juxta  doctrinam  Glossae  et 
e  ratio  est  de  publico  Doctore  quoad  sti-  aliorum  suprarelatam  respon  leri  potest,  sim- 
adium  cathedrai,  et  de  judicibus,  et  omni-  pliciler  noudeberi,  quiaex  rebus  immobilibus 
s  aliis  simiUbus.  nou  debentur  decimai ;  et  potest  adhoc  induci 

2.  Non  esse  hoc  prceter  wqidtatem.  —  Nec    dictumcap.  Pastoralis,  quatenus  ibi  significa- 
hoc  genere  obligationis  et  prsecepti  est  ui-     tur  ex  domo  aedihcata  non  deberi   decimam, 
us  rigor,  vel  priEter  a!(]uitatem,  quia  cum     douec  veudatur  et  lucrum  accrescat. 
]|ii  rainus  fructus  laborum  nostrorum  sint  a         4.   Qtiid  seiitiendum  derebus  immobilibus. — 
1  0,  quam  fructus  terra;,  non  minus  decetut     At  vero  quffistio  illa  generaliter  proponi  po- 
«  iUis  Deum  colamus,  quam  ex   islis  ;  cum-     test,  de  quacumque  re  imraobili  acquisita  per 
( iministri  Ecclesia;  suas  operas  in  spirituale    raodum  lucri  per  propriam  actionem,  aii  ex 
lum  fidelium  impendant,  justum  etiam  est     illa  debeatur  decima,  ut,  verbi  gratia,  si  pro 
de  fructibus  quasi  carnalibus  operum   eo-     labore  tauti  temporis,  nimirum  septem  anno- 
ndem  fidelium  [tarlicipeut.  Et  ideo  noa  est     rum,    talis  domus  detur,  vel  quid   sinule.  Et 
jjiile  de  vendilioue  rei  per  justum  pretium,     tunc  certe  non  video  cur  ex  tali  lucro  non  de- 
«hndo  ex  illa  nou  capitur  uovum  lucrum :  at    beatur  decima  personalis.  Quia  lisec  non   so- 
£  cum  novo  lucro  veudatur,  et  ad  hoc  oidi-     lum  debetur,  quando  lucrum  est  pecuuia,sed 
1  ur  talis  rei  acquisitio  et  veuditio,  etiam  ex     etiamsi  sit  triticum,  vel  ovis,  vel  aliquid  simi- 
i    lucro  solvenda   erit  decnna,  juxta   cap.     le,  quia  qualitas  rei  accideutaria  est,  et  (juia 
Mtoralis.,  de  Decimis,  et   ita  servatur  pro-     tuuc  illa  res  subit  locum  pecuniae,  seu  pretii  ; 
I  lio.  Eo  vel  maxiuie  quod  [iroprie  non  dici-     idem  ergo   est ,  etiamsi   pro  mercede  detur 
t|  quis  vcudere,  sed  locare   opei-as  suas,  vci     res  immobilis.  Et  hoc  etiam  suadent  multa  ex 
^doperassuas;sicut  e  coutrai'io  dicitui' [ui-    argumentis  factis,  quia  jura   iudistincte  lo- 
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qinintnr.  Nec  obstat  ca]).  Pastoralis ;  ibi  enim 
non  (lebebatnr  decima  ante  venditionem  do- 
mu.';,  non  qnia  illa  esset  les  immobilis,  sed 
quia  nondum  erat  contractus  hicrativus  cou  - 
summatus.  Idemenimerit  in  rebus  mobilibus, 
seu  se  moventibus:  nam  si  quis  ad  negotiau- 
dum  emat  agnos,  nt  illos  nutriat,  etc,  non 
debet  decimam  lucri,  donec  vendat  illos  et 
hicretur,  quia  antea  non  est  consummatus 
contractus,  nec  fructus  lucri  perceptus.  Et 
idem  est  in  einptione  et  venditioue  quarum- 
cumque  mercium.  At  in  praeseuti,  si  vinea 
detur  in  mercedem  et  stipendium  operis,  cou- 
summato  opere,  et  accepta  vinea,  coutrac- 
tus  et  hurum  consummatur;  cur  ergo  non 
debebitur  decima?  Credo  igitur  deberi,  sed 
non  nece<.«ario  in  eadem  specie,  idestin  parte 
rei  imiuobihs,  sed  sufficil  dare  in  a^stimatione 
et  pretio,  quia  hoc  est  per  se  in  tah  hicro; 
ahud  esl  per  accidens.  hi  casu  autem  iho  par- 
ticulari  de  beho,  regulariter  non  debetur  talis 
decima,  quia  cum  beUum  debeat  esse  justum, 
si  terrai  bostium  occupanlur  juste,  id  est  (re- 
gulariter  loquendo )  vel  quia  occupantur  et 
accipiuntur  ut  propriae,  vel  quia  accipiuntur 
in  recompensationem  justarum  expeu.^^arum, 
vel  in  }ioenam  justara,  et  recompensalionem 
injuria?  allatie  ;  his  autem  causis  intervenien- 
tibus  illa  bona  non  computatitur  iu  hicro,  et 
hauc  sententiam  tenet  Abulens.  supra^  q.  159, 
in  fine, 

5.  Bx  ludo  licito  deberi  decimas. —  Pra^terea 
petebaturiii  ihis  objectionibusahud  du])ium,de 
hicro  ex  hido  comparato,  an  debeatur  ex  illo 
decima.  hi  quo  distingui  potest  de  hidoihicito 
vcl  hcito :  nam  de  ilhcito  judicandum  est  per  re- 
gulam  eaterorum  hicrorum  ex  actionibus  ihi- 
citis,  de  quibns  in  puncto  sequenti  dicemus. 
De  hcito  autem  hido,  non  videtur  dubium 
quiii,  per  se  lo(|uendo,  decimee  debeantur  ex 
ihius  hicro.  (juia  ille  est  quidam  contractus 
hcitu.s,  et  hicrum  est  justum,  nuhique  resti- 
tutioni  obuoxium,  et  est  verum  hicrum  ex 
actione  et  industria  hominisproveniens  :hcet 
enim  saqie  interveniatfortuna,  seu  coutingeu- 
tia  eventus,  haic  fere  nunquam  excluditur  ab 
bis  hicris  el  negotiationil)us  humanis,  et  quod 
sit  niajor  vel  minor,  parum  refert  ad  veram 
lucri  ratiouem,  quando  actio  et  industria  ho- 
minis  intervenit.  Quamvis  ergo  jura  de  lioc 
lijcro  in  specie  non  loquantur,  quia  commuui- 
ter  tnrpe  reputatur,  includunt  tameu  illud 
subgenerali  ratione  lucri,  quoties  justum  esse 
coutigorit.  Auctores  etiam  illud  non  exclu- 
dunt,  quamvis  m  specie  non   altingant.  'fan- 


dem  petebatur  ibidem,  quomodo  ex  his  lucris 
peti  possit  dccima,  cum  semper  sint  quasi  in 
fieri,  et  in  dubio  eventu  ;  sed  hoc  magis  spe- 
ctat  ad  qua?stionem,  quando  solvenda  sit  hapc 
decima  personalis,  de  qua  dicam  in  sequeu- 
tibus. 

0.  An  personales  decimce  deleantur  de  rebui 
illicite  acqiiisitis. —  Dupliciter  aliquid  acquir 
illicite.  —  Tandem  iufjuiri  solet  de  his  perso 
nalibus  decimis,  an  debeantur  de  rebus  illi 
cite  acquisitis.  Duobus  au^em   modis  potes 
aliquid  illiciteacquiri.  Primo  contra  justitian 
commutativam,  ut  per   furlum,  per  usuram 
per  venditionem  ultra  justum   pretiura  :  e 
huc  spectat  omnis  acceptio,  in  qua  non  com 
paratur  dominium  hicri  acquisiti,  etiamsi  no! 
videatur  esse  contra  justitiam,  ut  suut  acqiii 
sita  per  simoniam,  quae  religioni  opponitui 
vel  per  quamcumque  largitionem  ita  lege  pic 
hibitam,  ut  dominii  translatio  per  legem  in 
pediatur ;   licet   illa  acceptio  non  sit   conti 
justitiam  coramulativam  (quia  dans  iiou  sii[ 
ponitur  iiivitus),  sed  contra  obedientiam,  v^ 
jusiitiam  legalem   esse  videatur,  tamen  ha 
omnia  sub  uno  capite  comprehendimus,  qii 
de  omnibus  eadem  est  ratio.  tt  quia  fortass 
suppositalege  prohibente  et  impedientetrau 
lationem  dominii,  illud  lucrum  non  acquiriti 
moraliter  loquendo  siiie  injustitia,  quia  lic 
dans  non  sit   simpliciter  invitus,  tamen  m 
raliter  cogitur,  et  praeterea,  quia,  licct  co 
sentire  videatur,  lex  irritat  ejus  voluutatei 
Secundo,  potest  alicpiid  illicitc   acquiri  sh 
injnstitia,  veium   ac  firmum   dominium  i 
acquii  endo ,  per  vitiosam    tamen    actioiie 
contra  lemperantiam,  vel  aliam  sirailein  v 
tutem. 

"i .  De  rebus  injuste  acquisilis  non  dcberi  i 
cimam.  —  Dicendum  ergo  imprimis  est, 
acquisitis  illicite,  id  est,  injiiste,  itautliicra 
vel  non  acquirat  dominium  rei,  vel  ad  illi 
restitutionem  teneatur,  non  deberi  decima 
nec  ab  Ecclesia  acci[)i  posse.  Hoc  significavi 
generali  regula,  cum  dixi :  Vcre  ac  jusle  c.cq  ■ 
ricntur;  nam  quorum  doainium  non  acqui- 
tur,  vere  uou  acquiruutur,  et  quaj  obno:i 
sunt  restitutioui,  non  acquiruntur  juste.  t 
in  lioc  sensu  accipiendum  est  verbura  licu 
positum  in  cap.  Bx  transmissa,  ut  il)i  Gloi 
explicat,  et  omnes,  et  U.  Tliomas,  diclaqua  . 
87,  art.  2,  ad  2;  et  ibi  omues  Theologit 
omues  Summistse.  Ratio  autem  est  clara,  q  i 
si  lucraus  non  acquirit  rei  dominiuin,  uon  - 
test  de  illa  disponeie,  nec  alicnarc;  ergo  ic 
potest  eam,  aut  [lartein  ejus  Ecclesiic  tribuc . 
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cin  si  ita  rem  usurpat.  ut  eam  teneatur  resli- 

nri',  revera  non  lucratur,  quia  illa  sic  acqui- 

jtanon  com[)utatur  inbonis  ejus,  ut  ait  jui-is- 

jinsultus  in  leg.  Si  fralres,  §  ultimo,  tF.  Pro 

')cio,  et  leg.  Non  possunt,  flf.  de  Jure  fisc. 

iices  :  qui  accipit  pretium  ut  alium  occidat, 

bntra  justitiam   commutativam   peccat ;    et 

iiraen  inde   tenetur  decimam  solvere,  quia 

lire  (lilior  factus  est;  siniiliter  mulicr  coiijii- 

ita^  qua;  propter  adulteriiim  mercedcm  acci- 

t,  contra  justitiam  pcccat,   et  nihilominus 

fletur  ob  eamdem  causara.  Item  qui  serainat 

1  alieno  agro  contra  voluntatem  domini,  et 

iiclus  coUigit,  tcnetur  ex  fructibus  decimam 

ilvere,  licet  contra  justitiam  pcccaverit.  Et 

iniliter  qui  .seminat  triticum  furto  sublatuin, 

jintra  juslitiam  peccat,  et  tamen  ex  fructibus 

•cimas  debct,  ut  D.  Thomas  supra  docet ; 

os.,Innocentius  et  omnes,ia  d.  c.  Ex  trans- 

issa.  Uenique  Glossa,  in  cap.  Dedmce,  16, 

i»st.  1,  verb.  Negotiatlo,  docet  a  fure  et  ra- 

ore  bene  peti  decimara,  propter  possessio- 

•m,  et  quia  decima  sequitur  quemlibet  pos- 

ssorem  :  Alioqui  (  ait )  esset  prwdo  melioris 

nditionis,  quam  honce  fidei  pisscssor. 

8.  Satisfit.  —  Respondcio  ad  priorcm  par- 

m,  cum  dicimus  ex  lucratione  injusta  nnn 

beri  decimam,  intelligi  formalitcr  de  lucra- 

)ne,  qua;  in  sc  continel  formaUter  iujusti- 

im,  respectu  cjus  a  quo  res  luciata  subtra- 

tiir,  et  injuste  accipitur  ;  de  tali  enim  lucro 

octdnnt  rationes  factae.  At  vero  in  casibus 

i  objiciuntiir,  acceptio  mercedis  pro   occi- 

tne  vcl  ailultorio  non  contiiiet  in  se  forma- 

n  injiistitiam  rcspectu  dantis   morcedem, 

\  est  actio  causaliter  injusta,  respectu  ejus 

i  occiditur  perassassiaum,  vel  rcspectu  ma- 

iinuxore  adultera,  et  idco  non  est  in  illis 

nbus  similis  ratio.  Nain  in  iUis  revera  com- 

rat  malefactor  domiuium   siii  stipendii,  ct 

n  tenctur    illud  restitucre  daiiti ,   si  opus 

ustiUt,  quod,  ut  est  quidam  corporalis  la- 

r,  a?quivalct  stipcndio,  Ucet  ad  injustum 

«is  appUcatus  sit.  Ad  aUeram  vero  partem, 

pondetiir,  illas   decimas,  quatcnus  debita^ 

it,  non   pertincre  ad   personalcs  decimas, 

l  ad  prffidiales,  quia  dobentur  cx  fructibus 

ra^,  et  ita  non  dobentur  ex   actione  injusta, 

1  sic,  nec  ex  re  male  parta ,  sod  ex  re  a  Dco 

]j)ilucta  cx  ipsa  torra,  qiia^,  cum   illo   onero 

H'itur.  Uiide  (ut  supra  dicebamu.s)  debitum 

is  decimae  reale  est,  uon  personale,  nisi 

ioue  rei ;  nec  per  hoc  fit  injuria  domino 

^i,  si  erat  alienus,  quia  ipsemct  teneretur 

:imas  solvcre,  si  fructus  iUos  porciperet,  et 
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terra  semper  reUnquitur  sub  dominio ojus ;  et  si 
quid  iUi  debetur  propter  injustam  detontio- 
nem,  et  usum  torra?,  ex  novem  partibiis  fnic- 
luiira  salis  siiporquo  satisfieri  potest.  Ml  simUi- 
ter  Ucet  triticum  seminatura  furto  esset  abla- 
tura,nnUa  fit  creditori  injuria,  exigendo  fruc- 
tuuradocimam,  quianon  est  ille  dorainus  om- 
nium  fructum,  nec  iUi  debentur,  scd  solum 
quod  fnrto  sublatumfucrat,  cum  satisfactione 
prolucro  cessante,vel  damno  emergente  ex  iii- 
justa  detentione,  quod  totum  ex  residuis  fruc- 
tibus  sublata  deciraa  satisfieri  potest.  Ad  GIos- 
sam  respondeo,  aut  loqui  de  decimis  praidia- 
libus,  jiixta  hoec  quoe  proxime  diximus,  ut, 
illa  non  allegata,  tacite  indicat  Abbas  in  ca- 
pit.  Pastoralis,  de  Decim.,  num.  3.  Vel  certe 
posset  intelUgi,  a  fure  et  raptoie  peti  posse 
decimam,  non  ut  Ecclesia  illam  retineat,  sed 
saltera  ut  eara  partera  vero  domino  rocuperet. 
Quicquid  vero  sit  de  sensu  ojus,  ipsius  ratio- 
nos  nullius  mom.enti  sunt,  quia  fur  et  pioedo 
vere  non  possidet,  sed  facto  detinet  rem  alie- 
nara  ;  de  re  autera  sic  dctenta  non  debetur 
decima.  Nec  proptorea  est  melioris  conditio- 
nis  pra?do,  cura  rom  totani  tenealur  vero  do- 
miiio  restitiiere. 

9.  De  acquisitis  non  injuste,  etiamsi  turpi- 
ter,  deheri  decimas. —  Secundo  dicondiim  est, 
de  ac(]uisitis  non  injuste  dobori  per  seloijuon- 
do  docimain,  etiamsi  alias  turpiter  acijiiisita 
sint.  Ita  sumUtur  ex  D.  Thoma  supra,  et  ex 
his  quce  tradit  Sylvcster  cum  Hostious.,  vorb. 
Decii/ia,  (\n3dst.  6.  Exemplasunt  in  moretrico, 
histrione,  et  aliis  supra  adductis.  Ratio  voro 
est  ,  quia,  licct  hsec  sint  turpiter  acquisita, 
tamen  sunt  vere  et  firmiter  lucrata,  id  est, 
cum  acquisitione  dominii,  et  sine  obligatione 
restituondi ;  ergo  comprchenduntur  sub  re- 
gida  genorali  decimaruin  personalium.  Item 
hichabot  vim  illa  ratio,  quod  iiou  debtit  csse 
raelioris  conditionis  turpis  lucrator ;  nara  con- 
sequetur  Incrum  totum  sine  onere  deciraa.^, 
solum  proptersuam  turpitudinem;  ne  videatur 
crgo  commodum  de  sua  malitia  reportare,  ut 
dicitur  iu  cap.  Intellrximus,  de  Judiciis,  ffi- 
quum  est  ut  solvat.  Optimum  oxemplum  est 
iu  militestipcndiarioin  boUo  injnsto,  nani  ox 
stiiiendio  debet  dccimam,  quia,  licet  sit  liii  p(! 
Iiicrum,  non  est  injiislum  respecfu  dantis, 
noc  touetur  illud  re^tituere;  ex  piwda  autem 
non  debet  decimara,  quia  est  lucrum  iiijus- 
tura  respectu  ejus  a  quo  snbtrahitur,  et  nou 
potcst  retinere  illud,  sed  totum  tonotur  resti- 
tuerc.  Dixi  aiitem  pcr  se  loquendo;  qnia  si 
scquatur  scandalum,  vel  indcccntia  Ecclesia; 
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ex  accepUone  talis  decirase,  tunc  Ecclesia  non 
recipit  illam,  ut  quamlo  delictiim,  verbi  gra- 
tia,  meretricis  pul)licura  est  ;  et  consequputer 
talis  meretrix  excusatnr  tunc  a  dncima  sol- 
venda,  non  quia  illam,  quatenus  est  ex  se, 
iion  debeat,  sed  quia  cum  Ecclesia  illam  nolit, 
consequenter  eam  remittit.  Dicunt  autem  ali- 
qui  debere  Innc  meretricem  nare  illam  pau- 
peribus,  vel  iiisumcre  in  alia  opera  pia.  Quod 
potest  esse  bonum  consilium,  ut  a  Deo  im- 
petret  auxilium  ad  resipiscendum;  tameu  ex 
vi  praecepti  decimarum  ad  id  non  tenetur, 
quia  pra>ceptum  a  principio  ad  boc  non  obli- 
gabat,  nec  Iilcclesia,  dum  non  acceptat  seu  re- 
mitlit  decimara,  imponit  de  novo  illam  obli- 
gationem. 

10.  At  vero  si  peccatum  fuit  occultura,  et 
fine  Ecandalo  potest  recipi  deciraa  bicri,  et 
peccator  tenetur  illam  dare,  et  parocbus  po- 
tesl  accipeie,  etiamsi  delictum  noverit,  quia 
nulla  lege  prohibetur.  necaliud  incommodum 
sequitur.  Imo  addit  divus  Thomas,  quod  etiam 
a  peccatore  publico,  postquam  poenitentiam 
egit,  et  de  vita?  mutatione  r onstat,  possuut  de- 
cimaj  ab  Ecclesia  recipi,  etiam  de  anterioribus 
lucris.  Idemque  affirmat  Sylvester  cura  Ray- 
mundo  et  Innocfntio;  non  tamen  declarat  an 
in  eo  casu  teiieatur  meretrix,  post  conversio- 
nem  suam,  omnium  priorum  lucrorum  deci- 
mas  nunquam  solutas  Ecclesiffi  reddere,  et 
quasi  restituere.  Ego  tamen  existimo  non  te^- 
neri ;  tum  quia  jam  illas  Ecclesia  remisit ; 
tum  etiam  quia  non  est  verisimile,  velle  his 
peccatoribus  hanc  obligationem  imponere, 
quse  ipsorura  conversioni  magno  impedimento 
esse  posset.  Denique  quiahi  peccatores  potuis- 
sent  antea  illas  decimas  consumere  sine  inju- 
riis  Ecclesiffi,  nec  tenebantur  illas  conservare, 
ut  in  sua  conversione,  vel  in  fine  vitse  illas  da- 
rent ;  ergo  si  per  accidens  illas  conservaverunt, 
sibi  retinuerunt.  Addit  pra-terea  Soto  nullibi 
solvi  has  decimas  ;  sed  ille  de  consuetudine  lo- 
quitur,  nos  de  jure. 

CAPUT  XXXIII. 

AN  DECIMiE  PERSONALES  INTEGR^  SOLVEND^  SINT, 
VEL   DEDUCTIS  EXPENSIS. 

1 .  Aii  hcp  decma>  solre^idcp,  deductis  expensis. 
—  Rdtio  dubitandi.  — Certum  quidem  est  illas 
decimas,qu8e  debentur,  iutegras  debere  solvi, 
jiixla  cap,  Tua  nobis,  cap.  Comvdssum,  cum 
simiHlui.%  de  Decimis  Quia  ipsa  ratio  jnstitia''. 
uou  permiltit  de  solutioue  rei  debila;  subtra- 


here,  et  contra  religionem  specialiter  est,  ali- 
quid  ex  decimis  quee  speciali  modo  Deo  deben- 
tur,  suffurari.  Nibilomimis  tamen  merito  quae- 
ritiir,  au  ha?c  integritas  in  praesenti  materia 
spectari  debeat  in  parte  deciraa  lucri,  quod 
siiperest  deductis  expensis,  vel  simpliciter.  Et 
ratio  dubii  esse  polest,  quia  decima;  prsediales 
integra?  persolveudee  suut  ex  omnibus  fructi- 
bus,  nihil  ex  illis  prius  deducendo,  ut  infra  vi- 
debimus  ;  ergo  et  ex  personalibus.  Patet  cou- 
seqiientia,  tum  a  paritate  raliouis,  tura  ex  cap, 
Non  est ,  ubi  prius  proponitur,  ex  sententic 
sanctorura  Patrura,  decimas  esse  soheiidas  d( 
vino,  agro,  fructihis  ;  et  additur,  negotiaiione 
mililia,  venatione  ;  et  ita  pr?ediales,  et  per.^o 
nales  coraprebenduntur  :  et  tamen  subjunjri 
iwv.Pra^cifimus,  quatenus  antequam  deducatl 
ullas  debonis  prcedictis  expensas,  decimas  cun 
ivtegritate  persolvatis ;  ergo  boc  pra-ceptnn 
etiam  ad  personales  extenditur.  In  contrariun 
vero  est,  quod  iu  dicto  cap.  Pastoralis  dicitnr 
in  negotiatione  concessum  esse,  ut  possint  ex 
pensce  drduci,  priusquam  decimre  solvantur  e: 
lucro.  Et  ideo  ibidem  siibjiingitur  circa  re 
acquisitas,  vel  factas  de  pecimia  deciraata 
cvm  ipsce  venduntur,  deducendas  esse  expensai 
et  de  residuo,  quasi  de  lucro,  decimas  persolven 
das ;  ergo  idera  dicenduiu  est  de  omuibus  di 
cimis  personalibus,  quia  omnium  est  eadei 
ratiu. 

2.  In  decimis  personalibus  deducendas  esi 
expensas.  — In  hac  ergo  re  comraunis  cor 
sensus  omnium  Doctorum  est,  expcnsas  dedi 
cendas  e-se  ante  solutionem  decimarum  pei 
sonalium.  Ita  docet  indistincte  Glossa,  in  ca[ 
ApostoHcce  ,  de  Decimis,  verb.  Personalt 
Item  Glossa,  in  dicto  cap.  Non  est,  et  in  ca] 
Pastoralis ,  ubi  iu  boc  conveniuut  Innocei 
tius,  Hostiensis,  Anton.,  Panormitauus  et  oa 
teri;  Rebutlus,  qusest.  \  1,  uura.  4  et  6.  Rat 
])r8ecipua  est,  quia  itaEcclesia  declaravit  sun 
praeceptum ;  est  autem  baec  declaratio  ant 
quior,  quam  sit  cap.  Pastoralis ;  nam  in  il 
refertur  tanquam  jam  facta  illis  verbis  :  Sic 
est  in  negotiatime  concessum.  Adveitit  tam( 
ibi  Glossa,  non  inveniri  jus  scriptum  an1 
qiiius  illo  cafiife,  quo  talis  declaratio  facta  si 
sed  vel  consuetudine  recepta,  vel,  ratione  c 
gente,  communi  interpretatioue  faclum  ess 
et  in  illo  capitulo  tandera  fuisse  approbatur 
et  ad  jiis  deductura.  Et  quamvis  textus  ille  s 
lum  de  uegotiatione  loquatur,  tauieii  Uoct 
res  absolute  id  extendunt  ail  decimas  person 
les,  quamvis  ex  multis  aliis  actiouibiis  (lebca 
tur,  qua^  revera  negotiationes  uon  suut , 
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iiatio,  piscatio,  aitificium,  elc.   Colligi  au-     cpmu.s.  Ad  dictum  antem  capit.  Non  est,  res- 

iiii  [lotost  extensio,  tum  ex  paritate  ratiuuis,     ponderi  posset,  ilhnl  jus  fuisse  anti^uius,  et 

jin  ex  verbo  illo  ejiisdem  textus  supia,  ibi,     revocatuin  fuisse  iu  cap.  Pastoralis,  sed  nou 

residuo,  qiiasi  lucro.  Ex  qno  verbo  sumunt     placet;  tum  quia  prius  cap.  ex  Co^lestino  III, 

[ctores  primam  ratiouem  hujus  justissima?     posterius  ex  Innocentio  III,  refi^rtur  :  fuit  au- 

ioderationis,  quia  persoualis  decima  pra!ci-     tem  Innocentius  paulo  posterior;  cum  erofo 

itiir  solvi  tantum  de  lucro.  At  in  uegotiatio-     ipse  uou  statuat  de  novo  hoc  jus,  sed  dieat 

i  nou  est  lucium  totum  pretium  pro  quo     fuisse  concessum,  non  videtur  verisimile,  Cne- 

jnditur  merces,  sed  id  quod  superest,  de-     lestinum  contrarium  statuisse  ;  tum  maxime 

ctis  expeiisis,  ut  constat  ex  ipsamet  appel-     qnia  ratioues  factge  ostendunt,  tam  magnum 

|;ione  lucri,  et  ex  communi  omnium  seusu  ;     csse  illud  gravainen,  ut  non  sit  verisimile  ali- 

ju;o  merito  in  solutioue  harum  decimarum     quando   fuisse   ab  Ecclesia   impositum.   Dico 

l[)en.ste  deducuntur.  Et  eodem  modo  induci     ergo,  quamvis   illa  verba  in  dicta  cap.  Non 

\  hoc  potest  dictum  cap.  Ex  tran,smissa,  ubi     eat,  antequa^n  dedncatis,  etc,  videantur  indif- 

jcimae  dicuntur  solvcndse  ex  omnibus  licite    ferenter  cadere  super  omnes  actioues  superius 

iqiiisitis ;  at  in  uegotiatioue  non  dicitur  ho-     numeratas  ,   nihilominus  ex  necessitate  ma- 

i)  acquirere,  nisi  qu;»  ilU  supersunt  deduc-     terise,  et  ne  sequatur  absurdum  contra  aliain 

j  expensis;  ergo.  Hse  autem  rationes  cum     legem,  re.stringenda  esse  ad  decimas  praediales. 

oportione  procedunt  eodem  modo  in  omni-     Quam  responsionem  significat  Glo,5sa  ibidem. 

s  personalibus  decimis;  omnes  enim  deben-    Addi  etiam  potest,  illa  verba  accommodan- 

r  ex  lucio,  et  ex  acquisitis.  da  es.se  ad   materiam  capacem  ;   talis  autem 

3.  Assignatur  aUa  ratio.  —  Aham  rationem     materia  invenitur  in  fructibus  prsediorum,  ut 

idit  Glossa   in   dicto  cap.  Pastnralis,  quia    per  sc  constat,  non  autem  in  hici-is  humana- 

as  {^viX(\n\\.)  de  eadem  re  Ms  decima  sohere-    rnm  actionum,  quia  non  potest  cognosci  an 

'•,  quae  ratio  ab  Hostiensi  et  aliis  approba-     resultet  aliud  lucrum,  necne,  nisi  priusdedu- 

[",  et  fundamentum  habet  iu  eodem  textu     caiitur  expcnsffi  ;  quando  autem  lucrum,  post 

:  Acqnisitas,  vel  factas  de  pccunia  decima-    computationem  expensarum,  est  li(iuidi-.m  et 

Ideo  crgo,  qiiando  res  accpiisita^  vel  factfe     notum,  jam  nou  habet  locum  dediictio  expen- 

sarum,  et  ideo  respectu  lucri,  ex  quo  .«olo  de- 
cima  personalis  debctur,  non  fit  in  rigore  de- 
ductio  expcnsarum. 

5.  Quid  sit  in  expensis  computandim.  — 

Solum  superest  in  hoc  puncto  explicamlum, 

propterea  tantiim  de  residito  decima  sol-     quid  sit  iii  his  expensis  computandum.  Hoc 

ur,  de  qua  ratione  plura  inferius.  Teriia     declaratRebiiffus  expressius  quam  caeteri  auc- 

am  ratio  redditur   ;  N^e  clerici  videantur    tores,  his  verbis  :  Dedn.cuntur  expensce  fuclic 

hirdbi  exactores ,  et  ne  ditentur  cum  gravi    in  niercilus  emendis,  qucerendis  et  tendendis. 


r  talem  pecuniam  iterum  venduntur  nego- 
jtionis  causa,  non  solvitur  decima  de  toto 
L'lio  rei  venditee,  ne  prior  pecuuia  bis  dcci- 
itiir,  semel  quia  jam  deciraata  supponitur, 
iterum  quando  lesultat  ex  venditione  rei, 


vtura  aliorum,  ut  ex  Hostieusi  dicit  supra 
juormitanus.  Quam  rationem  declarure  pos- 
.'irius  ex  difleientia  inter  friictus  terree,  et 
)  lum  negoliationis,  vel  alterius  operis,  quia 
i  fructihus  tcrrce  ex  uno  nasci  solent  deccm, 
'  quid  simile ;  ex  neg')tiatione  vero  vel  ac- 
yie  houiiuis  vix  ex  decem  Uiium  accrcscit, 
!Ji  vix,  quod  accrescit,  suflicit  ad  compen- 
•'  iilas  expeusas  (regulariter,  et  ut  plurimum 
l|ucndo),  quod  leges  humanai  considerant. 


ideo  iutolerahilis  esset  rxaclio,  si  dccima! 
'souales,  uou  deductis  expensis,  postula- 
itur. 


ct  in  faciendo  rem  vieliorem  ;  etiam  quic  data 
sunt  mediatoriMs ,  et  similibns.  Sed  inli'iTogo 
an  deduci  etiam  debeant  expensae,  quas  ipse- 
met  homo  negotiator  facit  in  susteulatione 
si.a?  personee  et  servorum.  Item,  an  miles  de- 
ducer(!  debeat  expensas  quas  inilitando  fucit 
iu  victu,  vestitu,  etc.  Idem  de  quolibet  nicr- 
ceiiario  saltcm  servitore  intcrrogari  potcrit, 
et  de  advocalo,  et  doctore,  et  similibus,  ut 
noii  intelligautur  teneri  ad  integras  decimas 
ex  toto  stipendio ,  s>'d  ex  solo  rcsiduo  post 
couvenicntcm  susientationem  suam.Cur  enim 


non  omnia  ista  iiitcr  expensas  compulabu,.- 

l.  Solvuntur  rationes   duhilandi  supra  ol-     tur,  quandoquidem  vere  insuinuntiir,  ct  ue- 

'/". — Ex  hisergo  salis  responsum  est  ad  ra-     cessaria   sunt  ad  prjTestandum   hiborem,  seu 

t  iiein   dubitaudi   in  contrarium  ,   negaudo     opus  ex  quo  lucrum  reportandum  est. 

*  isequeuliam ;  est  eiiim  longe  divcrsa  ratio         6.  Distinctio  accommodata.  —  Certe  si  ha'c 

<  priEdialihus  decimis,  de  quibus  poslea  di-     seutentia  vera  cst,  mulluui  allevat  poudus  ha- 
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rum  (lecimarnm,  et  pleui^sime  satisfacit  du- 
bilatioiii  snpra  proposit*,  de  tenuitate  bujus- 
modi  lucri,  iit  plurimum  lo(iuondo  de  merce- 
nariis  et  militibu  ,  aliis(]ue  bominibus  stipen- 
diariis,  i]iii  vix  solent  .'^uis  stipcn  liis  vivcre, 
et  expensas  neco.«sarias  ad  sunm  niinisterium 
ex  suis  stipeiidiis  facere.  Vcreor  tamen  ne  vi- 
deatur  nimia  bsec  restrictio  et  diminutio  ba- 
rum  decimariim  :  sic  enim  fere  nuUi  ad  eas 
Eolvendas  obligarentur,  nisi  negotiatores,  (]ui 
copiosa  lucra  ac(]uirunt.  Et  ideo  fortasse  non 
displicebit  distinctioni  uti;  nara  bi  sumptus, 
qui  fiunt  in  alenda  persona  et  familia,  duplices 
considerari  possunt.  Quidam  sunt,  qui  non 
causantur  ex  ipso  ministerio  vel  arte,  sed  vel 
per  sesc  necessarii  sunt,  ita  ut  etiam  sine 
exercitio  talis  artis,  vel  lucrativce  actionis  ex- 
cusari  non  possint,  vel  sunt  ita  vobmtarii,  ut 
sine  illis  posset  optinie  talis  negotiatio  vel  ac- 
tio  fieri ;  alii  sunt,  qni  pra^ci.^-e  proptcr  tale 
minislerium.  fiunt,  ct  accrescunt  (ut  sic  di- 
cam  )  sumptibus  necessariis  per  se  ad  pro- 
priam  conservation(^m.  Expensae  igitur  in  bis 
posterioribus  sumptibus  consumptai  dcducen- 
dvo  sunt,  et  boc  probant  omnia  adducta  ;  non 
vcro  illai  quee  priori  modo  fiunt,  quia  illa^  re- 
vera  non  suiit  expensfe,  qua'  propter  lucrum 
faciendum  fiant.  Et  potest  distinctio  sumi  ex 
Gloss.  in  leg.  Fructus,  verb.  hnpansa,  ff.  So- 
lut.  matrim. 

CAPUT  XXXIV. 

EX   QUIBUS   BONIS    PR^DIALES    DECIMiE    SOLVEND^: 
SINT. 

1 .  Decimas  prcfdiales  solvendas  esse  ex  frnc- 
tibiis  omnitim  rcrvm. — De  bis  decimis  gene- 
ralis  regula  statuitur,  solvendas  esse  cx  fruc- 
tibus,  seu  proventibus,  aut  redditibus  tempo- 
ralibns  rcrum  omnium ,  tam  immobilium, 
quam  se  moventium.  Ita  sumitur  ex  cap. 
Nuncios,  ibi :  De  omni  frvctu,  et  cap.  Ex  par- 
te,  2,  ibi:  De  omnihus  pra'diorum  fruciihus,  et 
cap.  Ex  transmissa,  ibi :  Dc  omnibus  quce  po- 
test  acquirere ;  loquitur  enim  etiam  de  pra^- 
dialibus  decimis,  ut  ex  concbisione  capitis 
colligitur,  et  statim  o.stcndetur;  et  capit.  Ttia 
nrMs,  ibi  :  De  cunclis  omninn  proventibus  : 
raultaque  suntalia  jura  sub  titulis  de  decimi«, 
et  i6,  q.  1  et  7.  Et  conveniunt  omnes  Doeto- 
res  super  dicta  jura,  et  Tbeologi  cum  D.  Tbo- 
raa,  d.  q.  87,  art.  2.  Rationes  vero  sunt  illa^, 
qufc  snpra  de  prcecepto  dccimarum  datai  .=iint; 
jsropter  easdcm  cnim   de  omnil)us  fructibns 


datum  e.st.  Et  quia  ita  datum  fuit  a  Deo  in  h 
ge  veteri,  et  non  debent  fideles  minus  libera 
les  esse  erga  ministros  Dei  in  nova  lege.  A 
denique  quia  non  crat  major  ratio  percipien 
di  deciraas  cx  quibusdara  fructibns,  quara  c 
aliis,  cum  omnes  ex  Dci  mnnere  provenian- 
ct  ad  sustentationem  ministrornm  Dei,  et  rc 
rura  necessariarum  ad  cultum  ejus  omn( 
possint  esse  necessarii. 

2.  Exeiwpla  apponunHir.  — Ha^cautemgt 
neralis  regula  variis   cxeraplis  illustratur  i 
sacris  canonibus  ;  et  irapriraisde  rebus  imai. 
bilibus,  passim  nominantur  prffidia,  ct  frudi 
eorum,  in  dicto  cap.  Exparie,  et  in  specie  jjfn 
nuni  ct  vlnum.,  in  dicto  cap.  Non  est,  et  in 
Quicumque,  \Q,  q.   7;  eadcmque  ratio  cst  i 
oleo.  Generalius  autera  omnes  fructus  arbi 
rum  in  utroqne  textu  adjunguntur,  et  in  ca 
Omnes,  19,  q.  7,  dicitur,  sive  de  frugibus,  sv 
de  pomls  arborum,  et  in  diclo  cap.  Quicimgti 
additur,  aut  de  hortn.  Sub  grano  antcm  iu  i 
gore  juris  palca  coinprebenditur  tanquam  o 
cessorium  sub  principali  :  et  quia  etiam  pal 
intcr   fructus   corapiitatiir  ,   ut  jurist<B  col 
gunt  ex  lcg.  Adco,  ff.  de  Acquir.  rcr.  dorr 
licct  ibi  cxpresse  non  dicatnr,  sed  solum  cjii 
dem  domini  esse  triticum,  cujus  erat  spici 
inde  vero  colligitur,  etiam  paleam  esse  ejv 
dcra  domini,  cujus  crat  spica,  priusquam 
palea  divideretur.  Notat  autera  Abbas,  in  c<i 
Pervenit,  de  Decimis,  num.  3,  decimam  ( 
beri  ex  manipulis  segetum,  prout  metunt 
ex  terra,   et  iu  ligore  ita  csse  dccimand; 
quia  tota  illa  res  seu  materia  est  fructns  ti 
rse.  Et  ita  jura  spcpe  sub  nomine  segetnm  a 
messium  loquuntur,  ut  in  cap,  Ad  ApostoUt 
ergo  licet  post  triturationem  decimetnr  gi- 
nnm,  idcm  jus  manet  in  palea  in  rigorc  jiii, 
licet  consuetudo  possit  aliud  introdncere. 

3.  Pifeterea  adduntnr  expresse  legumii, 
cap.  Ex  mulliplici:  De  blado,  ait,  et  uniter,- 
l''guminih(,s.  Et  ibi  prseter  legumina  addunt' 
etiam  miniitre  decima?,  quM  de  olcribus  e;; 
intelliguntur,  et  ideo  etiam  de  bis  ex  vi  ju; 
decimaj  dcbentur:  et  baec  videntur  ctiam  • 
gnificari  nomine  Jiortorum,  cum  de  bortis  i- 
cirape  solvend»  dicuntnr,  ut  in  cap.  Non  e- 
Pra^terca  in  dicto  cap.  Pervenif,  additnr  1- 
num  ;  et  eadem  ratio  est  dc  similibiis.  Addi  - 
tnr  etiam  ibidein,  proventas  molendinorum,  • 
quibus  etiam  in  cap.  Ex  transmissa,  et  c:. 
Pastoralis ;  unde  ulterius  licel  colligere,  ^ 
pensionibus  domorum,  qiue  locantnr,  etiai  i 
in  pccunia  solvantur,  decimara  dcbcri,  t 
in  eodcm  cap.  Pastoralis  significatur,  ubit 
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lomiis  et  clibanus  numerantur  inter  res,  ex 
;[uarum  fructibus  decima  debetur  :  idemque 
lupponilur  in  cap.  Plerique,  de  Pactis,  et  in 
jap.  Cominissum,  de  Decimis,  ubi  ctiam  addi- 
iur.  de  pascuis  solvendas  esse,  id  est,  de  valore 
iicrba*,  si  pratum  ad  pascendum  locetur,  vel 
ii  herba  colligatur,  et  in  fasciculos  vel  saccos 
lodacta  veudatur;  nam  eadem  ratio  est  de 
.lerba,  qua?  de  foeuo  et  aliis  rebus,  ctiamsi 
:iutfructus  maxime  natnrales,  quia  eos  terra 
niasi  sua  sponte  producit.  Unde  fit  ut  etiam 
jle  liguis  uemorum,  qua^  scinduutur  et  pretio 
J3Stimantiir,  decima  debeatur,  et  de  lapidibus 
|)retio  SEstiraabilibus,  qui  ex  lapidicinis  scin- 
^luntur,  et  de  metallis  quaj  ex  terra  eruuntur : 
iiara  de  omnibus  bis  est  eadem  ratio.  De  bis 
utem  posterioribus,  dubitari  potest  an  siiit 
iiersoaales  decimse,  vel  pra^diales,  de  quo  sta- 
lira  dioetur.  Denique  additur  in  cap.  Ex  parte, 
\\,  de  Decirais,  licet  eadem  terra  phires  fructus 
iu  eodem  annoferat,  de  omnibus  esse  decimas 
lolvendas,  quia  omnes  sub  generali  lege  com- 
ircheudtmlur. 

t  4.  Apponuntur  exempla  in  decimis  mistis. — 
jbirsus  quoad  decimas  mistas,  seu  ex  animali- 
lus  varii  fjuctus  considerari  possunt,  de  qui- 
jins  varia  etiam  exempla  iu  jure  ponuntur,  ex 
I  nibus  alia  intelligenda  sunt.  Et  in  hoc  ordine 
iuiraum  locum  tenent  greges  ovium^  et  ar- 
jaenta  boum,  cle  quorum  foetibus  solvenda 
|stdecima,  et  delacte,  caseo,  lana,  butyrO;,  et 
liraibhns,  cap.  Pcrrenit,  cum  similibus,  eod. 
ila!c  enim  omuia  in  fructibus  pecorum  compu- 
jantur,  §  Item  ea.  et  §  In  pecudum,  Institut. 
ererura  divis.  Omnes  autem  fructus  pecorum 
fieciraandi  sunt,  cap.  Non  est,  eod.,  et  c.  Qui- 
imque,  c.  Qmnes,  \Q>,  q.  7,  ubi  oves,  et  boves, 
;t('apreai  iu  pariiculari  numerantur  :  eadera 
imeu  ratio  ost  de  equis  et  jumentis,  ac  deni- 
I  ue  de  omniius,  quce  suh  pastoris  virga  trans- 
\unt,  ul  Scriptura  loquitur.  Praeterea  de  fru- 
'tihusanimalium  domesticorum  etiam  deben- 
|ur  decim*,  ut  ex  galliuis  pulli,  ova,  et  similia^ 
ycenimsnb  minutis  decimis  corr.prebendnu- 
iir,  ut  notavit  Glossa  1,  iii  cap.  Cum  in  tua, 
odem,  et  ita  licet  iu  particulari  nou  nume- 
eiitur,  ex  aliiscolliguntur,  maxime  quia  in  c. 
\\^undos,  dicitur  :  De  apihus  ct  de  omvi  fructu. 
■'nod  autem  dicitur  de  apibus,  quoad  mel  et 
lorara  inteUigitnr,  nam  hi  censeutur  proprii 
!  'uctns  apum.  De  apibus  vero  ipsis,  seu  earum 
j£libus,  qui  in  nova  examina  prodeunt,  novis- 
jue  alve.aribus  inchuhintur,  non  solet  solvi 
ecima,  sivc  boc  sit  de  rigore  juris,  quia  nibil 
e  hoc  expresse  dicit,  sive  qnia  apes  tauquam 
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ferac  reputantur,  ut  dicitur  in  §  Apes.,  In-tit. 
de  rerum  divis.  Et  ita  non  videntur  earuin 
foetus  natura  sua  inter  fructus  computari,  sed 
industria  hominum  capi,  et  in  alveis  includi. 
Et  ideo  si  (juid  est  emohimenti  in  ea  captura, 
magis  ad  industriam  hominis,  quam  ad  natu- 
ralem  procreationem  pertinere  censetur ;  ideo- 
que  si  decima  esset  iude  solvenda,  potius  esset 
personalis,  et  ita  in  desuetudinem  abiit,  prae- 
sertim  quia  res  parvi  momenti  reputatur.  Prse- 
terea  in  dicto  cap.  Pervenit  numerantur  Pisca- 
ri(C ;  nam  ex  piscibus  in  staguis  inchisis  et 
possessis  decimee  debentur,  si  vendautur,  vel 
si  pretio  locentur,  ut  iu  eis  piscari  possit.  Et 
idem  cura  proportione  inteUigitur  de  avibus., 
vel  animahbus  qua^  inchisa  teneutur,  et  tan- 
quam  propria  possidentur  ad  hicrosam  captu- 
ram,  vel  locationem,  nam  est  eadem  ratio.  Ex 
his  autem  non  videtur  solvi  decima  per  geni- 
turam  et  feetum,  sicut  iu  pecoribus,  et  fere  in 
avibu-;  domesticis  fit,  sed  per  capita^  quando 
capiuntur  et  interficiuutur,  quia  vix  possunt 
aho  modo  decimari,  quamvis  in  hoc  consuetudo 
consulenda  esse  videatur. 

5.  Difficultales  prnponuntur.  —  NonnuUa 
vero  exphcanda  supersunt.  Unum  est,  quia  ex 
dic.tis  videtur  sequi,  ex  eadem  re  sa?pe  esse 
solvendam  duphcera  decimara ,  quod  Deus 
uon  praecepit,  et  ideo  nec  Ecclesia  prbecipit, 
ut  dixit  Abbas,  dicto  cap.  Non  est,  et  suraitur 
ex  dicto  cap.  Pastoralis,  eod.  Sequcla  pa!et: 
nam  si  quis  in  silva  ca?dua  hgna  caedat,  ex 
iUis  juxta  valorera,  quem  ibi  habeut,  debet 
decimam,  quia  est  quasi  fructus  iUius  nemo- 
ris,  quem  ex  iUo  capit;  et  rursus,  quaudo  iUa 
hgna  vendit,  debet  decimam,  quia  ahquid 
inde  hicratur.  Simihter,  si  dominus  stagni 
piscatoribus  locet  stagnum,  seu  vendat  facul- 
tatem  ibi  piscaudi,  de  illo  hicro  debet  deci- 
mam,  qufe  revera  est  decima  pisciura,  et  ta- 
men  piscatores  ipsi  etiam  debent  decimas  ex 
captura  iUorum.  kleraque  est  de  venatione,  et 
similibus.  Sic  etiara  dominus  prali  ex  pascuis 
solvit  decimara,  et  t.imen  iUamet  herba  virtu- 
te  decimatur  iteriira  in  ovibus,  quse  iUain  pa- 
verunt.  Umle  etiara  fiet,  ut  si  dorainus  prati 
proprias  oves  in  eis  pascat,  nihilorainus  ex 
pascuis  debeat  unam  decimam,  et  ex  ovibus 
aUam,  quod  videtur  durum.  Ahud  expUcau- 
dum  est,  quia  videntur  iu  his  interdum  con- 
fuudi  decimse  personales  et  prfediales,  et  ita 
ambiguum  rehnquitur  cui  ecclesiffi  solveudse 
sint,  juxta  superius  dicta.  Assumptum  decla- 
ratiu',  quia  venatio  et  piscalio  intor  porsona- 
Igs  d«jLimas   uumerantur,  et  tameu  dicimus, 
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de  animalibus  vel  piscibiis  captis  iutenhim 
(leberi  decimam  proedialem.  Llem  de  lignis 
ca)sis  ex  silva,  de  lapidibus,  et  metallis  cum 
cadcm  proporlioue.  Terlio,  qnod  de  minutis 
dccimis  dictum  cst,  explicatione  indiget,  qnia 
videtur  uimins  rigor  ;  caveudum  est  enim  (ut 
supra  dicebam)  ne  clerici  videautnr  improbi 
exactores  ;  id  autem  sequi  videtur,  si  ex  sin- 
guUs  minimis  decimse  exigantnr.  Alias  tene- 
bitur  uunsquisqne  ex  horto  tautum  habeuto 
olera  ad  sunm  nsum,vel  ficum  ad  suam  vohi- 
ptatem,  et  simiUa,  solvere  decimas.  Eademque 
difficultas  est  de  cohimbis,  cnuiculis,  et  simi- 
libns,  quando  ad  proprinm  tantum  usum,  vel 
vohiptatem  domi  educautur. 

6.  Doctrbia  notanda  ad  sohendas  difficid- 
tates  supra  positas.  —  Circa  priora  duo  dubia 
adverteudum  est  imprimis,  quaudo  hicrum 
ahquod  resuUat  ex  actione  hominis,  ahquau- 
do  comparari  ex  sola  aclione,  aliquaudo  vcro 
non  sohun  ratione  actionis,  sed  etiam  ralioue 
rei  acce|>ta?.  Prior  moihis  consideratur  iu  ac- 
tione  fodiendi  terram ,  vel  iuserviendi  alio 
modo  simili ;  secundus  in  venatioue,  pisca- 
tionc,  in  liguis  ca'duis,  vel  lapidibus,  metalhs 
erueudis,  etc.  Posset  etiam  tertium  meud)runa 
addi  de  actionibus  artitlciosis,  cx  quibus  ah- 
quid  factum,  vel  permaueusresultat ;  scil  ha^c 
ad  prius  membrum  reduci  possunt,  quia  cnm 
uon  computentur  iu  lucro,  uisi  deductis  ex- 
peusis,  totum  Incrum  v-idetnr  in  actione  et 
iudustria  positum,  nou  in  materia,  iu  qna 
omues  expensse  insumuntur  prader  etfectio- 
nem.  Quaudo  ergo  lucrum  est  priorisgeneris, 
coustat  totnm  esse  fructum  personue,  ac  su- 
biude  tantum  deberi  unam  decimam  perso- 
nalem.  At  vero  quando  lucrum  est  posterioris 
generis,  potest  ex  ipsa  re  accepta  augcri,  ct 
qnoad  hoc  vulendum  est,  an  ex  illo  augmcuto 
decima  debeatur,  et  qualis  illa  sit,  nt  iude 
constet  cni  solvenda  sit.  Est  ergo  considerau- 
dum  ulterius,  an  res  illa,  deuuo  capta  et  lu- 
crata,  auteaesset  sub  alicujus  dominio  uecne: 
nam  diverso  modo  est  de  illa  ceuscndum. 
Quando  ergores,  de  novo  capta  seu  acquisita, 
nullius  antea  erat,  nua  tautuui  debetur  de- 
cima  totins  lucri,  quai  personalis  erit,  et  cou- 
sequcnter  ecclesia>  persoua;  reddcnda:  quando 
vero  res  erat  alterins,  vel  tauquam  pars,  vd 
tanquam  fructus,  vel  tauquam  nutrimcutum 
sui  prffidii,  vel  douius,  tunc  ex  licito  hicro 
(hi[tlex  debebitur  dccima,  nua  pradialis,  et 
altera  persoualis,  ha  tamen  ut  utraque  nou 
exccdat  dccimam  parteiu  valoris  totiiis  lucri. 

7.  Exemplis  res  declaratur  :  nam  pcr  veua- 
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tiouem  vel  aucupium  capi  possunt  avcs,  vel 
animalia,  qu.ii;  aiitea  sub  uullins  erant  domi- 
uio,  et  per  capturam  efficiuntur  capientis. 
Tunc  ergo  uuum  est  tautum  Incrurn  venatio 
nis,  quoil  totum  cst  capieui.is,  el  raiione  illiu; 
nuam  debet  decimam,  quse  per.^^onalis  est,  ex 
omnium  seutentia;  tum  quia  non  resultat  cx 
prffidio  aliquo,  neque  ex  re  qnae.  cousiderar; 
possit  ntadjuncta  ahcui  praedio  vel  domicilio; 
tum  etiam  quia,  licet  post  capturam  totuiB 
lucrum  cousislat  in  valore  rei  accepta»,  nihilo- 
miuus  totum  ceusetur  ortum  ex  actione  per- 
soua^,  quia  cum  res  antea  non  esset  sub  hu 
mano  dominio,  non  censebatur,  ut  sic,  habere 
valorem,  neque  esse  pretio  diguam.  At  verc 
quaudo  quis  venatur,  aut  piscatur  auimalia 
sub  alicujus  dominio  existentia,  tunc  ex  parl( 
rei  et  ex  ipsa  aclione  potest  accrescere  lu 
crum  ;  uam  dominus  potest  vendere  jus  ve- 
nandi,  aut  piscaudi.  quod  in  re  est  vendere 
res  illas  secundum  aliquem  valorem,  vel  aesti- 
matioucm  quara  habent,  prius  quam  capian- 
tiir,  et  tunc  illud  lucrum  est  quasi  fructu; 
talis  possessionis,  vel  talium  animalium,  c 
ideo  ex  illo  debetur  decima  prasdialis,  juxtt 
rcgulam  supra  positam,  et  illam  per  se  lo 
queudo  debet  domiuus  talium  rerura  ecclesia 
pra^diali.  Pcr  capturam  autem  crescit  valoi 
illius  rei,  et  inde  accrescit  lucrum  venatori 
nnde  si  vcudat  res  captas,  debet  ex  illo  lucn 
dccimam  personalem,  ac  subinde  computar 
dcbct  dcductis  expensis,  seu  pretio  quod  dedi 
domiuo  fundi  aut  stagui,  pro  facultate  venan 
di  aut  piscandi,  et  talis  decima  personalis  est 
ut  ccuistat,  et  utraqne  simul  uon  excedit  de 
cimam  partem  valoris  integri  rei  captse,  u 
facile  consideranti  patebit.  Atcpie  ha?c  regul; 
habet  etiam  locum  iu  hgnis,  lapidicinis,  mc 
tallis,  et  similibus,  uam  ha?c  omuia  fcqnij^a 
rantur  iu  leg.  Item  si  fundi,  ff.  de  Usufructu 
et  in  usufructu  fundi  computari  dicuntur,  s 
illi  adlKcrcaut,  et  secuuduin  pra^dictam  regu 
lain  decimanda'  suut.  Yiderique  potcst  Re 
butfns,  dicta  qua'.stioiie  8,  numcro  10,  14,  lo 
16,  17,  23  et  24.  lu  hoc  tameu  ultimo  loco  ait 
decimam  de  argentariis  aut  metallariis,  u 
pcrsoualem  esse  solvendam ;  scd  inteUigeu 
dum  est,  quando  ad  nullius  fundi  nsuinfrn 
ctnra  pertiuciitis  ad  aliquam  ecclcsiam  spe 
ctabunt,  alioipii  etiam  cst  praedialis,  sicutd» 
lignis  ipse  statiui  ait  unmero  26.  Ex  dicti 
vero  obiter  coUigo,  ex  partu  ancillaa  nou  ess( 
dccimam  solvendam,  quia  ille  non  computa 
tur  in  fructibus,  ut  dicitur  in  §  I)i  pecudum 
de  Rcrum  divis.,  et  k'g.  In  pecudim,  ft".  d< 


CAP.  XXXIV.  EX  QUIBUS  BOMS  PR^DIALES  DEC!M.«  SOLVEND/E  SlNT. 


m 


nr.  Necobstat  quod,  licet  non  in  fructibus, 
t.  in  iti  redditibu.s  computetur,  juxta  Glos- 
n  nlt,,  in  cap.  General/,  de  Elect,,  in  6. 
in  jiira,  loquentia  de  decimis,  de  fructibus 
nnntur,  et   re.stnii:.^enda  sunt,    prfesertim 

'  -'('pe  adduiit  pccudmn,  vel  animaliu^n, 
loicios,  et  cap.  Non  est,  eod.  Snb  illa 
1  ;n  appellatione  non  veniunt  bomines. 
s  Solzuntur  difficultates.  —  Ohjectioni 
nrritur.  —  Ex  bis  ergo  est  responsum  ad 
iniiin  dubium;  nam  revera  nunquam  sol- 
iir,  nisi  uua  integra  decima,  licet  baec  in- 

Inm  pcr  partes  solvatur,  et  una  sit  perso- 
lis,  et  alia  prffidiabs,  quia  fruclus  ipse  est 
asi  divisns  inter  duos,  et  ex  diversis  titulis. 

hoc  tantum  probant  cxcmpla  ibi  ad(hicta. 
Iiim  in  ultirao  exemplo  de  pascuis,  adver- 
ilnm  est  de:imam,  quse  ex  pascnis  solvi- 
■,  t't  ex  fructu  ovium  quee  ex  pascuis  aUm- 

,  ntramque  prajdialem  es.se,  non  tamen  ex 
!oin  ri',  neque  ex  eisdem  fructibus,  nt  per 

constat.  Qnod  autem  oves  nutriantur  ex 
Siniis  decimatis,  valde  remotum  est.  An 
ro  dominus  prati,  qui  non  vendit  berbam, 
iilocat  pratum,  sed  in  eo  suas  oves,  vel  aba 
imaba  pascit,  teneatnr  inde  solvere  deci- 
im,  juxta  valorem  pretii,  non  facile  dixe- 
n  :  aliqui  enim  simpliciter  negant,  nt  Azor, 
ro  7,  c.  35,  q.  9,  referens  Panoimitanum, 

cap.  Commissnm.  At  ille  solnm  dicit,   de 

-cuis  deberi  decimara,  et  expouit,  id  est,  de 

Hio.  Statim  vero  addit,  qnod  licet  non  ven- 

ntnr,  sed  gratis  alicui  deniur,  solvenda  est 

'-ima;  qnia  sicut  non   potest  vendere  nisi 

(n  onere,  ita  nec  donare,   et  qnia  ita  est  in 

lis  fructibus.  Uiule   snmitur  argumentnm, 

•m  esse,  si  consnmantnr  pascua  in  nutrien- 

'!    propriis  animalibns;   tum    quia  in  aliis 

iictibus  ita  servatur,  ut  in  tritico,  etc;  berba 

inera  est  quidam  frnclus;   tum   etiam  quia 

•llem  ratio  est  de  consnmptione,  qufe  de  do- 

tione,  qnia  fructus  nascuntur  eum  illo  one- 

J  et  a  nativitate  (ut  sic  dicam)  decima  pars 

debita  Ecclesise;  unde  sicut  donari  aut 
ndi  non  potest,  ita  neque  consumi.  Dices  : 
'i^osiquisbabitet  propriam  dornnm,  debebit 
'iMmam  ex  valore  illius  usus.  Sed  non  est 
•'lile,  quia  usus  noii  coinputatnr  in  fruclu, 
1  i  domus  babet  fructum  necessarium,  sed 

mitarium. 

).  Ihiplex  modus  lucfandi  in  pecudibus.  — 

secunda  difficultate  nihil  fere   addendum 

nrrit;nam  satis  explicatum  e.st  quomodo 

exemplis  ibi  adductis,  personalis  et  pra;- 

lis  decima  distinguenda  sit.  Solura  occur- 


rit  advertendnm  circa  decimas,  quae  de  pecu- 
dibus  solvuntur,  duplicem  modum  lucrandi 
in  bis  animalibus  intervenire  posse.  Unus  est 
pcrcipiendo  fructns  qui  ex  illis  nascuntur,  nt 
sunt  fnetus,  laiia,  et  alii  iMipra  nnmerati.  Et 
decima^,  qnae  binc  solvuntur,  inter  prffidiales 
compntantnr,  ut  swpe  diximus,  et  earum  con- 
ditionem  sequuntnr,  licet  interdum  mistaeno- 
minentur.  At  vero  alio  modo  contingit  lucrari 
ex  bis  rebus  per  modum  solius  mercaturae  et 
negotiationis,  ut  sit  cum  armenta  boum  iii 
uno  loco  emuntur,  et  in  alium  transferuntur, 
nt  carius  vendantur,  vel  in  eodem  statu,  vel 
nielius  nutrita,  vel  robustiora  facta;  qui  mo- 
dus  negotiationis  etiam  in  animalibus  sterili- 
bus  locnm  habet,  ut  patet  in  multis.  Ex  hoc 
ergo  lucro  etiam  debetur  deciraa,  sed  illa  per- 
sonalis  est,  et  leges  illius  sequitur,  quia  non 
est  ex  fnictibus  ipsarnra  rerum,  sed  quasi  ex 
substaiitia  earnm,  media  indnstria,  et  nego- 
tiatione  bominnm ;  uni1e  ita  se  babent  tunc 
talia  animalia,  sicut  res  aliee  inanimatae,  ac 
infructuosge,  circa  qnas  talis  mercatura  exer- 
cetur.  Et  juxta  bsec  intelHgenda  sunt  supra 
dicta,  delocoiibi  solvendee  sunt  decimae  horum 
animalinra;  nam  intelligenda  sunt  de  priori- 
bus  decimis,  quai  suiit  formaliter  (ut  sic  di- 
cara)  de  fructibns  aniraalium,  non  de  poste- 
rioribus,  quae  sunt  de  mercatura  et  negotia- 
tione,  inqua  solum  quasi  materialiter  animalia 
ipsa  interveniunt. 

10.  Quid  asserendum  de  decimis  minutis.  — 
Ad  tertiam  de  decimis  minutis,  divus  Tho- 
mas,  dicta  q.  87,  art.  2,  ad  2,  significat,  non 
cadere  in  praeceptum,  propter  argumentura 
factura,  et  propter  exeraiilum  legis  veteris,  in 
qua  dicit  non  fuisse  in  pra^cepto,  sed  in  cou- 
silio,  quia  haec  rainima  quasi  nihil  computan- 
tur.  Unde  concludit,  nunc  non  teneri  fideles 
ad  has  minutas  deciraas,  nisi  forte  propter 
consuetndinera  [latriae,  Ideni  significat  Alensis, 
dicta  qnaest.  51,  raembr.  4,  artic.  3,  licet  ob- 
scure  loquatur.  Verumtamen  negare  non  pos- 
suraus  qnin  jura  canonica  etiam  rainutas  de  ■ 
ciraas  sub  praecepto  deciraandi  concdudaut; 
tum  propter  jura  su|»ia  allegata,  qna^  de  frii- 
ctibus  satis  rainutis  loquuntnr;  tnra  quia  in 
dicto  capit.  iJx  mnltiplici,  ininutarum  deci- 
marum  in  specie  fit  raentio;  et  clarius  in  cap. 
Cum  iii  tua,  dicuntur  deberi,  et  dari  raandan- 
tur  locis  ad  quae  pertinent;  tum  etiam  quia 
illi  quoque  sunt  veri  fructus,  et  jura  cum 
distribntioue  loquuntur.  Et  licet  singula  ex 
his  videantur  minima,  et  inde  nominentur, 
tamen  cumnlus   omnium  polest  esse  magnaQ 
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aestimationi.s,  et  neoessarius,  vel  valde  com-  leg.  1,  C.  de  Fructibns  et  litinm  expensis,  ^ 

modiis  ad  convenientem  sustentationem  mi-  quod  ma^is  urget,  additur  in  leg.  Fmdm,  f 

nistrorum,  et  ita  videtnr  sentire  Sot.,  lib.    9  Familia3  erciscnndffi,  quod  nullws  ca.sus  inte 

de  Just.,  qucBstion.  2,  artic.  2,  ad  3,  nisi  im-  venire  potest,  qui  lioc  genus  deduclionis  imp, 

memorialis  consuetndo  aliud  habeat.   Tacite  diat.  Estque  haec  regula  freqnentissima  in  jui 

antem   exponit  divnm  Tliomam,   ut  intelli-  civili,  et  Glossa  et  Doctores  in  dictis  locis  m 

gatur  de  minutissimis  oleribns,  qusc  ex  priva-  tant.  Confirmatur  primo,  quia  quantitas  il 

tis  hortis  coUignntnr,  non  ad  Incrum,  sed  ad  frnctuum,  qnai  seminata  fnit,  erat  jam  der 

quandamcommoditatemetvohiptatem.  Quam  mata,    et  iternm   decimatur  fructns  ex  il 

hmitationem  etiam  in  vivariis  domesticis  et  prodnctns  ;  ergo  nihil  impedit  qain  ip 
stagnis  omnes  adhibent.  Neqne  disphcet  quod 
de  immcmoriah  consuetudine  Soto  advertit  : 
nam  de  iha  intelhgendas  puto  omnes  hniita- 
tiones,  quse  in  hac  materia  finnt  ab  omnibus 
circa  omnia  snpra  dicta,  qua?,  hcet  de  rigore 


dedncatur.  Confirmatur  secnndo  ,  quia  ii 
tenhim  contingit  non  phires  frnctus  nas 
ex  terra,  quam  fnerit  quantitas  seminis;  erL 
injustnm  videtur  tunc  decimam  exigere:  se 
pius  vero  contingit .    ail  summum   excedei 


jnris  procedant,  consuetu(hne  auferri  possnnt,     fructns  qnantitatem  seminis   in    dupla  ,  v 


et  magna  ex  parte  sublata  sunt.  Tamen  quia 
illa  consuctndo  contra  jus  est,  immemorialis 
esse  debet,  quia  ordinarie  nuUo  speciah  titnlo 
fundatur  praeter  morem  ;  cum  titulo  vero  con- 
suetudo  quadrageualis  sufQceret,  juxtasupo- 
rius  tradita. 

CAPUT  XXXV. 

AN   rRiKDIALES  DEGIMjE  INTEGR^  SOLVENDiE   SINT. 

1.  In  decimis  prcediaHhus  non  prius  dcdu- 
cendas  esse  expensas. —  Sensus  quaistionis  est, 
an  decimae  solvendoe  siiit  ex  omnibus  fructi- 
bns,  nnlla  facta  eorum  diminutione,  vel  pro 
sumptibus  compensandis,  vel  pro  ahis  tribu- 
tis  seu  pensionibus  solvendis.  hi  qua  re  jni^a 
canonica  expresse  defininnt,  integros  fructns 
decimandos  esse  sine  uha  diminniione.  Et  pri- 
mo  non  esse  de(hicendas   expcnsas,  expre.^^se 


tripla  quantitate  ,  et  tunc  si  computenti 
ahffi  expensse,  quoe  in  cuUnra  terrae  et  cc 
lectioue  frnctnmn  fiunt,  vix  sufBciunt  frii 
tns  ad  compen.sandas  expensas;  ergo  ini(]un 
est  non  eas  deducerc.  Denique  hcet  multoti' 
fructus  sint  uberiores ,  tamen  computaii. 
steriles  annos  cum  abnndantibus,  fere  diraid 
pars  lucri  solvetnr  Ecclcsiae  ex  frnctibus  terrp 
si  expensiE  non  deducautur;  ergo  videturha 
esse  nimia  exactio.  Atque  hsec  consideral 
maxime  videtnr  urgere  in  nonnuhis  fructibu 
qui  et  m;ij(Mil)ns  pericnlis  expositi  sunt,  se 
pius(|ue  dcficiunt,  et  majoribus  snmptihus  C' 
InnUir,  nt  snnt  prfficipue  vinearum  fructus.Co! 
firmatnr  lertio,  qnia  in  decimis  persoualibi 
solvendis,  expensarum  dcdtictio  prins  fit:  st 
praedialcs  decima;  magna  ex  }>arte  conveniui 
cnm  personalibns,  saltem  quoad  snmptus  (ji 
fiunt  in  adhibcndo  labore,  et  industria  hom 


traditnr  in  cap^   Tua  noMs,  et  in  capit.   ]V"n     nnm  et  animahum,  ahorumque  instrumenti 


rnm;  cur  ergo  saltem  hoe  expensse  non  dedi 
cantnr  in  his  etiam  decimis?  Ultimo  vidcli 
dnrum  hoc  extendere  ad  decimas  mistas,  qu 
rcs  illge,  ex  quarum  frnctibus  tales  decimsesc 
vuntur,  non  sunt  ita  durabiles,  sicut  agri,  v 
nca>,  et  arbores,  sed  facile  moriuntur,  et  sa^j 
cum  magnodisiiendiodominornm,quod  dan 
nnm  totnm  in  snmptibus  nnmeratur,  nec  rcp; 
rari  potest  sine  magno  dispendio  nisi  cx  fru' 


est,  et  in  cap.  PastoraUs,oA  in  capit.  Cum  ho- 
mines,  dc  Decimis,  ubi  Glossa  et  Doctores  sine 
controversia  id  docent,  et  i»lnies  per  Tiraqnel. 
rclati,  de  utroque  retr.,  titulo  primo,  §  15, 
Glossa  \,  n.  10;  et  de  Primog.,  q.  74,  numero 
nono.  Deinde  non  essc  deducenda  tributa,  ne- 
que  census,  expresse  tiwditurincap.  Cum  non 
sit,  de  Decimis.  Quapro[>ter  dnbitari  non  po- 
test  qnin  sit  servanchim,  qnia  ita  pra'cc[)tum 
cst.  Ut  autem  ratio  et  sensns  pra?ce|iti  magis  tibns  eorumdem  animalium;  ergo  saltcm  ha 
cx[)hcetur,  difficultates  circa  utram(]ue  partem  d(Mincliofieri  debet  in  solntione  talium  dccim: 
occnrrentes  breviter  ex[)hcandae  sunt.  rnm.  Et  hsec  ratio  procedit  etiam  in  decimi 

2.  Ohjcctioncs. — Sohitur  prima  difficuUas.  qn;t!  cxmolendinis  solvuntur,  propter  magn. 
Circa  [)rimam  dc  expensis,  frcqnens  ditficnl-  ex[)ensas  ([ua^  in  illis  re[iarandis  fieri  solcn 
tas  est,  quia  decima;  solnm  debentur  ex  frncli-  et  suo  modo  habet  etiam  locum  in  pensionibi 
bus,  et  expensai  non  computantur  in  frncti-  domorum,  et  similibns. 
bus;sed  illi  tantum  eensentur  fructus,qni  3.  Ad  primam  difBcultatem  commuuis  rc 
snpersunt  deductis  expensis,  ut  cxpresse  dici-  ponsio  est ,  nullam  esse  in  moralibus  ta 
tur  in  lcg.  i^r«c^«6',  tf.  Soluto  matrimonio,  in     gencralcm  regulam  ,  quae  exceptioncm  nc 
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;  mittat,  ct  ita  in  prsesenti  esse  speciale  in 
cimis,  quod  fructus  computenlur  sine  de- 
ctione  expcnsarum,  cum  generalis  regula 
coiitrarium  sit.  Ita  Glossa  in  dicto  capile 
istoralis,  verb.  Credimus,  et  Glossa  in  ca[.it. 
•avis,  de  Rest.  Spol.,  verb.  Fructus;  et 
rt.  et  alii  in  dicta  leg.  Fruclus.  Ratio  au- 
n  hujus  specialitatis  reddi  potest ,  quia 
,  statuit  jus  canonicum,  cui  non  potest  jus 
file  obviare,  etiamsi  ipsum  non  admittat 
sum,  in  quo  talis  deductio  non  fiat.  Ratio 
tem,  cur  jus  canonicum  banc  specialitatem 
:!it,  reddi  potest,  tum  ex  parte  Dei,  in  cujus 
Itum  decimse  solvuntur,  et  ideo  cum  omui 
}nitudine  et  integritate  folvendfe  sunt;  tum 
am  quia  boc  modo  Deus  ipse  illas  praicepit, 
em  Ecclesia  imitata  est.  Quas  rationesjura 
ata  indicant.  Addi  etiam  potest  Ecclesiam 
dicasse,  ad  susteutationemministrorum  suo- 
m,  et  aUa  onera  sustinenda,  necessarium 
-ehoc  tributum  cum  tali  integritate  exigere. 
lae  responsio  milii  satisiaceret,  si  ad  illam 
nfugere  necessarium  esset;  tamen  necessa- 
im  non  est,  quia  revera  non  est  baec  specia- 
as,  sed  in  aliis  casibus  boc  servatur,  ut  vide- 
mus. 

4.  Alia  responsio.  —  Alia  responsio  vulga- 
i  ( vel  potius  eadem  sub  aliis  terminis  )  est, 
Jctus  terrae  considerari  posse  civiliter,  vel 
ituraliter,  etpriori  modo  non  computari,  ni- 
(ieductis  expensis,  et  ita  procedere  leges  ci- 
tas:  posteriori  autem  modo  integre  compu- 
ri,  prout  nascuntur  ex  terra,  nuUa  deduc- 
me  expensarum  facta ;  et  ita  considerari  a 
ge  canonica  in  mate]'ia  de  decimis.  Hanc 
spousionem  indicavit  Glossa  in  dicta  leg. 
-uctus ,  verb.  Impensa,  in  illis  verbis :  El 
c  inspecto  exitu  ,  interim  tamen  vere  est 
ucius.  Qnam  ibi  singularem  dicunt  Areti- 
is  et  Jasoii,et  ita  exponuut,  fructus  dici  de- 
'ciis  expeiids  intcrpretative,  non  vere ;  idem 
item  est  interpretative  quod  civiliter,  et  vere 
lod  miuralitcr.  Eamuem  distinctionem  ap- 
obat  Innocentius  in  dicto  capit.  Pastoralis, 
lem  ibi  Panormitanus  sequitar,  num.  9.  Di- 
'  autem  hanc  responsionem  coiucidere  iu 
aicedentem,  quia  reddenda  est  ratio  cur  iu 
hitioue  decimarum  fructus  considereutur 
ituraUler,  et  non  civiliter.  Ratio  autem  uon 
t  alia,  uisi  quia  jus  canonicum,  quod  a  ci- 
li  uon  pendet,  ita  statuit  propter  ongruen- 
is  supra  adductas.  Refert  praiterea  Panor- 
'tanus  distinctiones  alias,  ct  rcspousiones  ex 
istieusi  et  Bartolo,  qute  iu  illis  videri  pos- 
»t  latius ;  breviter  tamen  eas  attingemus, 
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5.  Duplex  fructmm  consideralio.  —  Prima 
consideratio.  —  Addimus  enim,  fructus  dupli- 
citer  considerari  posse,  vel  ut  sunt  kicrum  et 
commodum  usufructuarii,  vel  secundum  se, 
ut  oriuutur  ex  terra,  arboribus  ,  etc.  Priori 
modo  considerantur  in  ordine  ad  reslitutio- 
nem,  seu  reparationem  damui  illati  usufruc- 
tiiario,  cum  culpa,  vel  sine  culpa  aiterius  pos- 
sidentis  fructus,  seu  inferentis  ilamnum.  Et 
ideo  tuuc  babet  verum  in  uuiveisum ,  quod 
fructus  computantur  ,  deductis  expeusis,  et 
ita  procedunt  tres  leges  supra  citatai ;  nam 
lieec  est  materia  iUarum,  et  loquuntur  juxta 
sul)jectam  materiam  ,  ut  Glossse  declarant, 
prffisertim  in  dicta  leg.  1 ,  G.  de  Fructib.  Uu- 
de  cum  dicitur  ,  civiliter  computari  fructus 
deduclis  expensis,  ut  sit  in  uuiversum  verum, 
intelligendum  est  quando  fructus  consideran- 
tur  ut  lucrum,  sicut  fit  in  ordine  ad  re.stitu- 
tionem,  vel  damni  compensationem.  Ratioau- 
tem  est,  quia  restitutio  tauta  esse  debet,  quan- 
tum  fuit  damnum,  et  non  major:  nam  si  ali- 
quando  major  exigitur,  est  poena,  uon  pura 
compensatio  ;  at  usufructuarius,  vel  dominus 
fundi  non  eratconsecuturus  fiiictus  sine  sum- 
ptibus,  etideo  nec  iUi  restituendi  sunt,  niside- 
ductis  sumptibus,  quia  non  majus  damnum 
passus  est.  lu  ordine  ergo  ad  talera  effectum, 
fructus  considerantur  civiliter  ,  vel  fortasse 
melius  considerantur,  uon  ut  fructus,  sed  ut 
lurrum:  non  est  autem  lucrum,  nisi  quod  su- 
perest  deductis  expensis^  ut  supra  dicebamus. 
Atque  simUi  ratione,  cui  legautur  fructus  om- 
nes  fundi,  non  eximitur  ab  expensis  necessa- 
riis,  juxta  leg.  Fundi,  ff.  de  Usufruct.  leg., 
quia  inteliigitur  legari  comaioditas ,  et  nou 
alteri  impo.'ii  onus  colendi  fundum  suis  sum- 
ptibus,  ut  alter  totum  fruclum  integrum  acei- 
piat,  esset  enim  res  nimis  injusta.  Et  eadem 
ratioue,  si  iu  beneficio  omnes  fructus  pro  pen- 
sione  ponantur,  demptis  onenljus  et  expcnsis 
intelligilur,  quia  alias  nimis  esset  iuiqua.  Item 
eadem  ratione,  licet  fructus  beneficii  sint  cen- 
tum  aurei,  si  deduclis  expensis  solum  super- 
suut  quinquaginta,  non  creditur  esse  fraudu- 
leuta  uarratio,  si  tautum  quinquaginta  pen- 
dere  dicatur,  quia  ceusentur  narrari  fruclus, 
proutrevera  cedunt  in  stipendiumet  commo- 
dum,  vel  sustentationem  clerici.  De  quo  vide 
Felinum,  iu  cap.  Ad  nostram,  de  Jur.,  n.  3  et 
4,  et  iu  cap.  Adanres,  dc  Rescriptiou.,  num. 
23,  couclus.  12. 

6.  Secunda  fructuum  comideratio.  —  At 
vero  cum  considerantur  fructus  posteriori 
modo,  iutegri  et  absquc  dcductionc  expensa- 
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rnm  considerari  debent,  quia  isto  modo  fruc- 
tus  sunt.  Et  hoc  modo  rcguiariter  accipiuntur 
in  contractibus,  vel  aliis   casibus,  in  quibus 
dc  aliqua    [)arte  fructunm  dispouitur,  eliam 
secundum  jus  civile,  ut  patet  ex  1.   iSi  peii- 
de7ites.  fF.  de  Usufructu,  ubi  sic  infelli^untur 
legari  fructus,  quando  fructus  pendentes  jam 
matUTOS  reliquerit  testator ;  nou  euim  priores 
expensaj  deducenda?  suut,  sed  omnes  extantes 
fructus  accipiet  usufrucluarius ,  ut  ibidem  di- 
citur.  Similiter,  si  quis  vendal  feudum  cum 
onere,  ut  sibi  quotannis  solvatur  certa  pars 
fructuum,  intelligitur  solvcnda,  non  deductis 
expensis,  etiam  secundum  jus  civile,   ut  vi- 
dere  licet  per  Bartolum  supra.  Simile   est,  si 
locetur  ager   pro    tot    mensuris,   vel   quaita 
parte  fructuum,  etiam  intelligitur  nou  deduc- 
tis  expensis,  nt  explicatur  aperte  in  dicto  ca- 
pitul.  Tiia  nohis,  de  Decimis.  Ita  ergo  (ut  ibi 
argumentatur  Pontifex)  in  lege  decimarum, 
cum  non  agatur  de  restitutione  damni,  nec 
de  commoditate  ejus  qui  sohiturus  est   deci- 
mas,  sed   de  pensione  certa  Deo  et  miiiistris 
ejus  solvenda,  iiitelhgenda  est  de  fructibus  in- 
tegre  spectatis,  ut  naturales  fructus  sunt,  ac 
subinde  non   deductis  expensis.  Quia  nec  ex 
vi  et  proprietate  verborum  ahud  deduci  po- 
test,  neque  ex  materia  ;  quia  noa  consideian- 
tur  fructus  sohim  quatenus  lucrum  afFcrunt 
dominis  suis,  sed  secimdum   se   in  quantum 
proveniunt  ex  divino  munere,  nt   dixit  divus 
Tliomas^  dicta  qua!?tione  87,  artic.  2,  ad  4, 
in  fine.  Ob  quam  rationcm  ait  Soto,  dictohbr. 
9,  qua-stione -i,  art.  2,  paulo  antesolutionem 
argumentorum,  tam  esse  hoc  jus  rationi  con- 
scntaneum,  ut  non  possit  valere  consuetudo 
in    contrarium ,    scilicet,    deducendi    semen 
ante    decimationem,  vel  ahas  expensas.  Sed 
ha^c  exaggeratio  nuha  ratione  fundata  est,  ut 
notavit  Aragon.,  dicto   art.  2,  quia  cum  hic 
modus  decimandi  jure  ecclesiastico  inductus 
sit,  contra  illud  potest  i)r8escribere  consue- 
tudo.  Necessaria  vero  erit  immemoriahs  sine 
titulo,   vel  quadragenaria  cum    titulo,  ut  in 
aliis  dictum  est,  et  ita  sufficienter  est  cxpe- 
dita  principahs  ditficultas. 

7.  Respondetur  confirmationibtis  primi  ar- 
gimenti.  —  Ad  primam  confirraationem  nega- 
tur  sequela,  nam  semea  iterum  decimari  nou 
potest,  cum  necesse  sit  mori,  ut  fructum  afFer- 
re  possit;  totus  ergo  fructus,  qui  ex  semine 
nascitur,  de  novo  (it,  et  donum  Dei  est,  et 
ideo  totum  ihum  denuo  decimari  necesse  est. 
Ad  secundam  confirmationem  respondetur, 
eventns,   t]ui  ibi  cousiderantur,  cont.ingentes 


NECESSARIO  EX  PR^CEPTO. 

esse,  et  ideo  non  deberi   unius  vel  alterii 
anni  fructus  spectari,  sed   omnibus  compei 
satis  :  hoc  autem  modo  onus  hoc  consideraiid 
non  est  prseter   aequitatem  et   moderatione 
debitam,  ut  usus  ipse  et  experientia  satis  r 
tendit.  In  quo  etiam  duo  consideranda  smii 
unum  est  respectu  Dei,  nam  tota  hsec  conti 
gentia  et  varietas  fructuum,  id  est,  qiiod  paii 
sint,  vel  multi,  ex  illius  providentia,  aut  p 
judicium,  aut  per    misericordiam  proveni 
et  ideo  sicut  proveniunt,  ita  reddendi  sunt\ 
in  recognitioiiem  misericordiee,  vel  in  conft 
sionem  justitiae.  Alterum  est  erga  Dei  miu 
tros,   quod  illi  semper  indigent,   semperqi 
laborant  sequaliter,  sive  annus  sit  sterihs,  si 
fertilis,  et  nihilominus  in  se   suscipiuut  co 
tiiigentiam  et  pericuhim  sterilitatis  sicut 
ubertatis;   ideoque    cum   cadem   proportio 
dccimandi  sunt,  nisi  tanta  sit  pau])erlas, 
propterimpotentiam  homines  excusenlur;tu 
enim  etiam  ipsa   Ecclesia    connivere  deb( 
imo  et  de  bonis  suis  debet  pauperes  juvare. 
8.  Ad  tertiam  confirmationem,  jam  sup 
assignata  esl  dilFerentia  inter  decimas  pen 
nales  et  prsediales.  Quia  in  personalibus  fn 
tus  e^t  in  lucro ;  in   {^rsedialibus  est  in  ip 
proventibus,  qui   deuuo  procreantur.   Uei 
quia   lucrum  personale    rcgulariter   parvi 
est,  et  vix  respondet  siiigulis  annis  unum  \ 
decem;  fructus  autem  preediales  multo  ul 
riores  sunt :  unde  ex  augmento  illorura  i 
linquitur   sufficieus    hurum   ultra  expen?; 
etiamsi  solvatur  decima,  non  dethictis  cxpe 
sis.  Item   in  negotialioue,  non  oportet  rt 
destrui  ad  lucrandum,  sed  satis  est  aut  trai 
portari,  aut  pro  alia  commutari,  etc.  Utauti 
terra  fructificet,  necesse  est  semen  corriin 
in  his,  quoe  ex  semine  producuntur,  vcl  saU( 
necesse  est  ut  Deus  det  increraentum  arbo 
bus,  et  materiam  ac  disposiliones,  ut  frutfi 
care  posskit.  Et  hoc  sen:r-u  dixit  Glossa,  cap 
Pastoralis,  verb.  Deducendas,  ideo  in  mer 
moniis  deduci  expensas,  et  non  in  fructibi 
quia  in  negotiatione  vperatur  manus  homin 
in  fructihus  vero  inanus  Dei.  Non  quod  lucri 
negotiationis  non  pendeat  etiam  ex  Dei  pi 
videntia,  et  beneficio  (ut  aliqui  objiciuut),  s 
quod  magis  cernatur  ejus  operatio  in  fruc- 
bus  naturaj,  qui  bubstantialiter  producunti 
et  minus  ibi  operaturindustria  huinana,  (](• 
neque  qui  plantat  est  aliquid,  neque  gui  rig 
sed  qui  increonentu/n  dat  Deus,  etc.  Atqiie  1 "' 
etiam  modo  dixit  Div.  Thomas,  decimas  in 
csse  obnoxias  mercedi  operarioruin,  quia  •• 
bentur  Deo,  iu  quautum   fructus  provenii '' 
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f  ojns  mnnere.  Et   Soto   dixit,  cogitandiim 

Use  in  hoc  negotio  genns  qnoddam  societalis 

Siter    Deum  et  homines   inlcrvenire  :  nam 

lomo  laborcm  snnm  ct  seraen  exponit,  Dens 

utem  protectionem  et  operationem  snam,  ea 

f)him  conditiono,  nt   homo  pro  sno   hd)ore, 

kpensis,  et  pcricnlo,  novcm  partcs  nbtineat, 

eo   antem  decimam,   in  rccognitioncm,    ct 

liorum  ministrornm  snstentationem  solvat. 

j  9.  Atqne  ita  etiam  patet  sohitio  ad   nlli- 

jiam  difficnltatera  de  mistis  decimiSj  in  qua 

)eciahter  attingitnr  de  sumptibus,  qni   ficri 

lent  hi  reparandis  proprietatibns,  ut  niolen- 

nis,  domibus,  etc.  De  quo  est  expressa  deci- 

0,  in  dicto  capit.  Pastoralis,  etiam  has    ex- 

nsas  non  esse  deducendas :  Qiiia  penes  do- 

inum  («Jicitur  ibi)  res  permanent  restauratce, 

ideo  expensis  ejus,  non  Ecclesise,  restaura- 

0  fieri  debet.  Idemque  ibi  esse  dicitnr,  si 
ars  aliqm  moriaiur  armenti :  imo  (qnod  no- 
indumest)  (ifiam  in  decimis  personahbus, 
jiiae  ex  negotiatione  resultant,  si  pars  7ner- 
\um  deperiit,  dicitnr  ibi  non  esse  reparan- 
jimex  hicro  aliarum  partium  ante  deductio- 

301  decimarnm,  propter  eam  rationera ,  quod 
reparatur,  doraini  efficitnr.  Et  ad(h  potcst 
ia,  videhcet,  quia  cxpensee  factffi  in  partc 
ercis  deperdita;,  non  fuerunt  factaj  ad  com- 
n'andum  Incrum  ex  qno  decima  solvitur,  sed 
iunde  ilhid  damnnm  accidit.  Qnse  ratio  suo 
odo  apphcari  potest  ad  decimas  prcediales : 
jide  non  est  cur  onns  ihud  dnrum  videri  de- 
!at,  prffsertim  qnia,  hcet  in  decimis  mere 
{'sediahbus  videantnr  rnagis  durabiles  terrre 

1  fundi,  etc,  tamen  semen  ipsum  quotannis 
Tit;  quod  onns  in  ahis  mistis  non  ita  inve- 
'tur,  et  ita  in  oninibns  fere  eadem  propor- 
bnahsratio  servatur. 

;  10.  Decimam  sohendam  esse,  nalla  prius 

\ducla  pensione.  —  Tandem  circa  alteram 

lirtem,  de  non  deducendis  ex  frnctibus  aliis 

I     ... 

;:nsionibus  vcl  tributis  ante  dcciraationem, 

t  difficultas.  Primo,  qnia  hiuc  fit  ut  tiibnta 

gia  ratione  decimarum  minuantnr.  Itein,  si 

lis  teneatnr  solvere  censns  ex  fructibus  ah- 

ijus  praedii  ,  tenetur  snam  pensionem  iutc- 

am  solvere  pensionario;  non  ergo  debet  de- 

para  prius  solvere ,  alias  altera  pensio  mi- 

jieretur.   Taudem     colonns  ,   qui    condncit 

Tum  pro  parte  fructnum,  qui  partiarius  di- 

ur,  partcm  iiitegram  debetreddcrc  doniino 

ndi,  ut  snppoui  vidctur  in  cap.  Tua  noMs, 

Decimis  ;  ergo  non  dcljct  frnctum  prius 

cimare.  Respondeo  nilhlominus,  lianc  le- 

m  somper  esse  inviolabihter  servandam,  ut 


nihil  EcclesiEe  depereat  de  intcgra  dccima  par- 
te  frnctuum,  et  iii  hoc  scnsu  dicitnr,  deci- 
mara  esse  solvendam  integram,  Lulla  prius 
deducta  pensionc.  Fieri  tamen  pote.^^t  intcr- 
dum  ,  ut  hoc  potius  a^qnivalenter  fiat  qnam 
formahter,  qiiod  nihil  leh-rt ,  duramodo  Ec- 
clesia  iUffsa  permaneat,  ut  jam  exphcabitnr, 
ex  dicto  cap.  Tua  nobis. 

11.  Satisfit  argumentis.  —  Itaque  ad  pri- 
mum  respondcmus,  imprimis  id  non  esse  in- 
conveniens ,  quia  tributuni  diviinim  regio 
])rGeferendnm  est,  ut  divns  Thomas  snpra  rec- 
t(!  significat.  Ahoquin  decimse  ipsae  minuercn- 
tur  propter  tributum  regium,  et  ita  in  virtnte 
ex  decirais  solveretur  tributum ,  qnod  iion 
decet,  nec  fieri  potcst.  Deinde  dicitur^  rcgem 
ipsum  teneri  ad  solvendas  dccimas  ex  suis 
redditibns;atsi  recipiat  tribntum  ex  fructibns 
deciuiatis  Ecclesiae,  jam  ex  illo  non  tenebiUir 
solvere  deciraara,  et  ita  non  gravatnr,  etiarn- 
si  contiugat  ea  de  cansa  minui  quantitatem 
absolutam  tributi ,  quod  accidere  posset,  si 
tributum  consisteret  in  aliqua  parte  aliijuota 
fructunm  :  nam  si  esset  pensio  determinatae 
quantitatis  absolutse,  tunc  non  minueretnr,  ut 
jam  dicemus  ;  est  enim  eadera  ratio. 

12.  Ad  secundum  ergo  dicitnr,  sipensio  sit 
determinatae  i|nantitatis  absolutse,  verum  esse 
autecedens  ;  illationem  vero  non  esse  bonam  : 
quia  licet  pensio  solvatnr  ex  novem  partibns 
fructuum,  qna  remanent  soluta  decima,  po- 
test  integra  solvi,  sicnt  per  ccnsum  constituta 
est,  et  ita  est  intelligendiis  contractus,  quia 
non  potest  fieri  cnm  Ecclesise  injnria.  Tunc 
autem  ex  pensione  non  solvetur  decima,  qnia 
ex  fructibus  jam  dccimatis  accipitur,  et  do- 
minns  agri  censetur  in  se  accepisse  onns  do- 
cimandi  pro  illa  ;  ideoque  vel  pensio  minuen- 
da  fuit  in  contractn,  vol  pretiura  ejus  augen- 
dum,  alioqui  jnstus  non  fuisset.  At  vero  si 
pen.«io  est  de  aliqua  parte  aliquota,  qnge  ma- 
jor  est  ex  intcgris  fructibus,  quam  ex  dccirna- 
tis,  tunc  revera  est  intelligenda  pensio  de 
frnctibus  decimatis,  et  tnnc  pensionarius  uoii 
tenebitur  illam  solverc  decimam  ex  sua  par- 
te,  et  ita  nihil  gravatur.  Nara  si  reciperet  ta- 
lem  partem  aliqnotain  ex  fructibus  intcgris, 
teneretur  ipse  pro  parte  sua  decimare,  et  sic 
tandem  in  idem  rediret,  et  Ecclesia  rcciperet 
integram  decimam. 

13.  A  quo  dehcat  solvi  decii^a,  quando  ager 
colitur  pcr  colonos.  —  Quid  sentlendum  quan- 
do  ager  colitur  per  mercenarium. — Etita  ctiara 
contiugit  iu  casu  dc  colono  qui  in  ultiraa 
dilhcultate  tangebatur,  et  petit  illam  quae- 


224 


Lll$.  I.  Ut;  DIVINO  CULTU  NECESSARIO  EX  PRyECEPTO. 


stionom,  quando  ager  cclitur  per  eolonos,  ex 
qua  parte  debeant  solvi  decimse.  Resolntio  au- 
tem  est,  solvendas  esse  ex  integris  fructibus, 
sive  prius  ex  illis  decima  deducatur,  et  pos- 
tea  dominus  et  colonus  inter  se  dividant  jux- 
ta  conventionera  suam,  (jui  ordo  videtur  op- 
timus  etjuri  consentaneus  :  quo  facto,  neuter 
illorura  tenebitur  ad  alteram  decimationem 
pro  parle  sua:  sive  {uius  inier  se  dividant 
fructus,  et  postea  unusquisque  pro  sua  parte 
decimara  solvat,  nam  in  idem  red.t,  et  fieri 
posse  supponitur  in  ilicto  capit.  Taa  nohis.  Et 
ita  rem  lianc  expediunt  Glossa,  Fanormita- 
nus,  et  alii  ibi,  et  Giossa,  in  cap.  Questi,  16, 
qua3stion.  1.  Hoc  autem  procedit  de  proprio 
colono.  Si  vero  loquamur  de  mercenario,  qui 
servit  in  cultura  agri  pro  aliqua  parte  fruc- 
tuum,  tunc  constat  illam  pensionem  pertine- 
re  ad  expen^as  qua;  fiunt  in  cultura  agri,  vel 
coUectione  fructuum,  et  ideo  deduci  non  pos- 
se  ante  decimationem.  Ait  tamen  Soto  mer- 
ceuarium  in  illo  casu  nou  teneri  ad  solvend;!S 
decimas  ex  sua  pensione.  Quod  erit  verum 
quoad  prajdialem  decimam  ;  secus  vero  est  de 
personali  ,  quai  alterius  ratiouis  est,  et  aliiid 
babet  fuudamenlum ,  ideoque  a  mercenario 
tunc  debetur,  non  minus  quam  si  in  pecuuia 
stipendium  sui  laboris  acciperet.  Quod  bene 
notavit  Abulens.,  in  capit.  23  Matth.,  quaes- 
tione  204. 

14.  PrfBcedens  fiindamentum  infirmatur.  — 
Additvero  Abulens.  ibidera,  etiam  dominum 
fundi,  qui  iilura  locat  colouo  pro  certa  parie 
fructuura,  vel  certo  pretio,  transferendo  in 
colonura  onus  solvendi  integras  decimas  prai 
diales,  teneri  ad  alteram  decimam  solveudara 
ex  pensione  quam  accipit,  velexpecunia,  quia 
est  lucrum  illi  accrescens  de  novo,  et  ex  orani 
hu'ro  debetur  decima.  iNec  putat  hoc  esse  in- 
oonveniens,  quia  existiraathancdecimam  esse 
personalem,  quia  ea  datur  ratione  juris  et  do- 
rainii :  jura  autem  dominii  per-onalia  suut,  et 
ideo  decima  est  personalis,  ac  sidiinde  deberi 
potest  simid  cura  praidiah.  Sed  hoc  funda- 
raentum  revera  falsura  est;  quia  totum  iUud 
hicrum  pertinet  ad  redditus  fua(h  respectu 
domini :  et  ideo  decima,  quse  ex  illo  deberi 
potest,  prsediahs  est,  quia  ex  fructu  ]ircediida- 
tur,  et  non  ratione  personalis  actionis,  vel 
negotiationis  ;  quod  necessarium  est  ad  deci- 
mampersonalem.Quod  bene  perspexitGlossa, 
dicto  caplt.  Tua  noMs,  veib.  Sic  et  dominus ; 
et  nihilominus  in  principio  indicat,  ex  illa  de- 
beri  sperialem  decimani,  ut  ait  Abulens.  Tan- 
deni  vero  ait  Glossa,  coidrarium  esse  seiiuius, 


et  Hostiens.  ac  Joannes  Andr.  dicunt  esse  jus 
tius,  et  milii  videtur  omnino  verum.  Quiadc 
minus  fundi  jam  solvit  illam  decimam  pt 
colonura,  quando  in  illum  transfert  omni 
fructus  cura  onere  deciraandi  illos  iutegre  :  il 
enira  sua  pensio  est  virtute  deciraata;  namt 
ratione  rainor  esse  debuit,  et  proportioiial 
valori  novem  partium  Iructuum  tantum,  ( 
ideo  non  debet  iterum  decimari,  cum  ibi  nu 
him  i^itdistinctum  lucrura  personale.  Probali 
lius  certe  id  dici  posset  de  colono,  quia  hc( 
solvat  integrara  d(;ciraara  praedialem,  qui 
quid,  soluta  pensione,  ex  residuis  fructibi 
hicratur,  est  lucrum  personale  ex  propria  a 
tione,  etindustria;  et  ideo  deductis  expeusi 
et  in  eis  computando  laborcs  proprios  jiix 
suum  valorem,  videtur  teneri  ad  decima 
personalem  ex  tali  lucro,  non  minus  qua 
mercenarius,  vcl  famulus  ex  sua  mercede,  v 
negotiator  ex  suo  lucro.  Verumtamea  lic 
fortasse  in  rigore  ita  sit,  non  tamenest  inus 
vel  quia  personales  decima^  sublala?  sunt  co 
suetudine,  vel  quia  colonus  ille  ceusetur  ja 
quasi  usufructuarius,  et  habeus  dominium  u 
le  fundi,  et  ita  ratioue  illius  fructus  illos  pf 
cipere. 

CAPUT  XXXVI. 

QUOMODO    SIiNT   DECLM^    DEBlTiE   ECCLESIJ;. 

1.  QiiOiiwdo  Ecclesi'P  decimre  debeantur.  ■ 
Hactenus  expticuimus  ea  qua3  ad  substantif. 
hujus  prfficepti  pertiueie  videntur,  ut  sr; 
fiiiis,  et  ratio  prnpter  (|uara  positum  est,  p( 
soua  cui  impouitiir,  et  respectu  cujus  et  ciii 
quam  raateriani  iraponitnr.  .Nunc  de  circu  • 
stantiis  et  accidentibus  dicenduin  supcrest. ; 
sunt  (piando,  ubi,  et  quomodo  facionda  ; 
decimaruiu  sohitio,  ut  pra!ceptum  illud  i- 
j)Ieatur.  Resolutio  autem  in  his  omnibus  n- 
xime  pendet  ex  quadam  gravi  quwstioi , 
quam  propterea  pra^mittendam  duximn, 
nirairuni,  quoraodo  Ecclesiffi  debeantur.  Si- 
poniraus  enim  deberi,  nam  id  jura  stati 
citanda  saqie  tradunt,  et  ex  ipso  praecep, 
et  ratione  ejus  colligitur,  quia  prajceptu 
inducit  debitura :  unde  in  capit.  Paroch- 
nos ,  de  Uecimis,  sic  dicitur:  Cum  decir' 
non  ab  hoinine,  sed  ab  ipso  Domino  sint  iiu- 
tutfp,  quasi  debitum  exigi  possunt.  Quae  ra) 
vim  suam  habet,  sive  pieeceptum  illud  fuct 
a  D.30  imraediate  latuin,  ut  oliin,  sive  per  i- 
clesiara,  ut  in  lege  gratia\  Supponiiniis  il  i 
cx  diclis   hoc  d(d>ifum    non  laiitiiiu  (.'.'^sc  ic 


CAP.  XXXVI.  QUOMODO  SINT 
ouis,  sed  etiam  justitiae,  quia  subsidium  ali- 
10(1,  ad  ea  qua;  necessaria  vel  convenientia 
nt  pro  diviuo  cultu,  et  pro  sustentatione  mi- 
strorum  ejus,  cx  justitia  debitum  est  ex  na- 
ra  rei,  ut  supra  visuai  est :  illud  autem  po- 
it  laxare  Ecclesia,  quod  fecisse  intellisitur 
«.'cipiendo  decimas.  Facta  vero  illa  taxa- 
)iie,  jara  tale  ettaiitum  subsidium  ex  eadem 
stitia  dcbetur ;  sicut  taxato  pretio  frumcnti 

justitia  servandum  est,  sic  enim  lex  hu- 
iiia  conslituit  talem  maleriam  et  actum 
tra  objectum  justitiat.  lutra  latiludinem  au- 
;n  justitiae  potest  res  duobus  modis  esse  de- 
j  a,  scilioet  vel  tanquam  alieiia,  sicut  d.ibe- 
\?  res  furto  sublata,  vel  tanquam  propria 
|bitoris,  cum  obligatione  tamen  reddendi 
Um,  sicut  debetur  pecunia  mutuo  accepta  : 
•;i  duo  modi,  licet,  quod  attinet  ad  obligatio- 

m  conscientiai  et  peccati,  in  idem  redire 
jleautur,  tameu  in  ordine  ad  multos  efiectus 
i|)rales  et  civiles  multum  dififerunt,  ut  vide- 

I  nus,  ct  ideo  explicandum  a  nobis  est  quo 
(i  his  modis  decima^.  sint  debitae. 

l.  Deberi  decimas  lanquam  res  alienas  di- 
i  ',t  aliqtii.  —  Prima  opinio  dicit  esse  debi- 
i  tanquam  rcs  alienas  respectu  debitoris , 
t  u  ex  quo  fructus  percipiuntur,  statim  esse 
iipiiiiit  sub  dominioEoclesia?,  seuDei,  etium 
weqiiain  solvantur ,  vel  separentur  ex   cu- 

II  lo  fructuiim.  Ita  tenet  Abbas,  in  dicto  cap. 
j'%nobis,  num.  J  l,  et  dicto  capit.  Commis- 
sh,  u.  4,  de  Decimis;  putatque  esse  senten- 
t)n  Innocentii  et  Joaiiiiis  Andr.,  vel  ex  eo 
ri  dictis  colligi.  Deinde  illam  probat  ex  cap. 
i',1  nobis,  de  Decimis,  quatenus  ait,  quod 
EHs  praecepit  solvi  decimas,  suas  esse  asse- 
tms  :  nam  prouomen  suum,  dominium  si- 
giricat,  ut  habetur  iu  jure  civib,  nec  propter 
F<|m  actioneni  ad  rem  potest  quis  dicere  il- 
iil  esse  suam.  Secuudo ,  expressius  in  cap. 
0  les,  IG,  qufcst.  7  :  Omnes  (dicitur)  decimce 
ttue,  sive  de  frugihus,  sive  de  pomis  arborum, 
L\nni  sunl :  sunt  ergo  sub  speciaU  dominio 
l^i  quod  Ecclesiai  ipse  concessit,  vel  saltem 
l«"n  ilhus  administratiouem,  ut  eodem  jure 

liQssit.  Tertio  Aiigiistinus,  in  cap.  Deci- 

'>,  quajst.  1  :  Decimw  (ait)  ex  debito  re- 

tur;  exphcans  autem  hoc  debitum,  ad- 

^"  ^'t  qui  eas  dare  noluerlt,  res  alienas  in- 

'^('{t.  Ubi  Glossa,  verb.  Alienas,  iufeit :  Ergo 

'"paratiouem  sunt  Ecclesiu' ;  debentur 

'il  res,  qua;  nou  sunt  sub  domiiilo  de- 

"'«•is,  ahas  nou  invadeiet  res  ahenas;  ergo 

•'■"  sub  domiuio  Ecclesia^,  seu  Dei. 

'Juarto,  quia  privilegium  Ecclesiae  est,  ut 
iiu. 
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sine  traditione  consequatur  dominium  rei  si- 
bi  legatae  aut  donata;,  ex  c.  2  de  Consuetud., 
in  fine,  et  clarius  cx  lege  ultim.,  Cod.  de  Sa- 
crosanctis  Ecclesiis;  ergo  mullo  magis  ex  vo- 
kintate  Dei  et  Ecclesiai  transfertur  dominium 
decimarum  in  clericos  seu  Ecclesiam  ,  ante 
traditionem  vel  separationem,  quia  efficacior 
est  vohmtas  Ecclesise,  quam  privati  donato- 
ris.  Quiuto,  induciiur  cap.  Moderamine,  IG, 
q.  1,  quatenus  ibi  dicitur,  sacerdotes  minis- 
tranles  divina,  laudabiliter  decimas  sibi  ven- 
dicare  :  fitque  vis  in  veibo  vendicare,  quia  ac- 
tio  rei  vendicationis  non  datur ,  nisi  in  rem 
propriam  ab  aho  detentam,  ff.  de  Rei  vendi- 
cat.,  leg.  In  rem;  sed  hgec  actio  datur  clericis 
ad  exigendas  vel  reciiperandas  decimas;  er- 
go.  Sexto,  Ecclesia  potest  exigere  deciraam  a 
quocumque  raptore  el  injusto  delentore  ;  po- 
test  etiam  agere  contra  incendiarium,  qui  se- 
geles  comlmssit,  et  simiha;  ergo  signum  est 
habere  jus  in  re,  atque  adeo  dominium  ipsa- 
riim  decimarum.  Et  confirmatur  maxime , 
quia,  si  parochianus  vendat  omnes  fructus 
non  decimatos,  potest  Ecclesia  contra  empio- 
rem  agere,  et  ipse  tenetur  in  conscientia  res- 
tituere  Ecclesiae  decimas  suas,  ct  agcre  con  - 
tra  venditorem  pro  iUa  parte ,  ex  capit.  Pas- 
toralis,  de  Decimis.  Imo ,  si  quis  ex  pecuaia 
seu  friiclibus  non  deciuiatis  emit  domum,  te- 
netur  ex  redditu  domus  decimam  solvere  Ec- 
clesise,  ut  ex  eodem  cap.  colligitur,  saltem  per 
argumentum  a  contrario  ;  ergo  signum  est 
donium  illam,  saltem  quoad  decimam  partem, 
emptaui  fuisse  ex  pecunia  Ecclesia',  et  ideo 
eadem  proportione  in  jus  iUius  trausisse. 

4.  Secunda  sententia  negans  decimam  esse 
sub  dominio  Ecclesice ,  quamdiu  non  est  sepa- 
rata.  — Glossa. — Sccunda  sententia  negat  dc- 
cimam  esse  sub  dominio  Ecclesiai,  quamdiu 
separata  uou  est  ab  aliis  friictibus  seu  parti- 
bus,  nec  tradita  ahquo  modo  Ecclesia'.  Hanc 
sententiam  fuisse  antiquorum  Cauonistarum 
refert  superius  Panorm.,  et  in  eam  magis  in- 
chuat  Glossa  in  dicto  capit.  Moderamine,  ver- 
bo,  SiH  vendicent,  in  fiu.,  16,  q.  1  ;  et  Glossa 
iu  dicto  capit.  Tua  nohis,  verbo  Tnbuta,  etiam 
in  fiue,  hcet  priorem  sententiam  satis  pioba 
bilem  censeat.  Hanc  vero  coustantius  asseve- 
rant  Freder.  Senens.,  cons.  74;  et  Rebuffus, 
tract.  de  Decimis,  quaist.  3,  nim.  16  et  17, 
et  q.  6,  num.  8  et  sequentibus.  Fiindameu- 
tuin  hujus  seutentia:  ita  potest  exphcari,  qiiia 
decima  ,  donec  sit  separata  ab  aliis  pai  tibus 
fiuctuum,  est  sub  domiuio  ejus  cujus  suut 
friictus  ,  arg.  leg,  2,  11'.  de  PoUicit.,  quse  lo- 
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qnitiir,  quando  decima  ex  volo  debetur ;  vi- 
detur  autem  eadem  ratio ,  licet  debeatur  ex 
prsecepto,  quia  votum  est  quasi  lex  qnsedam 
privata.  Ratio  vero  est ,  quia  in  re  noudum 
divisa  nou  potest  acquiri  dominium  determi- 
naloe  partis.  Dicetur;,  posse  aliquem  babere 
dominium  rei,  seu  partis  nondum  divisce,  ut 
quando  plures  babent  dominium  bwreditatis 
totius,  vel  quaudo  cumubis  tritici  est  multo- 
rum  simul,  et  singulorum  partialiter ,  bcet 
nullus  babeat  dominium  determinatse  partis 
materialis  (ut  sic  dicam),  sed  formalis,  seu 
aUquota?  iu  confuso.  Sed  contra,  qnia  oportet 
ostendere  titulum  sufiicientem  bujus  dominii 
communis,  quod  bic  lieri  non  potest;  nam 
Ecclesia  non  babet  dominium  commune  iu 
terris,  verbi  gratia,  quoe  seminantur,  nec  in 
semine  ipso,  nec  in  arboribns,  aut  ovibus,  aut 
abis  rebus  similibus ,  a  quibus  proveniuut 
fructus ;  ergo  nec  in  )psos  fructus  babet  tale 
dominium  ex  vi  uativitatis  eorum  (ut  sic  di- 
caml,  nec  etiam  ex  vi  solius  praecepti,  quia 
prasceptum  nec  tolbt  dominium,  nec  facit  il- 
hid  commune,  nisi  id  satis  explicet,  quod  iu 
boc  preecepto  non  fit. 

5.  Ostenditur  assertio.  —  Potest  autem  boc 
multis  modis  ostendi.  Primo,  ex  lege  veteri, 
ad  cujus  exemplum  nostrum  prseceptum  da- 
tum  est  :  tunc  enim  non  videntur  decimae 
fuisse  sub  dominio  Levitarum,  prius  quam  se- 
pararentur  et  traderentur;  tum  quia  Exod. 
22  dicitur  :  Dectmas  tuas,  et  privntias  tuas 
non  tardahis  reddere,  ubi  pondero  particulam 
tuas,  qua3  dominium  significat ;  erant  ergo 
decima^  illorum,  a  quibus  tradendae  erant,  do- 
nec  eas  traderent,  et  boc  tantum  eis  prsecipie- 
batur;  et  Deuteron.  14  :  Decimam  partem  se- 
parabis  de  cunctis  fructibus  tuis,  etc.  Omnes 
ergo  fructus  erant  possidentis,  et  ille  teneba- 
tur  segregare  partem,  et  a  se  illam  abdicare. 
Item  in  illa  lege  tres  decimae  pra?cipiebantur, 
et  tamen  verisimile  non  est  decimam  paupe- 
rum,  illorum  fuisse,  antequam  daretur ;  ergo 
nec  decima  Levitarum.  Tandem  primitiae  non 
poterant  transire  in  dominium  Levitarum  ex 
vi  legis,  antequam  darentur ;  quia  nou  prajci- 
piebautur  iu  certa  parte,  vel  quantitate,  sed 
boc  erat  ex  arbitrio  dantium,  dominium  au- 
tem  debet  esse  de  re  certa  ;  et  tameu  forma 
praecepti  eadem  erat  in  primitiis  et  decimis, 
ut  patet  ex  citatis  verbis  Exodi ;  et  (  quod  no- 
tandum  est)  in  dicto  cap.  Tua  nohis,  eodcm 
modo  dicitur  :  Suas  esse  decimas  et  primilias 
asseverans.  Quod  certe  de  primitiis  intelligi 
nou  pot(;=t  cum  eo  rigore,  queai  prior  scnten- 


tia  ponderabat,  sed  eo  modo  quo  dicit  Deu; 
Exod.  13  :  Sanctifica  mihi  omne  pritnogen 
tum,  etc.  3fea  sunt  enim  on/nia.  Ergo  codei 
seusu  dicitur  Levit.  27  :  Omnes  decimce  Domii 
sunt,  et  illi  sanctificantur.  Dicuntur  enim  D( 
mini,  quia  ad  illius  cultum  specialiter  erai 
deputatai,  non  quia  a  dominio  Israelitarui 
subtralierentur,  autequam  illas  traderent,  s 
cut  primitiee,  et  priraogenita.  Quod  etiam  i 
Numer.  18  nou  obscurc  colligitur,  si  atten 
legatur. 

G.  Prohatur  (x  canomim  decretis.  —  Pr; 
terea  boc  declaratur  ex  verbis  ipsorum  can 
num;  nam  in  dicto  cap.  ParocManos,  soUi 
dicitur,  decimas  peti  posse  tanquam  dehitu. 
non  ergo  ut  res  propria ,  uam  bsec  duo  in  ; 
gore  diversa  sunt.  Item  in  cap.  Ex  transtn. 
sa,  dicitur  :  Fidelis  homo  ex  omnihus,  qua 
cite  acquirit ,  decimas  erogare  tenetur.  Pri 
ergo  acquirit  rem  totam,  seu  omnes  fructi 
et  ex  illis  decimas  dare  teuetur ;  prius  er 
quam  det,  ipse  retinet  omnia,  quae  acquisiv 
Praeterca,  solent  in  jure  decima?  vorari  t 
buta,  vel  cum  tributis  comparari,  cap.  De- 
mce,  19,  q.  1,  et  dicto  c.  Tuanohis:  at  tribu 
licet  sint  debita,  non  tameu  fiunt  extra  doi- 
nium  debentis,  et  sub  domiuio  principis,  i  • 
nec  solvantur;  ergo  similiter  decima^:  et  i() 
jura  dicunt,  Deum  illas  sibi  reservasse  in  - 
gnum  universalis  dominii,  in  dicto  cap.  li 
nohis,  et  iu  c.  Cum  non  sit,  eod.,  ubi  spec  i 
titulo  esse  reservatas  dicitur ,  et  ideo  in  pra*  - 
gativam  dominii  generalis  prsecedere  solu  - 
uem  decimaruui  ante  solutionem  aliorum  - 
butorum,  aut  pensiouum.  Non  ergo  rati^e 
particularis  dominii  praefertur  decimarum  - 
lutio  ;  nam  si  illa  ratio  interveniret,  illa  e;t 
pra?cipua,  et  maxime  propouenda :  sed  p- 
fertur  ratioiie  majoris  excellentiae,  et  stric- 
ris  debiti;  ergo  sicut  aliaj  pensiones,  et  trii- 
ta  debita  ex  rigore  justitiai,  nou  suut  ejusii 
debentur  ,  nec  extra  dominium  debito: , 
priusquam  soIvBntur,  ita  iiec  decimse,  se<u 
boc  sequiparantur. 

7.  Arguiiiento  negativo  prohatur.^^—Taiiu^ 
ostendi    idem    potest   argumento  negati  , 
quod  iu  bac  materia  est  sufficieus;  uam  siJS     j 
ipsum  divinum  vel  humauum,  per  seip:in    1 
non  confort  Ecclesia;  hoc  dominiura,  nonst    \ 
uude  illud  babeat;  non  sunt  aulcm  verbin     i 
jure,  quibus  indicetur  translatio  taUs  doiu"     i 
ipso  facto.  Quod  imprimis  declaratur  ex  f^ 
autiquo  divino,  et  verbis  quai  iu  contrarm 
poiiderantiir  ;  uani  quod  Deus  appellet  as 
dcciinas,  uimis  general(;cst,  quia  otiam  vat 
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omnia,  ut  revcra  snnt,  licet  per  hoc  non 

Tnitentnr  humana  dominia.  Et  speciali  ti- 

i  solet  vocare  sua,  quae  ad  suum  cultum 

luliariter  reservavit  et  deputavit,  ut  pri- 

genita  etpiimitias,    ut  vidimus;  neque 

iveiba  fortiora  iuveniuntur  in  Scriptura, 

quibus  id  probari  possit.  Hinc  vero  facile 

ira  probatur   de  jure    canonico ,    quia   si 

Uo  reperiuntur  similia  verba  ,  sohim  re- 

uitur  ex  veteri  lege,  unde   in  eodem  sen- 

cifferuntur.  Posset  etiam    vocare  Ecclesia 

imas  suas,  antequam  solvantur,  quia  in 

[;  habet  pecuhare  jus  et  actionem;  ita  enim 

bonis  coraputantur  ea  ,  ad  quae  actio  ha- 

!ir,  juxta  leg.  Hem  iii  bonis,  flf.  de  Acqui- 

|i[l.  rer.  domin.  Et  contraria  ratione,  qui 

!itum  non   solvit,  per  quamdam  aiquipol- 

j  iam  dicitnr  rem  ahenam  rapere,  vel  iuva- 

1'.  hnointerdum  Sancti  vocant  fures,  et  la- 

|'cs  ac  homicidas ,  eos  qui  superflua   non 

(t  pauperibus  cum  teneantur,  quamvis  non 

tiim  illorum  bonorum  dorainium  amittant, 

ipauperes  i[)SO  facto  iUud  acquirant  aute 

jicm  traditionem.  Ex  his  ergo  formuhs  lo- 

jndi  nihil  coliigitur,  neque  verbum  vendi- 

(\ii^\m  probat,  utjam  ostendam. 

|.  Prcecedentium  vpinionum  judiciiom ,  et 

Uordia.  —  Inter  has  sententias,  prior  vide- 

iiimagis  pia,  quia  favorahilior  Ecclesife,  pos- 

L^i)r  vero  raagis  secundum  rigorem  justitise. 

'•jumus  antem  quadam  moderatione  adhibi- 

a''Lramq'ic  sententiam  interpretari,  et  quasi 

ciponere  disseusionem ,  si  dicamus  Eccle- 

iii  non  habere  proprium  et  rigorosum  domi- 

lija  decimarum,  autequam  illas  pcrcipiat, 

lalre  tamen  usumfructum  illarum,  atque 

■di  iion  soluni  habere  jus  ad  illas,  sed  etiam 

iliod  jus  in  ihas,  quod  dici  potest  domi- 

»ih  utile,  hcet  non  sit  directum,  quale  lia- 

>ejisufructuarius  fructibus  nondum  percep  - 

istPriorem  partem  ,  quoe  negat  dominium 

■  lu  et  perfcctum,  probant  addncta  pro 

la  posteriori.  Quibus  non  obstant  moti- 

iiso[iinionis,  quia  tria  prima,  ex  modis 

;  ii  Scriptura3  et  Canonum  sumpta,  non 

'   int,  ut  ostendi.  Quartum  vero,  de  [)rivi- 

'  'clfsia'  acquircndi  dominium  sine  reah 

!ie  rei,  habet  locnm,  vel  quando  res 

Ui  et  dctcrminata,  vel  certe  quando  de 

iie  propiictalis  constat,  quod  hic  non 

.  ut  dixi.  Ahae  vero  du»  ratiouessum- 

(•[rcctibus  ad  siimraum  probant  aUeram 

'  de  dominio  utih,  ct  non  am[ihus.  llla 

'is  videluf  raihi  satis  probabilitcr  roUi- 

I  ;qi.  Pastondis,  de  Decimis^  ut  stalim 
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ostendam,  maxime  vero  probari  ex  effectibus 
ahquibus,  qui  ex  hoc  jure  Ecclesiai  nascuntur, 
qui  varii  possunt  numerari;  quorum  declara- 
tio  maxime  ehicidabit  hanc  rosohitionem,  ct 
totam  hanc  materiam,  et  ideo  per  illos  brevi- 
ter  discurrere  oportet,  utet  falsi  a  veris  se[)a- 
rentur,  et  veri  re?tc  iutelhgantur. 

9.  Dominium  utile  JScclesicc-  in  decimas  pro- 
latur  ex  effectihns.  —  Primus  ergo  effectus 
huju.s  dominii  esse  censetur,  quia  Ecclesia 
potcst  decimas  postularc  per  rei  vendicatio- 
nem  ab  injusto  invasore.  At  hic  eflectus  im- 
primis  non  coUigitur  ex  jurej  nam  verbum 
vendicandi,  \\\  iUo  cap.  Moderdmine  positum, 
non  accipitar  in  hoc  sensu,  quia  non  tracta- 
bat  ibi  Grcgorius  de  actione  civili,  qua  potest 
uti  Ecclesia  contra  non  solventes,  vel  usur- 
pantes  decimas,  sed  de  ratione  ob  quam  pos- 
sunt  monachi  accipere  decimas,  si  sacerdotum 
ordinem  et  ministeriura  acci[)iaut,  et  tunc  ait 
posse  illas  sibi  vindicare,  id  est,  usur[)are, 
vel  appropriare,  hKc  enim  est  vis  latina  ilhus 
verbi,  et  est  in  usu  juris,  etiam  in  jure  cano- 
nico,  ut  in  cap.  Quia  nonnulli,  de  Cler.  non 
resid.  Alia  vero  significatio  non  usurpatur , 
nisi  cum  agitur  de  proprietate  juris  civiUs. 
Deinde  ilie  effectus  [jarum  uecessarius  est  Ec- 
clesiaj;  quia  si  tractetur  de  decimis,  id  est,  de 
jure  decimarum,  tunc  juristae  dicunt  peten- 
dum  esse  actione  confessoria,  qnte  iu  jnri- 
bus  incorporalibus  ?equivalet  actioni,  quse  cir- 
ca  bona  corporalia  rei  veudicatio  dicitur,  et 
merito  ita  fit,  quia  illud  jus  ad  decimas  sub 
dominio  Ecclesiai  existit.  Hic  vero  non  tracta- 
mus  de  decimis  pro  jure,  sed  pro  fructibus  ip- 
sis,  qui  peti  possunt,  cum  injuste  dctinentur, 
etiamsi  jus  ipsum  Ecclesiae  non  vertatnr  in 
dubium.  Et  tunc  actio  personalis  si.fhcit,  quaj 
dicitur  ex  lege,  vel  ex  canone,  nec  rei  vendi- 
catio  affert  specialem  utilitatem.  Pro[jter  qiijd 
dixit  Hostiens.  in  cap.  Parochianos,  canonis- 
tas  non  multum  curare  de  his  formis  petendi. 
Sic  ergo  necessarium  non  est  ut  tahs  actiu, 
seu  postulatio,  procedat  a  dominio;  nam  cer- 
tum  est  uon  posse  deciraas  accipi  propria  auc- 
toritate,  sed  petendas  csse,  ad  quod  suflicit 
jus  fct  actio  personalis ,  ut  RebuiTus,  dicta 
quffistione,  latius  prosequitur.  Tandem  ad 
summum  inde  probari  potest  jus  aliquod  in 
re;  quia  negari  non  potest  quin  domiuus  fnn- 
di  habeat  actionem  ad  vcndicandos  oraues 
huctus  inlegros  sui  praidii,  si  ab  alio  injuste 
occupentur,  ct  contra  iliura  habere  actionem 
rci  vendicativam.  Possuraus  ergo  dicere  paro- 
chianum  habere  actionera  directam  per  rti 
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vendicationem  ad  omnes  fructus  integros  ; 
Ecclesiam  vero  babere  actionem  utilem  per 
rei  vendicatiouem  ad  suam  partem.  Nam  is- 
tse  actiones  etiam  a  juristis  distinguuntur,  ut 
patet  ex  Glossa  in  %  Si  quis  in  aliena,  verb. 
Utilis  actio,  instit.  de  Rerum  divisione,  et  in 
Gloss.  in  leg.  Idem  Pomponius,  §  De  arbore, 
verb.  Daiant,  ff.  de  Rei  vendic.  Atque  boc 
modo  ex  boc  effectu  recte  nostra  sententia  de- 
claratur. 

i  0.  Exponitur secundus  effectus. — Secundus 
effectus  esse  potest,  quia  apud  quemcumque 
fructus  non  decimati  existunt,  potest  Ecclesia 
ab  illo  immediate  suam  decimam  postulare.  Ita- 
que,  siparocbianusvendidit  omnesfructus  nou 
decimatos,  potestEcclesiadecimam  immediate 
poslulare  ab  emptore,  et  nona  venditore,  licet 
emptori  postea  suum  jus  maneat  coutra  ven- 
ditorem.  Quod  censetur  verum  non  solura  in 
judicio  externo,  sed  etiam  in  foro  conscien- 
tiae_,  in  quo  talis  emptor  tenetur  reddere  deci- 
mam  Ecclesiee,  etiamsi  non  petatur,  vel  etiam- 
si  Ecclesia  ignoret  suum  nocumentum.  Hoc 
ergo  videtur  esse  magnum  signum  dominii, 
quia  tunc  tenetur  ille  emptor  ratione  rei  ac- 
ceptse  restituere ;  ergo  signum  est  illam  deci- 
mam  esse  ipsius  Ecclesise,  cui  debetur.  Item, 
quia  nisi  Ecclesia  baberet  jus  in  illa  re,  non 
transiret  jus  cum  re  contra  emptorem,  sed 
maneret  semper  contra  personam  venditoris, 
ut  exaliis  bonis  suis  satisfaceret  Ecclesiae.  At- 
que  ita  in  boc  effectu  maguam  vim  facit  Pa- 
normitanus,  nam  ille  effectus  videtur  certus, 
ex  cap.  Cum  non  sit,  de  Decimis  ;  ait  enim  eos, 
ad  quos  census  vel  tributa  ex  fructibus  indeci- 
matis  pervenerunt,  cogendos  esse  illa  deci- 
mare  Ecclesiis,  ad  quas  pertinent:  Quoniam 
res  (inquit)  cum  onere  suo  transit.  Quod  autem 
ibi  de  parle  fructuum  dicitur,  eadem  propor- 
tione  et  ratione  procedit  iu  omnibus  fructibus, 
si  quovis  modo  ad  alium  indecimati  perve- 
niaut.  Item  patet  ex  capit.  Pastoralis,  eodem, 
nbi  dicitur,  fructus  non  posse  alienari,  nisi 
cum  onere  decimarum ,  scilicet,  cum  onere  rea- 
li,  quod  ipsis  fructibus  vebiti  inbeereat,  ut  in 
alio  capit  declaratur.  Hoc  autem  onus  non  vi- 
detur  esse  aliud,  nisi  qnod  illi  fructus  quoad 
decimam  partem  sunt  alieni,  nimirum  Eccle- 
sise,  quBe  potest  illam  reouperare,  ubicumque 
invenerit, 

1  \ .  Declaratur  amplius  hic  effcctus.  —  Tri- 
plex  modus  occupandi  fructus  indecimatos.  — 
Circa  buuc  autem  effectum,  prius  oportet  ex- 
ponere  quomodo  sit  inlelligendus,  ut  sit  ve- 
rus.  Tribus  euim  modis  potest  aliqua  pcrsona 


occupare  fructus  non  decimatos,  scilicet,  pe 
actionem  iniqnam  et  injustam,  contra  possi 
dentem   et   contra  Ecclesiam ;   secundo,  pe 
actionem  injustam  contra  Ecclesiam,  noa  ver 
contra  possidentem  ;  tertio,  bona  fide,  et  siu 
injuria  alicujus.  Primus  modus  babet  lociii 
in  eo,  qui  omues  fructus  indecimatos  fiiratii 
et  tunc  clarum  est  teueri  ad  restituendos  on 
nes  fructus :  tamen  uon  dubito  quin  satisfi 
ciat,  illos  omnes  reddendo  priori  domino;  iir 
fortasse   non  recte  faceret,  reddendo  nove; 
partes  domino,  et  decimam  Ecclesiae,  quia  nc 
pote?t  ipse  sua  auctoritate   decimam  ab  al 
debitam  ex  illius  bouis  solvere ;  nam  si  par 
cbus  ipsc  non  potest  propiia  auctoritate  cap 
re,  multo  minus  poterit  alius  rapere,  ut  d 
parocbo :  uude  in  eo  casu  non  videtur  Eccl 
siam  babere  immediatam  aclionem  coutra  f 
rem,  nisi  quando  dominus  esset  negligens, 
ea   de  causa  Ecclesia   pateretur;  nam   lu 
Ecclesia  babebit  actionem  ad  decimam  recu]: 
randam,  sive  illa  sit  ratione  rei  acceptae,  si 
ratione  damni  illati,  quoelibet  enim  sufBcit. 
12.   Secundiis  modus.  —  Secnndus  mod 
contingit  vel  in  ipso  parocbiano  detinente  (' 
cimas,  et  nolente  eas  solvere  cum  injnrial 
clesiae,  vel  in  emptore  ,  qui  mala  fide  ei 
fructus  non  decimatos  ab  iniquo  venditoi 
tunc  enim  emptor  nullam  injuriam  facit  vi- 
ditori  voluntarie  vendenti,  et  pro  justo  p- 
tio  ;  facit  tamen  injuriam  Ecclesiae,  nisi  'mi 
suscipiat  onussolvendi  decimam  :  nam  si  h 
onus  suscipiat,  non  peccat  sic  emendo  et  ai  - 
piendo  fructus  non  decimatos,  ut  aperte  co- 
gitur  ex  dicto  cap.  Pastoralis ,  dicente :  Fr- 
tus  autem  ipsos  alienari  posse  non  credim , 
nisi  cum  onere  decimarum ;  ergo  cuin  illo  a  - 
nari   possunt  ,  et  idem  plane  supponitur  n 
dicto  cap.  Tua  nobis.  Et  ratio  est,  quia  t  c 
venilitortiansfert  in  emptoiem  onus  et  oblii- 
tionem   solvendi  decimam  ,  et  ita  per  illn 
quasi  per  suum  ministrum  solvit  Ecclesise ; 
cimam.  Tunc  ergo  mirum  non  est  quod  E'  '■ 
sia  habeat  actionem  immediate  contra  em]»- 
rem,  si  decimam  dctineat ,  quam  ei  im !- 
diate  reddere  tenetur  ex  vi  pacti  inter  ipfH 
et  veuditorem;  quod  pactum,  etiamsi  exps- 
sum  nou  sit ,  interveuire  censetur,  quc^s 
venditor  aperte  dixit  emptori ,  fructus   3S 
nou  esse  decimatos,  et  ita  illos  vendere,  <'a 
ceusetur  vendere  ut  licite  potest ,   ut  sc'it 
Abulensis  infra  citamlus.  Iino  in  eo  casu  e* 
rissimum  credo,  illum  emptorem  non  acu- 
rere  dominium  illius  decimai ,  quia  ven  ns 
vel  non  potest,  vel  cerlc  non  vult  illud  co«- 
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re,  quiii  cnm  tali  modo  et  onere  rem  vca- 
;.  Semper  tamen  liberum  erit  EcclesiGe  a  sno 
bdito  et  debitore  immediate  dccimam  pete- 
,  quia  ille  est  primarins  debitor^  et  non  po- 
it  se  illo  onere  liberare  omnino  sine  consen- 
Ecclesise;  sed  onus  cum  re  ipsa  incedit,  ut 
tavit  Giossa  in  cap.  In  aliquibus  ,  de  Deci- 
is^  verb.  Compellantur ,  ct  Panormitanus  ibi, 
r  illum  textum,  et  alia  supra  allcgata.  At 
ro,  quiemeret  fructus  indecimatos  sine  one- 
,  decimandi  illos,  sed  cum  intentione  emen- 
j  etiam  partem  ad  Ecclesiam  pertinentera, 
iic  plane  esset  Ecclesise  injuriosus,  sive  coo- 
rando  damno  illi  injustc  illato  per  vendito- 
m,  sive  rem  ad  Ecclesiam  jure  pertinentem 
icndo  :  unde(velit,  nolit)  tenebitur  Ecclesise 
jtisfacere,  ct  sustinere  onus  decimandi,  sive 
lione  rei  acceptse,  sive  ratione  injustae  acce- 
ionis.  Et  ideo  tunc  etiam  Ecclesia  potest ,  si 
ilit,  immediate  agere  contra  emptorem.  ab 
jO  postulando  decimam,  quia  injuste  occu- 
vit  rem  ad  Eeclesiam  pertinentem,  cum 
mno  illius.  Et  prsescrtim  potest  boc  Ecclesia 
•ere  per  ccnsuras  ecclesiasticas,  ut  in  dictis 
jribus  dicitur,  quia  cum  talis  emptor  ex  jus- 
jia  tencatur  decimam  restituere  Ecclesiae , 
prito  potest  ab  eadem  Ecclesia  per  censuras 
|gi  utreslituat. 

jl3.  Tertius  modus.  —  Tertius  modus  cou- 

jigit  in  eo,  qui  bona  fide  emit  fructus  inte- 

j^is  nop  decimatos,  putans  esse  decimatos, 

jia  venduntnr  tempore   et  modo  quo  deci- 

|Ui  fructus  vendi  solent,  et  non  habet  pro- 

ibilem  rationem  suspicandi  venditorem  pec- 

ifc,  aut  male  agere,  et  tunc  cum  uon  tenea- 

r  ratione  acceptiouis,  dubitari  potest  an  ra- 

l'ne  rei  accepta^  tencatur  ad  decimandum, 

I  oonsequenter  an  Ecclesia  habeat  actionem 

jntra  illum  immediate,  si  velit,  vel  ?i  non 

jssit  a  venditore  valorem  decima>  recupera- 

j   Et  in  boc  dicendum  videtur,  juxta  com- 

Imera  scntentiam,  cmptorcm  tencri  ad  re- 

tueudam  Ecclesiae  dccimam  illam,  et  Ecclc- 

m  posse  ab  illo  eam  postulare  immediate, 

velit,  ipsum  voro  retinere  actionem  contra 

nditorem.  Ita  sumitur  ex  divo  Tboma  2.  2, 

iaestione  87,  art.  2,  ad  i,  qui,  licet  non  de- 

jiretan  loquatur  etiam  in  casu,  in  quo  cm- 

(jrbona  fide  emit,  tamcn  absolute  dicit  em- 

brem  fructuum  integrorum  teneri  ad  deci- 

fva  solvendam  Ecclesiae  :  Quia  habet  (inquit) 

n  Ecclesifc  debitam,  et  non  dicit,  quia  Ec- 

iSiam  defraudavit,  sicut  dicit  de  venditore  ; 

de  plane  sentit  obligationem  oriri  ex  ipsa 

,  sivc  intervenerit  culpa  ,  sive  non.  Idcm 
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babet  in  spccie  Abulensis,  in  cap.  23  Matth., 
q.  158;  et  sumitur  plane  ex  juribus  citatis, 
quatenus  in  eis  dicitur,  quod  fructus  trans- 
eunt  ad  emptorem  cum  onere  suo,  et  hoc 
titulo  eum  teneri  ad  decimam  solvendam  ; 
ergo  bsec  obligatio  oritur  ex  ipsa  re,  et  non 
tantuni  ex  crimine,  vel  culpa  ementis.  Ratio 
vcro  sumi  potest  ex  dictis  supra  de  prsediis  ip- 
sis,  scu  possessionibus  ex  quibus  decimaj  sol- 
vuntur,  nimirum  habere  in  se  onus  reale  de- 
cimarum  respectu  talis  Ecclesise  ,  et  illud  se- 
cum  deferre,  ad  quemcumque  dominum  trans- 
eant ;  hinc  ergo  fit  ut  fructus  cum  eodem 
onere  nascantur  et  transcant  ad  quemcum- 
que  possessorem,  sive  juste,  sive  injustc  illos 
occupet.  Totum  autem  hoc  nascitur  ex  insti- 
tutione  Ecclesise,  quse  ita  hoc  prseceptum  or- 
dinavit,  et  tale  jus  sibi  attribuit. 

14.  Quale  jus  sit  necessarium  ad  hoc  do- 
viinium.  —  Jam  vero  explicandum  superest 
quale  sit  hoc  jus,  et  an  ad  hunc  effectum  ne- 
cessarium  sit  verum  dominium,  vel  aliud  jus 
minus  snCBciat.  Dico  ergo  non  esse  necessa- 
rium  dominium  perfectum  et  plenarium,  seu 
dominium  proprietatis,  vel  directum  (  ut  vo- 
cant)  ;  necessarium  tamen  esse  tale  jus,  quale 
ceusetur  habere  usufructuarius  in  fruclibus 
nondum  apprehensis,  quod  suo  modo  domi- 
nium  utile  potest  appellari.  Hoc  declaro  ex  § 
Is  vero,  Institut.  de  rerum  divisione,  ubi  de 
usufructuario  sic  dicitur :  Is  vero  ,  ad  guem 
ususfructus  fundi  pertinet,  non  aliter  fructuum 
doininus  efficitur,  quam,  si  ipse  eos  perceperit. 
Ex  his  ergo  constat ,  usufructuarium ,  ante- 
quam  fructus  ipse  percipiat,  non  consequi  ve- 
rum  ac  radicale  dominium  illorum  ;  et  tamcn 
negari  non  potest  quin  ,  priusquam  fructus 
ex  lerra  vel  arbore  colligantur,  usufructua- 
rius  habeat  aliquod  jus  in  illis,  rationc  cujus 
habet  potestatem  recipiendi  illos  ,  et  recupe- 
randi  vel  postulandi  eos,  si  ab  alio  juste  vel 
injusle  percipiantur.  Ac  denique  hiuc  con- 
stat,  totum  hunc  efTcctum  cum  eadem  pro- 
portione  habere  locum  in  usufructuario.  Nam 
si  dominus  fundi  vendiderit  fructus,  vel  do- 
naverit  altcri  quam  usufructuario',  potcst  ille 
ab  emptore  illos  postulare.  Et  ipse  emptor  a 
principio  non  potuit  tuta  conscientia  illos 
emere,  et  si  per  ignorautiam  id  fecit  bona  fi- 
de,  statim  ac  sciverit,  tenetur  usufructuario 
illos  fruclus  restituere.  Sic  crgo  Ecclesia,  licct 
non  habcat  proprium  dominium  decimarum 
priusquam  illas  recipiat,  videtur  esse  usufruc- 
tuaria  partialis,  ut  sic  dicam  ,  et  ita  habere 
aliquod  jus  non  tautum  ad  rem,  sed  etiam  ia 
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re  in  ij)sa  decima.  Tale  euitn  jus  vidcturliabe- 
re  usufructuarins  in  fructibus  nondum  per- 
ceptis,  ratione  cujus  ei  debentur  tales  fructus, 
antcqnam  illos  percipiat,  non  tantum  perso- 
nali  debito ,  sed  cliam  reali ,  ita  ut  ipsimet 
fructus  habeant  in  se  ta!e  onus  ,  cum  quo 
transeunt  ad  quemcumque  occupantem.  Ita 
crgo  videtur  diccndum  in  decimis  Ecclesise  ; 
nam  quod  hoc  jus  sufficiat,  probat  exempluni 
adductum  ;  quod  autem  necessarium  sit,  pro- 
bat  proedictus  eirectus. 

45.  Declaratur  exjure  EccIcsue  in  possessio- 
oies.  —  Declarari  etiam  hoc  potest  ex  jure, 
quod  habet  Ecclesia  circa  possessiones  ipsas, 
seu  proedia  ex  quibiis  decimam  partem  fruc- 
tuum  pcrcipit,  nam  Ecclesia  non  habet  pro- 
prium  ac  perfectum  dominium  talium  posses- 
sioDum  ,  ut  constat  ex  communi  sensu  om- 
nium,  et  probat  textus  in  dicto  cap.  Pastora- 
lis,  ibi :  Quia  apiid  dominum  res  permanent 
restaurat'P.  Ex  qua  ratione  coUegit  Pontifex, 
non  esse  deducendas  expensas  consumptas  in 
restauranda  possessione,  vel  aha  re  a  qua 
fructus  percipiuntnr,  quia  sercper  res  illa,  ut 
melior  per  restaurationem  eflecta,  manet  snb 
potestate  et  dominio  parochiani.  Necesse  cst 
autem,  nt  iuteHigat  sic  manere  ex  omni  par- 
te,  ita  ut  nec  quoad  dccimam  partem  etiam  in 
confuso  sumptam  intelligatur  esse  sub  domi- 
nio  Ecclesiffi,  alioquin  ratio  nihil  valeret.  Nam 
si  decima  pars  domus,  verbi  gratia,  esset  Ec- 
clesiae,  deberet  profecto  solvere  decimam  par- 
tem  expensarum  pro  restauratione  talis  rei, 
et  sic  essent  expensai  cum  proportione  dedu- 
cendse.  Ergo  ut  illa  ratio  contrarium  probct, 
oportet  ita  intelligi,  ut  Ecclesia  non  habeat 
proprium  dominium  illius  rei ,  nec  decima; 
partis  ejus.  Et  nihilominus  habet  aliquod  jns 
in  illa  re,  ratione  cnjus  res  illa  dicitur  esse 
obnoxia  Ecclesiae  debito  reali,  et  secum  de- 
ferre  ilhid  onus  ;  quod  jns  non  videtur  esse 
aUud,  nisi  qnod  res  illa  est  usufructuaria  Ec- 
clesiaiqnoad  illam  partem.  Eodem  ergo  modo 
fructus,  qui  cx  illa  nascuntur,  sunt  Ecclesise 
obnoxii,  et  ipsa  habet  idem  jns  in  illos,  quod 
ad  proedictum  efTectum  sufflcit.  Atque  in  hunc 
modnm  intelligenda  censeo  alia  verba  illius 
capitis  Pastoralis,  quae  licet  ab  auctoribus  pri- 
mai  sententiffi  non  afFerantur,  maxime  viden- 
tur  po«Be  illorum  sententiam  confirmare.  Cum 
enim  dixisset  Innocentius  III,  non  esse  dedu- 
ccndas  expensas  quee  fiunt  pro  fructibus  per- 
cipiendis  ,  subdit  rationem:  Quoniam,  salva 
dccima,  fructus  ef/iciuntar  eorum  qui  faciunt 
ipsas  (icpensas.  Cousiderauda  enini  cst  ilia  ex- 


ceptio,  salra  decima ;  significat  enini  Papf 
frnctus  quidem  effici  possideutis  fuudum 
non  tamen  omnes  absolute,  sed  prsetcr  deci 
mam  ;  ct  hoc  modo  videtur  hic  textus  prob; 
re  priorem  sententiam.  Tamen  inteUigenii 
puto  vcrba  illa  cum  dicto  moderamine,  qni 
non  omnes  fructus  simpliciter  iiunt  possider 
tis,  sed  cum  onere  decima^,  ita  ut  quoad  i 
lam  nou  habeat  saltem  utile  dominium,  sf 
hoc  sit  penes  Ecclesiam  ,  et  ideoilli  semper 
ubique  decima  debeat  salva  manere.  Hoc  e 
go  modo,  ex  hoc  efFectu,  et  ex  illo  textu  o 
time  nostra  senteutia  declaratur  et  conflrm 
tnr. 

\  6 .  Tcrtius  effectws  dominii  Ecchcice  in  de(. 
mas.  —  Tertius  efTectus  addi  potest ,  afEi 
praicedenti,  quia  Ecclesia  pote^t  petere  dci 
mas  ab  eo,  qui  injuste  segetes  combussit,  \ 
arbores  succidit  habentes  jam  fructus.  Ni 
enim  minns  damnificat  Ecclesiam,  qui  comb 
rit  frnctus,  quam  qni  sibi  rapit  ac  detiiic 
ergo  sicut  in  hunc  habet  actionem  ratiooe  i 
accepta?,  ita  in  illum  ratione  damui  illa 
Atque  ita  docent  Innocentius,  Joannes  Aud 
et  Panomitanus  iu  cap.  Commissum,  de  I 
cim. ;  et  Covarr.,  in  reg.  Peccatum,  p.  2,  § 
num.  12,  in  fine,  ubi  hoc  extendit  etiam 
decimas  personales,  ut  venationum,  ubi  fi 
rint  in  usu,  quaudo  aliquis  impedit  injuste  • 
alius  lucretur  tali  modo;  ex  hoc  ergo  elfci 
etiam  confirmat  Panormitanus  suam  sentc 
tiam.  Verumtamen  dato  etiam  illo  effectu,  . 
illo  non  probatur  habere  Ecclesiam  plus  qu; 
jus  aliquod,  seu  domininm  utile  illorum  fri 
tuum,  tum  quia  multo  magis  potest  domiii' 
fundi  agere  contra  malefactorem  ad  res; 
ciendos  integros  fructus  sine  ulla  dimirnU 
ne,  juxta  prudentem  ffistimationem,  utniu 
juradisponunt;  ergo  signum  est  habcre  i'Iii 
domiunm,  directum  jus  et  domiuium  taliu 
fructuum;  tnm  etiam  quia  in  simili  casu  n;- 
fructuarius  posset  agere  coutra  invasorem,  i- 
destructorem  fructuum,  cum  non  possit  ali ' 
suum  (lamnum  resarcire  ;  ergo  ex  Iioc  effeii 
non  potest  jus  majuscolligi. 

17.  Lintitatio  liu.jus  eff^ectus.  —  Circaipsii 
\ero  efTiictum  advertit  Panormitaiius ,  cu 
Joanne  Andr.,  intelligendum  esse,  quaudo  - 
getes,  verbi  gratia,  injuste  combustse  si, 
nam  si  juste  comburantiir,  tunc  in  daraii- 
cantenulla  est  obligatio  satisfaciendi  Eecle.'! 
pro  decima  perdita,  ideoque  nec  in  Ecclci 
est  jus  aliquid  ab  illo  pctendi.  Exemplum  (, 
si  in  bcllo  justo  scgetcs  comburantur,  d- 
truautur  viuctc,  etc.  Tuuc  enim  non  gravar 
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iiscienlia  militnm  aut  ducum,  etiam  respec- 

(lecimBe  ,  in  qua  damnificatur  Ecclesia  , 

iaravisipsa  Ecclesia  non  fuerit  causa  belli, 

c'contra  illam  geratur;  quia  tunc  liostes 

imtur  jure  suo,  et  non  possunt  separatio- 

jm  facere.  Crediderim  autem  hoc  habere  lo- 

,  m,  quando  illa  destructio  fructuum  est  me- 

,iim  necessarium  ad  victoriam,  seu  ad  agen- 

iim  belhim  secure  etexpedite,  tunc  enim  per 

I  intenditur  finis  justus  belh,  et  damnum  il- 

^d  est  per  accidens.   At  vero  quando  id  non 

ut  medium  necessarium  ad  beUum,  sed  for- 

sse  in  poenam  injuria',  iUatffi,  tunc  nou  vi- 

itiirposse  fieri  juste  cum  Ecclesiee  nocumcn- 

,  quia  popset  agi  beUum  sine  tah  damuo,  et 

•st  comparatam  victoriam  posset  illa  [toena 

iponi  in  bonis  propriis  eorum  qui   delique- 

Int,  sine  damno   Ecclesiae.  Nunquam  enim 

■et  innocentes  cum  nocentibus  iuvolverc  in 

irtieipatione  poenae,  quando  ad  finem  behi 

[;cessarium  non  est,  et,  comparata  victoria, 

)test  convenienter  separatio  fieri. 

i8.  Quarttis  effectus.  —  Quartus  efi^ectus, 

'1  quasi  extensio  pr«cedentis,  ad(h  potest, 

lia  non  solum  contra  extrinsecos  hostes,  scd 

iam  contra  suum  subditum,  seu  parochia- 

im  dominum  fundi  potest  Ecclesia  agere,  si 

la  causa  fructus  ejus  pereaut;  nam  haec  po- 

stas  videtur  fundari  in  dominio,  quod  Ec- 

esia   habet,   decimarum  tahum  fructuum. 

uuc  autem  effectum  indicavit  D.  Thomas, 

quaest.  87,  art.  2,  ad  4,  ubi  generahter  ait, 

culpa  domini  pereant  fructus,  teneri  ad  re- 

.rciendas  decimas,  qvjia  ex  culpa  illius  non 

'het  Ecclesm  damnificari.  Variis  autem  mo- 

s  potest  intelhgi  hsec  culpa  in  parochiano  : 

'imo,  quia  injuriam  fecit  alteri,  qui  odio, 

;l  ira  justa,  vel  injuria  provocatus,  fructus 

1  vindictam  destruit.  Et  hajc  culpa  videtur 

diie  remofa,  ac  subinde  per  se  solum  nou 

ifficere,  ut  propter  iUam  cogatur  parochia- 

is  Ecclesia3  pro  decirais  satisfacere  ;  quia  nec 

rietnr  ratioue  rei   acceptae,  ut  supponitur, 

Bcrationeacceptionis,  vel  injuriai,  quia  nuUo 

lodo  ad  iUam  cooperatiis  est.  Quoniam  iioii 

isitive,  quia  non  est  cooperatus  iUi  actioni ; 

;  licet  aliquam  occasionem  dederit,  valde  ta- 

len  remotam,  ad  quam  vitandam  non  obh- 

ibatur  ex  speciah  lege  solvendi  decimas..  seu 

an  poncndi  impedimentuin  perceptioni  ea- 

im.  Unde  nec  omissive  concurrit,  quia  non 

nebatur  hoc  pecuhari  titulo  removere  iUud 

Jstacuhim,  quia  erat  valde  accideatarium  et 

;motum. 

•  9.  Tribus  modis  polest  dici  suhditus  mo- 
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ralis  causa  damni  Ecclesicc.  —  Primus  modus. 

—  Secundus.  —  Tertius.  —  Oportet  ergo  ut 
culpa  sit  tahs,  quod  revera  ratione  iUius  pos- 
sit  subditus  dici  raorahs  causa  nocumenti 
iUati  suee  Ecclesiae.  Quod  tribus  modis  potest 
accidere.  Primo  commissive,  ut  si  ipsemet  pa- 
rochianus  suas  segetes  comburat,  etc.  Et  tunc 
obhgatio  clara  est,  quia  si  extraneus  tcnetur, 
cur  non  iUe?  Item  quia  si  contra  usufructua- 
rium  totalem  vel  partialem  id  fecisset,  tene- 
reiur  iUi  pro  rata  fructus  restifuere;  ergo  et 
Ecclesiffi.  Secundo  omissive  :  ut  si  potuit  im- 
pedire  damnum,  vel  resistere  hostibus  sine 
majori  jactura,  et  non  fecit;  et  hoc  etiam  pu- 
tat  D.  Thomas  sufficere  ut  teneatur  quis  deci- 
raas  feolvere,  si  sua  culpa  fructus  amiserit :  et 
addit  Soto,  quod  si  agricola  fuit  in  mora  tri- 
turandi.  verbi  gratia,  vel  recondendi  fructr.s 
in  area,  et  aUuvione  perierunt,  tenetur  Ec- 
clesise  decimas  porsolvere  :  Seciis  vero  (ait) 
esset,  si  absque  negligentia  notahili  id  accide- 
ret,  quia  tunc  periculum  quasi  naturale  est,  et 
commune.  Tertius  modus  cogitari  possct,  si 
quis  non  habeat  sui  praedii  fructus,  quia  no- 
hiit  serainare,  vel  vineam  colere,  etc.  De  quo 
auctores  expresse  non  loquuntur  :  tamen  con- 
sequeuter  videtur  sequi,  tunc  etiara  teneri, 
quia  est  in  causa,  ut  Ecclesia  careat  decimis 
suis. 

20.  Secundus,  et  tertius  casus  impugnatur. 

—  Q,uid  in  his  sentiendwn.  —  At  enim  diffi- 
cile  est  hanc  obhgationem  iraponere  in  se- 
cundo  et  tertio  casu,  quia  dominus  agri  noa 
tenetur  ex  justitia  defendere  vel  custodire, 
aut  recondere  fructus  propter  vitandura  peri- 
culum  respectu  Ecclesiae ;  ergo  licet  in  eo  pec- 
caverit  vel  contra  charitatera,  vel  per  quam- 
dam  prodigalitatem,  et  negligentiam  contra 
debitam  providentiara  familise  et  rerum  sua- 
rura,  non  videtur  inde  obligari  ad  restitutio- 
nera  deciraae  respectu  Ecclesia^ ;  quia  ubi  non 
est  injustitia,  nec  res  aliena  detinetur,  non 
potest  esse  restitutionis  obligatio.  Item  eadem 
ratione,  qui  est  negligens  in  metendis  sege- 
tibus,  vel  fi'uctibus  ex  arborihus  coUigendis, 
vel  qui  omnino  uoliteos  colligere,  et  qui  circa 
agnos  recens  natos  negligens  fuit,  et  ideo 
mortui  sunt,  non  videtur  posse  obligari  ad 
decimassolvendas,  quia  contra  justitiam  non 
peccavit :  alias  qui  propter  negligentiam  pau- 
ciores  fructus  habuit,  quara  potnisset,  teue- 
retur  etiam  diminutionem  deciraarura  resti- 
tuere,  quod  incredibile  est.  Denique  eadem 
ratione  credi  non  potest,  eum,  qui  propter 
pigritiam  tantura  vel  avaritiara  seminare  no- 
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liiit,  nec  agros  colere,  debere  nihilomiuus  de- 
cimas,  quse  ex  illis  solent  provenire,  cura 
coluntur,  cum  non  teneatur  ex  jnstitia  semi- 
nare.  Distinguendnm  igitur  videtur  de  mora. 
Una  est,  quando,  collectis  jam  fructibus,  et 
in  eo  statu  positis,  in  quo  tenetur  statim  deci- 
mam  tribnere  Ecclesia»,  non  soivit,  sed  deti- 
nct.  Alia  est  mora  in  colligendis  ipsis  fructi- 
bus  tempore  opportuno,  quo  in  statu  non 
videtur  adhuc  obligare  praeceptum  Ecclesise, 
quia  soUim  obligat  ad  dandas  decimas  ex  fru- 
ctibus  collectis,  ut  aperte  habetur  ex  c.  Cum 
komines,  de  Decimis.  Quando  ergo  mora  est 
primi  generis,  procedit  indubie  sententia  di- 
vi  Thoma;,  quod  pericuhim  decimarum  ad 
parochianum  spectat,  ut  dixit  etiara  Glossa  in 
dicto  cap.  Cum  hommes,  verb.  Fructibus  col- 
Uctis ;  et  Alens.,  3  part.,  q.  51,  memb.  5,  ad 
penult.;  et  RebufFns,  q.  12,  n.  2.  Et  ratio  est, 
quia  sicut  decimae  ex  justitia  debentur,  ita 
illa  mora  procedit  contra  justitiam,  et  ideo  no- 
cumentum,  quod  ratione  iUius  provenit,  im- 
putatur  debitori  tauquara  injuria  alii  facta,  et 
ideo  ilhid  restituere  tenetnr. 

21.  Quando  vero  mora  est  posterioris  gene- 
ris,  procedunt  objectiones  a  nobis  factae  ;  ad 
quas  dicendum  videtur,  in  illis  casibus  posse 
clericos,  ad  quos  pertinent  decimse,  monere 
parochianos,  ut  per  se,  vel  per  colonos,  aut 
ahos  ministros  colant  agros,  fructusve  colligaut 
temporibus  suis,  et  eos  fideliter  administrent, 
ut  Ecclesia  non  fraudetur  suis  decimis.  Quod 
si  nohierint,  possunt  per  ecclesiasticum  prse- 
latum  ad  id  agendum  compelh,  arg.  tex.  in  c. 
In  aliquihus,  de  Decim.,  ulti  prseoipitnr  ut 
domini  prajdiorum  talibus  personis,  et  taliter 
sua  pra^dia  excolenda  coraniittant,  quod  abs- 
que  contradictione  Ecclesiis  decimas  cum  inte- 
gritate  persolvant,  et  ad  id,  si  necesse  fueril, 
por  censuras  corapellantur.  Ubi  Fanorraitanus, 
n.  3,  advertit  inde  coUigi,  ratione  decira»  ha- 
bere  Ecclesiam  quoddam  jus  in  fundum,  ra- 
tione  cujus  potest  compellere  dominura,  ut  ta- 
Hbus  colonis  fnndura  locet,  qui  utiliter,  el  fi- 
dehter  rera  gerant,  etiam  respectu  Ecclesise ; 
ergo  eadem  ralione  potest  cogere  ipsos  colo- 
nos,  vel  etiam  dorainos,  ut  fideliter  et  strenue 
se  gerant  in  cultura  agrorum  nsqne  ad  frn- 
ctuum  collectionem ;  nara  est  eadera  ratio. 
Unde  si  in  eo  casu  subditi  non  obedirent  Ec- 
clesise,  posset  Ecclesia  jure  assumere  curara  et 
adrainistrationem  prsediornm,  et  se  indemnera 
servare;  quod  si  propter  potentiara  domini,  et 
ad  raajora  mala  vitanda  id  non  faceret,  tunc 
subditus  contumax  in  conscientia  tenetur  cd 
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resarciendum  Ecclesise  damnura  in  araissiom 
deciraarum,  quia  per  vira  et  contra  jnstitian 
illam  privat  jnre  sno.  At  vero,  si  pastores  Ec 
clesiae,  videntessubditura  negligenter  se  geren 
in  fructuum  perceptione,  illum  non  monent 
neque  cogunt  uUo  modo,  nec  se  offerunt  a( 
curam  assumendam,  si  ipse  non  emendetur 
non  videtur  subditus  obligari  ad  solvendnn 
plus  quara  deciraas  fructuum  quos  de  fact( 
percipit,  etiamsi  ex  negligenlia  plures  noi 
fuerintexortijVelad  matnritatem  non  pervene 
rint ;  et  hoc  mihi  probant  objectiones  factae. 
22.  Potestqne  hoc  totum  explicari  exempl( 
usufructnarii  partiahs,  ut  sic  dicam.  Est  enin 
notandnm,  quod  usufructnarius,  cui,  legato 
verbigratia,  omnes  fructus  prsedii  relicti  sunt 
semper  iutelligUur  eos  recipere  cnm  onep 
expcnsarura,  ita  ut  ipse  teneatnr  pra^diura  co 
lere,  frnctus  colligere,  etc,  et  ideo  uon  habe 
locum  in  casu  quem  tractamus  :  uam  si  tali 
usnfructuarius  fuerit  negligens,  sibi  nocebit 
At  vero  si  alicui,  testaraento  legetur  certa  par 
fructuum,  tunc  ad  dorainura  proprietatis  per 
tinet  quidera  cultura  agri  usque  ad  frnctuun 
collectionem^  etiam  expensis  suis  faciendam 
ut  Bart.  tradit  in  I.  Fructus,  ff.  Solnt.  matr 
Tunc  ergo,  licet  proprietarius  sit  negligens,  e 
ea  de  causa  vel  nulli,  vel  tenues  sint  fructus 
et  ideo  pars  illa  minoris  valoris  seu  absoluta 
qnautitatis  sit,  quia  in  ea  negligentia  no; 
peccavitcontra  justiliam  respectualterins,  noi 
tenetur  illi  aliquid  amplius  solvere  aut  resti 
tuere ;  habebit  tamen  usufructuarius  jus  pe 
tendi,  et  procurandi  ut  prsedia  illa  fideliter  e 
utiliter  administrentiu',  ut  se  possit  indemuen 
servare,  et  ut  ex  raahtia,  vel  uegligcntia  alte 
rius  non  privetur  convenienti  portioue  sna 
Ita  ergo  in  prsesenti  dicendum  censeo,  atqu' 
ita  ex  hoc  effectu,  prout  explicatus  est,  recti 
explicatur  et  confirraatnr  nostra  sententia. 

CAPUT  XXXVII. 

QUANDO    ET     UBI    TENEANTUR     FIDELES    SOLVER) 
DECI.MAS. 

1 .  Quintus  effectus.  —  Ratio  fundamentdh 
—  Ex  principio  snperiori  capite  posito,  decla 
rari  facilepossimthseduae  circurastantiae.Nan 
tdterius  ex  illo  colligimus,  decimara  dandan 
esseEccIesise,  etiara  non  petitam,  etsinemora 
Ita  sentit  Glossa  in  dicto  cap.  Cu^n  komines 
ver.  Fructibus,  et  ibi  commuuis;  Rcbnfriis 
dicta  qusest.  H,  a  uumer.  7,  et  alii  infra  refc 
rcndi;  et  colligitur  ex  dicto  cap.  Cum  homines 
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yirior  pars  constat  ex  forma  prsecepti ;  non 
im  praic.ipitur  fiilclibiis  ut,  si  requisiti  fue- 
it,  <lccimas  solvant,  sed  absolute  ut  solvant. 

ideo  in  lege  veteri,  pra?ceptum  erat  of- 
'U  decimas,  Exod.  22.  Verbum  autem  ofe- 
idi  siguificat  oblationem,  qure  ultro  danda 
,,  etiamsi  non  potatur.  Ratio  vero  propria 
,,  quia  unusquisque  tenetur  reddere  alteri 
od  suum  est,  etiam  illo  non  peteute :  sed  de- 
na  est  Ecclesia)  aliquo  modo,  saltem  quoad 
iminium  utile,  ut  ostensum  cst;  ergo.  Imo 
>  hunc  effectum,  neutrum  dominium  videtur 
jrigore  nccessarium,  scd  sufficit  quod  deci- 
ili  vere  sit  debita,  quia  unusquisque  tenetur 
ilvere  debitum,  etiam  creditore  non  petente, 
|ando  jam  tempus.pro  quo  debetur,  adve- 
i.  Maxime  vcro  urget  ha?c  obligatio,  quando 
i  ipsa,  quae  detinetur,  est  aliena,  vel  habet 
i|deonus  sibi  annexum,  ratione  cujus  alteri 
liitdenda  est,  quale  onus  habet  decima,  ut 
jra  doccnt.  Atque  hinc  facile  patet  altera  pars 
licrlionis  :  qure  etiam  in  lege  vetcri  expresse 
|!  lebatur,  Exod.  22:  Decimas  etprimitias  non 
i\dabis reddere.  Pertinetque  hoc ad  qr.amdam 
ijcgritatem  sohitionis  :  nam  qui  tarde  solvit, 
rlnuit  quodamraodo  sohitionem,  quatenus 
il.  dilatio  potesl  esse  incommoda  creditori,  et 
i|o  dixit  lcx  civiUs :  Minus  solvit,  qui  tardius 
i^dt.  Proccipimur  autem  integre  decimas 
s'vere.  Denique  pertinet  hoc  ad  intrinsecam 
r|ionem  praecepti ;  servaudum  enim  est  eo 
tiipore  qno  obHgat,  aUas  contra  ilhid  fit  : 
Ij  cautem  ceusetur  quis  esse  in  mora,  quando 
thpore  pra^cepto  non  solvit. 
II.  Q,uando  fiat  mora  in  solvendis  decimis. — 
fjtim  vero  occurrit  interrogaudum,  quando 
qjs  ceusetur  esse  in  mora  non  solvendo  deci- 
t|m ;  videlur  enim  non  esse  iu  mora,  donec 
il|im8e  petantur,  vel  (quod  perinde  est)  do- 
li  subditus  moneatur  a  parocho.  Ita  sensit 
^hid.,  in  cap.  1,  dc  Decimis,  in  6,  quem 
s!nitur  Paris.,cons.  15,  in  1  volum.,  et  solet 
H  hac  sententia  refeni  divus  Thomas  2.  2, 
q pstione  87,  art.  1,  a(t  5,  quia  (Ucit  non  pee- 
cp,  qui  absque  ob.stinatione  animi  diffcrt 
S',;ere  decimas,  quia  non  pctuntur,  paratus 
r|ilcre  si  petantur.  Quod  etiam  sensit  Anton., 
2| ,  tit.  4,  cap.  3,  §  ult.,  et  pro  liac  opinione 
f  utur  jura  quae  mouitionem  postulare  vi- 
d.tur,  cap.  Pervent,  de  Decimis,  cum  simi- 
lijp.  Dicendum  vero  est  duphccm  esse  posse 
nium :  unam  in  ordiue  ad  conscientiam, 
ajm  in  ordiue  ad  forum  externum ,  sou 
«*m  in  ordinc  ad  culpam,  aham  in  ordine 
a  poeuam  seu  censurara.  Ad  hanc  posterio- 
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rem,  clarum  cst  esse  necessariam  praiviam 
monilionem,  ut  ex  inateria  de  excommimica- 
tione  constat,  et  ita  loquitur  aperte  dictum 
capit.  Pervenit,  et  cap.  Omnes,  16,  qusest.  7; 
sufficiet  tamen  generahs  monitio,  quam  in  ec- 
clesiis  solent  facere  parochi,  si  trina  sit,  quia 
illa  sufficit  ad  contumaciam  :  hic  vero  non 
agimus  de  psena,  sed  de  culpa.  Hoc  ergo  modo, 
ad  priorem  moram  nulla  est  necessaria  prsevia 
monitio,  vel  petitio.  Qua;  est  certa,  et  com- 
munis  sententia,  ut  patet  ex  Abbate,  et  aliis, 
dicto  cap.  Pert?m^,  et  dictocap.  Cumhomines  ; 
Rota,  in  antiquis  decisionibus,  in  25;  Fehn., 
in  cap.  Si  autem,  de  Rescr.,  n.  5;  Covarr.,  1 
Var.,  cap.  17,  num.  8,  ver.  Octavo,  et  num. 
12;  Gutierrez,  dicto  cap.  20,  num.  4-3.  Et 
probatur  facile  ex  dictis  in  assertione  prsece- 
denti,  quia  tunc  aliquis  est  in  mora  quoad 
conscientiam,  quando  peccat  differendo  sohi- 
tionem  debiti  :  sed  ut  ahquis  peccet  non  sol- 
vendo  decimam,  non  est  necesse  ut  prsecedat 
petitio  vel  monitio,  quia  tenetur  solvere  etiam 
non  requisitus,  ut  ostensum  est;  ergo.  Nec  D. 
Thomas  contra  hoc  ahquid  docuit ;  loquitur 
enim  de  locis,  ubi  per  consuetudinem  abrogatai 
sunt  decimae,  et  ibi  ait,  non  peccare  qui  non 
solvunt,  et  nihilominus  vult  eos  esse  paratos 
ad  solvendum,  si  petantur  ;  quod  quomodo  sit 
intelligendum,  supra  a  nobis  declaratum  est. 
Et  eodem  sensu  loquitur  Anton.,  et  fortasse 
etiam  alii  Doctores;  moti  enim  sunt  ex  verbis 
D.  Thom»,  et  plane  loquuntur,  quando  Eccle- 
sia  non  petendo  intelhgitur  remittere  deci- 
mam  :  at  hoc  sohim  habet  locum  ubi  vel  ex- 
pressa  est  remissio,  vel  consuetudo,  qua^,  ta- 
citam  remissionem  indicat,  vel  inducit;  nunc 
autem  loquimur  per  se  et  ex  vi  juris,  ubi  inte- 
grum  est. 

3.  Qure  mora  sit  culpahilis  indecbnis  perso- 
nalibtts  sohendis. — Sed  ulteriusoccurritinqui- 
rendura,  quando  teneantur  fideles  solvere  deci- 
raara,  ita  ut  si  differant,  sintin  mora  culpabili. 
Circa  hoc  distinguere  oportet  de  personalibus 
et  prKdialibus  decimis,  et  de  personahbus,  di- 
ceiidum  est  nihil  de  ilUs  esse  jure  praescri- 
ptum.  Iileoque  dixit  Hostiensis,  ia  Summa,  de 
Decim.,  in  fin.,  in  his  locum  haberc  opinio- 
nom  dicerdium  tunc  deberi,  quando  petuntur. 
Sed  raelius  dicitur  standum  esse  consuctu- 
dini,  qua;  succedit  locojuris;  nnde  cum  fre- 
quentius  consuetudo  habeat  ut  hae  decimae 
non  solvantur,  ccssat  qua^stio  de  tempore  so- 
lutionis.  Nihilominus  ubi  fuerint  in  u?u,  aiunt 
Doctores  per  anuos  esse  solvcndas,ac  subindc 
iu   fiue  singulorum  annorum,  quia  hoc  est 
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Ecclesiae  ulilius^  et  magis  accoramodatum 
moribus  humauis.  Ita  Alens.  supra  ;  Glossa  in 
capitul.  Revertimini,  verb.  Annus,  \%,  quse- 
stione  1 ;  Panorm.,  cum  Joan,  Andr,,  in  ca- 
pitul.  Pervenit,  de  Decimis.  Inclinat  Rebuf- 
fus,  dicta  qusestione  12,  num.  4  et  sequenti- 
bus,  licet  alias  referat  sententias,  quse  viden- 
tnr  esse  consilia  bona  :  ad  servandum  vero 
prseceptum,  illud  prius  sine  dubio  sufficit  : 
major  autem  dilatio  non  esset  permittcnda, 
nisi  consuetudine  esset  introducta. 

4.  Solvitur  duMum  supra  factum  de  com- 
pensatio7ie.  —  Et  juxta  hanc  sohitionem  facile 
expeditur  difScultas  qusedam  in  superioribus 
tacta,  praisertim  circa  ea  quge  per  negotiatio- 
nem  vel  mihtiam  acquiruntur,  quse  semper 
sunt  pericuhs  exposita,  et  non  videntur  plane 
comparata ,  quamhu  homo  negotiatur,  aut 
behum  gerit.  Facile  enim  respondemus,  hanc 
computationem,  per  annos  singuh)s  esse  fa- 
ciendam,  et  in  unoquoque  anuo  expensas  csse 
detrahendas,  et  in  eis  esse  computanda  damua 
omnia,  et  bona  infehcibus  eventibus  amissa, 
et  ex  remanente  lucro  totius  anni  decimas  esse 
solvendas.  Inter  diversos  autem  annos  non  ost 
tahs  compensatio  admittenda,  quia  ahas  nun- 
quam  possel  certa  quantitas  hicri  haberi  ad 
decimas  persolvendas.  Hcec  igitur  tempora 
sunt  per  aunos  singulos  computanda  ;  nuUa 
cnim  ratio  moribus  humanis  magis  accom- 
modata  excogitari  potest,  r(>gu]ariter  loqueu- 
do.  Annus  autem  hic  per  se  loquendo  videtur 
computandus  secundum  naturalera  ordincm 
et  cursum  ejus;  tamen  in  particulari  possunt 
esse  varite  consuetudines,  juxta  locorum  et 
materiarum  exigentiam  :  vel  unusquisque  po- 
terit  annum  computare,  aut  ex  quo  tempore 
c(epit  negotiari,  aut  servire,  aut  militare,  aut 
juxta  communem  modura  compulandi  lucra, 
ut  in  hoc  regno  ab  uno  adventu  navium  ex 
India  usque  ad  ahum,  et  in  ahis  locis  a  qui- 
busdam  uundinis  usque  ad  ahas  sequentis  an- 
ui,  et  sic  de  ahis.  Oportet  ergo  ut  vehiti  com- 
muni  conventione,  vel  prudenti  arbitrio,  certa 
tenipora  designentur,  in  quibus  haec  compu- 
tatio  et  solutio  fiat. 

5.  Prcediales  decimas  collectis  fructibus  sta- 
tim  esse  solvendas.  —  De  praedialibus  autem 
decimis  communis  sententia  est,  cohectis  fru- 
ctibus  statim  sine  morah  mora  persolveudas 
esse.  Ita  sentiunt  divus  Thomas,  Alensis, 
fJlossa,  Panorraitanus  ct  RcbufTus,  supra  ci- 
tati,  et  SummistcB  comrauniter  :  quia  in  d.  c. 
Ciiin  hrmines,  sic  dicitur  :  Mandamus  nt  sta- 
tim,  fructibus  collectis,  decimam  persolvant. 


Estque  hsec  determinatio  consentanea  leg 
diviuffi  antiquae,  iu  qua  tempus  coUectioni 
fructuum  designabatur  ad  solvendas  decima.s 
et  respectu  ihius,  admonebatur  saepe  populu 
ut  decimas  solvere  non  tardaret.  Item  cun 
hoc  prseceptum  sit  affirmativum,  cujus  na 
tura  est  ut  non  obliget  pro  semper,  oportiii 
aliquod  certum  tempus  pro  iUo  designare 
nuUum  autem  poterat  esse  commodins,  qui 
tunc  major  est  comraoditas,  priusquam  in 
suraantur  fructus  :  et  quia  ex  tunc  inciiii 
Ecclesia  habere  jus  raagis  certum,  et  domi 
nium  tahum  fructuum  quoad  decimam  pai 
tem,  et  ideo  statim  ihi  est  tradenda,  qiiia  no 
potest  res  ahena  detineri.  Unde  coUigunt  Dc 
ctores,  quod  si  idem  praedium  ter  in  annofn 
ctus  ferat,  cum  de  singuhs  solvenda  sit  dec 
ma,  juxta  cap.  Bx  parte,  1,  de  Decimis,  no 
est  expectaudus  finis  anni  ad  solvendas  on 
nes  iUas  decimas  simul,  sed  singulas  reddei 
das  esse  suis  temporibus,  statim  ac  fuerii 
coUectse. 

6.  Assignatur  tempus  sohendis  decimis  an 
malium.  — Et  juxta  haec  judicari  poterit  ( 
decirais  ex  fructibtis  aniraahum,  nam  cum  ( 
uno  aniraah  rauUiplex  possit  esse  fructus,  si 
gulorum  decima  reddenila  est  suo  })roporti 
nato  tempore  :  nam  faetuum  solvenda  c 
decima  paulo  post  partum  ;  et  quidam  dicu 
expectandos  esse  novem  dies,  in  quibus  fcEl 
nulriautur,  ut  sine  periculo  possint  decimai 
Ita  RebufTus,  dicta  quofstionc  12,  numero  te 
tio,  cum  aUis,  quos  refert,  ct  raehus  qu; 
stione  6,  nuraero  30.  De  hoc  tamen  non  ( 
certura  jus,  sed  prudens  arbitrium  :  tu 
enim  fcBtus  praestari  debet,  quando  sine  ra 
tre  vivere  commode  possit,  et  interim  co 
grueuter  ad  hunc  finem  nutrieudus  est,  ali 
quin  infructuosa  esset  decimatio,  et  non  fi( 
hter  decimae  solverentur  :  at  vero  laaoe  de 
nia  solvidebet,  quando  tondentur  oves  infii 
Ahus  fructus  est  ex  lacte,  quod  potest  in 
specie  deciraari,  vel  in  caseo,  butyro,  et 
juxta  consuetudinem,  vel  conventionem  ta- 
tara,  autexpressara  cura  parochis;  et  quial' 
fructus  tractu  longi  teraporis  coUigi  solet,  i 
fine  totius  teraporis  solvenda  est  decima  cu 
proportione.  Haec  autem  regula  non  pott 
oranino  accoinmodari  ad  eas  possessiones  q  ' 
noii  reddunt  proprios  fructus  naturales,  :l 
pecuniam,  vel  aliquid  simUe;  et  in  bis  fu 
poterit  sohitio  aut  per  singulos  annos,  auti 
duabus,  aut  tribus  partibus  anni,  prout  vi  - 
bitur  expediens,  aut  magis  consentaneu- 
Hcec  enim  omnia  ad  consuctudinem  tand  i 
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vocanda  snnt,  quam  oportet  esse  certam  et 
iiimeinorialem,  et  tunc  servanda  est,  alioquin 
|is  estservandura  in  materia  in  qua  disponit; 
ji  aliis  vero  habet  locura  prudens  arbitrium, 
'lod  per  jus,  quoad  fieri  possit,  regulan- 
iimest,  ct  utilitati  Ecclesiaj  semper  est  con- 
ilendum. 

7.  Ubiy  ei  quomodo  solvcndce  sint  dccimce. 
-  Jam  vero  dubitari  ulterius  potest,  aii  lideles 
!:ncaiilur,  non  solum  tempore  debito  offerre 
iicimas,  sed  etiam  illas  deferre  in  domos  vel 
Lrrea  clericorum  propnis  sumptibus  et  la- 
jjre,  quod  est  quairerc  ubi,  et  quomodo,  et 
iiibus  auxiliis  scu  subsidiis  decimse  solvendaj 

iil.  Aliqui  dixerunt  teneri  fideles  suis  expen- 

(sdeferredecimas.  Ita  sentit  Glossa,  in  capit. 
'^tertimini,  16,  quaest,  1,  ver.  Tn  horrea,  et 
1  cap.  Decimas,  1,  ver.  In  horreum,  i6, 
iiaest.  7;  et  sequitur  Fanormitanus ,  in  cap. 
'erteuit,  de  Decimis,  numer.  3,  ubi  Joannem 
ndr.  ct  aUos  refcrt.  Consentit  ex  parle  Co- 
arr.  supra ;  limilat  enim ,  dummodo  levi 
imptu  et  laborc  decimffi  deferri  possint,  non 
ero  alias  :  quem  fere  in  oranibus  imitatur 
iitierrez,in  dictocap.  21,  num.  43  et  sequeu- 
i  bus,  ubi  phires  juristse  pro  illa  sententia  re- 
!rt.  Sed  revera  hoc  nullo  jure  probatur. 
iide  veriorem  censeo  sententiam,  qua3  negat 
;ncri  fideles  ad  deferendas  decimas  suis  sump- 

1  bus  et  laboribus.  Neque  oportet  distinguere 

2  sumplibus  levibus  vel  gravi])us,  nec  de 
orreis  pubUcis  Ecclesia»,  vel  privatis  (ut  Co- 
jUT.  distinxit),  quia  in  nullo  ex  his  casibus 
is  aUquid  prajscribit,  et  hoc  modo  teuuit 
liac  seutentiam  Rota  supra,  et  Adrian.,  Quod- 
tb.  5,  art.  1,  §  2.  Satis  ergo  implet  hoc  pra> 
i'ptum,  attento  teuore  juris,  qui  post  collec- 
jonem  fructuum  monet  parochum  ut  dcci- 
jiam  deferri  faciat,  quia  jam  est  tempus  per- 
jpiendi,  et  ipse  est  paratus  ad  daudum  ;  illc 
jiira  jam  solvit  tempore  debito,  quantum  in 
(  est,  ut  indicavit  Gloss.,  in  dicto  cap.  Cum 

mines,  verb.  Frudibus ;  ergo  ex  vi  juris  ad 
bil  aUud  tt.netur,  uec  est  impoueu<ium  uo- 
mi  gravaracu  sine  expresso  jure. 

8.  Non  deferendos  esse  fructus  indecimatos 
horrea. —  Henc  aulem  Covairuvias  adveitit 
)u  essc  fructus  in  horrca  mittendos  indcci- 
atos,  sine  scientia,  et  conscusu  clcricorum, 
lia  aUas  posseut  laici  fraudem  connuittere  in 
•clesije  pracjudicium,  et  ideo,  supposita  lege 

debito  deciraarum,  ex  natura  rei  videtur 
qui  h«c  obligatio,  quia  q7C0'l  omnes  tangit, 
\het db omnibus  approbari.  Itcui  hoc  sequitur 
idiclodonunio,  quod  diximus  Jiubere  Ecclc- 
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siam  in  decimas :  nam  ad  debitnm  u.Mim,  et 
securitatem  illius  juris,  spectat  ut  coIIe(;ti 
fructus  non  recondautur  sine  consortio  usu  • 
fructuarii.  Denique  quoad  hanc  partem  haec 
est  recepla  sententia  et  praiis,  ul  late  Gu- 
tierrez  supra  prosequitur.  Postquam  vero  cle- 
rici  admonitisuut,  et  certiores  facti,  si  uoliut 
deforre,  vel  uegligeutes  sint,  uou  tenetur  do- 
minus  fructuum  in  area  expectarej  sed  potest 
vel  omues  fructus  recondere,  vel  etiam  deci- 
mam  in  aiea  relinquere,  si  consuetudo  ita 
habeat,  ut  dixit  Rebuffus  iu  qusest.  13,  num. 
50,  cum  Hostiens.,  et  aliis.  Quamvis  autem 
ex  vi  juris  hoc  verum  sit,  si  tamen  consue- 
tudo  habeat  ut  fideles  deferaut  decimam  in 
horrea,  servauda  est,  et  ad  hoc  sufficiet  cou- 
suetudo  decem  annorum,  quia  uou  est  contra 
jus;  et  eo  modo  servabitur  quo  fuerit  iutro- 
ducta,  id  est,  quoad  parvas  expensas,  vel 
etiam  magnas,  vel  quoad  publica  horrea,  vel 
quoad  privatas  doraos,  prout  habuerit  cousue- 
tudo.  Atque  ita  satis  explicatiB  suut  circum- 
stantia?  in  solutionc  decimarum  servanda. 

CAPUT  XXXVIII. 

QUOMODO    REGUPERARI   AB    ECGLESIA   POSSINT   DE- 
CIMjE   NON    SOLUTjE. 

1.  Quia  de  modo  solveudi  decimas  dictum 
est,  oportet  ut  de  modo  exigendi  vel  recupe- 
randi  decimas  nou  solutas  pauca  dicamus.  lu 
quo  imprimis  suppouo,  semper  habere  Eccle- 
siam  jus  ad  peteudas  et  exigendas  decimas  ab 
injurtis  detentoribus ,  quaudiu  illas  non  rc- 
raisit ,  vel  alii  bona  fide  non  prsescripserunt. 
In  quo  graviter  erravit  Parisi.,  lege  t,  consi- 
lio  15,  nuraer.  26,  dicens,  parochum,  si  uon 
l^etiit  decimas  tempore  collectionis,  nou  possc 
postea  petcre ;  est  enim  practice  improbabilis 
et  plane  temeraria  assertio,  quia  nullo  jure 
vel  ratioue  fuudatur  :  imo  nec  est  alterius 
auctoris,  ut  late  Covarruvias  et  Gutierrez  su- 
pra  ostendunt.  Ratio  vero  clara  est,  quia  qui 
uou  petit  debitum  statim  ac  potest,  non  cen- 
setur  iiicirco  illud  remittere,  ut  per  se  notum 
est.  Imo  semper  potest  omitti  vel  differri  peti- 
tio  ex  urbanitate  quadain ;  quando  enira  cre- 
ditor  plus  expectat,  tunc  debitor  tenetur  ma- 
gis  ex  justitia  et  gratitudiue  se  offerre  :  si  er- 
go  ipse  sit  negligens,  sempcr  potest  creditor 
peterc.  Ita  ergo  est  in  pra^senti.  Imo,  licet  pa 
rochus  oblatas  decimas  nolit  nunc  recipere, 
potcst  postea  postulare,  ct  parochianus  tene- 
tur  darc,  et  cx  tunc  iucipict  csse  iu  :nora,  s; 
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non  (let ;  antea  enim  jam  fecerat  quod  debe- 
bat,  ut  notavit  Glossa  in  dicto  cap.  Cum  Tio- 
mines,  ver.  Fructibus. 

2.  Non  potest  parochus  accipere  decimas  per 
vim  sua  auctoritate.  —  Ratio  conclusionis . 
—  Secundo,  est  certum  non  posse  parochnm 
per  vim  accipere  decimas  sna  auctoritate, 
etiamsi  subditus  injuste  detineat,  vel  solutio- 
nem  difFerat.  Ita  snmitur  ex  communi  sen- 
tentia  Doctorum,  ut  tradit  Rebuffiis,  queest.  9, 
per  totam,  maxime  vero  num.  20.  Ratio  est, 
quia  fidelis  quisque  est  in  legitima  possessio- 
ne  suorum  fructuum;  ergo  non  potest  per 
vim  privari  illa  possessione  auctoritate  priva- 
ta,  etiamsi  vere  sit  debitor  illorum  :  quia  haec 
vis  est  contra  pacem  reipublicae,  et  potest  esse 
origo  phirium  injuriarum  et  scandalorum.  Et 
ideo  omnia  jura  dicunt,  per  publicam  potes- 
tatera  cogendos  esse  solvere  decimas  qui  eas 
detinent,  non  vero  privata  auctoritate.  Qiio- 
circa  non  solum  per  vim  corporalem,  verura 
etiam  uec  per  spiritualem  (ut  sic  dicara),  po- 
test  parochus  propria  auctoritate  cogere  pa- 
rochianum  ut  decimas  solvat,  Tetigit  hoc  Na- 
var.  in  consilio  2,  de  Decimis,  ubi  docet  non 
posse  parochum  negare  parochiano  sacramen- 
ta,  donec  decimas  solvat,  quia  lioc  esset  pro- 
pria  auctoritate  ilhim  cogere,  et  bonis  suis, 
vel  possessione  et  usu  eorum  privare,  quod 
non  hcet,  juxta  cap.  In  litteris,  et  cap.  Co7i- 
querente,  cura  simiUbus,  de  Rest.  Spoli.  Item 
quia  vel  illa  coactio  esset  per  jurisdictiouera 
forensem,  et  coactivam  seu  punitivara  in  fo- 
ro  externo,  et  hanc  non  habet  parochus ;  vel 
e.sset  per  facultatem  quasi  intrinsecam  non 
dandi  sacrameuta  indignis,  et  hac  non  potest 
uti  paroclius,  nisi  quando  est  publicum  et  in- 
dubitabile  dehctura  :  liic  autem  peccaiura  non 
est  publicum,  quia  non  est  per  sententiam 
declaratum,  ut  supponimus,  nec  est  ita  indu- 
bitabile ,  ut  sit  pubUcum  evidentia  facti  , 
quia  potcst  quis  habere  excusationem,  et  jus 
aliquod  prsetendere  ;  ergo  nullo  modo  Ucet 
talis  coactio  privata  auctoritate  It<^.ra  qui  sic 
delinquit,  non  est  excommunicatus  ipso  fac- 
to,  ut  supra  dixi;  et  Ucet  esset,  non  posset  a 
parocho  pubUce  denunciari ,  donec  per  son- 
tentiam  esset  declaratum  incurrisse;  ergo  an- 
tea  non  potest  eo  titulo  excludi  a  participa- 
tione  sacramentorum  ;  ergo  illa  coactio  est 
violenta  et  injusta,  si  propria  auctoritate  fiat. 
Et  hic  addi  possunt  quae  supra,  in  siraili,  de 
oblationibus  dixiraus. 

3.  Prcflatos  et  judices  Ecclesira  posse  cogere 
deciniarum  debitores.  —  Tertio  ,   cst   certura 


pra?latos  Ecclesige ,  et  judices  ccclesiastico 
competentes  posse  cogcre  fideles  debitores  dc 
cimarum  ad  solvendas  illas.  Hoc  constat  e; 
capit.  Omnes,  16,  qusestione  7,  ubi  dicitur  ho 
esse  admonendos  primo,  secundo  et  tertio 
et  si  non  obedierint,  anathemate  feriendo 
usque  ad  satisfactionem  congruara.  Idem  sii 
mitur  ex  multis  capit.  de  Decimis,  ac  tander 
ex  Tridentino,  sessione  25,  capit.  J2,  de  R( 
formatione  :  Qui  decimas  (inquit)  sublrakum 
aut  impediunt ,  excommunicentur,  nec  ab  h 
crimine  sine  plena  restitutione  secuta  aisoi 
vantur.  Ratio  vero  clara  est,  quia  qui  dec: 
mas  detinent ,  sacrilegii  crimen  committuD 
et  seternse  damnationis  reatum  incurrunt,i 
dicitur  in  capitulo  Decimas,  i,  16,  quaest  ' 
Ergo  si  admoniti  contumaces  sunt,  merito  65 
communicari  possunt;  et  quamdiu  non  rest 
tuunt,  absolvendi  non  sunt,  quia  non  sui 
ad  absolutionem  dispositi,  et  quia  semper  co{ 
possunt,  donec  Ecclesise  satisfaciant.  Adve: 
tit  autem  circa  hoc  Navarr.  in  Man.,  cap.  2 
numer.  33,  hoc  intelligendum  esse  de  illo  qi 
potest  restituere  ante  comrauuionem  vel  mo 
tem,  quia  si  excusetur  impotentia  ,  absol 
poterit  ab  habente  potestatem  in  foro  inte: 
no,  vel  externo,  juxta  modum  jurisdictioni 
cum  proposito  satisfaciendi  Ecclesiae  cura  pr 
nuim  possit,  et  sufBciente  cautione,  juila  O' 
currentes  circumstantias. 

i.  An  prcplati  teneantur  subditos  cogere.  - 
Sed  qua^res  an  teneantur  Episcopi  et  praela 
hoc  modo  cogere  subditos  ad  solutionem  d 
cimarum.  Respondeo  primo,  per  se  loquend 
teneri.  Ita  Panormitanus  cum  aUis,  in  capi 
Pervenit,  de  Decimis.  Ex  quo  textu  id  rec 
probatur,  ibi :  Mandamus,  etc,  per  quod  pn 
ceptum  hoc  praelatis  imponitur  ab  Alexa 
dro  III.  Praeterquam  quod  ex  vi  sui  munei 
ad  hoc  tenentur ,  quia,  ut  fideles  ministri 
dispensatores,  tenentur  non  negligere  eccl 
siasticorum  bonorum  defensionem,  et  cust 
diam.  Secundo  vero  dicitur,  posse  interdu 
Praelatos  Ecclesise  connivere  et  non  cogert 
propter  vitanda  scandala  et  majora  mala  :  i 
sumitur  ex  divo  Tlioma,  dicta  quaest.  87,  ai 
4 ,  ad  5,  et  rationem  reddit  :  Quia  minisi 
Fcclesice  majorem  curam  habere  debent  spi 
tualium  bonorum  in  populo  promovendorU' 
guam  iemporalium  colligendorum ;  et  infra 
Laudabiliter  ministri  Ecclesm  decimas  n 
reqidrunt,  ubi  sine  scandalo  requiri  non  p' 
sent.  Idem  vero  divusThoraas2.  2,  qu8est.4 
art.  8,  signiticat  Praelatos  Ecclesiffi  non  poj 
dimittere  temporalia  bona   Ecclcsiae  propl' 
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jandalum  vitandum ;  et  in  i:olut.  ad  5,  solum 
xcipit  petitionem  decimarum,  ubi  scanda- 
im  oriretur  ex  consuetudine  uon  solvendi 
ecimas.  Alensis  etiam,  3  parte^  qusest.  51, 
lemb.  6,  art.  1,  dicit,  proptor  vitandum  scan- 
alum  generale,  quod  in  scbisma  vergerct, 
os.se  prajiatos  dissimulare,  et  decimas  nou 
xigere;  propter  vitandum  autem  scandalum 
iarticulare  non  posse. 

i  5.  Sed  non  existimo  posse  in  hoc  dari  ge- 
!eralem  regulam,  sed  prudentia  opus  esse,  et 
raeterea  adbibendam  esse  distiuclionem : 
am  aliud  est  si  agatur  de  jure  decimarum, 
,liud,  si  tautum  de  temporali  decima per  injus- 
Itiam  negata  aut  occupata,  In  priori  casu, 
!on  debet  Ecclesia  facile  cedere  propter  scan- 
^alura  publicum,  seu  schisma,  ut  optime  pro- 
iat  exemplum  saucti  Thoma?  Cautuarieusis,  ct 
Ifi  libro  de  Immunitate  EcclesJEe  latius  ostendi- 
hus:  et  in  hoc  casu  loqui  videtur  divus  Tho- 
lascitato  loco,  et  ideo  excipit  consuetudinem, 
uia  illa  mutat  jus.  At  vero  in  posterioricasu, 
licile  possuut  pastores  Ecclesise  non  exigere 
jecimas  proper  vitandum  scandalum,  maxime 
jisit  publicum,  vel  multorum.  Interdum  vero 
icere  id  poterit  propter  spirituale  bonum  ali- 
iiijus,  quiforte  per  ignorauliam  excusatur,  et 
'e  fragilitate  ejus  timetur,  si  cogatur.  In  quo 
'alde  mihi  placet  quod  Cajetanus  advertit, 
jicta  quffistion.  43,  art.  8,  aliud  esse,  bona, 
uaejam  sunt  inpotestatc  Ecclesiae,  bene  dis- 
ensare;  aliud  bona  Ecclesise  debita  et  occu- 
iatarecuperare.  Nam  primum  ita  est  necessa- 
nnm,  ut  nunquam  contrarium  licere  possit  pro- 
jtervitandum  scandalum,  quia  est  conlra  prae- 
'eptnm  divinum  negativum.  Secundum  au- 
im  pertinet  ad  priaeceptum  defendendi  vel  re- 
iiperandi  res  Ecclesise,  quod  non  obligat  pro 
imper,  sed  pro  loco  et  tempore,  juxta  pru- 
lentis  arbitrium ;  et  ideo  interdum  omitti  po- 
jist  propter  scandalum  vitandum. 
!  6.  Posse  per  compositlonem  desistere  prce- 
'itos  ab  hac  exactione.  —  Ratio  assignatur. 
-  Addimus  praeterea,  etiam  posse  prailatos 
r.cclesiae  desistere  ab  hac  coactione  per  ali- 
juod  genus  traiisactionis,  et  amicabilis  com- 
lositiouis,  et  interdum  etiam  ptr  liberalem 
iemissionem.  Ita  notat  Cajetanus,  citato  loco, 
jbi  maxime  de  remissione  agit,  quando  is  qui 
ecimas  debet,  revera  indiget,  saltem  ad  de- 
leutiam  stalus  :  sic  etiam  Navar.,  di(  to  c.  ^2!, 
f  •  33,  ait  condouationem  factam  ab  eo  cui 
"ebentur  ilecimaj,  sufficcrc  ad  liberandum  ab 
i  oc  debito,  et  sentit  licite  posse  fieri  ab  ec- 
lesiasticis,  si  debitor  sit  j^auper,  non  vero  ?i 
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sit  dives  ;  quod  debet  intelligi,  si  absquo  ra- 
tionabili  causa  fieret;  at  propter  scandalum 
vitandum,  vel  alia  mala,  posset  honeste  fieri, 
ut  Cajetanus  sentit.  Quod  vero  generaliter  lo- 
quendo  possint  prailati,  vel  beneficiati,  ad 
quos  tales  decimoe  perlinent,  in  his  eventibus 
pacisci,  et  per  privatam  conventionem  rem 
transigere,  indubitatum  est  apud  omnes,  ut 
patet  ex  Gloss.  in  c.  Ut  s^iper,  de  Reb.  eccl.  non 
alienan.,ver.  Possessionesjei  Panormitannsin 
cap.  Cu7n  homines,  de  Decim.,  num  7.  et  in 
cap.  ult.,  de  Rerum  permut.,  et  coUigitur  ex 
dicto  cap.  Ut  super.  Ratio  vero  cst,  quia  ibi 
non  agitur  de  juro  spiiituali,  sed  detemporali 
debito,  et  ita  iu  illa  compositione  nulla  est 
simoniae  species,  sed  potest  esse  fidelis  admi- 
nistralio  et  dispositio  de  bonis  Ecclesiffi. 

7.  Occurritur  objectioni.  —  Dices  :  saltem 
est  quaedam  alienatio  bonorum  ecclesiastico- 
rum.  Respondeo  non  esse  alienationem  bono- 
rum  immobihum,  sed  quorumdam  reddituum, 
et  ideo  ex  justa  causa  vel  in  totum,  vel  ex 
parte  jemitti  posse,  vel  commutari,  aut  aliter 
de  illis  Iransigi.  Et  ideo  uotant  dicti  auctores, 
hanc  compositionem  licitam  esse  de  praeteritis 
decimis,  uon  vero  de  futuris,  commutando  in 
perpetuum,  vel  ad  longum  tempus,  decimas 
futuras,  in  alios  fructus  vel  possessiones.  Nam 
hoc  expresse  prohibetur  in  Concilio  Latera- 
nensi  sub  Alexandro  III,  part.  4,  cap.  1,  quod 
incipit,  Intelleximus .  Quod  olim  videtur  fuisse 
sub  titulo  de  Decimis,  in  Decret.,  ut  significat 
Glossa  in  capite  ultimo  de  Rerum  permutat., 
iu  fine,  asserens  non  debuisse  removeri ;  nam 
illa  prohibitio  durat,  ut  ex  eodem  capite  col- 
ligitur.  Et  latio  redditur  ab  Alexandro  III, 
quia  decimse  non  sunt  pro  temporalibus  im- 
mutandae,  id  esl,  jus  decimarum,  quod  vide- 
tur  commulari,  quando  est  de  futuris  deci- 
mis:  unde  Panormitanus  hoc  explicans,  sen- 
tit  hoc  maxime  procedere  in  laicis,  quia  non 
sunt  capaces  decimarum,  vel  certe  quia  non 
possimt  ab  eis  eximi,  nisi  de  cousensu  Pon- 
tificis.  Unde  inter  Ecclesiam  et  clericos  potest 
habere  locum  illa  compositio  in  futurum ;  ta- 
men,  quia  tunc  intervenit  quaedam  alienatio 
rei  perpetuse,  quale  est  jus  decimarum,  ideo 
sine  auctoritate  superioris,  et  debita  solemni- 
tale,  ac  Ecclesiae  utilitate  fieri  uon  potest,  ut 
notatur  latius  in  dicto  cap.  ult.,  de  Rerum 
permut.,  ubi  videri  potest  Abbas,  in  cap.  2, 
de  Transact.,  et  in  dicto  cap.  Cum  homines, 
de  Decimis. 

8.  Au  prcelati  possint  decimas  petere,  non 
soltim   ah  eo  qui  dchet,  std  etiam   ah   eo  qui 
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agrum  emit.  —  Pars  af/irmativa.  —  Qnarto 
addiint  multi^  pastores  Ecclesiae  Don  solum 
posse  petere  prscteritas  decimas  praediales  non 
solutas,  ab  illis  personis  quse  illas  non  solve- 
ruut,  sed  etiam  ab  his  quibus  proedia  vendi- 
derunt^  vel  donanint,  aut  testamento  lega- 
runt :  nam  illiultimi  pos.sessores  tencntur  non 
.solum  ad  solveiidas  futuras  decimas,  sed  ctiam 
ad  prceteritas,  ratione  prfediorum.  Ita  docent 
Canonistse,  et  significat  Glossa  in  cap.  Tua 
nohis,  de  Decimis,  verb.  Sic  et  dominus,  in 
fine;  tenet  Abbas  cum  Joann.  Andr.  et  Hos- 
tiensi,  in  cap,  Pastoralis,  de  Decimis,  num. 
6.  Item  Abbas  in  cap.  Cum  hoodnes,  de  Deci- 
mis,  num.  6,  cum  Joann.  Andr.  et  Freder. 
Senens.,  consibo  81.  Fnndantur  in  hoc  quod 
decimse  sunt  tributa,  jnxta  ca|)it.  Tua  nnbts, 
de  Decimis.  At  tributum  transit  in  novum 
possessorem,  ita  ut  etiam  preeterita  tributa 
non  sohita  solvere  teneatur,  ut  expre.sse  dici- 
tur  in  leg.  Imperatores,  ft.  de  Pubhcan.  et 
vectigal. ;  ergo.  Secundo,  allegat  Abbas  cap. 
In  aliquihus.  de  Decimis,quia  ibi  dicitur  cogi 
posse  dominos  proediorum,  ea  locare  illis  per- 
sonis  a  quibus  Ecclesia  sine  contradictione 
decimas  percipiat.  Citat  etiam  cap.  De  terris, 
quia  ibi  cUcitur  ut  Juda^i  solvant  decimas,  de 
tcrris,  a  quibus  ecclesiae  recipiebant  decimas, 
vel  illas  compellantur  rehnquere;  et  cap.  Si 
quislaicus,  16,  quaestione  I ,  ubi  dicitur,  ut 
nnlhis  possit  ita  ahenare  praedia  sua,  ut  pro- 
ventus  decimarum  inde  abstrahere  valeat. 

9.  Nihilominus  contrariam  sententiam  te- 
nuerunt  alii  Canonistae,  ut  Abbas  et  Freder. 
referunt.  Quee  primo  probari  potest,  quia  om- 
nia,  qnae  adducunt  dicti  auctores  in  confir- 
mationem  suee  opinionis,  probant  sohim  pree- 
dia  esse  obnoxia  pro  luturis  decimis,  non  vero 
pro  praeteritis.  Nam  cap.  In  aliquibus,  capit. 
Be  terris,  cap.  Si  quislaicns,  cum  simihbus, 
evidenter  loquuntur  de  onere  decimandi  fruc- 
tus  proventuros  ex  tahbus  praidiis,  a  tempore 
quo  possidenturaqnocnmque.  Hinc  autem  non 
hcet  coUigere  etiara  obhgari  pro  prgeteritis, 
quia  est  debitum  longe  diversum  ,  et  prse- 
dium  jam  dedit  fructus  obnoxios  ihi  debito, 
et  consequenter  mansit  liberum  a  tah  onere. 
Unde  prima  ratio,  quee  videtur  magis  urgens, 
ex  leg.  Imperatores,  etiam  non  probat ;  tiun 
quia  ipsimet  juristae  fatentnr  decimas  non  es- 
se  proprie  tribnta,  sed  per  quamdam  simihtu- 
dinem  et  accommodationem,  ut  notat  Glossa, 
in  dicto  capit.  Tua  bonis ,  verb.  Tribula,  nbi 
multa  dicit  servari  in  tributis,  quce  non  ser- 
vantnr  in  decimis ;  ergo  ctiam  in  pra-senti, 


argumentum  sumptum  ex  decisione  imperr 
toria  circa  tributa,  per  solam  simihtudinein 
non  est  efficax,  quia  Pontifices  hoc  non  dispo 
suerunt  circa  decimas,  et  ad  extendenda  one 
ra  argumentnm  a  simili  inefiicax  est,  pr.i^sei 
tim  nbi  simihtndo  in  ahis  muUis  deficit ;  tiit 
maximequiajnra  canonica  disponunt,  ntonu 
praeteritarum  decimarum  tianseat  cnm  ip 
sis  fructibus,  qui  indecimati  ahenantur,  qno 
in  tribntis  non  servatur.  Videtur  autem  uUr 
ffiqnitatem,  quod  idem  onuspreeteritarum  de 
cimarum  maneat  et  super  possessionem,  e 
super  fructus  praeteritos ,  cum  etiam  sempe 
maneat  supra  personam  primi  debitoris,  qii 
vendidit  praedinm,  ut  iidem  Doctoresfatentui 
Unde  confirmatnr,  quia  si  iUe  debitor  aliena 
vit  et  praedia  et  frnctus  indecimatos  diversi 
personis,  Ecclesia  debet  convenire  possidente 
fructus,  et  non  possidentem  praedia,  quia  jur 
canonica  expresse  disponunt,  primum  esse  de 
bitorem  ratione  fructuum,  capit.  Cum  non  si 
in  homine,  et  capit.  Pastoralis  ;  de  aho  auter 
habente  praedia,  solum  disponunt  ut  tenea 
Inr  ad  decimas  in  posternm  solvendas.  Tan 
dem  declaratur  ,  quia  praedia  habent  in  s 
onns  decimarum  ,  quatenus  virtute  continei) 
fructus;  sic  autem  comparantur  ad  futuros 
nam  praeteritos  jam  protulernnt,  et  in  illc 
transtnlernnt  onus  decimarnm,  unde  si  mane 
rent  obnoxia  prioribus  debitis,  id  esse  debere 
per  modum  pignoris,  seu  hypothecae  ,  veli: 
vi  ahcujus  legis  ;  nihil  autem  horum  invenitni 
10.  Dupliciter  pradia  posse  esse  oMigat 
pro  decimis  prceteritis.  —  Quocirca  dicendur 
censeo ,  duobus  modis  posse  inteUigi  praedi 
esse  speciahter  obhgata  pro  prfeteritis  deci 
mis  :  uno  raodo,  speciah  obligatione,  quffi  na 
scitur  ex  lege  decimarum  ,  propter  peouHar 
onus  quod  Ecclesia  imponit  unicnique  praedi 
pro  decima  suorum  fructuum  ;  alio  modr 
possetinteUigi  ex  hypothecariaobhgatione  in 
ducta  beneficio  legis  in  favorem  decimarum 
Inter  quos  duos  modos  potest  hfec  differenU 
cogitari,  quod  in  priori  onus  non  extcnditu 
in  unoquoqne  praedio,  nisi  ad  decimam  duc 
rum  fructuum,  nou  vero  ahorum;  itaque, .' 
quis  habens  vineas,  et  praedia  quae  serainan 
tur,  et  de  uvis  solvit  decimara,  non  vero  d 
granis,  licet  postea  vendat  vineas,  non  erun 
obnoxioe  debito  decimarura  grani  ex  vi  ilhii 
oneris,  quia  iUud  oiius  non  extenditur  nisi  a 
proprios  fructus  taUsvineae,  non  vero  aUerin 
possessionis,  etiam  futuros  ;  ergo  mnlto  mi 
nus  ad  pra-teritos.  At  vero  alio  modo  olihgo 
tionis  el   hypotheca^,  quodUbi't  pr.viUuin  in 
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ligetur  cpse  obnoxiiim  pro  quolibet  dcbito 

uon  solutis  deciuiis  contracto,  ex  quibus 

mque  fructibus  illae  decimjB  debeantur.  Au- 

ires  ergo    primoe  opinionis  videntnr  loqui 

priori  genere  oneris  et  obligationis,  ctfor- 

.se  est  probabilis  eorum    sententia  propter 

,orum  auctoritatem  ;  contra  illam  vero  pro- 

lunt  objectiones  a  uobis  factae,  quibus  sa- 

Ificri  aliquo  modo  posset.  Ego  tamen,  ut  vc- 

m  fatear  ,  non  video  sulBciens  fundamon- 

an  illius  obbgationis,  nec  qua  lege  inducta 

,  et  ideo  in  boc  puncto  illis  nou  assentior, 

1  aliis  judicium  relinquo. 

11.  Posset  autem  quis  ulterius  dicere,  boec 

na  immobilia   fidelium  esse  obligata  poste- 

iri  modo,    scibcet,    per  modum   generalis 

pothecai  tacita  obligatione  in  favorem  de- 

uarum,  et  ita   scmper   Iransire  cum   lioc 

ere  pro  quibuscumque  decimis  non  sohitis; 

modo,  quo  bona  mariti  dicuntur  esse  tali- 

.'  obbgata  pro  dote  uxoris  in  cap.  Ex  Itte- 

1?,  de  Pignor.  Tamen  quia  hsec  hypotbecaria 

jligatio  debet  esse   inducta  virtule  alicujus 

(^is,  cum  ipsi  fideles  ad  hoc  non  se  obliga- 

iriut  vokuitate  sua,  oportet  ostendere  legem, 

|ii  ha;c  obbgatio  iraposita  sit  omnibus  bonis 

lehum.  Dici  vcro  potest  quod,  licet  non  sit 

pressum  in  jure,  in  favorem  Ecclesise  ex- 

iidi  potest  privilegium  illud  coneessum  fe- 

iuis  pro  dotibus  suis.  Sic  enim  Doctores  ilhid 

tendunt  ad  dotem  Ecclesia?,  cui  bona  proe- 

Li  obhgata  cieduntnr  pro  mala  administra- 

me,  ut  videre  licet  in  Gloss.,  Abb.,  et  aliis, 

dicto  capit.  Ex  littens.  Item  est  aliud  ar- 

imentum  a  simili,  quod  bona   tutoris  sunt 

'ligata  pupdlo  ;  sed  Ecclesia  comparatur  mi- 

j»ri;ergo  et  bona  fidelium  eruut  ob^.igata 

liclesiaj  pro  d(!cimis   non  soUitis,  tanquam 

jo  bonis  Ecclefeia-.   Verumtameu   licet  hoc 

nm  sit,  non  audeo  illud  proferre,  quia  hu- 

■smodi  extensiones  uou  sunt  facile  adniit- 

^iidae,  pra^sertini   cum  sit  magna  diflercntia 

iter  singuloo    privatos   fideles    et   proelatos 

spectu  Ecclesia;,  et  tutorem  respectu    pu- 

ih,  nam  horum    est  multo  major  obliga- 

>.  Qnapropter   ijrobabiliter   conchidi   vidc- 

'1',  hsec  bona  immobiHa   fidchum  non  ma- 

3  esse  obhgata  ad  dcbita  pra-teritarum  de- 

nanim,  qnam  ad  (]uaicunique   aha.  Quod 

vernm  est,  per  geueralem  regulam  justitiai 

dicandum  est,  quando  ex  ihis  bop.is  rccnpe- 

ri  posshit  decinue  non  sohita?.  Ubi  apphcari 

ssnnt  qua^  de  restitulione  usurarura  ex  bo- 

s  usurani  aimd  ahum  inventis  tradi  solcnt, 

quo  videri  potest  Govarruvias,  lib.  3  V;i- 
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riar.,  cap.  3.  num.  G;  ct  Navar.,  in  Man.,cap. 
17,  num.  Kio;  Sot.,  lib.  6  de  Just  ,  qua^st.  \, 
art.  4;  Med,,  Cod.  de  Rest.,  qusest,  4-. 

12.  Quid  sentiendum,  si  ex  perAinia  decimis 
ohnoxia  ager  ematur. — Denique  addunt  ahqui, 
quod  si,  ex  fructibus  vel  pecunia  ol)noxiis  de- 
ciiiiationi,  ante  sohitam  decimam  ematur  res 
fructifeia,.  ex  fructu  iUius  debetur  Ecclesiae 
dccima  tanquam  de  re  sua  quoad  partem  de- 
cimam,  quia  cmpta  fuit  cx  pecunia  qua}  ctiam 
crat  Ecclesiffi  quoad  decimam  partem.  Ita  scu- 
tit  Panormitainis,  in  cap.  Pastoralis,  de  De- 
cim.,  uum.  6,  ubi  ait  esse  opiuioncm  Inno- 
centii  et  ahorura,  El  inde  ctiam  coUigit  dcci- 
mam  esse  sub  dominio  Ecclesia>,  priusquam 
illi  solvatur;  nam  illa  ratioue ,  quicquid  ex 
illa  vel  ex  pretio  ejus  emitur,  trausit  iu  doiiii- 
uium  Ecdcsise,  ac  subinde  illi  fruc'ificat  pro 
rata,  saltem  deductis  expeusis  necessariis  ad 
talcm  fructum.  Scd  boc  licct  pie  dictum  et 
consideratum  sit,  credo  tamen  uon  esse  usu 
receiitum,  ncc  facile  pos?e  ad  praxim  accom- 
modari,  nec  satis  posse  fundari,  quia  uoii  fun- 
datur  iu  jure,  sed  in  priucipiis  iucertis.  Uniim 
est,  quod  decima  non  soluta  computatur  in 
bonis  quaj  sunt  sub  dominio  Ecclesia^,  quod 
satis  dubium  est;  uam  de  domiuio  perfecto  ac 
dirccto,  contrarium  est  verius  :  de  dominio 
vero  utili,  vel  jure  aliquo  iu  re,  licet  id  proba- 
bilius  sit,  valde  tamen  est  dubium  au  ad  illos 
consequentes  etfectus  sufficiat.  Pra?sertim, 
quod  illa  senteutia  supponitaliud  principium, 
scilicet,  bona  vel  possessiones  emptas  ex  bo- 
nis  Ecclesioe  esse  Ecclesise,  illique  fructificarc, 
etiamsi  nec  iUius  voluntate  siut  emptse,  nec 
illi  traditoe  et  applicatae,  quod  non  minus  in- 
certum  cst.  Nam  vel  fundatur  in  alio  generali 
principio,  quod  bona  empta  alicujus  pecunia 
injuste  occupata,  sunt  ejus  cujus  est  pecunia, 
vel  in  aliquo  speciali  privilegio.  At  illud  ge- 
neralissimum  pronunciatum  comraunitcr  nou 
admittitur,  ut  late  tractat  Govarruvias,  dicto 
libro  3  Var.,  cap.  3,  uumero  6,  specialiter  de 
re  empta  ab  usurario  ex  usurario  lucro,  quia 
non  ceusetur  transire  iu  dominium  ejus  qui 
solvit  usuras,  sed  acquiri  usurario;  ac  subinde 
quamvis  ipse  maueat  obligatus  restitutioni 
usurarura,  uon  tamen  fructuum  ex  re  empta 
perceptorum.  Sicul  nou  tcuctur  ad  lucraquai 
sua  iudustria,  cum  usuraria  pecunia,  corapa- 
ravit,  ut  docet  etiam  Sot.,  dicto  art.  -i;  scd 
de  his  alias. 

13.  Si  autem  dicatur  hoc  csse  spccialc  in 
Ecclesia,  ut  quicquiil  emitur  pecunia  illius, 
ip.^^ius  sit.hoc  ncc  sulUcicntcr  ex  jure  probari 
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potestjUt  dixit  Joannes  Andreas,  in  additione 
ad  Speculat.,  tit.  de  Em[itione  et  veuditione, 
§  3;  quia  ex  c.  1  de  Peculio  Cler.,id  generaliter 
11011  probatur,  cum  id  habeat  specialem  ra- 
tionem  in  clerico  administrante  bona  Eccle- 
siae  ;  et  aliud  jus  non  afiertur.  Uiide  multo 
magis  eiit  incerta  illa  assertio ,  in  his  quaj 
emuntur  ex  decima  non  soluta,  cuin  fructus 
in  quibusilla  continetur,simpliciter  sint  illius 
qui  ex  illis  tales  possessiones  emit,  et  illius 
industria  et  opera  fit  emptio ;  ergo  illi  tri- 
buendi  sunt  fructus,  qui  ex  possessione  enipta 
postea  resultant.  Valde  igitur  dubito  au  in 
exteriori  loro  ille  condemnaretur,  nisi  ad  sol- 
vendum  valorem  decimarum  noii  solutarum  ; 
et  in  conscientise  foro  nuliam  aliam  obligatio- 
iiem  ego  illi  imponendam  judico. 

iA.  Occurritur  objectloiii.  —  Si  quis  ncgo- 
tiatur  ex pecuniano/i  decimata,  non  dehet  Ec- 
clesice  partem  lucri.  —  Solum  potest  pro  sen- 
teutia  Panormitani  iiiduci  illud  cap.  Pasto- 
ralis,  per  argumentum  a  contrario  sensu.  Ui- 
citur  enim  ibi,  ex  fructibus  praedii  erapti  ex 
fructibus  decimatis  nou  deberi  Ecclesiae  deci- 
rnam;  ergo  a  contrarioex  fructibus  possessio- 
iiis  emptae  ex  fructibus  non  decimatis  debetur 
Ecclesiff.  decima.  Sed  lioc  argumentum  non 
est  efficax,  iibi  ratio  obligationis  aliuude  uou 
coustat ;  iiegatur  ergo  consequentia.  Nam  ibi 
locutus  est  Pontifex  de  his  tantum  possessio- 
uibus  qusB  ex  fructibus  decimatis  emuutur, 
vel  quia  tantum  de  illis  interrogatus  est,  vel 
quia  illo  tantum  modo  possunt  tales  emptio- 
iies  licite  fieri  ;  inde  tamen  iion  sequitur  con- 
trarium  esse  inteUigendum^  ({uando  emptio 
fit  ex  pecunia  non  decimata.  Quin  potius,  cou- 
siderando  immediatam  decisiouem  illius  tex- 
tus,  necessario  videlur  extendenda  etiam  ad 
emptiouem  factam  ex  pecunia  uon  decimata. 
Nam  ibi  Pontifex  nou  agit  de  domiuio  rei 
emptse  ex  tali  pecunia,  cujus  videlicet  sit, 
iiec  agit  de  fructu  talis  rei,  si  sit  fructifera, 
sed  agit  uiere  de  lucro  comparato  ex  empiione 
ct  venditioue  talis  rei :  quod  potest  acciescere 
lam  in  re  immobili  et  fructifera,  quam  in  re 
mobili  et  nou  fructifera,  ut  sunt  ordinarise 
merces,  in  quibus  etiam  ponit  ibi  exemplum 
Pontifex.  Certum  est  autem,  quod  si  quis  ne- 
gotielur  ex  pecuuia  nou  decimata,  emendo, 
et  veudendo  merces,  non  debet  Ecclesise  par- 
tem  lucri,  ut  lucrum  est;  imo,  licet  tota  pe- 
cunia,  negotiationi  exposita,  esset  Ecclesia^, 
luillum  lucrum  ut  sic  deberetur  Ecclesiai,  sed 
tautum  restitutio  suai  pecunise,  quia  nec  usu- 
rarius     teuelur     mutuatario     restituere    lu- 


erum,  quod  negotiaudo  cum  pecunia  usurari. 
comparavit,  sed  solam  pecuniam. 

]  0.  Dico  autem  in  eo  casu  nou  deberi  par 
tem  lucri ,  ut  lucrum  est,  quia  ex  lucro  illc 
deberetur  decima  personalis,  non  quia  ex  pe 
cunict  Ecdesise  ,  vel  ex  indecimata  pecuiiii 
comparatum  est,  sed  quia  ex  omui  lucro  de 
betur  personalis  decima  :  et  haec  est  decisio  il 
lius  capit.  Pastoralis.  Illa  ergo  etiam  habe 
locum  in  re  empta  ex  pecunia  non  decimata 
Unde  si  talis  res  empta  esset  fructifera ,  « 
fructibus  ejus  deberetur  decima  ex  titulo  de 
cimationis  preedialis,  uou  tameu  ex  titulo  do 
luiuii  decimse  partis  talis  possessionis,  ut  cita 
ta  opinio  docet.  Cujus  signum  est ,  quia 
etiamsi  fundus  cmatur  ex  pecunia  decimata 
debetur  ex  illo  decima  praedialis,  etiam  noi 
deductis  expeusis,  ut  ibidera  dicitur;  ergo  de 
cisio  illius  textus  nuUo  modo  iuduci  potest  ii 
favorem  prioris  se:iteutiae.  Nisi  forte  aliqui 
consequeuter  dicat  juxta  illam  sententiam 
quod,  si  praedium  sit  emptum  ex  pecunia  no) 
decimata,  imprimis  debelur  Ecclesia'  decim 
pars  fructuura  titulo  dominii,  vel  peculiari 
juris  circa  partem  pretii ,  quae  decima  par 
computanda  esset  ,  deductis  expensis;  et  de 
iude  ex  residuis  fructibusdebetur  decimapra^ 
dialis,  nou  deductis  expensis :  sed  hoc  lice 
cousequeuter  sit  dictum,  tameii  per  se  incre 
dibile  est,  et  nullum  habet  fuudamentum  ii 
textu  ,  unde  potius  ostcudit  illius  seuteutit 
difficultatem,  quam  illam  suadeat  ;  uon  erg 
uecesse  est  uovis  scrupulis  et  oneribus  rei: 
liauc  iuvolvere.sed  dicerc  satis  est,  quod  friic 
tus,  vel  pecuuia  non  decimata  semperest  ob 
iioxia  Ecclesiae  pro  deciuia  uou  soluta ,  lice 
pro  aliis  lucris  ex  illa  comparatis  speciale  de 
bitum  nou  oriatur. 

IG.  Causw  deciiiio.rum  ad  quod  forum  pe) 
timant.  — Ultimo,  solet  hoc  loco  tractari,  a 
quodiorum  pertineaut  causae  decimarura,  ul 
pro  iUis  recuperandis,  vel  solvendis,  aut  uo 
solvendis  lites  moyeutur.  Sed  ha^c  quaestio  gt 
neralis  est  de  ommbus  ecclesiasticis  bonis,  t 
pertinet  ad  eorum  iramuuitatem,  et  idec  il 
lam  g(!neraliter  tractavi  iu  peculiari  opere  d 
immunitate  Ecclesise.  Hic  ergo  illam  omiltcu 
dam  censui.  Generalis  enim  ac  certa  regul 
est,  deciraales  causas  ecclesiasticas  esse,  et  i 
foro  ecclesiastico  tractaudas ,  quoties  de  jur 
decimarura,  vel  de  difficidtatibus  aut  dubii 
circa  earum  solutiouem  lites  oriuntur.  U 
sumitur  ex  capit.  Prohibemus,  ct  capit.  Tv><^ 
\  ,  de  Decimis,  imo  et  ex  toto  titulo  ,  ut  a 
Glossa  in  cap.  Fx  laiore,  de  Foro  competcu. 


CAP.  XXXVlll.  QLOMODO  roSSlT 
'b.  Fcdesiast.,  exClement.  ultim.,  de  Jud., 
m  Glossa  ibi ,  vcrb.  Decim/s,  et  ex  generali 
lulajuris  in  eap.  Decernimus ,  de  Judic.  : 

laici  ecclesiasUca  tractare  negotia  non  prce- 
mant.  Et  a  simili,  velex  alia  regula  tradita 
c.  Qiianto,  codem  tit.,  ubi  dtcernitur  cau- 
n  juris  patronatus  tantum.  in  judicio  eccle- 
Islico  posse  terminari,  quia  est  omnino  con- 
icla  cum  spiritualibus  caiisis  ac  rebus ;  non 
!  autem  minus  conjuncta  decimarum  causa. 

de  generalis  regula  sumitur,  uon  tantum 
Iritnalia,  .sed  etiam  spiritualibus  annexa, 
'  forum  ecclesiasticum  pertinere ;  jus  autem 
l.iraaium  spirituale  est,  ut  ostendimus,  et 
li.sequenter  decimse  ipsa;  sunt  spiritualibus 
f  lexae ;  ergo  ut  tales  sunt,  vel  quatenus  ta- 
1  considerantur  ac  tractantur,  ad  ecclesiasti- 
\n  tantum  forum  pertinent. 

117.  An generalis  regula exceptionem  aliquam 
iafur.  —  An  vero  bajc  geueralis  regula  ali- 
is  exceptiones  patiatur,  tractant  late  Co- 
iJTUvias,  inPracti.,  cap.  33,  etlib.  l  Variar., 
).  i7,  num.8,  dicto  nouo;  RebufFus,  qua^st. 
de  Decirais;  sed  taui  illi,   quam  nonnulli 
e!  ,  qnos  ipsi  referunt,  caute  legendi  suut. 


ECCLESIA  NON  SOLLTAS,  ETC  iil 

quia  plus  quam  oportet  inclinant  in  favorem 
saecularium  priucipum,  \\t  breviter  adnotavit 
Azor,  lib.  7  Instit.,  capit.  36,  qu3e.«t.  3  et  se- 
quentibus.  Et  inconcussa  servanda  est  gene- 
ralis  regula  sacrorum  Canonum ,  Ecolesias , 
cum  decimis  et  omnibus  rebus  suis,  ad  ordi- 
nationem,  et  consequenter  ad  curam  et  juris- 
dictionem  pastorum  Ecclesiae  pertinere,  cap. 
Decretum  est,  cum  multis  aliis,  40,  qusest.  1 ,  et 
cap.  Statuimus,  cap.  In  sacris,  cum  tribus 
sequentibus,  16,  qusest.  1,  et  cap.  1  et  2,  cap. 
NuUiis,  cap.  In  nona,  16,  quaest.  7.  Nulla 
ergo  exceptio  admittenda  est,  nisi  ubi  privile- 
gium,  et  specialis  licentia  Summi  Pontificis 
intervenerit,  quandiu  nimirura  de  decimis 
agitur,  utdecimai  sunt;  nam  si  fructus  deci- 
marum  jam  soluti  sint  Ecclesiis,  et  postea  sint 
distracti,  vel  furto  sublati,  aut  in  alios  usus 
temporales  conversi,  jam  amiserunt  annoxio- 
nem  illam  quam  babebant  cum  spirituali  ti 
tulo,  et  nullo  modo  ecclesiastica  bona  sunt; 
et  ideo  a<l  laicum  tribuual  pertiuere  poterunt 
causae  circa  illos  exortae,  nisialioquin,  ratione 
personarum  inter  quas  tractatur,  ad  ecclcsias- 
ticum  forum  pertineant. 
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LIBER  SEGUNDUS. 


DE   SACRORUM 


EU  FESTORUM  DIEMM 


OBSERVATIONE  ET  PR^ECEPTO. 


actenuscxplicuimus  actionesin  qnibusex- 
us  Dei  cnUus  contiuetur,  vel  ad  illum 
r:ime  ordinantnr;  nuuc  duai  circumstautife 
i  iijasinodi  actiones  uecessarioe  explicandae 
j;;isunt,  qute  sunt  tempus  et  locus :  nam 
fiis  etiam  circamstautiis  priecepta  suut  da- 
ijid  virtutem  religionis  pertiuentia,  quorum 
(|aratio  ad  hunc  locum  maxime  pertiuet. 
•il  mus  ergo  prius  de  tempore,  postea  ile  loco, 
ii  empore  autem  iliio  praecepta  data  nobis 
iij :  uuura  diviiuim,  quod  est  tertium  Deca- 
3  de  sauctificatione  sabbathi;  aliud  huma- 
ii| ,  quo(^  est  primum  inter  generalia  Eccle- 
iiprsecepta,  quod  est  de  festorum  obsei'va- 
ic|i:  qiiai  duo  prajcepta  iu  hujus  libri  dis- 
UjU  a  uobis  exphcanda  simt. 

GAPUT  I. 

.n|.r^ceptum  de  observatione  sabbathi  con- 
nienter  inter  pr^gepta  primie  tabul^ 

rUM  8IT. 

Quouiam  ab  hoc  praecepto  derivatiimest 

eplum  ecclcsiasticum  de  observatione  fes- 

n,  ideo  ab  hujus  pra^cepli  declaratione 

ijlim  hujus  materiai  sumeudum  est.  Aduo- 

iai|im  autem  imprimis  est,  iu  obscrvatione 

lli  jus  temporis  ad  diviuum  cultum  dicati, 

in|)Osse  cousiderari:  uuum  ad  jus  uaturale 

>pti;uis,  aliud  ad  positivum.  Nam  aliquid  iu- 

I  quod,  (lictaute  ralione  naluraii,  ueces- 

I  t-st,  etiarasi  uuUa  lex  extriusecus  ad- 

to|[sit;  ahquid  veio  quod  per  voluntatem 

''''  ns  lcgislatoris  inductum   est.  iNaturale 

st  ut  aliquod  teiupus  soli  iliviuo  cuUui 

ni  endum  sit;  positivum  vero  est,  quo'!  tale 


tempus  sit  determiuatum  ad  talem  diem,  vel 
horam,  etc.  ;  utrumque  facilc  constat  ex  supra 
dictis. Diximus  enim cultumDei  externum  esse 
de  pra^cepto  legis  naturalis :  at  htec  est  homi- 
uis  natura,  ut  ad  suas  actiones,  praesertim  ex- 
ternas,  tem[iore  indigeat ;  ergo  sub  idem  pr»- 
ce[)tnm  cailit ,  quod  iu  eo  cultu  exercendo 
tempus  aliquod  insumamus.  Rursus  hsec  est 
etiam  hominis  couditio,  ut  non  possit  couve- 
uienter  vacare  divino  cultui,  uisi  ab  aliis  ope- 
ribus  vacet;  ergo  hoc  etiam  cadit  sub  idem 
prfeceptum  ,  pro  eo  nimirum  tempore  quo 
cultui  divino  vacandum  est.  Diximus  prfeterea 
uaturale  prteceptum  religionis,  quod  afilrma- 
tivum  est,  ex  vi  solius  rationis  naturalis  non 
determinari  ex  necessitate  ad  cerlas  caeremo- 
uias,  vel  actiones,  ct  multo  minus  ad  cerla 
tempora;  ergo  illa  praicepta.  quateuus  certa 
tempoiadeterminant,  uon  suut  uaturalia,  sed 
positiva. 

2.  In  guo  dlfferat  tirliwm  prtecepium  Beca- 
logi  ah  aliis.  —  Frimo  ergo  ex  hac  doctrina, 
qiue  certa,  clara  et  communis  est,  inferuut 
Theologi,  tertium  prajceptum  Decalogi,  prout 
latum  fuit  in  lege  Moysis,  in  hoc  differre  a 
caiteris  ejusdem  Decalogi,  quod  csetera  pure 
moralia  sunt,  tertium  vero  partim  morale, 
partim  csereuioniale  fuit.  Ita  D.  Thomas  !2.  "2, 
qusest.  122,  art.  4,  ad  2,  et  ibi  Cajetauus  et 
alii.  Idem  D.  Thomas  1.  2,  queest.  100,  art. 
(j,  ad  2  et  5;  Aleusis,  3  p.,  qusest.  32,  memb. 
2  ;  et  omnes  ScholasUci  et  Summistaj ;  et  uota- 
vit  Irenauis,  lib.  4  Coutra  hseres.,  c.  31 ;  signi- 
ficat  etiam  Augustinus,  lib.  de  Spirit.  et  lit., 
c.  16;  qui  ob  eamdem  causam  dixit,  I.  3  Cou- 
tra  duas  Epist.  Pelag.,  c.  4,  Decalogum  serva- 
ri  a  Christianis,  exccpta  salhatld  ohservatione 


iii  LIB.  11.  DE  DlEBUS  FESTlS 

carnali,  quce  spiritualem  sancUficatio7iem  quie-    prcecepto.  - 

tconque  significat;  ait  autem  ohservatione  car- 

nali,  itl  est,  quoid  id  quod  ad  litteram  preece- 

pto  iilo  mandabatur;  sic  euim  paulo  antea  di- 

xerat,  Christum  ahstulisse  a  nohis  jugiim  car- 

nalium  ohservationum,  inter  auas  ponit :  Ne 

sahhatlio,  sifteno  dierum  tolurtiine  redeunte,  ab 

operihus  etiam  neccssariis  quiesca^i  us.  E  con- 

trario  vero  dixit,  lib.  19  Contra  Faustum,  cap. 

18,  prseceptum  illud  tertium  spiritualiter  ser- 

vari  a  Cbristianis :  Numquid  (ait)  ipsum  sah- 

bathum,  quod  ad  intelligendam  xeram  requiem 

pertinet,  non  ohserzarit  Christiani? 

3.  Alia  differentla.  —  Rcspondetur.  —  Hffic 
etiam  differentia  ex  alia  facile  ostenditur, 
quia  ante  legem  Moysis  prceceptum  de  obser- 
vatione  sabbathi  non  ol.ligabat  homines,  cae- 
tera  autem  pra^cepta  Decalogi  obbgabant.  Hoc 
postcrius  patet  ex  illo  Pauli  :  Gentes,  qiue 
legem  non  habent ,  naturaliter  ea  qucp  legis 
sunt,  faciunt,  Roman.  2.  Primum  aulem  con- 
stat,  quia  ante  Abraham  non  erat  sabbatho- 
rum  observatio,  etiam  apud  pios  et  Deum 
colentes,  sicut  neipie  in  nobis  est,  ut  dixit 
Eu^ebius  lib.  1  Histor.,  cap.  h,  post  h"enaeum, 
hb.  4,  cap.  30  et  4:2;  et  Tertullianus,  hb. 
contra  Judffios^  cap.  2;  et  post  illos  Damasc, 
hb.  4  de  Fid.,  c.  24.  Dices  :  quid  ergo  est 
qnod,  Genes.  2_,  dicitur  Deus  henedixisse  diei 
sepiimo ,  et  sanclificasse  illum?  Hinc  enim 
aliqui  collegerunt  ex  tunc  dicasse  Deum  diem 
iUum  ad  suum  cuUum,  quia  non  potest  esse 
alia  illa  benedictio  et  sanctificatio.  Respondet 
autcm  ibi  Abulensis,  queest.  4,  iUud  esse  di- 
ctum  per  anticipationcm,  ut  est  frequens  in 
Scriptura  :  itaque  ex  tunc  dedicavit  Deus 
illum  diem  ad  suum  cultum  iii  sua  mente,  et 
proposito,  nou  in  executione.  Vel  certe  tuiic 
posuit  (ut  sic  dicam)  fundamentum  iUius  san- 
ctificationis,  non  obligationem,  aut  legem, 
quia  nec  iUam  specialiter  promulgavit,  nec 
per  rationem  naturalem  patefecit  :  non  est 
autem  improbabile  ex  tuuc  incepisse  observa- 
tionem  aliquam  diei  septimai,  quee  per  tradi- 
tionem  ad  posteros  devenerit ;  nam  Eusebius, 
lib.  13  de  Pra^parat.,  cap.  1,  refert^  sepli- 
mam  diem,  non  Hebrwos  tanlum,  sed  omnes 
fere.,  tam  philosophos  qiiam  poetas,  sacratiorcm 
esse  cognovisse.  Credit  tamen  ipse,  hanc  0[)i- 
nionem  ad  philosophos  ab  Hebraeis  nianasse, 
ac  subinde  vel  antea  non  fuisse,  vel  per  erro- 
res  et  idololatrias  fuisse  extinctam.  Non  fuit 
ergo  illa  lex  pui'e  moralis,  sed  ex  parte  csere- 
raonialis. 

4.  Quid  morale  et  quid  cipremoniale  in  hoc 


Quid  autem  fuit  morale  in  il 
pr«cepto,  quid  vero  cseremoniale?  Respondi 
faisse  morale  iUud  proeceptum,  quatenns  a 
solute  prfficii»iebat  cultum  Dei  externuri 
hunc  enim  ibi  esse  prseceptura  docet  D.  Tb 
mas  2.  2,  quaest.  122,  art.  4:  Q^xda  adinter, 
rem  cnltiim  (ait)  magis  inducilur  homo  Sp': 
tus  Sancti  instinctu,  quam  exteriori  lege, 
ideo  bsec  data  fuit  de  exteriori  cultn.  Itt 
quia  vacatio  ab  operibus  ibi  praecepta,  propi 
intelligitur  de  operibus  externis,  et  ita  pra? 
piebatur  qusedam  exterior  dcdicatio  aliciij 
temporis  ad  cultum  Dei.  Perinde  autem  e; 
videtur  praecipere  cultum  Dei  exteruum,  , 
prfficipere  ut  tempus  aliquod  huic  cultui  des- 
nemus ;  quia  nec  tempus  praecipitur,  nisi ; 
circumstantia  illius  actionis,  nec  actio  pi- 
cipi  potest,  (piin  etiam  tempus  aliquod  i 
tribuere  ex  vi  cjusilem  pra^ccpti  neccssariu 
sit.  Uude  Alensis,  dicta  quaest.  32,  memb. , 
art.  2,  §  Ad  illud,  ait  ad  internam  adoral- 
nem  (quara  dicit  pertinere  ad  primum  pi- 
ceptum)  non  fuisse  additam  in  Decalogo  ali  - 
jus  temjioris  deternnuationein,  quia  ad  ex- 
cendam  illam  non  opoitet  ab  externis  opi- 
bus  vacare  :  E xercetur  enim  (ait)  hitcadorcj 
perlutriam  mentis,  concurrente  devotion^fit, 
spei  et  charilatis,  quce  simul  esse  polest  ci 
opere  corporali.  Ad  excrcendum  autem  exi  - 
num  cultum  Dei,  uecessarium  est  ab  aliis  - 
care  operibus  pro  illo  tempore ;  et  ideo  d  t 
hanc  vacationem  in  illo  tertio  proecepto  fu  e 
specialiter  determinatam  ;  sentit  ergo  fii  e 
illud  praeceptum  de  cultu  exteriori. 

5.  Qui  culcus  externus  fuerit  per  illud  p  - 
ceplum  impositus.  —  Sed  qua^res  quisrjU 
externus  cultus  fufjrit  mandatus  ex  vi  iLs 
praecepti,  nam  cultus  hic  consistit  in  actu  •- 
sitivo  :  at  in  forma  illius  proecepti  nullusads 
in  Dei  cultum  exercendus  in  die  sabbatlii  !- 
signabatur,  nec  proecipiebatur,  sed  sola  i- 
catio  ab  aUis  externis  operibus  servilibiis,  u 
alienis  a  divino  cultu,  ut  videre  licet  £>!• 
20  et  31,  et  Deut.  5,  cnm  simihbus.  Ad  )C 
tacite  respondet  Cajetanus,  dicta  quoest.  % 
art.  4,  in  principio,  illum  cxternum  culii 
ex  vi  illius  praecepti  necessarium,  non  iuo- 
sitivo  actu,  sed  iu  carentia  actus  constih- 
Colehatur  siquidem  Deus  (ait)  sahbatho  iii  w 
exteriori  quiete  ah  operihus  scrtilibus,  2<* 
quiescehant  ad  reprcesentandam  divinam  (^' 
tem  a  creatione  mundi.  Unde  aliqui  dixe  »' 
praeceptum  illud  negativum  fuisse,  quia  "■ 
lum  actum  pra^cipicbat,  sed  tantum  cess.o- 
nem  ab  actu.   Et  licct  forma  illius  vititi"" 
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sitiva,  Memento  ut  sabhathum  sandiflces, 
rncn  re  ipsa  sanctificatio  illa  ibi  praecepta 
lura  consistebat  in  privatione  qnadam  ;  iit  si 
;cui  prwcipiatur  qniescere  per  horam,  licet 
rma  prajcepti  per  verba  affirmativa  profe- 
tur,  re  ipsa  est  negativa,  quia  nihil  aliuil 
aecipitur  quam  non  moveri.  Coufirmatur, 
la  si  praiceptura  iUud  fuisset  affirmativum, 
ortuisset  ut  obhgaret  ad  exercfeudum  ali- 
lod  opus  cxternum  divini  cultus  in  die  sab- 
thi,  sicut  nuuc  pra^ceptum  Ecclesice  de  ob  - 
rvatione  festorum  positivum  est  quoad  ali- 
lid,  ut  postea  dicemus.  At  vero  ex  vi  ilUus 
Deceptl,  ut  erat  legis  veteris,  iion  fuit  deter- 
inatum  speciale  opus  cuUus  divini  necessa- 
0  exercendum  in  die  sabbathi,  ul  ex  dictis 
cis  aperte  constat^  et  Exod.  31  et  35. 
6.  Ohjectioni  satisfit.  —  Dices,  Ucet  non 
iligaverit  prceccptum  iUnd  ad  particulare 
ms  diviui  cnUus,  nihilomiuns  obliga.^^se  ad 
lendum  aliqno  inodo  Deum  iUo  die,  externo 
lUu,  prout  uuusquisque  veUet.  At  enim  ne- 
16  hoc  coUigi  posse  videtur  ex  Scripfura; 
im  ubicum(|ue  de  iUo  praicepto  fit  mentio, 
la  cessatio  ab  opere  prrecipitur,  non  vero 
icujus  operis  positivns  cidtus,  et  spccialiter 
'.v.  23  dicitur :  Sex  diehus  facietis  opus ;  dies 
ptimns,  quia  sahhathi  requies  est,  vocahitur 
nctus ;  omne  ojms  non  facietis  in  eo.  Ubi 
)taiida  est  illa  cansaUs,  per  illam  enim  expU- 
tiir  verbum  sanctificandi  diera  sabbatiii ; 
Misistebat  enira  illa  sanctificatio  in  cessa- 
)ne  ab  opere  serviU,  ordinata  ad  divinum 
lUura,  tum  propter  significationem  ejns^ 
m  raaxime  quia  per  eara  depntabatur  tom- 
is  iUud  diviuo  cultui ;  ad  iUam  vero  nuUum 
luspositivnm  divinicultns  postulari  videba- 
r.  Dici  vero  potest  primo,  Ucet,  pcr  illnd 
aiceptum,  cxpresse  ac  formaUter  uon  prff;- 
pcretur  cultus  positivus,  virtnte  fnisse  prce- 
ptnm,  quia,  raoraiiter  loqnendo,  non  potc- 
t  cessari  ab  orani  opere  modo  reUgioso, 
•out  ibi  [traicipiebatur ,  et  infra  explicabi- 
us,  qnin  signo  aliquo  externo  et  positivo  id 
tcnderetur  :  tale  autem  sigunra  pcrtinoret 
ll  externnm  cidtnin  Dei.  Itcm,  cnm  lex  iia- 
raUs  obliget  ad  coleudnm  Deum  aliqnando 
iltu  cxterno,  eo  ipso  quod  Deus  determiuet 
itiuod  tempus  huic  cultui,  ut  fecit  per  illud 
■Keeptum ,  videtur  cousequenter  obligatio 
a  naturalis  ad  tale  terapns  determinari,  et 
'0  ipso  uigere,  sicut  praiceptum  divinum 
'mmunieandi,  licet  de  se  non  determinet 
irtum  tempus  suoe  obligationis,  nihilominus 
■cta  determiuatione  per   Ecclesiam  de   die 


Paschatis,  obligat  pro  illo.  Atque  hoc  modo 
posset  dici,  praiceptnm  illud  tcrtium  Deca- 
logi  esse  morale  et  naturale  quoad  positivam 
obligatiouem  cultus,  facta  tali  temporis  deter- 
minaUoue. 

7.  Qidd  formaliter  per  hoc  prwceptum  vian- 
daretur.  —  Sed  licet  hoc  probabile  sit,  nou 
satis  colligitur  ex  forma  prsecepti,  quia  noii 
determinat  tempus  Ulud,  pra^cipiendo  aliquid 
fieri,  sed  solum  prohibendo  ne  ali(iuid  fiat, 
qnod  non  satis  est,  ut  dicamus  prseceptum 
Ulud  fuissc  de  cultu  positivo,  i)ra?ter  cessatio- 
nem  ab  operibus  servilibus.  Qnia  haic  cessatio 
ex  intentione  prfflcepti,  et  ex  intentione  ser- 
vandi  illud,  e.^^set  religiosa,  absque  alia  de- 
monstratione  cxteriori.  Neque  ox  tali  cessa- 
tione  fit  consequens,  ut  lex  naturalis  obIin(>t 
ad  excrccndos  actus  exteriores  divini  cultus 
in  illo  tempore,  nisi  per  aliam  legem  positi- 
vam  pro  tunc  praecipiantnr,  sicut  de  ecclesia- 
stico  prgecepto  raox  diccmus.  Formaliter  ergo 
nihil  ibi  prtpci[>icbatur,  nisi  dedicatio  qna.'- 
dam  illius  temporis  ad  cultum  Dei,  quw  voca- 
tnr  sanctificatio  illius,  ut  ait  D.  Thoraas,  dicto 
art.  4,  ad  3.  Hcec  autem  dedicatio  forinaliler 
fit  per  cessationem  ab  oper(^,  qnae  portinet  ad 
externum  cultnm  per  siguum  negativum  de- 
claratum.  Unde  materialiter  videtur  esse  iUud 
preecoptnm  negativum;  formaliter  vero,  et  iu 
g(niere  signi  ac  cultus ,  es^e  affirmativnm. 
Adili  ctiam  ptjtest,  in  illa  lege  fuisse  alia  pme- 
cepta  positiva  de  aliquibus  actibns  divini  cnl- 
tus  exercendis  in  die  sabbathi,  ut  erat  oblatio 
et  sanctificatio  panis  propositionis,  Levit.  2i, 
et  sacrificandi  codem  die  duos  agnos,  et  duas 
decimas  simila;,  et  liba,  Num.  28  ;  scd  illa  cte- 
renionialia  erant,  et  non  pertinebant  ad  om- 
nes  et  singulos  de  illo  populo,  sed  ad  sacer- 
dotes;  non  enim  tenebantur  oranes  ad  illa 
sacrificia  convonire,  ut  constat.  Addit  vero 
Pliilo,  et  refert  Ensebius,  libro  8  de  Prapar. 
Evangclica,  c.  2,  Moysem  iiistituisse,  popuUira 
soptenis  dicbus  congregari,  ut  considentes 
Scrij^turas  audirent ;  (jucm  morem  ex  Evau- 
gcliis  ctiain  et  Actibus  Aposlolorum  coUigi- 
mns.  Vidctnr  autfm  potins  traditioiie,  et  qnasi 
raorali  consccutione  introdnctura,  quam  ex 
vi,  ac  forma  praic'epti;  igitur  tertium  illnd 
prfficeptura  solum  fuit  raorale,  qnatenus  gc- 
neraliter  continebat  tempns  aliquod  esse  divi- 
110  cultui  dicanduin. 

8.  Tertium  Dccalogiprwceptum,  in  quo  fuit 
Cieremoniale.  —  Fuit  autem  praeceptum  ilhul 
ca;remoiiiaIe  quoad  multa.  Primo,  qnoad  si- 
gnificationeni,  ut  testatnr   D.  Thomas,  dicto 
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art.  A,  in  oorp.,  et  ad  \.  Nam  datum  est  illud 
prfeceptum  in  signum  rememorativum  bene- 
ficii  creationis,  ut  expresse  in  eisdem  locis 
ostenditur,  quiapro  ratione  illius  praecepti  as- 
signatnr :  Quoniam  sp.x  dielus  fecit  Deus  crrlum 
et  terram.  et  in  scptimo  requiexit,  et  idcirco 
(dicitur)  henediscit  Deus  diei  septimo,  et  sancti- 
ficarAt  illum,  Exod.  20.  Addit  etiam  D.  Tho- 
mas,  allegoricc  significasse  quietem  Cliristi 
Domini  in  sepulcliro,  et  anagogice  quietem 
aeternse  patrise.  Secundo  fiiit  ca^remoniale 
quoad  temporis  determinationem,  in  qua  de- 
terminatione  duo  distingui  possunt.  Unumest, 
quod  adliunceffectum  iion  tantum  singulis  an- 
nis  aut  mftnsibus,  sed  etiam  singulis  liebdo- 
madis  certum  unius  diei  tempus  designatum 
sit,  ita  ut  post  sex  dies  operibus  humanis  oc- 
cupatos,  septimus  quietis  ?equatur ;  et  hoc  li- 
cet  positivum  sit,  non  potest  tamen  dici  csere- 
moniale  veteris  legis,  quia  nihil  habet  pro- 
prium  illius;  poterat  enim  talis  determinatio 
sine  speciali  cffiremonia,  vel  significatione,  so- 
him  propter  moralem  rationem  et  utilitatem 
fieri.  Quia  Ucet  naturahs  ratio  non  dictet  il- 
lam  determinationem  ut  necessariam,  dictat 
tamen  ut  convenientem,  ut  sic  per  pubHcam 
legem  homines  ad  servandam  naturre  legem 
inducantur.  Et  similiter  est  consentaueum  ra~ 
tioni  naturali,  ut  Dei  cultus  frequenter  exer- 
ceatur,  et  ideo  illa  etiam  temporis  determina- 
tio  quoad  dierum  frequentiam,  poterat  fieri  ex 
morali  ac  prudenti  ratione,  sine  propria  cffi- 
remoniali  significatione.  Aliud  verofuit  pecu- 
liare  in  illa  deterrainatione,  quod,  scilicet, 
dies  ille  septimus  fuerit  talis,  nimirum  ulti- 
mus  hebdomadse,  incipiendo  numerationem 
a  primo  die  creatiouis  mundi ;  ita  enim  fnit 
dies  ille  determinatus  iu  lcge  veteri,  unde 
non  potuit  nisi  a  Deo,  vel  ex  revelatione  Dei 
determinari,  quia  non  poterat  aUter  cognosci 
quis  fuerit  primus  creationis  dies.  Et  ideo  dics 
iUe  per  antonomasiam  sabbathum  appellatus 
cst,  quia  tunc  Deus  ab  operibus  suis  requie- 
vit;  sabbathum  enim  juxta  Hebraicam  dcri- 
vationem  requiem  significat :  sic  ergo  illa  de- 
terminatio  sumpta  est  in  (^rdine  ad  siguifica- 
tionem,  fuitque  proprie  cajremouiaUs. 

9.  Qui)d  sahbathi  solemnitas  per  rigintiqua- 
tuor  horas  diiret,positivuin  et  cceremoniale  esL 
-—  Tertio  fuit  etiam  positivi  juris,  et  aUquo 
modo  caeremoniale  in  iUa  determinatione, 
quod  solemnitas  illa  sabbathi  per  integras  vi- 
ginti  (juatuor  horas  jussa  est  observari.  juxta 
illud  :  Avespera  usqueadvcsperam  celebrahitis 
subbatha  ve^stra^  Levitic.  23.  Unde  non  est  du- 


bium  quin  hoc  tuuc  fuerit  divmo  jure  statu 
tum.  Aliqui  vero  sentiunt  illud  fuisse  ita  im 
mutabile,  ut  hodie  etiam  necessario  sit  sei 
vandum  in  celebratione  dominici  diei,  ita  r 
nuUa  consuetudme  vel  potestate  humana  pos 
sit  tempus  illud  viginti  quatuor  horarum  mi 
nui,  quia  esset  contra  jus  divinum,  exquo  pla 
ne  sequitur  hanc  circumstantiam  iUius  pra 
cepti  uon  fuisse  ex  positivo  jure,  sed  naturali 
Atque  ita  sentit  Angel.,  verbo  Dies  festus,  i 
priucipio ;  et  inclinat  Silvester,  verbo  Dom 
nica,  num.  4.  Sed  hoc  siue  dubio  est  improk 
bile,  quia  nulla  ratio  naturalis  dictabat  tai 
quam  necessarium  ad  honestatem  morum,  i 
integer  dies  viginti  quatuor  horarum  diviu 
cultui  dedicaretur;  qufe  enim  potest  esse  ha 
necessitas?  Ilem,  non  fuit  de  jure  naturali,  \ 
per  singulas  hebdomadas  certum  tempus  pra 
ciperetur  pro  divino  cultu ;  poterat  enim  pra 
cipi  siugulis  mensibus  ;  ut  iu  lege  vetcri,  p( 
tuit  Deus  pra^cipere  neomenias,  et  uoii  sabbi 
thum  ;  nam  cur  non?  Ergo  potuit  praecipei 
iu  singulis  hebdomadis  tantum  dimidiui 
diem,  vel  aliquas  horas.  Fuit  ergo  siue  ul 
dubitatioue  illa  circurastantia  temporis,  J 
jure  tantum  positivo  divino,  et  ad  caeremouic 
pertinuit ,  quatenus  propter  siguificationei 
etiaiu  observata  est.  Quamvis  potuerit  habci 
ratiouem  moralem  congruentiae,  non  necess 
tatis,  videlicet,  ut  divinus  cultus  publicus  ( 
solemnis,  durabilior  esset  ac  solemnior ;  et  il 
potuit  Ecclesia  in  suis  festivitatibus  hauc  ci 
cumstantiam  imitari,  licet  id  nou  fuerit  sin 
pliciter  necessarium,  nec  seraper  scrvetur,  i 
infra  dicemus. 

10.  Otium  et  requies  sabbathi  positiva  et  ci 
remonialia  fuere.  —  Quarto,  fuit  etiam  posil 
vum  et  caeremoniale  in  illa  determinatioi 
otium,  etcessatio  ab  operibus  ibi  pra-cepta.  II 
enim  non  erat  per  se,  et  ex  sola  ratioue  nati 
rali,  nece.ssaria  ad  divinum  cultum,  ut  per 
manifestum  est;  potuit  tameu  praecipi  ex  r 
tione  inorali  cougruenti,  ut  homiues  illo  ter 
pore  esseut  magis  expediti,  et  dispositi  ad  d 
vinum  cultum  ;  unde  hoc  inodo  etiam  GentiL 
custodiebaut  guos  dies  festos,  abstinendo  ; 
humanis  occupaliouibus  et  laboribus,  ut  su 
sacrificiis  et  Cceremouiis  vacare  possent.  T. 
meu,  quateuus  iu  illa  lege  otium  ilUuI  speci 
liter  praceptum  est,  propter  proportiouem 
aualogiam  ad  significandam  requiein  Dei  i 
operibus,  ad  ca?remoniaIia  pra)cepta  illud  pe 
tinuit.Etauget,  acdecbirat  cKremouiara,qu( 
propter  exaitam  siguificatiouem,  nou  solum 
servilibus  operibus  voluutariis,  sed  etiam  a. 
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lomodo  a  uecessariis  vacatio  prGecipcbatnr ;    servare  ritus  ejus,  sed  etiam  peccatum  est  11- 
quo  clara  distinctio  cernitur  illius  prijecopti    los  servare.  Ratio  ergo  ob  quam  illa  lex  fuit 


KBecepto  Ecclesiae,  ut  postea  vitlebimus.  Haec 

itur  fuit  ratio  coereraonialis  prsecepti,  ex  qua 

|telligitur,  propter  ignorantiam  religionis  er- 

jsse  Seuecam,  qui  sabbatha  Judseorum  rc- 

fchendebat^  quod  existimaret  inutiliter  sep- 

inam  vitae  partem  perdere,  ut  Augustinus 

ifert,  6  lib.  de  Civit.,  c.  dl.  Impium  autern 

t  existimare,  inutiliter  amitti  tempus  quod 

divinocultu  consumitur.  Quod  si  quis,  va- 

ns  ab  aliis  operibus  propter  prseceptum,  di- 

uo  cultui  et  bonis  operibus  non  vacet,  inuti- 

er  tempus  amittit,  uuia  praecepto  abutitur,, 

non  quia  praiceptum  de  se  inutile  sit. 

I H .  Quid  de  hoc  prceceplo  cessavcrit  in  lege 

\'aticE.   —  Secundo  principaliter   dicendura 

jt,  prajceptum  illud  tertiura  Decalogi,  quan- 

|'m  ad  totam  illam  determinationem,  quam 
:dit  ultra  moralem  ac  naturalem  obligatio- 
|;m,  cessasse,  et  in  lege  gratia^  non  obligare, 
.'ut  nec  praecepta  de  aliis  festivitatibus  in  ea 
be  lata  uunc  obligant.  Hoc  de  fide  certum 
|t,  exgenerali  doctfina  decessationelegalium, 
jide  eodem  modo  de  cseferis  festis  Juda?orum, 
jout  in  ealege  observabantur,  intelligendum 
it,  et  probabitur  aperte  ex  locis  Pauli  iufra 
ictandis.  In  particulari  vero  de  sabbatho  id 
jidit  Gregorius,  lib.  11,  Epist.  3,  et  in  cap. 
lervenit,  de  Consec,  d.  3.  contra  quosdam 
jereticos,  qui  suo  tempore,  errorem  Ebionita 
|im  excitando,  Christianos  cogebant  ad  ser- 
l.ndum  sabbathura,  vacando  ab  operibus ;  et 
mdem  hairesim  ait  excitatiirum  esse  Anti- 
iristum,  ut  Judeeos  sibi  lucrifaciat.  Eamdera 
«ritatem  tradidit  Augustinus,  locis   citatis, 
j  usens  eamdem  esse  rationem  de  hoc  prsece- 
10  observationis  sabbathi,  quse   de  tota  lege 
:teri;  et  in  serm.   251,   de  Tempore,   ait, 
eo  sanctos  Ecclesice  pastores  decrevisse,  om- 
m  gloriam  Judaici  sdbhaUii  in  dlem  domini- 
m  transferre,  ut  quod  ipsi  iri  figiira,  nos 
\lehrarem'us  in  veritaie ;  quod  ipse  optime  de- 
u-avit  lib.  4  Geues.   ad  litteram,  cap.  13. 
ide  Concilium   Lugdunense,   in    c.    I,   de 
insec,  d.  3,  dixit,  Christianos  observare  Do- 
iuicamdiem,  tie  Judaismo  capiautur,  utique 
observatione  sabbathi. 
12.  Cur  lcx  vetus  sit  mortua,  et  ctir  morti- 
ra.  —  Diluitur  oijectio.  —  Circa  rationem 
Uem  hujus  assertionis ,  oportet  advertere 
lam  esse  rationem,  ob  quam  lex  vetus  mor- 
a  est ;  aham,  ob  quam  est  mortifera  :  dici- 
r  enim  mortua,  quatenus  non  obligat;  mor- 
era  vero,  quateims  non  solum  uon  leneraur 


mortua,  est,  quia  non  fuit  iu  perpetuum  po- 
sita,  sed  usque  ad  Christi  cousummationem, 
ut  dixit  Paulus ,  ad  Galat.  3,  interrogans  : 
Quid  igitur  lex  ?  et  respondens  :  Propter 
transgressionem  posita  est ,  donec  veniret  se- 
men,  cui  promiscrat,  etc.  Ratio  autem  cur  sit 
mortifera,  est,  quia  erat  umbra  et  Cgura  fu- 
turorum ;  et  ideo  adveniente  luce  et  veritate, 
prohiberi  debuit,  quia  jam  ejus  significatio 
et  professio  falsa  esset.  Frima  ergo  ratio  ma- 
nifeste  habet  locum  in  prajcepto  de  observa- 
tione  sabbathi.  Posterior  autem  videri  potest 
non  ita  necessaria,  quia  propria  significatio 
observantiai  sabbathi  non  erat  do  fnturo  ali- 
quo  mysterio  ,  sed  de  beneficio  craationis; 
seraper  autem  potuit  vere  siguificari  benefi- 
cium  illud,  et  requies  Dei  ab  operibus  suis 
per  quietem  sabbathi,  etiam  post  Christi  ad- 
ventnm,  et  sine  iujuria  ejus.  Uuiie  Clemens, 
lib.  7  Institut.,  cap.  24,  sahiathum  cum  do- 
minica  sertandum  esse  dicit  ,  illud  in  rccor- 
dationem  fabricationis  mundi,  hanc  resurrec- 
tionis  Domini.  Et  hunc  fuisse  morem  anti- 
quum  Ecclesice  Orientalis  testatur  Socrates, 
lib.  6  Histor.,  cap.  8;  et  patet  ex  Cau.  64 
Apostol.  ;  Ignat.,  Epistol.  5;  Clemeu.,  lib.  7 
Const.,  cap.  24.  Nec  obstat,  si  quis  dicat  cum 
D.  Thoma  supra,  illud  otium  sabbathi  etiam 
significasse  futuram  rcquiem  Christi  in  sepul- 
chro ;  quia  nou  coustat  illam  significationeni 
fuisse  in  illo  proecepto  intentara,  vel  nou  opor- 
tet  illam  significari  ut  futuram,  sed  posset  si- 
gnificari  ut  jam  facta,  sicut  significatur  bene- 
ficiura  creationis.  Respondetur  nihilominus 
hac  ratione  ad  summum  probari,  observatio- 
nem  sabbathi,  secluso  spiritu  Judaico,  non  es- 
se  iutrinsece  malam,  id  est,  si  non  fiat  vel  ex 
necessitate  et  oMigatione  legis  veteris ,  ac  si 
illa  duraret,  nec  iu  significalionem  alicujus 
mysterii  Christi,  tauquam  venturi.  Atque  hac 
ratione  dicitur  in  Concilio  Laodicen.,  cap.  29, 
qued  non  oporteat  Christianos  judaizare ,  et 
otiari  in  sabbatho ,  sed  operari  eos  in  eodem 
die.  Quibus  verbis  ostenditur,  mortuum  esse 
antiqnum  praceptum  ;  subditur  vero  statim  : 
Prceferentes  atitem  hi  veneratione  dominicuni 
diem,  si  vacare  toluiririt,  ut  Christiani  hoc 
faciant ,  id  est,  nou  eo  ritu  et  modo  qiio  fa- 
ciebaut  Jud«i,  alioquin  anathemate  feriendos 
esse  decernit.  ludicat  ergo  id  non  fuisse  sim- 
pliciter  prohibitum,  sed  solum  si  .■«piritu  Ju- 
daico  fieret. 

iS.  Sabbathi  observaiio  mortifera. — Nihi- 
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lominiis  dicendum  est,  alisolute  esse  mortife- 

ram  nunc  obscrvationem  sabbathi ,  qualem 

preescribebat  lex  vetas,  meritoque  csse  ab  Ec- 

clesia  prohibitam   in  detestationem  Judaicai 

coecitatis,  ne  videatur  Ecclesia  illi  consentire  : 

et  ideo  suspecti  merito  sunt  de  Judaismo^  qui 

sabbathum  custodire  inveniuntur.  Nam   im- 

primis   Ecclesia   non   praecipit  observantiam 

sal)bathi,  ut  per  se  notum  est ;  nnllibi  enim 

tahs  lex  ecclesiastica  reperitur  :  quin  potius, 

Act.  15,  universaliter  dictum  est  ab  Aposto- 

lis :  Visuni  est  Spiritui  Sancto,  et  nolis,  nihil 

aliud  imponere  vobis  oneris,  etc. ;  declararunt 

ergo  etiam  onus  sabbathi  esse  snblatum  :  qui 

ergo  ilhid  observat,  merito  censetur  ex  oWi- 

gatione  legis  veteris  iUud  .servare,  ac  subiude 

spiritu  Judaico  duci.  Ueinde  Ecclesia  absolute 

prohibet  illam  observantiam,  ut  patet  ex  dic- 

to  cap.  {,  et  cap.  Pervenit,  de  Consecr.,  d.  3  ; 

et  ex  traditione  Ecclesise,  quse  ex  citatis  Pa- 

tribus  colhgitur,  et  ex  translatione  sabbati  in 

dominicam  diem,  de  qua  infra  dicemus.  Quo- 

circa,  Ucet  significatio  beneficii  creationis  fac- 

ta  per  otium  sahbathi  falsitatem  nou  coiiti- 

ueat,  semper  indicat  imperfectionem  legis  ve- 

leris,  et  saltem  obhque  indicabat  beueficium 

redemptionis  uondum  fuisse  hnminibus  col- 

latum  :  nam  cum  sit  longe  majus,  multo  ma- 

gis  debuit  iUud  coh,  et  reprsesentari  per  do- 

minicum  diem  ,  quam  beneficium  creationis 

per  sahbathum.  Nec  oportuit  utrnmque  com- 

memorari  utrnmque   diem  festiun  agendo ; 

tum  propter  moralem  rationem,  quia  non  ex- 

pediebat  tantum  onus  perpetuum  ac  conti- 

nuum  imponere  Christiano  populo;  tum  etiam 

quia  in  die  dominico  potest  utrumque  benefi- 

cium  recognosci,  vel  quia  iUo  die  coepit  mun- 

di  creatio,  ut  constat,  vel  quia  eumdem  esse 

credimus  mundi  auctorem  et  restauratorem. 

14.  Confirmatur. — Accedit  quod,  teste  Pau- 

lo,  ad  Colos.  2,  etiam  sabbathorum  observatio 

erat  umbra  futnrorum  adimplendorum  per 

Christum,  et  in  Christo,  cujus  erat  umbra  lcx 

iha;  et  ideo  siguificatio  futurne  quietis  Cliristi 

in  sepulchro  uon  est  tantum  ab  hominibus 

excogitata,   sed  etiam  ab  Spiritu  Sancto  in- 

tenta,  hcet  fortasse  usque  ad  veritatis  adveu- 

tum  non  fuerit  declarata.    Et  quamvis  ilhus 

diei  observantia,  qu3e  prius  erat  signum  fii- 

luri,  mutari  potuerit  in  memoriam  proeteriti 

beneficii,  tamen  hsec  memoria  non  per  fes- 

tum,  et  la^titiam,  sed  per  jcjunium  et  moero- 

rem  debuit  retineri  et  repraisentari;  et  ideo 

Ecclesia  jejunari  potius  voluit  illo  die,  seu  a 

carnibu»  abstineri,  quam  festum  diem  agi,  ut 


Innocentius  Papa  tradit,  epist.  H  ad  Decen 
tium,  cap.  4,  cap.  Salhatho,  de  Consec,  d.  3 
Quam  consuetudinem  antiquissimam  esse 
constat  ex  Hieronymo,  Epist.  97  ad  Augusti 
num  ;  et  ex  Augustino,  epist.  86  et  118. 

15.  Objectio.  —  Respondetur .  — Commodio 
responsio  assignatur.  —  Uua  vero  superes 
contra  hoc  ohjectio  ex  capit.  Lictt,  de  Feriij 
ubi  Alexandcr  III  prius  dicit  :  Licct  tam  t( 
teris  quam  novi  Testamenti  pagina  septimw 
diem  ad  humanam  guietem  specialiter  deputo 
verit ;  postea  vero  subjungit,  guodtam  eun 
quam  alios  dies  Majestati  altissimcp  deputi 
tos,  nec  non  natalitia  Sanctorum  Martyrw 
Ecclesia  decrevit  ohservanda.  Ergo  non  sohu 
in  veteri,  sed  etiam  in  nova  lege  sabbathin 
requies  commendata  est,  et  ejus  religiosa  ol 
servatio  saltem  ex  Ecclesiaj  prsecepto  retinei 
da  est.  Quod  autem  Pontifex  ait,  in  novo  Tc; 
tamento  esse  sabbathum  approbatum ,  idt 
dixisse  videtur,  quia  Actor.  20  dicitur :  Pa\ 
lum  una  sahhathorum  convenisse  ad  frangei 
dum  panem;  et  simile  habetur  1  Corinth.  t( 
et  clarius,  Act.  13,  Pauhis  ingressus  est  Syn; 
gogas  in  die  sabbatho  ad  docendum.  Ad  Ali 
xandrum  respondet  ibi  Glossa,  partitionei 
iham  debere  accipi  cum  distributione  accon 
moda;  nam  vetus  Tcstamentum  deputav 
sabbathum  ad  htteram,  et  quasi  materiaiite 
novum  vero  (ait)  spiritualiter  illud  serta 
primam  diem  pro  septima^ia  celehrando.  Idei 
sequitur  Panormitanus,  sed  non  placet,  qu 
Pontifex  loquitur  de  observautia  vora  et  i 
htteram,  quai  in  diebus  festis  servanda  es 
Dicendum  ergo  est,  Pontificem  non  fuisse  li 
cutum  de  sabbatho  ,  ueque  iUud  nominass 
sed  locutum  esse  de  die  septimo.  Septimt 
autem  dies  iutelligi  potest,  vel  ille  qui  e 
septimus  numerando  a  primo  die  ereationi 
quoe  dici  potest  veluti  materialis  numerati(| 
vel  potest  dici  septimus  quasi  generatim,  sc 
formaliter,  ille  qui  est  ultimus  in  septenar 
numero  dierum ,  sicut  Aristotcles  dixit,  nlt 
mam  uuitatem  esse  formam  numeri.  Dico  e 
go  Poutificem  locutum  fuisse  de  die  septiui' 
hoc  posteriori  modo,  sensumque  esse,  utrun 
que  Testamentum  approbasse  morem  depi 
tandi  ad  quietem  humauam,septimum  quen 
que  diein  hcbdomadae ,  quod  est  formaliti 
deputare  septimum  dieni,  licet  materialiti 
non  idem  dies  fuerit  ille  deputatus  ad  hai 
quietem  pro  divino  cultu  :  unde  cum  subdi 
tameum,  etc,  illud  relativum,  eum,  uon  r 
fert  sabbathum  materialiter  suniptum,  st 
refert  septimum  diem,  quem  Ecclesia  ad  i 
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im  requiem  designavit.  Et  hoc  modo  venim 
ist,  qiiod  alii  dicunt,  scptimum  illum  diem  in 
^•"•eveteri  csse  saVjbathum,  in  uova  vcro  esse 
jominicam  diem. 

:■  \6.  Ubi  septimi  diei  requies  approhetur  in 

\ovo  Testamento.  —  Dices  :  ubi  pagina  novi 

i 'estameuti  dedicavit  septimum  diem  pro  hu- 

ifiana  requie?  Respondco  imprimis,   ubicum- 

ine  in  novo  Testamento    approbatur  sabba- 

jliismus  Jndoeorum,  virlute  approbari  dedica- 

jionem  septimi  cujusque  diei  ad  divinum  cul- 

||iim,  quia  in  pra'cepto  de  oliservatione  sab- 

liathi  hoc  etiam  coiitinetur,  ut  dixi.  Approba- 

iur  autem  Judiiicum  sabbathum  iu  uovo  Tes- 

iamento  vel  in  generali,  ubicumque  lex  vetus 

lommemoratur;  vel  in  particulari^  ubicum- 

|iue  lepimus,  tam  Christum  quam  Apostolos, 

iabbathiim  observasso,  vel  honorasse,   ut  de 

Ihristo  in  mvdtis  ejus  vcrbis  et  actibus  legi- 

iiis;  cum  enim  s»pe  argueretur  a  Juileeis  de 

liolatione  sabbathi ,  semper  ostenclit  se  uun- 

uam  ilUid  violasse,  sed  secundum  veram  iii- 

lcUigentiam  et  pietatem  observassc.  Et  pra'tc- 

ca  refcrt  Marcus,  cap.  6,  quod,  facto  aahha- 

ho,  coepit  in   Synagoga   docere.  Quam  con- 

uctudinem  servasse  frequenter  refert  Lucas, 

ap.  4  et  13;  et  eodcm  modo  Pauhis  se  osten- 

it  cuUorem  sabballii,  Act.  13  et  18.  Verisi- 

lile  enim  est  Apostolos.  eo  primo  tempore 

uo  lex  crat  mortua,  et  non  mortifera,  sai)- 

athum  observasse  ;  nam  qui  circuracisionem 

etinebant,  consequentcr  etiam  caiteras  ca;re- 

lonias  legis  et  sabbatha  cum  honore  sepelie- 

ant.  Per  hffic  autem  facta,  uon  iutelliguntur 

juitlem  Christus  vel  A[iostoIi  ajiprobare  seu 

jjnhrmare  legem  sabbathi  pro  tempore  legis 

jratiae,  sed  approbare  illam  in  se ;  unde  fit, 

t  generaUtcr  etiam  approbaveriut  dedicatio- 

cm  septimi  diei  pro  divino  cultu,  ut  mox 

jicemus  latius.  Nunc  ila  interpretamur  aUa 

|uo  testimonia  citata  ex  Act.  20,  et  1  Coriuth. 

jii;  hic  enim,  U7ia  sahhat/d,  diem  domiuicam 

|gnificat :  dicitur  enim  una,  id   est,  prima 

ihbathi,  id  est,  post  sabbatlium,  juxt;i  doctri- 

am  Hieronymi,  epistol.   1.^)0  ad  Hediljiam, 

uaest.  4.  Et  in  parliciilari  ita  exponit  PauU 

^rba,  hb.  contra  Vigilan.,  c.  5;  estque  com- 

lunis  expositio  Anselmi,  U.  Thomai,  Cajeta- 

i,  etc. 


CAPUT  11. 

UTRUM   FESTORUM   OBSERVATIO   CONVENIENTER  IN 
TEMPORE   LEGIS  GRATIjE  INSTITUTA   SIT. 

1.  Convenientem  esse  festorum  observatio- 
nem  in  lege  nova.  —  Circa  qua^stionem  hanc 
erravit  Aerius,  qui  observationem  lianc  sacram 
festorum  dierum  damnabat,  ut  auctor  est  Epi- 
phan.,  hseres.  75;  Augustinus  vero,  heeres.  53, 
solum  de  Aerianis  ait,  negasse  statuta  solem- 
nitcr  servanda  esse  jejunia,  ne  videamtcr  esse 
suh  lege ;  quae  ratio  etiam  de  diebus  festis  pro- 
cedebat.  Unde  maxime  confirmari  solet  hic 
error,  quia  non  licet  in  lege  nova  cseremonia- 
Ha  praicepta  legis  veteris  retinere,  aut  in  mo- 
rem  inducere ;  festorum  autem  observalio  ad 
ca:>.remonias  pertiuet,  Et  hunc  errorem,  Hcet 
alio  modo  explicatiim,  docent  hujus  temporis 
haeretici,  ut  late  refert  et  impugnat  BeUarmi- 
nus,  lib.  3  de  cultu  Sanctorum,  cap.  10.  Ad- 
duntque,  in  sui  erroris  coufirmationem,  verba 
Pauli  ad  Galat.  4  :  Dies  ohservatis,  et  menses, 
et  tempora,  el  annos  :  timeo  vos,  ne  forte  sine 
causa  lahoraterim  in  vohis ;  et  ad  Coloss.  2  : 
Nemo  vos  judicet  in  ciho,  aut  putu,,  aut  in  parte 
dici  festi,  aul  neomenio',  aut  sahbathorum,  ubi 
sabbatliorum  nomine  omnes  dies  festos,  qui  ad 
otium  et  cessationem  alaboribus  observantur, 
inteUigere  videtur. 

2.  Assertio.  —  Nihilominus  diccndum  est, 
pneceptura  de  observatione  festorum,  seu  die- 
rura  qui  ad  divinum  cuUura  destinantur,  con- 
veiiientor  fuisse  in  Ecclesia  traditura.  Est  asser- 
tio  de  fide,  ex  perpetua  traditione  et  communi 
Ecclesiae  conseusu,  qui  ad  hoc  sufTicit  ;  in  di- 
viua  enira  Scriptura  non  haberaus  traditura, 
quod  Cliristus  Domiuus  aUcujus  festi  obscrva- 
tiouera  instituerit ;  et  infra  ostenderaus,  nuUnm 
de  hac  re  Ecclesiai  suaj  pecuUare  praeceptum 
traiiidisse,  quia  prater  leges  fidei  et  sacraraeu- 
torura,  nuUa  prajcepta  positiva  tradidit,  sed 
suis  rainistris  comraisit.  Taraen  etiam  uon 
legimus  proliibuisse  ue  festi  dies  in  sna  Eccle- 
sia  instituerenlur,  vel  servari  praeciperenlur 
in  reUgiosum  cuUiun.  Quia  ueque  hoc  est  per 
se  maUim,  nec  inutile,  sed  est  valde  consenta- 
ueura  rationi  uaturaU,  ut  ostensura  est;  et 
potius  est  moraliter  necessarium,  tuxn  ad  con- 
venieutera  hominura  giibeinationera  ;  suut 
enim  mortales^  et  laboribus  corpons  facile  di- 
strahuntur,  et  ideo  consentaueura  naturai  illo- 
rura  est,  ut  interdum  a  laboribus  quiescant ; 
tura  maxime,  ut  certum  tempus  pro  tota  po- 
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puli  comtnunitate  clesignetur,  iu  quo  dlvino 
cultui  vacare,  et  ad  illum  publice,  et  gregatim 
convenire  valeant.DeApostolisvero  nonsolum 
ccrtum  est,  obscrvationem  festorum  nou  pro- 
hibuisse,  sed  etiam  est  certum  ea  observassc 
modo  proprio  et  peculiari  legis  novse,  et  pro- 
babilissimum  est  aliquorum  observationem 
lege  lata  sanxisse,  quod  in  particulari  osten- 
demus  cap.  sequenti,  pcr  nonnullos  dies  festos 
discurrendo.  Nunc  duo  testimonia,  Actor.  20, 
et  1  Corinth.  16,  supra  explicata  de  die  domi- 
nico  sufiiciunt,  nam  ex  eis  habetur  solitos 
fuisse  fideles  tempore  ApostoU  Pauli  convenire 
speciahter  die  dominico  ad  fractionempanis ,  id 
est,  ad  missa;  sacrihcium,  et  communionem, 
et  in  eisdem  solitas  fuisse  fieri  collectiones,  et 
o])lationes  eleemosyuarum  pro  pauperibus  fi- 
delibus,  de  quibusibi  Paukis,  et  Rom.  15,  et  2 
Corintli.  0,  mentionem  facit.  Atque  hoc  modo 
ex  traditioue  apostolica  contutat  dictum  erro- 
rem  Epiphanius,  eicamdem  tradunt  Hilarius, 
in  prolog.  Psal.  ;  TertulUanus,  hb.  Adversus 
Psj^chi.,  c.  14;  Origenes,  lib,  8  contra  Cel.  ; 
Nazian.,  orat.  in  Pentecost. ;  Basilius,  de  Spi- 
rilu  Sancto,  cap.  27  ;  Augustmus,  cpist,  86,  et 
aUi  infra  referendi, 

3,  Ecclesice  auctoritatt  confirmalur . — De- 
nique,  quamvis  hsec  observatio  tam  anliqua 
non  csset,  snfBceret  Ecclesia;  auctoritas  ad  ve- 
ritatem  lianc  confirmandam.  Nam  quod  su- 
prema  ejus  auctoritate  latum  sit  hoc  prKce- 
ptum,  coustat  ex  canonibus  scriptis  sub  titulo 
de  Fer,  et  de  Consec,  d.  3,  quos  in  sequenti- 
bus  afferemus,  et  ex  universaU  consensu  et  cou- 
suetutUne:  cum  autem  ipsa  Ecclesia  sit  co- 
himna  ct  firmamentum  veritatis,  clarum  est 
in  re  tanti  momenti,  et  quse  ad  sanctitatem 
morum  pertinet,  errare  non  potuisse,  Et  con- 
firmatur,  quia  hcet  institutio  non  sit  eadem 
quai  fiiit  iu  veteriTestamento,  est  tamen  iu.^tar 
ilUus  facta,  iu  his  omnibus  quoe  sunt  consen- 
tanea  rationi  naturali,  acfidei;  solumquedis- 
crepat  vel  in  majori  perfectione,  vel  in  his  qua?. 
ad  speciales  cairemonias,  et  significatiouem 
illius  temporis,  et  nou  per  se  ad  moralem 
usum  pertiuebant ;  ergo  nilul  est  iu  tali  usu, 
(luod  convenieiis  ct  honestum  non  sit,  Unde 
solutiun  manet  fundamentum  coutrarii  erro- 
ris ,  nam  ca^remouialia  pra^cepta  legis  veteris 
abrogata  quidem  sunt,  ideoque  uullam  obliga- 
tionem  inducunt,  et  consequenter  etiam  sunt 
prohibita,  ut  tanquam  uecessaria  virtute  illius 
legis  fieri  non  possint.  Ac  subinde  etiam  est 
vetitum,  ne  secuudiun  propriam  et  specialem 
gignificatioiiera   illius  legis,  et  consequenler 


nec  secundum  proprium  modum  ad  illam  si- 
gnificationem  accommodatum  in  usum  revO' 
centur.  Nihilominus  tamen  iu  illis  ceeremoniis 
seu  observantiis,  sunt  quaedam  rationes  gene- 
rales,  quai  secundum  se  perUnent  ad  mora- 
lem  rationem  virtutum,  ut  de  se  abstrahunt  a 
parUcuIari  siguificatione  et  ritu  veleris  lcgis, 
ut  supra  dicebamus  de  oblatiouibus,  primiUis 
et  decimis  ;  et  iu  prsesenti  ita  se  habent,  qiiod 
aliquod  certum  tempus  sit  lege  prsescriptum 
ad  cultum  Dei,  et  quod  in  illo  pra^cipiatur  ali- 
qua  cessatio  ab  operibus  ,  et  similia,  qua;  (ut 
dicebam)  consentanea  sunt  lcgi  naturali,  et 
in  omni  tempore,  et  in  omni  gente  juxta 
mcnsuram  cognitioins  Dei,  quam  habuit,  ob- 
servata  sunt.  Hoc  ergo  modo  retinuit  Ecclesia 
usuui  de  observatione  festorum,  et  de  ea  re  pe- 
culiare  prseceptum  imposuit. 

4.  Exponitnr  divus  Paulus.  —  Hieronymm 
—  Ad  locum  vero  Pauli  ad   Gal.  4,  copiosc 
respondct  ibi  Hierouymus,  Aposlolum  loqn 
adlitteramde  Judaicis  ritibus,  quosexvi  illiu; 
legisaliqui  introducere  in  Ecclesiamvolebaut 
illi  ergo  observabaut  dies  sabhathorum,neorne 
niceet  azymorwn,  etc,  Item  menses ,  martium 
ad  azymorum  festum  ;  septembrem,  ad  festun 
tabernaculorum,  etc.  Item  tempora  anni,  ii 
quibus  fructus  terrae,   vel  maturescere  inci 
piunt,  vel  collecti  jam  sunt,  vel  in  quibus  te 
per  aunum  in  templum  erat  asceudeucluin 
Annos  denique  observabaut,  vel  sabbatliism 
terrse,  velremissiouis,  aul  jubilei.  Hunc  erg' 
raodum  Judaicarum  observationum  ibi  rcpre 
hcndit  Apostolus,  nou  ecclesiasticam  traditio 
nera :  A'OS  enim  (ait  Hieronymus)  noiiazymi 
rum  Pascha  celehramus,  sed  resurrectionis,  t 
crucis ;  nec  septemjiixta  morem-  Israel  nunn 
ramus  hebdomadas  in  Pentecoste,  sed  Spiritn 
Sancti  veneramur  adceiitum,  et  ne  inordinai 
congregatio  populi  fidem  minueret  in  ChrisU 
propterea  dies  aliqui  cunstituti  siint,  ut  in  unn 
pariler  veniremus.   Quasi  dicat,  mmc  propti 
ratiouem  moraleni  determinata  esse  haec  teu 
pora,  non  propter  Judaicam  cseremouiam,  1 
advertit  ulterius,  Judajos   ita   observasse  il 
terapora,  ui  extra  illa  nou  liceret  tale  velta 
sacrificium  offfrre,  vel  couveutus  illos  faccr 
tabernacula  figere,  azyma  observare,  etc.  i 
nos  quolibet  die  sacrificium  offerre  possumu 
et  de  illo  participare,  et  inortera  vel  resurre 
tiouem  Doraiui  recolcre ;  et  quoad  hoc  ait  Hi 
rouyraus,  omnes  dies  nobis  esse  a^^quales, 
Ecclesiam  non  observare  dies  et  annos,  si 
solura,  ut  omnia  ordinate  fiant,  desiguas 
tempora  accommodata,  in  quibus  fideles  t 


CAP.  II.  AN  CONVENIENS  SIT  PR^flCEPTUM  SEUVANDl  EESTA  IN  ECCLESIA 
icantur,  vel  ad  sarrincium  congregari,  vel        G.  Prfpfertur  prima  expositio. 
leculiaria  Dei  beneficia  propria  legis  gratiae 
,i!cognoscere,  prcesertim  {i\\i) propter  eos,  qui 
lagts  sceculo  q%mm  Deo  vacant,  ct  neglinentis- 
;  ime  viverent,  nisi  per  lucc  prcecepta  adofflcium 

eligionis  inducerentur. 

i  5.  Alia  ejusdem  loci  expositio.  —  Alii  intcl- 
iigunt,  Faulum  illo  loco  ritns  gentilicos  re- 
irehendere  ,  quod    indicat   Origenes,  lih.  8 

lontra  Celsnm,  et  videtnr  verisimile  ;  nam, 
l|Uod  loquatur  ad  eos  qui  ex  gentibus  conver- 
|i  erant,  verba  illa  ostendunt :  Sed  tunc  qui- 
\',em  ignorantes  Deum ,  iis ,  qui  natura  non 
\unt  dii,  serviebatis  ;  quod  non  Juda^is  ,  sed 
|;entibus  dici  polerat,  et  tamen  subdit :  Nwnc 
\utem  cim  cognoveritis  Deum,  imo  cogniti  si- 
lis  ah  eo,  quomodo  convertimini  iterum  ad  in- 
frma,  et  egena  elementa,  quibus  denuo  servire 
"\ultisl Diesohservatis,  etc.  Unde  Augustinus, 
ija  Euchir.,  cap.  79,  intelligit,  Apostolum  re- 
lireheudere  illos,  qui  certis  dielus,  sive  mensi- 

Hs,  sive  annis ,  volunt  vel  nolunt  aliquid  in- 
\Jioare,  eo  quod,  secundum  tanam  doctrinam 
iominum,  fausta,  vel  infausta  existimcnt  tem- 
\ora.  Et  latiu?,  Epist.  119,  cap.  7:  Fos  ( in- 

uit )  culpat  Apostolus,  qui  dicunt:  Non  pro-    iiliter  serviendo 

ciscar  hodie,  quia  posterus  dies  est,  etc.  Hinc        7.  Alius  locus  Pauli  explicatw 
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Atque  ita 
utrumque  sensum  amplectitur  ibi  Ansel- 
mus,  ut  })robabilem ;  divus  Thomas  vero,  li- 
cot  hunc  postei'iorem  sustineri  posse  dicat , 
liriorem  tamen  prsefert ,  et  mea  sententia 
merito.  Nam,  licet  ibi  loqueretur  Paulus  cum 
lldelibus  ex  Gentilitate  conversis^  tamon  non 
eos  reprehendit  quod  ad  idololatriam  ,  vel 
gentilicam  oljservationem  redire  vellent,  sed 
quod  legaha  vellent  observare,  et  hoc  ait  in 
toto  illo  capite  et  Epistola.  Ergo  etiam  ibi 
tractat  de  ob=ervationibus  Judaicis,  etc.  Quod 
autem  ait :  Quomodo  convertimini  iterum,  non 
ideo  dicit,  quia  ad  idola  converti  vellent,  sed 
ita  loquitur,  quia  illa  superstitio  jam  erat  om- 
nino  vana,  ct  vera  fidei  ita  repugnans,  sicut 
idololatria  ;  et  ideo  ait,  illos  vobiisse  converti 
ilerum  et  denuo  ad  egena  et  infirma  elemen- 
ta,  quae,  hcet  non  essent  idola,  in  superstitio- 
ne ,  et  inutihtate  ,  ac  falsitate  conveniebant 
cum  idohs.  Unde  recte  ibi  Cajetanus  ait,  ve- 
rum  esse  quod  Apostolus  ait,  quia  converte- 
bantur  iterum  ad  elementa ,  licet  non  eodem 
modo  ;  prius  enim  adorando  elemevta,  ad  illa 
comertebantur ;  postea  non  adurando,  sed  inu- 


lem  Augustinus,  hb.  contra  Adiman.,  c.  16, 

]nm  ille  abuteretur  iUis  verbis   Apostoli   ad 

llamnandas  caeremonias  legis  veteris,  et  con- 

jcquenter  totam  legem,  et  hoc  'modo  Apostoli 

lorba  ■illegaret :  Dies  observatis,  et  sabbalJia, 

\t  solemnilates  ,  timeo  vos,  etc,  ilhim  arguit^ 

!Uod  male  verba  referret,  quia  non  ibi  Apos- 

johis  nominat  jsabbathum  ,  aut  solemnitates, 

ed  dies,  menses,  etc.  ;  significans,  Apostohim 

lon  agere  ibi  de  observationibus  Judaiorum, 

uae  suo  tcmpore  sanctse  fuerant,  scd  de  va- 

lis  superstitionibus,  et  divinationibus  Genti- 

ium.  Verumtamen  non  ita  hoc  docuit  Augus- 

jinus  ut  priorem  sensum  improbaret,  imo  iu 

{esidua  parte  ilhus  cap.  ilhim  egregie  decla- 

jat,  dicens :  Sed  putet  esse  de  sahbatJio  dic- 

nm.  Nunquid  et  nos  non  dicivms  ,  ista  non 

sse  olservanda,  sed  illa  potius  quw  Jiis  signi- 

xantur?  llli  enint  ea  similiter  obserrahant, 

on  intelligentes  ad  quarum  rerum  significa- 

lotieiu  et  pranunciationem  pertinerent.  Hoc 

'i  eis  culpat  Apostolus,  et  in  omnibus  qui  ser- 

lunt  creatura;  patius  qtiam  creatori;  natn  nos 

uoque  et  Don.inicum  diem,  et  PascJta  solem- 

iiter  celebratt,us,  et  quaslihet  alias  CJiristianas 

\ierum  festivitates ,  sed  quia  intelligimus  quo 

Y^tinea^it,  non  teuipora  observamus,  sed  qua^ 

'Ms signi/icantur  ,  et  ca^tera ,  qua;  prosequitur. 


Eadem 

responsio  est  ad  aliud  Pauli  tcstimonium  , 
ad  Colossenses  secundo  ;  nam  ibi  clare  lo- 
quilur  de  observatione  legaUum ,  et  monet 
Colossenses  ut  non  timeant  ,  etiamsi  quis 
eos  judicet ,  id  est  ,  reprehendat  quod  non 
discernant  inter  cibos  mundos,  vel  immun- 
dos,  nec  in  parte  diei  festi,  aut  neometiicc,  aut 
sabbatJiorwti ;  id  est,  nec  in  ea  temporis  parte, 
quai  ad  festa  judaica,  neomenias,  et  sabbalha 
celebranda  deputata  erat,  discretionem  face- 
rent,  vel  pecuUarem  observationem  ;  vel  (  ut 
expouunt  Hieronymuset  Origenes  supra)  par- 
tein  festi ,  vocat,  quia  illa  festa  judaica  non 
erant  perfecta  et  integra  ,  sed  imperfecta  et 
adumbrata.  Nam,  ut  statim  subdit  Pauhis,  il- 
la  omnia  erant  umlirae  futurorum,  et  ideo 
jam  transierant,  ideoipie  merito  iUa  non  ser- 
val)ant.  At  fe^ta  novae  legis  non  suut  umbras 
futurorum,  sed  corpus  ipsum  Christi  conli- 
iient  ac  repraisentant ;  nihil  ergo  ad  has  fes- 
tivitates  illa  Pauli  mouitio  pertinet,  ut  ora- 
nes  citati  Patres  concludunt. 
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CAPUT  III. 

DE   DIEBUS   QUOS   UNIVERSA   ECCLE3IA   EX  OBLIGA- 
TIONE   SERVAT   IN    GENERALI. 

1 .  Duplex  solemnitas.  —  Expliciiimus  in  ge- 
nerali  hoc  prseceptum ;  tamen  quia  in  multa 
dividitur,  quae  sub  se  quodammodo  continet, 
et  obligatio  prffcepti  non  nisi  in  particulari 
cognoscitur,  ideo  de  his  praeceptis  sigillatim 
dicere  necesse  est.  Advert^^ndum  autem  est, 
dupliciter  ferri  posse  hujusmodi  praeceptum 
de  aliquo  festo  servando,  scilicet,  vel  pro  tota 
Ecclesia,  vel  pro  aliqua  tantum  provincia,  vel 
dioecesi.  Hanc  partitionem  indicavit  Pontifex 
in  c.  Conquedus,  de  Feriis,  ubi  prius  inime- 
rat  universales  festivitates  totius  Ecclesiaj  ; 
deinde  addit:  Cceterisque  solemnita/ibus,  quas 
si^iguli  Episcopi  in  suis  dicecesibus  duxerlnt 
solemniter  vencrandas.  Et  in  cap.  Quoniam,  co- 
dem,  dicitur  secundum  diversas  consuetudi- 
nes  interdum  celebrari  unum  festum  in  nno 
loco,  el  non  in  alio,  et  Iiic  in  uno  die,  alibi  in 
alio.  Idein  suniitnr  ex  cap.  \,  de  Consecratio- 
ne,  distinctione  3,  et  generalius  ex  capit.  Ca- 
tJiolica,  distinctione  11,  quod  est  ex  Augusti- 
no,  Epist.  118.  Priores  ergo  festivitates  uni- 
versales  ,  posteriores  particulares  appellabi- 
mus;  atque  prius  de  universalibus,  postea  vc- 
ro  de  particularibus  dicemus. 

2.  In  quo  sit  potestas  ferendi  leges  univcr- 
sales  celeiratidi  festa.  —  Circa  universales  au- 
tem  festivitates,  supponendum  est  esse  in  Ec- 
clesia  potestatem  ferendi  legem ,  aut  leges 
universales  quae  totara  Ecclesiam  obligent  ad 
has  vel  illas  festivitates  servandas.  Hoc  satis 
constat  ex  dictis  in  capite  prsecedenti.  Nam 
hajc  celebiitas,  et  consensio  totins  Ecclesiae  in 
aliquibus  prsecipuis  festivitalibus ,  pertinere 
potest  ad  convenientem  usum  religionis ,  et 
ad  unitatem  ecclesiasticam ;  et  aliunde  deter- 
minatio  talium  dierum  non  est  facta  divino 
jure,  ut  dictum  est,  et  dicelui  ;  ergo  necessa- 
ria  fuit  potestas  in  Eccleaia,  qua  hujusmodi  le- 
gein  posset  statuere. 

3.  Umle  ulterius  tanquam  certum  et  cla- 
rum  supponimus,  hanc  potestatem  prsecipue 
esse  in  Summo  Pontifice,  et  quodammodo  in 
illo  solo.  Primum  patet,  quia  Pontifex  est  uni- 
versalis  pastor,  et  ideo  habet  universalem  po- 
testatem  legislati^^am  in  spiritualibus,  ut  alibi 
in  materia  de  Legibus,  et  de  Summo  Pontifice 
latius  probandum  est  ;  inde  vero  probatur 
etiam  exclusiva,  per  quam  imprimis  exclu- 


duntur  imperatores,  reges ,  et  omnes  potesta- 
tes  sfficulares  ;  non  enim  possunt  'illi  iu  spiri- 
tuali  materia  prfecipere,  ut  generaliter  in  ma- 
teria  de  immunitate  ecclesiastica  osteiisum 
est,  et  in  particulari  aliquid  addemus  in  dis- 
cursu  hujus  capitis  et  sequentium.  Excludun- 
tur  praeterea  quicumque  Episcopi,  inferiores 
Pontifice,  quia  nulluseoruin  potestlegemuni- 
versalem  pro  universa  Ecclesia  ferre.  Dixi  au- 
tem  qiiodammodo  ,  quia  Concilium  generalc 
potest  hauc  legem  ferre,  non  tamen  sine  Pon- 
tifice  cogente  et  approbante  Concilium.  Item 
universalis  consuetudo  totius  Ecclesiae  potest 
hanc  legem  introducere,  non  tamen  sine  Pon- 
tifice,  vel  expresse  ,  vel  tacite  approbaiite,  ut 
cum  proportione  dicemus  infra  de  consuetu- 
dine  particulari  respectu  Episcopi ;  est  euim 
eadem  proportionalis  ratio. 

4.  Festivitates  quasdam  esse  Dd,  alias  sanc- 
torum.  —  His  positis,  ut  usum  hujus  potesta- 
tis  circa  institutionem  universalem  festorum 
ad  aliquem  ordinem  revocemus,  est  prse  ocu- 
lis  habendum,  licet  festivitates  omnes  in  Dei 
cultum  et  venerationem  primario  ordineutur, 
nihilominus  inter  eas  quasdam  csse,  quge  iii 
soiius  Dei  memoria  et  honore,  vel  gratiarura 
actione  pro  aliquo  beneficio  suscepto  quodam 
modo  sistunt ;  alias  vero,  quae  simul  cum  Dc 
cultu  conjungunt   specialem  alicujus  Sanct 
mcmoriam  et  venerationem.  Prioresque  voca 
re  possumus  Dei  festivitates,  posteriores  ven 
fest:vitates  Sanctorum.  Et  utrumque  ex  hi 
membris  in  alia  duo   subdividere  possumus 
nam  inter  Dei  festivitates,  quaedam  ad  Deuu 
ipsum,  ut  Deus  est,  referuntur,  eumque  qua; 
pro  speciali  materia  et  objecto  Iiabcnt ;  alis 
vero  sunt  propriae  festivitates  Christi,  seu  De 
hominis  facti.  Inter  Sanctos  vero  Virginen 
Beatissimam  speciali  cultu  colimus,  quem  by 
perduliam  vocamus;  alios  vero  omnes  Saiic 
tos  coinmuni  dulia,  et  ideo  festivitates  Sanc 
torum  in  duo  etiam  capita  dividimus :  qua 
dam  enim  sunt  propriae  Beatissimae  VirginiJ 
quae  inter  festivitatcs  Sanctorum  sunt  praec 
pua^,  et  iiiterdum  ita  sunt  cum  Christi  lest 
vitatibus    conjunctae  ,   ut  aliqua)   festivitatt 
tam  Matri  quam  Filio  tribuantur ;  sub  ulti 
mo  vero  membro  reliquorum  Sanctorum  fe; 
tivitates  comprehendimus.  Per  liaec  ergo  cap 
ta  breviter  festivitates  omnes  ,  quas  Eccles: 
universaliter  celebrat,  proponemus,  et  in  sii 
gulis    antiquitatem  ,  rationem  iustitutiouis 
et  modum  iustitutionis  explicabimus. 
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CAPUT  IV. 

5    DIEI   DOMINICiE  OBSERVATIONE,    ET   DE  FESTO 
TRINITATIS. 

1.  Dies  Dominica.  —  Dominiccg  diei  quam 
ittigua  ohservatio.  —  Apoc.i.  —  Quoniam  in 
)sius  D«!i  cultum,  ut  Deus  est,  prsecipue  vide- 
jr  in  lege  gratioe  Dominica  dies  ab  Ecclesia; 
xordio  instituta,  et  tanquam  pra^cipua  festi- 
iias  observari  pra^cepta,  cui  postea  temporis 
lecursu  speciale  festum  Trinitatis  adjunctum 
st,  ideo  de  his  primo  loco  dicendum  est.  Et 
;nprimis  celebritas  dominicoe  diei  liabetur  ex 
|ommuni  usu  et  sensu  Ecclesiai,  et  iu  ipsa 
|'Criptura  novi  Testameuticommendatur.Nam 
jOanues,  Apocal.  1,  commemorat  ss  in  domi- 
tica  die  insigucm  illam  revelationera  accepis- 
le,  ubi  sine  dubio  diem  illam  dominicam  ap- 
Siellat,  a  Christo  Domino,  qui  sua  resurrec- 
jione  illam  specialiter  consecravit,  sicut  Pau- 
us,  i  Cor.  11,  vocat  coenam  dominicam,  sa- 
ram  communionem  quam  Cliristus  Dominus 
nstituit,  et  in  qua  ipse  manducatur;  vel  certe 
lominicam  diem  vocavit  Joaunes,  quia  eam 
)er  antonomasiam  Dominus  fecisse  dicitur, 
juxtaillud :  Hccc  dies  quam  fecit  Dominus.,  etc. , 
huoe  verbade  ipso  die  resurrectionis  dominicse 
licta  sunt  a  Propheta,  Psal.  117.  Nam  totum 
jvidenter  est  de  resurrectione  domiuica,  de 
qua  ipsemet  Christus  ilkim  interpretatus  est, 
Jle  se  exponens  illa  verba,  qua;  proxime  prae- 
iedimt :  Lapldem.  quem  reprobaverujit  adifi- 
\"antes,  hio  faclus  est  in  caput  anguli.  A  Do- 
,nino  facium  est  istud,  et  est  mirablle  in  oculis 
mstris;  post  qu»  verba  immediate  subsequun- 
(turilla:  Ilac  dies  quam  fecit  Domims,  eic. 
jDicta  ergo  suut  specialiter  de  die  resurrectio- 
|Qis,  ut  universa  Ecclesia  intellexit.  Imo  Hiero- 
inymus,  Marc.  16:  Post  sabbalha  tristia  (in- 
,.]uit)  felix  irradiat  dies,  quw  primatum  in 
■diebus  tenet,  luce  prima  in  eo  lucescente,  et 
\Domino  meo  cum  triumpho  resurgente,  et  di- 
\cente  .■  Hxcest  dies  quamfecit  Dominus,  exul- 
temus  et  hetemur  in  ea. 

;     2.  Inde    igitur    prima    dies   hebdomadae, 

iquam  Ecclesia  ut  festivam  servat,   dominica 

jappellata  est.  Imo,  ut  ait  Eusebius,  hb.  4  de 

Demoust.  Evang.,  cap.  \Q:  Is  unus,  et  solus 

^revera  est  proprius  ac  dominicus  di.'s,et  me- 

^hor  est  aliis  innumerabilibus  diebus,  site  qui 

\communiter  inielliguntur,  sivequi  a  Moyse  in 

solemnibus,  et  noviluniis,  et  sabbathis  lege  san- 

citistint.  Et  statim  subjungit,  liunc  sohim  ct 


verum  dominicum  Salvatoris  diem  in  sola 
Ecclesia  pcr  totum  orbem  difFusa  hicere,  et 
nomen  ac  dignitatem  suam  obtinere;  quia 
nimirum  iu  Ecclesia  semper  celebris  fuit,  ct 
dominicus  appellaius.  Unde  non  est  dubium 
quin  Joannes  de  illo,  tanquam  de  die  celebri  et 
omnibus  fidehbus  solemni,  loquatnr,  ad  suam 
revelationem  etiam  ex  circumstantia  temporis 
commeudandam,  utChrysostomus,  Beda,  Au- 
selmus,  et  ahi  ibi  adnotaruntt.  Ibi  vero  non  de- 
claratur  tunc  fuisse  diem  ihum  ut  festivum  ab 
Ecclesia  observatum ;  verumtamen  Actor.  20 
hoc  magis  indicatum  est :  Una  autera  sabba- 
thi  cum  convenissemus  ad  frangendum  panem, 
Paulus  disputahat  cum  eis.  Nam  illam  diem 
fuisse  dominicam  supra  ostensum  est:  fractio 
autem  illa  panis  nou  erat  nisi  oblatio  etcom- 
munio  eucharistiae,  ad  quam  diebus  dominicis 
convenire  solebant  tideles,  tanquam  in  solem- 
ni  ac  festo  die,  ut  constat  ex  Patribus  statim 
allegandis.  Ibique  fiebat  sacra  concio,  cujus 
etiam  in  eodem  Actorum  loco  mentio  fit.  Et 
eodem  die  fieri  solebat  oblatio  fidehum  ad 
diem  festum  convenientium,  ut  supra  trac- 
tando  de  oblatioiiibus  vidimus  ,  quod  etiam 
iji  Scriptura  fundamentum  habere  constat  ex 
1  Corinth.  16.  Ita  enim  haec  loca  Patres  intel- 
lexerunt,  ut  snpra  notatum  est,  et  videri 
potest  in  Chrysostomo,  Ambrosio,  et  aliis  ex- 
positoribus  Greecis  et  Latinis. 

3.  Confirmatur  Patrum  testimoniis. —  Cle- 
onens.  —  Prohibiiio  jejunandi  die  dominica. — 
Huc  accedit  traditio  antiquissima  Patrum,  do- 
centium  hunc  diem  semper  fuisse  in  Ecclesia 
tanquam  festum  ob.scrvatum,  et  in  magna 
veneratione  liabitum.  Clemens,  lib.  7  Const., 
c.  31  :  Die,  inquit,  resurrectionis  Doodni, 
quem  dominicum  dicimus.  convenite  sine  ulla 
conve7itus  intermissione  ad  agendas  gralias 
Deo,  et  profitendum  beneficia,  quibus  nos  Deus 
per  Christuin  affecit,  cum  liberavit  nos  igno- 
rantia,  errore,  vinculis,  ut  sic  sacrificium  ves- 
trum  reprehensione  careat.  Quae  ibi  prosequi- 
tur,  et  latius  infra,  c.  37.  Idem  habet  Ignatius, 
epist.  3  ad  Magnesia.,  dicens :  Pro  sabbathiza- 
tione  diem  festum  celehrei  omnis  Christianus 
dominicam  resurreciionem,  regalem,  eminen- 
iissimam  omnium  dierum,  etc.  Idem  late  Justi- 
nus,  Apolog.  2  pro  Christ.,  circa  finem,  ubi 
de  conventibus  Cliristianorum,  in  die  domini- 
co  agi  solitis,  tractat.  Idem  Origenes,  homil. 
7,  in  Exod. ;  Eusebius,  1.  4  de  Vita  Constaut., 
cap.  18,  19,  refert,  Coustantinum  diem  ilhim 
religiosissime  ol)servasse,  et  cbservaudum 
pra'cepisse,  Apostohcam  uimirum  traditionera 
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amplectens.  Idem  habet  Amhrosins  in  Lucam 
cap.  17;  Augustinns,  sermone  251  de  Tem- 
]iore,  dicens  expresse,  celebritatem  lnijns 
festi  ah  Apostolis  traditam  fnisse.  Quam  etiam 
declarat  antiquissima  prohibitio  jejunandi  in 
illo  die,  propter  solemnitatem  et  celehrita- 
tem  ejus.  Ue  qua  extat  Canon.  sexagesimus 
quintus  Apostolornm ,  et  apud  Clementem, 
hb.  6  de  Gonstit.,  c.  ultim.,  in  fine,  et  lib.  7 
Constit.,  c.  !24,  ubi  Tunianus  affert  Damasum, 
hb.  de  Jejuniis,  et  alios;  idem  babet  Igna- 
tius,  epist.  5  ad  Phdip.;  TertuUianus,  in 
Apolog.,  c.  16,  et  de  Coron.  milit.,  c.  3,  unde 
in  Conciho  Carthaginensi  IV,  Cauon,  64,  di- 
citur  :  Quistudiose  Jejunat  die  domnico,  non 
credatur  catholicus.  Idem  fere  in  Concilio 
Gangren.,  c.  18.  Vide  c.  Si  quis,  7,  et  c.  ul- 
tim.,  d.  30,  et  c.  Sacerdos,  26,  q.  7,  et  c. 
Placuit,  c.  Jeju^iium,  c.  Ne  quis,  c.  Jejunia, 
deConsec,  d.  3;  ac  denique  videri  potestlate 
Epiphanius,  in  Epitome  fidei,  ad  finem;  et 
Basilius  de  Spiritu  Sancto,  c.  26. 

4.  Diei  d^minica' observatiuiiem  esse  de  jure 
divino,  qui  dicant.  —  Fundamentum.  —  Ex 
his  ergo  inlulerunt  aliqui,  lestivitatem  hauc 
diei  dominicse,  iu  lege  gratioe,  non  humano 
sed  divino  jure  esse  introductam,  Ita  sentit 
auctor  Supplementi  ad  Siimmam  Pisanam, 
verb,  Dominica,  in  Additione.  ludicat  etiam 
Abbas,  in  c.  Zicet,  de  Fer.,  n.  3.  Nam  ex  dis- 
pensatione  in  hoc  prsecepto,  infert  posse  Pa- 
pam  dispensare  iu  prsecepto  veleris  et  novi 
testamenti.  Angel.,  verb.  Feria,  n,  3,  in  fine, 
dicit  esse  quasi  juris  divini  :  simpliciter  id 
affirmat  Sylvest.,  verb.  Dominica,  q.  \ ,  §7, 
nbi  alias  etiam  festivitates  adjuugit,  quas  di- 
cit  c^se  de  jure  divino,  ut  Nativitatem  Do- 
mini,  Pascha,  Pentecostem,  etalias,  de  quibus 
infra.  Fuudamentuin  esse  videtur,  quia  snppo- 
nunt  lii  auctores,  septimi  cujusque  diei  de- 
dicationem  ad  divinum  cultnm  esse  de  jure 
divino,  et  putant  determinationem  ad  talem 
diem,  seu  mutationem  diei  sabbathi  indomi- 
nicam,  esse  ex  inslitutione  divina  in  lege  gra- 
tiaj.  Confirmatur,  quia  alias  posset  festum 
Jioc  mutari,  abrogari,  aut  prorogari  per  hu- 
manam  legem,  vel  consuetufUuem,  quia  om- 


verum.  censendum  est,  Quia  est  contra  regn- 
lam  generalem,  quod  in  lege  nova  non  sunl 
data  specialia  prsecepta  divina  de  his  acciden 
tahbus  observantiis,  sed  tantum  de  substan- 
tialibus,  qua  sunt  fides,  sacramenta,  etsacri- 
ficium,  Reliqua  enim  dispositioni  pastoruir 
Ecclesia;  rehcta  sunt,  Igitur  tantum  ex  prae- 
cepto  Ecclesiae  retenta  est  determinatio  sep 
timi  diei  ad  divinum  cultum,  et  eodem  juit 
mutata  est  a  sabbatho  in  dominicam,  Ita  D 
Thomas  2,  2,  q,  122,  art,  4,  ad  4,  dicensbot 
esse  de  constitutioue  Ecilesise,  et  cousuetn- 
dine  popuU  ihristiani,  Idem  Anton.,  2  p. 
tit.  9,  c.  7 ;  Bonavent,  in  3,  d.  37,  circa  lit 
teram;  et  ibi  Major,  q.  19;  Sot.,  lib.  2  d( 
Just.,  q.  4,  art.  4,  ad  2 ;  Waldens.,  de  Sacra 
mental,,  tit,  17,  c.  140  ;  Turrecrem.,  inc.  \ 
de  Consec,  d,  3  ;  Navarr.,  in  Manual.,  c.  13 
n.  1  ;  Tabiena,  Rosel.  et  Armilla  ,  verb.  Z?o 
miiiica,  et  Archid.  in  c  Jejunia,  de  Coiisec. 
d.  3.  Fundamentum  antem  contrarise  senteii 
tise  ad  sumrnum  probat,  hoc  praeceptum  uor 
incepisse  a  lege  scripta  Ecclesiae,  sed  a  tradi 
tione  Apostolica ;  nam  quod  ex  tunc  coeperi 
coiisuetudo ,  aperte  convincitur  ex  testimo 
niis  adductis.  Probabile  item  est,  id  fuiss( 
verbotenus  ab  Apostolis  tunc  pra-ceptum,  e 
a  toto  populo  Christiauo  receptum,  ut  neces 
sarium  ad  houestatem  moruin  et  religioni! 
Christianae,  atijue  sub  hac  gestimatione  coii 
suetudineni  durasse.  Quse  tandem  iegibui 
scriptis  confirmata  est,  ut  patot  ex  capit.  I 
ct  c  Sahhatho,  de  Consec,  d.  3,  et  capit 
Quoniam,  capit.  Licet,  et  ca[)it.  Conquestus 
de  Fer.  Et  ipsi  etiam  imperatorcs  hoc  prae 
ceptum  suis  legibus  munierunt,  ut  patettot( 
tit.  .6  de  Feriis,  prasertim  leg.  2,  et  leg 
Omnes  dies,  ubi  post  alias  prKcipuas  fostivi 
tates  subditur  :  Et  dies  solis,  qiios  dominito. 
rile  dixere  majores,  qui  repetito  in  sese  calcuh 
revohwitur,  parern  necesse  est  habere  revereii 
tiam,  etc;  et  in  leg.  ultim.  :  Dominicum  dieri 
ita  semper  honorahilem  decernimus,  ac  vene 
randum,  ut  a  cunctis  executionihus  excuse 
tur. 

6.  Respondetur  argu/nentis. — Ad  argumen 
ta  vero  cle  immutabilitate  hujus  praecepti  pe; 


nis  lex  humana  potest  per  hominem  vel  pcr    consuetudinem  vellegemhumanamresponde 

tur,.  simpliciter  loquendo,  et  quasi  de  potentii 
absoluta  Ecclcsia;  seu  Pontificum,  tale  prsece 
[>tum  mutabile  esse,  ut  argumentum  probat 
tamen  practice  ac  moraliter,  dici  posse  aliqui 
modo  immutabile,  lieetecclesiasticumsit.Qua! 
dam  enim  sunt  ecclesiastica  pi-secepta  tan 
propiuqua,  tamque  simiha  divinis  institulioiii 


consuetudinem  tolli;  sed  hoc  admittendum 
uon  est  in  die  dominica,  ut  communiter  Doc- 
iores  docent,  in  d.  c.  Zicet,  et  cap.  Conques- 
tus,  de  Fer.;  ergo, 

5.  Refellilur  prwcedens  opinio.  —  Nihilo- 
rainus  hoc  non  probatur  ex  testimoniis  Scrip- 
tnra»  addnctis,  uec  ex  traditioue  ;  unde  nec 
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is,  et  tam  conformia  legi  naturali,  et  tot  ra- 

Dnibns  honestatis  ac  religionis  munita,   et 

{01  vetusta,  ac  universali  consuetudine  firma- 

',ut,  simplicitcr  loquemlo,  secundum  ordi- 

Uam  potentiam  abrogari  et  omnino  tolli  non 

pssint,  licet  in  particulari  dispensari  possint. 

|t  per  hoc  posterius,  satis  ostenditur  non  esse 

ji  juredivino.  Ex  priraoantera  non  coUigitur 

is  divinum,  et  quia  illud  gcnus  immutabili- 

.tis  sohim   oritur  ex  materiae  qualitate,  et 

lia  non  potest  moraliter  occurrere  rationabi- 

3  causa  talis  abrogationis.  Unde  cnm  semper 

itura  sit  in  destructioncm,  et  non  in  aidifica- 

[onem,  credendnm  est  Spiritnm  Sanctum  non 

irmissurum  ut  Ecclesia  erret  in  tam  sanctis 

gibns  et  consuetudinibus  mntandis,  etiamsi 

fxlesiasticae  sint.  Exempla  similia  sunt  in  le- 

h  decimarum,  ut  siipra  dictum  cst,  et  in  lcge 

[uadrage.-imse,  et  similihus. 

7.  Objectio.  —  Satisfit.  —  Dices :  quamvis 

3mus   non   posse    niorahier   mutari  legem 

iioad  dedicationem  diei  septimi  ad  cultum 

ei,  cur  non  poterit  mutari  quoad  mutatio- 

?m  tahs  (Uei?  Nam  lex  vetu.s  de  observatione 

bbathi  mutata  est  quoad  lianc  determinatio- 

jm,  etiamsi  ab  ipso   Deo  immediate  fuerit 

ta;  cur  crgo  non  magis  poterit  ha?c  determi- 

itio  mutari,  si  ab  ApostoUs  facta  sit?  Major 

t  enim  auctoritas  Dei  quam  Apostolorum, 

laxime  cum  dictum  sit,  Apostolos  non  iutro- 

ixisse  hanc  consuetudinem,  ut  promulgato- 

s  ahcujus  prajccpti  a  Christo  lati,  sed  ut  in- 

ituentes  novum  jus.  Respondeo,  hanc  immu- 

biUtatem  non  1'undari  in  auctoritate  et  po- 

stateimniediati  legislatoris,  sicenim  coavin- 

t  raUo  facta,  sed  fundari  in  modo,  materia, 

raUone  taUs  determinationis.  Nam  impri- 

lis  Dens  non  fecit   iUam   detenninationem 

j  bbathi,  statuendo  illani  lege  perpuLua  simpli- 

iter,  sed  tantum  seciindum  quid,  id  est,  du- 

j.nte  statn  ilUus  popuU,  et  utilitate  ac  valore 

rcumcisionis,  seu  donec  teniret  semen,  ut  ait 

luhis.  Unde  veniente  illo  tempore ,  per  sese 

ssavit,  non  ex  defectu  potestatis,  sed  voluu- 

tis  ipsius  legislatoris.  At  vero  proeceptum 

)c  ccclesiasticum  latum  est  sine  temporis  de- 

rminatione,  ac  subinde,  quantum  est  cx  se, 

perpetuum,  quia  Ecclesia  Ghristi  est  perpe- 
a,  id  est,  usque  ad  finem  muudi  duratura, 

iUius  utiUtas  ctiam  cst  perpetua.  Deinde 
fficepUim  illud  legalc  includebat  o!-dinera  ad 
yslerium  futurum,  quod  aUquando  debebat 
sinere  esse  futurum,  et  incipere  osse  pra?- 
ns  aut  praiteritum,  ct  idco  cx  tunc  oportuit 
le  prfece^ilum  abrogari.  At  vero  hoc  ecclo- 


siasticnra  prasceptum  nititur  in  mysterio  re- 
surrectionis  Christi  jam  facto,  quod  ut  sic  im- 
mntabile  est,  nec  enim  potest  Cliristus  non  re- 
surrexisse,  nec  potest  non  vivere  gloriose, 
postquam  resurrexerit.  Quod  si  hoc  prsecep- 
tum  habet  aUquem  ordinem  ad  quietem  per- 
feclam  futuram  in  gloria,  qnando  illa  compa- 
rata  fuerit,  cessabit  etiam  hoc  pra-ceptum. 
Denique  rationes,  quK  in  die  domiinco  con- 
currunt,  ut  pro  illo  facta  sit  hsec  detcrminatio 
et  mutatio,  sunt  rationes  perj)etuae  et  immu- 
tabiles,  et  ideo  prseceptum  ipsnm  non  potest 
rationabiliter  abrogari ;  contra  rationem  au- 
tera,  et  contra  utUitatera  Ecclesiai  non  permit- 
tet  Spiritus  Sanctus,  nt  dixi,  qui  Ecclesiam  ^w- 
bernat,  talem  fieri  mutationem. 

8.  AssignantuT  rationes  ob  quas  duminica 
dies  celebretiir.  —  Sed  quai  sunt  istffi  ra- 
tiones,  seu  proprietates  talis  diei,  propter  quas 
ita  oportuit  in  eum  cadere  tam  fixam  et  im- 
mutabilem  deierminationem  ?  Pkires  a  Sanctis 
Patribus  assiguantur.  Prinia,  et  pra^cipua  est, 
quia  in  illo  die  Cliristus  resurrexit ;  illo  enim 
die  mysterium  contiglsse  indubitatum  fideli- 
bus  est,  et  tractatnm  a  nobis  est  late  in  2  to- 
mo  tertiee  partis,  disp.  46,  sect.  2.  Quod  vero 
Ula  fnerit  prsecipua  latio  liujus  deterrainafio- 
nis,  testatur  Augustiuus  in  scrm.  IS^  et  231 
de  Terapore,  cujus  verba  et  aUorum  Patrum 
ibi  retuli ;  unde  etiam  dies  dominicus,  dies 
resurrectionis  a  Patribus  appeUatnr,  et  inde 
etiam  dominicus  dictus  est,  quia  Domini  vic- 
toiiara  commeraorat,  ut  videre  licet  in  Leone 
Papa,  epist.  81,  adDioscor.,c.  2  ;  Chrysostorao, 
liora.  5  deResnrrect. ;  Gregorio, lib.  M,  epist. 
3,  in  Hne :  Bominico  { inquit)  die  a  labore  terre- 
no  cessandum  est,  atque  omnimodo  orationibus 
insistendum,  titsi  quid  negligentia'  per  sex  dies 
agitar,  per  diem  resurrectionis  domiuica'  pre- 
cihus  expiettcr.  Et  ob  lianc  causam  dominico 
die  genuflexio  prohibita  semper  fuit,  sicut  in 
die  Paschatis,  ut  constatex  ConciUo  Nicen.,  c. 
20,  de  Consec,  d.  3,  c.  Quoniam  sunt ;  eamque 
esse  Apostolicam  traditionem  ex  IreuEeo  re- 
fertur  sub  nomine  Justin.,  q.  115,  ad  Orthod. 
Cum  autem  ibi  Irenasus  martyr  citetur,  non 
potuit  a  JusUno  allegari,  cum  ipse  Justinus 
quadraginta  fere  annis  ante  IreuGeum  passus 
sit,  ut  docte  advertit  Covarruvias,  Ub.  -i  Ya- 
riar,,  c.  19.  Ergo  vel  illa  responsio,  Justini 
non  est,  vel  allegatio  illa  ab  ahquo  addita  est. 
Ejusdem  vero  traditionis  meraiuerunt  Tertul- 
lianus,  de  Coron.  niiUt.,  c.3;  Hieronymus, 
contra  Lucifor.;  Augustinus,  epist.  119,  c.  15 
et  sequoiitibiis.  Ambro.=;ius  optinio,  sern>.  60: 
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Dominica (inqmi)  erecti  et  feriati  resuo^rectio- 

rem  Domini  celehramus  ;  domirdca  enim  ideo 

tenerabilis  est,  atque  solemnis,  quia  in  ea  Sal- 

vator  vcliU  sol  oriens  emicuit,  ac  propterea  ipsa 

dies  ab   hominihus  sa-culi  dies  solis  xocatur, 

quod  orlus  eam  soljustitice  Chrislus  illuminet. 

Atque  eumdern  morcm  standi  diebus  domiui- 

cis  servavit  Ecclesia  iisque  ad  Alexandrum  lil, 

juxtac.  Quoniam,AeYiiT.  Et  eumdem  postea 

Clemens  VIII  instauravit. 

9.  Alice  rationes  afferuntur.  —  Praeter 
hanc  rationem  ,  considerantur  alise  in  hoc 
die  ,  ex  mirabilibus  operibus  qure  in  eo 
Deus  operatus  est,  propter  quae  (ut  dicitur 
in  Can.  8  'rruUano)  tanla  dehet  esse  illins  diei 
oiservantia,  ut  pra4er  orationes,  et  missarum 
solemnia,  ct  ea  quce  ad  vescendum  perlinent, 
nihil  aliud  fiat.  Secunda  ergo  ratio  sumitur 
ex  ndventu  Spiritus  Sancti  in  Apostolos  et 
discipuloji,  qui  in  eumdem  diera  contigit,  ut 
in  eodem  Canone  dicitur;  et  idem  habent 
Leo  Papa,  et  Augustinus  supra;  idem  Augus- 
tinus,  hcrm.  134,  et  alii  statim  referendi , 
multaque  alia  de  hoc  punclo  dixi  in  d.  2  tom,, 
disp.  46,  sect.  2.  Tertia  ratio  sit,  quia  in  eo- 
dem  die  natus  est  Christus,  ut  expresse  ailir- 
matur  in  d.  can.  8  TruIIano.  idemqne  habet 
Rupert.,  lib.  3,  de  liivinis  officiis,  c.  16;  et 
Cassiod.,  in  id  Psalm.  117:  Hac  dies  quamfe- 
cit  Dominus,  etc.  ;  et  latius  auctoritate  et  con- 
jecturis  conllrmavimus,  d.  2  tora.,  disp.  13, 
sect.  4.  Atque  hinc  sequitur  quarta  ratio,  quia 
in  eodem  die  circumcisus  est  Ghristus,  et  san- 
guincm  pro  hominibus  fundere  coepit,  et  no- 
men  Jesus  illi  est  impositum,  ut  notavit  Ni- 
ceplior.,  lib.  1  Histor.,  cap.  12.  Quinta  addi 
potest  ex  eodem  Canoue  Trullano,  quod  in 
eodem  die  stella  Magis  refulsit,  quae  etiam  se- 
quitur  ex  tertia,  quia  eodem  die  stella  Magis 
apparuit,  quo  Christus  natus  est,  ut  tradunt 
Leo,  Augustinus,  Fulgentius  et  alii,  in  sermo- 
nibus  de  Epiphania,  et  diximus  latius  dicto  2 
tom.,  disp.  14,  sect.  4. 

10.  Sexta  adjungitur  ibidem,  quia  in  eo- 
dem  die  baptizatus  est  Christus,  quod  etiam 
affirmat  Augustinus,  serm.  154  de  Tempore. 
Unde  vero  id  possit  satis  confirmari,  nunc  non 
invenio,  prsesertim  quia  in  eodem  sermone 
Angustinus  dicit,  Christum  etiam  coepisse  sua 
miracula  facere  in  die  dominica,  convertendo, 
scilicet,  aquam  in  vinum  ;  ostendimus  autem 
in  dicto  2  tomo,  disp.  26,  sect.  1,  non  potuisse 
utruraque  mysteiium  in  dominica  fieri,  quia 
utrumque  est  factum  sexta  die  Januarii,  et 
intcger  annus   taiitum  inter  illa  intercessit; 


fieri  autem  non  potest  ut  sextus  dies  ejusden 
mensis  in  duobus  annis  continuis  dominicu 
sit,  seu   quicumque  alius   dies   hebdomadfe 
et  ita  utrumque  redditur  incertum.   Siipposi 
tis  vero  opinionibus  quas  loco  proxime  citat 
secuti  sumus,  videlicet,  Christum  baptizatun 
esse  anno  aetatis  suse  trigesimo  inchoato,  c 
sexto  dic  Januarii,  quo  die  facta  est  Magorui: 
adoratio,  seu  Epiphania;  et  supponendo  e 
jam  dictis,  in  anno  primo  Nativitatis  Christ' 
Epiphaniam  incidisse  in  sextam  feriam  hel 
domadse,  quia  ip.^^a  Nativitas  et  Circumcisio  i 
dominicam  inciderunt,  ex  his  principii.s,  pt 
singulos  annos  computando,  non  erit  diffici! 
deducere,  an  in  trigesimo  vel  trigesimo  pr 
rao  anno  aetatis  Christi  potuerit  sexta  dies  J; 
nuarii  esse  dominica.  Nunc  vero   nolumus  i 
hoc  immorari ,   sed   probabili  fide  sequiau 
quod  de  baptismo  dixerunt  Patres  sextee  S, 
nodi,   in  Trullo  congregati,  quod  et  nomii 
Augustini   in   dicto  sermone  habetur.   Alii 
vero  de  miraculo  nuptiarum   omittimns; 
eadem  ratione    omitto  aliam  rationem,  qu 
in    eodem  sermone   134   Augustini  habetu 
scilicet  ,   in  hoc   die   benedixisse    Dominu 
quinque  panes,  quibus  quinque  millia  hon 
num  satiavit;  nam  unde  hoc  probari  poss 
non  video. 

11.  Scptimam  rationem  addit  Leo  Papa 
d.  Epist.  81,  his  verbis  :  In  hac  die  Apostvli 
Doyjiino  pra'dicandi  omniliis  gentihus  Etangc 
tuham  sumunt,  et  inferendnm  universo  mun 
sacramentum  regeneraticnis  accipiunt.  In  qi 
bns  verbis,  obscurum  est  de  quo  myster 
vel  de  qua  Christi  apparitione  ad  discipul 
suos  post  resurrectionem  suam  Leo  loquatu 
nam  si  verba  iu  superficic  considcrentur, 
dctur  alludere  ad  illa  INIatth.  28  :  Euntes,  c 
cete  omnes  gentes,  haptizantes  eos,  etc,  qi 
per  priora  verba  acceperunt  Apostoli  inoc 
Evangclii,  per  postcriora  vero  sumpseruut .' 
cramentum  regenerationis  inferendum  mu 
do.  At  difficile  est  ostendere,  quod  Malthai 
ibi  narrat  de  apparitione  Christi,  facta  unc 
cim  discipulis  in  monte  Galilaea?,  etc,  die  c 
minico  factum  esse,  quamvis  neque  conti 
rium  possit  demoastrari.  Quicquid  ergo 
hoc  sit,  quod  tanquam  incertum  omittim', 
melius  fundatur  hsec  septima  ratio  in  ver  i 
quai  statim  addit  idem  Pontifex  :  In  hac  ■'■ 
(  sicut  heatus  Joannes  Evangelica  testain  1 
congregatis  in  unum  disciputis,januis  claus, 
cum  adeos  Dominus  introissct,  insufflavit,t 
dixit :  Accipite  Spiritum  Sanctum,  etc.  N;i 
lioc  factum  esse  in  ipsa  die  resurrectionis  1 
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porara,  ac  subinde  in  dic  flominico,  constat 
Luca?  (iltim.,  et  Joaiiii.  20;  et  late  ostendi- 
s  dicto  2  tom.,  di.^sp.  49,  sect.  4.  Et  ad  id(!m 
steriuin  iiossiiat  ai)plicari  priora  veiba 
inis,  quia  tunc  dixit  etiam  Christus  disci- 
!is :  Sicnt  misit  me  vivens  Pater ,  it  ego 
tovos;  per  qua?  verba  Evanp;elii  tubam 
iiue  dnbio  suinpserunt.  Uude  etiam  Lucas 
'rat,  ibi  di.visst",  Christum,  oporlcre  in  no- 
\e  ejiis  prad  carl  piienitentiam,  et  remi^.no- 
!  peccato7'um  iru  omnes  gentes  ,  (piibus  ver- 
ctiam  Sacramentum  regenerationis  sigui- 
tur.  Hoc  ergo  mysteriuoi  merito  inter 
cipuas  luijus  diei  jjrocrogativas  distincte 
ooratur,  quia  licet  codem  die  rcsurrectio- 
j  contigerit,  specialia  et  maxima  beueficia 
itinet  Ecclesicp  collata;  nam  tunc  data  est 
'potestas  remittendi  peccata  in  Apostolis, 
i  tunc  primnm  consummati  s.ml  sacordo- 
;|jquoad  polestatem  in  corpus  Christi  mysti- 
1(1 ;  unde  ctiam  tunc  videntur  primo  conse- 
ijiEpiscopi,  et  creati  etiam  Apostoli  quoad 
[jitualem  jurisdictionem  in  uuiversum  or- 
1(1;,  maxiinc  iu  foro  sacrameutali.  Et  for- 
s.e  ob  hauc  cansam  a  sanctis  Pati  ibus  et  ca- 
i  ibus  iustitutnm  est,  ut  Episcopi  nou  nisi 

iioaiinico  die  consecrentur,  ut  ex  decreto 

,1  ' 

Ljcleti  Papa;  refertur  in  cap.  \,  d,  75.  Nam 
il  copi  Apostolis  succedunt,  cap.  In  noto , 
1.1;  ideo  eodem  die  consecrantnr,  ut  ibi 
KjtTurrecrera. 

{.  Assignantur  prwrogativce  a  lege  naturali 

t iripta  pctitce . — Atqne  hai  quidem  rationes 

idijlain  dignitatem  dominica?  diei  pertinent, 

[i';n  specialiter  iii  lege  gratise  obtinuit;  non 

a:!U  caret  prairogativis  quae  ad  legem  natu- 

«jet  scriptam  spectare    vi(ientur.   Gonstat 

inli  in  die  dominica  creatum  esse  mundum 

pi  d  substantiain  c(Deli  et  terrai,  et  in  eadem 

acm  csse  luccra,  non  solum  spiritnalcm  et 

iu',licam,sed  etiamhauc  materialem.  ratione 

i',;'  hsec  fuit  prima  dierum  oranium,  ut  no- 

atiugustiims,  dicto  serm.  251  ;  et  Beda,  lib. 

le]lic.  eccles.,  cap.  1.  Et  idem  habet  Leo  sn- 

I  dictus  cauon  8  TruUanus.  Hanc  ergo 

ilivam  dicimus  communem  esse  b:;gi 

.  quia  in  Deuin,  ut  in  naturai  condito- 

•  lcrtur.  Atque  ita  hic  dies  complectitur 

uam  dignitalem  sabbathi  Judaici.  Non 

■"     uiiuus  per  celcbrationem  hujns    diei, 

I"'  I  per  solomuitatem  sabbathi,  bcneficium 

creionis    rocoguoscimus.    Denique    atldnut 

pri|icti    Patres,    i>ra'sertira   Angustinns    et 

^rJllales^in  dicto  canon.  8,  in  hacdie  misisse 

iJei  Manna  de  ccelO;,  quod  pertinetad  mlra- 
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bilia  patrata  tempore  legis  scriptai;  imo  est 
raemoriale  quoddam  omnium  beneficiorum 
quffi  Dens  illi  populo  contulit.  Idem  affii^mat 
Isidorns,  lib.  1  de  OfTic.  eccbis.,  cap.  24,  et 
piobat  ex  c.  16  Exod.,  ubi  in  principio  daturn 
est  Manna  "HcbrEeis  per-sex  dies  continnos,  et 
cessavit  iu  sepiimo,  quia  erat  sabbathnm, 
uude  bene  couclndilur  coepisse  in  dominico, 
sou  primo  die  :  Unde  ( infert  L^^idorus)  intelti' 
gant  Jud"i,jai}i  tnnc  prcdalarii  esse  Jndaico 
sabbatho  dominicam  noslram;jam  tunc  indica- 
tum,  quod  in  sa^^batho  ipsorum  gralia  de  coelo 
ad  eos  miUa  desccnderit,  sedin  sancla  dminica, 
in  qna  primum  !  ominus  illam-  pluit.  Sic  ergo 
satis  constat,  quot  et  ipiantis  rationibus  dics 
liiBc  ad  diviuum  cultum  peculiariter  in  lege 
gratiffi  electa  est. 

13.  Bies  dominica  assignata  ad  colendum 
Dcum  proptiT  .se.  —  Domimca  dies  speciaHter 
dicala  toti  Trinitali.  —  Est  autera  animadver- 
teudum,  licet  ad  hauc  determinationera  talis 
diei  faciendam,  hae  omnes  praerogativa!  coMsi- 
dorari  potuerint,  nihilomiuus  per  soacdirecte 
non  reforri,  vel  institui  huncdiem  ad  poculia- 
rem  commcmoratioiiein  illorum  opernm  Doi, 
sed  ad  Doum  ipsum  proptor  so  colendura,  et 
propter  snam  excellentiam  et  majestatom. 
Nam  (ut  saepe  dixiraus)  naturalis  ratio  hoc 
raodo  prinoipalitor  dictat  divinum  cnltum,  et 
quoniam  sola  ratio  certnm  tempus  ad  huue 
cullum  non  detorminat,  per  positivara  logein 
fiori  determinationom  oportuit;  et  ita  in  lcge 
vetori  facta  est  in  die  sabbathi,  cui  domiiiica 
dies  successit;  ergo  soloranitas,  et  reqnios  ab 
operibns  terreuis,  qnaiin  hoc  die  iudicitur,  ad 
ipsani  Divinitatem  coleudam  ordinatnr,  otiamsi 
ad  hanc  dctermiiiationera  pro  tali  die  facien- 
dam  circumstantiee  illius  dici,  et  opera  qnae  in 
00  Deus  fecit,  fuerint  considerala.  Et  confir- 
matur  hoc,  narn  hac  ratioiie  in  Ecclosia  Roma- 
na  dominicus  dies  specialiter  censetnr  dicalus 
in  honorem  totius  Triuitatis  ;  quia  in  legc  gra- 
tia;,  sicut  expressius  coguo.scitur  Deus,  prout 
in  se  est  triuus  et  unus,  ita  ad  prolitendam 
hanc  fidem,  et  Dcum  trinum  et  unum  expn^s- 
sius  colendum,  septimus  hebdoraadae  dies  spc- 
cialiter  destinatus  est.  Et  ideo  gravcs  auctoros 
refcrunt,  olim  praefationem  Trinitatis  in  omni- 
bus  dorainicis  fuisse  dccantatam,  qnia  dorai- 
nici  dies  sanctissiraa/'  Trinitati  dicati  oraut.  Ita 
JMicroIogus,  de  Eccles.  ob,<ervat.,  cap.  00.  Et 
surai  potest  ex  cap.  Jnrenimus,  de  Conse.,  d. 
1,  ubi  Pelagius  II,  inlcr  pia'fatiouos,  quas 
longa  reiro  vetustas  in  Romana  Ecclesia  serva- 
tit.  ponit  prppfatiouora  sauctissima^.  Triuitatis^ 
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cum  tamen  Ecclesia  Romana  speciale  festnm 
Trinitatis  olim  non  servaret,  ut  dicit  Alexan- 
der  III,  in  cap.  2,  de  Fer.  Ergo  verisimile  est 
prsefationem  illam  fuisse  dictam  in  diebus  Do- 
minicis,  ut  Micrologus  dicit.  Item  in  eisdem 
diebus,  in  ordinario  tempore  non  impedito 
cousuevit  dici  iu  matutino  octavum  responso- 
rium  de  Trinitate.  Et  in  eisdem  dominicis  ma- 
xime  observari  prajcipitur  ut  symbolnm  fidei, 
quo  Trinitatcm  profitemur,  in  ^lissa  dici  non 
omittatur.  Sic  ergo  dicimusdiem  dominicum, 
in  Dei  ac  Trinitatis  cultum  esse  singulariter 
ordinatum. 

iA.  Neque  obstat  quod  postea  inlroductus 
sit  mos  in  Ecclesia,  ut  in  quadam  peculiari 
dominica  festum  Triuitatis  celebretur,  quod 
prius  in  particularibus  provinciis  seu  Ecclesiis 
incepit,  ut  Alexander  III,  dicto  cap.  2,  refert, 
et  sumitur  ex  Ruper.,  libr.  2  de  Divin.  offic, 
cap.  1  ;  et  Dur.  in  Rationali,  lib.  6,  cap.  II  ; 
et  postea  Joannes  XXII,  in  Romaua  etiam  Ec- 
clesiacelebrari  voluit,  ut  notat  SummaPisana, 
verb.  Fericp,  §  3,  quod  etiam  nunc  universa 
Ecclcsia  servat;  non  (inquam)  hoc  obstat, 
quia  illud  merilo  additum  est  ad  majorem 
revercntiam  Trinitatis,  et  ut  expressior  me- 
moria,  tam  in  officio  toto  quam  in  concioni- 
bus  illius  mysterii  fieret.  Niliilominus  tamcn 
omnes  etiam  dominici  dies  ad  peculiarem  Tri- 
nitatis  honorem  iiistituti  sunt. 

CAPUT  V. 

DE  FESTIS   AD    VITAM    ET   MORTEM   CHRISTI   PER- 
TINENTIBUS,   VIRGINIQUE  GOMMUNIBUS. 

1.  Advertendum  est  sermonem  esse  dc  his 
festivitatibus,  quae  sub  pieecepto  servari  man- 
dantur  universaj  Ecclesifc,  et  populo  ejus,  et 
in  rigore  tantnm  suut  quinque  :  quibus  nos 
duas  addemus  usqne  ad  Christi  mortem.  Sunt 
vero  multae  alia?.,  in  quibus  quoad  ecclesiastica 
officia,  mystcria  humanitatis  Christi  cclebran- 
tur,  sed  illse  non  pertinent  ad  pra;ceptum  spe- 
ciale  de  observatione  festorum,  de  quo  nunc 
disserimus,  sed  vel  ad  prgeceptum  de  Horis 
canonicis,  vel  de  modo  celebrandi  Missa?  sa- 
crificium,  et  idco  nunc  de  illis  non  agemus  : 
attingemuR  vero  quce  necessaria  fuerint,  ut  in- 
telligatur,  an  in  aliquo  illorum  dierum  prce- 
ceptum  hoc  de  obligatione  fcstorum  liget. 

2.  Festum  Incarnationis .  —  In  eodem  die 
festum  colehatur  Verhi  Incarnatio/tis,  et  Vir- 
ginis  Annunciationis.  —  Dupliciler  hoc  fes- 
tum  in  Ecclesia  celehratur.  —  Primum  ergo 


festum,  ut  secundum  ordinem  rerum  ea  eni 
meremus ,  est  festum  Incarnationis  divii 
Verbi ,  quod  etiam  festum  Annunciation 
Beatai  Virginis  appellari  solet.  Imo,  in  Coi 
cilio  Toletano  XI,  cap.  primo,  per  antonom 
siam,  fostum  divinae  seu  dominicae  Matrisa 
pellatur  ;  Nani  quod  (ait)  festum  Matris  es 
nisi  Incarnafo  Verhi?  Et  ita  commnnit 
inter  festivitales  Beatissims  Virginis  haec  n 
merari  solet,  nec  immerito,  quandoquidem 
illa  summani  dignitatem  et  excelleutissii: 
gratice  dona  consecuta  est.  Proprie  tamen  d 
etiam  potest  festum  Verbi  Incarnati,  quod  i 
die  conceptum  est  sanctum,  ut  per  Angeli 
annuneiatum  est.  Sicut  enim  festum  Conc 
ptionis  Virginis  magis  est  festum  eja?d( 
Virginis,  quam  matris  ejus  Annce,  quam 
ex  illa  conceptione  magnus  honor  magnaq; 
Dei  dona(ut  credendum  est)  in  glorio.sam^- 
nam  redundaverint,  ita  fcstum  IiicarnatioJ 
Chrisli  princi[)aliter  est  festum  personae  c(- 
ceptce,  et  mysterii,  licet  simul  ad  Virgini 
j)ertineat.  Quapropter,  si  secundum  se  s- 
ctetur  illud  festnm,  summse  dignitatiset  la- 
tia?,  inter  omnia  quai  ad  humanitatem  i 
pertinent,  esse  videtur.  Quia  in  illo  su[  - 
mum  bcneficium  Deus  hominibus  contulit  t 
maximum  omnium  mirabiliuni  suorum  c- 
rum  fecit.  Tamen  quoad  nos  non  videtur  '- 
num  illud  perfecte  collatum  usque  ad  Virg  s 
partum ;  et  ideo  quoad  cxteriorem  laetitn 
solemnius  illa  Nativitatis  festivitas  celebra  '. 
Et  ob  eamdem  causam  festivitas  illa  praeciie 
ad  Christum,  hsec  vero  ad  Virginem  refri 
videtur;  et  sine  dubio  ecclesiasticum  officn 
ad  Virginem  proecipne  dirigitur.  Nihilonniis 
tamen  pro[)ter  rationes  factas,  et  propteroi- 
nem  festivitatum,  lioc  loco  illam  posuits. 
Sciendum  autem  est  festinn  hoc  duobus  n  is 
in  Ecclesia  celebrari,  uno  generali,  et  io 
particulari  :  generali  quidem  modo  celea- 
tur,  eodem  die.quo  mysterium  peractura-:t, 
nimirum  vigesima  quinta  die  martii;  pti- 
culari  vero,  prout  in  Hispania  obsevvar, 
decima  septima  die  Decembris,  ex  dc(  to 
ConciUi  Toletaiii  X,  capite  primo,  cousi  "• 
dine  et  Pontificum  approbatione  usqn^ad 
nostra  tempora  retento;  et  olim  in  eccjia 
Mediolanensi  juxta  ritum  Ambrosianun-e- 
lebrabatur  in  Dominica  quarta  Adventu  ut 
relert  Galesinus  in  annotationibus  ad  M.-y- 
rologium  Romanum ;  verumtainen  hic  de  ro- 
prio  festo  agimus,  nam  aliud  potius  in;t"' 
tum  estper  translationem  quamdam  sole  •>•- 
tatis,  ut  in  eodem  Concilio  dicitur. 
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Annuntiationem  esse  unam  ex  Deiparce 
'e  'mtatihus.  —  De  illo  ergo  festo  iii  omni 
■ilre  observando,  non  inveuio  prseceptum 
rjjnre  expressum  et  scriptum.  Nam  in  cap. 
ijle  Conse.,  d.  3,  inter  festivitates  generales 
1*  ponitur,  netiue  iuter  eas  quai  ad  Cliri- 
t  Q,  neque  iuter  eas  quai  ad  Virginem  spe- 
ilj  c,  cum  tamen  inter  priores  ponatur  Puri- 
ifi.io,  et  inter  posteriores  Nativitas  et  As- 
ijptio  Virginis.  h\  cap.  1,  extra,  de  Feriis, 
cjmiu  generali  dicitur  :  JjJt  omnes  festivi- 
As  Bealce  Vir ginis ;  quod  autem  illa^  sint, 
Kj  declaratur.  iNiliiiomiims  tamen  Doctores 
L!;ommuniter,  Hostiensis,  Joannes  Audreas, 
'.lormitanus,  et  alii,  [)ro  certo  supponunt 
yiuutiationem  ibi  comprehendi  sub  festivi- 
ajjus  Virginis,  et  advertunt  quatuor  solen- 
iivfestiviiates  Virginis  in  quatuor  anni  tem- 
n'bus  celebrari,  Annuntiationem  in  vere, 
^iiiicatiouem  in  byeme,  Assumptionem  in 
BJite,  Nativitatem  in  autumno ;  ut  ita  omni- 
)|temporibus  Virgo  colatur,  et  vicissim  om- 
i:  tem[)0ra  Virginis  solemnitatibus  ornentnr 
itirotegaulur.Et  sane,  (  um  Giegorius  IX  au- 
1  ilbus  decreti  non  sit  admodum  antiquus, 
'i|Simile  non  est,  illius  tempore,  feslum  In- 
i,iatiouis  non  fuisse  ex  praicepto  observa- 
i  in  universa  Ecclesia;  nam  ut  coliigitur 
i:j^eone  Papa,  epistol.  ad  Episcopos  Siciliae, 
*]  2  :  iSiciit  est  aliud  tempus,  quo,  annun 
i\te  Angelo,  Beata  Maria  fceamdandam  se 
iilSpiriium  Sanctum  credidit,  ct  concepit; 
uid  quo,  salva  integritate  virginea,  puer  edi- 
h  exultante  gaudio  coslestium  ministrorum, 
)'\'oribus  indicatur ;  ita  discernendie  erant 
c,'w  solenmilatim ,  et  in  omnihts  institutis 
^^rum  principurnque  nostrorum  rationabilis 
tianda  discreiio.  Nam  spiritus  sapientia.'  et 
■iUkctus  ita  Apostolos ,  et  totius  J^cciesice  eru- 
kt  magistros,  ut  in  Christiana  olservantia 
v\l  inordinatum,  nihil  pateretur  esse  confa- 
«j .  Quae  verba  omnia  sunt  Leonis,  licet  non 
1«  ;m  ordiue  et  contextu  posita;  unde,  licet 
1  expresse  asserat  lias  solemnitates  fuisse  a 
^j.cipio  distiuctas,  indicat  tamen,  et  ex  eis- 
l'jiverbissatis  congrua  ratio  ejus  institutio- 
Jjolligitur;  undenou  dubitoquinmysterium 
i|irnationis  proprio  et  speciali  ritu,  officio 
i"i!ie,  fuerit  ab  Ecclesia  semper  celebratum. 
I  ■  Qfio  die  observari  soliium  sit  hoc  festum,  in  ■ 
'i'um  esl. — Anvero  ubique  et  scmper  fuerit 
)  libus  lidelibus  propositum,  utex  praice[)to 
>prvaudum,  vel  quando  bffic  obligatio  iu- 
'•prit,  mibi  non  constat.  Item,  an  ubique 
i;it  iu  vigcsima  quinla  die   martii  observu- 
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tum,  vel  in  alio  die,  mihi  incertum  est.  Nam 
in  dicto  Concilio  Toletauo  X,  pra^cipitur  ob- 
servai-i  in  Hispania  decima  seplima  die  janua- 
rii,  et  de  festivitate  Martii  nulla  fit  mentio  : 
imo  significatur,  tunc  non  celebrari  propter 
officia  Quadragesimse,  autPassionis  vel  Resur- 
riictionis  Domini;  et  ideo  ne  omitteretur  illa 
solemnitas,  illum  alium  diem  pro  illa designari. 
Et  additur:  Quod  tamen  nec  sine  exeii,p^.o  de- 
centismoris,  quiper  diversas  mundi  partes  di- 
gnoscitur  obsertari,  videtur  institui.  In  multis 
enim  Ecclesiis  a  nohis  et  spatio  remotis,  et 
terris,  hic  mos  agnoscitnr  retineri.  Nou  est 
autem  dubium  quin  loi|uatur  illud  Coucilium 
de  observatione  propria  festi  omnibus  fideli- 
bus  injuncti;  nam  dixit,  debere  esse  ita  solem' 
ne,  sicut  est  ejusdem  Nativitatis  Verbi. 

5.  Quam  antiquum  sit  hoc  festum.  —  Atque 
eodem  modo  videtur  meutio  ejusilem  festi 
heriin  serm.  18  deSanctis,  apud  Augustinum, 
qui  (^st  secundus  de  Anuuntiatione,  quem  ali- 
qui  trilniunt  Fulgeutio;  sub  nomine  tamen 
Augustini  legitur  abEccIesia  in  die  Nativitatis 
Virginis;  incipit  autem  in  hunc  modum : 
Adest  nobis,  dileclissimi,  optatus  dies  Beatce 
ac  venerabilis  semper  Virginis  Marice ;  ideo 
cum  summa  exultatione  gaudeat  terra  noUra 
tantcn  Virginis  ilhtstratadie  soleMni,c\.(\  Quai 
verba  satis  indicaut  uiagnam  fuisse  tunc  illam 
festivitatem,  nec  sunt  ailmodum  dissimilia, 
quibus  sermonem  alium  in  eamdem  festivita- 
tem  inchoat  Andr.  Jerusol.,  auctor  gravis,  et 
satis  antiquus:  Adest  (inquit)  nobis  hodie  gau- 
dium  omnium  pristinam  nobis  noxam  diluens, 
adest  qui  est  7itique,ut  ooinia  gando  impleat, 
Joannis  etiam  Chrysostomi  oratio  iu  eamdem 
festivitatem  nobis  indicat  ejus  anliquitatem, 
incipit  aulem  in  hunc  modum  :  Rursus  lcctitice 
nuncii,  rursus  libertatisindicia,  rursum  gau- 
dia,  rursum  a  serviiute  liberatio,  etc.  Petrus 
etiam  Chrysologus  ante  mille  ccntum  aunos 
varias  in  illud  festum  habuit  homilias,  quee 
inter  sermones  ejus  a  140  iucipiunt,  et  iu  142 
sic  incipit :  Audistis  hodie,  fratres  charissimi, 
Angelum  cum  muliere  de  hominis  reparatione 
tractantem,  etc.  Et  multa  in  ca^teris  habet  si- 
milia,  quibus  illius  festi  observantiam  indicat. 
Beda  etiam,  in  tom.  7,  in  eadem  festivitate 
conciouem  habuit ;  omitto  Bernardum,  Petrum 
Damian.,  et  recentiores,  quamvis  illi  ctiam 
suisconcionibusfestum  illud,  ut  solemneetan- 
tiquum,  celebreut;  et  Guarricus,  in  serm.  1, 
plane  demonstrat,  in  pro[uiodie  observariso- 
litum,  sic  enim  inci[iit:  Opportwne  nobis  in 
his  dicbus  cj^aidragesiuialis  vus  rca  U.<" soLem- 
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nilas  intervenitdominicce  Anmmtiatiotiis,  etc. 
INoii  e.st  ergo  (lubinm  quiu  hoc  fesluni  auti- 
qi.uin  Si  tis  sit;  quaudo  vero  iuceperit,  et  prse- 
sertim  quaudo  Romaua  Ecclesia  iliud  aiu[)lexa 
fuerit,  et  per  uuiversam  Ecclesiam  observari 
primum  prseceperit,  aflirmare  uou  possumus, 
quia  scriptum  uoii  iuveuimus  ;  cerlum  tameu 
est  traJitioue  satis  esse  tirinatum  lioc  pree- 
ceptuni,  et  a  Summis  Ponlificihus  saltem  ipso 
usu  approbatum;  et  multo  aute  Gregorium  IX 
festivitalibus  praicipuis  Virgiuis  fuisse  auuu- 
meratum,  ac  proinde  fuisse  ab  ipsocompre- 
beusum,  in  dicto  capite  ultimo,  iu  illis  verbis 
geueralibus,  eaque  satis  esse  ut  dicamus,  lioc 
festum  esse  uuum  ex  his,  qua?  jure  com- 
muni  in  uuiversa  Ecclesia  observari  prteci- 
piuntur. 

6.  Festum  Nativitatis. —  Nativitatis  festum 
ab  Apostiilis  instltutum.  —  Secundum  est  fes- 
tum  Nativitatis  Domini,  quod  primo  loco  poiii 
tur  iu  dictis  cap.  4,  de  Couse.,  d.  3,  et  ult.  dc 
Feriis.  Et  illi  statim  adjunguntur  festum 
saucti  Stephani,  saucti  Joannis  hvangelistae  et 
Inuocentum,  et  sancti  Silvestri,  de  quihus  jio- 
stea.  Illud  autem  fe.stum  antiquissunum  esse, 
et  ab  Apostolis  iustitutum  ,  constat  ex  Cle- 
ment.,  I.  8  Constit.,  et  ex  perpetua  traditione, 
cujusiuitium  ignoratur,  quod  est  siguum  illam 
esse  Apostolicam.  Et  ita  Isidoriis,  lib.  1  de 
Offic,  '25  c,  indistincte  ait :  Natalis  dies  Do- 
mini  a  Patriius  votivce  solemnitatis  institutus 
est.  Idemque  ex  variis  concionibus  antiquissi- 
morum  Patrum  in  illud  festum  facilc  iutelli- 
gitur.  Nicephorus  autem,  I.  17  Histor,,  c.  28, 
iiidicat  Justiuum,  hocfestum  observari  praice- 
pisse,  his  vcrbis  utens  :  Idem  i/nperator  ( ait 
autcm  de  Justinianu  I )  tuuc  primum  Sercato- 
ris  exceptionem  toto  orhe  terrarum  festo  die 
honordve  instituit,  sicui  Justinus  de  sancla 
Christi  Natititate  fecit.  Ita  eiiim  legendum 
est,  non  Justiuiauus,  ut  habcnt  nonnulla  ve- 
tera  exemplaria.  Nam  ibi  tractat  de  Justiuiauo, 
qui  Justiuo  1  successit,  ante  quem  non  fuit 
alius  Justiuianus.  Igitur  Justiuo  tribiiit  hrjus 
fcsti  institutionem.  Verumtauien  non  potest 
ita  intelligi,  ut  tunc  primuin  existimetur  hoc 
festuin  iucepisse;  nam  sine  dubio  est  niulto 
autiquius.  Ad  summum  ergo  potuit  Justiuiis 
augere  illius  diei  celebritatem,  et  forlasse  ne- 
gligentiam  aliquam,  qnai  irrepserat,  sua  !ege 
emendavit,  ut  adnotavit  BcUarm.,  lib.  3  de 
Cultu  Sauclorum,  cap.  16,  circa  tincm. 

7.  Quo  die  ceceiretur.  —  Celebrat  autem 
Ecclcsia  festum  hoc  codem  die  mensis,  quo 
factuiu    est    my.sterium,    scilicet,     vigcsima 


quintadeccmbris  ;  illo  enim  die  hatus  estChi 
stus,  de  qiio  mysterio,  et  circumstantiis  ejii 
in  dict.  2  lom.,  disput.  ^23,  diximus.  Non  cel 
bratur  autcm  semper  iu  eodem  die  hebdoni 
daiNativitas  Christi;  ille  enim  in  die  dominii 
uatiis  est,  festum  autem  non  potest  sein|)er 
domiuica  cclebrari  simul  ciim  eodem  rlie  mc 
sis,  el  idco  per  omnes  dies  hebdoinada!  miit 
tur.  Cnr  autem  id  factiim  sit  in  hoc  fcslo  p 
tius  quam  in  morte,  vid  resurrectione  Domii 
troctat  Dnrandus,  lib.  G  Ratiou.,  cap.  4, 
varias  ratioues  affert,  qiias  iufra  agenles  : 
Paschate  attingemus.  Nunc  illa  suihcit,  h 
fuisse  necessariuin,  ut  singnlis  annis,  seii  pc 
completum  anni  circiilum,  fcstum  ^osset  ce; 
brari,  quod  iu  omnibus  aliis  festis  immobilib 
observatum  e.st ;  id  euim  per  se  erat  con\ 
niens  ;  in  Pa^chate  vero  propter  specialem  i 
tionem  iminntatum  est,  el  consequenler 
quibusdam  aliis  festivitatibus,  qua;  ab  illa  pe 
dent,  el  mobiles  appellaniur,  ut  videbimns 
8.  Festum  Circumcisionis .  —  Circtimcis 
nis  instituiio  valde  antiqua.  —  Festum  1 
non  solum  Christu,  scd  Virgini  etiam  dica 
—  Tertiuin  festum  est  Circumcisionis  Domi 
quasi  aunexuin  prsecedenti,  et  ita  iu  di(' 
cap.  1  ponitur  sub  nomine  octava;  Natalis; . 
capite  autem  ultimo  de  Feriis,  sub  prop  ■ 
nomine  Circumcisionis.  Quam  vero  aiitiqi 
sit  solemnis  et  festiva  observatio  illius  di, 
uoii  satis  constat,  quia  ante  illa  jura,  ncc  C- 
meus,  iiec  Isidorus,  autalii  ex  antiquis  scr- 
loribus  ecdesiasticarum  festivitatnin,  hin 
facit  specialcm  mentionem.  Ncc  etiam  I) 
Papa,  aut  Aiigustiuus,  aut  alii  Patres  illis  - 
tate  ffiquales  de  hoc  fcsto  proprias  concioij 
reliqueruut.  Imo  Leo  Papa,  in  sermoiiibnsi 
E[ii[»haiiia,  siguificat  festum  illud  proxi3 
post  Nativitatem  Domiui  solitnm  fnisse  ct- 
brari.  Idem  tamen  Leo,  indicta  epistola,  c. 
2,  iuter  illa  Christi  Domini  opera  et  mystti 
peculiari  solcmnitate  digniora  illud  ponit,  o 
infans  circumciditur.  Et  Cy[)rianus,  vel  aut  r 
de  Cardiu.  Christi  operibiis,  huic  festo  j.ecii  - 
rem  orationem  dicavit  :  Beda  etiam,  iu  t[  - 
dam  homilia  iUius  diei,  tom.  7,  sic  iuci[ : 
Sanctam,  zenerahdemque  piwseniis  fsli  '- 
moriam  paucis  quidem  terhis  Fvangelistao- 
prehendit,  sod  non  pauca  ccdcstis  mysterii  "- 
tuie  reliciuii.  Ex  concionibus  etiain  Beriiili 
iu  illudfestum  inte']igimu.s,  iutcr  cclcbres  '- 
tivitates  illam  fnisse  annumerataiu.  Itaie 
dubitaudum  non  est  quin  sit  satis  antiqua-l 
siue  certi  initii  memoria.  Solet  autem  cH 
Nativitatis  feslo  coafiindi,  quia  est  veUili  r- 
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tis  et  octava  illiiis.  Tamen,  licot  ratio  oc- 

0  sit  snfficiens  ail  solemnitatom  qnoadoffi- 
n,  quoad  observantiam  autem  festi  non 
t  reputari  sufficiens,  nisi  cum  die  domini- 
vel  cnra  alio  pecidiari  jungatnr  mysterio. 
it  iii  hoc  dic  octavo  adjnnctum  f'iit  myste- 
Q  Circnmcisionis,  quod  pecnliari  festo  me- 
j  celebrari ;  tum  qnia  eodem  die  coepit 
istus  pro  nobis  solvere  pretium  sanguinis 

tum  etiam  quia  signaculum  Circnmci- 
is,  qnod  proprinm  lapsornm  hominnm 
:batur,  pro  nobis  snmpsit;  tnm  denique, 
>inomineJesu,  quod  illa  die  accepit,  omne 
',  flectatur.  Ob  has  ergo  et  alias  rationes, 
praecepto  festum  ifind  generalitcr  consti- 
;}m  est.  Et  aliqni  existimant  illnd  etiam 
i|ie  institutum,  ad  impediendas  superstitio- 
ijquas  Gcntiles  in  illis  calendis  januarii  ob- 
?  arc  solebant,  ut  habetur  ex  cap.  Non  oh- 
Mis,  26,  qua^st.  ultim.  Tandem  advertit 
limdus,  hb.  GRation.  oifi.,cap.  15,  festum 
Ij:  nonsohmi  Christo,  sed  etiam  Virgini  esse 
i  linn,  et  oUm  dnas  missas  sohtas  fuisse  in 
3  elebrari,  nnam  de  Virgine,  alteram  de 
iprio;  et  nnnc  constat  ex  multis  missoe  et 
D  i  partihus,  pra?sertim  in  CoUecta,  Anti- 

1  lis,  et  Responsoriis,  magnam  officii  par- 
?i  esse  de  Beata  Virgine,  Propter  quod  idem 
•ijmdus,  lib.  7,  cap.  1,  nura.  M,  lUam  vo- 
ajictavam  suppletionis  :  Nam  quia  in  Nati- 
i\\i  {?i\i)mulhm  actum  est  de  partu,  et  pa- 
ii\de  pnrturiente,  ideo  in  octava  plenius  ipsa 
ei[>'ati!r. 

i  Festum  Epiphanice.  —  Fpiphanve  fes- 

Mz5  ApostoUs  decretum. —  Quartum  festum 

slilpipliania?,  qnod  in  eisdem  jnribus  ex- 

Tiie   nnmeratur,   estque    adeo   celebre  et 

niuum,   nt  inter  ApostoUcas   festivitates 

io;|Nativitatem  nnmeraii  soleat,  nt   videre 

iC'|inClem.,Ub.  SConst.,  cap.  12,  et  lilir.  8, 

ail33,  ubi  (quod  valde  notandum  est)  ])ro 

■  illius  festivitatis  aflert ,   quod  in  illa 

iirata  sit  Divinitas  Christi  testimonio 

^'  w  baptismo,  et  Spiritus  Sancti,  qid 

'!!'■  cohmhn'  ostendit  astantihus  eum,  cid 

'»■  emt  testimonium.    Isidorus    etiam, 

1  lie  Itivin.  nific,  rapite  vigosimo  sexto, 

in  rationem  ponit  simul  cnm  pra^cipua 

litestatione  Cliristi  Magis  facta,eornm- 

u-atione;  addens  etiam,  eodem  diefac- 

-•1'.  a  Cliristo  primum  et  celebre  miracu- 

"II  ouversionis  aqua?  in  vinnm,  de  quorum 

'"y^riorum  concursu  in    eodem  die  fiisius 

.  dicto  2  tom.,  disput.  26,  section.  \, 

'ig'i- linurn  ,  Amhrosinm  ,   Origenein  , 
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Maximnm,  Lconem,  et  aUos  Patres,  festum 
illud  maxime  venerantes,  retnUmus.  Et  videri 
etiam  potest  Rupertus,  Uhro  tertio  de  Divin. 
offic.jCap.  34;  et  AUin.,  libr.  A,  cap.  23;  et 
Ammianus  MarceUinus,  Ubr.  21  ,  ubi  circa 
tempora  Constantii  imperatoris  hnjus  festivi- 
tatis  meminit,  longe  antiqniorem  esse  signifi- 
cans.  De  prajcepto  ergo  servandi  hoc  festum, 
et  scriptum  jus  habemus,  et  ApostoUcara  tra- 
ditionem,  et  magnas  hujus  observantire  cau- 
sas,  prsescrtim  propter  vocationem  gentium, 
et  Christi  manifestationem,  de  quibus  dicto 
]oco  est  disputatum,  et  ideo  hic  plura  dicere 
non  est  necesse. 

10.  Festum  Pra^scntationis.  —  Prcesenta- 
tionis  festum  Christo  simul  et  Virgini  exhihe- 
tur.  —  Qiiinto  loco  inter  Christi  festa  poni- 
mns  PrEcsentationem  et  oblationem  ejus  iii 
templo  propter  ordinem  festivitatum,  et  quia 
revera  primaria  ratio  iUius  solemnitatis  est 
Christus:  nnde  in  hoc  ordine  videtur  nnrae- 
rari  in  dicto  cap.  i  de  Cons  ,  distinct.  3,  nam 
proxime  post  Epiphaniam  ponitur  ante  Pas- 
cha,  et  inferins  adduntur  festivitates  Beatse 
Marite  ;  et  moro  Ambrosii  ,  et  juxta  Grgeco- 
rum  ritum  ita  nnraerari  dicitur.  At  vero  in  c. 
uU.  de  Feriis,  hoc  festura  omittitur,  unde  si- 
ne  dnhio  snb  festis  Beata?  Virginis  corapre- 
henditur:  nam  itaetiam  numerari  optime  po- 
test,  et  commnniter  solet ,  praesertim  juxla 
Romanum  morem,  nt  ex  Ub.  Ordo  Romamis, 
et  ex  comranni  usu  satis  constat.  Habetque 
magnum  fuudamentum  in  ipso  mysterio,  quia 
siraul  cum  oblatione  primogeniti  sacrificium 
pro  matre  offerebatur  ;  unde  et  Purificatio 
Virginis  festnra  illud  appellatur.  Propterqnod 
recte  dixit  Beda  ,  tomo  7  ,  homilia  illius 
diei :  Solemnitatem  nohis  hodiernce  celehrilatis, 
quam  qitadragesimo  nativitatis  die  deh  tis  ve- 
neramur  officiis,  mnxime  ejusdem  Sahatoris 
nostri^  siviul  et  intemeratm  Genitricis  ejus  hu- 
oniUtate  dedicatam  sacraEvangelistcv  lectio  de- 
signat,  exponcns  eos,  qid  legi  nihil  dehueranty 
implendis  sc  legalihus  per  omnia  suhdidisse  de- 
crctis.  Si  autera  illins  festi  officiura  attente 
spectetur  .  majori  ex  parte  ail  Christum  re- 
ferri,  tam  ex  coUecta,  qnam  ex  iiitroitu.  epis- 
tola,  et  aliis  partibns  facile  intelligitur. 

H .  Quando  incoeperit.  —  De  antiquitate  au- 
tem  hujus  festi  non  est  tam  certa  notitia,  sicut 
pra^cedentis  ,  unde  aliqui  putarunt  coepisse 
celebrari  temporibus  Justiniani  !,  quia  Nice- 
pliorus,  libr.  17,  capit.  28,  sic  de  illo  scribit : 
Idem  imperator  (loquitur  de  Justiniano  senio- 
re,  seu  I)  tum  primum  Servatoris  exceptionem 
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toto  orhe  terrarum  festo  die  lonorare  instHuit, 
ubi  Servatoris  exceptionem,  illins  preesentalio- 
nem  appellat,  more  Grseeorum  ,  qui  hoc  fcs- 
lum  hypautin  vocant,  id  est,  occursum^  vel 
Simeoniset  Annae^  qui  eo  die  obviaverunt  Do- 
mino,  dum  prcesentaretur  in  templo ,  ut  ait 
Micrologus,  cap.  47,  vel  celel)rantium  festum, 
quifide  Christooccurrunt,  cum  a  Virgine  ma- 
tre  in  temphim  prfescntandus  defertur,  ut  ex 
Maitino  Polono,  in  Chronic,  lib.  \1,  cap.  28, 
retnUt  Covarruvias ,  Ub.  4  Var.,  cap.  49.  Et 
cum  Nicephoro  concordare  videtur  Sigeber- 
tus,  in  Chronico,  qui  luijus  festi  institutionem 
ponit  in  anno  Domini  quingentesimo  quadra- 
gesimo  secundo,  qui  sine  dubio  cadit  in  impe- 
rium  Justiniani ;  Durandus  etiam,  in  Ratio- 
nali,  lib.  7,  c.  7,  dicittempore  Jnstiniani  im- 
peratoris  ConstantinopoU  magnam  homiuum 
muUitudinem  peslilentia  fnisse  sublatam,  et 
ideo  tunc  fnisse  institutam  festivitatem  Pnri- 
ficationis.  Georg.  autem  Ccdrenus  Justino  , 
praedecessori  Justiniani,  institutionem  hujus 
festi  tribnit  anno  quingcntesimo  vigesimo 
septimo. 

12.  Hoc  festum  Romce  celehratum  ad  alo- 
lenda  lupercalia.  —  Apud  Baroninm  vero,  in 
\  tom.,  in  1  Christi  anno,  numer.  quadrage- 
simo  primo,  reperio,  Pnrificationis  festum  ad 
abok>nda  UipercaUa  Roma?  co^ptnm  fuisse  an- 
niversario  die  celebrari  ;  ibi  autem  uon  re- 
fert,  quo  anno  inccBperit,  nec  potui  aUum  lo- 
cum  invenire,  in  quo  id  se  dicturum  promit- 
tit.  Nam  tom.  6,  anu.  496,  nnmer.  46,  dicit 
terapore  Gelasii,  et  ejus  monitu,  lupercaUa 
fuisse  a  Senatusnldata;  de  institutione  autem 
fcsti  iUo  tempore  facta  nihil  narrat.  At  vero 
Beda,  in  Martyrol.,  quinto  LUis  Septemb.,  et 
ordo  Romanus  referunt,  Serginm  Ponlificem 
instituisse  solemnem  snp[)Ucationem,  seu  pro- 
cessionem,  qna?  illo  die  fit,  iUamque  consue- 
tudinem  et  solemnem  festivitatem  introduc- 
tam  esse  ab  Ecclesia  ad  mutandam  Uistrandi 
consuetudinem,  quam  gentes  observabant;  re- 
fert  idem  Beda  ,  in  Ubr.  de  Ratione  tempo- 
rum,  et  AUin.  Flac,  de  Divin.  oflic.,  capit.  de 
Purificatione  ;  et  Dnrand.  supra,  ubi  etiam 
tribuit  hanc  institutiouem  Sergio  Papa? ;  un- 
de  dici  potest  prins  fuisse  hoc  festum  institn- 
tnm  ConstantinopoU  occasione  pestis ,  postea 
vcro  Romee,  aUa  ratione.  At  Sergius  post  Jns- 
tiniannm  I  fuit,  tempoie  Jnnioris  et  Tiberii , 
ideoque  probabiUus  est  non  fuisse  festum  a 
Sergio  institutum,  sed  auctum,  utsen.sit  etiam 
Baron.,  ann.  701,  num.  4.  [mo  veri.simile  est 
anti([uius  esse  hoc  festum  (ut  bene  Covarru- 


vias  supra  advertit,  et  sequitnr  Azor,  tom., 
lib.  \  ,  capit.  18),  uam  antiquiorum  Patri 
Gregorii  Nysseni,  Chrysostomi,  Cyrilli,Hie. 
nymi,  et  aliorum  declamationes  et  homili, 
in  ea  festivitate  habitae,  leguntur  apud  ;- 
rium ;  inter  quos  Cyrillus  indicare  vide  r 
processionum  usum,  quse  accensis  cercis  fiu , 
Fortasse  ergo  aucta  est  solemnitas,  vel  in  - 
vatnm  ejns  praeceptum  tum  Constautinop  , 
tnra  etiam  Romse ,  ut  majori  cum  pompat 
observatione  celebraretnr ;  ipsum  autem  ;- 
tum  antiijuius  esse  credibile  e.st,  nam  et  o 
Pa[)a,  in  dicta  epistola  4,  illius  tempus,  eti- 
tionem  ,  cnra  aliis  solemnitatibus  majori  s 
ponit. 

13,  Festum  Transfiguratioms.  —  M\a 
Christi  festa  simul  cum  aliis  celelrantur  - 
Trarvsfigurationis  solemnitas quam  antiqua- 
Ha^  festivitates  ,  quas  hactenns  enumer  i- 
mus,  pertinent  ad  infantiam  Salvatoris  ie 
reliquls  autem  mysteriis  ejus,  quae  ante  s- 
sionem  contigerunt,  unam  tantnm  festi^a- 
tem  videtur  Ecclesia  celebrare ,  quam  s  to 
loco  ponimus,  scilieet,Transfignrationis.  Im 
lieet  de  aliis  mysteriis  vitai  ejns  peculiam 
commemorationem  faciat,  ut  de  initio  c- 
trinfe  ejusin  setate  dnodecim  annorum,  q  n- 
do  ad  templum  venieus  cum  matre,  ibie- 
mansit,  etc,  et  de  illius  baptismo,  jejunioc 
tentationibus,  et  de  initio  miraculornra  u?, 
non  tamen  his  mysteriis  peculiarem  festi:a- 
tem  dedicat,  sed  vel  cum  aliis  festivita' its 
illa  conjnngit,  vel  iu  aliqnibus  dominicisifir 
annum  ea  commemorat,  ut  mansionem  (ri- 
sti  in  templo  celebrat  in  Dominicainfra  iia- 
vam  Eiiiphania>  ;  baptismum  in  ipsaniKtpi- 
phauia,  et  in  oetava  ejus  ;  initium  miratio- 
rnm  cum  eadcm  etiam  Epiphania,  et  pna 
Dominiea  post  oetavam  ejus  ;  jejuninra  iro 
in  prima  Dominica  Quadragesimse.  At  ;ro 
de  Transfiguratione  licet  in  secunda  Dorni- 
ca  Quadragesiniai  particularem  mentioncifa- 
ciat,  specialis  nihilominus  instituta  est  iti- 
vitas,  quae  sexto  die  augusti  celebratnr  p' 
mos  in  Eeclesia  Gra^ca  viiletur  esse  antici.s 
iit  ex  Moenologio  Gra?corum  coUigitur.  I  Ec- 
clesia  autem  Lalina  habnisse  initium  a  ( ix- 
to  III,  afUrmat  Platina  in  Vita  ejus,  et  eo 
festo  indulgentias  illas  coneessi.sse,  quasUr- 
banus  in  festo  Corporis  Domini  concesiat. 
Occasiouem  illud  institnendi  in  illo  die  ifit 
fuisse,  qnia  in  eo  Christiani  iusignem  "*"- 
riam  a  Turcis  ad  Belgradum  reportaint- 
Alii  vero  antiquius  putant  e.sse  hocfeiim, 
qnia  illius  memiuit  Wandelbertusiusuolar- 
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rologio.  Vixit  antem  ille  ante  Galixtum  in, 

•ca  aaniim  Domiui  858,  teste  Trithemio,  lib. 

de  Vir.  illust.  S.  Bencdicti^  cap.  36.  Secuu- 

I,  quia  Duranilus,  lib.  7  de  Diviu.  offic,  c. 

,  et  Joann.  Beleth.,  iu  explicatione  Divin. 

ic,  capit.  144,  hauc  posuerunt  festivitatem 

flie  sexta  augusti,  et  tamen  sunt  Calixto  III 

tiquiores.  Tertio,  quia  legitur  homilia  S. 

joaisin  eo  tempore  habita.  Quapropter  in 

.c  re  uihil  certum  affirmare  possum.  Est 

Uem  verisimile,  festum  hoc  quoad  officium 

ori,  altarisque  solemnitatem,  aule  Galixtum 

{eoepisse;  quoad  prajceptum  vero  scrvandi 

em  illum  ut  festivum,  a  tempore  ipsius  Ga- 

;ti  exordium  habuisse. 

14.  Proposilte  ophiiones  in  concordiam  re- 

[cuntur.  —  Et  ita  facile  possunt  iu  concor- 

am  redigi  prsedictse  seutentia;:  nam  Plntina 

j  propria  observatione  festi  loqui  videtur  ; 

|u-andus  aulem  et  Beleth.  de  officio  prsecipue 

[ictaut:  nam  iunumeras  recenseut  festivita- 

3  Sanctorum,  quae  sub  prsecepto   uon  suut, 

j'et  Ecelesia  de  illis  recitet.  Minus  vero  urget 

;iod  cx  Wandelberto  refertur,  quia  solent  iu 

jirtyrologiis  poni  festivitates,  quse  non  ser- 

j.ntur  ex   prsecepto  ,  imo  saepe   ponuutur 

j.uctide  quibusEcclesia  nonrecitat.  Aliquan- 

'letiamrcferunturfestivitatesquffiapud  Groc- 

is  celebrantur,  etiamsi  non  observentur  a 

iliuis :  verisimile  autem  est  festum  lioc  fuis- 

celebrius  et  antiquius  apud  Grflecos  quam 

ter  Latinos,  ut  iudicant  orationes  Sancto- 

m  Eplirem  ,  Gyrilli  Alexandriui,  Andreai 

•eten.  et  Basilii  Seleucieusis,  in  eam  solem- 

|tatem,  quas  refert  Surius,  et  Simeou  Meta- 

,irast. ;  et  prima  habetur  iuter  opera  Ephrem. 

ieriim  est  illas  tantum  esse  de  mysterio,  ni- 

,lque  de  speciali  festivitate  indicare,  uiide 

liituerunt  in  Dominica  secunda  Quadragesi- 

jiBproferri,  quod  etiam  probabile  est  de  ho- 

ilia  sancti  Leonis.  Deuique  quod  ad  praeseus 

ectat,  pra^ceptum  servandi  ilhid  festum  non 

detur  multum  antiquum,  et  fortasse  Roma^, 

>i  hoc  feslum  rigorose   servatur,  a  Gahx- 

lU  inchoatum  est;  non  tameu  videtur  fuis- 

{  latum  pro  universa  Ecclesia,  vel  certc  nou 

joique   est  consuetudiue  receptuml,  quia  de 

jelo  non  ubique  obligat  ,  sed  consueludiui 

andum  est.  Et  ideo  haec  sufficiunt  de  hoc 

jSto ;  nam  de  mysterio  ipso,  in  dicto  2  tom., 

I  sput.  32,  tractatum  est. 

I  15.  Festum  Passionis. —  Passionis  festim 

,iando  incoeperit.  —  Septima  Ghristi  festivitas 

^ni  potest  dies  mortis  et  passiouis  ejus,  cum 

is  quaj  illam  proxime  antecedunt  et  subsc- 
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quuntur  usquc  ad  diem  resurrectionis  exclu- 
sive.  Hoc  euim  festum  ut  ab  aliis  distinctum 
ponit  Gregorius  IX,  in  dict.  cap.  ultim.  de 
Feriis,  his  verbis :  Septem  diebus  Bominicco 
Passio7iis,  et  in  leg.  Ut  in  die,  et  leg.  Omnes 
dies,  God.  de  Fcriis,  septem  dies  praicedentes 
aute  Pascha  observari  prfecipiuntur.  Et  (quod 
majus  cst)  Glemens,  libro  octavo  Gonstitut., 
capite  trigcsimo  tertio,  significat,  illas  fuisse 
iustitutiones  Apostolorum.  Sed  scieadum  est 
ahud  esse  tractare  de  Feriis,  qua3  in  ordine 
ad  judicia  concessa  sunt  injure,  aliud  vero  in 
ordine  ad  observationem  ex  prsecepto  quoad 
abstinendum  ab  operibus  servilibus,  audien- 
dam  missam,  etc  Priori  modo  considerantur 
maxime  in  jure  civiH,  et  magna  ex  parte  in 
jure  canouico,  sub  titulo  illo  de  Feriis,  et  praj- 
sertim  in  illo  capite  ultirao  videtur  de  lioc 
prfficipue  tractari,  sic  enim  in  principio  dici- 
tur  :  Quamvis  non  prorogari,  sed  expediri  de- 
ceatqua;stiones,  dehet  tamen  judicialis  strepi- 
tns  diebus  qtiiescere  feriatis,  qui  ob  reveren- 
tiam  Dei  noscuntur  esse  institnti.  Quam  ulti- 
mam  particulam  addit,  quia  sunt  alia;  feriae, 
quie  gratia  vindemiarum ,  vel  messium  in~ 
dulgentur  (ut  ibidem  subjungitur ),  quas  qui- 
dam  juri.st3e  rusticas,  alii  temporaJes  vocant. 
Inter  quas  et  priores  differentia  constituitur 
iu  eodem  capite,  in  ordine  ad  strepitum  judi- 
cialem,  quod  prioribus  non  possuut  partes  re- 
nunciare,  nam  etiam  ex  consensu  illarum  non 
possuut  judicia  peragi,  quia  non  in  earum 
favorem,sed  in  Dei  honorem  sunt  introductffi: 
posterioribus  autem  renunciare  possunt  par- 
tes,  si  iuter  se  consentiant,  ut  eis  non  obstan- 
tibus  lis  traetetur,  (juia  sunt  veluti  privile- 
gium  in  favorem  earum  concessum,  cui  re- 
nunciare  possunt.  His  addunt  juristoe  ferias 
quas  repenlinas  vocant,  id  est,  quae  uon 
certa  et  stabili  lege,  sed  prsecepto  principis, 
ob  occurrentem  occasioncm,  uuo  vel  alio  die 
prsecipiuutur.  Quae  quidem  utroque  ex  dictis 
rnodis  juberi  possunt,  scilicet,  vel  ab  eccle- 
siastico  principe,  in  honorem  Dei,  vel  s»cu- 
lari,  in  honorem  suum,  vel  propter  aliam  rci- 
publicse  commoditatem,  ob  princijiemnatum, 
vel  partam  victoriam.  Scd  hrec  obiter  tantum 
attingimus  ut  nominum  notitia  habeatur,- 
reliqua  jurisperitis  rcmittimus. 

16.  Afi  septem  dics  sanctce  hebdomadce  ob- 
sertentur  operum  cessatione.  —  Quod  ergo  at- 
tinet  ad  septem  dies  Dominicai  Passiouis,  licei 
probabile  sit,  olim  dies  illos  fuissc  in  pra^cepto 
ex  vi  juris  communis,  etiam  quoad  religio- 
sum  cultum,  et  cessationem  ab  operibus  ser- 
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vilibus,  niliilomiuiis  dicendnm  cst,  nuuc  uon 
esse  sub  peculiari  praicepto  totam  illam  heb- 
domadam,  qnam  sanctam  appellamus.  Dico 
autcm  suh  pecullari,  quia  prim.a  dies  ejus  sub 
generali  preecepto  de  Dominica  observanda 
continetur;  dc  reliquis  vero  diebus  nulbim 
est  prseceptum  generale  obligans  totam  Ecele- 
siam.  Et  ita  in  cap.  1  de  Consec,  d.  3,  nulla 
fit  illoium  dierum  mentio.  Et  quamvis  ibi 
Archid.  dixerit  hodie  servari  feriam  quintam, 
et  diem  Parasceves,  tamen  id  non  habet  uni- 
versalis  consuetudo,  ut  notat  Silvester,  verb. 
Domiiiica,  qusest.  1,  §  7,  qui  addit  limitatio- 
nt!m  his  verbis  :  Nisi  forU  Parasceves,  usque 
ad  osculum  Crucis.  Sed  iu  hoc  etiam  con.su- 
lenda  est  consuetudo ;  nam  alicubi  solet  ob- 
servari  cessatio  ab  operibus  servilibus,  ab  of- 
ficio  missa?  feriaj  quintse  usque  ad  finem  offi- 
cii  ferise  sextffi  illiushebdomadse.  Frequeutius 
tamen  (ut  opinor)  hoc  fit  ex  vohuitaria  pietate 
ac  devotione,  potius  quam  cx  obligatione  in 
conscientia;  et  sicubi  censetnr  esse  obligatio 
propter  consuetudinem ,  videtur  sohnn  esse 
quoad  cessationem  ab  operibus  in  pubhco 
cxercendis,  propter  scandahim,  et  perturba- 
tionem  vitaudam,  non  vero  quoad  obhgatio- 
nem  audiendi  missam,  seu  sacrum  officium, 
vel  omnino  cessandi  ab  operibus,  etiam  in 
occulto.  Cujus  signum  esse  potest ,  quod, 
quando  dies  Incarnationis  cadit  in  aliquem 
ex  illis  thebus,  longe  aho  modo  et  rigore  ser- 
vatur  festivitas  a  populo  Christiano  quoad 
missam,  vel  officium  audiendum,  et  quoad 
ccssalionem  a  laborilius. 

17.  Igitur  si  ohra  fnit  tota  illa  hebdomada 
sub  pra?cepto,  consuetiidine  derogatum  est,  ut 
Snmmistee  communiter  docent,  Armill..  verb. 
FtricE ,  num.  6;Rosell.  ibidem;  Anton.,  2 
part.,  tit.  9,  cap.  7,  et  alii.  Verisimile  autem 
est  id,  qiiod  Clemens  refert,  non  fuisse  in  uni- 
ver.-a  Ecclesia  introductum,  nequefuisse  insti- 
tutum  ut  semper  duraret,  sed  pro  aliquo  tem- 
pore.  Nam  ibidem  refert.  etiam  Apostolos  pra?- 
cepisse  tunc  obsei  vatiouem  sabbathi  more 
Christiano  per  modum  festi^  quod  fieri  potuit 
pro  iUa  regione  et  tempore,  donec  lex  vetus 
rumhonoresepeliretur.  De  Gregorio  autem  IX 
verisimile  est  ,  nullum  de  hoc  tuhsse  spe- 
ciale  pra?ceptum,  qnia  in  dicto  cap.  ultim., 
non  est  sermo  de  cessatione  ab  omuibus  ope- 
ribus,  sedabstrepitu  judiciorum:  ethoc  sohim 
in  principio  proponitur,  ut  patet  ex  verbis  ci- 
tatis,  et  id  solum  iu  fiue  capitis  conchiditur 
illis  verbis:  Quiius  xolemnilus  feriis  {nisi  ne- 
c^sMas  urgeat,  rel pietas  suadeat)  usquc  adeo 
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convenit  ab  hujusmodl  alstinere,  ut  consentiei 
tihus  etiam  partihus,  nec  processus  Jmbitus  t 
neat,  nec  sententia,  quam  cmtingit  diehis  h 
jusmodi  promu' gari.  Et  certe  verisimile  nc 
est  ante  Gregoriura  aUam  fuisse  consuetud 
nem,  nec  facile  credi  potest,  iUiim  voluis. 
novam  consuetudir.em  et  festivilatem  intrt 
ducere. 

18.  Quare  feriic  illcc  solemnes  dicantur. 
Neque  obstat  quod  feriae  illoe  dicantnr  solen 
nes  ;  non  enim  ita  vocantur  propter  festivai 
solemnitatem  religiosani.  quam  in  omnibi 
illis  observare  necesse  sit,  sed  quia  stabili 
antiqua  consuetudine  receptse  sunt.  Sic  eui 
latine  etiam  dicitur  es-e  solemne,  quod  qu( 
tannis  fieri  solet,  vel  consuetudine  receptu 
cst ;  uude  etiam  feriai  rusticai  aestivales  v 
autumnales  solemnes  appellantur,  ut  arepe 
tinis  distinguantur,  ut  sumitur  ex  Glossa,  di 
to  cap.  ult.,  et  ibi  Panorm.,  num.  8.  N 
etiam  obstat  quod  illfB  feri-.e  dicantur  in  L 
reverentiam,  quia  hoc  optime  slat  sine  pr; 
cepto  abstinendi  omnino  ab  operibus  siTvi 
bus,  vel  audiendi  sacrum  omnibus  illis  diebi 
Sunt  enim  multi  dies  peculiariter  dicati  in  b 
uorem  Dei,  vel  alicujus  Sancti,  qui  non  pra' 
piuntur  illo  modo  observari.  sed  specialis  i 
verentia  aut  honor  cernitur  maxime  in  ece 
siastico  officio,  ([uod  in  diebus  majorishebr 
madffi  pecuhariter  fit  in  ret^ordationem  Don 
nicse  passionis.  Et  ut  majori  cum  solemnitf 
fieret,  adjunxit  Ecclesia  vacationem  saltera 
strepitu  judiciorrm,  qna;  non  sunt  tam  nec( 
saria  ad  horainum  vitam  et  sustentationei 
sicut  sunt  alia  opera;  et  ideo  nohiit  Ecele: 
uuiversale  praeceptnm  ferre  de  observatio 
festiva  illorum  dierum,  licet  judicia  prohibi 
rit  in  ordiue  ad  reverentiam  Dei.  Quin  poti. 
toto  tempore  Quadragesima^  jure  civili  prol- 
behautur  judiciacriminalia,ut  in  leg.  Quadi 
ginta,  Cod.  de  Feriis,  etiu  c.  2,  15,  quaestio 
quarta,  prohibetur,  ne  omnibus  illis  dieb 
liceat  aliijuem  damnare  in  exihum.Etin 
Decrcrit,  22,  qua?st.  5,  a  Septiiagesima  p:- 
hibetur  exigi  ab  alitjuo  juramentum.  Qi 
omiiia  non  servantur,  et  decreta  illasnuttc- 
tum  Conciliorum  provinciahum.  Tamenc?  > 
intclhgitur  quam  diversum  sit  tempus  fer- 
tum  in  ordine  ad  judicia,  etiam  iu  reveif- 
tiam  Dei  et  bonum  anima^,  vel  simphci ' 
festivum. 

19.  Ohjectio. — Diluitur.  —  Poicst  tan:i 
apparentius  cbjici,  quia  Iiiue  seqnitur  ex  i 
illius  decreti  non  probari  alios  dies,  qui  i 
numerantur,  ctiam  Natalis^  vel  Paschalis.t 
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imiles  esse  in  prafcepto  juris  communis  quo- 
(l  oljscrvationem  rigorosam  festi.  Patet  se- 
uela,  quia  iion  aliler  (licuntiir  feriali  hi  dies, 
uiim  fei'iai  hebdomadai  sanctoe  :  consequens 
utem  videlur  contra  dicta.  Respondeo,  pro- 
tcr  hoc  argumentum  esse  probabih^m  o[ii- 
ioiiem,  quam  Sylvestcr  supra  communem 
icit,  in  illo  capite  non  tantum  prffici[ii  vaca- 
ionem  ab  stre[utu  judicii,  sed  etiam  ab  ope- 
ibiis  servihbus  in  omnibus  illis  diebus.  Sed 
ihilominus,  inspecta  intentione  Pontificis  in 
la  lege,  et  vi  verborum  ejns,  concedeudum 
idctur,  inteutionem  illius  legis  non  fuisse 
gere  de  festis  cx  praece[ito  observandis  ab 
mnibus  fidehbus,  sed  sohim  de  feriis,  in  qui- 
iis  abstinendimi  est  ab  stre[iitu  judicii  pro- 
ter  reverentiam  Dei,  quee  ferioe  latius  pateut 
iiam  illffi  festivitales,  ut  decluratum  est.  Ni- 
ilominus  tamen  ex  quahlate  materiai,  et  ex 
liis  juribus,  et  maxime  ex  traditione  Eccle- 
iae,  intelligimus  festivitates,  quse  ibi  nume- 
autur,  esse  ita  soleranes,  ut  ab  cmnibus  sint 
X  praicepto  observanda^  cultu  rehgioso,  et 
lanc  esse  generalcra  rcgulara,  quK  non  ad- 
littit  exceptionem,  nisi  ubi  ex  materia  ipsa 
el  ex  consuetudine  contrarium  constet. 

CAPUT  VI. 

'E  FESTO  PASCHATIS   ET   BESURnEGTlONIS  DO.MLNI. 

i.  PascTiatis  festnm  anfiquissimum. —-IIoc 
'■stum  non  esi  de  jnre  divino. — Hffic  est  oc- 
iva  et  plenissima  Christi  festivitas  ,  quam 
immnmter  Pascha  appelhTmus,  traiislato  no- 
line  ab  usu  Hebrfeorura,  qui  circa  illud  tem- 
ussuum  Pasclia  celebrabant,  quia  jam  pas- 
ha  nostrum  immolatus  esl  Christus,  ut  dixit 
anlus,  1  ad  Corinth.  15.  Qua  occasione  solet 
ic  tractari  de  vocibus  phase  et  pa.scha ,  et 
gnificatis  earum  ;  sed  de  his  satis  pro  nostro 
istituto  dictum  a  nobis  estin  2  tom.,  scct.  2, 
1  fni.  Jam  ergo  usu  Ecclesioe  pascha  signifi- 
it  tempus  ilhid,  seu  solemnitatem  illam  ,  in 
iiaDominicam  resurrectionem  solemuiter  ce- 
•bramus.  De  qua  imprimis  certum  est  cadere 
ib  rigorosum  [)raeceptum  sabbalhizandi  (ut 
c  dioam),  seu  festivum  agendi  diein  ilhun. 
tita  sub  nomine  sancti  Paschatis  pro|ionitur 
idicto  cap.  i  de  Consecr.,  distinct.  3,  et  sub 
omine  resnrrectionis,  in  dicto  cap.  ultim.  de 
■riis.  Quam  csse  institntionem  Apostohcam 
3lligimus  ex  Clemente,  libr.  8  Constit.,  cap. 
i,  et  ex  Canone  08  Apostoloruni,  ubi  Qua- 
1'agesima  pascluT.  jcjunari  pra-cipitur,  id  cst, 
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qiiffi  in  solemnitate  et  festivitate  Pascha^  ter- 
uiinatur,  ut  ex  Clemeute  intelligimus,  lib.  o, 
ca[).  12,  10,  17  et  18;  et  hanc  constitutionem 
fuisse  perpetuo  in  Ecclcsia  observatam  sub 
obligatione  legis  et  praecepti  notius  e.st,  quam 
ut  probatione  indigeat.  Nam  in  pra:>senti  sta- 
tu,  constat  de  communi  consensu  Ecclesiae,  et 
observantia,  cujus  nullum  aliud  initium  assi- 
gnari  potest  proeter  apostohcam  institutio- 
nem,  nec  assignari  potest  tera[ius  in  quo  talis 
consuetudo  fuerit  in  Catholica  Ecclesia  inter- 
rupta.  Eam  vero  fuisse  continuam,  ex  Patrilius 
ostendi  potcst ,  quod  statira  referemus.  Unde 
aliiiui  putarunt  hoc  praece[itum  esse  de  jure 
divino,  ipsosque  Apostolos  non  proiirio  arbi- 
trio,  se  i  institutione  divina  hoc  festum  Ec- 
clesice  tradidisse,  quia  sumraa  et  quasi  divina 
rationc  nititur,  tum  propter  resurrectionem 
Chri?ti;tum  quiain  illo  oir.nes  resurreximus; 
tiim  etiam  quia  illa  est,  per  antonomasiam, 
dies  quam  fecit  Dominus,  ad  salutcm  et  justi- 
ficationem  nostram.  Unde  etiam  fit ,  ut  illud 
fcstum  omuino  immutabile  videatur,  ac  pro- 
inde  divinura.  Sod  nihilominus  idem  de  re- 
surrcctione,  quod  de  dominica  die  censendum 
est,  propter  easdem  rationes;  simpliciterenim 
est  ecclesiasticum  prseceptum,  licet  aposto- 
licum,  non  divinum,  habetque  omnein  firmi- 
tatem  et  rationem  quam  habet  dies  dominica, 
cum  majori  excellentia  et  causa,  quia  illa  est 
tanquam  exemplar ,  et  protofypon  omuium 
dorainicarum  anni;  nihilominus  tamen  iii 
eadem  latitudino  ecclesiastici  pra^cepti  conti- 
netur. 

2.  Tiitani  heidomadam  Paschatis  noii  esse 
festtvi^  observationis.  — Unde  est  ulterius  ob- 
servandum,  ex  dictis  locis  Clementis  haberi, 
hanc  institutionem  iu  principio  factam  esso 
de  observanda  tota  hebdoinada  Pa^ch;e  ;  ita 
enim  expresse  dicit  in  dicto  cap.  33,  libr.  8, 
et,  quod  amplins  est,  in  dict.  cap.  ult.  poni- 
lur  dies  resurrectionis  cum  septem  sequenti- 
Ins,  et  dicto  cap.  1,  ponitur  Sanctim  Pascha 
cum  tota  hehdomada.  Nihilominus  tamen  cer- 
tum  est,  licet  tota  illa  hebdomada  sit  feriata 
in  ordine  ad  judicia,  quod  maxime  iiiteuditur 
in  illo  lap.  ult.,  iion  tamen  esse  totam  sub 
preecepto  festiva^  observationis,  quoad  orania 
qiue  ad  diem  festum  pertinent,  ut  constat  ex 
Ecclesise  consuetu.hne.  Unde  in  Concilio  Ma- 
guntino,  sub  Carolo,  capite  trigesimo  scxto, 
prcecipitur  obsorvari  Pascha  usque  ad  quar- 
tam  feriam  simplicitei-,  et  quintam,  cum  ali- 
qua  moderatiouc.  At  vero  jam  nunc  generalis 
consuetudo  cst,  ut  duo  jiroximi  dics  post  fes^ 
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tnin  Paschoe  ita  observentur,  sicut  primus,  ob 
majorem  solemiiifatcm  et  lionorem  mysterii. 
In  aliquibus  item  provinciis  observatur  ter- 
tius;  reliqui  vero  usqueab  sabbathum  nullibi 
observanturj  et  in  observatione  {ertii  diei^ 
seu  ferioe  quartoe  ilUus  bebdomada^,  consue- 
tudini  standum  est;  nam  jiixta  morem  Eccle- 
sifc  Romaua;  illa  dies  non  est  ita  solemnis  si- 
cut  priores.  Unde  etiam  in  officio  diei  non  ha- 
bet  a^qualem  sc>lemnitatem,  nam  primi  tres 
duplices  sunt,  et  supremse  classis;  quartus  ve- 
ro  sohim  ut  semiduplex  cohtur.  Et  baec  est 
sententiacommunis  Anton.,  Sylvestri,  AngeU, 
Cajetani,  ArmiUae,  et  aliorum. 

3.  Pascha  die  dominico  celehrandum.  —  Cir- 
ca  hanc  autem  festivitatem  nonnuUa  breviter 
explicanda  sunt,  propter  antiquam  de  boc 
festo  controversiam,  et  ut  ratio  teraporis  ejus 
perspicue  cognoscatur.  Secundo  igitur  dicen- 
dum  est  festum  Paschse  semper  esse  in  domi- 
nico  die  celebrandum,  cum  hebdomada  se- 
quenti  in  sensu  jam  expUcato.  Ita  habetur  ox 
traditione  Ecclesiae ,  qua?  ab  ApostoUs  traxit 
originem,  ut  sumitur  ex  Clemente,  dicto  Ubro 
quinto,  capite  decimo  sexto  :  Ne  per  errorem 
( ait )  diem  resurrectionis  Domini  Nostri  Jesu 
Christi  alio  die,  praterquam  dominico  tantum, 
celebremus ;  et  capitulo  decimo  octavo  :  Sab- 
latho  usque  ad  galli  cantumjejunium  produci- 
te,  et  illucescente  una  sabhathorum,  qui  est  dies 
dominicus,  desinite,  etc.  Et  quoniam  de  obUga- 
tione  hujus  institutionis  aUqui  dubitare  coe- 
perunt,  Deus,  speciali  rcvelatione  Hermre, 
Doctori  Ecclesiai  antiquissimo,  facta,  iUam 
confirmavit,  ut  refert  Pius  I  (qui  anno  cente- 
simo  quinquagesimo  Chrisli  sedit),  in  epistol. 
4  decret.  Ubi  eliam  de  hac  observatione  spe- 
cialem  legem  tuUt,  qufe  habetur  de  Consecr., 
d.  4,  cap.  Nosse  vns,  quam  post  quadragiuta 
annos  confirmavit  Victor  Papa,  ejiist.  1,  cap. 
Celehritatem,  de  Consecr.,  d.  3.  Et  cum  eo  fere 
terapore  de  hoc  articulo  controversia  orta  es- 
set  inter  Orientales  Ecclesias,  omnes  Episcopi 
Orientis,  in  ConciUo  quodam  Paleestino  con- 
gregati,  statuerunt  omnino  esse  retinemiain 
traditionem,  ut  festum  Pascliae  in  die  domini- 
ca  celebraretur,  tuncque  jejunium  solveretnr. 
Ita  rciert  Eusebius,  Ub.  5  Histor. ,  cap,  22, 
addens,  eo  tempore  in  variis  proviuciis,  tam 
Orientis  quam  Occidentis,  atque  etiam  Ro- 
mae,  fuisse  de  hac  re  motam  quasstionem,  et 
omnes  Episcopos  in  hanc  sententiam  conspi- 
rasse;et  cap.  23,  refert  epistolas  Polycratis  aJ 
Yictorem,  ubi  perpetuam  traditionem  in  liac 
observantia  ostendit;  et  cap.  24,  refert  deci- 
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sionem  Victoris  Papse  de  hac  re,  et  concor- 
diam  Irenaei  in  sententia ,  Ucet  judicaret  non 
esse  unitatera  Ecelesiae  scindendam  propter 
unius  caeremoniae  diversitatem. 

4.  Tandem  vero  in  Concilio  Nicseno  con- 
troversia  omnis  consopita  est,  et  dicta  veritas 
stabUita.  Quamvis  enim  in  actis  Concilii,  quce 
modo  liabemus,  nihil  de  hac  causa  tractatum 
legamus,  et  in  ejus  Decretis,  vel  vigiuti,  vcl 
octoginta,  quoe  in  \  tomo  Concil.,  juxta  varias 
editiones,  leguntur,  nuUum  sit  ad  hanc  quaes- 
tionem  pertinens  ,  nihilominus  communis  tra- 
ditio  Patrum  est,  in  Concilio  Nicaeno  statu= 
tum,  vel  potius  constitutum  esse,  quod  nunt 
Ecclesia  servat.  Quod  satis  patet  ex  ConciUo 
Antioclieno,  ut  statim  dicemus;  item  ex  So 
crate,  lib.  1  Tripart.,  cap.  ultim.,  etEusebio, 
Uh.  3  de  Vit.  Constant.,  c.  4  et  5,  qui  refe- 
runt,  diias  fuisse  causas  praecipuas  cogendi 
ConciUum  iUud  :  unam  ad  definiendam  fidem 
contra  Arium,  aUeram  ad  statuendum  domi- 
nicum  diem  pro  Paschate  celcbrando  contra 
Asiaticos.  Et  cap.  47,  refert,  ul^i  in  Concihf 
de  sanctissimo  festo  Paschatis  disceptaretur 
communi  senteutia  stabiUtum  esse,  ut  um 
die,  videlicet  dominico,  ab  omnibus  celcbrc 
tur.  Quod  etiara  refert  Nicephorus,  Ub.  8  His 
tor.,  cap.  19;  et  attigit  Athanasins,  in  epis 
tol.  de  Synodo  Arirain.  et  Seleuci.;  latius  Epi 
phauius,  liseres.  50  et  70;  et  Ambrosius  ,  ii 
epist.  83,  aUas  in  cnarratione  de  Paschati 
celebrandi  ratione,  ubi  praeterea  refert  in  Ni 
coeno  Concilio  aureum  numerum  computo  es 
se  adjectum,  ad  statuendam  certam  rationeD 
inveniendi  legitimum  diem  Paschatis  cele 
brandi.  Ipsum  autem  decretum  ex  quadat: 
epistola  ejusdem  ConcUii  ad  Alexandrinar 
Ecclesiam  refert  Tlieodor.,  lib.  i  Histor.,  ca 
pit.  9,  et  in  lib.  2  Tripart.,  capit.  12,  his  vei 
bis :  Ftangelizamus  de  consonantia  sanctiisi 
mi  Paschce,  qtda  teslris  rationihus  est  correi 
tum  hoc  opus,  ita  ut  omnes  Orientales  fratre. 
qui  cum  Judms  primitias  celehrahant,  consi 
7icnt  cui)i  Romanis,  et  tobiscum,  et  cum  omn 
bus  ab  initio  pascha  custodientibus,  exhoc  ten 
pore  debeant  custodire. 

5.  Quanta  sit  certitudo  positce  assertioni. 
—  Ut  autem  veritas  magis  dedarelur,  inqui 
potest  quanta  certitudine  tenenda  sit  asscrt 
posita,  et  quo  sensu  accipieuda  sit,  et  an  J 
mortale  peccatum  contrarium  sentire,  v 
agore,  et  quo  jure  fundata  sit ;  quidam  eni 
dixerunt  non  debere  Pascha  celebrari  semp 
die  dominica,  sed  iu  dccima  quarta  lunapi 
mi  mensis,  in  quacuraque  die  liebdomadae  i 
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ciderit,  jnxta  Judseorum  observationem.  fn 
hac  opinione  fuernnt  Asiani  ante  Concilium 
Nicseuum,  ut  ex  Eusebio  relatum  est;  addit- 
que  Nicephorus,  lib.  4,  cap.  ultim,,  etiam  post 
Concilium  Nica^num,  aliquos  in  ca  opinione 
perdurasse,  eamque  consuetudinem  relinuis- 
se;  idemque  refert  Epiphanius,  hceres.  50, 
ubi  sectatores  hujus  ritus  Quartadecimanos 
vocat,  et  inter  hfereticos  eos  ponit ;  sicut  et 
Augustimis  ,  haeres.  29,  Te.ssarascfedccatitas 
eos  vocat.  Alii  vcro  dixerunt  rem  lianc  indif- 
fereiitem  esse,  et  neutram  fuisse  ut  necessa- 
riara  statuendam.  Ita  videntur  sensisse  Nova- 
tiani,  ut  ex  Socrate,  libro  5  Histor.,  cap.  20, 
ot  hhro  octavo  Tripart.,  capite  nono,  colhgi- 
tur.  Et  ha^retici  hujus  temporis  dicuntur  ita 
sentiro,  et  mnlti  alii,  de  quibus  videri  potest 
Bellarminus,  Hb.  3  de  Cultu  Sanctorum,  cap. 
iO.  Et  ad  hoc  suadendum  induci  potest  histo- 
ria  supra  relata  de  Ireneeo,  qui  Victori  Pouti- 
flci  obstitit,  ne  propter  cujusdam  cffiremonia; 
obscrvationem  Asianos  excommunicaret.  Alle- 
gari  etiam  potest,  quod  Joannes  Evangelista 
fertnr,  raorem  iUum  celebrandi  hoc  festum 
decima  quarta  hma  Ecclesiis  Asise  tradidisse, 
sicut  Pelrus  tradidit  Romanis  usum  celebran- 
di  illud  in  dominica,  et  ideo  neutrum  morem 
fuisse  damnandum;  unde  refert  Nicephorus, 
hbr.  4  Hist.,  cap.  ult. ,  cura  Polycarpus  Ro- 
mam  vcnisset  tempore  Aniceti,  persuaderi  ab 
illo  non  potuisse,  ut  morem  a  Joanne  rece- 
ptnm  relinqueret,  et  nihilominus  unione  in- 
ter  eos  servata  discessisse.  Idem  habet  Euse- 
bius,  hb.  5,  cap.  24;  et  ita  etiam  admittit  Be- 
da,  lib.  5  Histor.,  cap.  15;  et  Bellarminus  su- 
pra.  Deniquc  cum  alia  festa  Christi  non  eodem 
die  hebdomachT  celebrentur,  quo  mysteria  ip- 
sa  faota  fuerunt,  videri  potest  commodius  fu- 
turiim,  si  idem  in  hoc  festo  servaretur ;  ita 
enim  major  unitormitas  in  festis  celebrandis 
haberetur,  el  innumerse  diificultates  circa  ob- 
scrvauda  novikinia  ad  legitimum  diem  Pas- 
cha>  inveniendum  evitarentur. 

6.  Ilicrcticu'))  est  sentirc  Ulicitim  esse  ccle- 
brari  Pascha  die  dominico. —  Verumtameu,  ut 
recte  notavit  Castro,  verb.  Pascha,  aliud  est 
a2;pr(!  de  doctrina ,  ahud  de  ob>ervatioue. 
Qnod  ergo  ad  doctrinam  attinet,  imprimis 
sontire,  esse  illicitara  consuetudinem  celebran- 
di  Pascha  in  die  dominico,  et  nou  in  decima 
quarta  luna,  hffireticum  cst.  Et  lioc  seusisse 
videntur  illi,  quos  ut  ha?reticos  damnant  Epi- 
pliauius,  Angustinuset  alii  Patres.  Ratio  vero 
est  primo,  quia  cst  coutra  infallibilem  Eccle- 
siae  universaUs  auctoritatem^  et  contra  aposto- 


licam  traditionem;  irapossibile  enim  est  ut 
Ecclesia,  qu6e  est  cohimna  et  firmamentum 
veritatis,  erret  approbando  pro  licito  id  quod 
illicitum  est.  Secundo,  quia  vel  hoc  esset  illi- 
citum,  quia  est  contra  prseceptum  legis  vete- 
ris  dc  celebratione  Paschatis  in  luna  decima 
quarta,  et  hoc  Judaicum  est,  et  involvit  hffi- 
resim ,  quod  ohservatio  legalium  sit  neces- 
saria  :  vel  esset  illicitum,  quia  estjure  natu- 
rali,  aut  alio  divino  positivo  prohibitum  :  et 
hoc  stultum  est,  quia  nec  naturalis  lex  habet 
hic  locum,  ut  est  per  se  notum,  nec  de  tali 
prohibitionc  est  aliqua  scriptura  vel  traditio ; 
imo  illam  fmgere,  est  contra  ecclesiasticam 
traditionem,  ac  proinde  hsereticum  est;  vel 
esset  illicitum,  quia  contra  pra^cepttimaliquod 
humanum,  et  sic,  prseter  temerariara  asser- 
tionem  sine  fundamento,  involvitur  ha^resis, 
quod  supra  leges  pontificias.  et  conciliares  a 
Pontificil»us  approbatas,  possit  esse  humana 
prohibitio,  qure  actumreddat  illicitum. 

7.  Dempta  Fcclesiof  lege,  an  per  se  sit  illi- 
citnm  celebrare  Pascha  aliis  dieius.  —  At  vero 
e  contrario  seutire,  quod,  seclusa  Ecclesice  le- 
ge  de  ritu  celebrandi  Pascha  die  dominico,  sit 
per  se  illicitum  illud  celebrare  in  aliis  diebus 
hebdomada),  in  quibus  decimam  quartam  hi- 
nam  inciderc  contigerit,  licet  probabile  non 
sit,  non  tamen  est  ita  falsum  seu  haereticum, 
sicut  contrarium  assertum..  Hoc  propono  con- 
tra  ahos,  qui  dixerunt  esse  conlra  jus  divinum 
alio  die  celebrare  Pascha,  quam  dominico.  Id 
enim  supponitnr  iu  illa  assertione,  quam  re- 
probamus  :  si  enim  hoc  est  illicitum,  seclusa 
Ecclesise  institutione  et  lege ,  oportet  ut  sit 
contra  jus  divinum;  at  illud  ius  esse  non  po- 
test  naturale,  ut  per  se  notum  est,  quia  tota 
celebratio  hujus  festivitatis  est  ultra  rationem 
naturalem,  etiam  suppositis  ipsis  myslcriis,  et 
beneficiis  mortis  et  resurrectionis  Christi;  ex 
nuUo  enini  principio  morali  sequitur  nccessi- 
tas  talis  festivitatis,  seu  cominemorationis,  sc- 
clusa  lege  determinante  et  pra^cipiente  illam  ; 
crgo  multo  magis  idem  est  de  circnmstantia 
tahs  diei  in  illa  solemuitate  servanda.  Nec 
etiam  potest  de  hoc  fingi  prffceptum  divinura 
jiositivum,  qnia  nec  scriptum  est,  nec  tradi- 
lum ;  et  quia  totum  ipsum  festum  non  cst  de 
pro^ccpto  juris  divini,  nt  dixi :  ergo  multo  mi- 
nus  illa  circumstantia.  Et  hoc  ad  summum 
probat  argumentum  sumptum  ex  faclo  Joan- 
nis  Evangelistae,  si  verum  est,  ipsum  in  viti 
sua  celebrasse  Pascha  in  decima  quarta  hina, 
sine  ohservatione  peculiari  diei  dominicaj ; 
potuit  euim  tunc  id  faccre  quodam  arbitrio 
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humano,  qnia  non  erat  ros  proliibita,  et  po- 
tnit  fortasso  tunc  expedire  in  illis  locis  ad  se- 
(landos  Jndffiorum  animos,  sicnt  Paulns  cir- 
cumcidit  Timotlia^nm,  etalialegalia  interdum 
servavit.  Quanqnam  Joanncs  non  more  Jn- 
dKornm  celebrabat  Pascha,  sed  ritn  cbristia- 
no,  sohimque  in  circumstantia  diei  volebat 
cum  Jnda:»is  convenire,  ut  minns  a  nostra  fes- 
tivitate  abhorrerent ;  vel  certe  id  facerc  potnit 
ex  aliis  humanis  conjecturis,  ut  ex  propinqui- 
tate  temporis  ostenderetnr  consonantia  rei  et 
figurai,  veritatis  et  nmbra^,  vel  ut  celebritas 
Paschse  haberct  diera  magis  certum,  vel  aliis 
similibns,  quse  in  his  morahbus  rebus  snffi- 
ciuut  ad  ahqnam  determinationem  faciendam 
in  re  de  se  non  mala,  neqne  prohibita. 

8.  Post  Ecclesue  decretum  non  est  indiffe- 
rens  d'es  ad  Pasclia  celebrandum.  —  Socrates 
cante  in  hoc  legendum. — Dico  vero  tertio,  hcet 
sit  verum,  hanc  rem  ante  determinationem 
esse  indifferentem,  iion  tamen  ita  esse  indif- 
ferentem,  ut  non  possit  Ecclesia  circa  illam 
necessitatem  imponere,  ac  snbinde  nunc  post 
Ecclesipe  pra^ceptum  non  esse  indifferontem, 
sed  necessariam  ad  honestatem  morum,  et 
oppositnm  dicere  haTeticnm  esse.  hi  quo  cau- 
to  legendns  est  Socrates,  hbro  quinto  Histo- 
riarum,  capite  vigosimo,  et  hbro  nono  Tri- 
part.,  capit.  38;  nam  contrario  errori  favere 
videtnr.  Probatur  autem  assertio,  quia  hcet 
non  servare  prGPceptum  Ecchjsiae  non  sit  haj- 
reticum ,  sed  pravnm,  vel  sacrilegum  ,  vel 
scandalosum,  ant  etiam  schismaticum,  tamen 
dicerc,  non  esse  peccatum  agere  contra  prae- 
ccptum  Ecclesise,  haereticum  est,  quia  est  ne- 
gare  ]»otestatem  Ecclesioe  ad  ferendum  vernm 
pra-coptnm,  et  obhgans  in  conscientia,  quod 
est  lir?  reticum.  Et  ita  etiam  hoc  titulo  judi- 
cantnr  hKretici  a  Patribns,  omnes  qni  in  priy- 
ri  opiniono  Asianorum  fuerunt  pei'tinaces  post 
Ecclosiae  determinationem  et  praeceptum  ;  si- 


vandnm  ab  omnibns  Ecclesiis.  Sic  enim  ait 
Aml)rosins  snpra  :  Eo  usque,  Dommi  fratres 
dilectissimi,  a  rero  nos  deviare  non  convenit, 
nec  tano  ingenio  discrepare,  ut  qucedam  neces- 
sitas  celehritatis  hujus  omnilus  sit  imposita 
Christianis.  Et  Eusebins  snpra  ait,  statntura 
esse,  ut  amplius  non  liceat,  nisi  die  dominica 
Pascha  celehrare.  Et  Atbanasius,  in  dicta  epis- 
tola,  ait  visum  esse  Concilio,  ut  omnes  obtem- 
perarent.  Et  ex  suraraa  dihgentia  adhibita  ab 
Ecclesiae  pastoribns,  Conciliis,  et  Snmmis  Pon- 
tificibns  circa  hanc  observationem,  constat  ab 
eis  judicatam  esse  rem  gravissimam,  et  ad 
unionem  et  decorem  Ecclesiae  multnra  perti- 
nentera.  Et  simihter  verba  decretorum  Pii  et 
Victoris  evidenter  ostendunt  proprinm  prae- 
ceptum  :  et  idera  referunt  omnes  citati  Patres 
de  decreto  ConciUi  Niceui.  Ahas  nulhis  fuisset 
Concilii  labor,  si  nihil  stabile  ac  lirmum  ab 
illo  fuisset  constitutum;  nuUa  cnim  esse  posset 
ntihtas,  nisi  res  esset  in  necessitatera  adducta 
et  imposita.  Est  ergo  nnnc  liaereticnm  dicerc, 
vol  Iioc  non  esse  in  prcecopto,  vel  non  potuissc 
fieri,  ant  pra?ceptnra  esse  injustum,  aut  mate- 
riara  non  osse  capacem  ihins;  omnia  enim  \v£c 
snnt  contra  commnnem  sensum,  et  traditio- 
nera  univcrsahs  Ecidesia?  et  Pontiticnm,  Cou- 
ciliorum  ac  Patrum. 

iO.  Ex  ritu  tradito  per  Joannem  Apostolum 
non  excusari  quemquam.  — Neque  ab  hujus 
logis  obhgationo  posset  quis  excusari  eo  titulo, 
quod  Joannos  Evangolista  alinm  ritura  tradi- 
dit;  ram  Joaunes  tnnc  ilhim  tradidit,  quando 
oppositus  non  erat  generaUter  praeceptns,  et 
ipse  non  potuit  caeremoniara  statuere,  quse  per 
Petrura  et  successores  ejus  non  posset  revo- 
cari  :  imo  neque  poterat  legom  forre  obligan- 
tom  nnivorsam  Ecclesiam  sineconsensn  Petri, 
vel  expresso,  vel  saltera  tacito,  qui  iii  pra!senti 
non  intervenit;  unde  cortissimura  est,  ritum 
illum  non  fuisse  generalem.  Et  in  rigore,  non 


cut  etiam  modo  hseretici  habentur,  qni  com-  est  duhiumqnin  potnisset  Anicetns  Papa  obli- 

mnnionom  sub  utraqne  spocie  retinere  stndiMit  garo  Polycarpura  ad  servandnni  morem  Ro- 

contra  Ecclesiaj  prohibitionem.  manum  ;  tamen  eo  temporenon  fecil,  qnianon 

9.   Ohjectio. — Satisfit. — Dices  non  oportere  expediobat.  Atqno  eadem  ratione  certissiinum 


nt,  qui  sic  sentit  de  hac  particnlari  materia, 
goneraliter  noget  Ecclesiae  potestatera  ad  pra?- 
cipioMdum  ,  vol  obligandnra  in  conscientia. 
Sed  in  hac  tantura  materia  dicere  posset  (piis 
non  obligare  prasceptura  ant  consnetudinem, 
vel  quia  materia  non  est  capax  tantae  obliga- 
tionis,  wA  qnia  non  est  jnstum  tale  praece- 
ptnm,  cura  alins  ritus  reiintetur  magis  convo- 
niens.  Vorumtameu  dubitari  non  potest  (]niii 
Ecclesia  lioc  statui^it  tanqnara  nocossario  ser- 


osse  censeo,  quod  si  aliqua  privata  Ecclesia 
pertinaciter  vellet  iii  hac  obscrvantia,  a  Rn- 
mana  ot  universali  discedero,  sive  cum  Ju- 
daois  Pascha  celebrando,  sive  in  certo  ac  fixo 
aliquo  die  raensis,  ut  tertio  die  aprilis,  vcl  vi- 
gesimo  quinto  martii,  vel  alio  simili,  jnxta  va- 
rias  opiniones  de  die  raortis  et  resnrrectionis 
Christi,  merito  posset  cogi  per  censnras  ad 
servandum  Ecclesiae  ritum,  et  si  coutinnax 
esset,  prffisciudi  ct  anathematizari.  Qnia  illa 
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isset  gravis-sima  culpa,  et  inoliedicnLia  cuin 
candalo  et  schismate,  et  iion  -^me  magna  su- 
si)icione  ha^resis.  Unde  Conciliiim  Antioche- 
jnim,  snbJnlio.cap.  I,sub  gravissima  censura 
Lrscipit  observari  decreinm  Concilii  Niceiii, 
ie  celebratioue  Paschatis  in  die  clominico,  et 
"xcommunicat  eosi|uicelebrantdecima  quarta 
inia,  more  Judaico.  Neque  coutra  hoc  obstat 
jaotura  Irena'i,  quia  tunc  forte  noii  erat  tani 
j.lara obhgatiO;  vellicet  esset,  pro  tuncjuiruavit 
liou  cxpedire  coactione  uti,  nou  quia  fieri  non 
bosset,  sed  qnia  tolerando  et  coniiivendo,  pro 
Iniic  credidit  poluisse  melius  1'emcdiiim  adbi- 
|)eri. 

i   H .  Tertia  assertio.  —  Prima  ralio.  — Tertio 

t.icendnm  cst,  magnis  rationibus  Ecclesiam 

iiiolam  fuisse  ad  hanc  observantiam  retinen- 

lam  et  prfficipiendam,  atqne  adeo  hnnc  ritum 

(ccundum  se  magis  esse  conveuieiitem,  etop- 

iiositnm  sentire,  phis  esse  quam  temerarinm; 

i  J  antein  docere,  esse  valiie  scandalosum  et  im- 

liinm.  Non  dico  antem  esse  htereticum,  quia  de 

!.acmajori  congruitate  non  invenio  exi^ressam 

j  cfinitionemj  neqne  necessariam  consecutio- 

lem  ex  vi  praecepti,  vel  traditionis  de  re  ipsa, 

hiia  ad  obhgationem  et  honestatem  prsecepti, 

itis  est  quod  res  sit  pia  et  honesta,  ac  subiude 

oiiveniens,  quicquid  sitde  illa  comparatioue. 

ilihilominus  tamen  dicta  ratio  convenieutiae 

videnter  supponitur,  et  significatnr  a  sauctis 

'atribus,  ct  ecclesiasticis  decretis,  et  lioc  sufii- 

it  ad  praedictum  gradum  certiludinis.  Ratio- 

es  anlem  quaj  potuernut  Eccli:siam  inovere, 

jjquentes  occurruut.  Prima,  quod  ita  sit  a  Pe- 

:"0  et  Paulo  tradilum,  cl  (ut  credi  pole.st)  a 

oeteris  Aposlolis,  saltem  excepto  Joanne  ;  et 

nivcrsalis  consnctudo,  paucis  exceptis,  ita  te- 

nit  nsqne  ad  Goucilium  Nicenum,  ut  ex  Patri- 

iuset  historiis  usque  ad  illud  tempns  eoustat^ 

jt  allegatnm  est.  Et  ita  locum  Iiabet  ratio, 

(iiam  ex  Constantino  supra  indicat  Eusebius, 

ictolibro  tertio  de  Vita  ejus,  capite  septimo : 

%ia  nefas  est,  ut  in  tanto,  et  tam  soJemni 

(istrw  religionis  festo  regnet  dissensio,  et  quia 

rau  ac  indecomm  est,  ut  iisdein  diebus,  alii 

'M  in  mairore  et  jejuniis,  celebrando  mortem 

'hrisli ;  alii  in  hetitiaet  animorum  rcmissio- 

e,  Pascha  celebrando.  Quapropter  {ad)  istud 

■ctius  instituendum  est,  et  ad  unam  normam 

['digendum.  Et  ralio  ip?a  postulat  ut  pauciores 

jluribns  cedant,  et  inferiores  superioribus,  et 

|raesertim  ipsi  capiti  Petro^  et  successoribus 

Iius. 
12.  Secundaratio.  —  Secunda  latio  tradita 
Patribns  est,  nt  noii  videamur  Judneis  coa- 


sentire,  aut  illos  imitari,  eodem  die  cuin  illis 
Pasrha  celebrando.  Haiic  signihcavit  Clemeiis, 
dicto  libr.  o,  cap.  10,  dicens  :  Nnque  amplius 
cum  Judceis  tempiis  celehrandi  Pascha  obscrce- 
tis,  nulla  enim  cum  eis  nunc  nobis  communitas 
est.  Et  addit  ipsos  etiam  Judieos  falli  iu  suo 
calculo  et  ratiocinatioue;  qnod  etiam  dixit 
Epiphanius,  ha^res.  70.  Et  eamdem  ratiouem 
habet  Constaut.  snpra,  et  addit:  Innostraenioi 
esl  potestute,  ut  illorum  more  rejecto,  teriore 
ac  magis  sincero  iaslitiito  {quod  quidem  apri- 
ma  passionis  die  usque  haclenus  recoluimus ) 
hujus  festi  celebrationem  ad posieros  prnpage- 
mus ;  et  infra :  Est  enim  revera  absurdissi- 
'inum,  ut  illi  insolenter  se  jactant,  nos  alsque 
ipsoi'um  disciplinre  subsidio  isCas  res  obsercare 
non  posse.  Ac  si  ilicat,  vitandam  esse  illam 
simihtudiuem  cum  Judaica  consuetudiue,  nt 
claiius  profiteamur  nos  non  celebrare  Pascha 
ex  obligationc  suee  legis,  nec  iiuligere  illorum 
rilibus  ad  verum  Pascha  celebraudnm.  Quai 
ratio  adeo  movit  Concilium  Nicenum,  ut  sta- 
tuerit  nunqnam  esse  celebraniium  Pascha  eo- 
dem  die  quo  Judaji  celebraut,  etiamsi  coiitin- 
gat  diem  domiuieam  in  decimam  quartain  lu- 
uam  iucidere,  ut  infra  vidcbimus.  Nam  licet 
iu  rigore,  festivitatem  tunc  agere,  noa  esset 
Judaicnm  (sicut  nuuc  seepe  festum  agimus  iii 
die  sabbathijsineritu  Judaico,  quiaalio  titulo 
et  modo  id  observamus),  nihilomiuus  ob  cele- 
britatera  Paschae,  ct  propter  Jud»orum  inso- 
lentiam  ac  cKcitatem,  noluit  Ecclesia  cum  eis 
unquam  conenirere  iu  hujus  festisolemnitate. 
Solet  prajterea  hic  alia  ratio  tradi,  quia  nisi 
hoc  modo  celebretur  Pascha,  contiuget  in  ali- 
quo  anno  nou  celebrari,  et  iu  alio  eelebrari 
bis.  Hoc  enim  incouveniens  videutur  colligere 
Clemens  et  Constautinus,  citatis  locis,  ex  ob- 
servationePaschatis  more  Juda;orum;  scdnon 
videtur  procedere  simpliciter,  sed  supposito 
alio  errore  Judoeorum,  ut  iufra  dicam. 

13.  Tertia  ratio.  —  Tertia  ratio  addi  po- 
test,  quia  per  sese  erat  expedieus  ut  Ecclesia 
semper  ageret  Pascha  in  Doininica;  hoc  au- 
tem  suaderi  potcst  omnibus  rationibus ,  qui- 
bus  persuasum  est  debuissc  festum  sabbathi 
ia  festum  domiuiciE  diei  a  christiauis  commu- 
tari.  Si  enim  propter  glo)'iain  domiuicai  re- 
surrectionis,  ct  propter  spcm  nostram,  expe- 
diebat  diem  illuin  festivum  agere,  multo  certe 
magis  couvenieus  erat,  festnm  ipsum  resur- 
lectionis,  quod  est  vcluli  prototypon  omnium 
domiuicaium_,  extra  dominicam  dieui  nou  cc- 
lebrari.  Ratiouem  hanc  longo  discursu  Iractat 
Aiigustinus,  cpi.'^t.  119,  a.I  Jaiuiarium,  prae- 
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seitim  a  cap,  9  \isque  atl  17,  ubi  late  (liscur- 
rons  ostenclit  debuisse  ita  celebrari  Pascba  in 
lege  gratise ,  ut  ante  diem  ejus  sabbatbum 
praecedat,  et  ante  ilkid  dies  crucis  Domini; 
quia  boc  Pascha  uostrnm  non  significat  cor- 
poralem  trausitum,  sed  spiritualem,  quem 
Cbristus  nobis  meruit,  transeundo  prius  de 
boc  mundo  ad  Patrem,  et  postea  transeundo 
de  morte  ad  vitam  gloriosam.  Unde  in  c.  13  sic 
inquit:  Dies  Dondniais ,noii  Judans,  sedChn- 
stianis,  resurrectione  Domini  declaratiis  est,  et 
ex  illo  ccepit  habere  festivitatem  suam.  Et  iu 
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sunt.  Unde  totus  ille  discursns  ad  boc  rednci- 
tur,  quod  oportuit  boc  festum  semper  in  do- 
minica  celebrari,  quai  non  potest  immutabili- 
ter  iu  aliquo  die  mensis  numerari.  Dices,  po- 
tuisse  institui,  ut  iu  quarta  dominica  marlii, 
verbi  gratia,  vel  prima  aprilis  semper  Pascha 
celebraretnr,  et  tunc  fieret  aliqna  mutatio  in 
numero  dierum  mensis,  taraen  fuisset  longe 
minor,  et  faciUus  inveniri  posset.  Et  lioc  suffi- 
cerct  ad  reprfescntandum  omnia  mysteria,  ct 
sacramenta  quai  iu  bac  solemnitate  Augiisti- 
nus  supra  expendit,  quia  semper  praicederet 


cap.  14,  pra?cipit  attendere  triduum  sacratis-    sabbatbura,  et  posset  prKcrdere  rcproesentutio 


simum  crucifixi,  sepulti,  suscitati.  Nam  per 
diem  crucilixionis  sanctificatiolaboriosabujus 
vitae,  qua3  fereudo  Gliristi  crucem  obtmetur, 
significatur ;  per  sepulturam  vero  requies  glo- 
riae  iu  auima  incboata  ;  et  perresurrectionem 
consummatit)  nostra  in  gloria  per  generalem 
resurrectionem.  Et  ccnciudit  iu  fine  capitis : 
Hoc  ex  auctoritate  Scripturarum,  et  universce 
Ecclesice  consensione,  per  anniversarium  Pas- 
clia  celebratur.  Unde  addit  iu  priiicipio  c.  15: 
In  reteri  lege,  ad  cdebrandum  Pascha  solum 
prceceptum  est  observare  mensem  primum,  et 
lunam  decimam  guartam.  Ex  Evangelio  ta- 
men  (ait),  quia  tam  manifestum  est  quo  etiam 
die  Dominus  crucifixus  sit,  et  in  sepultura  fue- 
rit,  et  resurrexerit,  adjuncta  est  etiam  dierum 
observatio  per  Palrum  Concilia,  et  orbi  chris- 
tiano  persiMSum  est,  eo  modo  Pascha  celebrari 
oportere.  Eumdemqne  Augustini  discursum 
breviter  et  dilucide  coUegitlsid.,  lib.  l  Oftic, 
cap.  31. 

1-4.  Cur  Pascha  non  celebratur  semper  certo 
die  mensis. — Objectio. — Bespondettcr.  —  Atque 
ex  bac  assertione  intelligitur  ratio  ob  quam 
festum  Kesurrectionis  non  celebretur  in  die 
fixo  et  immobili  alicujus  mensis,  ut  fit  in  Na- 
tivitate,  et  aUis  festis  quae  immobiUa  vocanlur. 
Nam  eo  ipso  quod  oportuit  in  dominica  sera- 
per  fieri,  uon  potuit  in  certo  die  mensis  apri- 
Us  aut  martii,  puta  tertio,  vigesimo  quinto, 
aut  aUo  siraiU  numero  fieri,  quia  uon  semper 
taUs  dies  mensis  est  dominicus.  AUam  ratio- 
nem  reddit  Augustinus  in  dicta  epistol.  119, 
cap.  1,  sciUcet,  quia  in  festo  Nativitatis,  et  si- 
miUbus,  non  repreesentatur  aliquod  sacramen- 
tum,  id  est,  sacra  aliqna  signilicatio,  sed  tit 


mortis  Gbristi  in  feria  sexta,  et  ante  Paseha 
potuisset  etiam  jojunium  quadragesimale  de- 
signari,  observata  in  unoquoque  anuo  domi- 
nica  ,  et  cum  proportione  posseut  celebrari 
Pentecostes,  et  alia  festa  quae  raobiUa  dicun- 
tur,  (jnai  aliquantulum  etiara  tunc  mutareii- 
tur,  sed  raulto  minus  quam  nunc.  Et  ita  hic 
discursus  nou  videtur  suflicienter  osteudere 
necessitatem  aut  convenientiam  in  raodo  de- 
siguaudi  Domiuicara  Pascbce,  quara  nunc  ha- 
bet  Ecclesia.  Respoudeo,  concludere  o]>jectio- 
nem,  aliquid  oportere  addere  discursui  facto 
ut  boc  probetur;  bactenus  vero  non  fuit  ue 
ccssarium,  quia  solura  egimus  de  ralioue  ce 
lebraudi  boc  festum  in  die  domiuico. 

15.  Pascha  celebrandum  die  dominico  pos. 
decimam  quartam  lunam . — Quis  mensis  prirnui 
dicatur  hoc  loco.  —  Dico  ergo  quarto,  festuo 
Pascbatis  celebrandum  semper  esse  in  die  do 
minico,  qui  proxime  cadit  post  decimam  qiiar 
tara  luuam  primi  mensis,  idque  convenieu 
ter  fuisse  ab  Ecclesia  statutum  et  preeceptum 
Doctrina  bujus  asscrtiouis  non  minus  cert 
est,  quara  pra^cedeutis,  quia  eadera  auctoritat 
et  traditioue  Ecclesiai,  Pontificura,  et  Conci 
liorum,  ac  Patrum  nititur.  Nara,  ut  ex  omu) 
bus  supra  citatis  constat,  ita  statutum  est  i 
Goncilio  Niceno,  sicut  autea  fuerat  generalitc 
observatum,  et  postea  relentum  est.  Ut  autei 
tota  res  breviter  exponatur,  adverto  prim(^ 
primura  mensem  bic  appellari,  illum  de  qu 
dicitur  Exod.  12  :  Mensis  iste  vobis  principw 
mejisium  primus  erit  in  mensibus  anni;  qi 
statim  cap.  13  vocatur  mensis  novaruni  fru 
gum,  quo  ciare  osteuditur  fuisse  principiui 
veris,  quod  inter  martium  et  aprilem  cadi 
Quamvis  enim  mensis  septembris  antea  essi 


tantum  annua  commemfjratio  talis  mysterii ; 

iu  lesto  autem  Pascbatis,  non  solum  fit  com-  priraus  apud  Hebraeos,  nt  mulli  voluut,  et  fo 

memoratio  mysterii  secuudum  se,  sed  etiam  te  semper  talis  babitus  fuerit  in  ordine  ad  n^ 

reprseseutatur  peculiare  sacramentnra,  quod  gotia,  et  actiones  politicas,  tameu  ex  peculia 

Deus  obsci-vari  voluit  in  sua  morte,  sepultura,  institutione  divina  ,  alind  principiuin  ann 

et  resiirrectione,  prout  lalil)us  diebus  factai  alquc  adeo  alius  prmuis  mensis,  in  eo  capi 


^ 


CAP.  VI.  DE  RESURRECTIONIS  FESTO. 


271 


lt!.sigiialus  est.  Sicut  ergo  Hebraei  observabaiit 
llum  raensein  ad  .'^uum  Pascha  celebrandum, 
ta  etiam  voluit  Ecclesia  eumdem  ad  verum 
'ascha  observari :  diverso  tamen  spiritu^  nam 
iidaji  in  recognitionem  temporahs  beneficii, 
[uod  in  jEgypto  receperunt^  ihum  mensem  ob- 
ervabant;  Ecclesia  vero  in  repr8e,sentationem 
uortis  et  resurrectionis  Christi.  Ilh  enim  cele- 
)raut  Pascha  propter  transitum  Angeh  percu- 


hgunt  ex  communi  traditione  Hebraeorum  et 
Ecelesiffi,  quam  tradit  Beda,  de  Ratione  tem- 
porum,  cap.  43  et  sequenlibus,  usrjue  ud  60, 
ubi  primum  mensem  Hebrajorum,  ad  festivi- 
tatem  Paschai  celebrandam,  ihum  essc  deli- 
nit,  cujus  decima  quarta  hma  cadit  in  ipsum 
cequinoclium,  vel  proxime  post  illud  ;  et  hanc 
fuisse  traditionem  Hebraeorum  refert  Anatho- 
hus,  antiquissimus  et  peritissimus   iu  his  re- 


ientis,  velpropter  trausitum  suum  ex  ^gypto  bus,   Laodicea^  Episcopus,  apnd   Eusebium, 

.11  terram  promissionis,  nos  propter  trausitum  hb.  7  Historiarum,  cap.  20,  ahas  28,  ex  qua 

^hristi  ex  hoc  mundo  ad  Patrem,  ct  a  morte  conchidit,  Pascha,et  festum  Azyinorum  omni- 

,iJ  vitam,  et  propter  transitum  nostrum  a  no  post  ceguinoctium  agendum  esse.  Idem  aUin- 

inorte  spirituah  ad  vitam  gratiae  in  hac  vita,  git  Nicephorus,  hb.  12,  cap.  32;  Sozomenus, 

;t  gloriaj  (in  spe)  pro  vita  futura.  Denii]ue  ait  hb.  5,  cap.  18;  Socrates,  hb.  5,   cap.   20,  et 

Aiigustinus  :   Observamus    ^nensem   novarum  lib.  9  Tripart.,  cap.  38. 

rugum,  guia  innovationem  nostram  recognos-  17.  Frrores  Judreorum  in  Paschate  obser- 

imus.  tando.  —  Quod  etiam   sumitur  ex  Epiphauo, 

i    16.  Annus  lunaris  ohservahatur  a  Jndceis  h^res.  70,  ubi  notat,  Judeeos  quosdam  in  ma- 

■  /i  Paschate.  —  Secundo   observare    oportet,  guo  errore  versatos  fuisse,  quateiius  Pascha 

iiinum,  de  quo  ibi  est  sermo,  esse  lunarem,  suum  interdum    ante  sequinoctium   vernum 

ijui  inihum  sumit  a  novihmio  primi  meusis,  celebrabant  :  Unde  sequebatur  (ait)  ut  intra 

!n  cujus  decima  quarta  hina,  id  est,  hinaii  eumdem  annum  bis  aliquando  Pascha  celehra- 

|he,  Jud«i  suum  Pascha    celebrabant,  ut  ex  'rent.  Et  ita  ab  inconvenienti  tacite  confiimat 

'heto  loco  Exod.,  Levit.  23,  et  Num.  18,  con-  lia:ic  sententiam;  nam  ut  siuguhs  annis  or- 

i>tat.  Primus  autem  mensis  erat  semper  circa  dinate  celebraretur  Pascha,  et  non  esset  con- 

iequinochuni  vernale,  sole  in  Ariete  exislente,  fnsio  bis  in  uno  auno  ihud  celebrando,  et  in 

,it  ait  Josephus,  hb.  3  Antiquitatum,  cap.  13;  aho  nunquam,  necessarium  fuit  ihud  celebrari 

i'stque  communis  traditio  Hebrseorum,  ut  ex  vel  in  ipso  aiquinoctio,  vel  in  prima  decima 

Unathoho  statim   referemus;  sumiturque  ex  quarta  huia  post  ihud.  Atque  ita  eumdem  er- 

iScriptura,  quee  mensem  ihum  vocat  novarum  lorem  JudKorum  nolavit  Constantinus,  apud 

Tugum,  Exod.  13.  Acdenique  id  etiam  con-  Eusebium,  hb.  3  Vitse  ejus,  p.  17,  et  ante  il- 

,irraat  ecclesiastica  traditio.  Quia  vero  oe^iui-  him  Clemens,  lib.  5,  c.  10.  De  quibus  tandem 

|;ioctium  solum  cadit  in  uno  die  mensis,  ad  conchiditur,  novihmium,   sive  initium  ilhus 

lion  errandnm  in  designanda  decima  quarta  primi  mensis  potuisse   antecedere   sequinoc- 

'  una,  quam  Deus  requirebat  ad  celebrationem  tium  per  uuum,  vel  duos,  usque   ad  tredecim 

'Paschai,  oportet  inquirere  an  quihbet  mcusis,  dies,  uon  vero  amphus.  Unde  ahqui  dixerunt 

!u  cujus  ahquo  die  cadit  aequinoclium   ver-  iUum  mensem  esse  primum,  cujus  initiuni  est 

liale,  sit  primus.  In  quo  est  certa  et  commu-  propiuquius  sequinoctio  vernah.  Sed  haec   re- 

Uis  responsio,  nou   omnem  mensem,  in  quo  gula  non  est  universahs,  quia  potest  interdum 

i'.adit  seqiiinoctium,  esse  primum,  sed  distinc-  nec  phis  nec  minus  distare,  sed  acquahter,  et 

'  ione  utendum  csse  :  nam  si  aiquiuoctium  ca-  tunc  non  potcst  regula  apphcari,  nec  estvera, 

iat  in  ipsa  decima  quarta  die  mensis,  vel  in  ut  dicti  auctores  latius  probant,  et  ex   dictis 

luacumque  aha  antecedeute,  ihe  erit  mensis  facile  potest  inteUigi.   Recte  autem  ex  dictis 

irimus.  Si  vero  decima  quarta  hma,  vel,  quod  colhgitur,  non  esse  necessarium  ut  aequinoc- 

idem  est,  si  decima  quarta  dies  mensis  hina-  tium  cadat  semper  intra  primum  mensem; 

"is  prseterita  sit  aute  aequinoctium,  tunc  nien-  nam  fieri  potest  ut  aliquando  cadat  in  uhimo 

is  ille  non  primus,  sed  uUimus  auni;  et  cou-  mense,  nimirum,  quando  ffiquiuoctium  cadit 

.equeuter  iUa  decima  quarta  hma  paschahs  in  decimam  quiutam  diem  mensis,  vel  post 

lon  esl.  Ita  docent  omucs,  ut  constat  ex  Cla-  illani.   Regula  ergo  generalis   tantum  sumi 

'10,  in  Apolog.  novi  kalend.,  lib.  1    cap.   1,  potest  ex  decima  quarta  hma  ad  aiquinoctium 

!t  m  explicatione  ejusdem  Calend.,  cap.  1  ;  comparata,  ut,   scilicet,  non  sit    ante   ihud, 

ereira,  in  cap.    12    Exod.,  disp.  1  ;   Azor,  sed  vel  in  illo,  vel  priuui  post  illud.   Et  hinc 

om.  2,  lib.   1,  cap.  3  et  4.   Qui  supponunt,  sumi  potestuonnuUa  congruentia  hujus  insti- 

lauc  fuisse  divinam.  institutioncm,  quam  col-  tnlionis,  nam  quotie?  luajor  pars  raeusis  pnt- 
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cedit  a?quii!OCtium,  mcrilo  meiisis  illo  ciim 
pr.Tcedenti  aniio  computatur.  Alia  etiam  ra- 
tio  reddi  potest,  quia  verisimile  est  Deum  uou 
creasse  muudum  aute  a-quiuoclium  vernale, 
sed  iu  illo,  vel  post  illud  ;  uam  iu  dlo  a.'qni- 
uoctio  incipit  proprium  et  quasi  naturale 
ver,  et  ideo  coavenieus  fuit  Pascha  non  cele- 
brare  aute  Kquinoctium.  Deuique  credibile 
etiam  est,  illam  decimam  quartam  luuam,  in 
cujus  nocte  Jud«i  discesserunt  ex  Egy[)to, 
iiicidisse  vel  in  ipso  aiquinoctio,  vel  post  ip- 
sum  :  celebrabaut  autem  Pascha  iu  memo- 
riam  illius  beueficii,  et  ideo  eodem  modo  de- 
cimam  quartam  luuam  paschalem  uumera- 
baut.  Quod  si  verum  est,  inde  etiam  fit,  Ghris- 
tum  uon  passum  fuisse  ante  a-quinoctium;  ita 
ergo  nostrum  etiam  Pascha  celebrandum  est. 
18.  Ecclesia  Puscha  cehhrat  post  aquinoc- 
tium.  —  Ex  his  ergo  colUgitur,  Juda^os  iuter- 
dum  celebrasse  Pascha  in  ipso  aiquinoctio, 
interdum  post  iUud  ,  nunquam  vero  aute  il- 
lud  ,  si  legitime  celebrabant.  Teneljantur 
euim  celebrare  iu  decima  quarta  huia  pri- 
mimeiisis:  ha'c  autem  iuterdum  incidit  in 
i[)so  aiquinoclio,  iutei'(him  post  ilhid ,  nun- 
quam   vero  ante  illud ;  quia  jam  ille  meusis 


19.  Ohjectio.  —  Sed  objici  potest ,  hoc  in 
convenieus  per  lioc  uon  vitari ;  nam  soppe  iii 
ter  diio  Puschata  uou  intercedit  anuus  iiitegcr 
ui  quaudo  hoc  anuo  celebratur  iii  apiiU,  c 
proxime  prafcedenti  aut  sequeuti,  iu  Martio 
tunc  crgo  intra  uimm  annum  duo  Paschat. 
celebrautur.  Uude  etiam  e  converso,  ahquan 
do  intraduo  Paschata  13  meuses  intervcniunt 
et  ita  datur  aliquis  anuus  integer  vacuus  so 
lemnitate  paschali.  Respondeo,  hoc  esse  ve 
rum  de  auno  solari,  non  vero  de  anno  luuari 
de  quo  procedit  ratio  facta  ,  quia  juxta  iui 
tium  ilhus  auni,  Paschse  tempus  compulatui 
Unde  etiam  fit  ut,  computando  annum  ab  uni 
a?quinoctio  veriiah  usqne  ad  aliud,  uunquan 
intra  duo  aiqninoctia  celebrentur  duo  Pa-^^cha 
ta,  et  hoc  est  iucouveniens  quod  dicti  Palre 
infereliant. 

20.  Prohatur  non  celehrari  Pascha  ah  Bt 
clesia  in  a-quinoctio.  —  Quod  autem  Ecclcsi 
nuuquam  celebret  suuni  Pascha  in  ipso  sequi 
noctio,  patet,  quia  uunquam  celebrat  illud  ii 
decima  quarta  hiaa,  sed  post  illam.  Hoc  au 
tem  ita  servat  ex  institutioiie  et  tradition 
apostolica,  coufirmata  in  Conciho  Niceno,  u 
ex  oinnihus  Patribas  supia   citatis  constat 


uon  erat  primus,  sed  ultimus;  ergo  ftt  Pascha     statutum  enim  est    ab  Ecclesia  ,  ut  quand- 


celebraudum  erat  in  «quiuoctio,  vel  [lost  il- 
lud,  non  vero  ante.  Ecclesia  autem  nuuc  sem- 
per  celebrat,  et  celebrare  teuetur  suuin  Pas- 
cha  post  a^quinoctium,  id  est,  uoii  aute  ilhid, 
nec  in  illo.  Ita  euim  ab  eadem  traditum  et 
praeceptum  est,  ut  patetex  Clemente,  Eusebio 
ct  Athanasio,  Ambrosio  et  Augustino,  ac  Be- 
da  supra.  Et  quidem  ,  quod  uon  celebretur 
Pascha  ante  [equinoclium  veruum,  pra-cepe- 
ruut  severissime  ApostoU,  can.  8  ,  ubi  deponi 
prsecipitur  clericus,  celebrans  Paschajcum  Ju- 
dceis  ante  cequinoctium  ternuni.  Dicit  autem 
cum  Judceis,  scilicet  qui  in  hoc  etiam  secuu- 
dum  suam  legem  errabaut ,  ut  supra  ex  Cle- 
meiite  ac  Eusebio  notavimus,  iiam,  quod  au- 


contigerit  ,  decimam  quartam  hinam  priiu 
meusis  iuciilere  iii  diem  dominicam,  non  celc 
bretur  Pascha  in  illa  dominica,  sed  in  proxi 
me  sequenti ;  et  ita  etiam  nunc  observatui 
Ratio  autem  prima  ac  praici[Hia  luit,  quia  i: 
eo  anno  Juda.i  celebrabanl  suutn  Pascha  i: 
dominica  die,  et  uoUut  Eeclesia  iu  iUa  soleoi 
uitate  concordaie  cum  iUis,  proptcr  ralione 
supra  factas  ,  quas  hic  repctere  uecesse  no 
est.  Dicet  vero  aUquis  :  Ecciesia  convenit  cui 
Judseis  in  non  celebraudo  Paschate  ante  deci 
mam  qnartam  luuam,  idquesineincouvenien 
ti  ,  quia  uou  propter  eorum  legem,  sed  pro 
[)ter  suas  ratioues  morales  aut  mysticas  id  fa 
cit ;  ergo  eodem  modo  posset  cum  illis  con 
cordare  in  celebrando  pascliate  aliquando  i: 


tiqui  et  veri  Judeei  hoc  non  facerent,  coustat. 

Primo,  quia  Gliristus  nou  ante  sequiuoctium  ipsamet  decima  quarta  luna  ,   ac  subinde  i 

mortuus  est  et  resurrexit,  cum  altero  die  a  die  a^quinoctio.  Respondeo  non  esse  eamdem  ra 

Paschatis  mortuus  fuerit,  et  post  triduum  re-  tioucm,  quia  iu  primo  habet  respectum  a 

surrexerit.  Secuudo,  quia  lioc  modo   clarius  ipsam  Christi  resurrectioneiu,  in  hoc  vero  st 

ostenditur  quomodo  Paschai  veritasper  Chris-  cuudo   noii   potest  habere  hunc  respectuDQ 

luin  adimpleta  sit,  et  figuratum  figuroe  re-  <iuia  Ghristus  Dominus  nou  est  mortuus,  ne 


s[joudeat.  Item  pro[3ter  alia  mysteria  ,  quije 
Augustinus  supra,  a  cap.  2  usque  ad  8,  obser- 
vat.  Tertio  addi  potest,  ex  Ciemente  ( t  Euse  - 
bio  su[)ra,  hoc  fieri  ad  vitaudum  illud  incon- 
venicus,  ne  intra  eumdem  annum  bis  Pascha 
celebrcmiis, 


resurrcxit  iu  decima  quarta  luna,  sed  post  il 
lam  ;  mortuus  cst  euim  in  decima  quint 
luna ,  et  resurrexit  in  decima  septiiua  ,  c 
ideo  nou  est  cur  Ecclesia  celebret  suum  Pa; 
cha  iu  ipsa  decima  quarta,  ideoque  id  uoi 
observat,  ne  videatur  Judads  coaseuUre,  vc 
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'.  facere  cx  observantia  legis  veteris.  Unde 

mvenicntia  in  sola  illa  negaiione  non  celcv 

'andi  Pascha  anle  ajquinoctium  ,  non  potest 

dicre  vestigiiim  cajremoniiE  judaicffi  ;  obser- 

ire  autem  positive  (nt  sic  dicam  )  definitum 

em  decimae  quartoe  Innae,  mnlto  majorem 

d)ctcoiivenientiam^  qnamomnino  voluitEc- 

.«iavitarc.  Unde  incanon.  69  Apostolornm, 

anino  cavetur  ne  fideles  in  caeremoniis  ob- 

rvandis  Jndajos  iraitentnr. 

21.  Instavtia.  —  Sed  instabit  aliqnis :  iiam 

contingat  decimam   qnartam  lunam  essc 

em  sabbathi  ,  et  eamdem  csse  sequinoctii 

cra ,    niliilominus  tnnc    Ecclesia    celebrat 

nm  Pascha  luna  decima    quinta  proxime 

quenti,  At  tunc  dies  ille  est  solemnissimus 

losfestus  Juda>orum  ;  est  enim  primus  Azy- 

orum,  qui  erat  etiam  festum  Pascba',  juxta 

anneni;  cap.  13  ;  ergo  si  hoc  non  reputatur 

fonveniens,  neque  etiam  fuisset,  quod  in 

<a  decima  qnarta  bma  interdnm   caderet 

istrum  festum  Pascha'.  Major  patet  ex  Be- 

,  Ub.  de  Ratione  temporis,  capite  49  ,  di- 

nte,  Domiuicnm  diem  pasche  a   lo  luna 

gue  ad^il  esse  gvjcreadim ;  et  cap.  75,  ait, 

minicam  Paschalem  esse  illam,  quce  pro- 

me  sequitvr  post  14  limam ;  talis  autem  erit, 

aii.si  indicat  in  IM  lunam  :  et  idem  repotit 

59,00  et  01.  Idemquc  tradit  Isidorus, 

;lo  Hb.  l,cap.  31;  et  idcm  intendit  Viclor 

pa,  supra,  dum  ait:  A  quarta  decima  dte 

imi  mensis  usque  ad  21    ejusdem  mensis 

m,  eadem  celehretur  festivitas.  bb^mque  fe- 

habet  Aiigustinus  dicta  Epist.,  cap.  3,  di- 

is,  Ecclesiam  celebi^are  Pascha  ,  tertia  heb- 

mada  luua?:  Qtii  dies  (ait)  occurrit  a  quarta 

('ima  in  vigesimam  primam.  Hoc  enim  ne- 

I  sc  est  intelligi,  vel  a  14  exclusive,  et  con- 

ijiucuter  a  15  incbisive,  usque  ad  21,  etiam 

i  lusive;  vel  iutelligitur  solemliitas  Pascha' 

ebrari  a  14  luna ,  quia  ineipit  celebrari  a 

•pcra  priEcedenlis  diei,  qui  potest  esse   14 

a,  ut  dictum  est ;  et  ita  angetur  difficuUas, 

a  tunc  mdla  crit  diiferentia  inter  Pasclia 

trum  et  Judaicum,  (]uoad  temporis  solem- 

atem. 

p2.  Occurritur  iiistantiw.  —  Propter  Iioc 
frasse  dicet  aliquis,  non  esse  celebrandnm 
f|cha  in  die  illo  dominico,  quando  incide- 
ijin  15  lunam,  sed  iu  sequentem  esse  Irans- 
Yiulnm.  Ita  einm  qnosdam  obstinate  senli- 
J'  Clavius  snpra  refert.  INlerito  tamen  id  re- 
l^  t  cx  testimoniis  adductis,  et  aliis,  quae  ex 
i-ioribus  auctoribus  ibi  refert.  Idemque  cx 
6'iiicutibus  contiimabitur.  Non  enim  posset 
xu:. 


Pascha  unifuam  celebrari  die  22  martii,  nisi 
in  luna  15  celebrari  posset,  qxiia  luna  \Tj  non 
potest  esse  ante  21  diem  martii  ,  'iii  qua  cst 
aeqninoctium  ;  at  vero  Dominicam  Paschaepos- 
se  inciderc  in  22  diem  martii,  certissimnm 
est ,  ut  videbimus.  Denique  si  dominica  ve- 
niens  in  15  lana  non  esset  paschalis  ,  dua! 
dominic*  omittendffi  essent  in  hac  celebrita- 
te,  et  transferendum  Pascha  in  aliam  sequeii- 
tem,  scilicet ,  dominica  cadens  in  14  luna,  et 
cadens  in  15;  at  Patres  hoc  nnnquam  docue- 
runt,  sed  solum  illam,  quae  cadit  in  14  lunam, 
transfcrendam  esse  docuerunt.  Ad  difficnlta- 
tem  ergo  Beda  supra,  cap  57  et  59,  et  lib.  3 
Historiar.,  capit.  23,  illam  praesentiens,  tacite 
respondet,  verum  esse  in  eo  casu,  in  quo  do- 
minica  dies  incidit  in  15  Innam,  nihil  obser- 
vantiam  ecclesiasticam  a  legali  dissonare  quo- 
ad  tempns,  discrepare  vero  multum  in  sacra- 
mentis  ,  quibus  paschalem  colimus,  et  ideo 
nnllum  essc  inconveniens.  Sed  per  hoc  non 
omnino  evacuatur  difficultas ,  et  ideo  addo 
seinper  esse  in  hoc  diversitatem,  quod  Eccle- 
sia  nunquam  celebrat  ut  festivara  ^'esperam 
illam  14  luna!,  quatenns  pars  illius  diei  est ; 
illa  autem  ve.spera  erat  proprium  Pascha  Ju- 
da^orum,  ct  ita  non  observando  illud,  satis 
osteuilit  Ecclesiam  non  curare  de  caereraouiis 
legaJibus,  nec  illas  s:n'vare,  sed  sua  propria 
sacrainenta. 

23.  Qiice  sit  dieriim  latitudo,  inira  quam 
potest  Pascha  celehrarl.  —  Ohjectio.  —  Ex  his 
ergo  concluditur  asserlio  intenta  et  proposita, 
videlicet  Pasclne  fcstnm  celebrandum  esse 
dominira  proxime  sequenti  post  14  lunam 
primi  mensis.  Qna;  est  coramunis  assertio  Pa- 
tium,  quos  retnli,  picesertim  Cleraeutis,  Ana- 
tholii,  Ainbrosii  et  Augustini.  Et  probatur, 
quia  celebrandum  est  Pascha  in  dorainica  ali- 
qua  occurrente  circa  14  lunam,  et  non  in  ali- 
qua  antecedenti,  quia  illa  etiam  antecederet 
a3quinoctium,  ante  qnod  non  celebraiur  Pas- 
cha,  ut  ostensum  est;  nec  etiam  in  14  luna, 
iii  qua  ipsura  cequinoctiura  incidat,  quia  hoc 
prohibituni  est,  ut  ostendiinus;  ergo  debet 
cclebrari  hoc  festum  in  dorainica  quae  proxime 
cadit  post  14  Innam;  non  enim  potest  nltra 
diflerri,  alias  nullnm  essettempus  fixum,  ue- 
que  certum  pro  Paschate  celebrando.  Et  hinc 
tacile  inteUigitur  quae  sit  dierura  mensis  lati- 
tndo,  intra  qnam  potest  hoc  festura  celebrari. 
Si  enim  loquaraur  de  diebus  raensis  primi  et 
lunaris,  juxta  coraputationem  Hebraiorura,  sic 
intra  latitudinera  septein  dierum  celebrari  po- 
test,  scillcet,  a  lodieusqne  ad  21,  nt  expresse 
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Jocet  Beda  siipra.  Et  ratio  est  clara,  qiiia  sicut 
potest  in  dominicam  incidere  14  Inna;  ita  in 
feriam  secundam,  et  qnamcumque  aliam,  ns- 
que  ad  sabbatlium  :  solnm  autem  exchiditur 
Pascha  ab  ea  dominica  ,  quge  fuerit  14  hma, 
et  tuuc  celebratur  in  proxima  dominica  se- 
quenti,  ac  subinde  in  21  hma  :  si  autem  14 
hma  sit  sabbathum,  celebrabitur  in  45  hma, 
ut  oirtensuni  est,  et  sic  consequenter  de  reh- 
quis  diebus  intermediis  :  uUra  21  autem  hmam 
differri  non  potest  dominica,  quia  jam  non 
esset  prima  post  14  hmam.  Objiciet  vero 
ahquis  Inuocentium  I,  epist.  II,  <hcentem,  in 
23  hma  nunquam  celebrari  Pasclia,qui  proin- 
de  videtur  seutire  in  22  posse  celebrari.  Sed 
nuha  est  conjectura  ;  ibi  enim  docet  id  quod 
suo  instiinto  sufBciebat;  docebat  enim  qnod- 
dam  Pascha,  de  quo  diibitatur,  celcbranihim 
fuisse  in  hina  IG,  quia  alias  differendum  fnis- 
set  usque  ad  23  hmam,  quod  dicit  esse  contra 
morem  inviolaiiilem.  Deindc  dico ,  potius  ex 
illa  epistola  cohigi,  posse  Pascha  celebrari  al- 
tera  die  post  sequinoctium,  scihcet,  22  martii, 
quod  non  potest  esse,  nisi  etiam  celebretnr 
in  15  hina,  quia  non  potest  decima  quarta 
praecedere  nisi  in  die  sabbathi,  ahas  eade- 
ret  ante  sequinoctium ,  qnod  esse  non  po- 
test. 

24.  A  22  die  onartii  iisque  ad  25  aprilis  po- 
test  incideo'e  Pascha.  —  At  vero  si  loquamur 
de  mensibus  solaribus,  hcet  ohm  ahquibus 
Patribns  visum  sit  tempus,  in  quo  incidcrc 
potest  Dominica  Pascha-,  sohim  extench  a  22 
die  martii  usque  ad  20  uprihs,  ut  patet  ex 
epistola  Synodah  'Iheophil.  Cfesar.  apud  Eu- 
sebium,  hb.  5  Historiarum,  cap.  23,  et  (3X 
epistola  04  et  65  Leouis  Papaj ;  nihilominus 
postea  certa  ratione  compertnra  est,  extendi 
ihud  tempus  usque  ad  25  diem  aprihs,  ut 
uunc  observatur.  Ut  ratio  utriusque  partis  bre- 
viter  intehigatur,  suiiponendum  est  sequinoc- 
tium  vernum  cadere  in  21  diem  martii;  ita 
enim  in  Conciho  Niceuo  declaratum  est,  et 
constitutum,  tanquam  magis  certum  et  sta- 
bile;  et  ut  dies  illa  ccrta  semper  maneret,  per 
Kaleudarium  Grcgorianum  ad  suam  sedem 
restituta  est,  et  modus  inventus,  quo  perpe- 
tuo  in  ea  conservetur,  ut  late  prosequitur  Cla- 
vius  in  hbro  ahegato.  Hoc  ergo  posito,  facile 
ostenditur  prior  pars,  quam  aperte  doeuit  In- 
nocentius  I,  in  dicta  cpisiola  1 1,  quia  contin- 
git  ut  14  hma  in  ipso  a^qninoctio  simul  in 
die  sabbathi  incidat,  hoc  enim  ex  ipsis  moti- 
bus  solis  et  hinee  manifestnm  est.  Timc  crgo 
dies  dnrainica  sequcns  erit  pascliahs,  juxta  su- 


perius  dicta,  qiua  erit  prima  post  sequinc 
tium.  et  post  14  hinam  ;  tunc  ergo  Pascha  e 
22  die  martii;  ergo  ab  illo  die  potest  incipf 
Dominica  Pascha>,  etconsequenter  eodcm  r 
do  facile  probabitnr  posse  cadere  in  23,  qi. 
14  hma  potest  cadere  in  feriara  sextara,  et 
eamdem  incidere  a^quinoctium ,   seu  21  d , 
martii,  et  consequenter  dies  23  erit  Domin 
Paschse;  vel  etiara  potest  accidere  ut  li  hi 
cadat  in  sabbathum  post   ffiquinoctium  pi- 
cedens  iu  feria  sexta,  et  tunc  redit  ead  i 
necessitas  celebrandi  Pascha  in  die  23  mar, 
et  sic  de  aliis. 

25.  Quod  vero  tempus  cxtendatur  uso 
al  25  aprilis,  et  ibi  terrainetur,  ratio  est,  qi 
potest  hma  14  primi  mensis  cadere  in  dii 
18  aprilis,  et  esse  dies  dominica,  qua^  prc- 
de  non  potest  esse  paschalis,  juxta  princia 
posita ;  ergo  tunc  necesse  est  Pascha  diffi 
Tisqne  ad  diera  25.  Cousequentia  clara  est't 
antecedens  patet,  quia  si  novihmium  maii 
cadat  in  septiraara  diem  martii,  ut  facile  )- 
test,  tunc  ille  non  erit  priraus  mensisanni'- 
t]uentis,  sed  ultirans  pra^cedeiitis,  qnia  d,- 
raa  quarta  luna  ejus  cadet  ante  ffiquiuoctiu, 
ut  facile  coraputauti  patebit  ;  cadet  enirr  a 
20 ;  requinocthira  autem  est  in  21,  ut  posi  li 
e?t ;  ergo  annus  lunaris  potcst  tiuiri  in  q^r- 
to  die  aprilis  inclusive;  ergo  prirausmeis 
anni  hmaris  potest  incipere  qninto  die  a  i- 
hs;  ergo  tuuc  14  hma  cadet  indecimnmc- 
tavura  diera  ;  ergo  si  contiugat  esse  donii- 
cam,  ut  facile  potest,  cadet  Pascha  iu  25  ie 
aprilis;  ergo  tauta  est  latitudo  dierum  ni- 
sium  solarium,  per  qnos  potest  variaridai- 
nica  paschalis.  Et  inde  facile  cohigi  po;t, 
uovihmia,  quce  dicuntur  pascbalia  (id  esl  p- 
ta  ut  celebrationi  Paschai  deserviaut),  aU- 
tava  die  raartii  incipere,  percurrere  auteiiis- 
que  ail  quintnm  diera  aprilis  inclusive,  i  nt 
in  qnocnmque  ex  orauibus  illis  viginti  mjm 
diebus  iuterraediis,  novihmium  continga  il- 
hid  sit  in  iho  anuo  novilunium  paschale,  lia 
in  priraa  dorainica  post  14  hmam  ejus  li'- 
brandura  erit  Pasciia,  ut  tx  dictis  sat  li- 
quet. 

26.  Propoiiitur  difficultas  prima. — /S''«'" 
da  difficultas.  —  Solum  supersunt  duo  d)io- 
la  explicanda  circa  dicta.  Uuum  est,  qu:po- 
suiraus  a^qninoctinra  statueudum  esse  i  21 
die  martii,  et  ex  illo  tanquam  ex  certo  eiw- 
mutabili  fundamento  reliqua  omuia  esf  de- 
ducenda.  At  ihud  mutabile  etiam  est  -xta 
nnmerationcra  nostrorura  dierura,  meMiQ^ 
ct  anuorura  ,  qui   uon  adajquate  rcspoicnt 
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ibus  cceU;,  ut  est  constans  apud  astrono- 
os;  iiam  communis  noster  annus  fere  per 
lioras  (leficit  ab  integro  circulo  solari  per 
um  proprium  ;  unde  fit  ut  sequinoctium 
anno  contingens,  verbi  gratia,  sexta  ho- 
aatutina  diei,  alio  accidat  hora  12,  et  in 
lenti  in  hora  sexta  pomeridiana  ;  et  ita 
^equenter  ut  aho  anno  cadat  eequinoctium 
2  martii,  et  sic  paulatim  mutetur.  Atquo 
L' fiet  ut,  si  semper  utamnr  21  die  martii 
i  a'quinoctio,  accidat  intordum  ut  luna  14 
i!  ffiquiiioctium  numeretur,  et  sic  everta- 
tota  ratio  coUigendi  verum  diem  pascha- 
Ahud  dubium  est,  quiajuxta  hanc  com- 
itionem  non  poterit  festum  Paschatis  ce- 
ari  eodem  die  naturah  in  universo  mun- 
'  quod  admittendum  non  est.  Sequela  pa- 
(qnia  aiquinoctium  vernum  non  est  in  uni- 
jo  orbe  in  eodem  die,  sed  ahis  citius,  ahis 
liius  acciiht,  juxta  diversitatem  regionum, 
;|inta  est  inter  aUquas  regionos  oppositio, 
liuod  uni  est  ffiquinoctium  vernum  ,  aUeri 
iiuturanale. 

i'.  Enodatur  primum  duhium.  —  Rcspon- 

t|r  ad  priorem  partem,  ex  communi  et  ve- 

iljctriua,  (|uam  Clavius  dictis  in  locis  co- 

i|?  et  erudite  exphcat,  verum  quidem  esse 

Jiputationem  ecclesiasticam  iion  correspon- 

l'    exacte  et  ad  amussim    circulationibus 

aj ,  id  vero  non  esse   inconveniens ,  quia 

e|  res  non  mathematice,  sed  morahter  peu- 

ila  est;  nam  hoc  totum  ex  jure  ecclesias- 

dpendet,  quod  humanum  est,  et  non  pote- 

alilio  modo  morahter  fieri,  nec  expediebat 

ei  ,^ere  totam  Ecclesiam  ad  summam  Astro- 

«jise  subtihtatem,  ncque  id  erat  nece.^^sa- 

w  1  ad  convenientem  mysteriorum  Christi 

eoi-aUonem  ,   qua;  in  liis  festivitalibus  et 

ibii-vationibus  intenditur.  Atque  ita  disUn- 

,'1  olet  duplex  a?quinoctium,  unum  uatura- 

e,tiiiud  ecclesiasticum  .«eu  ex  institutione ; 

11;  vix  cognoscitur  et  attingitur  ab  homini- 

Hiiprout  in  se  est,  sed  solum  phis  minusve; 

'niQ  ergo  oportuit  esse  certum,  et  om- 

leile  cogiutum,  ut  juxla  illud  regula 

iidi  Pascba  computaretur.  Quia  vero 

titntio,  ut  convcnicnter  fiat,  debet  ac- 

ad  naturalem,  quantum  merahter  fieri 

.  ideo  curatum  dihgenter  est,  ut  obser- 

■    'tclesiastici  aiquinoctii  non  multum  a 

li  di.stet;  et  si  cursu  tompowis  paulatim 

'  recedal  phis  quam  oportet,  ad  iUud 

r«'etttr.  Sic   ergo  ex  autiqua  instiiutionc 

"  ''x^saris,  quam  Ecclesia  retiuet,  illa  mu- 

luaj  fit  in  annis,  propter  horas  quaj  iu 


singulis  annis  communibus  deficiunt,  quarto 
quoque  anno,  qui  bissextilis  (hcitur,  repara- 
tur  per  additionem  unius  diei,  per  quani 
cequinoctium  ad  suum  statum  revocatur.  Et 
intra  curricuhim  trium  vel  quatuor  annorum, 
non  habetur  ratio  iUius  mutationis,  seu  post- 
positionis  aiquinoctii,  etiamsi  in  re  ipsa  con- 
tingat  ab  uno  die  naturah  in  alium  proxiraum 
sequeuti  anno  transferri;  quia,  ut  dixi,  non 
potest  aUter  commode  fieri,  et  Ecclesia  non 
tam  subtiUter  haec  expendit,  sed  moraUter. 
Unde  etiam  per  additionem  unius  diei  integri 
naturaUs,  qufe  in  anno  bissextili  fit,  in  aUud 
extremum  transitur,  quia  additio  est  aUquan- 
tulum  major  quam  essel  nece.ssaria.  Quouiam 
in  singuUs  annis  communibus  non  deficiunt 
sex  horee  intcgrae,  et  postea  supplentur  inte- 
gra3  :  unde  fit  ut  sequinoetia  ,  prout  iu  re 
fiunt,  singuUs  annis  anticipeutur  ahquantu- 
hiin,  et  paulatim  prffiveniant  diem  21  martii 
per  unum,  duos,  vel  phires  dies.  Et  nihilomi- 
nus  Ecclesia  semper  usa  est,  a  temporibus 
Coucihi  Niceni,  die  iUo  21  pro  sequinoctio, 
propter  difficuUatem  magnam  reducendi  et 
confirmandi  semper  aequinoctium  ecclesiasti- 
cum,  ad  proprium  diem  in  quo  revera  existit. 
Quia  vero  iUa  discrepantia  jam  erat  nimia, 
et  iu  dies  futura  erat  major,  difficuUatem  il- 
lam  superavit  insignis  PonUfex,Grcgorius  Xllf, 
et  Kalendarium  correxit,  subtraclis  decem 
diebus  anni  1582,  in  mense  octobri ,  et  mo- 
dum  invenit,  quo  in  posterum  ajquinoctium 
vernum  firmius  staret  in  eadem  die  21  mar- 
tii,  parum  aut  nihU  recedeudo  ab  aequinoctio 
naturaU,  statuendo  ut  in  posterum,  in  siugu- 
lis  centcnariis  annorum,  unus  dies  subtralia- 
tur,  ita  ut  uUimus  annus  ceutenarii,  qui  fu- 
turus  iuisset  bissextiUs,  non  sit  bissextiUs, 
sed  communis.  Nam  tempore  ceutum  auno- 
rum,  phis  minusve,  per  additionem  dierum 
bissextilium  ,  quse  fit  quarto  quoque  anno, 
unus  dies  uUra  necessarios  additus  erat;  et 
ita  etiam  Eequinoctium  per  unum  diem  auti- 
cipatum  iuerat ;  per  subtractionem  autem 
unms  diei  ad  propriam  sedem  revocatur.  Hoc 
ergo  modo  et  sensu,  recte  requinoctium  in  21 
martii  coUocatur,  et  ad  celebrationem  legiti- 
mam  Paschse  sufficienter  deservit. 

28.  Satisfit  secundce  dubitaiioni.  —  Ad  se- 
cundam  dubitationem  respondetiu',  sine  du- 
bio  Paschffi  festum  celebrandum  esse  a  Ghris- 
tianis  totius  orbis  iu  eodem  die  ,  iu  eo  nimi- 
rum  in  quo  Romana  Ecclesia  iUud  celebrat. 
Ita  eium  Pontifices  Roinani,  Pius,  Viotor  et 
sequentes  statuorunt,  qui  jus  habent  slutuou- 
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orbe.  Ita 

Nicennm  clecrevit  ;  ut  enim  supra  ex  Theo- 
doreto  retuli,  voluit  omnes  Orientales  con- 
formari  Ecclesige  Romanse,  in  celehratione 
Paschatis  :  loquitur  autem  de  Orieutalibus 
dissentientibus  ,  et  ita  plane  vult  omnes 
fideles  iu  hoc  conformari.  Unde  Eusebius 
supra  refert  statuisse  ConciUum,  ut  omnes 
uno  die  Pascha  celebrarent,  Idemque  si- 
gniticat  Concilium  Antiochenum  ,  et  satis 
etiam  declaravit  Constantiuus  in  sua  episto- 
la ,  cujus  verba  sup.ra  retuh.  Et  in  Conci- 
ho  Arelatensi  I,  cap.  primo  dicitur:  De  ob- 
servatione  PascJice  Domini  statuimus,  ut  mo 
die  ct  tempore  per  omnem  orbem  observetur, 
et  juxia  consuetudinem  litteras  ad  omnes  tu 
dirigas.  Scribunt  enim  ad  Silvestrum  Pa- 
pam ,  et  ideo  fortasse  in  decreto  Gregoria- 
no,  de  Consec,  distinct.  tertia,  ubi  hoc  cap. 
refertur,  additur,  confirmatum  esse  a  Silves- 
tro  Papa.  Similiter  in  Concilio  Cartliagiuen- 
si  IV,  cap.  65:  Pasclicc  solemnitas  (dicitur) 
uno  die  et  tempore  celebranda  est.  Idemque 
coUigitur  ex  cap.  Placuit,  1  et  2,  de  Consec, 
dist.  3.  Denique  idem  constat  ex  Leone  Papa, 
epist.  G4  ad  Marlianum  :  dicit  enim  ex  errore 
contingere  interdum,  quod  non  licet,  ut  non 
simid  o)/inis  Ecclesia,  quodnon  nisiunum  esse 
oportet,  observGjt.  Idem  fere  habet  in  epist.  G5, 
et  optime  in  95,  ubi,  ad  episcopos  Gallise  et 
Hispaniffi  scribens,  ait,  cavendum  esse,  ne  in 
Paschalis  festi  die  rel  ignorantia,  tel  prwsiim- 
ptio  peccatum  ditersitatis  incurrat.  Juvat 
etiam,  quod  in  Concilio  AureUano  IV,  cap.  1, 
dicitur  uno  die  esse  Pascha  celebraudum,  et 
si  aliquod  dubium  occurrat,  a  Sede  Apostolica 
sacram  constitutionem  csse  tenendam.  Nec 
obstat  huic  lcgi,  et  uuiversah  consuetudini 
Ecclesioc,  quod  tardiusaut  citius  a^quinoclium 
in  aUquibus  provinciis  coutingat;  quia  om- 
nes  servare  debent  aequinoctium  ab  Ecdesia 
designatum,  et  id  satis  est,  ut  dixi ;  unde  non 
refert  qnod  aUcubi  sit  ccquinoctium  autumna- 
le,  iUud  quod  nobis  est  vernale,  quia  rcgula 
sumi  debct  ex  regione  Judaefe  ;  tum  quia  ibi 
Chrislus  est  mortuus  prope  ffiquinoctium  ver- 
nale ;  lum  etiam  quia  in  Ecolesia  Ilomana 
idcm  est  ajquinoctium.  Estque  animadvcrsio- 
ue  diguum,  quod  siout  Christus  resurrexit  eo 
tempore,  quo  in  nostro  hemisphwrio  incipit 
vernum  tempus,  ita  etiam  mortuus  cst  in  illo 
tempore  ,  in  quo  habitantibus  in  aUo  hemis  • 
pha-rio  incipit  autumnus  ;  et  ideo  mirum 
non  est  quod  eodem  die  omnes  festum  iUud 
cclcbremus;  Ucet  uobis  vernale  sit^  aliis  au- 
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gionibus  occurrant,  per  providentiam  Sumi 
Ponlificis  subveniendum  est,  ut  et  sciant, 
commodevaleant  tum  festum  ipsum,  tnme 
tera,  quse  antecedunt  et  subsequuntur,  oppc 
tr.ue  agere.  Ita  enim  semper  liabuit  oonst 
tudo,  ut  dicitur  in  dicto  ConciUo  Arelaten 
et  in  Litteris  Pontificiis  Pii,  Vicloris,  Innoa 
tii  et  Lfconis,  supra  relatis.  Atque  hsec  pr 
senti  loco  de  hac  festivitate  sulliciunt ;  nj 
de  fundamento  ilUus,  quod  est  tempusraoi; 
et  res:urectionis  Christi  Dcmini,  in  secnii' 
tomo  tertise  partis  copiose  a  nobis  disputati 
cst. 

CAPUT  VII. 


DE 


I, 


ALIIS   FESTIVITATIBUS   AD   CIIIIISTI   GLOKI.i 
PERTINENTIBUS. 


Festum  Ascensionis.  —  Ascensionis  ,- 
ium  db  Apostolis  manavit.  —  Festum  hoc  ■ 
nerale  est.  —  Post  Resurrectionem,  celelit 
Ecclesia  aUa  festa  mobiUa,  inter  qua?  prini  i 
locum  obtinet  Ascensio,  estque  nonum  fest  i 
ad  Cluistum  pertinens,  de  quo  his  vorbis  ?i- 
bit  Clemens,  Ub.  5,  cap.  18  :  Numeratis  (i) 
quadraginta  diebus  a  'primo  dominico  die,  ■ 
lebrate  festim  Assimptionis  Domini,  etc.  t 
lib.  8,  cap.  33,  ait  :  Die  Assumptionis  taci , 
quod  hic  fuerit  impositus  finis  ceconoma;  Cf- 
sti:  unde  constat  hoc  festum  antiquissiniQ 
esse,  nam  ab  Apostolis  manavit,  necaUnil  !• 
tium  perpetuse  consuetudinis  de  ilUns  ob> 
valione  oognoscitur  ;  ut  constat  etiam  ex  i- 
tii[uissimis  Patribus,  festura  illud  suis  ora)- 
nibus  seu  UomiUis  oclebrantibus.  DeiUooii 
dixit  E[>iphanius,  Constantiai  Episoopus:  e- 
lebramus  Christi  Domini  secundum  carnms- 
censum,  quod  sa7ie  feslum  inter  Dominica  s- 
tigium  obtinet ;  ut  enim  caput  totam  corfis 
constitutionem  exornat,  ila  hac  solemniladi- 
vina'  ceconomice  pulchritudinem,  qaasi  coloo- 
nem  illi  imponens,  mirifice  illustrat.  Et  eo 
etiam  iUud  yoQdX  festorum  decus ;  et  An»- 
tinus,  serm.  IIA  de  Tempore,  ait  glorific  o- 
nem  Christi  in  resurrectione  factam,  in  a^  u- 
sione  fuisse  completam,  et  ideo  utrumqucs- 
tum  celebrari ;  et  serm.  17G  addit  aliara  u- 
sam,  quia  sicut  resurgendo,  spem  nobi 'C- 
surgendi  contulit,  ita  ascendcndo  ,  viclo'Jis 
quo  sequantur,  ostendit.  Et  midta  simiii  i" 
Leone  Papa  et  aliis  Patribu.s,  iu  concioius 
illius  festi  legi  possuut.  Denique  lioc  feim 
inter  generaUa  totius  Ecclcsiaj  in  jnrc  eini 
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otur,  in  dicto  cap.  ultim.  de  Feiiis,  et  in 
i!  1  de  Consec,  dist.  3.  Circa  quem  textum 
b|!r  advertendum  est^  addi  iu  illo  capite,  et 
11  i  cum  hoc  festo  conjungi  tres  anteceden- 
ijUies,  qui  Rogationum  dicuntur  ,  propter 
)lQaes  Litanias  quffi  iu  illis  tribus  diebus 
idQtur,  unde  vidcntur  olim  fuisse  festivi,  ct 

I  j:'»cepto.  Nunc  autem  certum  est  non  ita 

ut  Antou.  supra  ct  omnes  Summistcc  tra- 
,  et  Doctorcs  in  dicto  cap.  1,  et  ultimo, 
jnstat  ex  communi  usu  totius  Ecclesiic. 
c!ie  forte  uUotempore  [)rfficeptum  illud  ge- 
e  liter  observatumest.  Nam  caput  illud  non 
rtlicujus  Pontificis,  sed  ConcihiLugdunen- 
s  iseribitur,  quod  non  exstat  in  lomis  Con  ■ 
.l]'um,  et  sohun  proviru'.iale  fuit ,  quod  to- 
u'  Ecdesiam  obligare  non  potuit;  unde  ve- 
isjiile  est  peculiarcm  consuetudinem  ulicu- 
ifjrovincia;,qnoad  hanc  partem,  declaiasse, 
.cli  de  aliis  in  illo  capite  contentis  postea  vi- 
eimis.  Tandem  de  tempore  in  quo  festum 
olcelcbrandum  est,  constat  defmitum  esse 
cl btam  hebdomada;  diem,  scilicet,  feriam 
ii(tam,  quia  iu  illa  completur  dies  quadra- 
Ejjins  a  die  resurrectiouis,  quo  die  quadra- 
e.'jio  Christus  ascendit.  Quoad  diem  autem 
leiis  hoc  fcstum  inter  mobilia  computatur, 

II  j  semper  cum  proportione  sequitur  ad 
ii;  Dominicae  resurrectionis  ;  ita  enim  pro- 
rii  temporibus ,  et  cuni  exacta,  uon  solum 
leloria,  sed  etiam  reprwsentatione  heec  festa 
3ljrantur:  catera  de  ipso  mysterio ,  quod 
1  |C  festo  celebratur,  in  dicto  2  tom.,  disp. 
l;<"actata  sunt. 

^\Festuia  Pentecostes.  —  Cur  Pentecostes 

umtur  inter  Christi  festa. — Pentecostes 

i  jeveteri  fidt  de  jure  divino.  —  Decimum 

isiin  est  adventus  Spiritus  Saucti  in  disci- 

»11  in  die  Pentecostes.  Nam  licet  hoc  fes- 

"ibotius  de  Spiritu  Sancto,  quam  de  Christo 

oijuo  esse  videatur,  tamen,  quia  ipsc  Chris- 

ispiritum  Sanctum  promiserat,  et  verbum 

uj  illo  die  implevit,  et  quia  donatio  etiam 

usSancti  fructus  fuit  meritorum  Chrisli; 

iiique  quia  iu  hoc  die  quasi  coe[)it  Chri- 

egnare  in  Ecclesia  sua  militante,  coeitit- 

)ublice  prsedicari   in  universo  muudo, 

le|uter  festa  Christi  hoc  auuumeratur.  At- 

tii;la  lioc  eodem  loco  illnd  ponuut  Clemeus 

H  dicto  lib.  8,  c.  33,  et  lib.  5,  c.   19;  et 

'fffrius  IX,  dicto  cap.   ult. ;  ct  Concilium 

■«fiuiense,  in  cap.  1 ;  Tsidorus,  lib.    I   dc 

m.  officcau.  33.  Et  ejus.lem  fcsti  memi- 


cap. 


amTertuUianus,  libr.  de  Corou.  milit.  ; 
,  do  Spiritu  Sancto,  cap.  Ti ;  Epipha- 


nius,  in  fin.  Panarii;  Justiu.,  quaist.  15; 
Hilarius,  in  prooem.  Psalm.;  Augustinus,  lib. 
31  contra  Faustum,  cap.  12,  et  epist.  118, 
cap.  1,  et  epist.  119,  cap.  15  et  16,  et  in  17 
concludit,  hwc  de  Scripticris  firmissime  teneri 
Pascha  et  Pentecosten.  Unde  multi  arbitran- 
tur  de  hoc  festo  loqui  Lucam,  Actor.  20,  cum 
ait  de  Paulo  :  Fcstinahat  enim,  si  possihile  sihi 
esset,  ut  diem  Pentecostes  faceret  Jerosolymis ; 
quia  non  erat  tam  sollicitus  de  festivitate  Ju- 
daica,  sicut  de  Christiana;  item  de  eodera  lo- 
qui  Paulum  ipsum  ,  1  Corint.  16,  cum  ait  : 
Permaneho  antem  Ephesi  usque  ad  Pentecos- 
ten.  Cum  cnim  ad  fideles  scriberet,  vcrisimilc 
est  locutum  fuissc  de  festivitatc  solemni,  et 
uota  omuibus  Christianis,  atque  adeo  illam 
fuissc  jam  tuuc  setvatam ,  et  illo  nomine  ap- 
pellatam.  Et  ita  intellcxit  illa  loca  Epipha- 
nius,  haeres.  75,  et  idem  seutit  Hieronymus  iii 
prooemio  EpistolEe  ad  Ephesios,  qui  etiam  hu- 
jus  festi  meutionem  fecit  ad  Galat.  4  et  Matth. 
9.  Hoc  denique  festum  antiquissimi  Patrcs, 
suis  coucionibus  et  homiliis ,  celeberrimum 
semper  fuisse  ostendunt.  Unde  aliqui  puta- 
runt,  non  cssc  humano  jure  praece[)tum,  sed 
divino.  Verumtameu  regula  soepc  repetita  te- 
nenda  cst,  in  legc  cvaugelica  uou  esse  data  dc 
his  CTercmouiis  pcculiarid  prfficepta  divina,  sed 
Ecclesiae  chspositioni  fuisse  commissa.  Fcstum 
ergo  Pcntccostes,  prout  iu  lege  veteri  fuit  ob- 
servatum,  de  jure  divino  fuit;  illud  autem  jus 
jam  cessavit  :  quia  vero  festum  illud  auti- 
quum  figura  fuit  diei  Pentccostes,  et  advcutus 
Spiritus  Sancti,  ac  promulgationis  logis  novae, 
qua3  in  illo  facta  est,  ideo  lioc  etiam  festum 
legis  gratiai  quodammodo  et  pcr  quamdam 
imitationem  ab  illo  jure  manavit,  sim[iliciter 
autcm  ct  in  se  ecclesiasticum  est.  Habet  ta- 
men  gravissimum  fuudamentum  ct  causam 
immutabilem,  ideoque  tale  est,  ut  moraliter 
mutari  non  possit,  sicut  dc  aliis  dictum  est. 
Denique  lioc  festura,  sicut  et  Pascha ,  voluit 
Ecclesia,  iion  uuo  tantum  die  domiuico ,  sed 
etiam  per  duas  sequeutcs  ferias  solemuitcr 
celebrari  et  servari,  ut  sumitur  cx  citatis  ju- 
ribus,  ct  constat  ex  usu  Ecdesiai,  et  omnibus 
auctoribus ;  ca^tera  vero  qua;  dc  illius  diei 
mysterio  scholasticc  dis[uitari  possuut,  tetigi- 
mus  sullicicuter  in  dicto2  tora.,  di.sp.  46,  scct. 
1,  ad  fincm,  et  in  1  p.,  lib.  12  dc  Trinit., 
cap.  6. 

3.  Festim  corporis  Christi.  —  Festum  Cor- 
poris  Christi  quando  incceperit.  — Undccimuiu 
Domiui  festum  est  de  saucto  Eucharistia}  mys- 
tcrio,  quod  festum  corporis  Christi  appella- 
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mus,  et  magna  solemnitate  et  lajtitiaab  Eccle- 
sia  colitur,  feria  quiuta  post  octavam  Pente- 
oostes.  Quod  festum  per  mille  ducentosauuos 
uon  fuit  in  Ecclesia  specialiter  celebratum, 
sed  eo  fere  tempore  ab  Urbano  IV  institutum 
est,  insigni  de  hoc  festo  edita  constitutione, 
quffi  incipit:  Transiturus  de  hoc  mundo  ad 
Patrcm,  Salvator  noster,  etc.  Quam  postea 
confirmavit,  et  in  jure  posuit  Clemens  V,  in 
Clcm.  unic.,de  Relig.  et  vener.  Sanct.  In  illa 
ergo  districte  pra^cipitur  hujns  observatio  fes- 
tivitatis,  et  commonentur  fideles  ut  singulari 
devotione  ac  la?titia  dieni  illnm  festum  colant, 
etpul)licis  supplicationibusseu  processionibiis 
venerentur,  et  peculiarcs  indulgentiae  conce- 
duntur  a.ssistentibus  in  illo  die,  vel  per  octa- 
vam,  divinis  ofiiciis.  Qnod  quidem  institutum 
tanta  fide  ac  devotione  populus  Christianus 
amploxusest,ut  ab  eo  tempore  nuUum  Domini 
festum  majori  solemnitate  ac  devotione  cele- 
brari  videatur. 

4.  Hwretici  contra  hanc  solenmitatcm  fre- 
mttnt.  —  Contra  lianc  vcro  institutionem  fre  - 
muut  hajretici,  reprehendcntes  vel  cultum 
tanti  sacramenti,  vel  novitatem  in  solemni- 
tate  et  modo  illam  exhibendi.  Illos  vero  sa- 
pientissime  redarguit  Concilium  Tridentiiuim, 
sess.  13,  cap.  5,  ubi  prius  defiuit,  sacramen- 
tum  hoc  eodem  latrire  eultu  essc  adorandum, 
quo  ipse  Christus  colitur,  cum  in  eo  sit  vere 
ac  realiter  prsesens.  Et  per  hoc  primum  fun- 
damentum  objectiones  hoereticorum  confutat , 
etstatim  tacite  subinferendo  subjungit  iDecla- 
rat  pTfvterea  sancta  Synodus,  pie  ac  religiose 
in  Dei  Ecclesiam  inductum  fuisse  hunc  morem, 
ut  singulis  annis  pectdiari  quodam  et  festo  die, 
prcDCclsum  hoc  et  veneraMle  sacramentum  sin- 
gulari  veneratione  ac  solemnitatc  celehraretur, 
utque  in  processionibus  reverenter  et  honorifice 
illudper  tias  et  loca  puUica  circumferretur. 
Addit  vero  duas  elegautissimas  rationes  :  una 
cst,  quia  a^quum  est,  Christianos  omnes  singu- 
lari  significatione  ostendere gratos  animos  erga 
communem  Dominum  et  Rodemptorem  pro  tam 
ineffahili  h''neficio,  quo  mortis  ejus  victoria  et 
tritmplms  reprcpsentatur.  Alia  est,  quia  opor- 
tnit  victricem  veritatem  de  mcndacio  et  hjcresi 
triumphum  agere,  etc.  Et  per  hoc  respondet 
ad  hcereticorum  fundamentum ;  nam,  cum 
iion  multo  ante  Urbanum  sacramentariorum 
ha^resis  exorta  essot ,  auctore  Berengario , 
eamque  fere  toto  illo  tempore,  Petrobrusiani, 
Henriciani,  Waldenses  et  Albigenses  defendere 
et  disseminare  conarentur,  contra  novam  im- 
pictatem,  pientissimam  ac  religiosissimara  no- 


vitatem  providus  Pastor  invenit.  Existimoqi: 
non  sine  diviua  providputia  factum  esse,  i 
jam  ex  tunc  prffimuniretur  sancta  Eccles 
contra  futuros  uovatores,  Lutherutn,  Calv 
num,  et  sequaces.  Et  eorum  occasione  in  di 
inter  Catholicos  augetur  devotio  et  hnjus  fest 
vitatis  observantia.  De  qua  liic  nou  diceraus  pl 
ra,  quia  de  illo  venerabili  sacramento  in  3 1 
mo  tertia?  partis  pro  nostra  tenuitate  disputi 
vimus. 

5.  Festum  Inrentionis  Crucis.  —  Quo  pac 
criix  fuerit  inventa. — Duodecimum  Domini  fi 
turn  merito  numerari  pote.st  Inventio  Cruc 
quod  festum  dio  3  maii  ab  universa  Eccle.' 
custoditur  et  colitur.  Circa  hoc  autem  fcstti 
imprimis  supponendum  est  fundamentnm  eji 
quod  est  historia  inventionis  sauctse  Cnn.' 
Referunt  enim  antiqui  Patres,  lignum  il! 
sancti.ssimGe  Grucis,  iii  quo  Christus  pepend 
Judseorum  et  infidelium  industria  sub  terr;. 
fuisse  absconditum,  et  in  loco  ejns  simu- 
clirum  Veneris  fuisse  positum,  ut  Christia; 
penitus  esset  ignotum,  sicut  fuit  nsque  1 
tempora  Constantini.  Quo  tempore,  non  ? ; 
divino  nutu  et  admonitione,  illud  Helena  - 
vestigatura  Hierosolymam  petiit,  et  ipso  h 
juvaute,  illud  tandem  invenit.  Retulit  h;j 
inventionem  Eusebius  in  Chronico,  anno  I- 
mini  325,  his  verbis :  Helena ,  Constanii 
mater,  divinis  motiita  visionihits,  ieatissimi 
Crucis  lignum,  in  quo  mundi  salus  pepoi . 
aptid  Hierosolymam  reperit.  Latius  totam  1  • 
toriam  retulit  Ambrosius  in  orat.  de  01  u 
Tlieodosii;  et  Paulin.,  epist.  H  ad  Severn 
Sulpitium  ;  et  ipse  Sulpitius,  lib.  2  Histor ; 
Rutfiuus,  lib.  1  Hist.,  cap.  7  et  8 ;  Theoil  , 
lib.  1,  c.  18;  Socrates,  lib.  l,cap.  13;  Sozo., 
lib.  2,  c.  l,et  lib.  2  Tripart.,  c.  18;  Nicepli ., 
lil).  8,  c.  29.  Qui  auctores  uonnihil  inter  s  ii 
historia  narranda  diflFerunt,  .sed  nnllam  iij: 
nio  partem ,  qua;  contrarietatem  contin  t, 
Licet  enim  unus  omittat  quod  alius  ref-, 
omnia  tamen  cOnciliari  possunt,  ut  quod  /i- 
brosius  ait,  Crucem  Domini  ex  titulo  fuisso- 
gnitam,  et  distinctam  a  erucibus  latroni:, 
Paulinus  vero  et  Rullinus,  ex  miraculo,  i]"l 
diverso  moilouterquenarrat,  subsistere  si  il 
potest.  Nam  potuit  in  principio  ex  coujectis 
aut  vestigiis  tituli  diguosci,  non  tamen  s  i- 
cienti  certitudine;  postea  vero  vel  uno  U3- 
culo,  velduobus,  ut  Nicephorusindicat,  pcit 
certius  dififerentia  cognosci.  Nec  vero  mulm 
referret  quod  in  hisxiircumstantiis  esset  al  w 
contxadictio ,  vel  error  in  humana  hislcJj 
quam  non  viderunt  propriis  oculis,  illi  "^ 
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eruut,  et  locoac  tcmporc  distautes  fiierunt; 

isque  est  quod  in  substautia  (ut  sic  dicam  ) 

jjrratiouis  dc  Cruce  inventa  omnes  conve- 

;'int,  ut  liistoriam  illam  tauquam  veram  et 

;j)raliter  certam  suppouamus. 

16.  DifficuUas.   —    Dubitabit   vero   aliquis 

i|omodo  potuerit  ab  Ecclesia  festum  institui 

opter  inventiouem  Grucis,  solum  humaua 

,e  ct  opiuionc  coi^nitam,  vel  (juid  in  illa  in- 

niatur  tauta  celebritate  dignum.  Et  auget 

bium,  quod  Gelasius  Papa,  in  cap.  Saiicta 

mana,  d.  15,  totam  hauc  historiam  de  iu- 

ritione  Dominicoe  Crucis ,  tanquam  dubiam 

incertam  rehquit,  dicen?,  esse  nonnullas  re- 

'ationes,  quce  cum  ad  CathoUcornm  maims 

rvenerint  (ait),  Beati  ApostoU  sententiaprce- 

lat:  Omniaprohate,etquodbommest,tenete. 

auget  dubitatiouem ,  quod  Eusebius,  auti- 

ior  omuibus  quos  retuUmus,  et  proprius  il- 

um  temporum  historiographus,  narrans,  in 

'.  3  de  Viia  Constantiui,  peregriuationem 

;lenae  in  Jerusalem,  et  qure  ibi  fecit  opera. 

Uam  ibi  de  iuveutione  Grucis  meutiouem 

it.  Unile  alii[ui  suspicanlur,  quod  iu  cliro- 

'.0  ejus  legitur,  ab  aliquo  superadditum  esse, 

m  ahqua  similia  iu  illud  chronicum  irre- 

isse  viri  eruditi  existimaut.  Ultimo  magis 

get  difB.cultatem,  quod  in  Poutificali  Da- 

isi,  et  in  1  tom.  Gonciliorum  legitur  :  Tein- 

re  Eusebii  Papfo  Crux  Domini  iiostri  Jesu 

>,risti,  qiiinto  Nonas  Maii  inventa  est.  Ba- 

\zatur  quoque  Judas,  post  Quiriacus  vocattis, 

yucis  inventor.  Quod  etiam  aftirmaut  Maria- 

js  Scotus,  et  Guillelraus  Durandus  iu  Ratio  ■ 

li,  lib.  7,  cap.   11.  Quomodo  ergo  potuit 

j^leua  illam  invenire,  cum  tempore  Eusebii 

1)06  nondum  esset   Christiana  ?  nam  tem- 

re  Silvestri,  et  post  Goustantinum   fdium 

iim,  baptizata  est,  ut  aperte  docet  Eusebius, 

3  de  Vita  Constautini,  c.  G  ;  vel  si  ilh  his- 

88  Damasi  nou  creditur  ,  cur  alteri  fides 

jhibebitur?  vel  quomodo  potuit  tam  grave 

tiim  in  tara  iucerta  historia  fundari? 

7.  Fnodatiir  difficultas.  —  Respondeo  im- 

imis,  iucipieudo  ab  ultima  parte  propositai 

terrogatiouis,  inventioucm  Crucis  iiou  tam 

isse  fundameutura  hujus  celcbritatis,  quam 

casionem.  In  ipsa  enira  Gruce,  ratione  il- 

s,  qui  in  ipsa  crucifixus  fuit,  est  per  se  sut- 

ieus  fuudaraeutura  hujus  festivitatis  ;  in  il- 

31  enim  tota  hoec  religio  teudit,  et  iu  veue- 

liouem  Crucis  piopterea   maximc  festivus 

!S  desiguatur,  (juod  iiistrumenlum  uostraj 

|.lemptionis    fuerit.    Scd  hoc   autea  solum 

bat  a]>  Eeclesia  publico  cultu  in  die  Paras- 


ceves,  cum  mors  Domiui  celebratur,  et  Crux 
speciali  titulo  populo  adoranda  proponitur. 
Postea  vero  ,  occasione  illius  iuventionis  , 
uova  festivitas  in  illius  specialem  cultura 
dedicata  est  :  unde  parum  refert  historiam 
csse  certam  aut  dubiam,  ut  ab  illa  rite  et 
saiicte  sumatur  occasio  honestissimi  et  religio- 
sissimi  cultus  ;  semper  enim  manet  in  tali 
festo  practica  certitudo  de  convenieutia  talis 
festivitatis,  et  iufallibilis  veritas  de  sauctitati! 
Crucis,  tali  festo  et  veneratione  diguissiina. 

8.  Assignantur  causce  celebrandi  Crucis  fes- 
tum.  —  Addimus  vero  ulterius,  in  illamet  in- 
veutione,  considerari  posse  multa  et  magua 
Dei  beneficia  iu  quorum  gratiariim  actionem 
merito  potuit acdebuittalis festivitas  constitui. 
Haec  euim  solet  esse  maxima  ratio  in.^^titucn- 
di  has  solemnitates ,  juxta  dictum  Augustiui, 
lib.  10  de  Giv.,  c.  4  :  Ei  (sciUcet  Deo)  henefi- 
ciorum  ejus  solemnitatibus,  festis,  et  diebus  sta- 
iutis  dicamus.,  sacrawMsque  memoriam,  ne  xo- 
hcmine  temporum  ingrata  subrepat  ohUvio.  In 
lioc  ergo  festo,  primum  et  magnum  benefi- 
cium  Dei  recoguoscimus,  quod  tam  longo  tem- 
pore  iufidelitatis  crucem  illam  integram  nobis 
reservarit;  id  enim  sine  speciali  Dei  providen- 
tia  fieri  non  potuit.  Diguum  enim  admiratione 
est,  quomodo  Judsei,  statim  post  passionem 
Domini,  crucem  iUain  non  combusserunt,  si 
ad  manus  eorum  pervenit.  Nam  nt  ait  Pauli- 
nus,  in  d.  epist.  :  Si  ad  manus  Judceorum  om- 
nia  contra  fidem  Christi  prcecaventium  Ugnum 
illudvenisset,  conterendum  et  exurendum  fuis- 
set ;  neque  enim  in  Cruce  abolenda  negligentes 
fuissent ,  qici  signaverant  sepulchrum,  etc.  Si 
autem  Judoeis  post  passionem  abscoudita  est, 
non  nisi  divina  manu  latuit,  ut postea  inveni- 
retur ,  cum  reUgiose  toleretur ,  ut  idem  San- 
ctus  paulo  inferius  subjungit.  Dicet  aliquis 
fortasse,  quod  tempore  resurrectionis  Christi 
crux  Judajos  non  latuit,  sed  potius  ipsi  in  il- 
lius  oiUum  eam  in  terrse  abditis  absconderunt. 
Quod  magis  iusinuat  Ami)rosius,  diceus  :  Vi- 
deo,  quld  egeris,  diabole,  ut  gladius  quo  perem- 
plus  es ,  ohstruerettir ;  et  infra  :  Quid  egisti, 
diabole,  ut  absconderes  Ugnum,  n!si  ut  iterum 
vinccreris?  et  infra  :  Aperuit  humum,  decutit 
pulverem,  tria  patibula  confusa  reperit,  quca 
ruina  contexerat ,  inimicus  absconderat.  Sed 
profecto,  si  hoc  verum  est,  non  miuus  mira- 
bile  ,  nec  minoris  diviuce  beneficeutiai  in  Ec- 
clesiam  suam  signum  cst.  Nam  si  ex  odio  iidei 
ab  hostibus  ejus,  sive  Judeeis,  siveGeutilibus, 
Crux  Ghristi  iu  visceribus  terrae  sepulta  est, 
quomodo  non  potius  illam  igne  cousumpse 
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runt,  ct  iii  cineres  redegernut,  iit  minquam 

posset  in  manus   Christianorum   pervenire  ? 

Nonnc  hoc  remedium  securius  et  facilius  erat? 

Divino  ergo  beneficio  id  tribucndum  cst,  quod 

infatuaverit  ct  dissipavcrit  eorum  consilium. 

Aliud  beneficium  fuit ,  revelare  crucem  illam 

Ecclcsiai,  cum  primum  coei)it  Ecclesia  pacem 

habere  sub  Christianis   imperatoribus  ;   quo 

satis  significavit.  ut  Paulinus   dixit,  idco  ad 

tempus  illam  Dcum  occultasse,  ^it  tunc  inreni- 

retur,  cum  rd/igiose  colerdur.  Mcrito  crgo  Ec- 

clesia  pcculiari  cultu  religioso  coepit  tunc  cru- 

ccm  venerari,  peculiare  festum  in  ejns  hono- 

rem  dicando,  et  gratias  Deo  agendo,  quod  ad 

fidclium  cousolationcm  sacrum  iilud  hgiium 

sibi  reddid.orit. 

9.  Satisfit  prima;  parli  proposit/e  d'f(icul- 
tatis.  —  Unde  ulterius  ad  alteram  partcm  in- 
tcrrogatioiiis  et  dubitationis  respondeo,  liu- 
manam  fidcm,  et  moralem  certitudinem  rei 
gcsta},  satis  superquc  fuisse  ad  iustitucndam 
solemnitalem  illius  dici,  utroque  litulo  et  mo- 
do  detlarato,  quia  nulhun  peruiciosi  erroris 
periculum  in  tah  celebritate  esse  poterat.  Eo 
vcl  maxime  quod  de  inveutione  crucis  iu  ge- 
nere  (ut  sic  dicam)  dubitari  non  poterat , 
quando  coepit  fcstum  ilhid  cclebrari ;  quia  res 
potuit  esse  notissima  et  ccrtissima,  hcet  per 
humanam  fidem  hal)eretur.  Sicut  modo  insti- 
tuitur  festum  iu  gratiarum  actionem  pro  vic- 
toria  Cliristianis  concessa,  ad  quod  neccssa- 
rium  uon  est  ut  factum  illuil  fi'le  divina  coii- 
stet,  sed  sufficit  ccrtitudo  fulei  humanw,  quse 
in  quadam  publica  et  evideuti  testificatioue 
fundatur  :  talis  crgo  esse  potuit  in  hoc  facto, 
maxime  si  statim  fcstum  iucoepit,  ut  crcdibile 
est.  Unde  uihil  obstat  quod  ex  Gelasio  affertui-; 
tum  quiauon  constat,  loqui  de  Iiac  iuveutionc, 
sed  forte  de  aliqua  alia,  quai  tunc  ex  aliqua 
novella  revelatione  circumferebatur.  Nam  iu- 
ventio  Heleua3  per  centiun  ct  plures  anuos 
jam  prsecesscrat.  Vel  certe  si  de  illa  iuveu- 
tione  loquitur,  non  de  ipsa  re,  uec  de  scriptis 
autiquorum  Patrum,  quse  ibidem  approbat , 
sed  de  uova  aliqua  et  apocrypha  scriptura, 
quaj  novo  modo  illam  historiam  uarrabat  et 
tunc  lcgcbatur,  loquitur  ;  tum  etiam  quia  Ge- 
lasius  uon  dicit  historiam  nou  esse  veram,  sed 
prudenter  csse  legeudam  ,  ut  disceruatur  pre- 
tiosum  a  vili,  et  certum  ab  incerto ;  Satis  ergo 
est  quod  factum  ipsum  certum  sit.  Quod  au- 
tcm  Eusebius  illud  {)ra3tericrit ,  casu  acciderc 
potuit,  quia  tuuc  uon  vitam  Helena^  nec  om- 
nia  gesta  ejus  cuarrabat,  scd  qua?dam,  qua)  dc 
spdificatioue  templorum  dicere  occurrit,  occa- 


sione  templi  a  Coustantino  a^dificati,  ut  ibi 
etiam  retulerat.  De  ultima  vero  dubitandi  ra- 
tione  dicam  in  sequenti  puncto. 

10.  An  festum  hoc  jure  communi  celebrari 
pr/rcipiatur.  —  Textus  cvjusdam  falsitas  con- 
vincitur.  —  Inquiri  enim  tandem  potest,  an 
hoc  festum  sit  ex  liis,  quae  jure  communi  C9- 
lebrari  praecipiuntur,  et  quando,  et  ubi  latuni 
fuerit  hoc  prwceptum  ;  Summist»  enim  com- 
munitcr  ponunt  hoc  festum  inter  ca  qnse  iu 
jure  communi  coutincntur.  Ita  Augchis,  verb. 
FericE,  uum.  3  ;  Syb^ester  ,  vcrb.  Douinica., 
uumer.  3;  Armilla,  vcrb.  Feslum,  num.  K  et 
7,  cum  Gajetano.  Idcm  scquuntur  Canonistfe, 
ut  patet  ex  Pauormitauo,  cap.  ult.  de  Feriis 
uum.  0,  ubi  refcrt  Hostieu.,  Joann.  Audr.  et 
Specul.  Omucs  fuudantur  iu  cap.  Crucis,  de 
Consc,  dist.  3,  ubi  ctiam  Glossa  id  snpponit. 
Difficultas  vcro  est,  quia  textus  ille  non  vide- 
tur  habere  auctoritatem,  et  alioquin  hoc  fos- 
tum  uon  ponitur  in  dictis  juribus,  cap.  1,  de 
Conse.,  d.  3,  vel  cap.  ult.  de  Feriis;  ergo  si- 
gnum  est  non  esse  de  pra^-cepto  cx  vi  jnris. 
Probatur  major,  quia  in  illo  textu  confinetnr 
error  et  falsitas  mauifesta.  Dicitur  cnim  csse 
P^usebii  Papa;,  in  epist.  3,  qui  Eusebius  aute 
Silvestrum  ,  et  aute  Melchiadem  prsecessit ; 
verba  autem  toxtus  suut :  Crucis  Domini  nos- 
tri  Jesu  Christi,  qucc  nupcr,  noUs  gubernaeii- 
la  Ecclcsiw  Romana-  tenentihus,  quinto  Nonas 
maii  intenta  est,  in  prcvdicto  kalendarum  dit 
inrentionis  festum  xoUs  solemniter  celebran 
mandamus.  At  hrec  verba  ccntiuent  maui- 
festam  repuguautiam  ;  quia  non  potuit  Eu- 
sebius  Papa  csse  auctor  illins  canonis,  cuir 
uou  fucrit  ilhus  terapore  crux  invcnta ,  iit 
su[)ra  visum  est ;  et  in  ipso  festo ,  in  ofTicit 
cjus  ,  profitetur  Ecclesia  illam  inventionerr 
factam  esscoperaHcieiise,  matris  Coustantiui 
et  Ruffiuus ,  aliajque  historiae ,  rcfcrunt  acci 
disse  etiam  post  Coucilium  Nicsenum  ;  noi 
ergo  potuit  esse  tempore  Euscbii;  ergo  ve 
Euscbius  ioquiturde  alia  iuventione,  quan 
modo  nou  celebrat  Ecclesia,  et  ita  decretuni 
illud  non  obligat ;  pra'terquam  quod  uulla  tali; 
invcutio  uuquam  fuit,  nec  poterat  crux  iim- 
uiri  tcmpore  Euscbii,  ct  itcrnm  occidtari,  mr 
sumque  iuveniri  tcmpore  Silvestri,  cum  intci 
Eusebium  ctSjIvestrum  vix  quatuor  anni  in 
tercesserint ;  vel  certe  fatendum  est,  legem  il 
lam  uon  essc  Euscbii,  ac  subinde  nou  baben 
auctoritatem,  quia  nc.-cimus  a  quo  lata  sit 
Undc  iu  l  tom.  Couciliorum  ,  in  3  cpist.  Eu 
scbii,  circa  fincra,  ubi  illa  vcrba  rcfcruntur 
nota  qnajdam  raarginalis  ,  qna?  vidctur  ess( 
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eii,  sic  liabet :  Hoc  q^ddem  est  contra  sen- 
n  omnium  Mstoricorum,  aliunde  igitur  hiiic 
0  assimulatim  est.  Et  ex  ipso  contextu  epis- 
ae,  couslat  verba  illa  nec  cum  anteceden- 
us,  nec  cum  coiisequcntibus  convenientiam 
1  i)ere. 

H.  Quomodo  textus  defendi  possit.  —  Im- 

jnatur  adlmc. — Qui  vohierit  defendere  de- 

(!:tara   ilhul  esse   Eusebii ,  oportct  ut  dirat 

l|lenam  fnisse  christianam  antc  Constanti- 

I  m,  ct  ita  potui.-se,  illo  jam  imperante,  ct 

indum  christiano,  Hicrosolymam  adirctem- 

)ie  Eusebii  Papse  ,  et  crucem  inquirerc  et 

'enire.  Nam  quod  illa  fuerit  prius  chrislia- 

(  Hcet  Enscbius  lontradicat )  .  non  caret 

idaraento  ;  nam  Pauliiiu.'^,  in  dicta  epi.stola 

,  ait  dc  Constuntino  :   Qui  princeps  esse 

Incipihus  christian/s ,  non  magis  sua  quam 


in  Ordine  Romano  antiquo  habetur,  et  in 
Micrologo,  et  Beda  in  sno  Martyrologio  ii- 
hus  facit  mentionem,  et  Martyrologium  Ro- 
raanumj  et  aha.  Et  (  quod  caput  est )  Ecclesia 
Romana  ilhid  festuin  celebrat  tanquam  ex 
pisecepto  observandum,  et  ha?c  est  generalis 
consuetudo.  Hocergo  satisest,  ut  hoc  festum, 
inter  ea  quse  ex  praecepto  generahtef  obser- 
vantur,  numeretur,  sive  in  jure  contineatur, 
sive  non;  verisimileque  est  incepisse  hoc  fes- 
turn  statim  a  tempore  Sylvestri,  quia  post  il- 
]nd  tempus,  nullum  aUud  initium  ejus  inve- 
nitur.  Est  autem  ultimo  advcrtendum,  praeter 
hoc  fcistum  celebrare  Ecclesiam  ahud  de  cruce 
mense  septembri,  quod  ExaUatio  Crucis  no- 
minatur:  qnod  festum  temporc  Herachi  impe- 
ratoris    incoepisse    creditiir,    quando  Crucem 


dominicum  ex  potestate  Persarum  eripuit    et 

itris  Heleme  fide  meruit,  Hoc  autom  posi-  in  Hierosolymitannm  temphim,  non  sine  di- 

1  reliqua  non  videntnr  repugnare,  quia  Eu-  vinis  prodigiis  et  singniaribus  ai;xihis,  rcsti- 

oius  rcxit  Ecclesiam  4,  5  et  6  anno  imperii  tuit.  Verumtamen  hoc  festnm  ab  Ecclosia  Ro- 

nstantini,  et  hcet  iUe  non  csset  Christianus,  mana  observari  non  pra^cipitur,  neqne  id  con- 

neu  non  erat  male  affectus  erga  illos ;  ct  suetudine  receptum  est,  ideoque  non  pertinet 

;o  nihil  obstare  videtur  quominus  Hclena  ad  ea  dequibns  nuuctractamus;est  enim  fes- 

)  tempore  criicem  invenerit.  Sed  nihilomi-  tum  solum  qnoad  ecclesiasticum  ofBcium,  noa 

s  probare  hoc   non  possumus  ;  tum  qnia  quoad  feslivam  observationem  ex  praecepto. 
amsi  dicamus  Hclenam  invenisse  crucem 


te  conversionem  fihi,  non  tamen  possumus 
gare  qnin  iUa  inventio  fuerit  sahem  post 
portatam  victoriam  Constanlini  ex  Maxea- 
',  quo  tempore  jam  Eusebins  obierat ,  ut 
■sar  Baronins  in  Annahbus  dedncit  ;  inui 
am  quia  Ruflhins  et  ferc  omnes  refernnt  iu- 
utam  esse  cruccm  post  Concilium  Nicajuum. 
certe  per  se  est  verisimihus,  Helenam  non 
Ituisse  tantnm  oi)Us  aggredi,  nisi  fihi  aucto- 
ate,  pietate  et  fide  niterctnr;  nec  Euscbius 
l  aUus  rcfert ,  iUam  fuisse  Jerosolymam  , 
*i  post  fidem  ct  conversioncm  filii.  Quare 
iistauter  tenendnm  est  iuventam  fuissc  cru- 
im  tcmporc  Sylvestri  ;  ex  quo  aperte  scqui- 
:"  caput  illnd  Omcis  non  esse  Eusebii ;  an 
ro  iilnd  fuerit  a  Sylvcstro  editum,  et  sohim 
nomine  et  litulo  error  irrepseiit,  affirmare 
n  possura,  quia  nuUum  ad  id  habeo  fuuda- 
-Utum,  et  sola  Gratiani  anctoritas  non  suf- 
it;quia  ille  sine  uUa  examinatione  vel  c.ol- 
ione  historiarnm,  fragmcntum  illud  acco- 
ex  iUa  epistola,  ubi  iUud  invenit.  Ex  eo 
ro  quod  in  Gratiani  decreto  positum  fnerit, 
u  ccepit  haberc  vim  legis,  si  antea  non  ha- 
bat. 

'12.  Antiquitas  htcjus  festi. — Festum  Exal- 
'lonis  Crucis. — De  ipso  autem  festo  non  vi- 
Uir  dubium,  qniu  sit  vaUle  antiquum ;  nam 


CAPUT  vni. 

DE  FESTIS  BEAT^  VIRGINIS   MARLE. 

1 .  Deiparte  Virginis  festa  merito  ah  Eccle- 
sia  celehrari. — Principio  statuendum  est,  rae- 
rito  Ecclesiam  nonnuUos  dies  festos  sub  praj- 
cepto  observari  gencrahter  vohiisse,  in  pecu- 
harem  honorem  Virginis  beatissimae.  Ha^c  as- 
serlio  est  de  fide  certa,  quam  in  2  tomo  tertiai 
partis,  variis  iu  locis  attigimus :  hoc  vero  loco 
sohnn  dicemus  ea  qure  ad  hoc  prseceptum  ex- 
phcandum  necessaria  fuerint.  Solent  autem 
communiter  recenscri  quatuor  tantura  suh;m- 
uitates  Virgini.s,  qua.'  jure  communi  sub  prte- 
ceptum  cadunt,  sciUcet  Nativitas,  Annuncia- 
tio,  Purificatio,  et  Assumptio.  VCrumtaraen 
de  secunda  et  tertia  jam  dictum  e.st ;  possunt 
enim,  ut  notavi,  inter  Chrisli  vel  Virginis  fes- 
tivitates  nnmcrari.  De  aUis  vero  duabus,  Ucet 
solcmnitate  ct  obligatione  exceUant,  tamen, 
ut  ordinate  juxta  mysteriorum  exigeutiam 
omnes  commemoremus,  de  iUis  suo  loco  dicc- 
mus. 

2.  Conceptio  Virginis  potuit  ah  Fcclesia  suh 
pr<vcepto  constitui. — Prima  ergo  festivitas  Vir- 
ginis  est  de  Conccptione  ipsius,  de  quo  feslo 
nonnuUa  dixi  iu  dicto  2  tom.,  disp.  3,  sect.  5. 
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LIB.  11.  DE  DIEDUS  FESTiS. 


Ouibus  duo  hic  breviter  addenda  suut.  Uuura 
cst,  festum  illud  potuisse  optime  ab  Ecclesia 
sub  proecepto  constitui.  Aliud  est,  de  facto  uon 
esse  ex  vi  prnecepti  servandum,  sed  standum 
esse  consuetudini.  Primum  non  potest  in  du- 
bium  revocari,  quia  certum  est  esse  licitum 
ac  pium,  tale  festum  celebrare ;  ergo  etiam 
debet  esse  certum  potuisse  ab  Ecclesia  prseci 
pi.  Antecedens  ex  dictis  in  illo  loco  est  mani- 
festum,  quia  Ecclesia  non  sokim  permittit  aut 
tolerat  hocfestum,  sed  etiam  approbat  et  con- 
suUt,  et  indulgentiis  concessis  favet  observan- 
tibus  illud ;  non  potest  autem  Ecclesia  admit- 
tere  universalem  errorem  in  materia  morah  ; 
crgo  nec  cultum  illicitum  positive  (ut  sic  di- 
cam)  approbare ;  est  ergo  cultus  iUius  festi 
sanctus  et  licitus.  Et  ideo  Sixtus  IV,  cum  in 
Extravag.  Cum  prccexcelsa,  de  Rehquiis  et 
vener.  Sanct.,  hoc  festum  approbasset,  el  cul- 
toribus  ejus  inthilgentias  concessisset,  statim 
in  Extravag.  Grate  nimis.  excommunicat  ip- 
so  facto  eos,  qui  dixerint  non  esse  hcitum, 
Conceptionem  Virginis  ejusque  festum  celc- 
brarc.  Hinc  vero  facile  probatur  prima  ihatio, 
quia  Ecclesia  habet  potestatem  preecipicndi 
actum  pium  et  rehgiosum,  si  expedire  jndi- 
caverit. 

3.  Non  est  tamenhoc  praceptim  impositum. 
—  Secundum  vero  dictum,  videhcet  tale  prse- 
ecptum  non  esse  latum  ab  Ecclesia,  commune 
est  Doctorum  in  hac  materia.  Et  patet,  quia 
ante  Sixtum  IV,  Ecclesia  Romana  non  tuht 
tale  prseceptum,  ut  constat.  Neque  etiam  Six- 
tus  observationem  illius  festi  praecepit,  sed 
laudavit,  et  ad  iUam  fideles  iuduxit  gratiis,  et 
favoribus  concessis;  nunquam  vero  necessita- 
tem  imposuit.  Nec  deniqne  post  iUum,  latum 
est  tale  pra^ceptum  scriptum,  ut  constat.  Un- 
de  in  Conciho  Oxoniensi,  sub  Stephano,  in 
principio  praecipiuntur  observari  omnia  festa 
Beatoe  Virginis,  prcvter  festum  Conceptionis 
(ait)  cujus  celelrationi  non  imponitur  necessi- 
tas ;  cum  tamen  initium  festivitatis  hujus  in 
Angha  incoeperit,  ut  fertur;  ronsulenda  ergo 
est  consuetudo,  quae  quidem  etiam  non  est  sub 
hac  obhgatione  generahter  introducta,  utom- 
nes  sentiunt.  Ut  ergo  ahcubi  censeatur  cum 
eo  rigore  introducta,  et  obhgare,  oportet  ut 
ahquibus  pecuharibus  iiidiciis  et  ratiouibus 
constet;  et  ad  Episcopos  maxime  pertinebit 
in  unaquaque  dioecesi  modum  consuctudinis 
declarare,  quod  in  multis  ex  sequentibus  fes- 
tivitatibus  est  exphcandum. 

4.  Nativitas  Virginis  sith  pnecepto  univer- 
saliter  oiservatur. —  Quando  celehrari  ccepe- 


rit.  —  Secundum  festum  est  Nativitatis  ejus- 
dem  Virginis,  de  quo  fit  spccifica  mentio  in 
dicto  c.  1  de  Conse.,  d.  3.  Unde  comprehendi 
censetur  in  cap.  uU,.  de  Feriis,  sub  generali 
distributione  omnium  festivitatum  Virginis : 
nam  Doctores  communiter  id  dictum  esse  pu- 
tant  propter  quatuor  pra^cipuas  festivitales, 
quarum  una  est  Nativitas.  Et  ita  de  hoc  feslo 
ol)servando,  recepta  et  certa  sententia  est,  da- 
tum  esse  praeceptum  obhgans  universam  Ec- 
clesiam,  et  haberi  ex  jure  communi,  el  ex 
consuetudine  ita  interpretante  jus.  Obscurum 
autem  est  initium  hujus  festivitatis,  quando, 
scilicet,  coeperit  ab  Ecclesia  observari.  Qiioil 
enim  in  primitiva  Ecclesia  observata  non  fne 
rit,  magnum  indicium  est,  in  aniiquis  ecclc- 
siasticis  historiis  nuUam  ilhus  mentionem  in- 
veniri.  Quinimo  expresso  testimonio  D.  Au- 
gustini,  videtur  constare,  suo  tempore  nou 
fuisse  celebratum  festum  de  Nativitate  Virgi- 
nis,  quia  sermon.  20  et  21  de  Sanctis,  dicit 
sohus  Christi  et  Joannis  natalem  diem  Eccle- 
siam  celebrare,  et  nuUi  ahorum  Sanctorum 
lioc  fuisse  concessum.  Violentum  autera  erit 
exponere  de  Sanctis  viris,  non  autem  compre- 
hendere  feminas,  quia  lioc  praeter  ordinariura 
modum  loquendi  est;  etserm.  40  ue  Diversii: 
dixit :  Solum  duos  natales  celehrat  Ecclesia. 
]iujus{\(\.  est  Joannis)  et  Christi.  Non  est  ve- 
risimile  fuisse  tam  absohite  locuturum  cudj 
exchisione,  si  nativitas  Virginis  tunc  celebra- 
retur.  Gujus  etiam  signum  est,  qiiod  nullus 
sermo  ejus  in  natale  Virginis  reperitur.  Quii 
potius  post  Augustinum,  per  muUa  temporc 
non  videtur  celebrata  haec  festivitas.  Nam  ii 
Conciho  Maguut.  ,circa  annum  800  celebrato. 
cap.  36  ,  numerantur  festa  observanda,  c 
inter  ea  Assumptio  et  Piirificatio  Virginis,  t' 
non  ponitur  Nativitas.  Verisimile  ergo  vide 
tur,  per  phires  annos  nou  fuisse  hoc  festuir 
observatum,  saltem  in  univcrsaEcclesia.  Quoi 
mirum  videri  nondebet,  quia  cum  muha  fest; 
de  Christo  essent  communia  Virgini,  et  aUi 
muUis  modis  frequens  memoria  de  Virgim 
ageretur,  potuit  facile  accidere,  ut  prius  Na 
tivitas  Joannis  quam  Virginis  solemni  festi 
celebraretur.  Prwsertim  cum  iUis  primistem 
poribus  uon  fuerit  tauta  pax  in  Ecclesia,  u 
potuerint  omnia  simul  ad  consummatum  or 
dinem  redigi. 

5.  At  vero,  hcet  hinc  coUigatur  festum  ho 
non  fuisse  ubique  celebratum,  ut,  verbi  gra 
tia,  in  Africa,  vel  in  Gallia,  etc,  quod  ver 
Ilomae,  vel  in  Italia,  aut  in  Hispauia  noafue 
rit  semper  obscrvatum,  iude  probari  nou  po 
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test,  nec  certo  constat.  Unde  afTirmarc  possu- 
nius  essc  satis  antiqiuini,  et  multis  in  locis 
fuisse  celcbratum  ante  mille  annosj  ut  ex  va- 
riis  indiciis  coUigi  potest.  Nam  Grcgorius  in 
Sacramentario  et  Antiphouario  illud  comme- 
moratj  et  in  Ordiue  Romauo  fit  illius  mentio; 
et  ibi  refertur  Sergium  I,  Papara,  ordinasse 
in  illo  fcsto  lieri  proeessionem,  et  Litanias  de- 
eantari,  sicut  in  aliis  solemnioribus  festis  Bea- 
tje  Virginis.  Item  in  lom.  4  Biblioth.  homiUa- 
rum,  refertnr  sermo  5  Bilefonsi  de  Nativitate 
Mariee,  in  quo  inter  aha  sic,  iuquit :  Honora- 
Ulis  dies,  et  sacra  festivitas,  in  gua  nata  est 
Virgo  Maria  Dei  genitrix.  IIoc  est  gaudiim 
nostrmi,  hpc  est  festivitas  nostra ;  exultemus, 
etMemur  omnes  in  ceWbratione  liodiernce  fes- 
tvtitatis,  etc.Et  in  hb.  de  Virgine  Mariaidem 
significat;  item  Beda  in  Martyrologio  illud 
posuit,  quod  in  aliis  Martyrologiis  est  fre- 
(juous.  Apud  Damascenum  etiam  et  ahos  Pa- 
tres  reperiuntur  orationes  ct  bomihse  liujus 
festivitatis.  Sed  in  his  omnibus  observandum 
cst  ahud  esse  loqui  de  celebritate  rehgiosa 
ilhns  diei  ex  devotione  ob  sanctissimai  Vir- 
ginis  Nativitatem,  ahud  vero  de  rigore  prae- 
cepti  obscrvandi  tale  festum.  Primum  evi- 
denter  cohigitur  ex  dictis  indiciis;  secundum 
non  cum  tanta  certitudine,  quia  simiha  j^os- 
sunt  adduci  de  multis  festis,  qua;  cx  devotionc 
taiitum  celebramus.  hiitium  crgo  hujus  prse- 
cepti  nobis  inccrtum  cst  :  scd  cousuetudine 
videtur  inlroductum,  et  tandcm  iu  jure  ipso 
declaratum,  ut  dictura  est. 

6.  Festum  Prcesentationis  Deiparce.  —  An- 
nunciationis  festim.  —  Tertium  festum  Vir- 
giui  dicatum,  est  Praisentationis  ejus  in  tem- 
plo,  quo  veneramur  .sacram  iUam  obkitionem, 
tpia  et  ipsa  Virgo  seipsam,  et  parcntes  ejus 
illam  Domino  in  templo  obtulerunt  iu  tertio 
anno  cetatis  ejus.  Hoc  autem  festum  non  prae- 
cepti  est,  sed  devotiouis;  et  ideo  nihil  de  iho 
hic  addendum  occurrit,  his  (juge  in  2  tomo 
altigimus,  ubide  ipso  mysterio,  in  quo  festura 
fundatur,  l)reviter  dixi,  in  disp.  7,in  initio.  De 
celebiatione  autem  diei  in  mcmoriam  et  ho- 
noremihius  mysterii,  dixi  (hsput.  22,  sect.  1. 
Et  vidcri  ctiam  possuut  orationcs  Patnim 
(irfccorum,  quas  de  iUa  festivitate  refert  Su- 
rius  die  21  novembris.  Quartum  festum  est 
Annnnciationis  Angehc»,  qua;  inter  ipiatuor 
principalesVirginis  festivitates  nuinerarisolet, 
et  sub  eis  coaipreliendi,  quoties  de  his  tcsti- 
vitatil)us  sermo  est  :  de  quo  festo  jam  supra 
diximus. 

7.  Visitationis  festum.  —  Quir.to  ergo  loco 


et  ordine  succedit  festum  Visitationis,  quando 
statim  post  fihi  conceptionem,  Virgo  Ehsabe- 
tham  sahitavit.  De  quo  etiara,  quai  ad  nos- 
trum  institutum  pertinent,  in  dicto  tom.  2, 
disp.  22,  sect.  l,  dicta  sunt;  ncqiie  hic  am- 
})hus  immorari  oportet,  quia  hoc  festum  de- 
votionis  etiam  cst,  non  prseccpti.  Nam  hcet 
auctores  referant  Urbanum  VI  solemnitatem 
iham  institui.5se,  non  tamen  constat  pra^ccp- 
tum  deihius  observatione  tulisse.  Potuitcniin 
iUam  ordinare  quoad  ecclesiasticum  officium, 
et  celebratiouem,  non  tameu  praecipere  quoad 
ol)servationem.  Quod  si  praecepit  (ut  Sylvester 
cum  Archidiacono  docet),  usu  receptum  non 
est,  nec  custoditum  ;  et  addit  Sylvester,  for- 
tasse  illam  legcm  non  fuissc  promulgatam.  In 
Concilio  vcro  Basil.,  sess.  43,  liaec  solemnitas 
iterura  erecta  et  coramendata  est ;  vernmta- 
men  nec  ibi  habentur  verba  qua^  indiccnt 
prseceptum  de  observatione  festi,  nec,  siessent, 
habcrcnt  vim  obligandi  totara  Ecclesiam,  cuin 
Goncilium  illud  tunc  nou  procederet  sub  obc- 
dientia  Papse,  nec  Papa  postea  illud  quoad  il- 
lam  partem  confirmavcrit.  Denique  ex  ipso 
usu  constat,  Ecclcsiam  nunc  non  agnoscere 
talc  prseccptum ;  si  tamcu  alicubi  consuctudo 
illud  introduxerit,  servaudum  est;  oportet  ta- 
men  ut  de  modo  consuetudinis  satis  constet, 
ut  saipe  dictum  est.  Sextum  festnm  est  Purifi- 
cationis,  quod  inter  quatuor  pr8eci[)uas  Virgi- 
nis  solemnitates  ponitur,  de  quo  supra  dictum 
est. 

8.  Assumptionis  festum  de  jure  communi 
servanduni.  —  Septimum  ac  prsecipuum  est 
festum  Assumptionis,  in  quo  tria  illa,  quai 
sa^pe  indicavi  ,  distinguenda  sunt ,  veritas 
m.ysterii,  celebritas  quoad  oihcia  cum  publicu 
solemnitatc  ac  veneratione,  et  praeceptum  ob- 
servandi  illum  diem  tanquam  festivnm.  De 
priino  diximus  in  proprio  loco,  in  dicto  2  t., 
disp.  21,  pcr  totam ;  et  de  secundo  diximus 
ibidem,  specialiter  in  sect.  2,  circa  raediuni, 
et  disp.  22,  sect.  1  ;  neque  hic  circa  illa  duo 
puncta  ali(piid  addendum  occurrit.  De  tei'tio 
igitnr  ituucto,  quod  hujns  loci  est  proprinm, 
dicendura  cst,  fstum  lioc  Virginis  cx  prav 
cepto  juris  communis  servandum  esse.  Ita  do- 
cent  omnes  Doctores  in  c.  1  de  Couse.,  d.  3, 
ubi  expresse  hoc  festum  numeratur,  et  iu  cap. 
ultim.  de  Feriis,  ubi  sub  festivitatibus  Vir- 
ginis  hoc  festum  maxiine  comprehcnditur. 
Nam  est  maximc  proprium  ipsius  Virgiuis,  et 
iuter  festivitates  ejus  habet  quamdaiu  excel- 
lentiam,  quia  gloriam,  praemium,  ac  trium- 
phumsanctissimai  Virginis  nobisrepraesentat. 
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Ejusilcm  praiterea  festi  et  praicepti  memiuit 
Concilium  Maguntinum,  sub  Carolo  Magno, 
cap.  36.  Et,  quod  caput  est,  indubitata  Eccle- 
siai  traditioi.e  et  consuetudine  sub  hac  exis- 
timatione  recepta,  praeceptum  hoc  inviolabi- 
liter  ab  Ecclesia  observatur.  Unde  Bernardus, 
epist.  174.,  tantum  has  duas  festivitates  Virgi- 
nis,  ut  ab  Ecclesia  universahter  prseceptas, 
recognoscit,  Nativitatem  et  Assumptionem, 
easque  sequiparat  dicens  :  Accepi  ab  Ecdesia 
illum  diem  cum  summa  teneratione  colendum, 
quo  assuonpta  de  sceculo  nequam  coelis,  quoque 
intulit  ceWberrimorum  festa  gaudiorum.  Sed 
et  ortum-  Virginis  niMlominus  in  Ecclesia,  et 
ab  Ecclesia  hidubitanter  habere  festivum.  atque 
sanctU'//,  firmissime  cum  Ecclesia  senliens,  in 
utero  eam  accepisseut  sancta  prodiret. 

9.  Ab  Apostolis  vianasse  probablle  est.  — 
Quaproptcr  siue  probabilitate  loquuntur,  qui 
festum  Assumptiouis  juri  divino  attribuunt, 
cui  per  nullam  consuetudinem  dei^^gari  po- 
tcst,  quod  senserunt  Joannes  Andreas  in  cap. 
Licet,  de  Feriis  argum.,  cap.  ult.  de  Sent.  cx- 
com.,  hb.6;  quem  ex  parte  sequitur  Angelus 
verb.  Ferice,  n,  3,  dicensessa  quasi  juris  divini. 
Sedhoc  per  quamdam  exaggerationem  dictum 
videtur,  nam  revera  (ut  saepe  dixi)  nuUum  ex 
his  festis  est  de  jure  divino.  Tamen  hoc  fes- 
tum  censetur  esse  tanta  dignitatis,  ut  in  ipso 
divino  jure  proxime  fundatum,  vel  potius  ex 
illo  quasi  necessaria  coUectione  deductum  vi- 
deatur;  et  ideo  moraUter  verum  est  consue- 
tudiuem  non  posse  proevalere  contra  obliga- 
tionem  hujus  praecepti,  uon  quia  esset  contra 
jus  divinum,  sed  quia  esset  adeo  irrationa- 
bihs,  ut  nunquam  possit  tam  sancto  ac  ne- 
cessario  pra^cepto  derogare.  Quod  etiam  seu- 
sit  Sylvester,  verb.  Dominica,  q.  I,  §  7.  Hinc 
denique  intuleruntaliqui,  festumhocabApos- 
tolis  incepisse,  quod  non  est  improbabile  quoad 
celebritatem,  et  cultum,  ac  aunuam  memo- 
riam  dormitionis  Virginis  in  ccclesiaslicis  of- 
ficiis  et  conventibu.'^,  Et  illius  antiquitatis  ma- 
gnuni  iudicium  sumitur  ex  traditione,  ct  scri- 
ptis  antiquorum  Patrum,  prasertim  Graico- 
rum,  quos  iu  dicto  tom.  2,  locis  citatis  addu- 
ximus,  At  de  ipso  prrecepto  observaudi  talem 
diem,  incerta  res  est  quando  incoeperit,  et 
(sicut  de  simihbus  dixi)  videtur  potius  tradi- 
tione  introductum,  quam  lege  scripta;  tau- 
dem  vero  etiam  jure  confirmatum  esse. 

10.  Festuni  Beatic  Marice  ad  Nivcs. —  Qua- 
tuor  Virginis  fesla  sub  generali  prcecepto  ser- 
vantur.  —  Expectation''S  festum.  —  Octavum 
festum  Virgiuis,  et  geueralc  totius  Ecclesia?, 


est  dedicationis  templi  Sancta;  Mariee  Majoris, 
quoddiciturSanctceMariae  adNives.  Quod  Ro- 
maecelebraricoepitatcimpore  Liberii  Papaj,  ut 
exhistoriailliusdieiconstat.  Nonconstat  autem 
ab  eodemneLiberiofueritIatumpra'ceptum  de 
observatione  illiusfesti :  scriptum  enim  uon  ex- 
tat,  nec  in  historiis  iUius  dedicationis,  ac  pro- 
digiiquodiniUaaccidit,  aliud  dicitur,  nisi  quod 
in  illius  dedicationis  memoriam  ex  nive,  quce  mi- 
rabiliter  illo  die  cecidit,  anuiversaria  celebritate 
coliticr.  NuIIum  ergo  videtur  prseciptum  de 
observatione  festi  traditum,  maxime  quod  uni- 
versam  Ecclesiam  obligaret ;  uude  hodie  ple- 
ristpie  in  locis  ex  sola  devotione  servatur.  Ro- 
ma2  autem  videtur  ex  cousuetudine  servarisub 
obligatione:  est  tamen  parlicularis  obligatio, 
non  communis  omnibus  locis,  nisi  ubi  cousti- 
teritsimUem  consuetudiuem  introductam  esse. 
Unde  constat  solemnitates  proprias  Virgiuis 
sub  generali  prffioeptas,  tautum  esse  quatuor, 
vel  si  duas  illarum  Christo  tribuamus,  ut  de 
Incarnatione  et  Pra^sentatione  Christi  diximns, 
tautum  esse  duas,  sciUcet,  Nativitatem  et  As- 
sumptionem :  alias  vero  quatuor  devotionis 
esse,  nisi  de  speciali  consuetudiue  aliud  coa- 
stet.  Praiter  has  vcro  suut  aliaj  festivitates  Vir- 
giuis,  particulares  aliquorum  regnorum,  pra^- 
sertim  in  Hispauia  festum  Expectationis,  et 
Descensionis  Virginis,  quorum  mentionem  fe- 
cimus  in  d.  2  tom.,  disp,  22,  sect,  1,  et  magis 
ad  cap.  11  pertinent.  Solum  adverto  dici  haec 
festa  particularia,  non  solum  propter  prKce- 
ptum  de  illis  obscrvandis,  quia  revera  non 
semper  intervenit,  sed  etiam  quia  ex  devotio- 
ne  non  ubique,  sed  in  quibusdam  proviuciis 
Ecclesia;  celebrantur. 

CAPUT  LX. 

DE   ALIORUM   SANCTORUM   FESTIVITATIBUS. 

1.  Sanctorum  festa  merito  sertantur.  — 
Qnare  antiquus  Tiic  mos.  —  Hic  etiam  pro  fun- 
damento  ponendum  est,  jure  ac  merito  insti- 
tutum  esse  ab  Ecclesia,  ut  iu  aliquorum  Sauc- 
torum  hojioremdies  aliqui  ita  Deo  dicati  sint, 
ut  cx  obligatioue  ac  prsecepto  ab  universa 
Ecclesia  serventur.  Doctriua  in  hac  assertione 
contenta  dc  fido  est  quoad  multa ;  aliquid  vcro 
includit  certum  ex  facto  ipso.  Primo  ergo  de 
fide  est,  sancte  et  honeste  posse  dies  festos  Deo 
dicari  ,  iu  peculiarem  honorem  aliquorum 
Sanctorum.  De  Iiac  parte  multa  diximus  in  1 
tomo  tertia;  partis,  tractaudo  de  cultu  Sanc- 
torum,  et  ideo  liic  cam  breviler  expedicmus, 
nam  ex  perpetua  Ecclesia^  traditione.  et  cou- 
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sensu  est  maiiifcsta  :  Ciemens  onim ,  libr.  8 

Coostitution.,  c.  33,  Apostolorum  et  Martyrura 

festa  (licit  csse  servanda  :   Quia  et  magistri 

nostri  fwerunt  ad  docendum  nos  de  Christo, 

nohisque  Spiritum  Sandum  dederunt,  et  Chris- 

tum  vitce  sum  anteposuerunt .  Et  apud  Euse- 

bium,  libr.  4  Histor.,  cap.  14.,  alias  15,  extat 

egregia  epistola  Ecclesise  Smyrnensis  ad  alias 

Ecclesias,  in  qua  historiam  martyris  sui  Epis- 

copi  Polycarpi  scribit,  et  concbidit  :  Sic  nos 

postea  ossa  ejus  potiora  lapillis  pretiosis,  au- 

I  roque  pnriora  ex  cineribus  selecta,  eo  loco  re- 

!  posuimus,  qui  illis  erat  decorus  consentaneus- 

I  que.  Ubi  sane  nohis  in  unum  aliquando  coactis 

[  Dominus  prccstahit,  ut  celebrem  ejus  martyrii 

I  diem  instar  natalis  festi  cum  exuUatione  et 

gmdio,  quantum  fieri  potest,  maxiono  recola- 

(  mus.  Quibus  verbis  salis  ostenditur,  quam  sit 

I  autiqiia  consuetudo  Christiana  dies  festivos  in 

,  iionorem    Sanctorum    dicandi  ;    eamdemquc 

,  egregie  declarat,  quod  idem  Eusebius,  lib,  1, 

i  cap.  17,  alias  19,  refert,  antiquos  Christianos 

i  propter  nullam  persecutionem,  aut  loci  in- 

j  commoilitatem  a  celebrandis  Sanctorum  Mar- 

j  tyrum  memoriis  destitisse.  Sic  Tertullianus, 

hb.  de  Coron.  milit.,  dixit :  Ex  antiqua  majo- 

nm  traditione  pro  natalitiis  annua  die  feci- 

mus;  cum  autem  Tertulhanus  non  multum 

ab  Apostolorum  temporibus  distaverit,  non 

I  potuit  vocare  antiquam  maiorum  traditionem, 

i  nisi  quffi  ab  Apostohs  manaverat.  Eamdemque 

I  traditioncm  plane  confirmat  Cyprianus,  epis- 

i  tol.  34  et  37. 

2.  Finis  hujus  institiitionis,  ct  modus  ill.us. 
—  Fmem  et  moduni  hujus  institutiouis  decla- 
ravit  optime  Augiistinus  multis  in  locis,  praj- 
sertim  vero  hb.  20,  c.  21  :  Populus  Christia- 
nus  memorias  Martyrum  religlosa  solemnitate 
concelehrat,  ct  ad  cxcltandam,  imitaiionem,  et 
utmeritis  eorum  consocieiur,  atque  orationibus 
adjuvetur,  ita  iamen  nt  nulli  Martyrum,  sed 
ipsi  JJeo  Martyrum,  quamvis  in  memoriam 
MartyruiH  consiituamus  altaria,  etc.  Simiha 
habet  1.  8  de  Civit.,  c.  27,  1.  22,  c.  2,Enar.  2 
iu  Psalm.  88,  47  serm.  de  Sanctis,  et  101  de 
Diyersis,  c.  7,  8,  9,  et  in  multis  sermonibus, 
qui  antecedunt  et  sequuntur,  ac  deuique  iu 
omnibus  quM  de  Sanctis  scripsit.  Atque  eadem 
ratione  allegari  possuut  Naziaiizeuus,  Grego- 
rius  Nysseuus,  Ambrosius,  Chrysostomus,  et 
aUi  antiqui  Palres,  in  orationibus  et  <  oucioui- 
(  bus,  quas  de  aliis  Sanctis,  non  solum  Apostolis 
1  et  Martyribus,  sed  etiam  Confessoribus,  et 
'  Doctoril)us,  ac  Yirgiuibus,  et  in  corum  festivi- 
tatibus,  ad  populum  factas,  scriptas  rehquc- 


runt.  Denique  Isidorus,  hbr.  1  de  Diviuis  offi- 
ciis,  c.  34  :  Festivitates  (inqiDt)  Apostolorum , 
et  in  honorem  Martyrum  antiqui  Patres  in 
veneratiotiis  mysterio  celebrari  sanxerunt,  ctc. 
Et  capite  trigcsimo  quinto,  addit,  has  festivi- 
tates  pro  varietate  regionum  multiplicatas  cs- 
se,  ne  forte  rara  congregatio  populi  fidem  mi- 
mteret  in  Christo.  Ratio  denique  hujus  verita- 
tis  est,  quia  Sancti  digni  suntcultu  et  honore, 
non  tantnm  civili,  sed  etiam  rehgioso,  ut  in 
dicto  1  tom.  jtrobatum  et  declaratum  est;  sed 
ad  hunc  finem  dedicantur  festi  dies  in  hono- 
rem  Sanctorum;  et  idco  illis  diebus  Deo  sacri- 
ficamus,  et  cum  Sanctorum  commcmoratione 
Deum  principaliter  oramus,  specialiter  tameu 
intercessioue  tahs  vel  talis  Sancti  adjuvari 
postulamus.  Deuique  Sanctos  ipsos  non  rogita- 
mus,  nisi  ut  amicos  Dei  cum  illo  jam  regnau- 
tes,  et  ut  nostrae  salutis  ministros,  et  instru- 
menta  viva,  et  ut  intercessores  ac  patronos 
nostros  apud  Deum;  hoc  autem  totum  cadit 
et  terminatur  iu  laudem  et  gloriam  Dei;  ergo. 

3.  Veritas  aliera  stabilitur.  —  Hac  ergo 
veritate  supposita  ,  facile  est  aUeram  per- 
suadere,  videlicet,  jure  ac  merito  potuisse  Ec- 
clesiam  nonnullos  dies  ita  destinare  ad  cul- 
tum,  in  peculiarem  honorem  aliquorum  Sanc- 
torum,  ut  sub  obligatione  prsecepti  eorum  ob- 
servantiam  consiitueret,  quia  cum  res  sit  san- 
cta  Lt  honesta,  non  excedit  ecclesiasticara  po- 
tcstatem  :  nam  est  valde  utilis  Christiano  po- 
pulo,  propter  rationes  quas  Augustinus  et  Isi- 
dorus  tetigerunt,  scilicet,  ut  fides  excitelur  ct 
non  dormiat ;  ut  spes  erigatur,  tura  Sancto- 
rum  gloriam  conspiciendo.  tum  auxilium  in- 
tercessionis  eorum  expectando  ;  ut  charitas 
etiara  tum  ad  Deum,  tura  ad  ipsos  Sanctos  au- 
geatur;  ac  denique  ad  gratura  auimum  pro 
beneficus  acccptis  ostendendum,  et  alia  similia. 
Et  alioquin  non  est  tale  praiceptum  nimis  one- 
rosum  vel  intolerabile  christiano  populo,  sed 
potius  juvat  ad  coriiorum  levamen,  et  mode- 
raudos  laborcs  externos,  praesertim  ne  spiri- 
tum  obruant.  Nec  est  tanta  multitudo  Iiarum 
festivitatumj  ut  necessarios  ac  convenientes 
labores  ad  usushumanai  vitee  impediat,  ut  ex- 
perientia  ipsa  ostendit,  et  de  prudeutia  et  pro- 
videntia  pastorum  Ecclcsiae  semper  speran- 
dura  est. 

4.  Duo  hcereticorum  errores  circa  festa  Sanc- 
tortm.  —  Quocirc-a  dupliciter  erraut  haeretici 
hujus  temporis  circa  has  Sanctorura  festivita- 
tes.  Primo,  quia  non  putant  posse  iustitui  iu 
cultum  religiosum,  sed  civilem  tantum,  sicut 
principes  temporales  possunt  in  aliquera  ho- 
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norem  sinim  dies  aliquos  destiuare.  Est  euim 
evidens  Sanctos  esse  dignos  altiori  lionore  et 
adoraiione.  Nee  minus  evidens  est,  lianc  ins- 
titutiouem  religiosam  cedere  in  majorem  Dei 
gloriam,majoreraque  fructum  animarum:  nam 
lideles  in  illis  diebus  exercentur  in  operibus 
pietatis,  et  cultus  divini ;  tuucque  existimare 
debent  diem  festum  agere,  quaudo  cultu  san- 
cto  et  religioso  Deum  in  Sauctis  suis  veueran- 
tur  et  laudant.  Psalm.  150.  Secundo  errant  bi 
bairetici;,  quia  Ecclesise  uegant  potestatem 
praecipiendi  observatiouem  festorum,  quae  iu 
Sanctorum  lionorem  ordinantur;  putantenim 
esse  contra  libertatem  legis  gratiffi,  quam  ipsi 
falso  confingunt.  Sed  baic  controversia  gene- 
ralis  est,  eamdemque  ratiouem  babet  iu  omui- 
bus  prseceptis  ecclesiasticis  de  jejuniis,  et  simi- 
bbus,  de  quibus  iu  materia  de  Legibus  dicen- 
dum  est;  neque  enim  in  bis  festis  Sanctorum 
est  specialis  ratio,  ut  ex  dictis  satis  constat ; 
bbertas  ergo  legis  gratiai  uon  excludit  pra?- 
cepta  positiva,  uec  festivitates,  quffi  fide  et 
spiritu  Cbristi  celebrantur,  ut  dixit  Naziauze- 
nus,  orat.  in  sanctum  Pentecosten,  sed  excbi- 
dit  uecessitatem  servandi  legem  Moysis,  et 
ejus  festa. 

5.  Instituisse  Ecclesiaoi  sul  'prcecepto  ali- 
qiia  Sanctorum  festa.  —  His  ergo  fidei  verita- 
tibus  addimus  ,  de  facto  iustitutum  et  praece- 
ptum  esse  ab  Ecclesia,  ut  aliqui  dies  testi  nou 
soUim  in  bonorem  Dei,  et  FiUi,  ac  Matris  ejus, 
sed  etiam  in  liouorem  aUornm  Sanctorum  ge- 
neraUter  celebrentur.  Ita  docent  omnes  Doc- 
tores  in  dicto  c.  1  de  Consec,  d.  3,  et  iu  ult. 
de  Feriis,  et  Summistae  eodem  verb.  Feruc, 
et  verb.  Dominica,  et  constat  ex  dictis  juribiis  ; 
in  eis  enim  pbiresfestivitates  recensentur,  quas 
constat  ab  uuiversa  Ecclesia  sub  obUgatione 
servari ;  quod  ipsa  consuetudo,  et  traditio  Ec- 
clesise  maxime  confirmat.  Unde  supposita  bac 
uotitia  et  traditione,  de  fide  certum  reUnquitur, 
uunc  de  facto  teueri  fideles  vi  prKcepti  ad  bas 
fcstivitates  observaudas. 

6.  Angelorum  festum.  —  Ratio.  — Sed  ut 
hoc  prseceptum  omnino  expUcatum  relinqua- 
tur,  oportet  iu  particulari  bas  festivitates  uu- 
merare ;  quod,  servato  ordiue  quem  Ecclesia 
in  Litaniis  observat,  faciemus.  Primum  ergo 
sit  festum  Sanctorum  Angelorum,  quod  Eccle- 
sia  in  mense  septembri  celebrat.  Est  enim  ad- 
vertendum ,  Ecclesiam  duo  festa  Angelorum 
celebrare :  uuum  mense  maio,  quod  peculia- 
riter  videtur  institutum^in  bonorem  Micbaelis 
ArcbangeU  ,  occasione  apparitionis  ejus  in 
moute  Gargauo ;  aUud  vero  mense  septembri, 


quod  ,  Ucet  deuorainetur  ex  dedicatione  tem- 
pU  MicbaeUs  ArcbangeU,  eo  tameii  die  (ut  ibi 
dicitur)  onmium  Angelorum  memoriam  Ecclesia 
celelrat.  Unde  etiam  incertum  est  qnod  ex 
bis  festis  sit  autiquius  :  nam  apparitio  illa 
MicbaeUs  antiquior  est  dedicatione  templi 
ejus  ;  quia,  ut  in  eadem  bistoria  dicitur,  ap- 
paritio  facta  est  tempore  Gelasii  I,  templum  au- 
tem  MicbaeUs  nonita  multo post  dedicatum  fn\t 
aBonifacio  Papa,  ut  ibidem  dicitur,  debetquc 
necessario  iuteUigi  de  Bouifacio  II,  qui  fuit 
septimus  a  Gelasio  ;  nam  Boniiacius  I  Gela- 
sium  prsecessit.  Et  quamvis  non  constet  ab 
eisdem  Poutificibus  Gelasio  I  et  Bonifacio  II 
beec  festa  esse  iustituta  respective,  nou  est  ta- 
men  iucredibile  ;  imo  dum  aliud  non  coustat,. 
id  videtur  verisimilius.  Niluiominus  tamen 
festum  septembris  est  sub  prsecepto  ,  nou  au- 
tem  festum  maii.  Quod  est  certum  ex  ipso  usu 
Ecclesia^,  et  quia  in  dictis  cap.  1  et  ultim.  fes- 
tum  Dedicationis  Angelorum  speciaUter  nu- 
meratur,  de  alio  vero  non  fit  mentio.  Uude 
primum  servatur  ex  vi  juris  communis,  ne- 
que  scitar  esse  alicubi  consuetudine  deroga- 
tum  :  aUud  vero  ex  devotioue  tantum  cobtur, 
nisi  alicubi  consuetudo  obligatiouem  induxe- 
rit.  Ratio  autem  non  est  alia ,  nisi  quia  obli- 
gatio  non  oritur  ex  antiquitate ,  sed  ex  prae- 
ccpto ;  et  licet  festum  Micbaelis  sit  antiquius, 
solum  fuit  iustitutum  quoad  ecclesiasticum 
officium,  et  cuUum  ;  aliud  vero  simul  babuit 
prceceptum  adjunctum.  Et  causa  esse  potuit, 
quod  institutum  tuit  in  bonorem  omuium  An- 
gelorum,  et  ut  proecipuum  festum  etiam  ipsius 
Arcbangeli  Michaelis.  Solent  etiam  in  aliis 
locis  celebrari  festa  vel  Gabrielis  Arcbaugeli  , 
vel  Angeli  Custodis  ;  sed  beec,  et  similia  sunt 
aU(}uorum  locorum  particularia,  pra?serfimin 
Hispauia  :  omnia  tameu  honestissimas  ratio- 
nes  habent,  si  legitima  potestate  introducla 
seu  approbata  sint. 

7.  Nativitas  Sancti  Joannis  Baptistce. — Se- 
cuudo  loco  ponimu,s.  nativitatem  Saucti  Joan- 
nis  Baptistce,  quod  festum  inter  ea,  quffi  jure 
commuui  observari  preecipiuntur,  indictisju- 
ribus  uumeratur,  et  ab  omnibus  auctoribus, 
illudque  esse  antiquissimum  constat ,  quia 
tempore  Augustini  jam  colebaturutantiquum, 
et  ab  Ecclesia  traditum,  sicut  constat  ex  con- 
cionibus  ejus,  et  de  initio  jllius  nulla  est  me- 
moria,  quod  est  signum  apostolicai  traditiouis, 
juxta  doctriuam  ejusdcm  Augustiin  in  epistol. 
118  et  119.  Videturque  boc  festum  babuisse 
lundamentum  in  verbis  Arcbangeli  Gabrielis, 
Luc.  1 :  Et  mnlti  in  nativitate  ejus  gaudehuut, 
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ilin  prodigiis  et  miraculis,  quse  partini  incjus 
inctilicatioue  in  ntero,  partim  in  ejus  nativi- 
iite  aceiderunt. 

i  8.  Cur  Baptistcp  natmtas  potius  quam  mors 

ub  pnrcepto  servetur. — Atijue  hiae  etiamfac- 

ium  est,  ut  cnm  duas  de  lioc  Sancto  festivita- 

jes  cclebret  Ecclesia,  uuam  de  nativilalc  ejus, 

joense  Junio,  aliam  de  ipsius  martyrio,  in  Au- 

|:iisto,  priorem  sub  prwcepto  pra^cipiat,  non 

ero  posteriorem  ;  tura  quia  Gabriel  Archau- 

|;ehis,  in  citatis  verbis,   significasse  videtur 

jitlacitum  Deo  esse,  ut  hujus  Sancti   festivitas 

n  laetitiade  iiativitate  ejus  prsecipue  ostenda- 

ur;  tum  quia  in  prima  sanctificatione  ct  na- 

iivitatespecialem  quamdam  prgerogativam  lia- 

iiiiit;  tum  etiam  quia,  licet  per  vitam  crevcrit 

iii  gratia,  etper  mortem  iu  illafuerit  consum- 

patus,  nou  tameu  statim  ad  gloriam  transi- 

j  it,  et  quoad  lioc  inter  Sanctos  antiquse  legis 

|omputan  potcst.  quorumfcstanousoletEccle- 

;iaspecialiter  colere.  Addit  etiam  Augustinus, 

Mconcionibus  suis,  nativitatem  Joannis  cele- 

i^rari  propter  mysterium  quod  pra?  se  fert; 

|[uia  Joaimes  fuit  quasi  terminus  legis  vetcris 

jt  initium  novce,  et  quasi  indicium   ubertatis 

ipiritnalis  ejus,  et  veluti  nexus  utriusque,  et 

juasi   Lucifer  iudicans   orientcm   solem,   et 

lleo  solemnius  ab  Ecclesia  celebratur.  Deni- 

jue  adjungo,  non  solire  Ecclesiam  duo  festa 

;  licnjus  Sancti  sub  prajcepto  constituere  ;  hoc 

|aim,  (|uasi  in  singulare  signum  excellcntiae 

jdorationis   hyperdulia^,    Virgini  rcservatum 

|St,  et  iiieo  quaudo  de   aliquo  Sancto  plura 

j3slacelebrat,  unum  censetur  esse  principalej 

lia  velnti  accessoria,  et  ad  summum  de  prin- 

lipali  pra'ceptum  datur.  Quia  ergo  Ecclcsia 

ativitatem    Joannis    priucipaliter   celebran- 

I  am  elegit  proptcr  rationes   supra  indicatas, 

iLleo  etiam  de  illius  tantiim  obscrvaLioue  prae- 

jeptum  tulit.  Ceetcra,  qucede  hoc  Sancto  desi- 

'lerari  possuut,  in  2  tomo  tertiai  partis  a  nobis 

,1'actata  sunt. 

9.  Apostolorum  festa  antiquissima. —  Ter- 
io  loco  ponimus  festa  Apostolorum,  quani 
nstitntionem  antiquissimam  esse,  coiistat  ex 
llem.,  d.  lib.  8,  cap.  33,  ubi  specialiter  ait  : 
^n  diebus  Aposlolorum  vaceut,  mo.gistri  enim 
estri  fuermt,  etc,  ubi  significat  jam  tuuc 
uisse  hsec  festa  sub  pra;cepto  constituta;  et 
n  dictis  cap,  1  de  Cons.,  dist.  3,  et  ult.,  de  Fe- 
•iis,  similitergeneratim  ponuntur  fe-^ta  duode- 
•im  Apostolorum,  ubiDoctorcs  omucs  etSum- 
nistjB  adverluut,  intclligi  de  festis  priucipa- 
ibus,  nou  de  accessoriis,  nam  de  aliquibus 
\postolis  secundaria  quaedam  festa  celebrau- 


tur,  qua3  non  sunt  sub  prceocpto,  ut  de  Pctro 
utraque  cathedra  Antiochena  et  Ilomana,  et 
viDculorum  festuni ;  de  Paulo  conversio  ejus, 
ct  peculiaris  commcmoratio,  quoe  post  festum 
Petri  et  Pauli  dc  illo  fit,  et  de  Joanne  Evan- 
gelista  festum,  ante  portam  Latinam  voca- 
tum. 

iO.  Cur  duodecim  Apostoli  numerentur,  cum 

sint  quaiuordecim.  —  Dubitare  autem  quis  po- 

test  cur  duodccim  Apostoli  numeientur,  cum 

illi  smt  quatuordccim  :  nam  praeter  duodccim 

sunt  Paulus  et  Barnabas ;  nec  enim  dicere 

po:sumus  Paulum  ab  hoc  honore  ab  Ecclesia 

cxcludi.  Respondeo  non  excludi  qiiidem  Pau- 

lum,  ut  infra  dicam  ;  Barnabam  autcm  noii 

numcrari,  quia  etiamsi  cum  Paulo  fucrit  ab 

Spiritu  Sancto  segregatus,  Act.  3,  et  idco  Ec- 

clesia  Apostolorum  nomine  ac  officio   illum 

honoret  ct  colat,  nihilominus  ejus  festum  dieni 

sub  generali  prsecepto  non  constituit,  ut  est 

certa  et  communis  seutcntia  Doctorum;  quia 

nec  iu  illis  juribus  comprcheuditur,  ucc  in  alio 

prajcipitur,  nec  usu  reccptum  est  tale  pra;ce- 

ptum;  ct  ideo  si  alicubi  ex  consuetudine  ob- 

servatur,  est  particularis  obligatio,  non  gene- 

ralis  lex.  Nou  est  autcm  eadcm  ratio  de  Paulo ; 

tum  quia  licet  non  sit  cx  primis  Apostoiis  or- 

dine   electionis  seu  vocationis  secun.lum  or- 

dinem  temporis,  est  tamen  ex  primis  in  mu- 

nerc,  spiritu,  et  in  laboribus  pro  Christo  et 

Ecclcsia;  tum  etiam  qiiia  est  (ut  sic  dicam) 

individuus  coines  Petri,  et  quasi  unum  quid 

cum  illo  :  et  ideo  in  illis  juribus  specialis  de 

illo  mentio  statim  fit.  Unde,  cum  numerantur 

duodccim  Apostoli,  sub  Pctro  comprehenditur 

Paulus,  quia  diem  festum  habent  communcm, 

ct  Ecclesia  nullum  alind  fcstum  solius  Pauli 

proprium   sub   pra^ccptum   constituit.  Idcm, 

quod  de  Barnaba  diximus,  dicendum  est  de 

fcstis  sanctorum  Luca;  et  Marci  Evangclista- 

rum,  quos  Ecclcsia  ritu  Apostolorum  cc!ebrare 

solet  :  eorum  tamen  dies  festos  sub  gcnerali 

praecepto   hactcnus   non  constituit ,    etiamsi 

aliud  senserint  Joanncs  Andreas,  Panormita- 

nus  et  Anton.,  in  dicto  oapit.  uitim.,  et  Sum- 

ma  Pisana,  verb.  Fericc ,  ex  cap.  Gloriosum, 

de  Reliq.  et  ven.  Sanct.  Verumtamen  inde  ni- 

hil  probatur,  ut  infra  ciroa  Doctorcs  adnotabi- 

mus.  Et  ita  sentiuiit  Anton.,  Sylvester,  Auge- 

lus  et  alii.  Projterea  uuiversalis  consuetudo 

ita  est  interpretata  legcui  illam ;  nam  in  mul- 

tis  locis  non  scrvanlur  illa  festa  :  ubi  tamen 

fuerit  consuetudiue  recepta  obligatio,  servau- 

da  cst. 

\  1 .  Festum  Petri  et  Pauli  a  die  martyrii 
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illonm  ctxpisse.  —  Additnr  prajterea  ia  dicto 
c.  1,  maxime  feriaiidnm  esse  iii  festo  Sancto- 
rum  Petri  et  Pauli,  qui  mundum  sua  proedi- 
cationc  illuminaverunt,  idcm(jue  fcre  in  dicto 
cap.  ult.  dicitur.  Unde  non  videtur  dubiuni, 
quin  lioc  festum  a  die  martyrii  illorum  Apos- 
tolorum  fuerit  Iloma;^  et  iu  universa  Ecclcsia 
Latina,  magna  veneratione  celebratum.  Quod 
etiam  ex  supra  dicto  loco  Clementis  a  fortiori 
coUigitur.  Meminit  hujus  fesli  Hieronymus, 
epistol.  19  ad  Eustochium,  his  verbis  :  FesWs 
esl  dies,  et  natalis  Beati  Petri  festiuus  est  soli- 
io  condiendus .  Refert  etiam  Nicephorus,  Idi. 
16  Hist.,  capit.  3o,  tempore  Anastasii  impera- 
toris  anctuui  esse  cultum  ilUus  festivitatis 
Constantinopoli ;  nam  senator  quidam  Roma- 
nus,  nomine  Festus,  cum  illuc  alia  de  causa 
venisset,  et  vidisset  festum  ilhid  minori  cura 
ot  splendore  celebrari ,  qnam  par  essct,  ab 
imperatore  petiit,  ut  juberet  eadem  reveren- 
tia  celebrari,  quaRomai  fieri  solitum  erat;  im- 
peratorem  autem  annuisse,  et  constitntione 
promnlgata  sanxissc,  ut  magnifice  conventus 
ecolesiasticus  in  Apostolorum  eorum  honorem 
ageretur  :  Et  ab  eo  (inquit)  tempore  conven- 
tus  ejus  ceUhritas  magna  cepit  incrementa, 
atqne  ingcnti  cum  hetitia  est  frequentata. 

1'2.  Joannis  Evangelista'  festum  antiquissi- 
mnm.  —  Poft  hoc,  magna  solemnitate  coHtur 
ab  Ecclesia  festum  S.  Joannis  Apostoli  et 
Evangehsta?.  Quod  etiam  est  cx  his,  quae  iii 
dictis  juribus  cxpresse  nnmerantur,  prreter- 
quam  quod  universah  consueludine  ol)serva- 
tur,  et  traditione  adeo  antiqua,  ut  illius  ini- 
tium  ignoretur;  a  nuUo  euim  Scriptore  eccle- 
siastico  traditur;  et  Beda,  in  Martyrologio,  et 
omnes  ahi  Scriptores  de  Sanctis  ,  et  vel  dc 
olliciis  ecclesiasticis,  de  hoc  festo,  ut  de  an- 
tiquissimo  et  solemnissimo,  loquuntur.  Ccle- 
bratur  autem  ab  Ecclesia,  tertia  die  a  Nativi- 
tate  Domini.  Cujus  rationem  aliqui  esse  pu- 
tant,  quia  eo  die,  id  est,  vigesiuio  septuno 
decembris,  mortuus  est ;  alii,  mortuum  in  dic 
vigesimo  quarto  junii,  quo  die  nativitas  Bap- 
tistaj  celebratur,  et  ideo  translatum  fuisse  fes- 
tum  Joannis  in  illum  alium  diem,  propter  ali- 
qnam  pccuharem  rationem,  quia  vel  tunc  Se- 
dem  Ephesiiiam  accepit,  vel  ei  est  Ecclcsia 
Ephesi  dedicata,  ut  videre  licet  in  Joann.  Be- 
let.,  de  Divin.  offic,  c.  30;  et  Durand.,  lib. 
7,  c.  42.  Sed  ha*c  incerta  sunt,  et  probabilc 
est,  Ecciesiffi  non  constitisse  de  dieobitus  seu 
transitns  ejus,  ideoque  illum  iliem  designasse, 
et  festum  ejus  cum  nalali  Domini  conjuuxis- 
se,  ad  augciidaiu  illius  fesli  cclebrilatem,  si- 
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cut  dc  festo  S.  Stephani  et  Innocentum  vei 
simile  est. 

13.  S.  Jacohi  festum  solemniter  ffispah 
celebrat,  trihus  de  causis.  —  Priwa  est ,  qt, 
ante  marlyrium  Tlispaniam  adiit.  —  Pra; 
rea,  ii.ter  festa  Apostolorum  ,  festum  San 
Jacobi  Majoris,  fratris  Joannis,  valde  celel 
est  in  universa  Ecclesia  .  prffiserlim  in  nosl 
Hispania,  qua?  illum  singulari  solemnitale  ( 
lit,  ut  patroaum  el  parentem,  tribus  potis 
mum  de  causis.  Prima  est,  quia  primus  i[ 
Evangelium   in    Hispania  pra;dicavit  ;  pri 
enim  quam  Hierosolymis  martyruim  pato 
tnr,  decimo  anno  post  Christi  Domini  moi  tei 
Hispaniam  peragravit ,  et  fidei  semina  jer 
quffi  licet  tunc  parum  fructus  attulerint, 
men  in  virtnte  illius  magnum  Deus  postea 
crementum  dedit.  Et  quamvis  hoc  tempc 
nonnidli  tentaverint  hunc  Jacobi  in  Hifi 
niam  adventum  in    dnbium  revocare  ,  niii 
raodo  pos^-unt  antiqiussima^  et  geneiali  o 
nium   Hispaniarum  tiaditioni   resistcre ,  i 
aliquid  proponere,  qnod  probabilem  ratiom 
dubitandi    faciat.    Nam    quod    Jacobns   3 
te  martyrinm  potncrit  in  Hispaniam  vcni 
Gt  redire  Hierosolymam  ,  non   repngnat  1; 
quae    de    Apostolorum   pro^dicatione  et  g 
iis  ,    in  Actibns   Apostolorum  ,  vel    in  a  ; 
historiis    fide    dignis    narrantur.    Quia  li'. 
ex  Actibus  constet,  per  duos  vel  tres  ann 
primos  ab  Asccnsione  Domini,  Apostolosn. 
reccssisse    Hierosolyma  ,   tamen    de    caete^ 
annis,    usque    ad  Jacobi   martyrium,   nii 
de  factis  a  Jacobo  ct  aliis  uarratur ,  sed  : 
lum  de  Petro  et  Paulo.  Item,  licet  antc  Pei 
vincula  (qnando  jam  fnerat  Jacobus  mortni 
non  crcilantur  fuisse  divisi  Apostoli  in  orbi 
terra;  ad  prfrdicandum,  nou  revcrsuri  ai 
plius  iii  Jcrnsalem,  taincn  nihil  vetat  quoi;' 
nus  ante  id  tempus  exierint  per  diversas  pi; 
vincias  ,  et  digressiones  facereut,  et  iteri. 
Hierosolymam  redirent.  Sicut  scimus  Petry 
intra  id  tempus  Antiochiam  ivissc,  ibiquep- 
mum  sedem   suam   fuudasse ,  licet  inler 
Hierosolymam  proficisceretur,  et  Judseain 
sitaret.  Sic  ergo  potuit  Jacobus  intra  idi 
tempus  migrare  in  Hispaniam,  et  ibi  prae» 
care,  et  postea  Jerusalem  redire. 

14.  Ante  factam  Petro  retelationem,  an  gi 
tihus  pra'dicareiur  Etangelium.  —  Neq^ 
etiam  obstat  ,  quod  eo  tempore  Apost 
Evangelinm  uon  praidicarent  Gentibus  i 
que  ad  visionem  Petri,  Actor.  10.  Priun 
quidein,  quia  fortasse  iii  Hispania  etiain  tu; 
aliqui  Juda^i  habitabant ,  quibus  auuiiuti; 


orat  Evangelium.  Nam 
or.  1 )  Judaii  dispersi  erant  per  oranem  na- 
lem  qnee  sub  coelo  est,  qnandoqnidem  ex 
iiibus  tuiic  vencraat  Hierosolymam;  ergo 
m  in  Hisj)ania  esse  potoraiit  Jmla^i,  qudnis 
•difaretur  Evangelium.  Tum  etiani  (juia 
i  est  certnm,  ante  revelationem  factam  Pe- 
,  non  fuisse  Evangelium  Gentibus  pra^dica- 
i;  nam  certe  Panlus  statim  post  conversio- 
ja  suam  in  Arabiam  abiit,  et  in  alias  re- 
[le.T ,  ubi  veri^imile  non  est  solis  Jndoeis 
1'dicasse,  cum  ipse  esset  Gentium  praedi- 
)r,  et  non  ab  bomine,  nec  per  nominem, 
per  Jesum  Cbristum  edoctus  esset,  quid, 
uibus,  et  quando  prEedicaturus  esset.  Idem 

0  credi  potest  de  Jacobo,  quem  Deus  in 
dicatorem  et  lundatorem  tidei  in  Hispania 
;erat.  Unde  revelatio  illa  Petri  eo  tendit, 
icclpsiaj  universai,  et  preesertim  ex  Judseis 
ectae,  publice  jam  proponeretnr,  omnes 
ari  po^se  per  fidem  Cliristi,  et  ideo  omnes 
ilvangelium  vocandos  esse.  Usque  ad  ilhid 
0  tempns  non  tiiit  hajc  veritas  ita  publice 
^arata,  ut  inter  Judaios  Gentibus  pra;dica- 
ir  Evangelium,  neque  ex  Jndaiis  et  Genti- 

una  Ecclesia  cop.gregari  coeperit ;  nihdo- 
:  us  tamen  potuit  ante  illam  revelationem 

1  Apostohs  instinclu  divino  inspirari,  ut  ad 
iftiuai  provincias  irent,  eisque  prajdicarent. 
'  1  denique,  quia  illa  revelatio  facta  est  Pe- 
r  quatuor  vel  ad  minus  tribus  annis  aute 
3  tem  Jacobi,  et  ilhid  erat  sufficiens  tem- 
il  ut  iret  in  Hispaniam,  et  per  unum  vel 

5  integros  annos  ibi  praedicaret,  et  postea 

osolymam  reverteretur. 

►.  Nihil  obest,  quud  Jminanw  historicB  hunc 

ntim  non  enarrent.  —  Quod  si  hoc  non 

eliguat  canonica;  bistoriae,  neque  ahis  dog- 

ibus  rcceptis,  parum  profecto  refeit  (juod 

ata?  historiai  humanae  illorum  tempornm 

^  peregrinationis  Jacobi  meutionem   non 

i;'|"int;  tumquia  in  ca  Jacobi  peregrinatione 

li  i  accidit  adeo  publicum  et  prodigiosum, 

it  u  universum  oibem  iUius  fama  exierit, 

[i  possenl  excitari  histoiici  ad  id   memoria^ 

4endum  ;  tnra  etiara  quia  in  ilhs  tempori- 

•»|non  fuernnt  in  Hispania  diHgentes  scri- 

'llis  rerum,  qu»  in  ea  gerebantnr;  extcrni 

«'fn  nou  poterant  facile  illarum   nolitiam 

la  re,  nisi  fortasse  earum  qu{e   ad  puldica 

«  ,  et  reipubhcai  statiim  ct  doininium  per- 

i^iaut :  nain  aharnm  rerum  pcrtineiitium 
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ut   colligitur  ei     bus  His})aniae  menlionem   fecerint,   nisi   te- 


nuem,  mirnm  non  est  quod  in  historiis  anti- 
quis  niiiil  de  hac  protectione  Jacobi  in  His[)a- 
niam  reperiatur.  Nam  profecto  si  Lucas  acta 
Petri  et  Pauli  posteritali  scripla  non  reli^jnis- 
set,  multic  iliornm  Apostolorwm  peregrina- 
tiones  et  praidicationes  oblivioni  tiaditae  fuis- 
sent,  nec  aliter  qnam  ex  traditione  ipsarum 
Ecclesiarum,  quas  fundassent,  cognosci  po- 
tuissent.  Sicut  profectio  Petri  Antiochiam, 
quae  a  Luca  omissa  est,  non  ahter  (|uam  dx. 
ilHus  Ecdesia^  tra(htione  cogiiita  fuit,  nec  ad 
nostram  notiiiam  pervenisset,  nisi  ex  monu- 
mentis  illius  Ecclesiae  Clemens  Alexand.,  et 
ab  illo  Eusebius  et  Hieronymns  illam  scriptam 
reliquissent.  Sic  ergo  adventus  Jacobi  iu  His- 
l)aiiiam  nou  nisi  ex  ejusdem  Hispaniae  tradi- 
tione  inquirendns  est;  hauc  auteni  non  pyr- 
misit  Deus  excidere,  nec  oblivioni  tiadi,  nec 
in  angulo  coucludi,  sed  ab  universis  Eccle- 
siis  Hispaniffi  retineri.  Quis  ergo  audebit  hnic 
traditioni  contradicere,  aut  quomodo  aliai  ec- 
clesiasticae  tradilioncs  inconcussae  conservari 
poternnt,  si  Iinic  fidcs  non  adiiibeatur. 

10.  Firmatur  hoc  monumento  Ccesarangus- 
iano. —  Eo  vel  niaxime  quod  non  tantum  a 
pnblica  fama  per  dimanationem  a  parentibus 
ad  filios,  sed  etiam  a  solemni  et  anliquissimo 
monumento  Caesaraugustano  testimojiinm  ha- 
bet  ha'cveritas.  Nam  Caesarangusta^  et  in  iini- 
versa  Hispania  est  receptissima  trachtio,  cum 
B.  Jacobus  illuc  pervenisset,  et  animo  ac  cogi- 
tatione  suspcnsus  esset,  quod  paucos  homines 
ad  fidem  trahere  potuisset,  Beatissiraam  Virgi- 
nera  in  corpore  mortali  ei  apparuisse,  euraque 
fuisse  consolatam,  et  ab  ea  certi(jrem  factum, 
per  discipulos  paucos,  quo  congrcgarat,  com- 
plendnm  fnissequod  ipse  perficere  non  potuis- 
set.  Et  in  hujus  beneficii  seteruam  memoriani 
insigne  temphim  et  valdc  honorificum  ibi  fun- 
datum  est.  Quod  in  coUegiatam  Ecclesiain 
erectum  maguis  exemptionibus  et  privilegiis 
Apostohcis  donatum  est,  et  sanctaj  Mariae  dc 
Columna,  vulgo  clel  Pilar  dicitur,  quia  saxum 
velcolumna  ineo  cernitur,quam  ipsam  sacram 
Virginem  suis  pedibus  calcasse,  eadem  docet 
traditio.  Ha3C  est  ergo  prima  causa  ob  quam 
merito  Hispania  festum  Sancti  Jacobi  sum- 
ma  veneratione  colit,  simulque  ut  ipsius  beue- 
ficium  recognoscit,  quod  ejus  occasione  Bea- 
tissima  Virgo,  antequam  ex  hoc  mundo  dis- 
cederet ,  Hispaniara  consolari ,  et  sua  prav 
'd  digionem,  parvam,  aut  nullam  rationem  sentia  bonorare,  et  prolectiouem  ejus  simul 
e  uram  habebant.  Uude,  cum  in  illa  a'tate  cum  Jacobo  assnraere  diguata  fuerit. 
luerint  scriptores  ecclesiastici,  (pii  de  ic-  17.  Secunda  causa  esl,  quia  cjus  halet  cor- 
xm.  19 
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Alia  causa  est,  quod  sa-    gmm  est  in  Ecdesiis  celchratur,  secundumin 


pus. — Tertia  causa. 
crum  Jacobi  corpus,  post  martyrium,  navi 
impositum,  divina  providentia,  ct  peculiari 
ojusdcm  Spiritus  Sancti  favore,  iu  Galajciam, 
Hispania»  provinciam,  appulit,  il)ique  usque  in 
hodieruum  diem  summa  geutium  omnium 
V(>neratione  colitur.  Tertia  deuique  causa  est, 
quod  Jacobus,  innumcris  amoris  siguis,  et  be- 
neficiis  in  Hispanos  collatis,  se  sem[)er  ostendit 
singularem  illorum  pati-onum  ac  benefacto- 
rem,  quffi  res  uotissima  est  iu  historiis  :  nec  in 
his  aniphus  immorari  hcet.  Ex  his  vero  dua- 
bus  posterioribus  i-ationibus  multum  apud  me 
prima  confirmatur.  Non  enim  suie  causa  Ja- 
cobus  post  mortem,  et  corporis  praesentia,  et 
gloriosi  spiritus  favore,  tam  propensum  in 
Hispanos  sese  ostendit;  sed  profecto  ea  causa 
fuit,  quod  in  Christo  Jesu  in  Evangeho  ipse 
iUos  geuuit,  et  iUius  protectioue  ac  precibus 
uon  solum  magna  soliditate  in  fide  perma- 
ncnt,  sed  etiam  eorum  ministerio  et  industria 
Dcus  uti  vohiit  ad  fidem  innumeris  gentibus, 
et,  ut  aumt,  novo  raundo  prsedic.andam. 

18.  S.  Bartholonai  fedim  cur  Roma  di- 
terso  die  cdat.  —  Atque  hsc  sufficiant  de 
Apostolorum  festivitatibus  dixisse  ;  nam  de 
ca,'teris  Ai^ostolis  nihil  nobis  peculiare  dicen- 
dum  occurrit.  Solum  de  festo  S.  Bartholoma?i 
scire  oportet,  quod  licet  Roma)  die  25  augusti 
cclebretur,  uou  obligat  pra!ceptum  universam 
Ecclesiam  pro  illo  die  ;  nam  cxtra  Romanam 
Ecclesiam  die  24  celebratur,  ct  pro  tunc  obli- 
gat  prceceptum,  vel  quia  ita  est  consuetudine 
introduclum,  ut  auctores  dicunt ,  vcl  certe 
quia  Romana  Ecclesia  pccuUari  aliqua  ratione 
ad  illum  diem  immutaudum  ducta  est ;  for- 
tasse  enim  in  illo  die  corpusS,  Bartholomau 
Romara  est  delatura  :  nohieruut  autera  Pon- 
tifices  aliarura  Ecclesiarura  morera  immutare. 

19.  Mariyrum  festa.  —  S.  Stephani  festum 
atitiquissimum.—  SS.  Innocentium  festum.— 
S.  Laurentii  festum. — Quid de  festo  S .  Sehas- 
tiani. —  Quarto  celebrat  Ecclesia  et  pra^cipit 
observari  dies  festos  aliquibus  Martyribus  di- 
catos.  hiter  quse  festa  primura  et  autiipiissi- 
mum  cst  S.  Stephaui,  nam  iUius  specialiter 
uicmiuit  Clemens,  dicto  hbr.  8,  cap.  32,  et 
de  illo  habcmus  autiquissimas  conciones  Au- 
gustini,  Fulgentii,  Gregorii  Nysseni,  Maximi, 
et  ahorum.  Ac  denique  hoc  fe.stum  iu  jure 
etiam  habetur  in  swpe  allegatis  capitulis.  Et 
huic  alBue  estfe?tum  Sauctorum  lunoccntium, 
<|uod  in  eisdem  juribus  recensetur,  et  adeo 
est  antiquum,  ut  Origcnes,  homil.  3,  in  Di- 
vers.j  dixerit :  Horum  'mmoria  semper  nt  di- 


tegrum  ordinem  Sanctorum  ut  primorum  Mai 
tyrum  pro  Domino  occisorum,  et  nt  ipsa  Bc 
thleem  prin.itias   Domino  Martyrum,  in  gu 
natua  ed  ipse   Sahator,   oUulisse  videatm 
Eodem  fere  modo  loquuntur  Chrysostomu; 
honiil.  3,   ex   variis  in  Matth.  ;  Augustinn; 
Hilarius  Arelaten.,  Beda,  et  alii  Patres  ant 
qui,  iu  homiliis  ejusdem  festivitatis.  At  nili 
lominus    Cajetaiuis,  iu  Stmima,  indicat  fe 
lum  illuil  nou  observari  ex  generali  prseci 
pto,  sed  ex   consuetudine.    Contrario  tamt- 
modo  sentiendum  est :  est  enim  sub  pr;Ecepi 
erclosiastico,  ut  sufficieuter  probant  qiiae  ai 
duximus,  et  communiter  Doctores  doceut, 
ur-us  Ecclesiai  coufirmat.  Nec  est  parvum  h 
dicium,  quod  Ecclesia  eadem  soleranitate, 
cum  celebritate  octavse  festnm  illud  celebra 
Nunquam  enim  invcniet«r  Ecclesia  ceiebra 
festum  alicujus  sancti  cum  octava,  cujuspri 
cipaiem  festivitatera  nou  pra-cipiat  observar 
lex  ergo  de  se  omues  obligat;  poterit  tameu 
aliquo  loco  consuetudine  esse  derogata,  qm 
aliis  etiam  festivitatibus  et  legibus  hiimai 
comraune  est.  His  simile  est  Sancti  Lanreii 
fe.stum,  quod  sub  eodem  juris  preecepto  con 
netur,  et  iu  dictis  cap.   i  et  ultim.  special 
exprimitur.  Et  ab  initio  fere  martyni  hnj 
Sancti  celebre  ftiisse,  satis  indicant  scrmoi ; 
sanctorura  Leonis,  Ambrosii,  Augustini,  ^ 
ximi,  Petri  Chrysologi,  et  aliorum,  in  illi , 
dicm.    PiKter  haec.  festa   Martyrum,   nnlli. 
aliud  inveuitur  juris  pra^cepto  mamiatuuu- 
servari,  ueque  ( quod  ego  sciam)  universi 
consuetuihne  per  inodum  pra-cepti  obligaii 
receptum   sit.  Solum   de  festo  Sancti  Scb- 
tiani  potcst  videri  coutrarium  probahile,  qi 
valde  generalis  videtur  esse  consiictudo.  '1 
nihilominus,  quia  est  res  pendeus  ex  fac, 
non  possumus  id  generaliter  affirmare,  d 
uuiuscujusque  loci  consuctudincm  essesp- 
tandam. 

20.  Confessoruni  fcstum  nullum  geneii 
pnecepto  serratur.  —  ^S*.  Syhestri  festtM.  - 
Quinto,  de  Sanctis  Coiifessoribus,  licet  mii  s 
festivitates  .solemniter  Ecclesia  celebret,  r- 
lius  tameu  invenio  festum,  de  quo  certo  al"- 
raare  possimus  generali  prsecei)to  Ecclesiae  •- 
servaudum  proponi.  Maxime  enim  proba  e 
id  videri  potest  de  festo  Sancli  Silvestri :  mti 
euim  creduut,  ex  vi  juris  coustitutum  esse  I> 
prrecepto  ,  quia  cxpresse  nuraeratiir  iu  i!  o 
capit.  1  de  Consec.  ,  et  dict.  capit.  ulti. 
de  Feriis ;  sod  nihilominus  omnes  fateui^ 
dc  facto  vix  servari  extra  Roinam  ;  di(  it 
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len  oonsiietudine  contraria  esse  abro-  sitam.  Expendi  ctiam  possnnt  vorba  illids 
lun.  Verunitamen,  ut  supra  insinuavi  ,  textus,  qiiatenus  videntur  fpquiparare  fcstum 
«olis  illis  duolius  toxtibus,  nisi  aliunde  tra-  sancloriim  Dordorum  festo  Apostolorum  :  3Ie- 
0  accedat  .  non  satis  probatur  gcnerale  nt'>  {\nqnit)  proridU  {AY>osU)\\ca  Svda?,)  Api- 
!Ceptum  jiiris  de  observatione  alicnjns  fe.-^ti.  stolns,  Evangelislas,  et  Confessores  eosdem  in 
a  cap.  ultim.  de  Feriis  solum  loquitnr  de  universall  Eccleda  honori ftcentia  potioris  at- 
bus  feriatis  in  ordine  ad  judiciornm  stre-  tollendos ;  ^Wn^vA  cimcXn^Xxi'.  Volumus,  statui- 
m,  et  dietnm  cap.  i  non  cst  jus  pontifi-  mns  ,  et  pra^cipin  us,  Apostolornm ,  Exange- 
ffl,  nec  gcneralis  Conciiii,  et  ideo  non  po-  listarum,  el  Confessoo'um  festicitates prctcipnas 
:  gencrale  jiis  introdncere,  si  antea  nou  annis  singulis  perpelm  celehrari  suh  officio 
t,  utstatim  alio  exemplo  vitiebitur,  Et  ideo  duylici.  Nihilomiuus  tamcn  dicend\im  e.st  ibi 
seo  boc  non  esse  sub  pn^cepto  juris  ,  cum  noii  ierri  tale  prseceptum  de  observandis  illis 
ssa  in  leg.  Omnes ,  verb.  Epiphaniarum ,  festivitatihus,  sed  solum  de  celebratione  ca- 
de  Feriis.  Quamvis  differentia  non  sit  rum  sub  officio  dnplici ;  in  hoc  euim  tantura 
^ni  momeiiti,  cum  jam  ilhid  prfeceptum  facit  feqni[)aralionem,  et  cum  illa  limilalione 
ra  Romam  derogatum  esse  coiister,  quod  pra^ctqitum  imponit,  qnod  ultra  vim  verborum 
inde  est  ac  si  non  fuisset  lalum.  Qnod  si  extendendnm  non  est.  Nequehocest  »?0(;?w?<w, 
ubi  consuetudine  observatur,  ibi  obligabit,     ut  Ald^as  objieit,  quia  ex  vi  iUius  decretahs, 

celebritas  et  solemiiitas  in  officio  Doctoruin 
noii  i)arnm  aucta  est ;  non  snnt  ergo  lia;  festi- 
vitates  snb  in^scepto  juris,  licet  pos^iut  ahcubi 
ex  consuetudine  introduci.  Et  haic  sententia 


■onstet,  talcm  corisuetudinem  non  solnm 
jdevotioiie  servari ,  sed  .^ub  existimatione 

jationis. 

.  S.  Martini  festum.  —  Aliud  festum  , 


||uodidMtatnm  cst  a  Snmmistis,  estS.  Mar-     nnnc  magis  recepla  est,  Anton.,  2  p.,  tit.  9, 


,  qnia  in  d.  c.  \  cum  ahis  ponitur.  Unde 
ester,  Tabiena,  et  Armilla,  et  latins  Ab- 
cap.  ult.  de  Feriis,  uum.  6,  cum  S[)ecu- 
,  Hostiensi ,  et  Joanne  Andr  et  ahis,  di- 
l  fuisse  quidem  festum  illud  de  jure  anti- 


cap.  7,  §  i  ;  Sylvestr.,  veib.  Dominica;  Angtd. 
et  fere  ahi  Snmmista',  verb.  Ferice.  Idem  di- 
cendum  cst  de  fe.^to  Sancti  Nicolai,  qnod  nuUo 
jnre  cautum  est,  consuetudine  autem  videtur 
in  mnltis  locis  ob.servari;  sed  neqne  est  uuiver- 
sublatum  vero  fiiis.';e  per  jus  novum  cap.  sahs  consuetndo,  nec,  ubi  reperitur,  creditur 
(lc  Fer.,  quia  ibi  omissum  est.  Sed  neqiie  esse  obiigationis,  sed  devotiouis,  ut  Angehis 
i|  admittit  Ald)as,  quia  omilti  (inquit)  win  et  Sylvester  notant.  Quod  fere  regulanter  ita 
irmcfln  ;etideo(hcendum  essetrevocalum  est,  iu  particulari  lamen  semper  est  exami- 
n  consuetudine.  Sed  existimo  noii  essc  ne-  nan(his  modns  consuetudinis.  De  festo  item 
<  ariam  revocationem,  qnia  Concilium  Lug-  S.  Francisci  ahqui  dicunt  esse  latum  prajce- 
lijensc  non  poterat  facere  generalem  legem  ;  ptnm  a  Sixlo  V.  Sed  de  hoc  mihi  non  constat, 
M  leravit  autem  illud,  ipiia  Gallite  concilium  et  consneludini  standnm  esse  judi^^o. 
i«| ;  in  Gallia  autem  merito  celebratur  fes-  23.  Nullum  festum  sanctarum  muUermn  ex 
'  illud  speciah  titulo,  etut  magisproi^rinm  pnecepto  servatur.  —  Sexto  dicondum  est, 
1'  s  gentis  :  at  extra  Gahiam  non  est  in  ec-  nuhum  festum  Sanctarum  mnherum  esse,  ex 
^ljastico  praice[»to  uiiiversali,  et  ideo  in  aho     vi  juris  communis,  vel  generalis  legis,   uiii- 

versffi  Ei"clesia3  observari  mandatum.  Ita  do- 
cent  omnes  Doctores  citati ;  et  coustat,  quia 
nec  in  ihis  cap.  1  de  Consec,  d.  3,  et  ult.  de 
Fer.,  aliquod  festum  hnjnsmodi  ponitur,  nec 
alibi  reperitur.  \n  concilio  autem  Oxomeusi 
(  qnod  snpra  retnh),  trium  Sanctarutn  fe.«livi- 
■flest  de  festis  Doctornm  :  nam  Canonislaj  tates  observari  mandantur,  Maria?  Magdalc- 
'<  nt  esse  in  proeceptohitoin  Clem.  unic.  de  nse,  Catharinoe,  Margaritse.  Sed  illa  lex  pri- 
M<\.  et  Vener.  sanct.  Ita  Joann.  Andr.,  An-  vata  fnit  illius  dicecesis,  vel  provincice.  De  festo 
■0  dcBut.  etPanormitanussnpra  citati.  Quod  autem  INlagdalena^,  multorum  locorum  est  con- 
'Mjltjicias,  (luia  ibi  non  inveninulnr  vorba  suetudo,  non  tameu  nniversalis.  Solet  etiam 
Uijn-autia  lale  pnioceptuin,  sed  sohim  ntfesta  esse  S.  Catharinai,  sed  non  est  tam  frcquens. 
lljsub  dnplici  officio  celcbrentur,  respondet  Mnltio  etiam  iu  locis  S.  Luciai  festum  sacriim 
^)'|!is,  non  esse  verisimile ,  pro  illo  modico  habetur.  Sed  liaic  dno  posteriora  regnlariter 
iHnaise  decretalem  mature  ct  ornate  compo-    sunt  ex  devotioue  tantum,  raro  vero  snli  obli- 


lijteomissum  hht.  Est  ergo  consulenda  con- 
i'|jUdo  :  RonfcB  enim  observari  solet  sub 
>i  ^epto,  in  Hispania  vero  minime,  nisi  for- 

i  iu  aliquo  privato  loco. 

l.  Festa  Doctorum.  —  S.  Nicolai  festum. 
-1?.  Francisci  festmn.  —  Dubitatum  prade- 


gatione.  FestTim  item  S 
iii  locisiiitroduci.  prsesertim  in  Hispania:  sed 
non  est  ex  vi  legis,  neque  liactenus  videtnr 
consuetudo  obligationem  introduxisse.  Cur 
autem  de  Sanctarum  muliernm  festivitatihus 
praeter  Virginem,  nulla  sint  data  ab  Ecclcsia 
praecepta,  universum  Christianismum  oblisau- 
tia,  possent  facile  rationes  et  congruentiae 
excogitari,  sed  non  est  necesse  in  hoc  immo- 
rari. 

2.1.  Festum  omnnm  Sanctorim  generaliter 
serzatur.  —  Festum  hoc  cwpit  tempore  Boni- 
facii  IV-  —  Septimo  institutum  est  ab  Eccle- 
sia  generale  festum  de  omnibus  Sanctis,  et  de 
illius  observatione  latum  est  praeceptum  nni- 
versale :  et  ita  in  dictis  c.  1  et  uhim.  hoc  fes- 
tura  inter  solemnia  numeratur ,  et  de  illius 
observatione  sub  obhgatione  universahs  est  et 
indubitata  consuetudo.  De  antiquitate  autem 
hujus  festi ,  Covarr.,  4  Variar.,  capit.  19,  nu- 
mer.  8,  circa  finem,  existimat  esse  ante  tem- 
pora  Augustini ,  propter  concionem  quse  no- 
mine  Augustini  in  illa  festivitate  legitur.  Ve- 
rumtamen  mnltiobservarunt  sermonem  illum 
non  esse  Augustini,  sed  Alcuini,  vel  alterius, 
qui  ex  scriptis  Cypriani  et  Chrysostomi  ilhmi 
concinnavit ,  ideoque  a  Lovaniensibus  inter 
sermones  Augustini  de  Sanctis  positus  non 
est  ,  sed  separatim  inter  incertos.  Est  ergo 
communis  resohitio,  festum  hoc  non  fuisse 
aiite  Bonifacium  IV.  IJe  quo  rsferuut  Platina 
in  vita  ejus ,  et  Raban.,  homil.  in  illud  fes- 
tum ,  Bonifacium  Romse  consecrasse  tem- 
phim  ,  quod  ab  ethnicis  Pantheon  dicebatur, 
in  honorem  omniunt  Martyrum  et  Virginis, 
unde  hodie  Ecclesia  S.  Mariai  Rotundai  vul- 
go  vocatur,  Indc  vero  (  ait  Rabau. ),  crescente 
paulatim  devotioue  et  religione  ,  decretum 
est  ut  dies  primus  novembris  iu  honorem 
Sanctorum  omnium  observari  proeciperetur. 
Et  iMaltli.  Palmerius  in  Clironico  refert,  Gre- 
gorium  IV  ante  835  annos  id  prascepisse ,  et 
ab  eo  tcmpore  in  uuiversa  Ecclesia  observa- 
tum  esse  ,  ut  refert  etiam  Durandus  in  Ra- 
tionali,  hb.  7,  capit.  34.  Post  diem  autem 
omnium  'Sanctorum,  iustituta  est  Commemo- 
ratio  defunctorum  omnium;  sed  dies  ille  non 
esl  observari  praeceptus,  nec  ad  festivitatem 
pertinet.  De  suffragiis  autem  pro  defunctis 
ahbidiximus,  et  de  institutione  ilhus  diei  vi- 
deri  potest  Durandus  supra  c.  35.  Solent  proe- 
terea  hic  addi  festa  dedicationum,  vel  Patro- 
norum,  sed  hsec  licet  fortasse  manent  a  lege 
universali,  et  ex  vi  juris,  ut  exponam  capite 
sequenti,  tameu  nullum  est  quod  obliget  sub 


LlB.  II  DE  DIEBUS  FESTIS. 
Annae  coepit  multis  praecepto  universalem  Ecclcsiam ,  prseter  fe: 
tum  Angelorum,  vel  Sanctae  Mari«  ad  Nive 
de  qiiibus  dictum  est  :  alife  enim  dedication< 
Lateranensis  templi  ,  aut  Sancti  Petri,  qu; 
Ecclesia  Romana  celebrat  quoad  oflBcium,  ( 
prsecepto  non  sunt,  ut  constat. 

CAPUT  X. 


DE 


NUMERO   ET   COMPARATIONE   DICTARUM  FESl 
VITATUM. 


i.  Ex  dictis  in  superioribus  caphulis,  col 
gere  licet,  numerum  festivitatum,  quae  ex  g 
nerali  praecepto  ab  universa  Ecclesia  obs( 
vandae  sunt,  ad  numerum  octoginta  uuius  d 
rum  ad  summum  accedere.  Patet,  quiadon 
nici  dies  regulariter  sunt  quiuquaginta  du 
ex  festis  autem  Domini  quee  numeravimi 
decem  tantum  sunt  sub  praecepto  ;  ex  illis 
men  duo  cum  dominicis  coincidunt,  et  d' 
alia  Virgini  tribui  solent ;  pro  eis  tameii  i- 
di  debentqiiatuor  dies  festivi,  (lui  conjungi- 
tur  cum  festis  Paschee,  et  Pentecostes  ;  et  i 
reliuquitur  idem  numerus  decera  diern, 
quibus  addendai  sunt  quatuor  soleranes  fc:- 
vitates  Virginis,  et  unus  dies  JoannisBapt- 
tse,  etdecem  Apostolorum  (quia,  licet  ipsi  st 
tredccim  ,  sex  illorum  bini  celebrantur  r 
singulos  dies) ;  Martyrum  vero  tres  tantum  :  - 
tivitates  ex  praeeepto  observamus,  quae  om  s 
numerum  octoginta  dierum  efficiuut,  cui  - 
mero  dies  unus  oinnibus  Sanctis  dicalus  - 
jungitur.  Interdum  vero  hic  nuraerus  dierQ 
minuitur,  quiasaepc  Sanctorum  festivitate  u 
diem  dominicum  cadunt.  Et  ideo  raoral  r 
loquendo  non  potest  augcri  iUe  numerus,  ?i 
de  novo  feiatur  aliquod  praeceptura,  qiiia  i- 
cet  nonnunquam  (scilicet)  per  singnlos ;- 
narios  annorum,  numerus  dominicarnmci- 
cat  ad  quinquaginta  tres,  semper,  ex  alia  ]r- 
te  dieium  festivalium  nuinerus  rainuetuiBt 
ideo  vix  unquam  aecedet  ad  numerum  3- 
rum  octoginta. 

2.  Aji  hi  dies  omnes  cpquales  sint  in  i  i- 
gatione.  —  Sed  quaeret  tandem  aliquis,  aiii 
omnes  dies  a^juales  sint  quoad  praecepti  di- 
gationem.  Et  ratio  dubitandi  csse  potest,  lia 
in  jure  quidam  majores,  alii  rainores  di(U- 
tur,  ut  ex  capite  1,  et  capit.  Licet,  dc  Iv 
coUigitur.  Respondeo  brevitcr  primo,  sicu- 
})aratio  fiat  in  magnitudine  seu  duratione  in- 
poris,  hos  dies  omues  esse  aequales,  nimi  ^ 
vigiuti  quatuor  horarum,  uon  quia  hoc  p  ti' 
neat  ad  jus  divinum,  vel  naturale,  ut  qni  m 
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nmistse  falso  confingunt,  contra  qnos  sn- 
egimns ;  sed  qnia  jus  commune  do  his 
)iis  loquitnr,  ut  patet  ex  c.  1  de  F^eriis,  et 
5  supra  citatis ;  et  quia,  simpliciter  lo- 
ndo  de  diebns,  solent  intcUigi  dies  uatu- 
■s,  qui  sunt  viginti  quatuor  horarum ,  et 
prsecepta  jejuniorum,  vel  orationum,  qua; 
singulos  dies  ficri  debent,  semper  de  his 
ins  intellignntur. 

.  Quid  dicendum  de  rebus  ad  quas  obli- 
t.  — Ratio    conclusionis.  —  Secundo  ,    si 
i[iar;itio  fiat  in  actionibus  vel  omissioni  • 
.  ad  quas  obhgat  prseceptum  observandi 
is  dios,  sic  etiam  omnes  hi  dies  sunt  aequa- 
cxtensive  (nt  sic  dicam),  Hcet  intensive 
it  inter  eos  ahqua  insequalitas  cogitari. 
)  .uilem  esse  aiquales  in  hoc  extensive  , 
i  ( iit  infra  late  dicam)  non  obUgat  dic- 
pripceptum  ad   plures  actiones   in  uno 
I  i[uam  in  aho,  nec  ad  abstinendum  a  phi- 
s  o[)eribus  in   nno  quam  in  alio,  qnan- 
vis  in  se  sit  dignius  aUo.  Ratio  est,  quia 
r  [iioecepti  unus  est  pro  omnibus  diebus  ; 
posiUve  jubet  tantum  audire  jNUssam; 
|itiveautem  prohibet  universa  opera  servi- 
Jiet  omnia  qua?  ad  iUa  reducuntur,  ut  in- 
'idebimus.  Neque  in  hoc  fit  ampUatio  aut 
■ictio  pro  diversis  diebus,  et  si  quis  veUt 
i''re  varietatem  aliquam,  nuUam  regulara 
Yationcm  iUius  assiguare  poterit.  Est  er- 
r  1  hoc  quifidam  aiqnalitas,  quee  plane  fiiit 
?  ssaria.  quia  totum  hoc  prseceptum  fertur 
;|Tiodum  unius,  nec  poterat  aliter  ad  di- 
!  's  dies  appUcari.  Intcnsive  autem  (Uco  es- 
!^  hoc  quamdara  ineequaUtatera,  quia  quo 
iloniuset  dignius  est  festum,  eo  major  est 
3  atio  servandi  illud,  et  in  illius  transgres- 
cl;  aut  contemptu  magis  peccatur.  Cnjus  si- 
n;Q  est,  quia  magis  scaudalizat  seu  ollen- 
it|Hos  pubhca  violatio  festi  in  uno  quam  in 
i  Et-ratio  est,  quia  hsec  infequalitas  uon 
•ir  ex  forma  praecepta,  sed  ex  materia  ip- 
i,  uae  in  uno  actu  ejusdem  virtutis  nobUior 
itjuam  in  alio,  et  consequeuter  actus  ipsi 
iPlualcs  3unt;  unde  fit,  ut  idem  prfficeptum 
»<'is  iu  illos,  magis  vcl  miuus  obliget.  Exis- 
»■  tamen  Iianc  iuccquaUtatem  non  esse  tau- 
^jUt  notabilera  diversitatem  faciat,  quara 
i''ifessionem  explicare  uecesse  sit,  uisi  ra- 
0.  uotabilis  scandali,  aut  alterius  extrinse- 
f;rcumstanti*. 

'Wes  festi  inaqunles  sunt  in,  solemnitate, 
difficultate  relaxandi  observaiionem .  — 
s  festis  an  flectenda  genita.  —  Tertio, 
it  ut  inter  hos  dies  sit  alitpia  ina^quali- 


tas  in  solemnitate,  el  signis  honoris  et  cultus, 
quibus  ab  Ecclesia  celebrantur,  atque  etiam, 
quod  ad  nos  magis  spectat,  in  difficultate  re- 
laxandi  observationem  talis  diei.   Prior  pars 
pertinet  ad  clerum,  et  ad  mo(Uira  celebrandi 
divina  officia  in  his   diebus ,  et  ideo  eam  ut 
notam,  et  ab  hoc  loco  alienam,  reraitto.  So- 
lura  adverto  ,   quia  Iioc  ad  oranes  pertinet, 
Alexandrura  III,  in  capit.  secundo  de  Feriis, 
docere,  dominicis  diebus,  et  in  prcrcipuis  fes- 
tivitatibus  non  esse  flectenda  genua  iu  ora- 
tionibus  publicis,   sicut   observatur  terapore 
paschali,  ubi  obscurura  est  quid  intelligat  per 
prajcipuas  feslivitates,  et  quod  in  hoc  habeaut 
singulare.  Nara  Glossa  ibi,  verb.  Prcecipuis, 
iiitelligit  omues  festivitates  ibi  coraprehendi, 
qua3  observari  pra'cipiuntur  in  dicto  capit.  1 
de  Gons.,  d.  3,  et  in  ult.  de  Feriis,  ac  subinde 
in  hoc  etiara  servari  sequalitatera  in  omuibus 
diebus  festis.  Sed  imprimis  cKremonia  illa 
non  spectat  ad  obUgationera  prsecepti.  Deinde 
forte  nunquara  observata  fuit  in  oranibus  die- 
bus  festis  indifferenter,  sed  in  quibusdam  raa- 
joribus,  qui  in  eo  textu  dicuntur  proecipui. 
Denique  Gleraens  VIII,  revocans  csereraoniam 
illara  in  Breviario,  non  facit  mentionera  fes- 
tivitatura,  sed  tantura  dorainicarum.  Posterio- 
rem  ergopartem  posuiraus  propter  c.  Licet,  de 
Fer.,  ubi  facultas  datur  laborandi  iu  aliquibus 
operibus  alias  prohibitis  in  diebus  festis,  ct  ab 
illa  dispcnsatione  excipiuntur   majores  auni 
solemnitates.  Quse  exceptio,  licet  iu  particulari 
dispeusatioue  fieri  videatur,  tamen  ibi  intel- 
ligitur  data  esse  forma  concedendi  sirailes  in- 
dulgentias,  seu  dispensationes,  et  quoad  hoc 
diciraus  non  orania  festa   esse  Kqualia;  nam 
in  minoiibus  festis  conceditur  ex  aliqua  causa 
indulgentia,  quae  ex  eadem  in  majoribus  con- 
cedi  non  debet. 

5.  Qure  festivitates  dicantur  majores.  —  Du- 
bitant  tamen  ibi  Doctores,  quae  dicantur  ma- 
jores  festivitates.  Glossa  enim  ibi  quinque  nu- 
merat,  Nativitatem  Domiui,  Epiphaniam,  Pas- 
cha,  Ascensionem,  et  Pentecostem,  uulla  adhi- 
bita  probatioue  :  eara  taraen  sequuntur  Joan- 
nes  And.,  et  Panorm.  Addunt  vero  Assura- 
ptionera  Virginis,  nara  iUud  festura  iuter  qua- 
tuor  maxirae  privilegiata  qnoad  iuterdictum 
nuraeratur  in  cap.  Alma,  de  Sent.  Excom., 
in  6,  ubi  ex  illis  quinque  numeratis  a  Glossa, 
omittuutur  Epiphania ,  et  Ascensio  Domiui, 
et  aliis  tribus  aequiparatur  Assumptio ;  ergo 
a  fortiori  in  preeseuti  est  compreliendenda  sub 
fcstis  majoribus.  Censeo  vero  etiara  esse  ad- 
dendum  festum  corporis  Christi;  tum  quia  iii 
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Ecclesia  non  est  receptum  ut  minus  solemnc, 
quam  caetera  enumerata;  tum  etiam  quia  11- 
lud   etiam  festum  non   est  capax  iuterdicti, 
juxta  coucessiones  Poutificum,  de  quihus  di- 
ximus  in  tom.  5  terti;e  part.,  disjtut.  34,  sect. 
d;  num.  41.  Sunt  autem  hfec  septem  festa  ma- 
jora  limitanda,  ut  existimo,  ad  septem  dies, 
quoad  dictum  efifectum,  quia  uon  oportet  il- 
lam   difficultatem  dispensalionis   extendi    ad 
octavaium  dies,  etiamsi  aliqui  eorum  festivi 
sint,  ut  a  fortiori  constat  ex  liis  quai  in  dicto 
loco  tom.  5  dixi.  Cum  autera  li«c  enumeratio 
iiullo  jure  in   rigore  probetur ,  quia  diclum 
cap.  Alma  parum  favet  Epiphaiiia?  et  Asccn- 
sioni,  oportet  ut  communi  opinione  et  existi- 
raalione  nitatur ;  nam  omnia  illa  festa  com- 
muniter  reputantur  quasi  a-qualia  et  pascha- 
lia  (  ut  sic  dicam  ■,  licet  interdum  iu  jure  ali- 
quod  privilegium  uni  concedatur,  quod  alteri 
),on  conceditur ;  quod  uon  ol)Stal  quominus 
gimpliciter  ex  majorihus  censeantur.  Unde  in- 
fero,  quod  si  alicuhi  aliquod  festum  Patroni, 
iit  verbi  gratia,  Sancti  Jacobi  Compostella^, 
vel  aliud  simile,  a-ijue  solemne  ac  praidicta, 
communiier  reputetur,  merito  etiam   possit 
iiiter  majores  festivitates  ihi  reputari,  nt  non 
deheat  in  illo  indulgentia  lahorandi  sine  val- 
de  extraordinaria  causa  concedi. 

GAPUT  XI. 

DE  FESTIS  QU^  IN  ALIQUIBUS  TANTUM  rROVINGIIS 
SEU  DIQECESIBUS  SERVARI  DEBENT  EX  PRiE- 
CEPTO. 

1.  Aliqualis  varietas  Ecclesia  decorem  ad- 
dit.  —  Dupliriter  introdmuntur  fesla  particu- 
laria.  —  Qnamvis  Ecclesia  una  sit,  et  ideo  in 
substantialibus  et  principalibus  ritibus,  ac  fes- 
tivitatihus  unitatem  servet,  non  est  contra 
unilatem  ejus,  quod  in  aliquibus  secuudariis 
cwremoniis  varietatem  liabeal,  imo  hajc  va- 
rietas  pertinot  ad  pulchritudinem  ejns.  Ha'c 
ergo  varietas  etiam  in  festivitatibus  cernitnr  : 
(jusedam  enim  in  uno  loco  servantnr  ex  pra;- 
cepto,  qua^  in  aliis  locis  sub  obligationem  non 
cadunt,  ut  coiistat  ex  usu  Ecclesiai,  et  suppo- 
nitur  in  dicto  c.  I  de  Cons.,  dislinct.  3,  et  ca- 
^)it.  2  et  ult.  de  Feriis,  ubi  Doctores  omnes  id 
advertunt.  De  his  ergo  festis  particularibus 
dicendum  hic  est  :  non  possuraus  antera  siu- 
gula  nuuierare ,  sicut  in  priorihus  fecimus, 
qnia  pendent  ex  privatis  legihns  et  roiisu(;tU' 
dinihus,  quai  varia>.  siint.  Soliim  ergo  ad  nos 
sjicctat  explicare  jus  et  modnm  introducendi 


tales  festivitates ,  et  modum  obligatiouis  hi 
jus  prfecepti,  prout  talihus  festivitatibus  ai 
plicatur.  Possiimus  autem  intelligere,  duobi 
modis  introduci  hujusmodi  festa  particnlaric 
primo,  ex  vi  ipsius  juris  commnnis  sine  sp 
ciali  facto  seu  voluntate  alicujus  inferioi 
praelati.  Secundo,  per  inferiorem  legem,  si 
constitutionem  extra  jus  commune,  seu  co 
suetudinem  illi  fequivalentem,  et  uterque  m 
dus  est  suo  modo  verus ,  et  a  nobis  brevil 
ex]ilicandus. 

2.  Primus  modus  cxplicatur.  — Primo  ( 
go  dicendum  cst,  posse  ahquod  festum  e: 
snh  obligatione  in  uno  loco  ex  vi  juris  co 
munis,  licet  non  obligetur  universaEcclesia 
illud  festum  ohservandum.  Hoc  patet,  qi. 
licet  pra^ceptnm  sit  juris  communis,  nihi- 
minus  raateria  praecepti  potest  iii  uno  loco  - 
veniri,  et  iion  in  aliis,  et  sic  obligare  ibi  ubi  t 
materia  ejus,  ct  non  alihi,  uhi  non  occiir . 
Exemplis  res  declaralur:  nam  potestjus  cr- 
mune  disponere,  ut  festum  Patroni,  dedica  - 
nis  ,  aut  Sancti  titularis  uniuscujusque  li , 
seu  Ecclesia^  ex  prsecepto  observetur:  tc 
enim  baec  civitas  ex  vi  hujus  legis  tene  r 
ohservare  festum  S.  Antonii,  vel  S.  Vincoii, 
et  nihilominus  ohligatio  illa  particularis^t 
hujus  dioecesis,  et  uontotius  Ecclesiae,  etsi  e 
aliis.  Ita  in  hujusmodi  lege  ad  illiusobligs)- 
nem  supponitur  quidem  aliquid  speciale  in  li 
loco,  rationc  cujus  ohligat  lex  ad  tale  fes  b 
observandum  in  illo  potius  quam  in  alio;;d 
illud,  quod  supponitur,  non  est  particularis;x 
de  festo  ip.^^o,  sed  est  factum  aliquoJ,  ex  lO 
oritur  materia  legis,  quale  est  dedicatio  is 
tcmpli  facta  hodie,  et  hoc  loco ,  vel  partif.i- 
ris  ratio,  et  voluntas  habendi  hunc  Sancm 
ut  Patronum,  vel  titularem  ,  hac  enim  ae- 
ria  supposita,  ipsum  jus  coinmune  oblif  ; 
sicut  m  raateria  de  voto ,  dicimus  oblig:o- 
nein  servandi  votum  de  jure  naturali  i  e, 
qnamvis  materia  illius  obligationis ,  qua'St 
promissio  ,  ex  propria  ac  particulari  pen  at 
voluntate. 

3.  Aii  dies  dedicatioids  templi  in  quutiif- 
pido  sercandas. —  Juxta  hanc  assettioiu, 
ad  jus  coraraune  pertinet  id,  ipiod  dispoiur 
in  cap.  1  de  Consec,  distinct.  3,  ubi  inte.'b' 
servanda  projionitur  dedicutio  cujusque  0'M- 
rii.  Ex  quibus  verhis  videtur  colligi,  in  '"^' 
quoque  oppido  ex  prsecepto  observandur-'S- 
se  diein  dedicationis  temjili  ejus.  Et  ita  »• 
suit  Specul.,  in  Snmm.,  tilulo  de  Feriis,  pa- 
grajtho  prinio;  illa  laraen  verha  oraittiMH' 
in  capitulo  uUimo  de  Feriis,  et  ideo  ali  -^' 
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t  revoratnm  jam  esse    illtid  profceptum. 

)  Joaunes  Aiidreas  ,  Antoii.  et  Abbas,  ia 

to  capit.  ultim.,  int(;lli!^iint  illa    verba   de 

iivitate  qnoad  oflicium,  non  qnoad  obli^a- 

lem  totins  populi,  qnia  esset  (inq!iit)  dnra 

:  igatio.  Taraen  quia  textns  ille  a  principio 

jipit :  Pronunciandum  est  laicis ,  ut  sciant 

i\pora  feriandi  par  annum ,  et  infra :  Fa- 

ndi  autem  isti  sunt  dies ,  et  postea  conse- 

inter  eodem  modo  omnes  enumerat,  ideo 

lcile  creilitu  est  in  illo  solo  die  sermoucm 

3  de  officio  clericornm.  Unde  potius  dicen- 

n  censeo,  quod  supia  jam  dixi,  legi'm  il- 

1  non  fnisse  Pontificis  alicujns,  vel  Gonci- 

generalis.et  ita  non  potnisse  per  se  consti- 

re  jns  generale,  sed  particulare  provincise 

^dunensis:  neqne  etiam  estextensum  illud 

per  consnetndinem;  nam  potius  communi 

i, et  regnlaiiter,  talis  dedicationis  dies  non 

s  vatur.  InConcilioautem  Oxomensi,  in  prin- 

io,  inter  fcsta  observanda  poiiitur  festum 

ilicationis  cujuslihet  Ecclesice  in  sua  paro- 

va.  Sed  illnd  etiam  declarat   particnlare  jus 

felicaua'  ciijnsilam  Provinci»,  non  genera- 

1'  Idemqne  censeo  de  alia  lege  ibi  snbjnncta, 

i»  elicet :  Quodiibet  festurn  illius  Sancti ,  in 

ms  honorem  fundata  est  ecclesia,  et  loqnitur 

westis  observandis  omni  veneratione,  et  non 

t  tum  quoad  officii   celebritatem,  nam   dc 

bj  postea  separatim  tractat ,  estque  lex  illa 

5  s  pia,  et  consentanea  rationi ;  nihilomiuus 

t.  icu  non  obligat  generaliter,  quia  non  habe- 

tjexjmecommuni,  nequeetiam  cousnetudi- 

njgenerali  recepta  est,  Idem  dicendum  est  de 

sjililege  latain  Conciiio  Moguntino,  sub  Ca- 

r  ,  cap.  36,  his  verbis  :  Et  illas  festivitates 

hrtyrum,  vel  Confessorum  ohservare  decrevi- 

»i*',  quorum  in  unaquaque  parochia  sancta 

c.oora  requiescunt ,  similiter  etiam  Dedica- 

t\'.em  templi;  sed  de  hoc  ultimo  jam  dictiim 

6J  Illud  vero  prius,  licet  pinm  et   sauctnm 

B  non  potest  h.ibere  vim  legis  universalis, 

m.  illnd  etiam  privatiim  Concilium  est,  et 

ii,iiire  comimini  non  invenitnr.  Solnm  ergo 

fjad  olllciorum  celebritatem  ha;c  servanda 

s  t,  juxta  riibricas  ,    et  regulas  iMissalis   ct 

1  viarii  Romaui ;  qnoad  festornm  autem  ob- 

Si  /aliunem  nnlla  est  de  hoc  lex  aut  nniver- 

S'|s  cousuetudo  ;  ubi  autem  fuerit,  servaiida 

c,  Ex  qiiibns  conclnditnr,  licet  hic   modus 

ijjitutionis  et  obligationis  alicujns  festi  par- 

ti  laris  ex  vi  juris  cominunis  possibilis  sit, 

«  actotamen  nnllum  inveniii  jus  commune, 

m  generalem  regulain  statuens  in  obser- 

oue  festorum,  ut  ex  ea  particulares  ob- 
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servanliae  oriaiitur  :  nam  pra>tcr  ea,  qufe  at- 
tigimus,  nullum  tale  jns  commune  invcnitur, 
quod  ad  nostram  notitiam  pe.rvenerit. 

4.  Episcopos  p:  sseproicipere  festa  observan- 
da  in  suis  dicecesibus.  — An  auctoritas  Summi 
pontifici.i  ad  hoc  necessaria  sit.  — Secundo  di- 
cendum  cst,  Episcopos  in  suis  dioecesibus  ha- 
bere  potestatem  institueudi  ac  praicipiendi  fes; 
ta  particnlaria  ibi  observanda.  Hoc  certum  est 
apud  omnes,  et  statim  probabitur.  Non  intel- 
ligimus  autem  solos  privatos  Episcopos  haberc 
hanc  potestatem,  quia  non  est  dnbium  quin 
Summus  pontifexhanchabeatpotestatem,  cum 
supremam  et  universalem  habeat ;  noa  solet 
tamen  immediate  illa  uti,  .nisi  qnando  pro 
universali  Ecclesia  feetum  instituif,  sed  ad 
summum  pra'bet  snam  confirmationem  et 
assensum.  Inquiri  aiitem  potest,  au  hic  assen- 
siis  necessaiius  sit,  vel  Episcopi  auctoritas  suf- 
ficiat.  Dicendum  vero  est,  unumquemque 
Episcopum  posse  hanc  legein  ferre  pro  siia 
dioecesi,  absqne  speciali  facultatc  vel  coiifir- 
matione  Poiitificis.  Ratio  prima  est,  quia  hoc 
non  est  Episcopo  prohibitnra,  et  eo  ipso  qnod 
iiou  prohibetnr,  censetur  concessum,  qnia 
pertinet  ad  ordinariam  pastoralem  jurisdic- 
tioiiem.  Secnnda  ratio  est,  qnia  hoc  ei  expres- 
se  conceditur  in  dicto  capit.  ultim.  de  Feriis, 
ibi:  SinguliEpiscipi  in  suis  dicecesViUS,  ct  in 
dicto  c.  1  de  Cons.,  distint.  \  Tertio  hoc  con- 
firmat  ususantiquissimus  Ecclesiae;  uam  Epis- 
co[)i  hac  potestate  usi  sunt,  ut  ex  historiis  et 
ex  variis  consuetudinibus  diversorura  locorniu 
et  episcopatuum  constat. 

5.  O'jectio.  —  Expeditur.  —  Dicet  aliquis 
privatas  festivitates  ordiuarie  institui  iu  lio- 
norcm  alicujus  Sancti  ,  sive  Martyris,  sive 
Confessoris  ;  at  uoii  possunt  Episcopi  saiic- 
tum  aliqnem  religiose  colendnin  suae  Eccle- 
siffi  proponere ,  sine  Romanie  Ecclesiae  ap- 
probatione,  ut  declarat  Alexander  III,  in  cap. 
d,  de  Reliq.  etven.  Sanct.  ;  ergo  nec  possnnt 
particnlaria  festa  ordinarc  siiie  Pontificis  con- 
sen.«u.  Resjtondeo  dno  cssc  hic  distinguenda  : 
unnm  est  facultas  colendi  aliquem  ut  Sanc- 
tnm,  publico  et  solemui  ritn,  quae  pr.r  canoni- 
zationem  aut  beatificationem  (ut  vocant)  tieri 
solet;  aliud  cst  obligalio  per  pra^.ce[)tum  iu- 
ductu  ad  agendum  diein  fostum  in  honorctn 
talis  Saiicti.  Hic  nou  de  illo  priori  agimiis,  sed 
de  hoc  pobteriori ;  nain  sunt  valde  diversa, 
quia  prius  potest  e.sse  siiie  secundo,  ut  palet 
iu  multis  Sauctis,  quorum  ft^stivitates  uon  ce- 
lebrainus,  licet  canonizati  sint;  secnudum  au- 
tem  uecessario  sup[)oiiit  priinum :  uon  polest 
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eiiim  in  venerationem  alicnjns  hominis  mortui 

festum  dicari,  nisi  supponatur  Ecelesiae  le^iti- 

me  propositus  tanquam  Sanctus,  et  cum  Chri- 

sto  regnans.  De  hac  ergo  legitima  propositioue 

loquitur  Alexander  III,  in  dicto  c.  \,  de  qua  iu 

materia  de  tKle,  et  de  Summo  Pontifice  agen- 

dum  est.  Alia  vero  decreta,  qufe  Episcopis  tri- 

buunt  dictam  facultatem,  loquuntur  tantum 

de   secundo,  id  est,  de  preecepto  observaudi 

diem  festum,  supposita  materise  capacitate,  ut 

recte   intellexerunt  ibi  Innocentius,  Joannes 

Andreas,  et  Abbas  cum  Glossa,  in  cap.  unic. 

de  Reliquiis  et  veneratione  Sanctor.,  in  sexto; 

et  Glossa,  in  c.  1  de  Consec,  d.  3;  Sylvest., 

verb.  Dominica,  n.  3,  contra  nonnuUosCanoni- 

stas,  qui  dixerunt  posse  Episcopos,  siue  pra- 

via  canouizatione  vel  appro!:)atione  Pontificis, 

festos  dies  hominibus  sub  opinione  sancliiatis 

defunctis  dicare.  Sed  illi  fortasse  juxtamorem 

antiquissimum  Ecclesise  locuti  sunt,  quando 

ex  tacita  vohjntatePoiitificisSummi  id  permit- 

tebatur   Episcopis  cum  consensu  Metropctlita- 

uorum  ;  sed  jam  non  licet  sine  expressa  Pon- 

tificis    approbatione,    juxta   decisioncm  Ale- 

xandri  III.  Imo  ille  aperte  significat  non  se  de 

hoc  uovam  legem  ferre  ;  affirmat  enim  etiam 

ante  ilUid  decretum  id  non  Ucuisse. 

6,  Quid  snpponendum  iit  ab  Episcopo  possit 
festum  solius  Dei  prcecipi. — Unde  uUerius  ad- 
do,  etiam  iu  festis  quai  ad  soUus  Dei  venera- 
tionem  ordinantur,  ut  est,  verbi  gratia,  fes 
tiim  Trinitatis,  si  speciaU  praecepto  in  aUqua 
dioecesi  pra^ceptum  esset  ( ut  de  eodem  festo 
Trinitatis  dicitnr  in  cap.  2  de  Feriis),  neces- 
sario  supponendam  esse  veram  fidem,  et  exis- 
timationem  de  taU  my.^^terio,  juxta  dogmata 
ab  Ecclesia  Romana  approbata ;  uara  pra>- 
ceptum  E[)iscopi  soUim  adiUt  obUgationem  ta- 
Us  cuUus,  non  vero  fidem  approbat.  Et  eadera 
ratione,  quando  deVirgine,  vel  de  Sancto  aU- 
quo,  cujus  feUcitas  et  sanctitas  indubie  credi- 
tur  ab  Ecclesia,  instituitur  festnm  ob  specia- 
lem  aUquam  rationem  sanctitati~,  ant  propter 
sanctam  nativitatera,  oportet  ut  ratio  illa,  et 
veritas  ejus,  priusab  Ecclesia  Romana  probe- 
tur,  quam  tale  festum  [uibUce  iudicetur,  vel 
prfficipiatur,  etiam  in  particulari  episcopatu. 
Ouia  oportuit  festum  et  reUgiosum  cultum  in 
vcritate  fundari;  Episcopis  autem  non  est 
commissa  haic  faeuUas  approbandi  veritatem 
jUam,  aut  mysteiium,  quod  est  fundamentura 
festivitatis ;  sed,  supposita  iHa  approbatione, 
data  est  jurisdictio  prcecipiendi  cuUura,  etiam 
per  festi  approbatiouem.  Et  Uac  ratione  oUm 
jjon  placebat  Bernardo   eorum   devotio,   qui 


conceptionem  Virgiuiscelebrabantsine  appro 
batione  Romanse  Ecclesiai;  et  merito  repro 
henderetur,  si  non  posset  iUa  festivitas  in  a!i 
quam  in  preeservatione  fundari ;  tamen  qni 
generatim  celebrari  poterat,  vel  in  honorer 
prirace  sanctificationis  Virginis,  quocumqu 
tandem  momento  facta  fuisset,  vel  in  gratic 
rum  actionem  ad  Deum  pro  beneficio  nob: 
coUato,  personam  illara  nobis  dando,  et  prc 
ducendo,  ideo  tolerari  potuit  iUa  devolio,  qui 
postea  per  Romanae  Ecclesiae  auctoritater 
confirmata  est.  Atque  ad  liunc  modura  de  si 
miUbus  particularibus  festivitatibus  est  jiuli 
candura. 

7.  Ulrum  necessarius  sit  cleri  et  popu 
consensus.  —  Ratio  duhii.  —  TJlterius  vero  ii 
terrogari  potest,  an  soUis  Episcopus  possit  hc 
pra3ccptura  imponcre  sine  consensu  clcri  i 
populi,  vel  necesse  sit  horura  consensum  s 
mul  concurrere.  Et  ratio  dubitandi  est,  qu 
ferre  prseccptum  de  observatioiie  festi,  est  ai 
tus  jurisdictionis  :  sed  jurisdictio  est  taiitui 
in  Episcopo,  non  in  populo,  vel  clero;  nam  a 
laicura  popuUira  non  pertinet  legem  ferre  e 
clesiasticam,  etiam  particulariter,  et  cnm  ci 
ricis,  sed  tantum  obedire  illis.  Clerus  aulcn 
cuin  sit  subditus  Episcopo,  ilUus  tenetur  ob 
dire  praecepto,  quia  jurisdictio  Episcopi,  lic 
non  sit  suprema,  est  quasi  monarchica  in  si 
episcopatu;  et  ideo  illius  prsecepto  tenenti 
subditi  parere.  Et  confirmatur  ex  usu,  qu 
Episcopi  ad  hujusmodi  leges  statuendas  nc 
solent  populum  vel  cleruin  in  ConciUnra  v 
care,  sed  sua  potestate  Uias  condunt.  Respo 
deo,  in  rigore  juris,  Episcopura  non  solur 
sed  cum  clero,  et  populo,  posse  praescribere  1 
ges  dc  peculiaribus  festis  in  suo  episcopa 
servandis.  His  enira  fere  verbis  ejus  potcst 
circa  hunc  actum  limitatur  in  cap.  ultim.  • 
Feriis,  et  in  capit.  1  de  Consec,  distind. 
Quibus  locis  id  notant  Doctores  ,  praeserti 
Abbas,  nuraer.  4,  ubi  allegat  Innocentium 
alios;  sequitur  Aiigel.,  verb.  Ferite,  num. 
Tabien.,  nuin.  10;  Sylve.st.,  verb.  Dominit 
nuiner.  3;  Anton.,  2  part.,  titul.  9,  cap.t. 
§  I .  Rationem  vero  deducit  Abbas  ex  a 
principio  fortasse  magis  dubio,  cjuoi'  ea  qi 
possuut  aliis  afferre  preejudicium,  non  possii. 
prsecipi  ab  Episcoi^o  siue  approbatioue,  ' 
saltem  uon  cum  rationabili  contradictione  ( 
rum  quorum  interest.  Quod  principiuin  i]i 
probat  auctoritate  Innocentii,  Frecierici,t 
ArchicUaconi,  non  tamen  ex  jure,  nisi  ex  <- 
pit.  Gesta,  capit.  Ubi ,  distinct.  74,  qu»  p:- 
liibent   Episcopis,  ne  aliquera  invitum  or- 


CAP.  XI.  DE  FliSTIS  QU.E  IN  ALIQUIDUS  DIOECESIDUS  SEDVANTUR. 


297 


lenl  aut  consecrent ,  qnod  louga  diversiim 
st.  Illnd  ergo  prinfipium,  licet  sit  consenta- 
enm  rationi,  existimo  tamen  in  rigore  solum 
•rocedcre  in  casibus  a  jurc  exprcssis,  vel  con- 
entis  in  aliqua  juris  regula.  Quod  mihi  probat 
atio  dubitandi  proposita  ;  nam  jurisdictio 
piscopi  de  se  monarchica  est,  nisi  a  superiori 
mitetur;  limitari  autem  potest  jure  commu- 
'\\,  vel  a  Pontifice;  ergo  quando  non  invenitur 
jalis  hmitatio,  potest  suos  subditos  obhgare 
.iraecepto,  aut  lege  sua,  quae  non  sit  manifeste 
'niqua.  Quoil  si  snbditis  gravis  visa  fuerit, 
jion  possunt  sua  resistere  potentia,  seu  aucto- 
itale ,  sed  ad  superiorem  recurrere ;  secus 
ero  erit  si  potestas  ejus  jure  sit  hmitata. 
8.  Resolvitur  qun-stio.  —  In  prgesenti  ergo 
•mnes  admittunt  dictam  resohilionem  quoad 
leri  consensum,  fatenturque  jurisdictionem 
Cpiscopi  in  hoc  casu  esse  hmitatam,  ut  sine 
lero  non  possit  hanc  legem  ferre,  ob  dictum 
apit.  ultim.  de  Feriis.  Quod  non  est  speciale, 
ed  frequens,  in  his  quae  pertincnt  ad  negotia 
(cclesiastica,  spectantia  ad  bona  Ecclesiai,  vel 
jommune  jus  clericorum,  ut  constat  ex  toto 
itnlo,  de  lis  qu»  fiunt  a  pralatis  sine  consensu 
apitnli,  ubi  speciahtcr  videri  potest  Panor- 
nilan.,  in  capit.  Notit.  Quamvis  in  his  mul- 
um  valcat  consuetudo,  ut  decernitur  in  capit. 
!  de  Consuet.,  in  6.  De  altera  vero  parte,  qua3 
id  popuhim  spectat,  Anton.  de  But.,  in  dicto 
apit.  ultim.,  ncgat  assensum  vei  concursum 
)opuli  csse  necessarium,  propter  rationem  su- 
)ia  positam.quia  in  his,  quae  spectant  ad  reh- 
,;ionera,  et  bonum  animje,  })opuhis  cst  sub- 
jectus  E[»iscopo.  Sed  revera  dicta  jura  videntur 
!:ontrarium  expresse  docere,  nam  a;que  requi- 
funt  popuh  ac  cleri  consensum;  imo  dictum 
r-  i  de  Consecr.,  distinct.  3,  nullam  mentio- 
;iom  cleri  fecit,  sed  sohus  populi ;  sub  eo  tamen 
■i  fortiori  inchiditur  clerus;  unde  Abbas,  in 
liicto  cap.  uhim.,  dicit  requiri  conseusum,  vel 
laltera  praisentiam  popuh.  Addit  enim  non 
|!sse  semper  consensum  necessarium,  quia  si 
popuhis  sine  legitima  cau.sa  contrachcat,  non 
j)l)stabit  ejus  dissensus.  Et  in  confirmationem, 
]i'ldiicit  cap.  I,  de  lis  quae  fiunt  a  majori  i>arte 
:'apituli,  et  capit.  1,  (»5  distinct.  Quae  jura  nou 
jle  populo ,  sed  de  sacerdotibus  lotpiuntur. 
iJiule  si  aliquid  in  praesenti  probant,  etiam  de 
■lero  idem  erit  dicendum.  Re  tamen  vera  illa 
jura  non  probant,  quia  loquuutur,  qiiando 
;  iiiiior  pars  contradicit  in  his  quae  a  capitulo, 
-eu  congregatione  aliqua  facienda  sunt  :  tunc 
,'iiim  pauciorum  contradictio  iion  obstat,  nisi 
■ibi  aliqua  ratio  manifesta  obstilerit,  quffi  co- 


ram  superiore  probanda  est,  ut  GIoss.  uotat  iii 
dicto  cap.  1,  de  His  quae  fiunt  a  raajori  parte 
capituli.  At  in  pra?senti,  jus  expresse  videtur 
postulare  conseusum  populi,  ct  si  totus  popu- 
lus  coutradicat,  videtur  ceusenda  major  pars, 
ct  cujus  maxime  iuterest;  ergo  debet  praeva- 
lere.  Praeterea  uotanda  sunt  verba  dicti  cap. 
1  de  Coiis.,  d.  3  :  Quam  singuli  Episcopi  in 
suis  episcopatibus  cim  populo  collaudaxerint. 
Ubi  verbura,  collaudaverint ,  requirit  conseji- 
sura  expressum,  ut  notat  Jj^gidius,  quem  re- 
fert  et  sei^uitur  Abbas  iu  capit.  1,  de  His  quce 
fiunt  a  pra?latis,  etc,  uot.  2,  uuraer.  3.  Ergo 
ex  vi  juris,  ac  per  se  loqueudo,  requiritur  in 
praesenti  casu  couseusus  populi.  Neque  hoc 
videri  debet  prseter  debitura  ordinem,  quia 
cum  hujusmodi  praecepta  non  siut  ad  salutem 
populi  uecessaria,  sed  ad  quemdara  raajorem 
oruatum  et  devotionem,  et  alias  possit  inde 
gravari  populus,  dum  a  suis  laboribus  et  lu- 
cris  impeditur,  merito  potuit  jure  statui,  ut 
sine  suo  cousensu  uou  cogeretur. 

9.  Hoc  autera  videtur  iutelligendura,  quan- 
do  populus  unauimi  consensu  contradiceret, 
nam  tunc  praesuraitur  ratione  aliqua  justa 
raoveri;  et  timeri  merito  potest  tale  praece- 
ptum  nou  esse  futurum  utile,  si  cum  tanta 
contradictioue  populi  ponatur ,  ac  denique 
quia  jus  illi  favet.  At  vero  si  Episcopus  cum 
clcro  communitcr  conveniret,  et  aliqui  de  po- 
pulo  asseutirent,  licet  plures  contradicerent, 
tunc  forte  haberet  locuni  opiuio  Abbatis,  raa- 
xime  ubi  ratio  contradictiouis  justa  et  clara 
noii  videretur,  et  tuuc  recurreudum  videretur 
ad  superiorem.  Heec  autem  locum  habent  ante 
latum  prseceptum;  semel  autem  proestito  con- 
sensu,  et  stabilito  praecepto,  uou  erit  iu  potes- 
tatc  populi  conlradicere,  et  illud  abrogare, 
uisi  Episcopus  cousentiat.  Episcopus  autem 
potest  sohis  illud  abrogare  :  quia  quoad  hoc 
potestas  ejus  uou  est  uUo  jure  rescripta.  lutel- 
liguntur  etiam  haec  stando  iu  jure  comrauui; 
nam  per  cousuetudinera  videtur  huic  juri  de- 
rogatum  :  solent  euira  Episcopi  cum  consilio 
cleri,  vel  aliipiorum  de  clero,  haec  praecepta 
populo  dare,  iho  nou  vocato,  nec  consulto;  et 
similitei-  solet  populus  talia  prsecepta  timere 
et  acceptaie.  Quai  consuetudo  servauda  est, 
ubi  inlroducta  fuerit,  juxta  cap.  3  de  Consuc- 
tudiu.,  in  sexto.  Et  tuuc  etiara  ceusetur  po- 
pulus  cousenlire,  per  hoc  solum  quod  uou 
coutradicit. 

10.  Quibus  crnxeniat  praceptum  particula- 
re  de  festo  serrando  cum  gemrali.  —  ^qua- 
lia  possunt  esse  in  solemnitate.  —  Dico  tertio, 


298  Lin.  II.  t)E  DIEBUS  FESTIS. 

pivTceptum  lioc  de  observauilo  aliquo   feslo  iit  aliqua  vacatio  fiat,  potest  suadere  pietas 

])articulari,  in  extensione  obligatiouis  quoad  et  gratiiudo  ad  Sanctum;  ut  tamen  non  fiat 

loca  et  personas,  diflerre  a  generali  prsecepto,  pro  integro  die,  potest  postulare  populi  neccs- 

quoad  caetera  vero  omnia  fere  convenire.  Ex-  sitas.  Et  raatutinum  tempus  sufficiens,  et  ma- 

plico  assertionem,  iucipiendo  a  posteriori  par-  gis  accommodatum  judicatur,  propter  Missam 

te.  Nam  si  in  hoc  proecepto  consideretur  id,  audiendam.  Interdum  vero  alicubi  praecipitiir 

quod  agendum  vel  omittendum  praecipitur  in  pomcridianum  tempus  in  feria  quinta  hebdo- 

die  lesto,  ejusdem  rationis  est  praeceptum  hoc  madffi  sanctae  (ut  supra  notavi),  propter  spe- 

particulare,  et  universale,  id  est,  ad  idem  obli-  cialem  veneiationem  ilhus  temporis,  et  pro- 

gat,  quia  jns  non  constituit  in  hoc  ahquam  pter  stationeset  frequentiam  popuhchristiani. 

differentiam,  sed  eodem  modo,  quo  generaha  Uxc  vero  diflferentia  accidentaria  valde  est, 

festa  observari  mandantur,  declaratur  in  ju-  quia  nou  est  in  potestate,  sed  in  facti  conUn- 

re,  vel  etiam  prajcipitur  ut  observentur  festa,  gentia  ;  nam  etiam  posset  Pontifex  pro  uni- 

quse  Episcopi  servari  praecipiunt  iu  suis  epis-  versa  Ecclesia  praecipere  festum  dimidii  diei : 

copatibus;  ergo  in  hac  parte  est  quaedam  si-  quid  enim  obstat?  Hactenus  vero  non  fecit, 

mihtudo  et  aequahtas.  Quin  potius  etiam  in  quia  non  judicavit  necessarium,  vel  quia  festa 

gradu  obhgationis  seu  solemnitatis  potest  es-  universaha  simt  diuniora,  vel  quia  universa- 

se  non  minor  mtensive  (ut  sic  dicam  )  obhga-  les  leges  non  descendunt  ad  haec  particularia. 

tio  servandi  particulare  feslum  ,  quam  gene-  Ex  his  ergo  satis  patet  assertio  quoad  posterio- 

rale.  Quia  hcet  generahs  lcx  videatur  habere  rem  partem. 

quamdam    majorem   dignitatem  ,    et  conse-         1-2.  Qidbus  rebus   differant.  —  Prior   vero 

quenter   majorem  etiam  vim   obhgaudi     ex  pars  declarat  propriam,  et  per  se  differeiitiam 

universah  potestate,  quae  major  cst ,  nihilo-  inter  hcec  fesla,  quam  posuit  Concihum  Lug- 

minus  in  particulari  festivitate  quodammodo  dunense,  iu  dicto  cap.  1,  addens,  quod  festi- 

iha  universahs  ratio  imbibitur ,  quatcnus  ip-  vitates  episcopales  viciids  tantum,  circummo- 

sum  commuue  jus  pra?ci[iit  observare   festa  raiitibus  indicenidce  snnt^non  generalitcr  omni- 

ab  Episcopis  indicta.  Et  [)raiterea  ex  particu-  bits.  Ex  quibus  imprimis  coi.stat.  praeceptuin 

laribus  ratiouibus  polest  angeri  particularis  de  tah  festivitate  obligare    non  extra  terii- 

festi  obhgatio,  ut  si  sit  insignis  benefactor  ct  todum   praecipientis ,  quia  ext  a  lerritorium 

patronus  ,  vel  ipsius  rehquiae  magna  popuh  jus  dicenti  non  pardur  impune  ,  ut  dicitur  in 

veneratione  colantur,  et  simiha.  leg.  uU.,  tf.  de  Jurisd.  omn.  jud. ;  et  capit.  Ut 

W.  Conveniunt  in  tempore.  —  Posse  ohser-  animarum,  de  Const.,  in  6,  ex  quo  textn  haec 

vari  festumsolumusque  ad  merideyn. — Doinde  pars  sufficienter  probatur.  Et  ejus  ratio  ex 

iu  tempore  pro  qiio  tale  praeceptum  pouitnr,  eisdem  verbis  constat,  quia  actus  agentis  non 

solet  esse  regulariter  nniformitas :  nam,  sicut  extenditur  uUra  sphceram  activitatis  cjus;  sed 

festa  gencraha  pra'ci[)iuutur  pro  uno  die  natu-  unus(iuis([ue  Episcopus  habet,  ut  s[)hoeram  h- 

rah  per  illa  designato,  ita  etiam  [larlicularia,  mitatam  susc  jurisdictionis,  tcrritorininsuuni, 

iit  coustat  ex  usu,  et  ex  paritate  rationis.  Dico  seu  dioecesim,  ergo  extra  illam  non  obligat. 

autem  regidariter,  quia  interdum  [ircecipitur  Unde  etiam  conchiditur  ditTereulia  in  ordine 

festum  [larticnlare  pro  dimidio  tantum  die,  ad  personas;  nam   ad    servanda   universaha 

verbi  gratia,  usque  ad  mcridiem  :  hoc  enim  iu  festa  tenentnr  omnes  fideles  totius  mundi,  et 

aliquibns  dicecesibus  ficri  observavimus  in  die  ubicumque  ex'stant;  ad  servanda  autem  fes- 

aliquornm  Martyrum,  ut  saucti  Blasii,  etc,  ta  [)articularia  tautnm   obligautur  ilh  homi- 

quoi,  licet  non  sit  frequens,  reprehendi  non  nes,  qui  intra  locum  talis  territorii  contiuen- 

potest.  Quia  nullum  estjus  divinum  vel  natu-  tur.  Et  hoc  sensu  diotum  est  iu  dicto  cap.  1, 

rale,  quod  proecipiat  ut  festum  necessario  esse  has  festivitates  solum  esse  indicendas  circum- 

debcat  vigintiquatuor  horarnm,  ant  quod  [;ro-  worantibus,   id   est  intra  terminos  dioecesi», 

hibcat  nnam  partem  tantnm  diei  festivam ;  et  vel  loci  pro  qno  festum  indicitur;  interdum 

alioquin  illa  detcrminatio  est  voluularia,  seu  euim  solum  pro  uno  oppido  vol  civitate  jnbe- 

arbilraria  ;  ergo  nihil  impedit  quomiuus  recte  tur.  Sed  de  hac  obligatione  [)lura  in  sequeu- 

fiat  taiitum  pio  dimidio  die.  Item  hoc  modo  tibus  tractauda  sunt. 
potcst  (]uis  voto  se  obligare  ad  vacaudnm  Deo 

hora  matutina  tantum;  ergo  totus  popnlus;  ^ 

ergo  etiam  per  legem   paiticularem  potest 
pbligari,  quia  potest  justa  ratio  subesse  :  nam 
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uere,  ideoque  sine  illorum  cousensu  non  posse 

CAPUT  Xll.  priucipes  vel   communitates   laicas  festorum 

observationem  prsecipere.  Ita  sensit  Panormi- 
tauus,  iu  c.  2  de  FeriiSj  u.  2  ;  Sylvest.,  verb. 
Dominica,  ii.  2;  Auton.,  2  part.,  tit.  9,  c.  7, 
§l,et  est  clara  et  communis.  Sumiturque 
ex  generali  illo  principio  juris^  quod  laici  in 
spiritualibus  nullam  habent  preecipiendi  au- 
ctoritatem,  c.  C«m  ^afcu,  de  Rebus  Ecclesiae 
nou  ali(ni.,  c.  Decernimus ,  de  Judic,  et  cup. 
Bene  quidem,  eum  tota  d.  86,  et  similibus  : 
nam  festorum  observatio,  ad  publicum  Dei 
cultuui  ordiuata,  iuter  spiritualia  contiuetur, 
uam  directe  etimmediate  ordinatur  ad  bonum 
auimaj^  et  ad  sacra  pertiuet;  ergo.  Deinde 
potest  speciale  argumeutum  sumi  a  simiii  ex 
cap.  ult.  de  Reb.  Eccles.  uon  alien. ;  ibi  euim 
habetur  non  posse  potestates  laicas  de  mor- 
tuariis  disponere,  id  est,  leges  ferre  circa  fu- 
nera  defuuctorum,  et  modum  vel  circumstan- 
tias  in  eis  servaudas,  ipiia  illa  omuia  suutan- 
nexa  rei  spirituali,  et  coucernuut  divinum 
cultum  el  bomim  animio,  \\i  ibi  Doctores  ad- 
notaut,  et  cap.  Ecdesia  IS.  Mafhp,  de  Cousti- 
tution.  Ergo  eadem  ratioiie  non  [lotest  laica 
potestas  disponere  de  observatioue  festorum, 
quai  magis  directe  ordiuantur  ad  divinum 
cultum,  et  auimarum  profectum.  Et  confir- 
matur,  quia  alias  si  scecularis  priuceps  posset 
festa  praxipcre  per  se,  et  siue  cousensu  Epis- 
copi,  possct  etiam  prohibere;  nam  est  eadcm 
ratio  :  consequens  autem  est  contra  debitum 
ordiuem  Ecclesiae ;  uam  laica  poiestas  debet 
esse  subordiuata  Ecclesiae  in  spiritualibus,  et 
iu  omnibus  qua^  ab  illa  ordinantur  ;  alias  se- 
querentur  schismata  et  divisiones  in  Ecclesia, 
vel  spirituaha  impedirentur  per  dispositionem 
laicorum.  Ita  res  est  clara  et  communis. 

3.  Respondetur  argimentis.  —  Ad  argu- 
meutum  crgo  bene  ibi  respousum  est,  posse 
priucipes  saeculares  iuterdum  prsecipere  sub- 
ditis  feriari  a  laboribus  vel  mechauicis  operi- 
bus  ad  civilem  honoreru,  vel  ostensiouem  1m- 
titiae,  vol  ad  commodam  gubernatiouem  iu 
ordinead  irquiem,  etsalutemcorporum,  velin 
oidiue  ad  collectiouem  fructuum,  et  similia, 
ut  constat  ex  titulo  de  Feriis,  Cod.,  et  S.  Ta- 
meu  iii  ordine  ad  religiosum  cultum,  uon  per- 
tinet  h»c  cura  ad  temporalom  principem. 
Quoil  si  aliiiiaudo  rex  judicaverit  occurrere 
rationem  aliquam  suliicieutem  ad  iustituen- 
dnm  aliquod  festum,  dcbet  per  EcclesiEe  praj- 
latos  competentes  id  procurare,  qui  semper 
ejus  desiderio  satisfacient,  prout  res  postula- 
verit.  Et  ad  replicam  in  coutrarium,  respouv 


N  rOTESTAS  LAICA  POSSIT  OBSERVATIONEM  ALl- 
CUJUS  DIEI  FESTI  PR.^CIPERE  ShNE  EPISCOIT 
AUCTORITATE. 

1.  Ratlo  dicUtaudi.  —  Ratio  dubitaudi  esse 

otest,  quia  priuceps  seecularis  subditis   suis 

raecipere  potest  ut  aliquo  die  operibus  absti- 

leant,  et  festum  diem  agant,  propter  diem 

latalis  sui,  vel  propter  insignem  vicloriam, 

mt  aliam  rationabilem  causam.  Dices  po.sse 

(uidem    hoc  praicipere   per  modum   politici 

louoris,  non  per  modum  cultus  religiosi ;  sic 

!uim  feriffi  temporum  propter  temporales  uti- 

itates  interdum  iutroducunlur.  Sed  contra, 

piia  poteslas  saecularis  potest  pra;cipere  actus 

rcligionis,  sicut  potest   pra^cipere  acius  alia- 

[■iim  virtutum  justitipe,  temperautiffi,  fortitu- 

liiiis;  cur  enim  non  poterit?  Hoc  enim  natu- 

rale  est,  et  reipubliceecoiiveuiens;  ergo  potest 

jira^cipcre  observationem  festi  alicujus,  etiam 

uituitii  religionis,  ut  ad  gratiarum  actiouem 

Deo  facieudam  ;  et  consequeuter  potest  etiam 

praecipere,  non  solum  vacare  ab  operibus  ali- 

quo  die,  sed  etiam  opera  religiouis  exercere, 

ut  audire  missam,  et  hujusmodi  :  potest  ergo 

festum  aliquod   iustituere   et    proecipeie.    Et 

confiruiatur  piimo,  quia   unusquisque  Chri- 

stianus  potest  se  voto  obligare  ad  diem  ali- 

quem  observandum  tanquam  festivum ;  ergo 

et  rex  potest  hoc  pracipere  subditis,  quia  vo- 

tum  est  veluti    lex  privata,  quam  sibi  potest 

vovens  imponere  iu  materia  leligionis ;  non 

'ost  aiitem  minus  potens  voluutas  rcgis  ad  prai- 

icipiendura  subditis,  quam  unu.-quisque  ad  sibi 

■legera   impouendam;  eo   vel  maxime ,  quod 

i  sicut  potcst  privata  pcrsona  vovere  festivita- 

jtcm  aliquam,  ita  polest  totus  i^opulus,  seu  to- 

Ha  respublica  illam  vovere  ;  possuut  ergo  sibi 

'legera  imponere  iu  religiosa  materia,  licet  ipsi 

'laici  siut;  ergo  etiam  rex  vel  priuceps  id  i)0- 

jterit.  Tandcm  coiisuetudo  laicorum  potest  fes- 

tum  diem  iutroducere ;  ergo  et  lex  priucipis 
laici,  nam  ha'c  cum  proportione  a^quiparan- 
tur  :  atque  huic  parti  favere  videntur  multaj 
leges  Cod.,  titul.  de  Feriis,  ubi  imperalore.s 
de  diebus  festivis.  et  de  modo  quo  servaudi 
suiit,  multa  dis[)ouuut. 

2.  Negatira  pars  approlatur. —  Nihilomi- 
uus  diceudum  est,  potestatem  hanc  indicendi 
et  prajcipicndi  dics  festos,  et  cultui  divino  di- 

|Catos,  esse  proprie  spiritualem,  scu  ecclesias- 
|ticara,  et  ita  ad  solos  Ecclesia;  pastores  perti- 
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(leo  finem  rcligionis  essc  altiorcm  quam  sit  finis 
potestatis  soecularis  ;  nam  hic  sistit  in  conser- 
van<ia  exterua  pace,  et  justitia  reipublicse,  nec 
attingitoperareligionis,  nisi  quatenus  adillum 
linem  conferunt;  nam  alia  ratione  non  cadunt 
sub  laicam  potestatem,  sicut  nec  jejunia,  vel 
similiavirtutum  opera.  Atperfecta  religio  pri- 
mario  tendit  in  Deum,  et  ad  illius  cultum  or- 
dinat  ipsam  pacem,  et  externam  reipublicjB 
conservatiouem,  et  ideo  materia  divini  cultus 
et  religionis  ad  superiorem  potestatem  opcc- 
tat,  prsesertim  in  tege  gratiae,  in  (jua  hae  po- 
testates  per  Christum  distinct»  sunt,  et  per- 
fecto  modo  subordinatai.  Hac  ergo  ratione, 
noo  pertinet  nuncad  civilem  potestatera  leges 
condere  in  materia  religionis,  quia  debent 
fieri  praecipuein  ordine  ad  sahitem  animarum, 
et  ad  divinum  cultura  secundum  se  specta- 
tum.  Quod  si  aliquando  fuerit  conveniens  spiri- 
tuaha  praicipere  in  ordine  ad  tcmporaha;,  id 
debent  facere  principes  per  superioreni  potes- 
tatem,  quse  possit  illaomnia  ad  superiorem  fi- 
nem  ordinare,  etper  altiora  principia  rogularc. 
Ut,  si  expedit  pubUcam  processionem  facere 
ad  obtinenduma  Deotemporalebeneficiumsa- 
hitis,  victoria?,  aut  fructus  terrse,  non  potest 
princeps  saecularis  immediate  illam  praecipere, 
sed  potereapastore  Ecclesia,  ut  illam  indicat. 
Idem  e.st  in  jejunio  et  simiUbus.  Idem  ergo  est 
in  fcstivitatibus  servandis. 

4-.  Satisfit confirmalioni. —  Ad  primam  con- 
firmationera  de  voto,  respondetur  non  esse 
similem  rationem ;  nam  votum  revera  non  est 
lcx,  nec  est  actus  jurisdictionis,  sed  est  pro- 
raissio  Deo  facta,  cujus  raateria  esse  potest  cu- 
juscumque  virtutis  actus,  etiam  ipsiusmet  re- 
ligionis;  major  enim  est  charitas  quam  reU- 
gio,  et  tamen  actus  ipsiusmet  charitatis  pos- 
sunt  esse  materia  voti,  quia  potest  quis  iUos 
Deo  promittere,  etiamsi  mere  interiores  sint ; 
ita  ergo  potest  actum  orandi,  vel  sacrificandi, 
ct  aUos  actus  rehgionis  Deo  proniittere.  Unde 
non  sohim  potest  homo  ad  phira  obhgari  per 
proprium  votum,  quam  per  legera  civilera, 
verum  otiam  ad  phira,  qnam  per  lcgem  eccle- 
siasticara,  ut  patet  de  operdjus  consiUorum, 
et  de  actibusinternis;  nuUa  est  ergo  illa  con- 
secutio.  Quapropter  etiamsi  votum  sit  totius 
popuU,  non  obUgabit  iu  vi  legis,  sed  tantum 
in  vi  proraissionis,  ideoque  tantura  obUgabit 
voventes,  vel  consentientes  ipsis,  quia  obliga- 
tio  voti  est  personalis,  ut  poslea  videbimus. 
Ut  ergo  lalevotura  publice  scrvetur  cx  obUga- 
tione,  ab  his  qui  non  voverunt,  nec  consentire 
voli;erunt,  nccessaria  erit  prrelati  ecclesiastici 
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auctoritas,  quse  illis  obUgationem  imponat  iii 

vi  praicepti.  ' 

5.  Sola  consuetudo  laicorum  non  polest  in- 
troducere  diem  festum.  — Ad  id  vero,  quod  de 
consuetudine  attingebatur,  dicendum  impri- 
mis  est,  solam  consuetudinem  laicorum  noii 
posse  propriam  obligationem  diei  festi  intro- 
ducere,  quia  cum  observatio  dieifesti  commii- 
nis  esse  debeat  clericis  et  laicis,  et  specialiori 
modoad  clerum  pertineat,  non  potest  solacon- 
suetudo  laicorum  legem  universalem  introdu 
cere,  nec  clericos  obligare,  juxta  communera 
doctrinara  deconsuetudine.  Deinde,  quodcaput 
est,  nec  totius  populi  et  cleri  consuetudo  po- 
test  obligare  in  vi  legis,  nisi  Episcopi  consen- 
sus,  expressus  vel  tacitus,  accedat.  Ratio  est, 
quia  consuetudo  non  habet  vim  inducendi 
obUgationem  legis,  nisi  includat  consensum  et 
voluntatem  ejus,  qui  posset  expresse  talem  le- 
gem  ferre,  ntex  materia  de  legibus  suppono; 
atqui  sine  voluntate  Iipiscopi  iion  potest  hsec 
lex  de  observatione  expresse  ferri,  ut  dictum 
est;ergo  nec  consuetudine,  Oportet  ergo  con- 
suetudinera  esse  notara  Episcopo,  et  ab  co 
esse  vel  expresse  vel  tacite  approbatam,  et 
ita  cessat  objectio.  Oportet  tamen  in  hoc  actu 
servandi  diem  aliquem  ut  festum,  duo  distin- 
guere:  unum  est  facere  id  in  quo  cultus  talis 
diei  positus  est,  ut  sunt,  verbi  gratia,  audire 
mis^am,  ccssare  ab  operibus  ;  aliud  est  facere 
hoc  ex  oldigatione  ab  alio  imposita,  et  non 
tantura  ex  devotione  :  dico  autem  db  alio  im- 
posila,  ut  excludam  obligationem  voti.  Potest 
ergo  interdum  approbare  Episcopus  actum  il- 
lum  ex  devotione  factum,  non  habendo  volun- 
tatem  imponendi  obligationem,  nec  appro- 
bando  illam;  et  tunc  non  sufEciet  consuetudo 
inducere  obligationem  praecepti,  quia  siue  vo- 
luntate  obligandi  ejus  qui  potestatem  habet 
obUgandi,  nuUa  est  lex,  cura  vera  lex  dcbeat 
esse  siguum  ilUus  voluntatis;  hic  autera  sine 
voluntate  ecclesiastici  praelati  voluntas  totius 
populi  uon  sufficit  hanc  obligationem  impo- 
nere,  utdictum  est;  oportet  ergo  ut  pra?latus 
approbet  actum  ut  ex  obligatione  factum,  seu, 
quod  idera  est,  ut  approbet  obligationem ;  et 
hincvalde  difficile  est  discernere,  quando  talis 
consuetudo  sitintroductaut  obligatoria,  quau- 
do  vero  iu  vi  tautum  devotionis ;  existimoque 
vix  posse  discerui,  nisiinterveniat  vel  expressa 
declaratio  flpiscopi,  vel  factum  aliquod  indi- 
cans  talem  voluntatem,  ut  si  puniri  faciat  eos 
qui  festum  non  custodiunt,  vel  quid  simile. 
Vidciur  etiam  sufficere  coramunis  existimatio 
totius  civitatis  aut  dioecesis,  quam  non  iguo- 
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it  Episcopiis,  et  nou  corrigit,  sed  tacite  ap- 
robat. 

6.  Leges  Codicis  quomodo  intelligcnd^c.  — 

d  ultimam  partem  de  legibus  Codicis,  mc- 

liiii  me  aliis  locis  latius  dixisse,  illas  legos 

i 

jodicis,  quse  in  rebus  ecclesiasticis  dispoiiuut, 

|el  non  factus  esse  auctoritate  imperatorum 

|intum  ,  sed  ex  coasensn,  vel  petitione  Sum- 

jiorum  Pontificum  ;  vel,  si  aliter  factse  suut, 

er  ignorantiam,  vel  poteutiam,  usurpando 

irisdictionem,  non  habere  vim  lcgum.  Ve- 

jiimtamen  de  illis  legibus  iu  particulari,  quce 

e  sacris  feriis  loquuntur  ,  dici  potest  in  eis 

on  ferri  leges   de   observatione  festorum  , 

id,  suppositis  ecclesiasticis  legibus  prsecipien- 

bus  talia  festa  religiose  observari ,  imperalo- 

2S  christianos,  tanquam  Ecclesiae  protectores 

t  defensores,  suis  legibus  imponere  poenas 

ontra  legum  ecclesiasticarum  transgressores : 

00  enim  non  excedit  potestatem  principura 

aecularium ,  maxime  quando  tales  leges  non 

eprobantur  ab  Ecclesia,  sed  tolerantur,  et 

pprobaiitur  ut  utiles  ad  disciphnam  ecclesias- 

icam  muniendam ;  sic  enim  leges  civiles  fe- 

unt  pcenas  contra  heereticos,  et  ahos  similes, 

uamvis  sa^culares  judices  iihs  legibus  uti  non 

ossiut,  nisi  postquam  Ecclesia  tulerit  sonten- 

am  de  culpa  ad  suum  forum  pertinente,  et 

naitionem  ejus  brachio  sKculari  remiserit. 

7.  Quin  potius  indicant  Sylvest.  et  Antou. 
apra,  nosse  principem  sa^cularem  sua  lege 
atuere  feslum  sub  taU  poena,  (luam  juste  a 

/ansgressoribus  exigat ,  etiamsi  iUi  culpam 
on  incurraut,  eo  quod  ad  principes  non  spe- 

j-et  festum  iustituere.  Quai  s-aue  vidcntur  re- 
ngoantia  :  nam  si  princeps  non  potest  talem 
'gem  ferre,  ergo   illa  nou  est  lex ;  ergo  non 

jotest  princeps  juste  exigere  poeuam  ab  his  qui 
ou  scrvaut.  Item   si  nuha  iuterce^sit  culpa, 

,uomodo  potest  esse  justa  pceua?  Dicenduni 
rgo  est,  quando  lex  civihs  cadit  super  festum 

jb  Ecclesia  statutum,  et  punit  transgressores 
jus,nuuc  puram  imponere  poenam,  hcet  non 
Miget  ad  culpam,  quiailiam  supponit  contra 
-iperiofem  legcm;  nonnihil  vero  aggravat 
lam  culpam  virtuahs  quidam  contemptus, 

jui  tunc  interveuit  contra  sfficularem  princi- 

icm.  Si  vcro  lex  civihs  pra^cipiat  feriari  in 
ie  uou  praicepto  ab  Ecclesia,  tunc  sicut  nou 
bhgat  ad  cultum  rehgiosum,  ita  non  potest 
milarisjudex  juste  punire  eum,  (;ui  diem 
lum,  ut  proprium  festum,  non  observat; 
t,  verbi  gratia,  quia  non  andit   missam,  vcl 

Hiia  privatim  et  sccreto  opera  servilia  cxercet. 
oterit  lamen  puuire  euin  qui  civilem  hono- 
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rem  pubhcum,  qui  per  talem  legem  intendi 
potest,  non  observaverit.  Tunc  antom  certe 
transgressores  legis  non  erunt  immuues  ab 
omui  culpa,  non  quidem  contra  rehgiouem, 
sed  coutra  obedieutiam,  vel  justitiam  legalem, 
aut  debitam  observantiam,  uisi  fingamus  le- 
gcm  ferri  purc  poeaalem  ,  quoJ  nou  repu- 
gnat;  sed  ad  prsesens  nilhl  refert. 

CAPUT  XIII. 

AN   OBLIGENTUR  PEREGRINI    AD  FESTA    PATRl^ 
SERVANDA. 

1 .  Utrum  ahsens  olligetwr  legihos  patricB. — 
Haec  quaestio  generahs  esse  potest  pro  materia 
de  legibus,  et  in  materia  de  jejunio  et  ahis 
tractari  solet;  tamen  etiam  hujus  loci  estpro- 
pria,  et  est  aunexa  his  quaeproxime  diximus. 
Duo  enim  dubia  inde  oriuntur  :  primum  est, 
an  subditi  Episcopi  extra  dioecesim  existeutes 
teueantur  tale  festum  observare,  quando,  in 
loco  in  quo  existunt,  non  est  festum  sub  pra^- 
cepto  indictum.  Loquimur  autem  de  his  qui 
non  mutarunt  domicilium,  sed  solum  actualem 
pra;sentiam,  seu  existentiam  :  nam  qui  domi- 
cilium  mutat,  eo  ipso  desinit  esse  subditus,  et 
ideo  manilestum  est  non  teneri  ad  servanda 
festa  propria  prioris  territorii,  seu  dioecesis 
aut  parochiffi.  De  alio  autem  essepotestali^iua 
ratio  dubitandi  :  nam  multi  auctores  docent 
obligari  aliquem  legibus  patrise  propriis, 
etiauisi  abseus  sit,  si  non  mutavit  domicilium; 
unde  idem  erit  iu  hac  lege  de  servando  festo. 
Tenet  autem  id  Sylvester,  verb.  Jejunium, 
qusest.  2,  dist.  2;  et  ibi  Hosella,  n.  16;  etAu- 
ton.,  2  p  ,  titulo  sexto,  cap.  2,  §secuudo;  Pa- 
ludauus, 4,  d.  15,  q.  4,  art.  3.  Fuudamentum 
esse  potest,  quia  iUe  semper  est  membrum 
ilhus  communilatis,  et  ideo  semper  tenetur  illi 
conformari  in  legum  observatione  ;  vel  aliter, 
quia  ille  est  subditus;  ergo  tenetur  obedire 
prajcepto  sui  prailati  ac  superioris.  Secundo, 
alias  posset  quis  per  fraudem  subterfugere 
ouushujus  pracepti ;  ut,  verbi  gratia,  in  loco 
propinquo  terminis  territorii,  posset  quis  in 
iihtio  festi  transhire  trans  territorii  solum,  ut 
laborare  libere  posset;  vel  certe  si  festum  tan- 
tum  esset  unius  oppidi,  posset  in  viciuum  irc* 
vel  si  in  eadem  civitate  festum  solum  esset 
unius  parochiae,  ut  esse  potest,  liceret  paro- 
chianis  ilhus  EccIesiK  transire  ad  domos  al- 
terius  parochiae,  ct  ibi  opera  servilia  lacere  : 
licec  autem  videntur  absurda,  quia  uemo  po- 


'm 


LIB.  II.  DE  DIEBUS  FESTIS. 


test  per  fraurlein  ab  obli.^atioue  legis  exitni ; 
ergo. 

2.  Pars  negalha  eligitur.  —  Niliilomiuus 
clicendum  est,  personas  alias  subditas,  dum 
extra  tcrritorium,  id  est,  dioecesim,  oppidum, 
aut  pnrochiam  (respective)  versautur,  nou  te- 
neri  ad  hoec  festa  observauda.  H;ec  videtur 
e.^^se  communis  seutentia  Doctorum,  iu  c.  Ut 
aniinarum.  §  Staiuo,  de  Constit.,  in  6,  ut  no- 
tavimus  iu  5  lomo  tertia?  partis,  disput.  5, 
sect.  4.  Item  in  c.  A  7ioMs,  [,  de  Seut.  excora ., 
ubi  Abbas,  n.  H,  et  Feliu.,  n.  6.  Et  hic  alii 
referuutur.  Mem  tenet  Navarr.,  iu  Manual., 
c.  I,  num.  quinto,  c.  23,  n.  4  20;  Covar.,  4 
Variar.,  c.  20,  n.  8,  in  fin.;  et  omues  qui  te- 
nont,  aheuigenas,  dum  versantur  in  aheno 
episcopatu,  obhgari  statutis  ejus,  ut  videbi- 
mus  dub.  seq.  Et  proliatur  suflicieuter  ex  c. 
Ut  animarum,  iibi  declaratur  non  incurrere 
censuram,  per  statutum  Episcopi  latam,  qui 
extra  territorium  Episcopi  agit  coutra  statu- 
tnm.  Cnjusdecisionis  ratio  cst,  quia  ille  nou 
peccat  contra  statutum,  sed  aut  nihil  pcccat, 
siaUasactio  vel  omissio  non  erat  contrak^gem 
divinam,  vel  natnralem,  .'Jed  tantum  contra 
hnmanam  •  vel  si  peccat,  erit  ex  aho  capite, 
quia  agit,  verbi  gratia,  contra  legem  natura- 
lem,  nou  quia  agat  contra  stati-itum,  nec  quia 
sit  contumax  contra  obedientiam  suo  Epi- 
scopo  debitam,  et  iileo  ejus  ceusuram  non 
incurrit;  illa  ergo  decisio  evidenter  supponit 
statutum  episcopale  non  obhgare  sub(htos,  seu 
personas  dioecesis  extra  (hoecesim  peregriuan- 
tes,  ut  late  declaravi  in  dicta  disp.  5,  scct.  4 
et  5.  Et  ex  ibi  dictis  multa  sumi  possunt  iu 
hujus  sententise  coufirmatiouem.  Et  ibi  ratio- 
nes  uuiversales  declaravimns,  quia  statutum 
directe  ac  per  se  respicit  territorium,  et  pa- 
(^em  iUius,  vel  communes  mores  ejus,  ut  in 
eo  servandi  sunt,  et  ideo  non  cadit  iu  perso- 
nas  etiam  subditas,  nisi  ut  existentes  intra 
territorium.  Et  i-leo  in  eod.  cap.  additur  ra- 
tio  :  Quia  extra  territorium  jus  dicenti  non 
paretur  impune ;  iidim  cum  jurisdictio,  ut  res- 
picit  territorium,  intra  iUud  limitetur,  lex  quai 
pro  territorio  fertur,  non  potest  extra  iUud 
obUgare,  quiajam  excederet  jurisdictiouem. 

3.  Con/irmatur.  —  Et  coufirmatur  ex  Au- 
gustiuo,  epist.  118,  et  in  c.  Illa.,  d.  12,  dicen- 
te,  (juod  non  cst  contra  fidem  et  bonos  mo- 
res,  honeste  observari  debere,  juxta  morem 
eorum  inter  quos  vivitur  :  Et  ideo,  in(]uit,  i7i 
saiibatJto,  si  sum  Roma,  jejuno;  si  Medlolani, 
nonjejuno ;  idemque  refert  ex  sententia  Am- 
Jjrosii.  Ergo  siguum  est  non  teneri  ahquem 


.servare  in  alio  episcopatu  festum  sui  episcopa- 
tus.  Tota  enim  liaec  doctriua,  quse  receptissi- 
ma  est,  liabct  locum  iu  hoc  praicepto  de  obser- 
vaudo  ahquo  particulari  festo  ;  nam  praece- 
ptum  iUud  maxime  respicit  j^ul.dicum  ritum 
rehtiiosum  iu  taU  loco  servan^Uun.  Et  confir- 
matur,  nam  de  lege,  vel  consnetudine  privata 
jejunii,  vel  abstinentise  a  carnibus,  iu  Lusita- 
nia,  verbi  gratia,  pro  vigiUa  S.  Antonii,  ccr- 
tum  est  non  teueri  Lusitauum  ad  servandara 
iUam,  dum  in  CasteUa  versatur  ,  nbi  non  cst 
taUs  consuetudo  ,  ut  omnes  fatentur,  el  cou- 
suetudo  ipsa  satis  ostendit  ;  ergo  idem  est 
in  observatione  fesli  particularis  :  est  enim 
eadem  ralio. 

4.   Soititur  argumentum.  —  Ad  rationera 
ergo  dubitandi  Fohitio  constat  ex  dictis;  nau) 
lex  taUs  non  fertur  ad  subditos  absohite  et  se- 
cundum  se  spectatos ,  sed  ad  snbditos  proeseu- 
tcs ,  et  existentes  iu  taU  loc.o ;  vel  potius  di- 
recte  fertur  ad  locum,  pra^cipibjue  in  eo  scr- 
vari  tale  festum,  et  ideo  uou   comprehendit 
abseutes,  quia  non  possunt  servare  festum  ir 
tah  loco.  Idcoque  licet  alii)i  iUud  non  servent. 
nou  agunt  contra  obedientiam  sui  praelati 
tnm  quia  non  obligantur  pra^cepto  ejns ;  tua 
etiam  quia  revera  uon  agunt  aUijuid  contrf 
materiam  prajcepti ,  quia  non  violant  festuir 
iu  loco,  iu  quo  observari  prsecipitur,  et  ita,  e( 
ipso  qnod  sunt  absentes,  quasi  mutantstatnm 
ratione  cujus  materia  talis  praecepti  in  eis  lo- 
cum  non  habet.  Ad  iucouvenieutia  vero,  qua 
ibi  infei-ebantur,  Navai-rus  supra  expresse^ilk 
concedit,  et  infert   tanquam   coroUaria;  ai 
euim,  ex  dicto  principio  inferri,  quodoperarii 
qui  ad  locandas  suas  operas,  vadunt  in  alia 
regiones,  non  tenentur  observare  dies  festo 
suorum  locorum,  ubi  ad  tempuscommorantur 
ct  quod  iji  festis  illis,  qua;  in  propria  parocln; 
observantur,  uou  peccant,  operas  snas  pra 
stando  in  aliis  parochiis  ubi  illa  festa  non  ser 
vautur,  nec  posse  ob  eas  rationes  puuiri  justc 
etiamsi  in  vigilia  festi ,  vel  etiam  iu  eodem 
migrent  a  loco  ubi  servatur  festum,  ad  aliuD 
ubi  non  servatur.  Nego  igitur  iUa  (^,sse  incon 
venientia,  quia  in  nullo  iUorum  casuum  agi 
tur  contra  id  quod  prseceptum  jubet,  quod  so 
lum  est,  ut  praeceptum  in  taU  loco  uou  viole 
tur ;  uuuquam  euim  in  illo  loco  violatnr  ;  e 
licet  preecipiat  ut  servetur  iu  tali  loco,  nonta 
men  praecipit  ibi  assistere  ad  celebrandum  il 
lud.  Quocirca  ibi  non  intervenit  pro[)ria  frans 
aut  dolus,  sed  fuga  quaedam  (ut  sic  dicam 
ol)ligationis  pra3ce[>ti,  quai  tamen  coutra  prs 
ceptum  non  est,  et  ita  licet  per  se  non  sit  bonn 
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m  est  mala,  sed  eril  bona,  vel  mala  alhinde 
'0  ratioue  finis,   aut  causa^,  proptcr  qnam 

5.  Navarri  limitatio  in  missa  audienda.  — 
fldit  vero  Navarrns  iu  hoc  limitationcm  circa 
issse  auditionem,  dicens,  nisi  dies  festus  in- 
sniat  incolam  in  loco  proprio  ubi  festum  ser- 
itur  ,  quam  Summista;  posteriores  secnti 
int,  ut  viiierc  licet  in  Lnd.  Lop.,  1  p.  In- 
ruct.,  c.  25,  §  Nec  peccat ;  Sairo,  libr.  1, 
cap.  3,  n.  12;  Manuele,  iu  Snm.,  I  p., 
122;  et  Emanuelc  Sa,  in  sua  Sum.  Sed  de 
)C  dicemns  commodius  infra,  c.  15,  in  fine. 

CAPUT  XIV. 

l  OBLIGENTUR  PEREGRINl  AD  OBSERVANDA  FESTA 
LOCI  IN  UUO  VERSANTUR. 

1.  Hoc  est  secundum  dubium  superiori  af- 
le ;  videutur  enim  hi  peregrini  ad  hoc  non 
neri,  quia  nou  sunt  snbditi,  et  lex  non  ohli- 
t,  nisi  subditos  ejns  qui  legem  tulit.  Nec 
ro  sola  praesentia  iu  taU  loco  facit  subditos  , 
lia  illi  non  mutarunt  domicilium,  nec  desie- 
ut  esse  subditi  alter.uis  Episcopi.  Unde  con- 
jrnatur,  quia  soli  perpetui  liabitatores  obU- 
jnturlegibus  civitatis,  argum.  leg.  Dehitor, 
I  de  Pignor.  ;  ergo  similiter  in  proposito. 
|nfirinalur  secundo  ex  leg.  II(eres,%  Proinde, 
de  Judic,  ubi  dicitur,  peregriuum,  eo  quod 
transitu  emal  aut  vendat,  non  comparare 
rum  ahcubi,  nisi  ibi  ex  proposito  et  inodo 
d)ih  r.d  negotiandum  commorctur;  et  red- 
j.ur  ratio,  qii,ia  durissimu/j/  est,  quotqiiot  lo- 
\  quis  7iavigans,  tel  iter  faciens,  delatus  est, 
j  locis  se  defendat.  ErgosimiUter  in  pr.Tsenti 

In  obhgatur  quis  ad  servan^Uim  locifestnm, 
qnod  ibi  casu  inveniatur  statim  discessmus, 
iadurissimum  est  tot  statntis  ct  consuetu- 
juibus  obligari,  quot  sunt  loca  qujie  in  pere- 
nando  mutat.    Neque  valet   argumentnm 
od  ex  piuicto  proecedenti  sumi  potcst,  qnasi 
commulata  proportione,   sciUcet,   nam  si 
'fis  exiinitur  ab  obUgatione  legis  sni  territo- 
.  quia  est  absens,  ergo  e  contrario  obUgabi- 
'  legibus  aUerins  territorii  cui  fit  pra-sens  : 
'  Q  est  enim  simiUs  ratio,  quia  ad  obUgatio- 
oa  duo  requiruntur,  scilicet,  et  subjectio  et 
iteria  praicepti :  in  priori  autem  casu,  Ucet 
)jec'tio  non  desit,  deest  materia   prtccepti, 
»  per  abs3ntiam  mutatur  et  toUitur,  ut  de- 
'jravi:  in  praisenti  vero  casu  sempcr  deest 
' hjectio,  Hcet  materia  prfficepti  intercedere 
'  leatur,  et  ideo  non  oritur  obUgatio;  nam  ad 
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excusandum,  defectus  unius  conditionis  ail 
obUgatiouem  necessarise  sufficit;  ad  obUgatio- 
nem  vero  necesse  est  ut  omnes  convcniant  et 
nnUa  dcficiat. 

2.  Prima  sententia.  —  In  hac  re  varie  lo- 
quniitur  Doctores.  Prima  ergo  sententia  e.sse 
potest,  absolute  negans  advenas  obligari  legi- 
bus  loci  in  quo  morantnr,  nisi  perpetno  habi- 
tatnri  iUuc  accedant.  Ita  sentit  Glo.-sa.  in  cap. 
Q,u(c  contra,  dist.  8,  vcrb.  Aut p'regrini.  Quae- 
rit  enim  an  peregrini  vel  scholares  obUgentur 
dictis  legibus,  et  prius  ex  iUo  tcxtu  et  aUis  ar- 
gnmentatnrpro  parte  affirmativa;  posteavero 
in  contrarium  objicit  leges  a  nobis  aUegatas, 
quibus  concludi  videtur,  solos  perpetnos  ha- 
bitatores  obUgari  legibns  civitatis,  et  nihil 
rcspondet,  unde  videtur  hoc  sentire  :  et  cum 
in  qnajstione  posuisset  tam  peregrinos  quam 
scholares,  videtur  indistincte  loqni  de  omni- 
bus  extraneis,  sive  parum,  sive  diu  ibi  ina- 
neant.  Idem  sentit  Glossa  in  cap.  Illa,  dict. 
42,  verb.  feneris.  Nam,  licet  dicat,  referre, 
OM  sint  moraturi,  vel  cito  recessuri,  tamen 
remittit  se  ad  dicta  in  priori  Glossa  ;  et  ita  in 
eodem  scnsu  videtur  intelligere  distinctionem, 
ut  soliilli  dicantur  esse  moraturi,  qui  iln  per- 
petuo  mansuri  accedunt.  Et  ita  plane  sentit 
ArchitUo*;.,  d.  c.  Illa,  verb.  Serva,  referens 
Hostien.5. ;  Palud.,  4,  dist.  15,  qnaest.  4,  art.  3, 
nnm.  24,  et  ibi  Palac,  disp.  8,  §  At  vero ; 
Ledesma,  2  part.  Quarti,  qua^st.  17,  art.  3, 
§  Tcrtio  dico ,  indicat  Sylv.,  verb.  Jejunium, 
quffst.  2,  dnm  ait :  Si  veniunt  animo  Jiahi- 
tandi;  idem  Rosella,  eodem  verbo,  num.  19; 
Mediha,  Cod.  de  Jejunio,  quaist.  Quando  ne- 
cesse  est  jejunare ;  et  Turrecremata,  in  dicto 
cap.  Quce  contra,  n.  8,  qui  etiam  ait :  Nisi 
velint  ihi  hahitare ;  idem  in  dicto  cap.  Illa. 
Ha;c  vero  sententia  non  potest  convenienti  ra- 
tione  defeudi,  et  ideo  non  censeo  illam  prae- 
tice  probabilem  ;  nec  euim  sufficit  mnltitudo 
anclorum  sine  ratione  aut  fundamento  proba- 
bili,  maxime  iu  re,  quoe  mullum  potest  ver- 
gcre  contra  bonos  mores.  Quis  enim  dicat 
scholares  Conimbricenses,  qui  per  magnain 
anni  partem  ibi  morantur,  non  teneri  ad  au- 
diendam  missam  in  diebus  festis  propriis  il- 
lius  episcopatus  ?  Profecto  est  contra  commu- 
nem  sensum,  et  contra  omnem  bonam  guber- 
nationem;estetiam  contra  rationem,  ut  statiin 
videbimus. 

3.  Secunda  sententia.  —  Propterea  est  se- 
cunda  opinio,  qua)  pr;iccedcntem  modcratur, 
distinguitque  inter  habitatiouera  perpetuam, 
et  trauseuutem  proesentiam.  et  diuturnam  ha- 
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bitationom,  per  qiiam  non  acquiritnr  (loraici- 
lium,  quia  non  fit  animo  ibi  perpetuo  ma- 
nendi,  quod  ad  domicilium  requiritur,  ut  est 
receptum  apud  omnes;  sed  acquiritur  quasi 
domicilium,  juxta  ea  quse  tradidimus  in  4 
tomo,  tractando  de  ministro  confessionis  , 
ubi  exempla  posuimus  in  scbolaribus  maneu- 
tibus  in  loco  Universitatis  seu  studii  per  ma- 
gnam  anni  partem,  in  curiabbus,  mercatori- 
bus,  etc.  Dicit  ergo  baec  opinio,  non  sobim  ra- 
tione  domicibi,  sed  etiam  ratione  quasi  domi- 
cibi,  obbgari  abquem  ad  servanda  festa  loca- 
ba,  quandiu  abcubi  manet,  non  vero  propter 
quamcuraque  abam  permanentiam  trauseun- 
tem,  etiamsi  multorum  dierum,  vel  pbirium 
etiam  mensium  sit.  Hanc  opinionem  quoad 
omnes  ejus  partestenet  satis  expresse  Febnus, 
ia  cap.  QpjOcL  clericis,  de  Foro  compet.,  ubi 
refert  et  approbat  sententiam  Dominici  in  d. 
cap.  Quoi  contra ;  ibe  enim  reprobat  opiuio 
iiem  Glossi»  supra  citatam,  quatenus  aiquipa- 
rat  scboL^rem  peregrino,  quoad  boc  quod  nou 
obbgatur  staluto  loci;  uude  ait  scbolares  obb- 
gari,  quia  acquirunt  forum,  bcet  non  acqui- 
rant  domicibum.  Unde  seutit  ad  boc  sufticere 
quasi  domicilium ;  peregrinum  autem  nou 
obligari,  contraria  ratione,  quia  nec  domici- 
bum,  nec  quasi  domicibum,  nec  forum  acqui- 
rit.  Pro  eadem  sententia  citari  possunt  aucto- 
res,  qui  specialiter  de  peregrinis  vel  transeun- 
tibus  negant  obbgari  statuto  loci;  de  aliis  au- 
tem  diutius  ibi  coramorantibus  afbrmant  obb- 
gari,  et  nibil  distinguuut  in  modo  commo- 
randi.  Quomodo  videtur  seutire  Anton.,  2  p., 
tit.  6,  cap.  2,  §  1  ;  Medin.,  1.  2,  qu*st.  69, 
art.  5.  Distinctius  autem  et  copiosius  Sancius 
iu  \  tomo  de  Matrim.,  L  3,  disp.  18,  quajst.  i, 
ubi  refert  Speculat.  et  plures  alios. 

4.  Prima  pars  relatce  sententia!  approhatiir. 
—  Ratio  affertur. —  In  qua  sententia  maxime 
probanda  est  pars  prior,  aflirmans  babitatio- 
ncm  ita  diuturuam,  ut  ad  forum  acquiren- 
dum,  et  quasi  domicibum  sufficiat,  sufficere 
ad  obligationem  servandi  festa  loci,  et  idem 
est  de  simibbus  statutis.  Ratio  est  primo,  quia 
boc  genuspermanentis  babitatiouis  sufficit  ad 
acquirendum  forum  in  ordiue  ad  usum  sacra- 
mentorum  ordinarium,  et  convenieutem  ad 
professionem  vita?  cliristianoe;  ergo  etiam  suf- 
ficit  ad  subjectionem  babendam  Episcopo  loci, 
inio  et  ad  actus  jurisdictiouis  vobintarioe  satis 
est,  id  est,  ad  dispensationem,  ut  est  probabibs 
multorum  opinio  ;  ergo  multo  magis  sufficiet 
ad  obbgationem  servandi  omnia  festa  et  sta- 
luta  loci,  pcrtincutia  prfficipue  ad  commune 


regimen  spirituale  animarum  ibius  loci.  Se 
cuudo,  quia  per  se  est  valde  absurdurh,  quo 
isti  uon  teueantur  vivere  toto  iUo  tempore  se 
cundum  legem  patrice,  et  quod  eliam  non  t( 
neantur  vivere  secuudnm  legem  loci  in  qu 
babitant.  Teitio,  quia  simibter  est  valde  exoi 
bitans  a  ratione,  quod  civitas  publicum  festni 
observet  vel  jejunium,  et  tameu  scbolares  il 
pcrmanenter  liabitautes,  et  qui  iuterduin  es' 
solent  magna  pars  popub,  non  conveniant  cui 
civitate  in  liis  communibus  moribus  Cliristi; 
norum  ;  negari  enim  non  potest  quin  tunc  il 
sint  pars  ibius  popub,  et  in  idis  locum  babe; 
axioma  Augustini,  turpem  esse  partein,  qu; 
non  consonat  toti. 

5.  Confirmatur.  — Et  confirmari  boc  potes 
quia  isti  solent  interdum  vocari  incola^  ct  h; 
bitatoresabcujus  civitatis,  nt  sumitur  cx  Bull 
Gregorii  XIII,  de  anuo  Jubihei,  apud  Navarr 
tract.  de  Juhila'0,  not.  32,  ut  ipse  notat,  verl 
Incolct' ;  et  ex  multis  quse  adducit  Tiraquel 
de  Retract.  bgnagi.,  §  GIoss.  2,  n.  vigesim 
sexto;  et  Pauormitauus,  iu  c.  Quod  Clerici 
de  For.  comp.,  n.  5.  Ubi  bac  ratioue  dici 
acquiri  forum,  per  banc  babitationem  diutu 
nam,  et  ex  jure  ct  doctoribus  id  late  coufirma 
ergo  bi  babitatores  merito  obbgantur  ad  se 
vaudaloci  festa  et  statuta.  E>eniipie  confirma 
Iioc  potest  ex  dicta  leg.  Ha^res  adsens,  §  Proind 
ff.  de  Judic,  quatenus  ait  mercatores  sorli 
forum  per  diuturuam  permauentiam  ad  negi 
tiandum,  etiamsi  domicibum  perpetuum  i 
non  figant;  ergo  idem  erit  iu  prtesenti,  et  ( 
sequentibus  hajc  [^ars  lalius  coufirmabitur.  Di 
darant  autem,  et  beue,  citati  auctores,  nc 
oportere  ut  abcpiis  prius  iu  loco  faciat  magnai 
temporis  moram,  quam  obligetur  legibus  loc 
sed  satis  esse  si  ad  locum  veniat,  et  ibi  mora 
incipiat  cuin  intentione  pcrmanendi  diulun 
tempore,  (|uo  solet  studium,  aut  negotiu; 
durare.  Quia  sicut  ad  acquirendum  domic 
lium  non  requiritur  mora,  vel  successio  ten 
poris,  sed  translatio  actuabs  babitationis  cui 
proposito  perpetuo  permanendi  (ut  rectc  Sy 
vest.,  verb.  Domicilium,  num.  2,  et  bei 
Navarr  ,  de  Jubil.,  ad  §  In  Levitico,  not.  3' 
§  Incolw,  uum.  43,  et  iu  Consil.  4  de  Gonsl 
tut.,  num.  43  ;  et  Samuus,  supra,  disput.  23 
ita  ad  acquireudum  quasi  domicibum  sufEc 
babitatio  cum  proposito  ;  est  enim  eadc: 
ratio. 

6.  Quanta  mora  sit  necessaria,  ut  quis  c 
leges  teneatur.  —  Sed  quaeres  quanta  moi 
temporis,  saltem  animo  ct  proposito  concept: 
sit  necessaria  ad   obliGratiouem  fui.datum  i 
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ic  titulo  qnasi  domicilii.  Quirlam  ex  dictis 
ctoribus  postulant  majorera  partem  aiini. 
ique  rcquirunt  vel  explicilum  propositum 
rmancndi  ibi  pro  majori  parte  anni ,  vel 
|uod  pcrinde  cst )  intentionem  oxi>tendi  ibi 
apore  necessario  ad  ialem  actiouem,  quae 
^ulariter  autsemper  requiritad  miuus  par- 
B  aiini  majorem  :  ita  sentit  Sylvest.,  verb. 
micilium,  nnm.  2,  quatenus  ait  ad  percep- 
nem  Sacraraentorum  necessarium  esse  ba- 
;are  in  aliqua  parocbia  per  majorem  partem 
ni,  cx  Innocentio,  c.  Omnes,  de  Pffinitent. 
remis.  Sed  licet  hoc  siue  dubio  sufliciat  ad 
qnirendum  quasi  domiciHum,  et  habitatio- 
m  simpHciter  ,  tamen  quod  id  sit  necessa- 
im,  liimis  re:-trictura  cst,  etnon  potest  suf- 
ifcnii  ratione  probari,  nam  etiam  habitatio 
atnor  vel  quinque  mensium  cst  satis  diu- 
rnnm  terapus,  ut  quis  dicatur  il)i  babitare 

ferapore,  vel  accederc!  ad  iiabilandum  ibi, 
ijjaudo  acccdit  animo  habitandi  per  pUires 
?ii.'cs,  eliamsi  non  sit  major  anni  pars.  Un- 

placet  mihi  quod  Navarr.  loco  supra  citato 
l-it,  satis  esse  accedere  cum  animo  habitan- 

ibi  ad  tempus  incertum,  puta  ad  tale  ne- 
tiimi,  quod  solet  tardins  vel  citius  fieri,  mo- 
liter  autem  requirit  notabilein  ilurationem  : 
'  1,  si  quis  non  determinal  actionem  nec  tem- 
]s,satis  esse  accedcre  cum  animo  vivendi 
:  pro  ahquo  tempore  diuturno,  non  deter- 
Miaudo  ilhid  ;  vel  denique  si  determinet 
jnpns  c.ertum,  satis  esse  quod  sit  adeo  ma- 
ijnm,  ut  arbitrio  prudentis  possit  dici  esse 
i  habitator.  In  quo  addo  ,  Ucet  in  ordine 
'■j  aUos  effectus  possit  forte  juxta  hoc  pru- 
<  (is  arbitriura  postulari  major  anni  pars.  ni- 
lominusin  ordine  ad  eum,  queui  nunc  trac- 
l|mis,  uon  videri  hoc  rationabile  arbitrium  ; 
*ia  etiam  pro  minori  tempore  prudenter 
li^tulatnr  uniforraitas  cum  totopopulo  in  j»n- 
l,?a  observatione  fcstorum,  vel  similium  le- 
Mn  propnarum  taUs  loci,  quod  cx  sequcnti 
l|!icto  aperte  constabit. 
]?.  Secunda  pars  relatcr  senteniia'  rejicitur. 
'iTertia  sentsntia.  —  Altera  ergo  pars  Uujus 
sjitentise,  nempe  ad  Uanc  obligationem  c.«se 
ipssarinm  qnasi  domicilium,  et  omnes  ad- 
Masbrevius  commorantesaUcubi,  vcl  pere- 
^nantes,  et  transeuntes  per  varia  loca,  non 
t  eri  ad  servanda  localia  statuta;  Uffic(in- 
fjim)  pars  raiUi  nuUo  modo  probari  potest. 
Ij  ergo  tertia  sententia,  quoe  indifferenter 
fj.peregrinos  et  advenas  obligari  legibus  loci 
ijquo  inveniuntur,  et  conscquenter  teneri  ad 
ijta  servauda,  jejunia,  etc.  Ita  tcnet  Major, 
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4,  d.fS,  q.  5;  Dried.l.  \  deLiber.  CUrist.,c.  17, 
§  Unaest ;  Lcdesm.,  1,  p.  4,  (f.  15,  a.  2,  dub.  2; 
Lud.  Lop.,  1  p.  Inst.,  c.  52,  §  Unagucegue  ci- 
vitas ;  Covar.,  1.  4  Var.,  c.  20,  n.  8,  circa  fi- 
nein  ;  Navar.,  inManual.,c.  13,  n.  5,  in  finc; 
clarius  in  c,  23,  n.  J20,  ubi  de  ji^junio  lo^iucns, 
ait  pcccare  qui  vescitur  carnibus  transeundo 
per  alias  rcgiones,  etiam  quando  licite  illis 
vesccretur  in  tcrra  sua;  ct  in  fine  subdit,  idcm 
esse  dicendum  defestis,  etsiuiilibus  praeceplis. 
Citat  Panormiten.,  in  cap.  Consilium,  de  Je- 
jun.  observ.,  ubi  iu  6  expresse  dicit,  quod  pe- 
rcgrini,  in  jcjuiiiis  et  similibus,  debent  se  con- 
formare  consuetudini  loci;  et  ad  Uoc  inducit 
textum  in  dicto  cap.  Consilium,  et  Gloss.  ibi ; 
additque  posse  peregrinos  ad  Uoc  compclU  pei- 
Episcopum,  uUi  clare  supponit  Uabeie  Episco- 
pum  jurisdictionem  in  Uos;  subdit  tamen  pro 
ralione:  Ne  sit  dlicui  scandalum,  de  qua  ra- 
tione  infra  dicam;  idem  Abbas,  cap.  Auhhis, 
\,  dc  Sent.  Excom.,  ct  ibi  Host.,  et  in  Sum., 
titnl.  de  Obser.  jejun.,  §  Quando  jejtinandum, 
num.  5:  Porcius,  in  diclo,  §  Sed  et  quod prin- 
cipi,  num.  26;  Cardinal.,  Immol.  et  Bonifac, 
in  Ckwn.  2,  de  Celebrat.  Missar. ;  idcm  sentit 
Aichid.,  in  d.  c  Qu(e  contra,  quatcnus  ait, 
percgrinum  ligari  statuto  loci  per  quem  tran- 
sit,  et  pro  trausgressioue  ejus  posse  puniri. 
Ilanc  etiampartem  indicat  Angehis,  vcrb,  Je- 
junium,  n.  7,  licct  non  de  niissa,  sed  de  jeju- 
nio  agat.  Et  pro  hac  scntentia  faciunt  omnia 
quoB  circa  c.  Ut  animarum,  de  Const.,  in  6, 
diximus  in  d.  disp.  5,  sect.  5,  tom.  5. 

8.  Sententia  veraproponitur.  —  Duplex  mo- 
dus  perma7iendi  in  loco.  —  Tn  consueludine  po- 
test  fundari  ohligatio  liccc.  —  Hajc  vero  senten- 
tia,  ita  indiflercnter  et  gcncraliter  iuteUecta, 
non  videtur  lequc  c(ata,  quia  infra  illo.s  duos 
modos  domicilii  et  quasi  domicilii  [lotest  esse 
magna  latitudo  in  raodo  existcndi  alicubi^  ct 
in  moilo  ibi  permanendi;  ct  non  iu  omnibus 
approbatur  a  modernis  hajc  sententia,  et  re- 
vera  non  est  aeque  certa  in  universum.  Possu- 
mus  ergo  subdistinguere  alios  duos  modos. 
Unus  QSt,  quando  quis  perveuit  ad  locum,  ubi 
per  aliquot  dies  moretur,  vel  recreetur,  vel 
negotietur ;  ita  ut  ille  sit  quasi  terminus  pere- 
grinationiset  vise,  licet  quis  in  illo,  parvo  tera- 
pore  duraturus  sit.  Alius  modus  est,  quando 
praesentia  in  tali  loco  solum  est  iu  transitu, 
tanquam  in  Uospitio  viae,  prandendo,  vcl  per- 
noctando,  ct  statim  discedendo  sine  alia  mora. 
Quando  ergo  prajsentia  est  prioris  modi,  di- 
ccndum  omniuo  censeo  cum  proecedenti  sen- 
tentia,  illam  sufficcrc  ut  qnis  teneatur  ad  fes- 
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tnm  vol  statutum  loci  servandum.  Duobus  au- 
tem  raodis  hoc  fundari  potest^  vel  in  consue- 
tudine,  vel  in  vi  legis  et  jurisdictionis.  Cum 
enim  contraria  opinio  maxime  fundetur  in 
defectu  jurisdictionis,  ferentis  talem  legem  in 
personas  sibi  non  subditas,  aliqui  hac  ratione 
fatentur,  hos  exlraneos  non  teneri  ad  has  le- 
ges  servandas  ex  vi  subjectionis  suae,  seu  ju- 
risdictionis  alterius ;  nihilominus  tamen  aiunt 
teneri  ratione  consuetudinis;  uam  omnes  fi- 
deles,  qni  per  dies  aUquot  aliiwbi  manent,  si 
in  eis  occurrat  feslum ,    vel  ji^junium  loci, 
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vunt,  societate  servandum  est.  Et  statim  re  \ 
quomodo  in  simili  dubitatione  matris  .«e 
consuhierit  Ambrosium,  ejusque  responsurii 
summa  fuisse  :  Ad  quam  forte  Fcclesiam  •■■ 
neris,  ejus  morem  serva,  si  cuiquam  non  s 
esse  scandalo,  nec  quemquam  tiU.  Et  a(  t 
Augnstinus  se  suscepisse  hanc  sentenl.a 
Ambrosii  tanquam  coeleste  oraculum;  etc.., 
addit,  violare  quietem,  et  pacem,  qui  illam  » 
servant,  in  quibus  omnibus  non  parvam  o- 
gationem  indicat,  semperque  de  peregrinisi- 
quitur,  et  in  consuetudiue  fundatur. 
existimant  in  conscientia  se  teneri  ad  servan-  \0.  Non  solum  consuetudine,  sed  elian.t 
dum  illud  :  at  consuetudo  hujusmodi  solet  in-  jurisdictione  tenentur  peregrini,  ad  festa  i 
ducere  obligationem,  ut  constat  ex  materia  de  in  quo  sunt.  — Addo  vero  non  sohim  ratie 
consuetudine ;  eigo.  Confirmatur,  quia  tahs  consuetudinis,  sed  etiam  per  se  ex  vi  lcgi^t 
est  ratiouabihs,  et  necessaria  ad  bonos  mores  ratione  jurisdiclionis  teneri  hujusmodi  pi!- 
reipublicae,  quia  sa-pe  liujusmodi  extorni  sunt  giinos  ad  seivanda  festa  et  statuta.  Quod  i- 
plures,  et  habent  amicos  et  socios  loci  inco-  primis  ita  declaro,  quia,  hcct  consuetudo  i- 
las,  qui  facile  inducuntur  ad  uon  servandnm 
festum,  vel  non  jejunandum,  si  ahi,  quos  co- 
mitactur,  id  faciantjergo  tahs  consuetudo 
merito  obhgat  exteros,  ut  potius  ahis  se  con- 
formenl  qiiam  eos  impediant.  Diccs  hoc  esse 
ratioue  scandah.  Respondeo ,  licet  vitatio 
scandali  sit  occasio  vei  indicium  obligationis, 
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terdum  hal^eat  vim  legis,  nunquani  tarn 
potest  habere  illam  vim,  nisi  quatenus  iui- 
risdictioue  ahqua  fundatur  :  nani  si  sit  iu  ii- 
teria  temporah,  oportet  ut  fundetur  consi- 
tudo  in  consensu  reipublicse,  vel  conimum- 
tis  habentis  jurisdictionem  ad  ferendam  i- 
gem,   qua  jurisdictione  tacite  utitur,  qua  o 


nou  est  tamen  propria  ratio  obligatiouis,  sed  in  talem  consuetuduiem  tacite  consentit;;! 

consuetudo  est  sufficiens  ratio.  si  communitas  talem  potestatern  non  habt, 

9.  Ex  Augustino  ccn/irmatur. — Atque  hoc  requiritur    expressus    vel   tacitus    conseiis 

modo  probari  etiam  potest  ha?c  sententia  ex  principis,  qui  illam  habeat;  et  in  raatcriit 

Augustino,  in  d,  c.  Quce  co/j^ra,  seu3  Confess.,  legibus  spii-ituahbus,  necessarius  Cot  cona- 

dicente,  vitanda  esse  flagitia  qua3  sunt  contra  sus  Paps,  vel  Episcopi  cum   proportioneit 

mores  hominum,  et  subdit  :  Ut  pactum  inter  supra  dictum  est,  et  iu  materia  de  legibusst 

se  civitatis,  aut  gentis  consueludine ,  vel  lege  notum.  Interrogo  ergo  a  qua  jurisdictionoi- 

firmatum,  nulla  ejus  aut  peregrini   libidtne  beat  vim  obligaudi  ha^cconsuetudo  :  aute  n 

violetur;   turpis  enim  est  pars  stio  universo  a  jurisdictione  communitatis,  vel  Episcoi)  1- 

non  congrucns.  Peregrinus  enim  certe  non  di-  hus  loci  ubi  festum  servandum  est,  et  ita )- 

citur,  quia  ahcubi  habet  domicihum  vel  quasi  teiit  etiam  lex  ipsa  in  vi  jurisdictionis  feii- 

domicilium;  loquitur  ergo  Augustinus  de  ex-  tis  ipsam  obligare  peregriuos,  etiam  siue  n- 

traneis  hominibus    per  paucos    dies  ahcubi  suctudine;  nam  potestas,  quoe  dat  vim  u- 

existentibus ,  et  in  eis   censet  esse  flagilium  suetudini,  potest  legem  ferre.  Vel  ilia  con.'3- 

rumpere  leges  homiuum  inter  quos  pro  tunc  tudo  obhgat  in  vi  aUerius  jurisdictionis^t 

habitant.  Et  in  ratione  quam  adducit,  expen-  haec  non  facile  exphcari  potest,  cujus  sit.al 

doAugustinum  lios  etiam  peregrinos  nurae-  qualis,  quia  non  potest  esse  alterius  comii- 

rare  inter  partes  illius  universitatis  ,  ut  Iiac  nitatis  particularis,  vel  Episcopi  proprii  ipis 

ratione  teneantur  non  dissentire  a  toto.  Vix.-  persona;,  quia  minus   potest  obligare  e;'a 

terea  in  d.  c.  Illa,  seu  epist.   Ji8,  c.  2,  lo-  propriam  dioecesim.   Yel  est  jurisdictio  P  * 

quens  de  his  moiibus  et  legibus,  ait :  Nec  dis-  per  tacitura  con.sensum,  vel  per  jus  comniie 

ciplina  ulla  est  in  his  melior  gravi  prudenti-  praicipieus  ut   hce  consuetudines  servcut'; 

que  Christiano,   quam  ut  eo  modo  agat,  qiio  et  hoc  jus  non  videtur  posse  facUe  ostendiet 

viderit  Ecclesiam,  ad  quamcumque  forte  dete-  illo  dato  non  potest  commode  intelligi,  si 

nerit.  Ubi  plane   de  his  peregrinis   ioquilur,  intercedat    jurisdictio    particidaris    praili; 

non  dicit  tamen  aperte  hoc  cadere  sub  obli-  alias  hi  peregrini  teuerentur  servare  haec  s- 

gationem,  sed  bonura  et  prudens  consilium  ;  ta  ex  vi  juris  coramunis,  et  non  ex  vi  taloi 

infra  vcro  addit :   Pro  eorum,  inter  quos  vi-  statutonun  ,   aut    particularium   consuetu- 


CAP.  XIV.  AN  OBLIGENTUR 
B.  Unde  potius  videtnr  dicendum ,  illam 
isnetudinem,  ut  advenae  oommorautes  per 
juos  dies  in  uno  loco,  se  conforment  mori- 
;  loci  in  liis  quae  ad  commuuem  vitam  spec- 
t,  pssc  qnasi  ex  jure  gentium,  et  inde  ha- 
e  vim  suam  ;  tamen  qnia  obligatio  ad  ser- 
idum  tale  festnm  non  est  immediate  ex 
e  gentium,  sed  ex  statuto  talis  episcopatus, 
•erise  est  dicere,  quasi  communi  jure  gen- 
Qi,  et  ox  consensu  omnium  fidelium,  et 
^cipue  pastorum  ct  Pontificum  ,  introduc- 
1  in  Ecclesiam  esse,  nt  Episcopi  possint 
5  statutis  obligare,  nou  solum  incolas,  sed 
[nes  ad  tempus  aliquod  habitantes  iu  suis 
Ijcesibus,  vel  locis  sibi  subjectis;  ergo,  sup- 
'ita  illa  cousuetudine  universali,  et  quasi 
\i  gentium,  oWIgatio  jam  est  ex  vi  jurisdic- 
lis  episcopalis. 

1.   Variis  indiciis  ostenditur  Ticec  jurisdic- 

—  Ohjcctioni  respondelur.  — Potestque  ul- 

iis  hsec  jmisdictio  variis  modis  et  iudiciis 

in(U.  Primo  a  posteriori,  quia  Episcopi  so- 

t   punire   hujusmodi    peregrinantes    non 

/antes  festa,  vel  jejunia  sua,  idque  juste  ab 

fieri  docent  auclores  graves  Canouistse  su- 

citati,  quia  non  est  verisimile  usum  tam 

[ueutem  Prselatorum  esse  injnstnm  ;  ergo 

cnt  jurisdictiouem   coactivam  et   directi- 

1  circa  tales  personas.  Secundo  a  priori, 

a  ha?c  obUgatio  est  necessaria  ad  bonum 

'^imen  pruprii  gregis,  quia ,  ut  dicebamus, 

iculum  est  ut  multi  incolce  non   servent 

(''m,  si  peregrini  non   servant.  Dicts,  satis 

'f{  quod  peregrini  ex  jure  uatnrali  tenean- 

.1  ad  scandahim  vitaudum.  Sed  coutra,  quia 

li  l  ratio  scandaU  vitandi  obligat  ex  chari- 

i£   ad  vitandam  hauc  vel   iUam  actionem, 

11'  ad  omittendam  illam,  ita  potest  inde  su- 

ii'i'atio  sufhciens  ad  praxipiendum,  vel  pro- 

ii''udum  simpliciter  ne  taiis  acUo  in  tali  lo- 

MJiat,  ita  ut  non  reUnquatur  uniuscujusque 

ii^trio  an  sequatur  scandahira,  necne,  sed 

il  )lute  feratur  taUs  lex,  qna  cousiderat  id 

q'  1  moraliter  accidit,  ct  ad  vitanda  incom- 

n  la  publica  certam  rogulam  operaudi  sta- 

ti    Hoc  ergo  modo,  ex  scandalo  quod  mora- 

nti  timeri  potest,  si  adveuffi  nou  conformcn- 

li>populo  in  observatione  festi  ,  seu  localis 

'.  eoUiginius  Episcopum  loci,  seu  alium 

111  legi.^^latorem  habere   jus  et  potesta- 

tejad  obligandum  omnes  qui  actu  degunt  iu 

tajloco,  ad  .«ervandam  legem  et  uniformita- 

tej.  cum  aliis,  qnia  hoc  est  per  se  necesea- 

ri^  ad  paccm  et  bouum  rogimen  talis  loci  ; 

er"  hac  ratione  UU  adven»  ,  qnatenus  ibi 
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existunt,  sunt  subditi  gubernatori  loci,  qua- 
tenus  ad  illum  spectat  paci  taUs  loci  cousule- 
re,  et  couseijuenter  etiam  statuerc  de  morilms 
ad  illam  necessariis  ;  ergo  per  se  etiam  et  di- 
recte  obligantur  tali  h^ge  vel  consuetudiue. 

12.  Confirmatur  ex  potestate  principum 
laicorum.  —  Et  confirmatur,  quia  princeps 
laicus  in  multis  casibus  habet  potestatem  sta- 
tuendi  leges  in  terra  sua,  etiam  in  ordine  ad 
peregriuos,  quando  respiciuut  bonum  et  uti- 
litatem  suae  terrae  vel  populi ,  in  ordine  ad 
externam  justitiam  et  pacem ;  ergo  idem  po- 
terit  Episcopns  in  ordiue  ad  spirituale  bo- 
num.  Autecedens  constat  ex  usu  omnium  re- 
gnorum,  et  qnia  illa  potestas  est  necessaria  ad 
conservationem  et  bonum  regimen  reipublicae 
in  tali  loco  exisleutis ;  ilem  inductioue,  de 
lege  prohibenle  deferre  taUa  arma,  vel  extra- 
hendi  tales  merces  ex  tali  loco,  et  similibus, 
fie  quibu?  per  Bart,,  Bald.  et  alios,  in  1. 1 ,  God. 
dc  Jurisdict.  omuium  jud.  Consequcntia  vero 
probatur,  quia  non  est  miuus  perfecta  spiri- 
tualispotestasin  ordinead  suum  fiuem,  quam 
sit  temporalis  in  ordine  ad  suum,  utramque 
comparando  ad  snum  territorium  ;  ergo  non 
solum  subjiciuntur  Episcopo  incolae  loci ,  sed 
etiam  adveufe  iu  ordine  ad  leges,  quarum  ge- 
neralis  observantia  in  illo  loco  necessaria  est 
ad  bonum  suarum  ovium.  Denique  declarari 
hoc  [■otest  ex  dictis  sujira,  et  latius  in  5  t.  de 
Censuris,  quia  statutum  pcr  se  primo  respicit 
territorium,  et  ratione  illius  persouas  ibi  dc- 
gentes  ;  sed  isli  advense  pro  tuuc  ibi  degunt, 
et  teneutur  uti  illo  loco  juxta  leges  ejus,  et 
prout  expedit  ad  communc  bonum  ejus  ;  ergo 
teneutur  etiam  hanc  legem  servare. 

13.  Declaratur  amplius.  — Tertio  id  de- 
claro  in  hunc  modum  ,  quia  lex  habet  vim 
constituendi  actum  in  tali  vel  tali  virtute  jnx- 
ta  exigentiam  materia;  ejus,  et  similiter  habet 
vim  constituendi  medium  virtntis  ,  ut  tem- 
perantise  et  jnstitise ;  ac  denique  habet  vim 
prsescribendi  circumstantias  necessarias  tem- 
poris  et  loci,  ut  actus  in  tali  virtute  Uoneste 
Uat,  ut  lex  jcjunii  facit  ut  carnes  hodie  non 
siut  materia  temperantia^ ,  vel,  quod  pcriude 
cst,  ut  hodiernum  tempus  non  sit  quale  csse 
oportet  ad  usum  carnium.  Quod  si  lex  illa  li- 
mitata  sit  ad  tale  tcrritorinm ,  determinat 
etiam  locum  illum,  pro  tali  tempore,  non  es- 
se  convenientem  ad  esum  carnium ;  et  simi- 
llter  lex  de  observatioue  fcsti  facit  ut  opus 
servile,  tali  tempore  ct  loco  lactum,  sit  con- 
tra  religioncm.  lUa  autcm  lcx  simplicitcr  sta- 
tuta  est  pro  omnibns  qui  hoc  die  iu  hoc  loco 
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sic  operaii  volnerint,  et  indifFerenter  ponitur 
pro  omnibus  ibi  morantibns;  ergo  etiam  re- 
spectii  atlvenanim  illiid  opus  tunc  est  contra 
religionem  et  prudentiam,  quatenus  dictatde 
circumstantiis  servandis  ad  operandum  sine 
otrensione  religionis.  Neqne  hoc  excedit  po- 
testatem  legislatoris,  quia  habet  plenam  po- 
testalem  in  talem  locum,  respectu  omnium 
qui  in  illo  operari  velint ,  undecumque  iUnc 
veniant.  Siont  si  pretium  tritici  taxatum  est 
tali  loco,  advena,  ibi  vendens  triticum  sunm, 
tenetur  ex  lege  jnstitia;  scrvare  legem  et  ta- 
xam,  quia  ibi  iUnd  est  medium  jnstitioe,  non 
sohim  pro  incolis,  sed  simphciterproomnibns 
operanlibns  in  illo  loco  in  illa  materia  jnsti- 
tise  :  habet  cnim  princcps  potestatem  ila  con- 
stitMench  legem  jnstitia^  in  illo  loco ;  de  quo 
nullus  dubitat ;  uude  sumi  potest  oplima  ratio : 
nam  statutum  loci  potest  in  materia  justitiaj 
constituere  medinm,  quod  advense  ibi  servare 
teneantur,  etiamsi  peregrini  sint ;  ergo  po- 
test  etiam  constitnere  medium  in  actn  tempe- 
rantia;  ibi  exercendo,  a  quocumque  exercea- 
tnr;  ergo  simiiiter  in  materia  rehgionis,  ad 
qnam  spectat  prteceptnm  servandi  festum.  Et 
hoc  modo  facile  inteUigitur  ,  advenam  fieri 
subditum  ratione  loci,  quia  posita  iUa  lege  pro 
taU  loco,  iUud  est  medium  virtutis  in  iUo  lo- 
co,  etnon  ahbi. 

14.  Tandem  non  est  contemnenda  iUa  ratio, 
qnod  isti  sic  existentes  in  aUo  territorio  eo  ip- 
so  excu?antur  ab  obligatione  servandi  festa 
pecnharia  suk  patria;,  et  ahas  similes  leges; 
ergo  merito  obhgantur  ad  observanda  festa 
loci  in  quo  existunt;  dcbet  enim  esse  sequa 
conditio  prsesentiai  ct  absentise,  ut  servetur 
conveniens  distribntio,  et  ne  homines  ilh 
llant  hberi,  et  exerapti  ab  omnibus  legibus 
municipahbus,seu  episcopalibus,  sine  uUa  le- 
gitima  causa  ;  et  quia  ratio  juris  postulat  ut 
sentiat  onus,  qui  sentit  commodum,  c.  Qni 
sentit,  de  Regula,  in  6.  Neque  obstat  evasio 
supra  insinuata,  qnia,  nt  ostensum  est,  non 
deest  hic  sufTicicns  subjectio,  ratione  loci  pro 
qno  matcria  in  tah  virtnte  constituta  est,  ut 
dixi, 

45.  Ab  incommodo  prohatur.  —  Potestqne 
ab  incommodo  non  parum  hoc  confirmari. 
Nam  inqniro  qnid  dicendum  sit  de  iUo  adve- 
na,  quaudo  idem  festnm  in  utroque  loco,  tnm 
prae:?entise  et  domicihi,  servatur  ex  statutis 
vel  consuetudinibus  particularibns,  non  ex 
lege  nniversah  Ecclesioe;  peto,  inquam,  an 
tnnc  teneatnr  advena  servare  festum  in  loco 
nbi  est  prsesens.  Absurdum  enim  videtur  di- 


cere,  posse  etiam  tunc  fcstnm  iUud  non  ?- 
varc,  quia  abscntia  a  proprio  territorio  \\ 
videtnr  iUum  excusare,  cum  in  loco  in  <) 
invenitur,  eadem  sit  observantia.  Et  ita  S  - 
cins  snpra  snpponit  tanquam  certnm  in  j 
casn  non  cxcusari.  At  vero  ant  contrarii 
dicendnm  est,  aut  inde  conchiditnr  noii 
sententia;  nam  iUe  tunc  non  teneturserve 
festum  in  loco  nbi  est  prajsens,  ex  vi  coii- 
tutionis,  ant  consnetndinis  snae  patriae,  (ja 
hyt'C  nou  obhgat  extra  terrilorium,  ut  iii  - 
periori  puncto  dictumest.  Eigo  si obhgaturx 
vi  consuetndinis,  ant  statuti  iUius  loci  iu^o 
invenitur,  ohligatur  ;  qiiia  non  obligatuix 
Icge  generali  Ecclesioe,  nt  supponitur,  etop- 
tet  nl  ex  aliqua  lege  obligctnr;  ergo  nihilci- 
nus  obligaretnr,  si  etiam  in  tcrra  sna  noi  •• 
set  eadem  consnetudo  vel  lex,  quia,  suppoa 
absentia,  illa  niliil  confert  ad  hanc  obliga)- 
nem;  ergo  vel  etiam  in  eo  casn  non  obli.- 
tnr,  quod  reputatur  absurdnm,  vel  seirT 
obligatur.  Et  confirmatur:  nam  in  eo(U 
habet  locum  ratio,  quod  iUe  non  estsiibilis 
Episcopi  loci  ubi  est  prsesens,  et  lex  alte  is 
non  obiigat  iUnm  ;  ergo  e  contrario  si  tic 
obligatnr  a  lege  looi,  ratione  ejnsdem  loc  ^l 
subditus,  neqne  ad  hoc  refert  quod,  in  ,'0 
domicilii,  sit,  vel  noa  sit  similis  lex. 

16.  Sohmtur  argumenta  opposita.  —  i- 
qne  contra  hanc  resolntionem  obstant  qui.n 
principio  objecta  sunt.  Nam  principale  a- 
damentum  de  carentia  jnrisdictionis  i:i  lo, 
et  subjectionis  in  alio,  satis  expcditura  ace- 
claratum  est :  leges  antem  quse  afferuntur  )ii 
snnt  ad  rem.  Nam  prima,  si  quid  prob;  t, 
conchideret  esse  necessarinm  domiciliumet 
pcrpetuam  habitationem,  qnod  planeimpr  a- 
bile  est.  hi  illa  crgo  lege  Debitor  non  est  r- 
mo  de  obHgatione  legis,  neque  de  habitatoe 
necessaria  ut  quis  obligetur  legibus  loci  ed 
casns  legis  erat,  quando  in  pignus  datur  (e- 
dium  cum  o^nnibus  ibi  importatis,  inductis  «■ 
tis,  etc,  an  intelligantnr  comprchensi  s/i, 
qui  ad  preedium  cohmdum  mittnntnr  :  et;s- 
pondetur,  eos  duntaxat  comprehendi ,  quv^^ 
animo  a  domino  missi  essent ,  ut  ibi  per}  uo 
essent;  exponit  autem  Glossa  perpetuo,  id=tj 
quandiu  ibi  essent  necessnrii.  Indc  autem  '1" 
lum  potest  sunii  argumentnm,  quia  in  ill  '^- 
su  servi  non  erant  dati,  vel  promissi  per  i" 
pignus,  sed  ad  summum  poterant  compre:n- 
di  tanquam  res  accessoriee,  et  connexse  iM 
praedio,  quia  verba  pacti  postnlabaut  iw 
connexionem ,  qnae  rcspectn  servorum  ow 
poterat  esse  alia,  nisi  deslinatio  iHorum  ain- 
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judiim  prsedio.  At  iii  prsesenti  lex  fertur 
nliciter  ad  totiim  territorium^  seu  locum, 
id  sui  observatiouem  non  requirit  aliam 
iiexiouem,  uisi  actualem  habitationem  et 
)nem  cum  casteris  de  populo,  quae  ex  ac- 
i  habitatione  nascitur.  Alia  vero  lex  nia- 
videtur  pertinere  ad  casum  sequentem. 
)  tamen  illam  loqui  de  illo  qui,  transeun- 
)er  locum,  cmit  ibi,  aut  vendidit,  et  per- 
isiit ;  postea  enim  non  potest  couveuiri  in 
loco,  et  merilo,  quia  per  unam  transeun- 
aclionem  non  acquiritur  forum  quasi  per- 
leus,  et  daus  jus  in  alium,  etiam  absen- 

At  nos  loquimur  de  obligatione,  quse  du- 

sohim  quandiu  durat  praesentia,  et  idco 

a  est  simihtudo.  Esset  autem  nonuuUa,  si 

etur  de  conveniendo  advena  in  eodem  lo- 

iu  quo  contraxit,  autequam  iude  discede- 

:  et  tunc  sine  dubio  potest  in  codem  loco 

^•euiri,  si  fraudem  omisit,  vel  si  est  debi- 

aut  non  vult  stare  conveutioni  factiB ,  vel 

.  simile.  Et  ita  potius  favet  exemphim. 

'.  Qui  solum  in  transihi  aliculi  sunt,  non 

'iprobalile  est. — Suadetitr  comparationi- 

ri — Supercst  videndum  an  heec  resohitio 

!at  eodem  modo  locum  in  his,  qui  sohim 

ij-ansitu,  et  tauquam  in  hospitio,  et  ad  ho- 

ij  ahcubi  inveniuutur,  sohun  ad  refectio- 

sumendam,  vel  ad  quietem  noctuinam, 

atim  sunt  discessuri.  Ahqui  enim  non  pu- 
1(1  esse    admiitendam    obligationem  hanc 

tauto  rigore;  tum  quia  esset  res  nimis 

)sa  et  scrupulosa  iter  lacientibus;  tum 
ijo  quia  cousuetudo  non  videtur  cum  tanto 

e  introducta;  tum  deniqne  quia  in  mo- 
ilus  parum  pro  nihilo  reputatur,  et  ideo, 
5^  in  transitu  tautum,  non  reputatur  proe- 
JJJa.  Nam  in  jure,  quod  brevi  lempore  du- 
ili]ua.si  uon  esse  ceusetur,  juxta  c.  Nam  et 
/(jle  Verb.  siguif.,  ubi  ex  Hieronymi  sen- 
M  a  dicitur,  vocari  unigenitum  Salomonem, 
iij  prior  frater  uterinus  statim  mortuus 
st  et  idco  quasi  uon  fuisse  censetur.  Et 
iJs  c.  Ad  audientiam,  juncta  Glossa,  verb. 
'/. m,  de  Kcguiar.,  dicente:  Non  dicitur 
w[»»,  quod  non  durat.  Tandem  addi  polest 
'■'  '"MiUim;  quia  sacerdos  Gra^cus  transiens 
iiiam  Ecclesiam  non  tenetur  ritus  Ec- 
^L'  )  latiuffi  servare,  prassertim  quoad  con- 
'♦"■uhun  inazymo,  et  mnlto  miuns  Latinus 
>  per  Grfficiam  tenetur  consecrare  iu 
•>to,  ut  iu  3  tom.,  disp.  Ai,  scet.  3, 
.  allegando  cpistolam  Leouis  Papaj ; 
'D,'"niliter  in  proposito,  Quoad  hanc  ergo 
ann  potest  coutraria   opiuio  probabililcr 
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sustineri,  et  qui  in  praxi  illa  uti  voluerit,  non 
peccabit. 

18.  Contrarium  tamen  certum. —  Nihilo- 
minus  si  conseciuenter  loquendum  est,  censeo 
idem  esse  sentieudum  de  his  transeuntibus, 
pro  eo  tempore  quo  in  tah  loco  quiescunt,  ser- 
vata  proportione  quoad  tempus  habile  (ut  sic 
dicam)  ad  obhgationem  et  executionem  praR- 
cepti.  Probatur  primo,  quia  citata  jura,  seu 
testimouia  Augustini  indifferenter  loquuntur 
de  peregrinis,  seu  venientibus  ad  ahquem  lo- 
cum,  sive  parum,  sive  muUum  ibi  sint  mora- 
turi.  Secundo,  quia  rationes  sumptae,  vel  ex 
necessitate  ad  communempacem  etunitatem, 
vel  ex  necessitate  praescripta  in  materia  et 
circumstantiis  virtutis  pro  tah  loco,  aeque  ap- 
phcari  possuut  ad  hos  peregrinos  cito  transi- 
turos.  Et  simihter  urget  inductio  factade  lege 
taxante  pretium  ;  servare  enim  tenelur  illam, 
etiam  qui  ad  horas  tantum  ibi  manet.  Item 
de  lege  nou  ferendi  arma  taU  hora  noctis,  et 
simihbus.  Tertio,  quia  si  extraneus  nou  ha- 
bens  domiciUum,  necquasi  domiciUum  in  aU- 
quo  loco,  obUgatur  legibus  loci,  non  possn- 
mus  per  majorem  vel  minorem  moram  hanc 
obUgationem  Umitare  aut  discernere,  quia  ne- 
qne  uUa  reguia  moraUs  et  certa  potest  assi- 
guari  ad  lianc  discretionem  faciendam,  neque 
ratio.  Quia  major  vel  minor  mora  non  videtnr 
dare  jurisdictionem  nni,  vel  subjectionem  al- 
teri.  Unde  argumentor  quarto,  quia  si  non 
obUgaretur  viator  ad  servandum  festum  loci, 
ad  quem  hospitii  gratia  pervenit,  maxime  es- 
set  quia  non  est  subjectus;  at  respectu  agen- 
dorum  in  taU  loco,  et  concernentium  locum, 
est  subjectus,  nam  lioc  modo  subjectus  est,  qui 
per  paucos  dies  ibi  commoratur,  ut  ostensum 
est.  Et  dilferentia  illa  permanentia;  majoris 
vel  minoris,  seu  quod  sit  tanquam  in  termino 
viae,  vel  tanquam  in  via  ipsa,  seu  termino  me- 
dio,  videtur  et  valde  materialis,  et  nimis  spe- 
culativa,  potius  quani  moraUs;  ergo  in  omni- 
bus  his  casibus  idem  est  diceudum  cum  pro- 
portione. 

19.  Quiuto  induco  rationem  iUam,  quia 
statim  ac  aUquis  exit  ex  termiuis  sui  territo- 
rii,  desinit  obligari  lege  territorii  ad  servau- 
dum  proprinm  festum  ejus,  uec  ab  hoc  con- 
sideratur  mora  temporis,  aut  loci  distantia, 
sed  satis  est  ut  sit  cxtra  territorium  :  ergo  ea- 
dem  proportione,  ut  obhgetur  lege  allerius 
territorii,  satis  est  ut  intra  iUud  verselur, 
nuUa  spectata  temporis  mora,  nam  debet  esse 
proportio  et  aequaUtas  iu  ouere  et  commodo, 
seu  in  suscipiendo  uno  jugo,  et  abjicieudo 


310  LIB.  II.  DE  DIEBUS  FESTIS. 

alio.  Atqnehinc  potest  uUerins  argumeutum     riam  senteutiam 

sumi,  de  his  qni  uulhim  fixiim  haheut  domi- 

cihum,  sed  seraper  vagantur;  ct  ideo  vagi  di- 

cuntur,  ut  distinguautur  a  peregrinis  hahen- 

tibus  ahcubi  proprium  domiciUum  :  illi  ergo, 

licet  nunquam  sistant  per  moram  notahilem 

in  uuo  vel  alio  loco,  sed  semper  huc  illucque 

discurrant,  tenentur  servare  festa  locorum  in 

quibus  inveniuntur.  Idemque  est  de  similibus 

statutis,  vel  consuetudiuihus;  ergo  et  alii  pe- 

regrini  ad  hoc  tenentur.  Patet  consequentia, 

quia,quodhi  habeant  domicilium  alibi,  uihil 

obstat  huic  obligationi,  cum,   eo  ipso   quod 

extra  domicilium  suiU,  uou  obligeutur  legi- 

hus  ejus ;  maneut  ergo  eeque  liberi  et  expediti, 

ut   statutis  aliorum  locorura  conformari  de- 

beant.  Item  e  coiUrario,  quia  si  pcregriui  uon 

Eubjiciuntur  his  statutis,  quia  nec  sunt   inco- 

lae,  nec  veniunt  illuc  auimo  mancndi  per  ali- 

quod  tempus  notabile ,  etiam  isti  vagi  nou 

sunt  incolse,  nec  veniunt  animo  maneudi,  ut 

supponitur;  ergo  est  eadem  ratio.  Dices :  isti 

vagi,  quia  nullibi  domicilium  hahent,  ccusen- 

tur  illud  acquirere  quocunKjue  veniunt,  nou 

sic    alii.  Respondeo   :  proprium  domicilium 

revera  uon  acquiruut,  nec  illud  habent,  cum 

nunquam  habeant  animum  manendi,  sed  di- 

cuntur  acquircre  domiciliura  quoad    effectus 

necessarios  ad  bonam  eorum  guhernationem. 

Ita  ergo  peregriui,  licet  alibi  domicilium  ha- 

beaut,  tameu,  dum  peregrinantur,  periude  se 

habent  quoad  statuta  domicilii,  ac  si  illud  uon 

hahereut.  Ergo  quoad  huuc  effectum,  eadem 

est  ratio  de  illis  ac  de  vagis. 

20.  Qiiod  autem  i.sti  vagi  obligeutur  ,  pro- 
batiir,  primo,  quia  isti  vagi  non  possunt  aliter 
acquirerc  jura  seu  efiectus  domicilii ;  secuudo, 
quia  alias  isti  essent  exempti  ab  omnibus  sta- 
tutis  et  cousuetudiuibus  episcopalibus.  Dices, 
nullum  esse  inconveniens,  eum,  qui  nullum 
certum  domicilium  nec  durabilem  habitatio- 
nem  habet,  nuUis  consuetudinibus  aut  statutis 
particularibus  obligari.  Sed  revera  est  contra 
bonos  mores  talium  personarum,  et  non  pos- 
set  esse  sine  perturbatione  reipublicae,  et  ideo 
raerito  possunt  isti  vagi  coerceri  a  praifectis  ur- 
bium  et  a  pastoribus  ecclesiarum,  ad  se  con- 
formandura  loco  in  quo  sunt.  Unde  laudem 
confirmatur,  quia  alias  contingeret  istos,  tam 
vagos  quam  peregriuos ,  per  multos  dies  et 
nienses  alicubi  morari,  et  nunquam  obligari 
ad  servanda  festa  occnrrentia  in  tali  loco,  et 
simUia  .statuta.  Sequela  patet,  quia  si  aliquis 
horum  perveniat  ad  lociim  curu  animo  statiin 
transeundi,  uonstatim  obligatur  juxta  coutra- 


ergo  licet  per  occasionc 
differat  discessum,  per  unum  vel  aliumdiei 
scmper  hahens  animum  statira  discedendi,  nn 
quara  obligabitur,  quia  semper  estintransil 
ut  enim  dixit  J.  C.  in  leg.  Nihil  interest,  i 
ff.  de  Capt.  et  postlimiii.  rever.  :  Oportet 
ea  mente  venerit,  ut  non  illo  revertatur.  Nec 
enhn  satis  est  corpore  quem  domum  rediisse. 
mente  alienus  est.  Habens  ergo  animum  trt 
seundi,  nuuquam  manet,  eliamsi  diu  corpc 
prfGsens  sit,  sed  transit  ;  ergo  si  praeseniia 


transeundo  nou  satis  est  ad  obligationem,  i 
mora  longa  sufiiciet  cura  illo  animo.  Con- 
quens  autem  est  inconveniens  morale,  etc(- 
tra  paccin  etbonam  gubernationem,  et  pot: 
esse  occasio  multarum  fraudum  et  pertiirl 
tionum.  Ergo  reetius  et  securius  diciti , 
quamlibet  prsesentiam  sufficere  ad  hanc  ol- 
gationcm,  dummodo  cum  debita  modcratid 
et  proportione  explicetur.  Quod  quidemi 
prudenter  fiat ,  nec  scrupulosa  ,  nec  nir^ 
oncrosa  videri  poterit  hajc  obligatio.  Qiiorao 
autem  id  fieri  debeat ,  breviter  in  nostro  ci 
explicabo,  et  inde  facile  poterit  ad  alias  mc- 
rias  applicari. 

2 1 .  Duo  spectant  ad  ohsertationem  festi.  - 
Ad  posterius  negatitum  tenetur  transiens.  - 
Distingueuda  ergo  snut  duo,  quffi  ad  obser  - 
tionem  festi  pertinent,  et  diflerentia  inteu 
est  constitueiida.  Unum  enim  est  positivu  . 
scilicet,  audire  missam ;  aliud  negativum,  - 
licet,  abstinere  ab  operibus  servilibus.  U  e 
primum  uno  actu  et  una  particula  diei  imi»'i 
potest.  Secundum  vero  habet  tractum  suc  •- 
sivum  per  totnm  diem,  et  per  modum  negai 
pra!cepti  obligat  semper  et  pro  semperiia 
illnm  diem.  Hinc  ergo  facUe  iuteUigitur  hc 
posteriorem  oliligationem  posse  caderc  n 
eum,  qui  perveuit  ad  talem  locum,  etia-i 
post  horara  sit  discessurus,  quia  tenebitur  o 
illa  hora  non  vacare  operibus  servilibus :  i- 
tim  enim  ac  transierit,  etiam  eodem  die,  il 
locum  ubi  tale  festum  nou  servatur,  ampis 
non  tenebitur  ad  servandum  festnm,  utpee 
clarum  est.  Et  pro  illa  hora  vel  parvo  temp  e 
vix  potest  esse  obligatio  gravis,  saltera  projT 
materise  levitatem  ;  si  tameu  esset  totum  1 1- 
pus  ante  vel  post  meridiem,  vel  magna  'is 
pars,  tnnc  ccnseri  potest  materia  gravis.  n 
qiio  etiam  omnino  cavendum  est  ne  saltcm  i- 
blice  talia  opcra  fiant,  quia  revera  tunc  m  i- 
me  procedunt  ratioues  factae,  et  saltem  sd- 
dali  pericuhiro  vitari  non  potest ;  si  quisi- 
mcu  occulte  vel  noctu  ;iliquid  siinile  facei  , 
addictus  primai  opinioui,  uon  damnarem  iU'!- 
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12.  An  teneatur  adprimmn,  quod  est  positi- 

i.  —  Negativa  pars  xera  est.  —  De  audi- 

le  autein  rnis.sa),  quia  brevi  tempore  imple- 

dubitari  potest  ati,  eo  ipso  quod  aliquis 

in  loco  aliquo  per  tempus  sufficiens  ad  au- 

ulam  missam,  teneatur  illam  audire,  si 

^.st.  Nam  videtur  teneri  ex  rationibus  fac- 

quia  tunc  obligatur  pra^cepto  de  servando 

0,  et  potest  iUud  quoad  banc  partem  im- 

j-e.  Scd  dico  imprimis  eum  ,  qui  agit  iter 

I  locum  ubi  dies  est  festivus ,  etiamsi  illac 

|iseat  bora  missse,  non  teneri  ad  perma- 

j|dum  ibi  pro  tempore  illo,  ut  audiat  mis- 

,  nec  cessare  ab  itinere,  si  alias  non  erat 

opportunum,  quia   tunc  nulla  cst  ratio 

;  obligationis,  ut  est  per  se  notum.  Nec  ra- 

es  supra  facta^  tunc  liabent  locum,  quia 

revera  non  est  ibi ,  sed  illac  trausit ,  nec 

gaturad  ibi  operandum  abi[uid,  nec  ad  per- 

endum  ibi  aUquo  tempore,  quia  praeceptum 

isto  non  obligat  ad  permanendum  (ut  supra 

bara),  sed  supposita  permanentia  obligat  ad 

!rvationem,  et  ita  proce^hint  rationes  fac- 

lit  de  his  transeuntibus  dixit  in  hoc  sensu 

arr.,  solum  transitum  non  ita  ohligare,  ut 

ontextu  est  clarum.  Deinde  licet  contingat 

llo  loco  quiescere  tempore  opportuno  ad 

iiam  audiendam,  si  indiget  illo  tempore  ad 
issariam  actionem  pro  itinere,  nec  potest 
re  missam  ,  nisi  a  suo  itinere  retardetur, 
credo  teneri  ;  nam  procedit  fere  ratio 
.ime  facta. 

1.  Quidsi  dormiat  in  loco  uli  sequens  dies 
\vns  sit.  —  Et  eadem  ratioue  existimo,  si 
c  liat  in  loco  ubi  sequens  dies  festivus  e.st, 
qobUgari  ad  audiendam  missam,  si  statim 
p  enlurus  est  ad  loca  iu  quibus  festum  ilhid 
c|  ser\ratur,  quia  non  potiut  tam  brevis  ct 
'iliitoria  mora  iuchicere  tantam  obhgatio- 
e  cum  incommodo  itineris.  Secus  vero  est, 
li.do  ahquis  moratur  toto  tempore  malu- 
ij,  in  loco  ubi  est  dies  festus,  etiamsi  ahe- 
iljaa  sit,  et  a  prandio  sit  discessurus  ;  exisli- 
i<)n!m  teneri  ad  missam  audiendam  ,  quia 

Ihabent  locum  jura,  et  rationes  adducta) 
secunda  sententia,  qu»  lioc  etiam  aihr- 
Idemque  diceudum  censeo.  si  ahquis  di.s- 
;  summo  mane  ab  illo  oppido,  ubi  serva- 
ii!'^stum,  quod  simih  modo  servetur  iu  toto 
l<j:erritorio ,  per  quod  usque  ad  meridiem 
cl|'us  est  iter ;  nam  procedit  eadem  ratio. 
Regula  generalis  discernendat  morcc.  — 
obiter  coUigi  potest  generahs  regula 
r(i  iscerneinla  mora  necessaria  ad  hauc  obh- 
^  uem :  uam  si  obhgatio  sit  prsecepti  nega- 
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tivi,  haic  semperurget  pro  rata  temporis,  quo 
durat  ptaisentia  iii  tali  loco,  quia  praeceptum 
sequali  proportione  obligat  pro  toto  tempore , 
ct  pro  quahbet  parte  ejus.  Si  vero  obligatio 
sit  prfficepti  affirmativi,  necesse  est  ut  quis  sit 
iu  loco  saUem  pro  toto  iUo  tempore  quod  ad 
iraplendum  actum  prseceptum  per  se  concedi- 
tur,  quia  ahas  prajceptum  non  obhgat  talem 
personam,  quia  nec  ratione  domicihi,  quod  ibi 
non  habet ;  agimus  enim  de  peregriuo,  seu 
transeuute,  non  de  incola  ;  nec  etiam  ratioue 
prsesentia?,  quia  est  in  puro  transitu;  nectunc 
habet  locum  ratio  scan<lali,  nec  alia  ratio  boni 
commuius. 

25.  Solvuntur  argumenta.  —  Neque  contra 
hanc  doctrinam  obstant  in  contrarium  ad- 
ducta.  Ad  priraum  enim  dico,  esse  quidera 
hoc  aliquod  onus,  sed  rationabile  et  leve, 
quod  facile  et  sine  scrupulis  tolerari  potest,  si 
considerentur  quai  diximus.  Ad  secundum, 
potius  consuetii<liuem  favere  huic  sententiae, 
quia  revera  omucs  timorati  observant  talia 
festa,  et  se  sentiunt  obligari.  Ad  tertium  ex 
illo  principio,  quod  parum  pro  nihilo  reputa- 
tur,  respondeo,  quando  res  ipsa  aliinule  habet 
consummationem  suam  ,  licet  parvo  tempore 
dnret ,  non  esse  parvam ,  dummodo  duret 
qiiantum  necessarium  est  ad  actum.  Ut  cou- 
seusus  pravus  mortale  peccatum  est,  etiamsi 
brevissimo  lempore  duret,  et  illa  prava  dura- 
lio  non  facit  ut  res  illa  pro  nihilo  habeatur  ; 
et  in  prffisenti  materia,  si  quis  discedat  a  suo 
oppido,  statim  ac  exit  terminos  ejus,  desiuit 
obligari  statuto  ejus  ad  festa  servanda,  etiain- 
si  noctu  reversurus  sit ,  quia  ad  hoc  non  con- 
sideratur  duratio,  sed  absentia  :  ita  ergo  est  e 
coutrario.  Nec  jura  (luee  afForuntur,  obstant ; 
uam  illa  interpretatio  unigeniti  a  Hieronymo 
tradita,  et  relata  in  dicto  cap.  Nam  et  ego,  non 
cst  sme  aliqua  metaphora  et  improprietate,  ut 
notat  Abbas,  in  dicto  capitulo  JVam  et  ego,  et 
ideo  non  potest  ab  illa  sumi  argumentum. 
Uude  forte  Salomon  dictus  est  unigenitus, 
quia  solus,  vel  piimus  ex  legitimo  matr-imo- 
nio  natus  est ;  vel  etiani  quia  quando  uatus 
est,  jam  prior  erat  mortuus,  et  sic  parva  du- 
i-atio  fratris  dicitur  ad  hoc  contulisse,  quia 
jam  lUe  non  er^at ;  at  licet  parvo  tempore  vi- 
xerit,  vere  fUiiis,  et  genitus  fuit.  Sicut  Ponti- 
fex  electus ,  licet  per  lioram  fautum  vivat, 
verus  Pontifex  est ,  et  iu  numero  Pontifi- 
cum  computandus  ,  licet  ,  secundum  sesti- 
mationem  et  metaphoram ,  habeatur  ac  si 
noa  fuisset.  In  pra^seuti  autem,  ad  judican- 
dum  de  obligatione,  habeuda  est  ratio  ve- 
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ritatis,  et  dnrationis  necessarise  ad  tales  ef- 
feetus.  Unde  etiam  dictum  illud  Gloss.  ,  in 
dicto  capite  AA  nostram  :  Non  dicitur  /ac- 
tum  quod  non  durat,  in  rigori!  non  est  verum, 
ut  ex  re  ipsa  constat  ^  et  exeraplis  adductis  de 
consensu  pravo  cito  transeunte,  et  Pontifice 
electo ,  et  p.iulo  post  mortuo.  Dictum  ergo 
illud  solum  mtjtapliorice  quoad  aliquam  con- 
sidei"ationem  sustineri  debet,  et  prsesertim  in 
ordine  ad  praesumptionem  ,  de  qua  in  illo 
textu  agebatur,  scilicet  de  tacita  professione, 
a  qua  statim  quis  resilit ,  nani  praesnmitur 
non  consensisse  ;  si  autem  consensit ,  nibil  re- 
fert  brevitas  durationis.  Hic  autem  nou  de 
pra-sum^itioue  agimiis,  sed  de  veritale,  ad 
qnam  spectanda  est  mora  sufficiens  ad  actum, 
et  ad  debitam  couformitatem  cum  populo  in 
observatione  festi ;  major  enim  mora  acci<len- 
taria  est  ad  bunc  effectum. 

26.  Cur  Grcccus  non  teneatur  ad  Latino- 
rum  ritus,  quando  inter  eos  est.  —  A,d  ulti- 
mum,  de  cousuetudine  GsEecorum  et  Latino- 
rum,  rcspondeo  imprimis  ibi  intervenire  spe- 
cialem  rationem,  quia  ipsa  Ecclesia  ita  inter- 
pretata  cst  illos  ritus,  et  vult  illo  modo  scr- 
vari  propter  specialem  rationem,  quam  at- 
tigimus  in  dicta  disputationc  quadragesima 
quarta,  tom.  3,  Clariun  est  autem,  quod  si 
lex  ipsa  ita  lala  esset,  ut  explicaret  se  velle 
obbgai-e  incolas  terrai,  et  non  alieuigenas  il- 
\\\c  venientes,  tnnc  eos  non  obligari ;  bic  au- 
tem  agimus  de  legc,  quae  indiffcreuter  pouitur 
pro  tali  loco.  Deiude  addo,  legem  illam,  vel 
consnetudinem,  quoad  ritus  accidentarios  in 
sacrificio  servandos,  non  essn  uuiversaliter  et 
indiffereutei-propositampro  omuibus  fideiibus 
aut  pro  omnibus  sacerdotibus,  sed  Ecclesiam 
ipsam  admittere  in  hoc  magnam  varietatem, 
sicut  videbimus,  in  multis  cajremoniis,  aliter 
monacbos ,  aliter  vero  clericos  celebrare.  Ne- 
que  hi  obligantur  illorum  caeremoniis  uti, 
ueque  e  converso,  ctiamsi  in  aliorum  locis 
vel  ecclesiis  celebrent,  qnia  ipsas  consuetudi- 
nes  non  suut  locorum,  sed  (ut  ita  dicam)  pcr- 
souarum,  seu  statuum,  ac  professionum  :  .sta- 
tuta  vero  de  quibus  agimus,  localia  sunt,  et 
de  se  ad  omnes  fidelescujuscumque  professio- 
nis  pertinere  possunt. 

27.  Quomodo  Iwc  extendenda  ad  festa  gene- 
ralia  Ecclesia^. —  Ultimo  taudem  extendenda 
sunt,  quai  diximus  in  his  duobus  punctis,  ad 
festa  generalia  Ecclesiee,  quando  ex  consue- 
tudine  in  aUquo  particulari  loco  ablata  est 
obhgatio,  ut  in  Inventione  crucis,  vel  in  festo 
Innocentium,  aut  aliis  minoribus  festis  acci- 


dere  diximus.  Nam  in  his  habent  locum  di 
principia,  qu»  ex  dictis  coUiguntur.  Unu 
est,  incolas  illius  loci,iu  quo  praiceptum  ilh 
derogatumest,  si  extra  illum  inveniautiir  u 
pra>ceptum  suam  vim  retinet,  non  posse  u 
indulgentia  sui  loci,  sed  teneri  ad  servandu 
fcstum,  bive  ibi  maneant,  siue  sintin  transit 
Palet  a  fortiori,  quia  si  in  alio  loco  servareti 
festum  illud  ex  parliculari  lege  loci,  tencrenti 
illi  alienigenai  se  illi  conformare,  ut  diximi 
ergo  a  fortiori  si  ex  lege  geuerali  Ecclesiae  i 
non  derogata,  tale  festum  servetur.  Sic  dij 
Felin.iu  dicto  c.  QuodClericis,  de  For.  cora[ 
cum  Cardinal.  in  Clem.  Dignum,  de  Celebrc 
Miss.,  quKst.  5,  ])eccare  Catalauum  comede 
tem  carnes  Tolo.-ae  die  sabbathi,  etiamsi  in  s 
patria  sine  peccato  posset  eas  comedere,  qi 
extra  locum  consuetudinis  non  potest  illa  u 
ubi  lex  generalis  in  contraritun  viget.  Idei 
que  dixit  Navarr.,  capit.  23,  numer.  120, 
Castellauo  comedente  extrema  aiiimalium 
die  sabbalhi,  dum  per  Lusitaniam  vel  Nav; 
ram  vagalur,  ubi  mos  Castellae  non  cst  rec( 
lus.  Imo  multi  ex  aucloribus,  qui  in  legil:. 
paiticularibus  nou censentadvenam  transet' 
tem  obligari  ad  earum  observationem  , 
hilomiuus  in  generalibns  id  fatentur,  etian 
in  patria  hominis  alienigenae  ex  cousuetudii 
non  servcntur.  Qiiia  leges  illae  de  se  et  per; 
omnes  obligant,  et  derogatio,  quse  alicu 
facta  est  per  consuettidinem,  est  quasi  afli 
illi  looo,  nec  extendenda  est,  cum  sit  odio. 
Neque  se  habet  utprivilegium  personale,  qi  l 
cum  j.crsona  incedat,  qiiia  nec  isto  modo  - 
troductum  est,  nec  est  uUa  ratio  cur  sic  exj- 
cetur.  Maxime  qnia  ordinarie  solent  tales  ci- 
suettufines  introduci  ex  peculiaribns  ratio- 
bus  locorum,  unde  etiam  pro  solis  talibus  \<  3 
introducuntur  aut  permittuntur. 

28.  Uude  coutraria  sententia,  quam  Pal. 
et  alii  nonnulli  moderni  docere  ausi  sun, 
milii  11011  videtur  practice  secura,  quia  uii 
anctoritate ,  nec  ratione  satis  probabili,  - 
dum  firma  nitittir.  Aiunt  enim,  licet  ilhui  - 
deatur  privilegium,  nihilominus  eo  gaudt, 
(jui  ad  breve  tempus  ioras  excunt  rediti) 
quia  fictione  juris  babentur  i^ro  prffisentib. 
At  enim  cur  non  habentur  etiam  pro  prse?  - 
tibus  quoad  obligatiouem  servaudi  statiita- 
calia,  vel  consuetudines  addentes  obligai- 
nem  ?  Contra  rationem  enim  videtur  hal  o 
illos  ut  pra^sentes,  quoad  cousuetudines  r^- 

'  In  l,  d.  15,  disp.  8,  post  6  conc,  foi.  )', 
paragr.  At  vero. 
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intes  jus  commnno,  et  non  qnoad  bonestas 
nsuetudiiiesaddentes  aliquid  juricommuni. 
ceut  fortasse  illum  esse  favorem,  et  ideo 
npliandum,  hoc  vero  esse  onus,  et  quasi 
ium,  et  ideo  esse  restringendum.  Ego  vero 
tius  relaxationem  communis  juris  censco 
se  odiosam,  ideoqne  nouesse  extendendam, 
aisertim  pcr  solam  fictionem  juris.  Maxime 
lia  fictio  juris  non  extenditur  ultra  casus  in 
so  jure  expre.^sos,  vcl  eamdem  rationem  ha- 
jutes,  quod  de  i)r»senti  casu  dici  iion  potest. 
L-niquc  coiitrarium  est  consuetudiae  recep- 
|im,  et  o{)po.situm  valde  novum  et  scaudalo- 
jim  apparct,  si  Mediolanensis,  verbi  gratia, 
li  Romam  peregrinatur,  vebt  ibi  in  quatuor 
:'imis  fcriis  Quadragesimse  carnes  comedere, 
aia  (ut  aiunt)  Mediolani  id  ex  cousuctudiue 
ret,  et  idem  est  in  exempiis  supra  allatis. 
uamobrem  censeo  non  esse  conliariam  sen- 
'utiam  introduceudam. 
i9.  Non  teneri  peregrimm  ad  festum  gene- 
ile, si  sit  uhi no)i celehralicr. — Petr.  Ledesm., 
",  Matrim.,  q.  45,  art.  5,  pimcl.  3,  dub.  uU. 
-  Aluid  vero  principium  liuic  correspoudens 
)t,  iiicolam  loci,  in  quo  feslura  vel  aliud  praj- 
iptum  juris  commuuis  suam  vim  et  obHga- 
onem  retinet,  si  perveuiat  ad  locum  iu  quo 
s  consiietu(Une  non  obligat,  etiamsi  trans- 
imdo  tantum  illic  sit,  nou  teneri  pro  tunc  ad 
;rvandum  festum  ilbid,  et  idem  est  de  jeju- 
io,  etc.  Quod  etiam  est  communiter  rece- 
uim,  ut  patet  ex  Navar. ,  Covar.,  et  abis  su- 
ra  citatis.  Et  coUigilur  plane  ex  sententiis 
ugustiui  supra  adductis,  quod  potest  quisque 
'i  conforraare  consueludini  populi  in  (pio  iu- 
enitur,  in  bis  rebus  quae  pcr  se  mala  non 
imt.  Ratio  etiam  proxime  facta  bic  applicari 
otcst,  quia  relaxatio  ilbi  juris  coinmunis,  per 
onsuetudinem  facta  in  tab  bx-o,  inlroduxit 
oi  privibigium,  quasi  locale,  ut  eo  utautur 
mnes,  qui  loco  etiam  ntuntur,  et  in  eo  prffi- 
intessunt.  Nec  oportet  il)i  fingereabsentiam, 
0  quod  ille  babeat  animum  cito  redeundi, 
uia  hffic  obligatio,  vel  excusatio  non  in  bc- 
one,  sed  in  veritate  fundanda  est.  Atque  hoc 
tiairi  habet  usus  :  iiam  Lusitaui  i^er  Castelkira 
anseuntes  siue  scrupulo  vescuutur  extrenii- 
ilibus  arietiim  iu  dieinis  sabbatbi,  et  sic  de 
liis. 
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GAPUT  XV. 

AN  SIT  IN   ECGLESIA  PRiEGEPTUM  DE  MISSA  IN  DIE 
FESTO   AUDIENDA  ? 

1.  Proponitur  quwstio.  —  Duas  partes,  ut 
supra  dicere  coepi,  babet  baec  obbgatio  ser- 
vandi  festa:  una  affirmativa  est,  alia  negativa, 
in  quibus  substantia  illius  consistit,  qu»  jara 
a  nobis  expbcanda  est  :  bactenus  enira  fere 
tantum  ostendimus  praiceptum  ilbid  esse,  et 
simul  attigimus  causas  ejus,  et  quas  personas 
obUget.  Hoc  ergo  capiteetsequenti,  expUcabi- 
mus  ad  quid  obUget,  seu  quid  agere  prsecipiat ; 
postea  vero  dicemus  quid  probibeat. 

2.  Praceptum  hoc  ad  audiendam  missam 
oMigat.  —  Ulrum  sit  dejure  divino.  —  Dico 
crgo  primo  :  boc  prseceptura  obUgat  ad  au- 
dieudara  raissani  integram  in  diebus  festis, 
quai  sub  preecepto  observari  prsecipiuntur. 
Hanc  conclusionem  tractavi  late  in  terlio  to- 
mo  terliffi  parlis,  tota  disputatione  ultima,  et 
ideo  bic  brevissimc  rera  totara  perstringam, 
ad  illum  cnim  locura  lectorem  remitto.  Gon- 
clusio  ergo  certissima  est  ex  comrauni  cou- 
sensu,  et  tradilioue  Ecclcsiae  :  certura  est  enira 
boc  prfficeptura  non  esse  divinum,  sed  eccle- 
siasticura.  Potest  qaidem  probabiliter  dici,  jus 
ipsum  divinum  Icgis  novfe  obligare  omnes 
Cbristiaiios,  ut  interdura  divino  sacriiicio  in- 
tersint,  illudque  per  sacerdotem  et  cura  sacer- 
dote  offeraut,  quia  lex  colendi  Deura  per  sa- 
crificiura  quasi  naturalis  est;  et  bsec  determi- 
nata  est  in  lege  gratiae  ad  sacrificiura  missse, 
ct  ideo  ex  vi  institutionis  illius  divini  sacrificii 
videtur  sequi  baic  obligatio,  vel  saltem  quod 
sit  divino  juri  valde  conseiitanea,  ut  dicta 
disputat.,  sectione  2,  dixi.  Nihilomiuus  quod 
bccc  actio  exercenda  sit  in  singulis  diebus  fes- 
tis,  audiendo  integrura  raissae  offieiuin,  de 
jure  ecclesiastico  est,  tura  quoad  aliquam  iu- 
stitutionera,  niinirum  orationura,  et  aliarura 
ca.'reraoniarum  quae  in  missa  fiunt,  qua*  suiit 
ex  institutione  Ecclesiae,  praiter  substantiam 
sacrificii ;  tum  ipioad  preeceptura  de  tali  actio- 
ne,  quia  Cbristus  nunquara  hoc  determinavit 
ad  tales  dies,  nec  ad  deterraiiiatura  terapus. 
Ecclesia  ergo  Uoc  deteriniuavit. 

3.  IJM  et  quando  sit  hccc  olligatio  imposita. 
—  Sed  quaeres  ubi  et  quando.  Quidam  censent 
non  inveniri  boc  praH^eptum  in  jure  scripto, 
quia  solum  invenitur  in  capite  Missas,  de 
Consecratione,  distinctione  priraa,  et  illud 
ncc  est  Concilii  univcrsalis,  sed  proviiicialis. 
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iiec  loquitur  de  omnibus  festis,  sed  de  domi- 
iiica..  uec  ad  omnes  fideles,  sed  tantum  ad  sse- 
eulares.  Non  multum  autem  refert  an  hoc  pra?- 
ceptum  sit  satis  expressum  in  aliquo  Canone 
scripto,  cura  de  universali  traditione,  et  con- 
sensu  Ecclesise  constet.  Dico  vero  hanc  ipsam 
consuetudinem  esse  optimam  interpretem  juris 
scripti,  et  ita  etiam  contineri  hoc  prseceptum 
scriptum  in  citato  Decreto.  INam  imprimis  licet 
ilhid  sit  Concihi  Agathensis  provinciahs,  ta- 
men  iUud  universa  Ecclesia  acceptavit.  Addo 
etiam  sufficienter  haberi  in  sexla  Synodo, 
capit.  octavo,  quod  non  est  exTrullanis  Cano- 
nibus,  sed  ipsius  CoaciUi  generaUs;  ibi  autem 
dicitur  esse  Ucentiam  iter  agendi  iii  die  domi- 
nico,  dummodo  onissa  non  omittatur,  quam 
prius  audiendam  esse  dixerat ;  docet  ergo  hoc 
esse  sub  obUgatione.  Deinde  jam  supra  dictum 
est  dies  festus  esse  aiquales  quoad  obUgationem 
pra^cepti  :  unde,  quod  statuitur  de  dominica, 
inteUigituressestatutumdeomnibusfestis;  sed 
nominatur  dominica,  quia  est  vehiti  generale 
festum  in  quo  fitprima  determinatio  temporis 
deputati  ad  divinum  cnUum  secundum  se,  ut 
snpi'a  exphcatum  est.  Unde  in  eodem  ConciUo 
Agathensi,  capite  vigesiino  primo,  supponitur, 
in  omnibus  festivitatibus  e.-se  missam  audien- 
dam,  tamen  in  solemnioribus  esse  ad  commu- 
nera  parochiam  accetlendum,  cap.  Si  quis, 
cadera  distinct.  1,  de  Consec;  idcm  in  cap. 
Quando,  et  in  capit.  Qui  die  solemni,  ex  Conci- 
Uis  Aurel.  et  Carthag.  Sermo  etiam  est  gene- 
raUs,  et  de  tempore  diei solemnis,  id  est,  festivi. 
in  quo  fideles  delient  ad  missas  convenire,  et 
inde  non  discedeie,  don(;c  a  sacerdote  benedi- 
ctionem  accipiant ;  et  in  eadem  distinctione 
sunt  aUa  decreta  hoc  expUcantia,  nt  videl)i- 
mus.  Et  in  ConciUo  Tribur.,  cap.  35,  expresse 
dicitur,  in  diebus  dominicis  et  Sanctornm 
festis,  omnes  Christianos  debere  ad  missas  cou- 
venire.  Quod  ergo  de  dominica  pracipitur,  ad 
oranes  dies  festos  extenditur  ;  qni  antera  sint 
hi  dies  festi,  breviter  perstrinxi  in  (Ucta  disp., 
section.  4,  muUo  vero  distinctius  in  superiori- 
bns  capitibus.  Et  ex  ntroque  loco  constat, 
hanc  obligationem  non  extendi  ad  dies  pro- 
festos,  (juia  nnUura  est  de  hoe  pra^ceptura  ec- 
clesiasticum.  Denique  quod  in  iUo  decreto  soe- 
culares  exprimantur,  non  refert,  qnia  non  est 
factum  ad  hmitandum,  sed  ad  augendum,  seu 
ad  ostendendum  generaUtatem  pra^cepti,  ita 
nt  subaudiendnm  sit,  etiam  sceculares ;  nam 
clarum  est  religiosos  et  ecclesiasticos  magis 
ad  hoc  obUgari,  et  hoc  etiara  interpretatur 
ponsuetudo,  et  alia  jura,  ut  late  dixi  iu  dicta 


disp.,  sect.  3,  ubi  de  personis,  in  quas  hocprae- 
ceptura  quoad  hanc  partera  cadit,  tractavi. 

4.  Antiquiias  audiendimissani  in  festo. — Ad- 
de  vero  propter  aUerara  partem  interrogatio- 
nis,  hoc  prfficeptum  antiquius  esse  quam  Aga- 
thense  ConciUura;  hoc  enira  post  qningentos 
fere  annos  post  Cbristi  ortum  coactum  est* 
traditio  antem  agendi  diem  festum  per  sacri- 
ficii  encharistici  commnnem  oblaUonem,  ad 
quam  oranes  Chri^tiani  convenire  debent, 
longe  est  antiquior,  et  a  tempore  Apostolorum 
inc(Episse  videtur.  Nam  in  Canone  10  Aposto- 
lornra,  et  capit.  Omnes  fidcles,  de  Consecrat., 
distinctione  priraa,  supponitur  hic  mos,  et 
praecipitur  ut  fideles  non  discedant  ab  his  sa- 
cris  conventibus  ante  communionem.  Clarins 
Clemens,  lib.  5  Constit.,  cap.  ultimo,  in  fine: 
Cunctis  (inquit)  dominicis  diebus  conventus 
ecclesiaslicos  celehrantes,  lcetitia  fruimur ;  et 
Ub.  7,  cap.  31  :  Die  Resurrectionis  Domini, 
quem  dominicum  dicimus,  convenite  sine  ulla 
conventus  intermissione  ad  agendum  gratias 
Deo,  etc,  ut  sic  sacrificium  vestrum  reprehen- 
sione  careat,  sitque  Deo  acceptum  et  gratum, 
qui  de  Fcclesia  sua  oecumenica  dixit :  In  omni 
Inco  offerelur  milii  sacriflcium  mundum,  etc. 
Ex  quilMis  locis  Cleraentis  inteUigi  potest,  quo- 
ties  antiqui  Patres  docent  festa,  et  solemnitates 
ecclesiasticas  celebrandas  esse  a  fideUbus,  prae- 
cipue  loqui  de  celebratione  per  raissoe  sacrifi- 
ciiira,  et  in  hoc  ponere  quasi  substantiam  hii- 
jus  celebritatis.  Unde  Jnstin.,  in  Apol.  2  pro 
Christian.,  in  fine,  describit  raodum  quo  anfi- 
qui  fideles  in  diebus  dominicis  ad  missas  an- 
diendas  convenire  solebant.  Quem  moreiii 
tempore  etiam  Hieronymi  fuisse,  saUs  ipse 
indicat  in  Epitaphio  Paulee,  Epist.  27  ad  Eu- 
stoch.,  capit.  10,  dum  ait  Paiilara,  cum  virgi- 
nibus,  soUtara  fuisse  diebns  dominicis  ad  ec- 
clesiam  procedere,  utique  ad  missam  audien- 
dara  ;  nam  iUo  die  soUtam  esse  celebrari,  idom 
tradit  in  Epist.  53  ad  Ripar.,  contra  errores 
Vigilanlii,  capite4.  Unde  Augnstinus,  sermone 
215  de  Tempore,  ad  omnes  fideles  ait :  Omni 
die  dominico  ad  ecclesiam  convenite ;  si  eni-n 
in/elices  Judfi  tanta  devotione  celebrant  sahba- 
thum,  quanta  magis  Christiani  in  die  dominico 
soli  Deo  vacare,  et  pro  animce  succ  salute  debent 
adecclesiam  convenire ;  et  serm.  251,  in  domi- 
nica  et  solemnitatibus  festorum  soU  Deo  va- 
candum  esse  dicit,  et  vesperi  etiam  esse  oran- 
dum  :  in  die  vero  (subjungit)  nullus  se  a  sacra 
missarum  cclebratione  separet.  Itaque  constat 
traditionem  hanc  ecclesiasticam  longe  anti- 
quiorem  esse  Gouciho  Agathensi,  et  ex  modo 


CAP.  XV.  1)E  MISSA  IN 
110  a  Patribus  commeraoratn.r,  non  obscnre 
)lligitnr  fuisse  introdnctam  ut  neces^ariam 
J  festoram  observationem,  et  debitum  Deo 
iltnra,  lieet  forte  rigorosa  obligatio  i^ra^cepti 
on  fiierit  in  principio  tam  clare  proposita, 
cut  fuit  postea,  quod  ad  prssens  Ecclesiae 
atum  non  multum  refert. 
5.  Pr^rceptum  missre  sui  moo'tali  oUigat. — 
ccimdo  crgo  dicendum  est,  boc  pra.'ceptum 
liligare  ex  genere  suo  snb  mortali  culpa  , 
imque  committi  pcr  voluntariam  missse 
missionem  in  die  feslo,  etiamsi  non  ex  con- 
.letudine  vel  contemptu  omittatur,  sed  semel 
uitum,  aut  iterum,  nisi  excusatio  sufliciens 
itcrveniat.  Conchisionem  hanc  late  probavi 
1  dicia  disputat.,  sect.  1,  ubi  retuli  nonnul- 
)S  auctores  dicentes,  non  esse  pecc  ttum  mor- 
de  transgressionem  hujus  pra-cepti ,  nisi  ex 
Mitemptu  tiat;  per  contemptum  autem  con- 
letudinera  interpretantur,  Sed  a^sertio  est 
mnino  vera  et  communis,  nt  palet  ex  Palnd., 
,  d.  d5,  q.  5,  art.  \  ;  Anton.,  2  p.,  tit.  2, 
,  10,  §  1 ;  Sylvcst.,  verb.  Missa,  2,  q.  I,  ubi 
icit,  pene  omnes  banc  senlentiam  tenere. 
;em  Panormitanus  in  cap.  \  de  Vit.  etlionest. 
ier. ,  num.  8;  Lapus,  allegat.  58;  Navar. , 
ip.  21,  num.  2;  Cajet.,  in  Sum.,  verb.  Fes- 
)rum  molatio;  Sot.,  in  A,  d.  13,  quaest.  2, 
it.  \  ;  Abnlens.,  Exod.  20,  qua^st.  13.  Ratio 
priori  est,  quia  pra-ceptum  lioc  pertinet  ad 
irtntem  religionis,  quce  ex  suo  genere  gravis- 
ma  est,  et  missaj  sacrificium  est  etiam  mate- 
a  satis  gravis ,  ut  dicto  loco  satis  ostendi,  et 
iriis  exemplis  confirmavi.  Nunc  solum  addo, 
jiiod  si  una  transgressio  hujns  prtccepti  vo- 
|intaria  non  est  peccatum  mortale,  nec  ra- 
pne  consuetudinis  esset  culpa  mortalis,  quia 
Inra  peccata  veuialia  non  efFiciunt  nnum 
jiortale,  nec  sola  consuetudo  sufRcit,  nt  quod 
c  illa  fit,  censeatur  fieri  ex  contemptu  ;  aUas 
cutiri  ex  consuetudine  esset  mentiri  ex  con- 
mptu,  et  consequenter  esset  peccatum  mor- 
'e,  quia  quodlibet  peccatum ,  licet  per  se 
ve  sit,  si  fiat  ex  contemptu,  est  mortale. 
10  transgressio  rcgube  non  o])ligantis  ad  cul- 
>m,  vel  omissio  consilii ,  si  ex  contcmptu 
it,  censetur  commuuiter  e>!^e  mortale  pecca- 
ra ,  de  quo  latius  agitur  in  matei  ia  de  Legi- 
is,  xibi  explicatur  quid  sit  contemptus,  quod 
'cfacilc  nec  breviter  fieri  potest.  Est  tamen 
•  hoc  proposito  alienum  ,  quia  frustra  hic 
••stulatur  contemptus  ad  gravitatem  trans- 
fcssionis;  alias  pra?ceptum  de  missa  audien- 
j  in  di«  festo  non  essct  proprium  ,  et  rigoro- 
!m  praiceptura,  quod  dicere  erroueum  est. 
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Sequela  patet,  tum  quia  peccare  ex  conteraptu 
non  accidit  tantum  contra  prsecepta,  sed  etiam 
contra  consilia,  quia  tunc  actio,  vel  omissio 
non  accipit  .suam  malitiam  ex  Iransgressiono 
regulce,  cui  per  se  opponitur,  sed  ex  contem- 
ptu,  qui  est  per  accidens ;  tum  etiam  quia,  si 
e.?t  rigorosum  prseceptum,  transgressio  illius 
satis  deliberata  non  potest  esse  venialis,  nisi 
ex  levitate  materia; ;  materia  autem  tota  hu- 
jus  praicepti  uon  potest  dici  levis  sine  maguo 
errore. 

6.  Si  levis  pars  missce  omittatur,  est  ve- 
niale  tantum. —  Propterea  enim  additum  est 
in  assertione,  ex  suo  ge?iere ,  per  quam  par- 
ticulam  significari  solet,  si  peccatum  sit  con- 
summatum,  et  integrum  in  tali  specie,  esse 
mortale ,  posse  tamen  esse  veniale  ex  levi- 
tate  materise,  quod  etiam  in  praisenti  verum 
est  ;  nam,  licet  nonaudiatur  iutegra  missa,  si 
pars  qua?  omittitur  levis  est,  peccatum  non 
erit  mortale,  sed  veniale,  sicut  in  aliis  pree- 
cpptis  vulgare  est.  Quando  autem  pars  missae 
omissa  consenda  sit  levis,  in  dicta  disput., 
sect.  2,  sufiicienter  explicui  ;  ubi  etiara  decla- 
ravi  late  qua^nam  missa  sit  audienda,  ut  prffi- 
ceptiim  integre  impleatur.  Et  in  sect.  3  ad- 
didi,  quid  sit  audire  illam,  et  qua  attentione 
audienda  sit,  nt  prfficeptum  integre  vel  suffi- 
cieuter  servetur.  Denique  addidi  in  assertione, 
nisi  excusatio  sufficiens  interteniat,  quia  om- 
nia  praecepta  positiva  hanc  patiuntur  exce- 
ptionem,  et  multo  facilius,  quando  humana 
sunt ;  quibus  autera  ex  causis  possit  haec  ex- 
cusatio  provenire,  tractavi  late  in  dicta  disp., 
sect.  6. 

7.  Unura  vero  superest  explicandum  circa 
tcmpus  pro  quo  obligat  hoc  prajceptum;  nam 
quoad  hanc  partem  aflirmativum  est,  cujus 
natura  est,  ut  licet  obliget  semper,  non  pro 
semper;  ergo  cum  proportione  participat  hoc 
prfficeptum  hanc  conditionem  ;  nam  obligat 
semper  in  die  festo,  donec  impleatnr,  non  ta- 
meu  pro  toto  die,  nec  pro  qualibet  parte  ejus. 
Dubitari  ergo  potest  quomodo  assignaudum 
sit  certum  tempus,  pro  quo  obliget.  Cui  dubi- 
tationi  non  satisfaciet.  qui  dixerit  obligare  pro 
toto  tempore  aute  meridiem,  quia  in  toto  illo 
potest  prfficeptum  impleri;  et  non  extra  illud, 
quia  solum  illud  est  ad  dicendam  missara  de- 
pntatnm.  Non,  inquam,  hocsatisfacit  omnino; 
tum  quia  etiam  illud  tempus  est  indefinitum, 
et  non  pro  toto  illo  obligat  prseceptum,  sed 
pro  quadam  parte  illius  satis  brevi,  et  de  illa 
qua^rimus  quomodo  designauda  sit;  tum  etiam 
qnia  ad  hoc  praiccptum  est  quasi  per  arcideus. 
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qnod  missffi  dicanlur  tantiim  in  tempore  ma- 
tutiuo.  Nam  si  missa  vel  ex  occurrenti  occa- 
sione,  aut  necessitate,  vel  ex  consuetudine  re- 
cepta  et  approbata,  vel  ex  privilegio  dici  pos- 
set  hora  secunda,  vel  tertia  pomeridiana,  ?a- 
tisfacerct  huic  prsecepto,  qui  usque  ad  illud 
tempus  auditionem  missae  diflerret.  Igitnr 
prseceptiim  de  se  indifferenter  obligat  ad  au- 
diendam  missam  in  qualibet  parte  temporis 
illius  diei,  in  quo  inveniri  possit.  Unde,  si  in 
pluribns  horis  ejusdem  diei  festi,  missae  copia 
possit  haberi,  liberum  homini  reHnquitur,  ut, 
in  quacumqne  hora  velit,  possit  pra^ceptum 
implere.  Et  tunc,  quamvis  horam  anticipet, 
pro  qua  nondum  pra^ceptum  urget,  sufficien- 
tissime  iUud  implet,  ueque  oportet  tunc  assi- 
gnare  tempus  illud,  pro  quo  prteceptum  obli- 
gct,  qnia  jam  tempns  ilhid  quasi  pra.^venlnm 
est,  ut  sic  dicam.  Si  vero  auditio  missai  dilata 
est  usque  ad  ultimam  horam  diei,  in  qua  po- 
test  missK  copia  inveniri,  pro  illa  hora  nrget 
jam  hoc  pra?ceptum  :  quia  est  quasi  idtirans 
termiuus  obhgatiouis,  cxtra  quem  implcri 
non  poterit;  neque  aUter  potest  certum  ali- 
quod  tempus,  pro  quo  obUget  hoc  pra^ceptum, 
determinari. 

8.  Unde  infertur  posse  hoc  prjjeceptum  im- 
pk^ri  statim  post  mediam  noctem,  si  tunc  mis- 
sa  dicatur,  ut  notat  Sylvest.,  ver.  Missa,  2, 
q.  1,  qiua  jam  auditur  missa  iUo  naturaU  die, 
(!t  lioc  tantum  pra?cipitur.  Et  simiUter  e  con- 
verso  sequitur,  quod  ubicumque  possit  dici  et 
de  facto  dicenda  sit  in  aliqua  hora  post  meri- 
diem,  non  teneatur  quis  audire  missam  antea, 
etiam  si  possit,  quia  taUs  determinatio  in  ipso 
praicepto  formaUter  non  continetur,  neque  ex 
vi  et  forma  pra-cepti  afiirmativi  coUigi  potest. 
Et  eadem  ratione  e  converso,  si  aUcnbi  missa 
tantum  dicenda  sit  liora  8  vel  7,  vel  aUa  aate- 
cedente  matutina,  ibi,  et  in  taU  die  obligare 
pra?ceptum  pro  taU  liora;  et  non  posse  aliquem 
Ucite  nec  bona  fide  tunc  scienter  eludere  prai- 
ceptum,  non  an^fiendo  missam  iUa  hora,  eo 
praitextu  quol  pra^ceptum  nnn  obUgat  pro  taU 
hora,  sed  absohitc  pro  toto  tempore  matutino, 
ct  ideo  posse  illius  executionem  licite  differre 
usque  ad  meridiem ;  quod  si  tunc  missa  non 
inveniatur,  esse  per  accidens,  et  inducere  ex- 
cusationem:  est  enim  vanus  prffitextus,  quia 
pra^ceptum  non  concedit  positive,  ut  sic  dicam, 
ut  toto  tempore  antemeridiano  possit  differri 
missa,  sed  simpliciter  praecipitur  ut  iUo  die 
audiatur,  et  consequenter  virtute  conceditur 
ut  possit  differri,  quandiu  copia  iUius  expec- 
tatnr  inlra  totum  iUnm  diem  ;  quando  vero 
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jam  futura  non  speratur,  proeceptum  jam  prc 
tunc  oblijjat,  et  ideo  non  habet  locnm  excusa 
tio.  Unde  etiam  fit  ut  teueatur  homo  prsevenin 
et  audire  missam,  quamprimnm  potest  in  ill( 
die,  si  probabiliter  timet  superventurum  im- 
pedimentum  ,  ratione  cujus  non  possit  posl 
talem  horam  missam  audire,  etiamsi  aUas  de- 
futura  non  sit;  quia,  ut  dixi,  prseceptum  sim- 
pliciter  obligat  ad  missam  audiendam  in  ilk 
die,  et  tunc  non  potest  aliter  impleri,  nisi  au 
dieudo  missam  in  iUa  hora  :  nam  hic  et  nunc. 
et  in  tali  persona,  illa  est  quasi  ultima  hora 
diei  apta  ad  implendum  prseceptum,  iu  qua 
et  pro  qua  praeceptum  obligat.  Et  in  hoc  om- 
nes  Doctores  conveniunt,  et  consuetudo  ita 
declaravit  praeceptum,  neque  esse  potest  ulla 
dubitandi  ratio. 

9.  At(]ue  hinc  tandem  fuudari  potest,  quod 
supra,  in  fine  capit.  13,  huc  remisimus  circa 
sententiam  Navarri  dicentis,  iu  festo  locali  ali- 
cujusoppidi  teneri  incolam  iUius  loci,  quem 
dies  festus  ibi  reperit,  prinsquam  inde  discodat. 
vel  ad  laboraudum  in  vicino  oppido,  ubi  fcstum 
illud  non  servatur,  vel  ad  iter  agendum,  aii- 
dire  missam,  etiamsi  post  brevissimnm  tem- 
pus  futurus  sit  extra  territorium  illius  oppidi, 
pro  quo  solo  obligat  illud  prseceptum.  Cnjus 
rei  rationem  his  brevissimis  verbis  reddit 
Navar.,  quia  dies  festus,  nbi  ipsum  deprehen- 
dit,  ad  hocipsum  obligavit.  Posteriores  vero 
Summistae  nuUam  rationem  redduut;  netin 
illis  verbis  cxplicatur  quid  sit,  cur  ita  oWiget 
tunc  praeceptum,  quandoquidem  ejus  obligatio 
non  durat  pro  toto  die,  quia  non  obligat,  nisi 
in  iUo  territorio,  et  talis  persona  non  est  fu- 
tura  inlra  illud  toto  die,  imo  nec  toto  matuti- 
no  tempore,  et  licite  ac  sine  peccato  discedit, 
quia  prfficeptumnonobligat  ad  permauendum 
ibi  tolo  die,  ut  supra  dictum  est.  Unde  non 
desunt  moderni  scriptores  ',  qui  probabilem 
censeant  oppositam  sententiam,  scilicet  possc 
in  eo  casu  incolam  discedere,  non  audita  mis- 
sa,  quia  prceceptum  non  obligat  pro  illa  brevi 
hora  matutina,  et  postea  cessat  omnino  ejus 
obligatio.  Quod  si  objicias,  praaceptum  olili- 
gare  ad  praeveniendum,  ut  diximus,  respou- 
dent  id  esse  verum,  quando  obligatio  praecepti 
dnratura  est  eo  temporc  quo  superventnrum 
cst  impedimentum  ;  nam  tunc  revera  homo 
obligatur  praecepto,  et  Ucct  possit  excusari  per 
superveniens  impedimentum,  illa  tamen  ex- 
cusatio  non  habet  locum,  quando  impedimen- 
tum  fuit  praivisum,  etpotnitpraeveniriperac- 

•  Sanciu?,  1.  3  de  Matr.,  disp.  28,  num.  21. 


CAP.  XVI.  DE  ALIIS  ACTIONIfiUS 
imsimi»li('itcr  proeceptiun  illo  dic.  At  veroia 
tero  casu  non  ita  cst,  qnia  prrecoptnm  ia  rc 
sa  non  obligat  pro  toto  matutino  tempore, 
itaposteanon  intervenit  excusatio,  se  !  tota- 
5  ablatio  obligationis,  qualem  homo  non  te- 
il\iT  praevenire. 

\0.  Pcd  hoclicctingeniose  excogitatnm  sit, 
ihilominus  non  videtur  admittendum;  tum 
ua  in  re  practica  et  morali  non  cst  facile 
cedenduin  a  communi  sententia;  tum  etiam 
lia  hoec  videtur  esse  consuetudo  populornm, 
lae  pia  est  et  sancta,  et  non  expedit  occasio- 
'm  proebere  oppidis  ad  minuendum  suorum 
stoium  cultum;  tum  denique  quia  ex  diclis 
lUigitur  sufTuiens  ratio ;  nam  hoc  pra^ce- 
tim,  quatenus  affirmativum  est,  nec  requi- 
t,  nec  coucedit  ali([nam  ccrtam  temporis  la- 
udiiiem,  pro  qua  possit  ojus  observantia 
fferri,  sed  obligat  ut,  quamprimnm  possit, 
ipleatur,  si  postea  implendum  non  est,  nam 
ec  est  vis  et  natura  prseccpti  affirmativi,  si 
illo  aliud  non  exprimatur.  Tn  hoc  autem 
Kcepto  audiendi  missam  in  die  festo  niliil 
iud  exprimitur,  sed  simpliciter  imponitur 
)ligatio:  postiiuam  ergo  hoec  obligatio  com- 
•ehendit  personam,  implenda  est  quampri- 
umpossit;  neque  potestexcuti,  ut  sic  dicani, 
ir  solum  voluntarium  discessum,  nisi  prius 
ipieatur.  Et  in  hoc,  ut  supra  dicebara,  est 
agna  ditferentia  iuter  prajceptum  affirmati- 
im  et  negativum  circa  diem  festum,  quia  ne- 
itivnm  obligat  pro  toto  tempore  diei,  et  in 
iguhs  partibus  ejns  pro  illis  tantum  imple- 
r,  et  non  pro  aliis  ;  et  ideo  potest  servari  in 
)pido  pro  illo  tcmpore  quo  ibi  permanetur, 
pro  altera  parte  ejusdem  dici  extra  tcrrito- 
ira  non  scrvari ;  pra?ceptum  autem  affirma- 
aim  praBcise  obligat  ad  unum  actum,  et  per 
nm  impleri  debet  quamprimum  possit,  si 
)?toa  ccssaturumest.  Ncque  illa  tunc  estpro- 
ie  prseventio,  sed  cst  solutio  obligationis, 
la!  pro  tuiic  urget,  eo  ipso  quod  amplins 
jiratura  non  est.  Et  ita  parum  rcfert  diffcren- 
i  assignata  inter  excusationem,  etcarentiam 
'ligationis. 

11.  Possct  tamen  sententia  Navarri  juxta 
m  nostra;  rationis  non  improbabiliter  limi- 
t'i,  ut  locum  habeat,  quando  potest  quis  in 
casu  hora  matutina  missam  audire,  prius- 
am  in  aliud  oppidum  ad  laborandum  illo 
ediscedat,  nam  tunc  proceditmaxime  ratio 
'ta,  quam  hoc  modo  etiam  consuetudo  con- 
mare  videtur.  At  vero  si  toto  illo  tempore 
issa  ibi  non  diccretur,  qnam  posset  homo 
'dire,  expectandum  iili  esset  ibi  usque  ad 
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meridiem  pro  missa  audienda;  at  dnrum  vi- 
detur  hanc  obligationem  imponere,  qniapra;- 
ceptum  per  se  non  obligat  ad  permanendnm 
ibi,  qnia  ratio  proccepti  negativi  ad  hoc  non 
obligat,  ut  omnes  snpponimus;  ergo  nec  ratio 
jiraecepli  affirmativi  :  sed  pro  illo  tempore, 
pro  qno  obligavit  personam  ibi  existentem, 
per  illam  non  stetit  quominus  illud  impleret. 
ut  in  casu  supponitur;  ergo  non  apparet  unde 
obligari  possit  ad  expectandum  ibi  u.sque  ad 
meridiein.  Nec  videtur  hoc  esse  contra  inten- 
tionem  .Navarri,  et  aliornm;  cum  enim  dicunt 
posse  iri  ad  laboraiidum  audita  missa,  sujjpo- 
nere  videntur  hanc  conditionem  debcre  esse 
ita  possibilem ,  ut  moraliter  uon  destruat 
priorem  partem,  ut  fere  destrueretur,  si  illa 
conditio  cum  majori  rigore  esset  exigenda. 
Accedit  etiam,  qnod  [icr  modnm  excusationis 
potest  hoc  fiequenter  honcstari,  quia  ordina- 
rie  casus  hic  solum  habet  locum  in  pauperi- 
bus,  qui  non  videntur  cum  tanto  gravarnine 
obligandi,  ut  labore  suo  vel  majori  parte  ip- 
sius  priventur,  [>ropter  expectandam  missam, 
quando  ad  horam  tantum  obligantur,  et  per 
illos  non  stat  quominus  tunc  audiant.  Sed  ni- 
hilominns  in  eo  casu  maxime  cavendum  est 
scandalum,  et  consuleiida  ao  servanda  est  con- 
suetuilo,  et  si  circa  lioc  fuerit  aliqua  Episco- 
palis  seu  synodalis  constitutio,  obsorvanda 
etiam  est. 

CAPUT  XVI. 

AN   IN   DIE   FESTO  ALI^   ACTIONES  SACRiE  SINT   IN 
PR^CEPTO. 

\ .  Hoc  frcpceftum,  qmtenus  affirmatmim, 
nihil  uUra  juhet.  —  Regula  gencralis  est,  hoc 
prseceptum  colendi  Denm  in  die  festo,  qnate- 
nns  affirmativum  est,  non  obligare  ad  exer- 
cendum  intra  illum  diem  alium  actum  divini 
cultus,  sive  internnra,  sive  externum,  pra^ter 
missam.  Assertio  est  communis^  p^rceter  pau- 
cos  auctores,  inuno  vel  alio  puncto,  quod  sta- 
tim  indicabo.  Ratio  autem  unica  est,  quia  Ec- 
clesia  nihil  aliud  piaicepit,  quia  nec  scriptura 
invenitur  tale  prfficeptnm,  nec  traditiono,  seu 
consuetndine  habetur,  et  qui  oppositum  sen- 
serit,  oportet  ut  alterutrum  hornm  ostendat ; 
melius  autem  hoc  [irobabitur  discurrendo  [)er 
alias  obligationes  illius  diei;,  quae  vel  ab  ahis 
assertaj  sunt,  vel  excogitari  possunt. 

2.  An  ad  hoc  spectct  com>uunicalio  in  die 
Paschatis. —  Prima  oxce[)lio  et  singularis  cst 
de  die  Paschatis^.  in  qua  obligumur  ad  coinmu- 
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iiicandum,  qui  est  aclus  religionis,  et  ad  cul- 
tum  Dei  spectans.  Adde,  in  Can.  10  Apostolo- 
rum,  dici  communione  privandos  esse  illos, 
qui  in  solemnitatdius  sacris  ab  Ecclesia  dis- 
cedunt,  antequam  missa  peragatur,  et  sanc- 
tam  communionem  percipiant.  Sed  hoc  non 
est  ad  rem,  quia  illa  obligatio  non  est  ex  vi  pree- 
cepti  observandi  festum,  sed  ex  vi  alterius 
praicepti,  cui  accidentarium  est,  quod  tempus 
illud,  pro  quo  actus  prsecipitur,  feriatum  sit. 
Unde,  qui  non  communicat  illo  die,  si  missam 
audit,  nuUo  modo  peccat  contra  hoc  prsece- 
ptum,  sed  contra  ahud,  Adde,  jam  illud  prae- 
ceptum  non  esse  determinatum  ad  diem  fes- 
tum  ;  nam  potest  in  diebus  profestis  antece- 
dentis  sequentisque  hebdomadoe  sufficienter 
impleri.  Multo  vero  magis  consuetudine  su- 
blatum  est  id,  quod  de  communione  videtur 
fuisse  ordinatuni  in  illo  Canonc  Apostolorum, 
si  in  hunc  modum  inteUigatur;  habere  enim 
potest  aUos  sensus,  ut  in  3  tom.  tertiae  part., 
disp,  69,  sect.  3,  circa  finem,  dihgentius  per- 
tractavi. 

3.  Silne  privcepium  orandi  in  festo.  —  Se- 
cunda  instantia  esse  potest  de  aetibus  oratio- 
nis  distinctis  a  missa;  nam  iii  jure  distincte 
hsecpraecipiuntur  ;  in  dicto  enim  cap.  8  sextse 
Synodi  dicitur  :  Diei  dominici  tauta  debet  esse 
observantia,  ut  pviHer  oraliones,  et  missanm 
solernnia,  et  ea  quce  ad  vcscendum  pertinent, 
nihil  aliud  fiat ;  et  infra  in  necessitate  datur 
hcentia  iter  agendi :  Jta  duntaxat ,  ut  hujus 
occasione,  missce  et  orationes  non  proftermit- 
tantur.  Ergo  orationes  sub  eadem  necessitate 
qua  missa  constituuntur.  Quod  autem  illse 
orationes  a  missa  distinctae  esse  debeant,  pa- 
tet,  tum  ex  accurata  numeratione  illarumj  ut 
distinctarum ;  tum  ex  eo  quod  missa  parvam 
diei  partem  occupat,  orationes  pro  toto  illo 
die  imponuntur.  Ad  hoc  etiam  facit,  quod  in 
Concilio  Triburi.,sub  Arnulpho,  capit.  35,  di- 
citur:  Diehus  dominicis  et  Sanctorum  festis, 
mgiliis  et  orationibus  insistendum,  et  ad  mis- 
sas  cuilibet  Christiano  cum  oblationibus  est 
currendum.  Multaque  simihalegunturin  Gon- 
cil.  Matiscon.  I,  cap.  1.  Atque  in  hanc  partem 
videtur  inclinai^e  Abulens.,  quaest.  -13,  in  cap. 
20  Exod.  ;  nam  reprehendit  eos,  qui  dicunt 
hoc  prseceptum  solum  obligare  ad  vacandum 
privative  a  laboribus  corporalibus,  nou  vero 
ad  vacaudum  positive  Deo  per  orationes,  etc. 
Inferius  autem  videtur  id  limitare,  dicens,^er 
orationes,  vel  missa;  auditionem.  Sed  nec  illa 
disjunctio  est  nexssaria,  quia  praeceptum  de- 
fiuite  est  de  missa  audienda,  et  de  oratione 


quam  intrinsece  includit,  cum  attente  auditii 
et  non  de  alio  actu. 

4.  Pars  negativa  approbatur. —  Dicendn 
ergo  est  hoc  praeceptum  non  obligare  ad  ali 
orationes  fundendas  in  die  festo,  praeter  oa 
quae  in  missa  dicxmtur,  assisteudo,  et  attende; 
do  ad  illas.  Hoc  patet  exnsu  Ecclesiae,  etex 
can.  Omnes  fideles,  qui  est  decimus  Apostol 
rum,  per  quem  interpretaudum  est  c.  8  sexl 
Synodi ;  dicitur  enim  ibi :  Omnes  fiddes,  q 
conveniunt  in  solemnitatibus  sacris  ad  Mecl 
siam,  et  Scripturas  Apostolorum  et  Evan^ 
lium  audiant,  qui  autem  non  perseverant 
oratione,  usque  dum  missa  peragaiur ,  et( 
communione  prirari ;  ex  quibus  verbis  cousta 
nou  praecipi  aiias  orationes  ex  vi  hujus  pn 
cepti,  praeter  illam  quae  iu  missa  fit,  in  q\ 
jubentur  fideles  perseverare,  quia  cum  debi 
attentione  debent  illi  assistere.  Possuntque, 
velint,  alias  oratioues  privatas  pro  sua  dev 
tione  ibi  dicere,  ut  in  alio  loco  ostendi ;  n( 
tamen  tenentur,  sed  attendendo  orationib 
sacerdotis,  prsecepto  satisfaciimt.  Extra  tei 
pus  autem  missae  non  tenentur  aliis  publi( 
orationibus  Ecclesia3,  seu  horis  canonicis  e 
sistere,  ut  infra  tractando  de  horis  carioni( 
videbimns.  Nec  etiani  teneutur  privalas  oi 
tiones  domi  aut  in  ecclesia  dicere,  qnia,  lit 
hoc  optimum  sitet  consulendum,  non  est  j» 
situm  sub  obhgatione  praecepti.  Cujus  signu 
etiam  est,  quia  praeceptum  positivum  de  a 
quo  actu  exercendo  semper  datur  de  actn, 
duratione  determinata  ;  Ecclesia  vero  nuUu 
orationis  tempus  praescripsit  fidelibus  pro  d 
domiuico  aut  festo  extra  missam,  nec  qn 
orare  debeaut  dctermiuavit ;  nuIUun  ergo  ( 
tale  pra^ceptum.  Cauoues  ergo,  qui  de  orati 
nibus  loquuntur,  vel  intelliguntur  de  orati 
nibus  quee  in  ipsa  missa  fiunt,  vel,  si  de  al 
intelhgantur,  continent  consilium,  non  pr; 
ceptum,  aut  certe  indicant  tantum  finera  pr 
cepti,  ut  dixit  Sylvest,,  verb.  Dominica,  •]. 
qui  finis  non  cadit  semper  sub  praeceptui 
juxta  doctrinam  commuuem  D.  Thomse  1. 
qusest.  100,  art.  9, 

5.  Oblige7iturne  fideles  ad  concionem  in  fes 
—  Tertia  instantia  esse  potest  de  auditio 
sacrse  concionis,  Videntur  enim  obligari  i\^ 
les  ad  audiendam  concionem  in  die  fes 
quaudo  in  publico  eccb  sise  conventu  fit:  di' 
tur  enim  in  Concilio  Carthag.  IV,  cap,  2 
Sacerdote  verbum  Dei  in  ecclesia  faciente,  ^ 
egressus  de  auditorio  fuerit,  excomnmniceti 
c.  Sacerdote,  de  Cou.^^ecrat.,  dist,  I ;  et  inc; 
Omnes  fideles,  ex  dict,  Can.  10  Apostoloru, 
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^ltur  flebere  fideles,  qiii  ad  missas  convc- 
uiit,  Sanctas  Scripturas  audire.  Accedit, 
oJ,  teste  Augustiuo,  lib.  50  Hom.,  hom.  26, 
n  e.st  minus  verbum  Dei,  quam  corpus 
risti :  habetur  in  cap.  Jnterrogo,  \,  q.  \  ; 
de  ipse  iufert  iion  minus  reum  esse,  qui 
ibum  Dei  negligenter  audierit,  quam  qui 
i^-pus  Chrisii  indigne  tractaverit;  ergo  simi- 
i;r  non  minus  reus  erit,  qui  concionem  nou 
fUerit,  quam  qui  missam  omiserit.  Prseter- 
,  pabuhim  verbi  Dei  maxime  est  fnlehbus 
jessarium,  ut  dicitur  in  cap.  Inter  ccetera, 
Offic.  ordin.,  ex  Concilio  Lateran.,  sub  In- 
:'enlio  III,  cap.  10;  ergo  non  minus,  sed 
igis  debet  quam  missa  prsecipi.  Propter 
[)d  aliqui  Doctores  dixerunt,  in  die  festo 
eferendam  esse  sacram  concioncm  missae, 
itraque  simul  audiri  non  possic.  Deniquein 
|icilio  Tridentino,  sessione  24,  cap.  4,  de 
llform.jsic  dicitur:  Moneat  Episcopus  popu- 
'\i  diligenter,  teneri  unumquemque  parocMce 
interesse,  uH  conmode  id  fieri  potest,  ad 
iiendum  xerlum  Dei.  Est  ergo  hoc  iu  pra;- 
to. 

I.  Non  esse  in  praxepto  concionem.  —  Ob- 

'io.  —  Sokitur. —  Dico  tamen  nullumesse 

];ceptnm  quod  obliget  in  rigore  ac  per  se, 

uudiendam  concionem  in  die  festo.  Ita  sup- 

fi|iuut  ut  clarum  Doctorcs  omnes,  et  constat 

Jj;ommuni  usu,  et  sensufideiium.  Item,  quia 

ijlibi  extathocpreeceptum.  Prsetereaest  opti- 

a  m  argumeutum,  quia  si  fideles  tenerentur 

ire  coucionem  sacram,  pastores  Ecclesise 

^rentur  providere  ntomnibus  diebusdomi- 

ujis  et  feslis,  fiorel  concio  in  ecclesia.  Pasto- 

■■•lautem  ad  hoc  non  tenentur,  nec  de  facto 

iljBt ;  ergo.  Dices,  obHgationem  fidelium  esse, 

u  oncioni  assistant,  si  fiat ;  quai  obligatio  po- 

Ui  consisterc,  etiamsi  concio  nec  si  jnpei',  ne- 

Ii  ex  obligatione  parochorum  llat.  Respou- 

J;  gratis  athrmari  illud  primum,  quia  nulh- 

bjXtat  tale  pra-ceptum  couditionatum ,  nec 

Jt  t  ab  Ecclesia  ita  poni ;    et  ratio  declarat, 

Jsi  oportnisset  imponere  populo  obhgatio- 

1  audieudi  concionem,  cuni  fit,  majori  ra- 

0  fuisset  sacerdotibus  imponenda  obligatio 
"|n  faciendi  vel  semper,  vel  pro  ahquibus 
d<j  rminatis  diebus. 

1  Instanlia.—  Satisfit.  —  Dices  ita  esse 
iDjositani  per  Coucilium  Tridentinum,  scs 
s'je  quinta,  c.  2,  et  sessione  vigesima  quar- 
^y  4,  de  Ueform.  Praicipit  enim  i^piscopis, 
et.iferioribus  pastoribus,  seu  parochis,  ut 
sa|m  iuomnibus  dominicis  diebus,  et  solem- 
"i|ibus  festis,  populis  sui.s  perse  vel  per  alios 
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praedicent  verbum  Dei.  Respondeo,  pastores  Eo 
clesia?  ex  ofRcio  teneri  ad  prsedicandiim  ver- 
bum  Dei,  et  docendum^  ac  instruendum,  et 
excitandum  populum :  hauc  ergo  obligationem 
ibi  Concihum  proponit,  et  quia  de  se  uon  ha- 
bet  tempus  definitura  ex  divino  jure,  neque  ex 
antiquis  canouibus,  ut  frequentius  executioni 
mandetur,  determinat  ut  saltem  diebus  domi- 
nicis  et  solemnioribus  festis  hoc  faciant.  Non 
tamen  videtur  tam  rigorose,  ac  preecise  id  proe- 
cipere,  ut  peccare  graviter  censeantur,  si  in- 
terdum  vel  soepius  illud  omittant,  quia  non 
utitur  Concilium  verbis  tautam  obligationem 
iiidicantibus ;  sed  mandat  ut  id  faciant  illis  die- 
bus  et  aliis,  perQuadragesimamet  Adveutum: 
Si  ita  oportere  duxerint,  ut  ibi  additur,  et 
alias  quotiescumque  id  opportune  fieri  posse  ju- 
dicaverint.  Debent  ergo  pa.stores  hoc  oiiicium 
nou  negUgere,  et  curare  ut  diebus  iUis,  quan- 
tum  coiiimode  fieri  possit,  vorbum  Dei  populo 
prsedicetur;  pro  singulis  tamen  dominicis,  et 
festis,  nou  est  rigorosum  praeceptum,  ut  etiam 
consueludo  interpretatur.  Et  hoc  satis  est  ut 
ex  parte  fidelium  non  sit  talis  obligatio  au- 
dieiuli  conciouem  siuguUs  festivitatibus.  imo 
stppe  teneri  poterunt  pastores  Ecclesiae  ad  prae- 
dicandum,  et  nihilominus  ipsi  fideles  non  te- 
neniur  ad  audiendumex  gcnerali  proeceptopo- 
sitivo,  sed  unusquisque  potest  cousulere  con- 
scientiee,  ut  juxta  necessitatem  suamse  sentiat 
obUgatum  aut  immunem.  Obligatioenim  pas- 
toris  respicit  totum  populum,  qui  semper  in- 
diget  verbo  Dei,  licet  uon  singuli  de  populo 
aique  indigeant;  obligatio  autem  fidelium  ad 
audiendum  est  singularis,  etpersoualis  uuius- 
cujusque,  respectu  suiipsius,  et  ideo  nec  est  ita 
geueralis  de  se,  nec  habet  tam  certam  tempo- 
ris  determinationem,  sicut  alia. 

8.  Explicantur  capitis  cujusdam  verha.  — 
Ad  iliud  ergo  caput  Sacerdole,  respondetur 
imprimisnon  esse  Concilii  generalis,  sed  pro- 
vincialis :  deiude,  cum  non  dicat,  excommu- 
nicatus  sit,  sed  excommunicetur ,  videtur  ma- 
gis  positum  ad  terrorem  et  comminatiouem, 
quam  ad  proprium  prfficepium,  saltem  quod 
sub  mortali  obliget.  Pra^terea,  ibi  non  praici- 
pitur  fidelibus  ut  audiant,  sed  ut,  sacerdote 
concionante,  nemo  egrediatur.  Si  ergo  ante- 
quam  inciperet  coucionari,  quis  egrederetur, 
nou  ageret  contraillum  Canonem,qui  propter 
vitandam  perturbationem  et  scandalum,  man- 
dat  ut,  dum  fit  concio,  nemo  egrediatur.  Et 
ita  Angel.,  verb.  Ferice,  uum.  44,  textum 
illum  iuteUigit,  de  eo  qui  egreditur  cum  con- 
temptu  vel  scaudalo.  Denique  licet  iu  eo  loco, 
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vel  temporo  fortas.se  fiieril  ilhul  statntnm  ne- 
cessarium  propter  vitaiidam  aliquam  pravam 
(•onsuetudinem,  nunc  de  illa  re  nuUum  est 
peculiare  preeceptum,  pryeter  id  quod  natura- 
lis  ratio  de  cavendo  scandalo,  et  publico  im- 
pedimento  verbi  Dei,  dictat.  Addo  etiam  nunc 
posse  prselatum  monere  eum,{pu  aliquo  modo 
in  hoc  perturbat  ecclesiam,  vel  est  neghgens 
in  audiendo  verbo  Dei  ciim  pubhco  scandalo, 
et  praecipe.-re  ut  au(hat ,  et  excommunicare,  si 
sit  contumax  :  tamen  hoc  neque  pertinet  ad 
praeceptum  de  servandis  festis^  neque  de  facto 
est  iu  preecepto  jure  ipso  lato,  hcet  per  Iio- 
mines  possit  impoin.  Ahud  vero  c:d[m\,Omnes 
fideles,  non  videtur  lo(]ui  de  concione^  sed  de 
lectione  sacrae  Scripturs,  id  e.-^t,  E]>istolffi  et 
Kvangehi,  (]UBe  in  missa  rccitari  solet.  Unde 
in  textu  Gratiani  adihtur  :  Scripturas  Apos- 
tolorum  ft  Etangrlium  aiidiant ,  qufe  verba 
per  paraphrasim  aucta  videniur,  uara  in  ori- 
ginali  non  liabcntnr  iha  dno  ^^iv\s-A,  Apostolo- 
riim  et  Evangeliuiii.  Adde  ibi  nou  pra^cipi  ut 
audiant,  sed  ut  iUi,  qui  audiunt  lectionem  .sa- 
cram,  non  egrediantur  vel  abeant,  auteqnam 
saeram  officium  compleatur,  proi>lcr  iuquie- 
tudinem  et  scaiidahmi  vitandum.  Unde  sic 
concluditur  :  Velut inquietudines  ecclesia' con- 
nioventes,  convenit  communione  privari ;  unde 
videtur  canon  ihe  editus  contra  ahquos,  qni 
cx  ahqua  perturbatione,  aut  falso  ritu,  nolc- 
bant  cum  ahis  in  oralione  et  sacris  commu- 
nicare,  sed  tantum  in  Scripturis  aulieudis,  ut 
in  d.  tom.  3,  d.  69,  sect.  3,  circa  linem, 
dixi. 

9.  Explicatiir  Augustinus.  —  Ad  Augusti- 
num,  respondeo  nou  loqui  de  verbo  Dei  ratio- 
ne  sensibihs  soni,  sed  ratione  veritatis  ceter- 
nee,  et  necessarise  ad  salutem,  quam  proponit, 
utrecte  notavit  BeUarmin.,  hb.  2  de  Euchar., 
c.  24,.  circahnem,  et  ila  nonposse  inde  inferri 
obhgationem  audiendi  corporis  aure  verbum 
Dei,  sed  de  obhgatione  corde  recipiendi  ilhid, 
quando  fuerit  ad  salulem  necessarium.  Et  ita 
dixit  Augustinus,  curandum  esse  ut  verbum 
Dei  de  corde  puro  non  pereat.  Et  hcet  inde  pos- 
sit  coUigi,  interdum  esse  necessarium  corpore 
audire  verbnm,  utmente  possit  veritas  ejus  re- 
tineri,non  tamen  potest  inferri  necessarium  es- 
se,  ut  id  fiat  diebus  festis,  nec  quod  illa  necessi- 
tas  pertineat  ad  hoc  pra?ceptum  de  festorum 
observatioue.  Ethaec  tantum  necessitas  ex  aliis 
jnribus  probatur,  et  non  aha  quae  oriatur  ex 
speciali  praecepto,  quia  haec  non  est  imposita. 
Nechabet  eamdem  rationem  cum  missa,  quia 
eultus  Dei  [ler  sacriticii  oblationem  aeque  per- 


tinet  ad  omnes,  et  ideo  omnibus  debnit  impoi 
j)ra3ceptum  miss.ie  ;  neccssitas  autem  audieii 
verbum  Dei  non  est  aequahs  in  oranibus,  in 
est  propter  se,  sed  pro[iter  tohendam  ignora: 
tiam  :  et  ideo  non  preecipitur  omnibus  ger, 
rahter;  sed  judicatum  est  sufficere,  ut  ex  pa 
te  Ecclesiai  et  pastorum  ejus  verbum  Dei  m 
desit,  et  ut  invitentur  fideles  ad  iUud  audic 
dum  ,  quia  non  debent  omaia  sub  rigore  pn 
cepti  constitui. 

10.  Non  rclinquenda  missa  propter  cona 
nem.  —  Quapro[>ter  probanda  non  est  i! 
sententia,  qua?  pra^fert  auditionem  concioi 
audilioni  missa;  in  die  festo;  nam,  per  ?e 
quendo,  contrarium  est  omnino  verum  etc( 
tum ,  ut  dixi  in  dicto  tom.  3  ,  disp.  iiUin 
sect.  1,  in  fine,  quia  praecepta  praeferri  Jebt 
consihis,  ut  ibi  latius  explicui.  Denique 
Conciliura  Tridentinum,  respondeo  ,  cum 
summet  addiderit,  Xenfvi,  ubi  commode  idfi^ 
poiest,  satis  declarasse  non  loqui  de  rigon 
pra?cepti  obhgatione  ;  nnde  session.  22,  ci 
de  Observandis  in  Missa,  ait :  Moneant  Ep 
copi  populum.  ut  frequciiter  ad  suas  parochi. 
sallem  diehus  dominicis  et  majoribus  festis,  ■ 
cedant ;  quae  verba  satis  ostendunt  hoc  m 
esse  necessitatis,  sed  congruitatis.  Dicoprse- 
rea,  forlasse  Concihum  non  loqui  de  obHi- 
tione  quae  desccndat  ex  praecepto  Ecdosi , 
sed  ex  legecliaritatis,  quaquis  teneturhab! 
curam  animae  suae,  non  sohun  adhibcn(io  r- 
dia  simplicitcr  necessaria,  sed  etiam  uti , 
quale  sa^pe  est  conciouem  audire  ,  et  ita  i 
obhgatio  non  pertinet  ad  lioc  praeceptnm.  t 
tunc  monet  Concilium  ut  ad  parochiam  ac- 
dant  fideles,  si  commode  possunt,  vel  cert  i 
in  eiscommodius  instruendisunt.  Unde  etii 
indicat|Concilium  obligationem  juris  comr- 
nis,  qua  tenentnr  fideles  intere.sse  paroc  s 
suis ;  achWim aulcm , ad audietidum  verbumih 
non  quia  hocsit  per  se  pr«ceptum,  se(iqa 
hic  etiam  fnit  finis  Ecclesiae,  et  qnia  est  n- 
raliter  conjunctns  cum  auditione  missse  u 
concio  inter  officium  missae  fiat ;  in  rigorei- 
men  non  est  ita  praeceptum  sicut  missa,  ■'' 
que  nunc  est  in  rigore  praeceptum  paroe  is 
interesse,  ut  alibi  dictum  est. 

l\.  An  ad  oUationes obligatio  sit infesti;- 
Quarta  instantia  est  de  oblationibus  sa'3, 
nam  ad  has  etiara  videntur  obligari  spcc  i- 
ter  fideles  in  diebus  dominicis  et  festis,  si 
propter  paupertatem  cxcusentur.  Ita  eninie- 
clarari  videtur  in  cap.  Omnis  Ckristiams^^ 
Consecr.,  d.  1  ;  et  clarius  in  (hcto  Con  lo 
Tribur.,  cap.  35  :  Dominicis  dielus  et  Sai  o- 


a  diem  festum  impleri ,  vel  por  coutra- 
1  consiietutlinem  tolli ,  manente  iiitegro 
:eplo  de  observalione  festi. 
Dilectio  Dei  an  ex  hoc  prwceplo  elicien- 
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i  festisi  ad  Missas  omni  Christiano  cum  pertinet  ad  particularia  prsecepta ;  ergo  nullo 

tionibus  cst  currendum.  Sed  de  hoc  puncto  titnlo  c;.dit  sub  obligationem  talis   actus  pro 

;n(ia  sunt  quie  supra,  lib.  1,  c.  2,  tradidi-  omnibus  fostis. 

5,  ubi  prius   caput  exposuimus:  loquitur  13,  Objectio.  —  Diluitur.  —  Dices  :  amoris 

n  de  oblationibus  faciendis  iuler  missarum  pra?ceptum  non  liabet  de  se  certum  terapus, 

mnia,  uou  vero  declarat  in  dominicis  vel  pro  quo  obliget,  et  ideo  obligat  pro  tempori- 

;  fci^tis  diebus  esse  faciendas ;  et  nou  habet  bus  opportunis  ;  uullum  autem  videtur  esse 

!jum  pia^ceptivum,  sed  sohim  dicit:  Omnis  magis  opportunum,  quam  dics  festus;  ergo. 

istianus  yrocurel  ad  missarum   solemnia  Respondeo  non  obligare  pro  omnibus  tempo- 

uid  Dco  offerre.  Quai  verba  solum  admo-  ribus  opportunis,  sed  vol  pro  articulis  ueoes- 

[onem  vel  exhortationem  quamdam  conti-  sitatis,  vel  quando  ad  vitam  recte  iustituen- 

\t  videutur,  et  ita  potest  etiam  ahud  Cou-  dam  necessarius  moraliter  est  talis  actus  :  nou 

im  intelhgi ;   proponit    enim  uon   solum  e;t  autera  sic  uccessarius  in  omuibus  diebus 

tantiam  actusaudiendi  missam,  sed  etiam  festis,  et  in  multis  profestis  potest  e.«se  magis 

lum,  et  sape  modus  non  cadit  sub  pra^ce-  uecessarius.  Adde,  eadem  ratione  dicendura 

u,  hcet  substantia  cadat.  Addo  vero,  licet  fore,  teneri  horaiuem  in  die    festo    ad  exer- 

oblatiouum  possit  consuetudine  esse  in-  ceudum  actum  fidei  et  spei,  quia  de  se  sunt 

uctum,  oblationera  vero,  (juaj  inde  uasci-  in  praecepto  ,  et  uon  habent  determinatum 

nou  pertinere  ad  hoc  pra^ceptum  servau-  tempusdese,  et  illud  tempus  diei  festi  est  op- 

csta,  sed  ad  aliud  spcciale,  vel  religionis,  portunum.  Quapro[)ter  coutraria  sententia  ne- 

pne    alterius   divini  cidtus  ,   vel  justitise  gaus  necessitatem  hujus  actus  iu  die  festo,  et 

oinistros  ejus  ;  quai  obligatio  posset  etiam  vera,  et  commuuis  est,  et  sumitur  ex  D.  Tho- 

ma,  2.  2,  quaist.  122,  artic.  4,  quatenus  ait, 
per  piwceptum  de  observatione  sabbathi  noii 
fuissc  maudalum  cultuin  internum  per  oratio- 
uem,  vel  devotionem  iuteruam  ;  uam  eadem 

—  Quinta  instantia  csse  potest  de  cultu  ratio  est  de  amore,  ut  beue  uetat  ibi  Cajet. ; 

e  iuteruo  per  dilectioucm  Dei  super  om-  Navar.,  iu  Mauuali,  cap.  13,  num.  17  ;  Sot., 

etiamsi  horao  sit  iu  statu  gratif^.  Nara  hb.  2  de  Just.,  qua^st.  -4,  art.  4,  et  iu  raateria 

c|a(Ermavit  Scot.,  3,  dist.  27,  a.  1,  verb.  de  charitate  ca;teri  communiter. 

^iktum  ad^,  quem  sequitur  Tabiena,  verb.  li.  Sitne  in  festis  actus  panitentice  impe- 

ipias,  n.  20.  Nou  apparet  autem  quo  fun-  rati/s.  —  Pars  negaliva  certa  est.  —  Sexta  iu- 

alento  satis  apparenti    possit  ha;c   opiuio  stantia,  praecedenti  similis,  est  de  cuitu  iuter- 

ijeri.  Quia  si  respiciaraus  decalogum,  vel  no  per  actum  poeuitcntiffi  ,  contritiouis,   vel 

ijlo  non  pra'cipitur  specialiter  amor  Dei,  attritionis,  uam  quod  hic  sit  necessaiius  ex 

eji  ia  aliquo  pra;cepto  includitur,  magis  in  vi  hujus  prajcepti,  saltem  homini  existenti  iu 

r  .0  continetur,  uec  praecipitur  pro  detev-  peccato  raortali,  dixit  Angel.,  verb.  Ferite,  u. 

j|ito  tempore,  sed  simpliciter.  Si  vero  res-  43,    tanta  exaggeratioue ,  ut  affirraarit  rem 

iijmus  ecclesiasticum  pra^ceptum,  nullum  esse  iudubitatam.  Fnndatur  autem  solum  in 

'l^iuod  hanc   imponat  obligationem.  Ilera  hoc,  quod  existens  iu  peccato  moitali,  pra^ci- 

oi.ipraeceplum  est  de  cultu  Dei,  atque  adeo  pue  si  habeat  raemoriam  iUius,  nou  potest  va- 

sljjirtutis  religionis  ;  amor  vcro  per  se  nou  care  Deo  per  ali^iuodtempus  diei  festi,  ut  exi- 

«lUetad  cultum  ,   uec  ad  religionem,  sed  git  hoc  prseceptum  ;  ergo.  Potestque  hsec  opi- 

djiperiorciu  virtutem.  Terlio,  ut  recte  ar-  nio  confirmari  ex  eo,  quod  iu  die  sabbalhi 

:ii  Mitatur  Cajclanus  2.  2,q.  122,  art.  4,  ter-  pra3cipiebatur  Juda'is:  Affligelis  animas  ves- 

'II'  pra'ceptum  Decalogi  uon  fuit  de  cultu  tras,  Levit.  16  et  23,  quod  significat  poiui- 

utmo  ,  scd  de  exlerno,  idcmque  est  cura  tentiam  de  peccatis  ;  ergo  idem  nuuc  erit  cum 

|'t brlioue  de  pra;cepto  Ecclesiai ;  araor  au-  proportione.  Sed  de  hoc  puuoto  dixi  iu  quarto 

Mi  etsi  possit  ex  inteutione  cultus  fieri,  ad  tomo,   tractaudo  de  prcecepto  poenitentiai,  et 

Qtjiorem  cultum  pertiuct,  non  ergo  piu'ci-  ostendi  hanc  opinionem  essefal.sam.  Et  plauc 

>ltj  hoc  pra;ccpto.  Nec  vero  talis  actus  est  fundaineutum   Angeli  nullius  momenti  est, 

le^sarius  homini  justo,  ut  possit  digne  rais-  quia  licet  homo  sciat  se  esse  iu  mortali,  potest 

atjtuidire,  aut  alium  actum  reiigionis  exer-  audire  missam,   eo  modo  quo  exigit   piaece- 

'^rj  quia  uou  est  dc  necessilate  actus  ho-  ptum,  nt  a  fortiori  constat  ex  his  quai  de  iii- 

»e'iquodab  amoreimperctur,  uec  etiam  hoc  leulio;;c,  et  attentioue  uctcssaria  ad  luissam 
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audiendam,  dixi  ia  dicto  3  lomo^  disp.  ult., 
sect.  3  ;  ergo  proj^ter  missam  non  est  neces- 
saria  contritio:  at  hoc  prtEceptum  non  obli- 
gat  ad  vacandum  Deo  in  die  festo  alio  moilo, 
seu  per  aliosactus;  ergo  propter  vacandum 
Deo  non  est  necessaria  pcenitentia  ;  nec  etiam 
per  se  et  directe  prsecipitur;  ergo  non  cadit 
sub  hoc  praeceptum.  Et  ita  sentiunt  Cajetan., 
Sot,,  Navarr.,  Armil.,  Rosel.,  et  alii  commu- 
niter ;  Sylvester  etiam,  verb.  Dominica,  qusest. 
6,  dist.  4,  fatetur  non  teneri  peccatorem  con- 
teri  in  die  festo  ex  vi  prcecepti  dc  festo ;  ta- 
men,  si  recordetur  sui  status,  teneri  ex  vi 
mcmorine.  Sed  hsec  obligatio,  si  vera  esset, 
communis  esset  ahis  diebus  ;  non  est  tamen 
vera  ;  sed  hoc  pertinet  ad  materiam  de  Poeni- 
tentia,  ubi  de  hoc  latius. 

15.  Destruibir  fiondamentum  oppositw  sen- 
tenticp.  —  Ad  fundameutum  ergo  coutrariae 
sententiaj  negatur  assumptum  ;  nam,  qui  est 
in  peccato  mortali,  potest  orare  et  missam  au- 
dire.  Ad  confnmationem  primo  dici  potest  il- 
lam  legem  nunc  non  obligare.  Secundo  dici- 
tur  iUud  mandatum :  Affligelis  animas  ves- 
tras,  non  pertinuisse  ad  diem  sabbatlii,  nec 
ad  omnia  festa  Juda^orum,  sed  ad  quoddam 
speciale,  quod  celebratur  decimo  die  scptem- 
bris,  et  in  eo  distincte  praBcipiebatur  cessatio 
ab  opere  servili.  Unde  potius  sumitur  argu- 
mentum  e  contrario,  quod  illa  afflictio  non 
pertineat  ad  festorum  observationem,  ut  sic, 
neque  ad  observationem  dominica;,  quaj  sab- 
batho  successit.  Festum  antem  ilhid  pecuHare 
omnino  jam  cessavit,  et  si  quid  iUi  successit 
in  lege  nova,  fuit  pcenitentia,  quce  lempore 
confe^sioiiis  annuse  agi  prsecipitur.  Nam  per 
iUud  siguilicabatur  futura  emundatio  a  pecca- 
tis  Christiani  popuh,  ut  dixit  D.  Thomas  1.  ^, 
quae.st.  102,  art.  A,  ad  10;  in  quffist.  vero  103, 
art.  3,  ad  A,  dicit,  iUi  feslo  Expiationis  succe- 
dere  in  tcclesia  festa  Martyrum  et  Confosso- 
rum.  Dc  quo  videri  potest  Cano,  Relcct.  de 
Poenitent.,  p.  4,  in  hn. 

16.  Difficultas.  —  Sed  objicict  ahquis  con- 
tra  dicla  :  nam  sequitur  non  peccare  contra 
hoc  proeceptum  ,  qui  in  toto  die  festo  nuUum 
aUum  actum  divini  cuUus  exercet,  proiter 
missse  auditionem  ,  etiamsi  rehquum  tempus 
ludendo,  confabulando,  etc,  consumat,  (him- 
modo  coutra  aUeram  partem  priBcepti,  prohi- 
bentem  opera  servilia  et  profana  ,  nihil  com- 
mittat  :  consequens  videtur  esse  a])surdum  ; 
alJas  sine  causa  pra^ciperetur  homiuibus  vaca- 
tio  ab  ahis  laboriosis  operibus  toto  illo  die, 
quia  mehus  esset  corporaliter  laborare,  qnam 


otiose  diem  transigere.  Sic  enim  dixit  Aug  ■ 
tinus,  libro  de  Decem  chor.,  capite  3,  loquf; 
de  Juda^is  in  sabl)atho  otiantibus  ;  videtur  i- 
tem- esse  eadem  ratio  proportionalis  de  Cli- 
stianis.  Respondeo  nunc  non  tractari,  anp- 
care  in  die  festo  sit  contra  hoc  prseceptum, : 
ea  parte  qna  prohibet  certa  qua^dam  opei; 
de  hoc  enim  statim  dicemus  ;  sed  quaestioiM 
e.^^se  solum  de  omissione  actuum  divini  cult. 
Et  exhac  parte  coiicedo,  nuUum  incurri  pec- 
tum  omissiouiscontrahoc  prseceptura,  etiaii 
nullus  alius  actus  religionis  in  toto  festof, 
pra^ter  auditionem  missse,  quia  nuUum  ext 
de  hoc  prseceptum  affirmativum  ;  negativi 
autem  prohibens  opera  servilia  non  obligall 
aliquid  agendum  ;  ex  negatione  enim  n 
bi.'ne  sequitur  affirmatio ;  ncque  propterea- 
hid  iuutiUter  prsecipitur,  quia  proptcr  culti 
pra^cipitur  ;  finis  tamen  prsecepti,  ut  sic,  u 
cadit  sub  proeceptum,  meilium  autem  ipsn 
de  se  utile  est,  et  ideo  rccte  prsecipilur,  ht 
finis  non  ita  prsecipiatur.  Tandem  posset  c 
quseri,  an  saltem  ciim  aliquis  non  potest  i- 
dire  missam  in  die  festo  ex  justo  impedimi- 
to,  tencatur  loco  illius  aliquid  recitare,  vel!- 
hgionis  opns  exercere ;  et  similiter,  qua  o 
aliquis  missam  omisit,  an  teneatur  aliis  pii- 
bus  eodem  die  illain  compensare,  veliii;- 
quenti  die  missam  audire.  Dico  tameri  n 
teneri,  de  quo  videri  possuni  resoluta  iil. 
disp.  ult.,  sect.  5,  dub.  ult.,  et  sect.  6,  <  )• 
penult.  Et  juvare  etiam  possunt  ca  quale 
omissione  Horarum  Cauonicarum  in  simil  i- 
ximus. 

CAPUT  XVII. 

SOLA   CORPORALIA    OPERA    £SSE   PROHIBITA  IN  lE 
FE3T0,   NON   TAMEN  OMNIA. 

1.  lucipimus  dc  altera  parte  hujusprseoti 
agcre,  qua  negativa  est,  et  longiorcm  di  u- 
tationem  requirit,  quia  in  illo  loco  lertii  m 
nihU  de  iUa  diximus.  Ad  illam  ergo  explin- 
dam,  suppiono  primo  pra;cipi  fidelibusva- 
tionein  quamilam  ab  opeiibus  in  dicfiO- 
Hoc  constat  ex  jure,  nam  iii  cap.  1  de  FdS, 
dicitur  esse  abstinendum  ah  opere  ilUcit  et 
in  c.  Licet  ai  omni  opere  servili,  et  in  c.  «■ 
questus,  et  in  aliis  locis,  alia  opera  prohi  n- 
tur,  ut  infra  videbimus.  Praeterea  Cleiris, 
lib.  8  CoustU.,  cap.  33,his  vcrbis  explieaioc 
prseceptum:  Omnes  fideles  die  dominico  tM 
in  ecclesia^ei  infra,  vacentservi,  indicans'»- 
cationem  debere  esse  ab  operc  servili :  in'X- 
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iam  Synodo,  cap.  8,  prohibentur  in  die- 

festis  cori)oralia  opora,  praeter  ea  (jnae  ne- 

iria  siiut  ad  victurn,  velsimilia;  in  Conci- 

uUreliauo  III.  c.  27,  al^stinemium  dicitur  ah 

erurali  ;inCoucilio  Antisi.,  c.  16,  di.  itur: 

'.  licet  iii  d/e  domidco  hoves  jungere,  aut 

opera  faare,  utique  siinilia.  Q\iod  pluri- 

vcrhisexplicatur  in  Concdio  Matiscon.  11, 

\,  ubi  non  tantnin  servilia  opera  nnme- 

ur.sed  qutedam  alia,  de  quibns  infra;  et 

litcr  in  Concilio  Maguutiu.,   sub  Carolo, 

36,  37,  dicitur  esse  [u-ohibitum  opus  ser- 

,  ciijiis  aliqua  excmpla  iude  collignntur, 

eet,  arare,  seminare,  hortum  vel  vineam 

ire,  autsepem  circumdare;  deinde  addun- 

iliaopera,  quse  forensia  possumns  appel- 

,  dequibus  postea.  Denique  communi  tra- 

ue  et  oonsuetudine   Ecclesife   hoc  rece- 

1  est,  et  omnes  Doctores   in  hoc  couve- 

t. 

Quani  sit  antiqunm prwceptum  qnoadhoc. 

id  dubitabit  aliquis  qnam   sit  autiquum 

praeceptum,  quoad  lianc  partein  ;  vid(;tur 

1  exdiclis  sequi,  non  esse  admodum  anti- 

n;  nam  jura,  quae  habeutur  in  Decretali- 

recentiora sunt  AUa  vero,  quse  adduximus, 

probant  majorem  autiquitatem,  nam  cuai- 

\\  iion  habent  sulhcientein  auctorilatem  ad 

il^rfficepti,  ut  libri  Clementis.  Alia  verofere 

i|ia  suntConciUa  Proviucialia,  prseter  sex- 

ii!Syuodnm,  cujus  decretum  obscurum  est, 

11  videtur  plus  prohibere,  quam  prohibitum 

!>['asit,  vclunquam  fuerit,  ut  mox  dicemus. 

tlleo  posset  aliter  quam  de  proprio  pra^ce- 

tc|xponi,  quia  verba  iii  rigore  noii  omninc 

>^|iit.   Augtt  ergo   praeterea    difficultattm 

»c  is  loqnendi  Concilii  Laodiceu.,  c.  29.  Cum 

ui^'  dixisset,  non   oportere  Christianos  jii- 

fli|?"e(quodinox  cxponemus),  subdit:  Ptcb- 

T(hes  autem  in  veneratioi/e  dominicum  dicm, 

mare  volueiint,  ui  Christiani  hoc  faciant. 

C[Nihiloininus  tamen  certuin  est,ante  sex- 

■n  '^ynodum,  et  ante  omnia  dicta  Concilia 

II  lalia,  iuisse  iu  Ecclesia  hauc  observan- 

1»  prajc('pto,  ut  colUgitur  ex  dicto  loco 

ii^,  (itex  omnibus  quibus  supra  proba- 

I  anslationem  diei  sabbathi  m  diem  do- 

111.  Dic.unt   enini  Patres  factam   esse 

lonem  quoad  quietem,  ct  vacationem 

in  ab  operibns   profanis,  seu  a  lahore 

■  ut  dixit  Gregorius,  lib.  I  I  Epst.,  iii  3. 

aulcin  ex  ibi  dictis,  trauslationem  il- 

-  ^e  auUquiorem  Synodo  Laodicena.  Itein 

■^i^jjiymus  et  Auguslinus  hujiis  tradit  onis 

'«st|suut,  cteiusdcm  fere  setatis,  id  est,  iion 

-  - 
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multo  tcmpore  post  Laodicenam  Synodum,  et 
tamen  lotpmntur  de  illa  consuetudine,  ut  an- 
tiqua,  et  vctusta  siio  saeculo.  Hieronymus, 
Epist.  22  ad  Eustochiura,  cap.  deciino  quiiito, 
dicit  monachos  J^gypti  solitos  fiiisse  laborare 
per  hebdomadam,  vacareautemdie  dominica, 
utique  propter  Ecclcsife  praeceptum  ;  Augus- 
tinus  vero,  serm.  215:  Siinfelices  Judceitanta 
devotione  celehrant  sahhathum,  ut  in  eo  nvlla 
operaterrenaexerceant,  quanto  magis  Christia- 
ni  in  die  dominico  soli  Deo  vacare,  et  pro  ani~ 
mce  suce  salute  dehent  ad  ecclesiam  convenire. 
Expressius  serm.  251 :  Sciendum  est  {a\l)  qtcod 
ideo  a  saactis  Patrihus  nostris  constitutum  est 
Christianis  ei  maadatum ,  ut  in  solemnilati- 
bus  tSanctorum,  et  maxime  in  dominicis  dielus 
otium  haherent,  et  a  negotio  terreno  vacarent, 
ut  paratiores  et  promptiores  esscnt  ad  divinum 
cultum;u\hdi\tvo,  \)iiv  sanctosPatres  exponit 
Apostolos,  et  apostolicosviros.  Quomodo  autfm 
Concilium  Laodicenumintelligendum  sit,  sta- 
tim  dicam.  Hoc  ergo  prueceptum  non  est  de 
novo  latum,  quoad  substantiam  suam,  in  illis 
juribus  qufe  habentur  sub  titulo  de  Feriis; 
sedibi  scriptum  est  quod  traditione  jam  habe- 
batur,  et  fortasse  quoad  aliquid  vel  auctum, 
vel  magis  declaratum  est. 

4.  Diversa  est  cessatio  ah  opere  in  Chris- 
tiano,  atque  m  Judwo.  — Secuudo  supponen- 
diim  est,  cessationem  ab  operibns,  aliterChris- 
tianis  prsecipi  in  diebus  festis ,  quam  prffici- 
piebatur  Juda?is  ;  nam  Christianis  non  fit  tam 
arcta  prohibitio  operum  in  die  dominico,  sicut 
Judaiis  fiebat  in  sabbatho,  ut  notat  Abiilens., 
Exod,  20,  q.  13;  et  patet,  tum  quia  multa 
opera  nunc  [.ermittuntur  Cluistianis  iu  festis, 
qnse  non  permittelmntur  Judseis  in  sabbatho, 
de  quibus  infra  ;  tum  etiam  quia  in  lege  nova 
facile  conceditur  licentia  laborandi  in  festo, 
quae  in  lege  veteri  non  concedebatiir.  Ratio 
vero  est,  quia  Judeeis  omnia  coutingebant  in 
figuram,  quae  debet  esse  maxime  conformis 
rei  significatffi  ,  et  invariata  manere;  nnde 
quia  per  sabbatluim  repraesentabatiir  quies 
Dei  ab  operibus  exercendis ,  ideo  tam  arcte 
proicipiebatur  illud  otium ;  item  illa  prohi- 
bitio  erat  juris  diviiii ,  et  ideo  immobilior 
erat. 

5.  Hinc  sa^pe  Palres  cavendum  praecipiunt 
Christianis,  ne  more  Judaeorum  in  die  doini- 
nico  otientur,  et  hoc  modo  intelligi  potest 
Concilium  Laodiccnum,  nam  sic  habet :  Quod 
non  oporteat  Christianos  judaizare  et  otiari  in 
sahhatho,  sed  ipsos  eod:m  die  operari;  quod 
aulem  subjungit:  Prtpferentes  autetn  domini- 
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cam,  dupliciter  polest  intelligi.  Primo,  ut  do- 
minicam  pra'ferant  sabbatlio,  otiantes  nimi- 
rnm  illa  cx  prfpccpto;  et  nihilomiuus,  si  etiam 
sabbatho  vacare  vohicrint,  ut  Christiam  Jioc 
faciant.  Secundo  potest  sic  legi  :  Ut  si  in  die 
d"mi)iico  vacare  voluerint,  ut  Christiani  hoc 
faciant;  si  autem  judaizare  inveniantur,  ex- 
coiitmunicentur  ;  non  vero  ideo  dictum  est  sub 
ea  conditione,  quia  tunc  non  esset  necessaria 
ex  prfficepto,  sed  voluntaria,  vacalio  Christia- 
na  iu  dominica;  sed  vel  quia  possunt  vacare 
fideles  phisquam  teneantur,  et  ab  operibus 
non  omnino  prohibitis  cessare,  quod  ait  Con- 
cihum  posse  fieri  hcite,  dummodo  christiano 
spiritu  et  modo,  et  non  judaico  fiat;  vel  forte 
legendum  est :  Si  laluerint,  nam  aha  versio 
hiibet  :  Si  modo  possint.  Eamdem  doctrinam 
observavit  Concihum  Aurel.  Ill,  c.  27,  ubi  re- 
fert  quo.<dam  persuasisse  populis  die  domi7iico 
cnm  cahallis,  et  boius ,  et  tehicidis  itinerari 
non  dihere,  neque  ullam  rem  ud  tictum  pva;- 
parare,  etc,  quce  res  (ait)  ad  Judaavi,  magis 
quam  ad  oiservantiam  Christianam  pcrtinere 
probutur.  Eumdem  errorem  ex  profcsso  dam- 
nat  Grcgorius,  d.  epist.  3.1.  II,  docens  cou- 
tra  fidem  esse  ,  otium  sabbathi  ad  lilteram 
custodire,  non  sohim  quoad  diem,  sed  ctiam 
quoad  modum  otiandi;  et  speciahter  damnat 
qnosdam,  qui  dicebant  uou  hcere  die  domi- 
nico  toto  corpore  lavari,  etiam  pro  necessitate 
corporis. 

(5.  Hoc  pnecepto  solum  corporalia  prohi- 
bentur  opera. — Tertio  statncndum  est,  opera, 
qua?  hoc  prseceplo  prohibentur,  esse  tantum 
exlerna  et  corporaha.  Ita  snmitur  ex  D.  Tlio- 
ma  supra,  dicta  quast.  '122,  art.  4,  et  ex  aliis 
Muctoribns  statim  referendis.  Et  probatur 
primo  ratione  generah,  quae  comprehcndat 
eiiam  legem  divinam  datam  Judseis  de  obser- 
vaiione  sabbatlii,  quia  iUa  lex  tantum  data 
est  de  cuhii  exteriori  Dei ;  eigo  sohmi  praici- 
piebat  vacationem  ab  operibus  externis  et  cor- 
})<)rahbus ;  ergo  opera  prohibita  tantum  cor- 
poraha  sunt.  Secundo  ratione  speciah  de  lege 
EcclesiGe,  quia  Ecclesia  nou  preecipit  nec  pro- 
hii)et  internos  actus  secundum  se,  sed  per  se 
versatur  juxta  externos,  dc  internis  autem  so- 
him  dis[)onit,  quatenus  cum  externis  connexi 
sunt;  ergo  dum  prfficipit  vacare  in  diebus  fes- 
tis^  externam  et  corporalem  cessationem  ab 
operibus  mandat :  ergo,  dum  prohibet  servi- 
ha  opera,  prohibet  opera  corporaha  et  exter- 
na.  Quod  etiam  nomen  ipsum  servihum  ope- 
rum  prse  se  fert ;  nam  interna  opera  animai 
non  sunt  serviha,  ut  per  se  constat. 


7.  Non  omnia  corporalia  opera  prokibita. 
Enodatur. — Quarto  suppono  non  orania  c( 
poraha  opcra  esse  prohibita  Christianis  iu  c 
festo.  Hoc  non  indiget  probatione,  namii 
ipso  satis  constat,  et  pra^terea  ctiam  colligi  • 
ex  ipsa  lege ;  non  enim  sine  causa  addita  t 
illa  particula  sercile,  cum  dictum  est :  (hii 
opus  servile  non  facictis  in  eo,  sed  ne  on  j 
opus  corporale,  et  externum,  prohibitum  - 
tanstur.  Prseterea  idem  patet  inductione,  ui 
iter  agere,  scribere,  loqui,  et  simiha,  opi 
corporaha  sunt,  et  tamen  prohibita  non  sii, 
ut  constat.  Sed  objici  potest,  quia  Exod.  3 
absohite  dictum  est:  Non  facielis  omne  ojmn 
eo;  et  Levit.  23:  Om)ic  opus  non  facielis  in  ; 
ergo  simpliciter  omuia  opera  prohibentuji 
die  festo,  nam  Ecdesia  suum  praecepttim  tit 
ad  iraitatiouem  Ihius.  Ad  hoc  vero  uno  v- 
bo  rcsponderi  posset  ex  dicti?,  prfeceptn 
Ecclesiae  sumptum  esse  ad  imitationem,  n 
vero  ad  cequalitatcm  prsecepti  antiqui. 

8.  Oportet  autem  uhra  considerare,  in  ;e 
veteri  non  fuisse  aiqr.alem  hanc  probib> 
nem  pro  sabbatho  et  omnibns  festis;  lai 
pi  o  sabbatlio  tam  generahs  erat  prohibitif  xl 
nec  cibos  iho  die  prajparare  hceiet,  sed  > 
ximo  praicedenti  die  pra-parari  debebaut,  i- 
de  parasceve  vocabatur  (ut  muhi  interpreu- 
tur),  et  in  deserto  non  permittebantur  mtia 
cohigere  in  sabbatho  ;  ideo  enim  eisnona- 
batur,  sed  feria  sexta  pro  utroque  die  cli- 
gebant  dlud.  At  vero  in  festivitatibus  orc  a- 
rie  non  prohibebdntur  pra-parare  cibciit 
Exod.  12  expresse  dicitur  de  die  primo  eil- 
tirao  Azymorum  :  Nihil  operis  ficietisitis, 
ecoceptis  his  qucc  ad  vescendum  pertinent.  Ide 
in  ipsis  etiam  Scriptura^  vcrbis  notari  pest 
hsec  differentia;  interdura  enim  siinphcit(iii- 
citur:  No7i  facietis  omne  opus,  ut  in  citatlo- 
cis  ;  interdum  additur,  non  facietis  omne)Ui 
serviie,  ut  de  primo  et  septimo  die  Azymdin 
dicitur,  Levit.  23.  Per  hanc  cnim  difiereiini 
notatur  nou  f  uisse  aqualem  probibitio  ffii 
nam  priora  vcrba  indicant,  neque  igueiin- 
cendi,  nec  cibos  parari,  nec  ahud  simile  ii';  jj 
etiam  necessarium  ad  vitam,  heri  potuis  ii-  1, 
lo  die,  quando  antca  pra^vcniri  poterat  per 
alia  autem  verba  iiotaturhaic  operanon  isse 
prchibita,  sed  tanlum  servihd.  Quam  diflen- 
tiam  notavit  noster  Ribera,  hb.  5  de  Tc  'lOj 
etc,  c.  5,  cum  Abulen.,  Exod.  20,  q.  ^et 
Lev.  27,  q.  7.  .j 

9.  Quid  prohibitum  Judceis  vi  sabbat  •-'  j^ 
Cur  Ecclesia  non  fuerit  imiiaia  Judaici  ^oa- 
thi  quietem.  — Fatcmur  ergo  in  die  saUlW 
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)hil)ita  fnis.^o   JiKlicis   iioii    taTituni    opera  qiiia  lininana  sorvitii.s  somndiim  corpns  attoii- 

viiia,  sed  etiam  alia  ;  et  in  die  festo  Expia-  dilnr,  aniinns  vero  lilier  est,  ideo  priora  ope- 

nis,  die  decimo  septembris,  oeqnalis  cense-  ra  dicnntnr  servilia,   po.sterioia  vero  libera. 

■  fuisse  prohibitio,  qnia  Levit.    16  dc  festo  Sunt  igitnr  in  hac  materia  dnffi  pjcnerales  re- 

I  specialiter  dicitnr :  Affligetis  anhnas  zes-  gnloe   observandae.  Prima  ost  afiirmativa  et 

s,  nihilque  operis  facietis  in  eo ;  et  c.  23  nniversalis,    cnm   exceptiouc,    videlicet,    in 

itur:    Omnis  anima,  quce  operis  quicquam  festis  prohiberi  omnia  servilia  opera,  nisijnre 

\mt,  delebo  eam  depopulo  meo,  nihil  ergo  vel  consnetudine  sint  exempta.  Secnnda  est 

\ris  facietis  ineo.  Vernm  est,  panlo  inferins  negativa,  et  universalis,  cum  exceptione,  sci- 

laddi  o])ns  servile,  et  INnm.  29;  tamen  ut  hcet,  nullaoperalibera  prohiberi  in  die  festo, 

Iti  anctores  notaiit,  nec  in  hebrajo,  nec  in  proeter  ea  quse  in  jure  speciaUter  prohiben- 

eco  est  additio  ilhx  serzile;  et  Abnlens.  no-  tnr.  Prima  regnla  snfficienter  probaturex  cap. 

,  illo  die  sohtos  fnisse  Jndaos  abstincre  a  Licel,  de  Feriis,  cnm  ahis  in  prima  snpposi- 

0  et  potn  por  totum  diom,  et  ab  nxoribns,  tione  adductis  cap.  praeced.,  et  illa  priiis  trac- 
)alneis,  calceamentis,  et  ab  omni  occasione  tanda  est,  nam  de  secunda  postea  dicemus. 
idii  vel  delectationis.  In  aliis  antem  festi-         ■11.  Triplex  opus  servile. — Ut  autem  decla- 
itibus  non  prohibebantur  hajc,  sed  tantiim  reinns  quid  sub  servili  comprchendatur,  tri- 
Ira  servilia ;  Ecclesia  ergo  quoad  hoc,  po-  plex  servile  opns  distingnere  possnmus,  ex 

ii  alia  fcsta  qnam  sabbathum  imitata  esi,  meute  D.  Thom.  2.  2,  q.  122,  art.  4,  videlicet, 

ratio  est,  qnam  attigit  l).  Thomas,  dicta  q.  religiosnm,  qnod  divinum  servitinm  dici  po- 

!,  art.  4,  nam   illa  qnios  sabbalhi  non  erat  test ;  peccaminosum,  qno  dicitiir  homo  ser- 

:Iralis,    sed   ca?rcmonialis  et   significativa;  vire  peccato  aut  dipraoni;  et  indifTerens,  ac 

: rlcsia  autem  non  amplectitnr  hanc  vacatio-  hnmannm,  quo  nnus  homo  solet  alt(!ri  sei  vire, 

iln,  nisi  qnatenus  moralis  est,  et  ad  divinnm  Nam  opus  servile  respectu  alicujns  dicitur, 

;  tum,  et  ad  convenientem  gubernationem  quia  per  opus  servile  alicui  servitur  :  illo  au- 

1  ommodata,  et  ideo  non  tam  genevaliter  tem  esse  non  poteijt,  nisi  aut  Dens,  cum  qno 
)  ra  prohibot.  Adde  etiam,  in  die  sabbathi  nnmorantnr  Sancti  cnm  ipso  regiiantes.  vel 
ci  fuisse  Judans  prohibitas  simpliciter  om-  Dcemones,  seu  peccata,  vel  mortales  homines. 
I  actiones  corporales  et  externas;  nam  po-  lUa  ergo  opera  qnibus  colitur  Dens,  servilia 
tluit  iter  agere  ad  certam  mensuram,  et  ne-  snnt  Deo,  quia  Latria  est  qusedam  servltus ;  ost 
["liaria  opera  facerc,  quaj  praiveniri  non  po-s-  tamen  religiosa  et  divina  servitus,  quia  in 
sjt,  ut  dncere  aniinalia  ad  adaiiuandum  ea,  Deum  terminatiir.  Peccata  vero  dicnntnrser- 

V  extratiere  illa  de  tovea,  si  in  eam  cade-  vilia  ,  qma  qtcl  facit  peccatum  ,  servus  est  pec- 
rjt,  Matth.  12,  Joan.  7,  et  sumitur  ex  1  Ma-  ca/i ,  ut  dicitur  Joann.  8  :  Quia  unusquisque 
f.|b.  2,  Christiaiiis  vero  non  solum  haec,  sed  est  servus  ejus  cui  obedif,  sive  peccati  ad  mor- 
ejira  illa  opiira,  qna?:  praivcniri  possunt,  si  tem,sivei)heditionisadjnstitiam^\\\A\i;\\.\\v^i{ 
ajiisum  cominunem  corporis  nece.ssaria  sint,  Koin.  6,  et  2  Pet.  2 :  A  quo  quis  superatus  est, 
praittuntur.  ejus  et  serrus  est.  Opera  vero  quibus  unus  ho- 

10.  Qua^  opera  corporalia  prohiHta   Chris-  mo  ministrat  alteri,  in  his  quaj  ad  corpiio  per- 

mis.  —  Duplex  regula  ad  opus  prohibitum  tiuent ,  indifterentia  sunt ,   et  ad  servitutem 

aloscendum. — His  positis,  difficullas  tota  cir-  humanam  pcrtiiient.   De  actionibus  crgo  pri- 

c.iianc  partem  est  in  explicando  qua?  opera  mi  geuoris  iiuUa  fere  est  qnrestio  ;  nain  in  illis 

c|[)()ralia,  vel   laboriosa,   in  festis  prohibita  actionibus  consistit  extornns  Dei  ciiltus ,   et 

si,  et  quae  permissa,  et   qua  certa  regula  Sanctornm  honor,  ad  quem  cnltum  principa- 

d  erni  possint.  Ad  boc  ergo  explicandnm,  liter  festivi  dies  ordinantnr ;  non  ergo  prohi- 

8'lpono,  int?r  opera  hominis,  qua^dam  osse  bentnr  in  festo  opera  servitut  s  divince  ,  sed 

syilia,  quaidam  non  scrvilia.  qii<fi  liberalia,  potius  commondantnr.  Qiiinimo  nec  talia  ope- 

V  spiritnalia  late  dici  solent,  quain  divisio-  ra  sorvilia  dici  dobent ,  sod  maxirae  lib'M'alia, 
tn  postea  fusius  explicaturi  siiinus:   luinc     quia  seivire  Deo,  regnare  cst,   et  qnia  licot 

^it  voces  declarare.  Servilia  puira  opera  por  corpus  exerceantur,  principaliter  ordinan- 
■' nitur,  qua^  comiuoditatibus  corporis  in-  tur  ad  subjiciendam  mentem  Deo,  et  ad  cxci- 
s|;iunt,  et  idco  por  servos  fieri  sohMit,  iit  tor-  taudum  animnra  ad  dovotionem,  et  interimm 
r|i  colero,  artificia  faccro,  ot  similia:  ab  his     Doi  obseqniuin.  Potest  autom  nonnuUura  dii- 

V  1  distiugnuntur  opera,  qiiibus  aniiniis  ox-    biuin  moveri  circa  baiic  partem.  (piod  infia 
lur,  ut  l()(jui,   lcgere,   docere,  etc.   Nam     commodiori  loco  expodicraus.  Nuncdesecim- 
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do  mombro  dicendum  est,  ut,  illo  ctiam  ex- 
cluso,  tertium,  quod  proprie  ad  hoc  prsece- 
ptum,  et  ad  primam  regulam  positam  pertinet;, 
darius  explicemus. 

CAPUT  XVIII. 

AN  PER  QUODCUMODE  PECGATUM,  PRjESEBTlM  MORr 
TALE,  FESTA  VIOLENTUR,  ET  IDEO  SPECIALI- 
TER  CENSEANTUR  PROHIBITA  IN  DIEBUS  FES- 
JIS. 

l.  Utrum  peccatiim  mortale  specialiter  pro- 
hibeatur  in  festo. — Pars  afftruiatira.  —  Pri- 
ma  opinio  affirmat  peccatum  mortale  esse 
specialiter  prohibitum  iu  die  festo  ex  vi  ge- 
nerahs  prohibitionis  operis  serviUs ,  ac  snb- 
inde  omne  peccatum  in  die  festo  coramis- 
sum,  prseter  mahtiara  quam  habet  ex  propria 
maferia,  et  objecto,  habere  malitiam  sacrile- 
gii  contrariara  huic  preecepto,  et  ideo  circura- 
stantiam  illam  in  confessione  esse  aperien  ■ 
dam.  Hanc  opinionera  videtur  docere  D.  Tho- 
mas,  dicto  art.  4,  ad  3 ;  cura  enira  distinxis- 
set  triplex  opus  servile,  quo  serviraus  Deo, 
homini  et  peccato,  ait  primum  non  esse  con- 
tra  prseceptum  de  observatioue  sabl)athi ;  se- 
cundum  autem  et  tertium  esse  coutra  iUud. 
Llem  tenet  Alens.,  3  part.,  qua^st.  32,  memb. 
3,  art.  2,  ad  ult, ;  Anton.,  2  p.,  tit.  9,  cap.  7, 
§  3,  et  3  p.,  tit.  14,  cap.  19,  §  7,  et  tit.  17, 
cap.  n,  §  4  in  fine,  et  5,  circa  medium,  ubi 
refert  in  hanc  seutentiam  Lyranum,  in  c.  20 
Exod.,  ubi  idera  tenet  Abulens.,  qusest.  II  et 
12;  item  Mediu.,  Cod.  de  Orat.,  q.  10  et  19. 
Idem  sentit  Bonavent.,  3,  d.  37,  circa  exj)0- 
sitionem  litterse,  dum  ait  hoc  praecepto  prai- 
cipue  prohiberi  opera  carnalia,  ut  ebrietates, 
et  jurgia,  et  similia  ,  (juee  maxirae  libertati 
spiritus  repugnant.  Idera  ibi  Gabriel,  quees- 
tione  uidca,  art.  1,  not.  5,  §  Quorum  distinc- 
tio,  in  fine ;  et  Major,  4,  d.  17,  q.  4  ;  Angel., 
verb.  Feriw,  n.  3(5,  et  vcrb,  Interrogatio7iis, 
circa  tertium  proeceptum,  et  verb.  Prwcepltim, 
n.  5;  Rosel.,  verb.  Confessio,  2,  n,  7  ;  Cather., 
lib.  5  contra  Cajet.  ;  deaique  late,  et  aUos  re- 
ferens,  Corduba  in  Queestion.,  Ub.  1,  quaest.  6, 
tamque  acriter  iUam  defendit,  ut  audeat  di- 
cere,  aliam  nou  esse  satis  tutain.  Favefque 
huic  opinioni  Ambrosius,  Luca^  13,  prout  il- 
lius  veiba  rutuUt  D.  Thomas  ,  dicto  art.  4, 
arg.  1,  dicens  :  Lex  in  saibatho  non  hominem 
curare ,  sed  servilia  opera  facere,  id  est ,  pec- 
catis  gracari  prohihet.  Hsc  vero  eadem  verba 
ex  GIos.  iu  Luc.  retulit  idem  D,  Thomas,  3, 


distinct.  37,  art.  5.  In  Ambrosio  antem 
formaUter  non  invenio,  sed  illius  sententia 
illo  loco  est,  Deum  in  sabbatho  prohibui' 
opera  saecularia,  uon  religiosa  :  Sicut  D( 
(ait)  quievit  ab  opcrihus  rnnndi.  non  ab  oi 
ribus  sanctis ;  et  suhiUt  :  Hoc  aulem  non  ? 
telligens,  Archisynagogus,  prohibehat  que 
qnam  curari  sahbathi,  cum  sahbathm  futwi 
rum  typus  sit  feriarum,  et  ideo  non  operis  bo. 
sed  mali  ferice  sunt,  eoque  pnrscriplum  sit 
nullam  ferentes  sarcinam  delictorum,  nec  i 
norum  jejuni  operum  .  sabhatha  futura  p< 
mortem  celebremiis. 

2.  Hatione  probatur.  — Pra-terea  favet  h 
gustinus,  Ub.  de  Decem  chor.,  cap.  3,  dicer 
Meliits  fac.eret  Jndcvus  in  agro  suo  allqnidn 
le,  quam  si  iii  theatro  scditiosus  existeret; 
melius  e-.rum  fCBmina;  in  sabbatho  la»am  , 
cerent,  quam  quod  tota  die  in  neomeniis  si 
impudice  saltarent.  Quod  enim  ait,  meVd 
pro  r.iinus  viale  positum  est,  ut  constf 
utrnmque  euira  malura  esset ;  censet  auti 
Augustinus  raajus  mahun  esse  peccareinf 
to,  quam  laborare.  Utrumque  ergo  estpro- 
bitura,  et  illud  magis.  Facit  pra^terea  idd 
Augustinus,  lib.  de  Ver.  et  fals,  pceait.,. 
14,  et  habctur  in  cap.  Consideret,  de  Foeii , 
d.  5,  ubi  prius  ait,  ad  pcenitentiam,  consii- 
randara  esse  circum.sfantiam  temporis.  ; 
postea  sic  illam  explicat  :  Si  in  tempore  O',- 
tioni  constituto,  aut  in  festititate  Sanctoru, 
ct  in  tcmpore  jejunii.  Denique  favet  c.  i  ; 
Feriis,  in  quo  dicitur  hoc  pnecepto  proliibi 
omne  opus  iUicitum  in  die  festo.  Ratio  vi) 
pro  hac  opinione  est,  quia  opus  pcccati  t 
maxime  servile,  etmaxime  contrarium  div.) 
cultui,  et  impeditivum  illius ;  sed  hiBC  sit 
opera  qna3  ibi  n;axime  prohibentur;  ergo. 

3.  Secnnda  opinio,  negans  peccntum  s- 
cialiter  prohiheri  in  festo. — Secunda  ooi) 
asserit  opus  peccati,  ex  eo  tantum  qnod  p- 
catum  sit,  non  contineri  in  materia  hus 
proecepti,  nec  ex  vi  iUius  prohiberi,  ac  si- 
inde  peccatum,  etiara  mortale,  in  die  fe) 
commissuni,  non  habere  ex  dla  tempors  c- 
cumstautia  specialem  malitiam,  quae  in  c<- 
fessione  neeessario  aperienda  sit.  Hkc  opi  J 
non  habet  auctores  inultum  antiquos,  iit  v3 
uotavit  Corduba;  habet  tamen  plnres  etg- 
ves.  Ex  Theologis,  illam  docuit  Cajetan.  2., 
q.  122,  art.  4,  et  1 .  2,  q.  7,  art.  1,  et  iu  Sui, 
verb.  Fcstorum  riolatio,  et  tom.  1  Opu, 
tracfat.  18,  q.  3;  Sof.,  iu4,  distinct  18,  q., 
art.  4,  et  lib.  2  deJust.,  q.  4,  art,  4;  Vicft, 
in  Sum.  de  Sacr.,  tit.  de  Cons.,  num,  1C; 
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layn.,  in  A,  clist.  17,  q.  1.  Ex  Snmmistis, 
'ester,  verb.  Dominica,  q.  8,  distinct.  I^, 
soipsum  refert,  verb.  Constantia,  §  3,  et 
).  Confessio,  1,  §  10;  et  in  Rosa  aurea, 
|i  63,  nbi  ait,  (juos(}ne  viros  doctissimos 
lordinis  ita  sentire.  Et  consentit  Armilla, 
'}.  Ferue,  nnm.  12;Tabiena,  eod.  verb., 
ji.  Al ;  Angel.  in  Florib.  Tlieolog.  q.  9.  Et 
ijnrisperitis  late  Navarr.,  iu  cap.  Consids- 
Uie  Poenit.,  dist.  5,  in  principio,  num.  22 
iiquent. ;  Covar.  in  cap.  Alma,  1  part., 
I  num.  3,  et  lib.  4  Var.,  cap.  19,  in  fine ; 
er.,lib.  lCanon.  qusest.,  cap.  13.  Pro  bac 
jaa  sententia  potest  referri  divus  Tbomas, 
,  distinct.  32,  art.  5,  q.  2 ,  quatenus  ait 
[uis  diei  festi  non  esse  circumstantiam, 
I  trahit  actum  in  novam  speciem  peccati ; 
!!i  3,  dist.  37,  art.  5,  q.  2,  ad  2.  quatenus 
I-  pcccata  non  dici  opera  servilia,  nisi  mys- 
;  ad  lilteram  vero  opera  servilia  esse  opera 
iloraba  pertinentia  ad  mecbauicas  artes^ 
i  servi  exercere  solent,  et  ab  actibus  libe- 
ijim  artiumcondistinguuntur ;  signifioatque 
eptnm  tertium  De(-'alogi,  probibens  opera 
ilia,  ad  btteram  et  proprie  iutelligendum 
non  mystice. 

Navarri  rationes  aliquiv  improlantur. — 
iiones  ad  hanc  senteutiara  confirmandam 
tl|untur  varia^,  sed  non  omnes  suut  solidaj. 
irrns  enim  inter  alia  argumentatur,  qiiia 
laicis  sunt  deputali  dies  festi  ad  oran- 
,  ita  clericis  omnes  dies;  sed  clerici  pec- 
es  quoHbet  die,  non  peccant  specialiter 
ra  circumstantiam  temporis  sibi  ad  oran- 
u*deputati;  ergo  nec  laici  peccantes  in  die 
'A,  e!c.  H;ec  vero  ratio  parura  probat,  qaia 
rp  opinio  non  dicit  peccori  specialitcr  con- 
•iiliem  festum  peccando  in  illo,  quia  dies 
ltj'st  orationi  deputatus,  sed  quia  toto  die 
ajiidum  est  ab  operibus  ciiltui  divino  con- 
'f(is,  vel  impedientibus  ilUim.  Licet  enim 
o|pi'8ecipiatur  nobis  toto  die  festo  orare,  vel 
x!'ere  actus  cultus  divini,  probibetur  nibi- 
)i  iius  ne  per  totum  diem  aliquid  agamus 
eile,  et  diviuo  cultui  contrarium.  Hoc  au- 
sijnon  pnccipitnr  clericis,  omnibus  diebus, 
tiiiisi  ilbs  oratio  aliqna  singnlis  diel)us  pra;- 
ifftur.  Alia  ratio  ejusdem  Navarri  est,  quia 
B5je  festo  servando  non  obligat  arctius  in 
i^gr^ratia;,  quam  in  lege  scripta ;  sed  in  scri- 
'tijiou  obligabat  ad  non  peccambim  in  dic 
■isj;  ergo.  Patet  minor,  tum  quia  non  obli- 
;ai>  illos  ad  internam  quietem  cum  Deo,  nec 
iditeruum  cultnm,  sed  solum  ad  externam 
[w'em,  cessando  ab  operc  servili ;  tum  etiara 
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quia  alias  lex  illa  tnnc  obligaret  ad  contri- 
tionem,  eum  qui  esset  in  peccato.  Sed  beec 
ratio  non  urget  contra  priorem  sententiam, 
quoe  eodem  modo  loquitur  de  praicepto  boc, 
ut  fnit  datum  aDeo  et  ab  Ecclesia;  negabitnr 
ergo  minor.  Ad  probationem  vero  dicetnr, 
quod  licet  bffic  lex  nou  obliget  directe  ad  iu- 
ternum  cultum,  obligat  ad  non  impediendum 
illnm  ;  ideo  enim  proecii»it  vacationem  ab 
operibn=;,  ut  bomo  possit  Deo  vacare,  etiam 
mentc,  si  velit,  et  ideo  contra  banc  vacatio- 
nem  censetur  esse  opns  peccati,  ac  snbinde 
contra  prKceptum,  etiamsi  ad  internum  cul- 
tum  non  obliget.  Et  ideo  etiam  non  sequitur 
in  rigore  illud  consequens  de  contritione ; 
suntenim  ha^  diversffi  queestiones,  neque  opor- 
tet  eas  coufundere;  nam  aliud  est,  non  pec- 
care,  aliud  iion  permanere  iu  statu  peccati 
prius  comraissi.  Qui  ergo  dixerit  hoc  prrece- 
ptum  obligare  ad  non  peccandum  in  die  fi^sto, 
non  cogitur  dicere  etiam  obligare  ad  non  per- 
manendum  illo  die  in  peccato  habituali,  quia 
peccatum  habituale  non  impedit  cultum  Dei, 
siciit  peccatum  actuale,  ut  constat. 

5.  Ratio  fmdamentalis .  — Unica  ergo  ratio 
bnjus  sententiai  est,  quia  prseceptum  de  sab- 
batbo  seu  festo  servando  nou  obligat  speciali- 
ter  ad  non  peccandum  in  illo  die  ;  ergo  pec- 
care  in  illo  die  non  estcontra  hoc  praecei^tum, 
quatenns  opera  quaedara  prohibet,  nec  etiam 
est  contra  prisceptiim  Ecclesise,  quatenus  priB- 
cipit  andire  missam,  ut  per  se  constat,  qnia 
potest  quis  in  parte  una  illius  diei  audire  mis- 
sam,  et  in  alia  peccare ;  irao,  ut  alibi  dixi, 
eodem  tempore  quo  missam  audit,  peccare 
potest  ex  intentione  prava,  qno?  veram  missi» 
anditionem  nou  impediat.  Qnod  si  conlingat 
aliquem  peccare  tali  modo,  nt  inde  impedia- 
tur  a  missa  audienda,  tunc  quidem  peccatura 
illud  erit  coutra  hoc  pra^-ceptura  ,  non  qiiia 
peccatum  ost,  sed  quia  impedit  missam  ;  unde 
etiamsi  alias  peccatnm  uon  esset,  sed  opns  in- 
differens,  et  impediret  missam,  inde  fieret 
peccaminosura ;  in  utroque  autem  casu  non 
baberet  iude  aliara  malitiam,  quam  omi.^sio- 
nem  miss»,  cujus  est  causa.  Hoc  ergo  est  per 
accidens,  et  hic  non  consideratur. 

6.  Prohatur  assumptum.  —  Probatur  ergo 
assumptum,  duplici  ratione  facla  a  Cajetano 
ct  ciEteris.  Prima  est,  quia  opus  pcccati,  ut 
sic,  non  est  servile.  Dico  autem,  ut  sic,  id  est, 
ex  00  quod  peccalum  est;  nam  ex  parte  actus 
materialis  potest  aliipiod  peccatum  esse  opus 
servile,  ut  si  quis  in  die  fcsto  scindat  ligna 
aliena,  ut  illa  furetur,  peccat  (juidem  speciali- 
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ter  contra  diem  festntn,  non  tamen  quia  illnd  certum  et  firmnm;  ex  illa  ergo  symbolica  o 

opns  erat  conira  jnstitiam,  s^-d  quia  servile  p^>llatione  nnllnm  argnmentnm  snmitur,  nai 

est;  unde,  quantnm  ad  hoc  praeceptnm,  idem  nt  ainut  Theologi,  ex  sensn  symbolico  per 

peccaret,  etiamsi  ex  loco  publico  et  communi  non  snmitur  argnmentum  efBcax;  tum  eti; 

ligna  sine  injustitia  scinderet.  Peccatnm  ergo  quia,  cum  dicitur  homo  fieri  servus  peccain 

non  est  servile  ex  eo  qnod  peccatum  est,  licet  causalitor  potius  qnam  formaliter  intelligiti 

cx  materia  possit  esse  servile;  ergo  peccare  in  quoniam  non  tam  lit  liomo  servu^;  peccarK 

die  feslo  in  materia  non  servili,  non  est  opns  qnia  ipsnmmet  peccare  servire  sit,  quam  qi 

servile;  ergo  non  est  prohibitnm  hoc  praecepto.  in  poenam  peccati  homo  traditnr  in  servi 

Antecedens  probatur  indnctione,  qnia  impe-  tem,  et  captivitatem  Ja^monis,  et  qnia  peccc 

rare  actionem  injustam  in    die  festo,  ratione  do  fovet  concnpiscentiam,  qnee  postea  rati( 

materiae  non  est  opus  servile,  ut  per  se  notnm  dominatnr,  et  quia  peccatura  commissiim 

est.  Item  feminam  cognosccre  non  est  opns  mel  sno  pondere  in  aliud  trahit. 
servile,  alias  etiam  marifalis  copula  in  die  festo        8.  Ratio.  —  Hsec  ratio,  judicio  meo,  effi  • 

esset  opns  servile ,  et  directe  prohibita  hoc  citer  probat,  peccatum,  nt  sic,  non  contini 

prsecepto,  quod  improbabile  est.  Item  ludere  formoliter  in  materia  preecepti,  sen  subop! 

Indo  prohibito,  vel  injusto,  non  est  opus  ser-  per  pra?ceptum  prohibito.  Dici  tameii  pot!; 

vile,  et  sic  de  aliis;  snnt  enim  infmita  peecata,  contineri  virtnaliter,  vcl  per  a-quivalentia, 

quae  non  perpetrantur  por  actiones  mechani-  quatenus  prohibetur  opus  roddens  homini 

casj  ant  servornm  proprias,  sed  per  actioncs  inej.tnm  a.!  cultiun  Dei,  quod  maxime  f;t 

liberorum,  ac  dominorum  et  principum.  Imo  peccatum.  Contra  hoc  vero  procodit  altera  - 

ipsDcmet  actiones  liberalium  artium  possnnt  tio,  a  Cajetano  et  aliis  tradita,  qnia  finis  p  - 

peccaniinose  fieri,  vel  (;ontra  prohibitionem  cepti  non  cadit  sub  prjpceptum,  ex  D.  Thc. 

humanam,  vel  ex  iniiina  intentione,  vel  con-  \.  2,  qusest.  96,  art.  3,  ad  1,  et  art.  9,  ad ; 

tra  justitiam,  nt  omittam  peccari  etiam  posse  qui  2.  2,  qnsest.  44,  art,  4,  ad  2,  hac  ratiis 

in  die  festo  per  omissionem,  retinondo  alie-  ait,  licet  finis  prsecepti  sit  charitas,  \  ad  T  . 

num,  ct  complacendo  in  illo,  vel  non  curando  1,  nihilominus  non  omnia  praecepta  aliari 

infirmum  ,  cum  obligatio  pro  tnnc  occnrrit ;  virtntum  dari  de  actu  charitatis,  quia  aliud  t 

illnd  ergo  peccatnm  non  potest  dici  opus  ser-  quod  praecipitnr,  aliud  propter  quod  pra^c  - 

vile  ex  parte  matorise,  cnm  neque  opns  sit.  tur.  De  qno  principio  vidori  possunt  quae  - 

Idemque   argumeutum    sumitur    de   peccato  ducit  Covarruv.  in  dicto  cap.  Alma,%h\i. 

mere  interno:  nam  per  illud  praeceptum,  so-  principio.  Jam  voro  in  pra^senti  prseceptou- 

lum  opus  externum  prohibetnr,  nt  saepe  cnm  tns  Dei  proprius  non  est  matcria  praecepti,  d 

D.  Thoma  dictum  est.  Hoc  ergo  argnmentum  finis;  materia  vero  est,  va(;are  ab  operi  s 

cfficaciter  probat,  non  omne  peccatum  posse  sorvilibus;  ergo  licet  peccatum  impediatillQ 

dici  opns  servile  ex  parte  ipsius  operis,  quia  finem,  non  est  contra  hoc  praeceptum,  cn 

vel  non  est  opus,  vel  non  est  externum;  ergo  non  contineatur  sub  materia  ejus,  nt  in  pi  i 

cadem  ratione   quando  opus(licet  sit  corpo-  ratione  ostensum  est. 
rale )  ex  parte  sua  non  est  servile,  propter  so-        9.   Subterfugium. — Impugnatur. — Sed  ;- 

lara  malitlam  non  fit  servile,  ac  proinde  non  ponderi   potest ,  licet  hac  lege  uon  dirce 

prohibetur  hoc  praecepto.  pra^cipiatnr  positivns  cultus  Dei ,  prajcipi  i- 

7.  Quomodo  peccator  dicatur  servus.  —  Nec  mon,  nt  caveatur  impedimentnm  ejus,  et  f  a 

refert  quod  peccans  dicatnr  fieri  servus,  vel  poccatum  maxime  impedit   cultum,  maxe 

daemonis,  vel  snae  concnpiscentiae,  vel  peccati,  etiam  proliiberi.  Unde  licet  finis  praecepti  n 

nt  dicitur  Joan.   8;  tum  qnia  illud   tantum  cadat  snb  praeceptum,  tamen  mediuniaii- 

yymbolice  dictura  est,   iiam   peccator  revera  nem   snb  piaeceptum   cadit  :  medium  aun 

non  est  servus  proprie;  est  enim  liber  propria  in  pra-sonti  est,  non   so  roddere  ineptnrJt 

libertate,  et  rex  vel  dominiis  suarnm  rcrum,  inhabilem  ad  cultum,sub   quo   medioci- 

sicut  antea  erat ;  sed  metaphorice  dicitur  ser-  prehenditur  non  peccare.  Unde  hac  ratiie 

vns  fiori,  quia  snbjicitnr  da?moni,  et  suae  libi-  multi  Theologi,  et  juris  Canonici  interpns, 

dini  ac  culpae;  ita  ergo  peccatum  ipsnm  non  dixerunt,licet  per  fostum  non  prohibeatni i- 

est  proprie  et  ad  littoram  opus  servile,  licet  rocte  conjugalis  copula,  nihiloniiuus  virte 

metaphorice  ita  vocari  possit,  quod  nihil  ro  et  indirocto  prohib(;ri.  (juia  per  illam  cci- 

fert,  quia  praeccpti  vorba  proprie  et  litteralitor  lam  redrlitur  persona  inepta  et  indispositaid 

accipienda  snnt,  alioquin  nihil  in  eis   essct  cultum   Doi,   qnae  indispositio  vitanda  e5'X 
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prsecepti  de  obscrvatione  fcsti.  Sed  contra, 

lia  sicnt  pra^ceptum   de  medio  non  obligat 

l  fmcm,  qnia  non  est  de  illo,  ita  praeceptura 

uno  medio  non  est  de  omnibns  ;  ut  priBce- 

nm  do  justitia  servanda,  non  est  dc  miseri- 

irdia,  bcct  utrumque  sit  mcdium  ad  proximi 

lectionem  sorvandam  ;  sic  ergo  lex  probi- 

?ns  imum  impedimentum  cultns,  non  pro- 

ibatomnia,  sed  iUud  tantum  quod  propriis 

•rbis  exprimit.  Ergo  ha^c  lex  de  observatio- 

e  festi,  licct  probiboat  opus  servibi  propter 

iltum,  vcl  quatenus  impcdimentum  cultus, 

on  tamen  prohibot  omnia  impedimenta  quae 

^FSunt  apponi,  sed  illa  tantum  quee  exprimit; 

go  Ucet   peccatum  impediat  cultum  ,  nou 

froptcrea  est  prohibitum  specialiter  illo  pra^- 

>pto,  quia  in  vorbis  non  continetur.  Et  de- 

aratur  ac  confirmatur  :  nam  interrogo  de 

no  irapedimento  cultus,  sermo  sit :  aut  enim 

iilo  quod  sohim  impedit  quandiu  durat, 

eldeilloquod  rehncjnitbominem  inoptumad 

idtum  por  reh(}uum  diei  tempus.  Si  de  primo 

)qiiamur,  evidens   e.st  non  omnia  irapedi- 

lenta  cultus  esse  probibita  in  die  festo,  ahas 

ormire  nimium  esset  contra  observationem 

'sli,  quia  per  somnum  redditur  bomo  inha- 

ihs  ad  cuhum,  sahem  pro  tompore  quo  du- 

U;  itom,  confabuhiri,  ludere,  studere,  ac  si- 

lilia,  impediunt  pro  tunc  cultum,  et  tamen 

onstat  non  esse  peccata;  ergo  hcet  peccatum, 

ro  tempore  quo  fit,  impediat  cultum,  ex  ea 

arte  non  est  pcccatum  specialc.  Ahas  etiam 

eccatum  vcniale  fieret  mortale,  ex  eo   tau- 

jim  quod  in  die  festo  fit,  maxime  si  duret  per 

l^rapus  notabile ;  id  antem  absuYdum  est,  quod 

|ecauctores  primee  opinionis  admittunt.  Opus 

iutem  servilo  est  speciale  peccatum^  quia  spe- 

iahter  prohibitum  est. 

j  10.  Si  vero  sit  sermo  de  opere  quod  rehn- 
init  horainem  inhabilem ,  etiam  postquam 
ransactum  est,  imprimis  boc  non  babet  quod- 
ibct  peccatum  etiam  mortalo;  nam  hcet  quis 
11  die  dominieo  labatur  in  ahquod  peccatum 
1  principio  diei,  potest  postea  missam  audire 
ine  impodimento  quod  obstot  saUem  sub- 
jlantiali  ob?ervationi  prff-cepti.  Deinde,  hcet 
ieccatum  reliminorct  homiuom  inbabilem  per 
•Hiim  diem,  ut  ebrietas,  si  impedirct  etiam 
'lissam,  ex  ea  parte  involveret  malitiam  omis- 
jonis  ojus,  ut  supra  dixi;  tamen  si  committe- 
ptur  post  missam,  non  esset  eihoc  capite  spc- 
iale  pcccatum  contra  prfcceptum  de  fosto, 
|uia  hcet  impediat  cuUum,  non  impodit  cul- 
jim  neccssarium  ox  pra-cepto.  et  ideo  nuUara 
lliam  omissionem  peccarainosam,  vel  contra- 
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riam  prsecepto  involvit.  Redderc  autcm  se- 
ipsum  ineptum  ad  vohintarium  cuUum,  non 
est  speciale  peccatum  contra  prcecoptum  de 
divino  cultu,  cura  omittere  id  quod  vohinta- 
rium  est,  non  sit  peccatum.  Socus  vero  essot, 
si  tale  impedimentum  poneretur,  exercendo 
opus  servile,  nam  iUud  esset  peccatum,  non 
proptcr  omissionem  ciijus  est  causa,  sed  per 
modum  commissionis,  qnia  est  speciahter  pro- 
hibitura  tale  opus. 

H.  Ohjectio. —  Dices,  ex  ratione  propter 
quam  prohibetur,  coUigi,  non  rainus  prohiberi 
aequaha  vel  majora  irapediraenta;  nara  lex 
oxtenditur  per  paritatem  rationis,  interdum 
etiamsi  poenahs  sit,  quod  recta  ratio  ad  bo- 
num  comraune,  vel  bomines  spectans,  id  pos- 
tulat,  ut  videtur  esse  in  prsesenti :  qui  enim 
fieri  potest  ut  Deus,  vel  Ecclesia  prohibeat  bo- 
nam  artem  mecbanicam  exercere,  ut  homo 
sit  expeditus  ad  cultum  Dei,  et  non  probibeat 
peccatum  ?  Rospondeo  falsura  esse  assura- 
ptura  :  nam  loges  positivae,  quae  pendent  ex 
libora  vohmtate  divina,  vel  humana  ferente 
legora,  non  extenduntur  propter  simihtudi- 
ncm  rationis,  prsesertim  quando  lex  est  one- 
rosa,  vel  poeuahs,  ut  ex  propria  materia  sup- 
pono,  Eo  vel  maxime  quod,  hcetin  ahquo  ap- 
pareat  simihtudo,  vel  etiam  excessus,  nun- 
quam  est  in  omnibus,  neque  in  eo  quod  movit 
speciahtor  legislatorem ;  ut  in  prsesenti  non 
fuit  intontio  bujus  praH',epti  prohibere  opora 
ahas  ilhcita,  nec  peccata  omnia,  quia  jam  per 
se  satis  erant  prohibita ;  sed  speciahter  pro- 
bibere  vohiit  opera  quaedam,  alioquin  hcita, 
quia  et  sunt  magis  in  usu  ,  et  frequontius 
distrahunt  bomines.  et  avcrtunt  a  cuUu  Dei, 
et  nisi  speciaUterprohiberentur,  hceretin  iU.is 
occupari.  Et  hoc  ipsum  indicatura  est  Exod. 
20  (  ut  bene  notarunt  Navar.  et  ahi),  dum 
praemittitur :  Sex  diebus  operaieris,  et  facies 
oninia  opera  tva;  septimo  nuteni  die  saliathum 
Domini  est,  non  facies  omne  opus  in  eo.  \n 
priori  enim  parte,  de  operibus  hcitis  tantura 
serrao  est,  nam  iUicita  non  conceduntur  fieri; 
ergo  etiam  posterior  pars  per  se  probibet  si- 
miUa  opcra,  non  vero  aha,  sive  alisque  pec- 
cato  fiant,  sive  cum  iUo. 

12.  Sccunda  opinio  vera  est  et  securissi»?a. 
—  Duplex  quccstio  indicatur.  —  Hoc  ergo  dis- 
cursu  efficaciter  satis  probatur  haec  secunda 
sentontia,  quac  sine  dnbio  est  practice  secu- 
rissima,  et  vera,  quantum  ad  prsesens  institu- 
tura  spectat.  Prius  vero  quam  argumentis  res- 
pondeamus ,  oportet  adnotare,  in  rigore  ac 
formaliter  diversas  esse  quaestioues,  an  scih- 
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cet,  peccare  iii  die  festo  sit  speoiale  pcccatum, 
directe  ae  formaliler  pngnaiis  ciim  prseccpto 
de  die  festo  servando,  qnateiius  prohibet  certa 
qua?dam  op(>ra;  vel  an  peccatam  commissum 
iii  die  festo  liabeat  ex  illa  circumstantia  tem- 
poris  aliquam  peculiarem  malitiam.  In  priori 
ergo  qua^stione  evidens  milii  est  pars  ne- 
gans,  quam  secunda  defendit  opinio ;  et  heec 
est  quaistio  qua:!  huic  loco  iuservitj  et  ideo 
dixi  pro  prajseuti  instituto  discursum  factum 
convincere.  Stante  vero  resolutione  primaj 
quoestionis,  adhuc  est  locus  alteri  qua^stioni^ 
quia  sechisa  illa  speciah  prohibitione,  et  sup- 
posita  sanctificatione  illius  temporis  festivi, 
ex  speciali  dedieatione  ad  cultum  Dei,  insur- 
git  iude  generalis  obligatio  sancta  sancte  tra- 
ctandi,  contra  quam  peccat,  qui  abutitur  re 
sanctificata.  Ut,  verbi  gratia,  eo  ipso  quod  ca- 
lix  est  saiictificatus  ad  cultum  Dei,  est  inde- 
cens  et  culpabile  uti  illo  in  communi  et  vul- 
gari  mensa ,  non  propter  specialem  prolii- 
bitionem,  sed  propter  generalem  rationem, 
quae  oritur  ex  sanctitate  rei,  ut  infra  etiam 
dicemus  circa  locum  sanctum;  sic  ergo  peccare 
in  diefesto  videtur  abusus  quidam  ilhus  tem- 
poris,  et  violatio  sanctificationis  ejus,  et  ita 
potest  iude  aggravari,  vel  sumi  malitia  ahqua, 
etiamsi  in  prohibitione  de  opere  serviH  illud 
opus  non  contineatur. 

13.  Dedaralur  secunda  qiwstio.  —  Et  de- 
claratur  optime,  quia  hoc  modo  etiam  peccare 
iu  para.sceve  Domini ,  aut  in  vigdia  alicu- 
jus  Sancti,  aut  in  die  Rogationum,  censetur 
iiabere  majorem  deformitatem,  non  propter 
specialem  prohibitionem ,  quia  illis  diebus 
etiam  serviha  opera  prohibita  non  sunt.  sed 
propter  specialem  sanctitatem  illorum  die- 
rum,  quara  censeutur  habere  per  specialem 
de[)utationem  ad  honorera  Dei,  et  ad  commu- 
ncm  orationem,  vel  commemoralionem  bene- 
ficiorum  Dei.  Denique  lioc  modo  non  tantum 
opera,  quaj  sunt  peccata,  sed  etiam  aHa,  de 
se  bona  vel  indiflferentia,  si  habeant  aliquam 
indecentiam,  quae  secundum  rectam  rationem 
videatur  non  congruere  cum  sanctitate  ihius 
temporis,  censeutur  non  bene,  nec  sine  ahqua 
deformitate  fieri  in  ilUs  diebus.  Quomodo  di- 
cunt  gravesauctorescopulam  conjugalem  non 
esse  omni  ex  parte  licitam  in  die  festo,  ut  vi- 
dere  licet  in  D.  Thoma,  iu  4,  dist.  3-2,  art.  5, 
et  in  aliis,  quos  refei  t  Saucius,  tom.  2,  hb.  9, 
dis.  12,  qui  non  ideo  lioc  affiirmant,  quia  talis 
copula  per  prohibitionem  operis  servihs  for- 
mahter  proliibita  sit,  lioc  enim  verisimilenon 
est;  sed  quia  est  opus  indecens  pro  tali,  tem- 


pore,  nam  prudentia  in  omni  opere  requirit, 
pra^ter  alia,  temporis  congruitatem  ;  nara,  ut 
Sapiens  dixit,  est  tempus  tacendi,  et  tempns 
loquendi,  etc.  Et  simihter  taurorum  agitatio 
sou  congressio  specialiter  est  proliibita  a  Pon- 
tificibus  in  diebus  festis,  et  permissa  in  pro- 
festis;  non  quia  sub  prohibitione  operum  «er- 
vilium  contiueretur,  sed  quia  liabet  pecuha- 
rem  indecentiam  pro  diebus  festis.  Potest  ergo 
dies  festus  esse  circumstantia  augens  mahtiam 
peceati  quod  in  ipso  committitur,  vel  etiam 
reddens  actionem  malam,  quse  aho  tempore 
non  fuisset  mala,  etiamsi  tale  peccatura,  vei 
tahs  actio  opus  servile  non  sit,  nec  per  se  ac 
formahter  proliibita  per  legem  de  ohservatione 
festi. 

-14.  Prolahile  estpeccatum  in  festo  factum 
Jiabere  'tnaliliam  pecidiarem.  —  Juxta  hsec  ergo 
satis  probabile  censeo  peceatimi,  ex  hoc  quod 
in  festo  fiat,  malitiam  aliq\iam,  seu  mahtijE 
augmentum  aecipere,  dummodo  hoc  convc- 
nienter  intelligatur  et  exphcetur.  Primo  enim 
intelligi  potest  de  augmento  malitiai  intra 
eamdem  speciem,  et  non  addendo  malitiam 
sacrilegii.  Et  ita  hoc  expresse  fatetur  Navar. 
supra,  num.  33.  ad  1  ;  et  Sot.,  dicto  art.  4, 
vers.  Sedait;  Victor.,  in  Summa,  i,  quaest. 
195.  Et  res  est  facihs,  quia  raajorem  qiiam 
dara  deformitatem  liabet  cum  recta  ratione 
actus  in  tali  tempore  factus,  quam  in  aho ; 
nam  prudentia,  ut  dixi,  haec  omnia  obscrvat 
et  ponderat ;  ot  ideo  cst  una  respectu  omnium 
virtutum  morahum,  quia  judicat  de  singulis 
cura  quadain  connexione  ad  cseteras,  expen- 
dendo  circumstantias  omnes,  etiam  proutoriri 
possunt  ex  conuexione  ad  ahas  virtutes.  At- 
que  hoc  niodo  potest  jocosa  locutio,  velotiosa, 
aut  inutilis,  esse  deformior  in  die  festo.  Imo 
etiara  aclio  non  raala  potest  fieri  deformis  ex 
hac  circumstantia,  ut  de  copula  conjugali  tst 
probabile,  etiam  intra  latitudiuera  teropcran- 
tise,  ot  seclusa  gravi  causa,  vel  necessitate  ho- 
nestante  actura,  et  de  mahtia  veniah,  non 
mortali ;  sic  enim  graviores  auctores  loquun- 
tur,  de  quo  suo  loco  latius. 

15.  Secundum  genus  augmenti  novw  mali- 
tice. — Secundopotesthocintelligi  de  augraen- 
to  per  additionem  novae  maliti»  contra  religio- 
nem,  nou  quia  talis  actus  sit  prohibitus  per 
lioc  prseceptura,  hoc  enim  jam  improbatum 
est ;  sed  quia  eo  ipso,  qiiod  tale  tem[uis  est  san- 
ctificatum,  et  cultui  diviuo  dicatum,  quodam- 
modo  polluitur  et  violatur,  quodeumque  pec- 
catum,  preesertim  mortale,  in  illo  committen- 
do,   Quod  in  hunc  modum  declaratur :  nam, 


CAP.  XVIII.  AN  PER  PECCATUM 

)  ipso  qnod  aliqua  rcs  coiisecratur,  vcl  cul- 

li  liivino  dicatnr,  cx  ip?o  jure  iiaturcT,  abs  ■ 

le  alio  praRcepto  positivo  sequitur  obligatio 

actandi  rem  iilam  cum  debita  reverentia,  et 

m  profanando  illam  ;  ergo  cum  dies  festus 

.nctificatus  sit  Deo,  ut  Scriptura  loijuitur  , 

ideoi  uaturalis  proliibitio  iu  illo  locum  ha- 

it  ultra   oranem   positivam ;  ergo   ratione 

liiis  habebit  omue  pcccatum,  iu  festo  com- 

issum,  specialem  dcformitatem  contra  tem- 

)ris  sanctitatcm,    ac  subiiide  contra  religio- 

3m.  Confirmatur  deniijue,  quia  idcm  pecca- 

im  publice  factum  in  die  festo,,  majus  solet 

andalum  gencrare,  quam   si  in  alio   tem- 

)re  fiat;  ergo  signum  est,  juxta  communem 

stimationem  ,   quam   omncs  habent  ductu 

liodam  naturffi,  habere  peccatum  ex  illa  cir- 

unstautia  specialcm  deformitatem. 

1 16.  ^x  hoc  capite  non  hahet  peccatum  no- 

fm  malitiam  mortalem. — Niliilominus  tamen 

cendun  cst,  cx  hoc  capite,  non  habcre  pec- 

|.tnm,  in  dic  fcsto  commissum,  novam  mali- 

bm  mortalcm  contra  rcligioncm,  nisi  dirccte 

it  ex  contemptu  talis  festi ;  tunc  enim  nou 

t  dubinra  quin  sit  grave  sacrilegium,  decla- 

ludum  specialiter  in  confessione ;   quia  ex 

tentione  formali  opponitur  divino  cultui,  et 

mtemnit  ilhim,   quod    semper   et  in  omni 

jateria  grave  crimen  est,   ut   omnes   citati 

ictores  notant,   et  speciahter  D.  Tliomas, 

2deMalo,  art.  6,  ad  2.  Sechrso  autem  con- 

mptu,  non  ap[)aret  in  eo  actu  gravis  defor- 

itas  contra  rehgionem  ;  quia  dies  fcstus  non 

t  ita  sanctificatns,  ut  teneatur  quis  omues 

us  partes,  tanqnam  Deo  consecratas,  reve- 

ri,  aliter  quam  non  faciendo  in  iUis  opus 

eciahter  prohibitum.  An  vero  hoc  sitspecia- 

peccatnm  veniale  contra  rehgionem,  infra 

lebimus  tractaudo  de  loco  sacro,  nam  de 

s  duabus   circumstautiis  cum  proportionc 

lucndum  videtur,  ut  constat  ex  usu  philo- 

phorum  morahum,  imo  etiam  jurispcrito- 

ra,  per  tc.\t.  in  lcg.   Vinum,  ff.   Si  certum 

tatur.  Quicquid  vero  in  hoc  teneatur,  con- 

it  hanc  circumstautiam  non  esse  de  necessi- 

;e  confcssionis,  iit  dixi  in  4  tom.  tertiaj  p., 

ia  sicut  peccatum  veniale   non  cst  de  ue- 

>sitate  confcssiouis,  ita  nec  circnmstantia 

bens  malitiam  distiuctai  speciei  sohriii  ve- 

ilem.  Unde  Cajetanus,  dict.  art.  4,  §  His 

iur  expeditis,  et  in  Sum.,  verb.  Dies  festus, 

emsequitur  ArmiUa,  num.  23,  docet  ilhci- 

n  esse,  totuui  diem  festum,  vel  maguam 

is  parlcm  consumere  hideudo,  autjocando 

iionibus  de  se  non  peccaminosis,  quia  pro- 
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])ter  hoc  multum  quis  impeditur  a  vacatione 
divinorum  ;  et  niliik)minus  subdit,  illam  non 
esse  malitiarn  mortalem,  et  consecpientcr  ne- 
que  esse  de  necessitate  confessionis,  licet  con- 
tra  religionem  esse  videatur.  Sed  hoc  dictum 
Cajetaui  habet  eamdem  dubitationem,  quam, 
ut  (Hxi,  infra  expediemus. 

il.  Respondelii^r  argumentis  oppositrp  par- 
tis.  —  Supcrest  ut  ad  motiva  superioris  sen- 
tentiae  breviterrespondeamus.  Ad  Ambrosium 
ergo  dico,  non  explicare  ibi  sensum  littera- 
lem  prxecepti  de  observatione  sabbathi ,  sed 
mysticum  et  spirilualem.  Et  ita  exponit  D. 
Thomas  3,  distinct.  37,  art.  5,  qusest.  2,  ad 
2,  et  ex  formali  sententia  Ambrosh,  quara 
nos  retulimus,  satis  coustat.  Ad  Augustinum, 
rcspondetur  ipsum  non  dicere  magis  esse  cou- 
tra  j)raece[itum  de  observatione  ?abbathi,  las- 
cive  saltare  in  sabbatho,  quam  filare,  vel  se- 
ditionem  eliicere  in  sabbatho,  quam  arare; 
sed  dicere,  illud  esse  pejus,  qirod  verum  esse 
potcst,  qiria  illa  peccata  contra  justitiam,  vel 
castitatem,  aut  charitatem  possunt  esse  in  se 
majora  quam  sit  violatio  diei  festi.  D.  Thomas 
autem,  ru  dicto  art.  4,  qucest.  122,  videtur 
apcrtc  exponere  illa  verba  de  majori  trans- 
gressione  hujus  praccpti,  et  ita  etiam  sentire; 
sed  exponendrrs  ipse  est,  ut  C  ijetanus  vult,  de 
oppositione  et  contrarietate  ad  hoc  praecep- 
tum  qrroad  finem  ejus,  non  vero  quoad  snb- 
stantiam  ejus.  Et  ita  magis  videtur  compara- 
tio  ficri  iiiter  opera  secundum  sc  spectata, 
quam  ut  sunt  matcria  talis  prsecepti;  nam  hoc 
posteriori  modo  magis  est  contra  substantiam 
hujus  praece[)ti  opus  per  illud  prohibitum, 
quam  aliud  pcccatum,  et  simul  etiam  est  cou- 
tra  finem  hujus  pracepti,  et  interdum  esse 
{)oterit  majus  [)feccatum ,  et  timc  erit  ctiam 
magis  contra  fiiiem  cjusdem  praeccpti.  Quau- 
do  vero  aliud  peccatum  est  majus,  erit  magis 
contra  finem,  hcet  non  sit  conlra  substantiam 
prsecepti.  "Ad  caput  Consideret,  respondetur 
multa  ibi  haberi  .le  consilio,  quai  non  suut 
de  praecepto.  Itcm  dicitur,  temporis  sacri  cir- 
cumstantiam  posse  interdum  aggravare  nota- 
bilitcr,  vel  ratione  srandali,  vel  ratione  con- 
tem[)tus,  vel  certe,  si  opus  ipsum,  quo  pecca- 
tur,  simul  etiam  servilc  sit.  Ad  capit.  I  de 
Fcr.,  respondetur  ibi  non  esse  sermonem  de 
opere  illicito  in  generc,  sed  iu  tali  materia, 
id  est,  de  opere  prohibito  hoc  proecepto,  quod 
ibi  uon  explicatur,  quale  sit.  Ad  rationem 
jam  responsum  est ,  peccatum,  ut  sic  ,  non 
essc  opus  servile  iu  proprio  et  liiterali  sensu, 
ncc  csse  ex  his  operibus  impedientibus  divi- 
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iium  cullum,    qua^   illo    prffioepto    proliibita 
sunt. 

CAPUT  XIX. 

UTRUM  OMNE  OPUS  MERCENARIUM  SERVILE  SIT, 
AG  SUBINDE  SIT  SPECIALITER  PROHIBITUM  IN 
DIE    FESTO. 

\.  Quid  sit  opus  mercenarhm.  —  Dicitur 
mercenarium  opus,  quod  fit  propter  tempo- 
ralom  lucrum,vel  stipenrlium,  t]uod  interdum 
ac  saepe  contingit  esse  de  se  conditionis  ser- 
vilis,  et  tunc  non  est  locus  quaestioni,  nt  per 
se  patet,  quia  si  opus  servile  propter  merce- 
dem  fiat,  non  propterea  dcsinit  esse  servile. 
Sed  qusestio  est,  quando  lucrum,  vel  merces, 
seu  intentio  ejus  additiir  operi  de  se  noii  ser- 
vili,  an  eo  ipso  opus  reddatur  ita  servile,  ut 
sub  generali  prohibitione  et  regula  supra  po- 
sita  contineatur.  In  quo  puncto.  quod  funda- 
mentum  est  multorum  casuummoralium,dno 
subdistinguenda  sunt  :  unum  de  lucro,  aliud 
de  mercede  seu  stipendio  ;  hsec  enim  diversa 
sunt,  ut  statim  declarabo. 

2.  Prima  opinio,  opics  causa  lucri  esse  ser- 
vile.  —  Prima  ergo  seiitentia  in  hac  materia 
est,  opus  snfficienter  dici  et  esse  servile  ex 
solo  respectu  ad  lucrum  temporale,  etiamsi 
ex  nullo  alio  capile  servile  sit;  unde  si  extra 
hunc  respectum  habuerit  opus  conditionem 
servilem  infra  explicandam,  pluribns  modis 
erit  servile.  Ita  sentiunt  multi  Canonista?,  in 
c.  \  de  Fer.,  ut  videre  licet  in  Antou.  ;  ibi 
Abb.,  num.  4  ;  et  in  Legistis,  in  1.  Omnes  ju- 
dices,  cap.  de  Fer.,qui  late  rcferuntur  in  Ad- 
dit.  ad  Abbat.,  citato  loco,  et  per  Jacobum 
Abbarotium,  in  Prooemio  Feudorum,  capite'1; 
eamdem  significant  Angclus,  et  alii  infra  ci- 
tandi  :  dicunt  enim  ipsum  studere,  quod  vi- 
detur  opus  maxime  liberale,  si  spe  et  inten- 
tione  lucri  principaliter  fiat  in  die  festo,  esse 
festi  transgressiouem ,  et  peccatum  grave. 
Unde  necesse  est  ut  dicant  illud  opus  esse 
servile,  quia,  cum  non  sit  spccialiter  prohibi- 
tum  in  jure,  nec  per  consuetudinem,  ut  con- 
stat,  si  est  contra  observationem  festi,  oportet 
ut  sit  piohibitum  per  illam  generalem  prohi- 
bitionem  :  Opus  servile  non  facies ;  ergo  illa 
relatio  sufficit  ad  constituendum  opus  servile. 
Ei  ita  expresse  docent  Richard.,  Sylve.ster, 
Ang.,  et  alii,  qui  propterea  distinguunt  triplex 
opus  servile,  inaterialiter  tantnm,  formaliter 
tantum,  et  materialiter  ac  formaliter  simul : 
et  hoc  tertium  aiunt  soium  prohiberi  hoc  prw- 


cepto.  Materialiter  autem  intelligunt,  id  est 
quod  sit  opus  corporale  et  extcrnum;  forma 
liter  autem,  quod  fiat  propter  lucrum,  sei 
temporale  commodum  principali  intentione 
Unde  etiam  indicant  hanc  intentionem  essi 
nece.ssariam  ad  opus  servile  prohibitum  hoi 
praicepto.  Sed  de  hoc  puncto,  et  de  tota  ill; 
partitioiie  in  sequentibus  dicam.  Eamdem  feri 
sententiam  docet  Abulens.,  Exod.  12,  qusest 
25,  distingnens  duplex  opns  servile  :  unuin 
quod  est  opus  potentise  executiva;  laboriosum 
et  non  necessarium ,  nec  immediate  ordina 
tum  ad  conservationem  vit<'«  humanae,  qnoi 
ipse  ibi  late  explicat;  aliud  tantumexfine 
quia  ad  lucrum  ordinatur,  quia  servus  prop 
ter  lucrum  operatur.  Unde  universaliter  con 
eludit,  omnes  operationes  exteriores,  secun 
dum  se  liberales,  ex  hoc  fine  fieri  serviles  e 
prohibitas.  Fundamentum  hujus  .'^ententiEe 
examinando  et  impugnando  illam,  declara 
bitur. 

3.  RefelUtur.  —  Hanc  ergo  sententiam  me 
rito  reprobat  Cajetanus  ,  dicta  quoest.  122 
art.  4-,  dub.  ult.,  in  \  supposit.  quam  farit 
et  eum  sequuntur  Sot.,  Navar.,  et  alii  infr 
referendi.  Dicendum  ergo  est,  solum  respec 
tum  ad  lucrum  ex  intentione  operantis,  no 
esse  satis  ut  ojius  sit  prohibitum  tanqiiar 
servile.  Hoc  solum  probat  Cajetanns  iinic 
exemplo,  'quia  negotiatio,  seu  mercatura  f 
maxime  spe  lucri  temporalis,  et  tamcn  no 
fit  inde  opus  servile ,  quia  non  est  prohibit 
ex  vi  ilUus  primae  regulse  generalis,  cujus  s 
gnum  est,  quia  ideo  de  illa  negotiatione  ar 
dita  est  in  jure  specialis  prohibitio,  ut  infi 
videbimus.  Sed  auctores  allegati  negarent  a: 
sumptum ;  nam,  si  de  studio  id  negant,  ro; 
jori  ratione  id  negarent  de  negotiatione,  ci 
jus  lucrum  minus  nobile,  minusquc  liberah 
magisque  periculosum  est ;  et  consequentt 
dicerent  prohiberi  speciatim  in  jure,  uon  qn: 
non  contineatur  sub  regula  generali,  sed  vi 
ut  tolleretur  omne  dubium  ,  vel  certe,  ut  al 
solute  prohibeatur,  sive  fiat  propter  lucrun 
sive  propter  alinm  finem  magispinm;  na: 
illo  etiam  modo  non  licet,  ut  infra  dican 
Sed  instat  Cajetanus,  quia  negotiari  est  opi 
liberorum,  qui  sunt  domini  pecnniarum, 
non  servorum,  qui  nihil  habent.  Respond 
bnnt  tanien  consequenter,  esto  negotiari  s 
cimdum  se  non  sit  opus  servile,  nihilomin' 
factum  propter  lucrum  fieri  opus  servile  ;  ? 
enim  de  studio  dicti  auctores  dicunt.  Uni 
solum  illum  respectum  snfficere  putant, 
opus  alias  liberale,  si  nobili  intentione  fia 


CAP.  XIX.  AN  OPUS  OMNE  MERCENARIUM  PROHIBEATUR  IN  DIE  FESTO. 
luitu  Incri  faclum   sit  servile,   qnia  pro-     quoddam  est,   ut  coustat 

ium  servorum  est  operari  propter  lucrum. 

4,  At  enim  lioec  ipsa  ratio  osteadit,  sine 
ndamento  lioc  dici.  Quia  operari  spe  lucri 
Dti  est  proprium  servorum,  quod  patet  tum 
ductione,  quia  uobiles  et  principes  illa  spe 

intentione  saepe  operantur,  et  nulli  se  prop- 
i'ea  servire  putant ;  tum  etiam  quia  uulli  re- 
3ra  serviuut,  quia  nec  ratione  operis,  cum 
ou  tendat  de  se  ad  commodum  alterius,  nec 
itione  intenlionis,  quia  iutendenda  lucrum, 
;)lius  quis  opeiatur  propter  se.  Prseterea  ratio 
lagis  moralis  est,  quia  Ecclesia  per  lioc  prae- 
jiptum  nou  prohibet  operari  hac  vel  illa  iu- 
pntione,  sed  prohibet  facere  boc  vel  illud 
bus;  ergosi  opus  seeundura  se  uou  est  con- 
laprohibitiouera  Ecclesiae,  neque  factum  ex 
Htentione  lucri  est  coutra  geueralem  Eccle- 
jae  prohibitionem  de  opere  serviii;  ergo  si- 
iuum  cst  nou  fieri  opus  servile  propter  solam 
jiteutiouem.  Et  coufirmatur,  quia  alias  stu- 

re  in  die  festo  ex  intentionc  consectandi 
imam,  et  magnum  nomen,  ethonorem,  esset 
pus  servile,  et  contra  prajceptum  de  ol)sex"- 
atione  festi,  quod  ridicuhim  est.  Sequela  pro- 
atur.quia  iUud  censetur  majus  lucrum  quam 
t  pecunia,  et  licet  sit  nobihns  et  altius,  mi- 
aisque  scrvile  quam  sit  pecnniarum  lucrnm, 
ihilomiuus  moraliter  et  mystice  loquendo, 
cnbitio  houoris  uou  minus  est  idolorum  ser- 
itiis,  quam  sit  avaritia ;  neutra  tamen  est 
era  servitus  cum  proprietate.  Et  taudem  de- 

arari  recte  potost  ex  Divo  Thoma  2.2,  quaist. 
|I8,  art.  5,  ad  4,  ubi  exponens  iUud  adEphes. 
! :  AtarlUa  est  idolorum  sertitus,  ait,  nou 
loprie,  sed  per  similitudinem  dictum  esse. 
.st  auteui  simihtudo  iu  hoc,  quod,  sicut  ido- 
jilatra  subjicitur  idolo,  ita  avaru'^  pecuniae; 
jifferentia  vero  est,  quod  idololatra  subjicitur 
ilolo  ad  cuUum,  et  ideo  idololalria  est  propria 
prvitus;  avarus  non  subjicitur  pecunicead  cul- 
ani,  &ed  ad  usum.  Ergo  iutendeus  pecunire 
jicrum  non  servit  pioprie,  et  consequeuter 
pc  opus  factum  ex  iUa  iutentioue  inde  fit 
prvile,  si  alias  nou  est.  Et  ex  sequenti  puucto 
joc  a  fortiori  confirmabitur. 

o,  Secunda  opinio,  asserens  omne  opus  mer- 
rnarium  esse  servile.  —  In  quo  differant  hce 
m  opiniones.  —  Fundamentuni.  —  Secunda 
piuio  est,  opus  fieri  servile,  si  fiat  iutuitu 
lercedis,  stipeudii,  seu  salarii,  etir.msi  de  se 
irvile  non  sit,  sed  Uberum.  Differt  autem 
sec  sententia  a  praicedeuti,  quantum  difFert 
lerces  a  hicro  :  videutur  autem  difierre  tau- 
.uum  geuus  ct  species,  nam  mcrces  lucrum 
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non  tam-ju  omne 
Uicrum  est  merces,  nam  Uicrum,  qiiod  uego- 
tiatione  comparatur,  non  est  merces,  nec  sli- 
peudium.  Mcrces  ergo  dicitur,  quaudo  Ui- 
crura  speratur  ab  aUquo,  qui  in  recompeusa- 
tione  obsequii  sibi  facti,  tautum  lucrum  red- 
diturus  est,  quautum  taU  obsequio  debetur. 
Hinc  ergo  videtur  intentio  mercedis  magis 
serviUs,  quam  iutentio  Uicri,  quod  nou  est 
merces,  nec  stipendium  ;  quia  qui  ab  aUo 
raercedem  sperat,  illi  servire  convincitnr,  non 
vero  qui  sperat  aluiude  lucrura,  ut  iu  prajce- 
denti  puucto  declaratum  esl.  Sic  igitur  ait 
hffic  seutcntia,  opus  mcrcenariura  eo  ipso  esse 
servile,  ac  subiude  e.-se  prohibiium  pcr  iUa 
generaUa  verba  in  die  festo.  Ita  sentiunt  a 
fortiori  oranes  Doctores  citati  in  opinione 
pra'cedenii,  et  praetcrea  antiqui  Suraraistae, 
Asleus.,  Ub.  1,  tit.  22,  art.  4,  et  tit.  23,  art. 
3,  q.  5;  Sumra.  confes.,  Ub.  1,  tit.  12,  q.  9; 
Angel.,  verb.  Fericsj  num.  9,  qui  ex  hoc  prin- 
cipio  multa  infeit,  num.  26  et  sequentibus, 
Et  adducit  RicUard.  i  ro  hac  opiuione,  in  3, 
dist.  37,  art.  2,  qua^st.  4 :  et  scquitur  Sylves- 
ter,  verb,  Dominica,  q.  4  et  5,  ubi  de  Uicro 
iu  genere  loqnitur,  et  satis  lubrice;  taraen  in 
q.  5,  concUis.  3,  plaue  affirraat  esse  peccatum 
mortale  iu  advocato  dare  cousiUura  iu  die 
festo,  si  principaUter  iiitendat  lucrura  (  quod 
iu  eo  est  stipendium),  etiam  in  eo  casu  iu 
quo  non  peccaret  daudo  iiUid  cousiUum  siue 
lucro,  vel  nou  intendendo  iUud  principaUter, 
sed  tautum  secundario.  Teuet  etiam  Taljie- 
ua,  verb.  Feria,  uum.  39;  RoscUa,  nura.  7. 
Fuudameutura  hujus  senteutiae  jara  declara- 
tum  est,  quia  operari  propter  stipendium  est 
scrviUs  rao  !us  operandi,  et  proprius  servien- 
tium,  et  ideo  constituit  opus  servile,  quod 
alias  uon  essct.  Et  confirraari  hoc  potest  iu- 
ductioue,  uam  piscari  iu  die  festo  recreatio- 
uis  causa  uon  est  servihi  opus,  nec  contra 
observationera  lesti;  etlameu  factum  propter 
stipeudiura  vel  Uicrum,  est  servile  et  prohibi- 
tuin,  quia  siue  dispeusatione  non  Ucet,  cap. 
Zicet,  dc  Fer.  Item  trauscribere  gratia  doc- 
triuee  non  est  servile  ;  transcribere  autem 
propter  mercedem,  est  servile  ct  prohibitum, 
ut  multi  volunt,  et  sic  de  aliis. 

6.  Optis  non  fierl  sertile  ex  mercede.  —  Di- 
cendum  uihilomiuus  censeo,  uunquam  opus 
fieri  servile,  eo  quod  fiat  propter  raercedem  et 
stipendium,  si  alias  iugeuue  factura  nou  sit 
servile,  sed  liberura.  Irao  etiara  addo,  quod, 
licet  opus  ex  se  servile  sit,  et  mechauicum,  ac 
per  se  prohibitum  iu  dic  fcsto,  si  hic  et  uunc 
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occnrrat  necessitas,  vel  causa  jiista  excusans  a 
prGecepto,  non  esse  illicitum  nec  coutra  praece- 
ptum,  illnd  fycere  propter  mercedem,  et  non 
alias  ;  ac  siibinde  jam  tnnc  non  fic:i  specialiter 
illnd  opus  servile  ex  relatione  ad  mercedem. 
Prsecipnus  defensor  hujus  sententiffi  est  Caie- 
tanus,  in  dicto  art.  4,  dub.  ultim,,  qui  valde 
ingeniose  et  acriter  illam  confirmat;  et  seqni- 
tur  Sot.,  dictoart.  4,  licet  fortasse  non  in  om- 
nibns  conseqnenler  loqnatur ;  tenet  etiam 
Medina,  in  sna  Instruct.  confess.,  lib.  1,  cap. 
14,  §  8;  Ludov.  Lopcz,  in  sua  Instruc,  1  p.,  c. 
25;  Navar.,  in  Mannal.,  cap.  13,  nnmer.  5; 
Armilla,  verb.  Ferue,  nnm.  22;  Azor.,  2  p. 
Sum.,  libr.  1,  cap,  28,  qnast.  1.  Et  moderni 
frequentins  lioc  sequuntur.  Ratio  moralis  est, 
qnia  Ecclesia  nullibi  probibuit  operari  in  die 
festo  propter  merccdem,  nisi  in  quantum  pro- 
hibet  ipsum  oiuis  ;  quotiescunqne  ergo  ex  vi 
festi  non  prohibet  opus,  non  proliibet,  nec 
curat  an  fiat  propter  mercedem,  vel  gratis  ; 
hocnatnrahjnri,  et  perfectioni  rebnqnil.  Ergo 
opus  de  se  non  prohibitnm,  quia  de  sehberale 
est,  et  non  servile,  non  prohibetur  in  die 
festo,  etiamsi  propter  mercedem  fiat.  Et  simi- 
hter  licet  opus  aUas  sit  servile,  et  de  se  prohi- 
bitum,  si  hic  et  nunc  permittatur  ex  causa,  h- 
cet  non  fiat  sine  mercede,  non  propterea  ma- 
gis  violatur  festum,  quam  si  gratis  fieret.  Nam 
hcet  ahas  respeotu  aharum  virtutum,  ex  hac 
conditione,  vel  intentione,  possit  bene,  vel 
male,  aut  minus  bene  fieri,  tamen  respectu 
religionis  et  festi,  non  magis  violatur,  eo  quod 
ex  mercede  fiat,  qnam  si  fiat  gratis.  Nisi  in  ca- 
su  in  qno  permissio  sit  per  (hspensationem 
sub  iUa  conditione  concessam,  nam  tunc  est 
specialis  ratio,  quse  potius  confirmat  senten- 
tiam  nostram,  ut  jam  declarabo. 

7.  Confirmatnr  assertio.  —  Potest  ergo  as- 
sertio  posita  :;onfirmari,  prsesertim  quoad  po- 
steriorem  partem,  ex  eo  quod  interdnm  dis- 
pensatur  cum  operariis,  ut  possint  in  templo 
ffidificando  laborare,  aut  lapides,  vel  hgna  ad 
ecclesiam  vel  hospitale  deferre,  dummodo 
gratis  id  faciant.  Quse  dispeusatio  justa  est, 
qnia  involvit  commutationem  vacationis  pra3- 
cept<fi  in  opus  pietatis  ;  ergo  si  absohite  dare- 
tur  sine  tali  restrictione  ( ut  dari  licite  posset, 
si  necessitas  id  postularet),  tunc  sine  uUa 
transgressione,  vel  violatione  festi,  possent  fi- 
deles  laborare  propter  mercedcm.  Quia  in 
preeceptosuntsimphciter  dispensati,  et  nuUum 
est  aliud  qno  ])rohibeantnr  stipendinni  acci- 
pere,  cum  ahoquin  opus  dignum  sit  mercede, 
licet  ex  dispensatione  tantum  hceat.  Item  ali- 


quando  conceditur  dispensatio  piscandi  ai 
hicrnm  sub  hac  conditione,  ut  pars  hicri  ec 
clesiae  aut  pauperibus  detnr,  nt  patet  ex  capiti 
Licct,  de  Feiiis,  juxta  vernm  ejus  intcUectura 
Non  enim  ibi  datur  facultas  sub  coniihoin 
solvendi  decimas  ecclesiis,  ut  Gloss.  putavit 
sed  snb  conditione  faciendi  ahqnam  eleemosy 
nam  ex  lucro  illo  ;  tum  quia  textns  aperto  lo 
quitur  de  paupnribus  et  de  ecclesiis  circumvi 
cinis,  quibus  non  solcnt  deberi  tales  decimse 
quoe  personales  sunt ;  tum  etiam  qnia,  cuir 
solntio  decimarnm  per  se  debeatur,  non  opor 
tebat  iUam  in  dispensalione  declarare,  ut  bem 
notavit  Panorraitanus  ibi.  Neque  illa  concessii 
sic  facta  simoniaca  est,  quia  non  veiiditn: 
dispensatio  propter  partera  lucri,  sed  impoiii 
tiir  iUud  opus  pietatis  qnasi  in  commutatiouen 
praecepti.  Ergo  habita  illa  dispensatione,  noi 
violatur  festum,  etiamsi  quis  piscetur  propte: 
lucrum,  quod  ex  piscatione  sperat. 

8.  Objcctio.  —  Infirmatur.  —  Dices  hoc  essi 
vernm,  si  intendat  secnndario  ct  consequen 
ter,  non  vero  si  intendat  principaliter;  nan 
potius  debet  intendere  opus  iUud  pietatis,  \t 
eleemosynce,  aut  publicara  utilitatem,  proptc 
quam  dispensatio  conceditur.  Sed  hoc  grati 
dicitur;  tum  quia,  ut  dixi,  Ecclesia  non  pra; 
cipit  vel  prohibet  iu  his  actionibus  hac  vel  ill; 
intentione  operari ;  tnm  etiam  quia  accideuta 
rium  est,  illam  dispensationem  concedi  sul 
conditione  talis  elcemosyn»;  posset  eiiim  sim 
pliciter  concedi,  et  tnnc  non  deberetur  tali 
eleemosyna  ex  praecepto,  sed  ex  consilio,  u 
etiam  Angel.,  numer.  33,  et  Sylvest.,qnsest.  5 
concedunt;  et  tunc  non  peccabit  quis,  etiams 
non  mtendat  faccre  eleemosynam  ex  lucro 
Similiter  licet  dispensans  ordinarie  intenda 
publicam  utilitatem,  tamen  utens  dispcnsa 
tione  non  tenetur  iutendere  communera  utili 
tatem,  sed  potest  intenderf^  proprinm  commo 
dum,  neque  in  hoc  peccabit  contra  festum 
Imo  interdnm  posset  esse  haec  causa  justa;  dis 
pensationis,  quoad  unam  vei  aliam  personan 
propter  indigentiam  ejus. 

9.  Instanliie  satisfit.  —  Sed  dices  tanden 
hoc  esse  verum  de  intentione  Incri,  uou  ven 
de  intentione  mercedis.  Sed  revera  unum  se 
quitur  ex  alio:  nam  inquiro,  cum  piscatio  il 
la  fieri  non  possit  sine  multis  cooperantibus 
an  omnes  illi,  qui  adjuvant,  teneantur  grati 
juvare,  vel  esse  debeaut  partiarii  hicratore 
(  ut  sic  dicam  ).  Ceite  neutrnm  dici  potcst 
non  primum,  quia  sic  vana  esset  dispensatio 
nulii  enim  vellent  illa  uli  ad  gratis  scrvieu 
dum;  non  etiam  secundnm,  tnin  quia  moia 
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ter  id  fieri  non  potest  de  omnibus  quomodo- 

imque   juvaiitibns  ,   sed  oportet   ut   multi 

nt   stii.fudiarii  ct   mercede  conducti ;  imo 

lulti  paupercsnon  alitcr  laborarent,  quia  vo- 

int  lucrum   certum,  et  non  dubium,  quale 

it  in  partiariis.  Unde  recte  advertit  Cajeta- 

us  quod  nisi  liceret  mercedem  accipere  pro 

isoperibus  servilibus,  quse  ob  necessitatem  in 

•slis  permittuntur  ,   raro   invenirentur  ser- 

ientes,  nec  subveniretur  necessitatibus^  quia 

auci  sunt  qui  pjratis  velint  inteudere  alio- 

im  commodis.  Eo  vel    maxime  quia,   licet 

)us  sit  necessarium  ad  remedium  proximi, 

on  est  tamcn  neressanum  ut  gratis  fiat^  quan- 

)  proximus  potest  mercedem  dare;  ergo  nul- 

m  peccatum  est  illam  postulare  ;  imo  in- 

Jistum  videretur  cogere  ad  serviendum  gra- 

3  ei,  qui  potest  servitium  compeusare  ;  non 

t  ergo  contra  observautiam  festi  talem  mer- 

dem  exigere;  ergo  nec  intendere  illam,  si- 

secundario,  sive  principaliter,  quautum 

tinet  ad  observantiam  festi  ;  sed  illa  intcn- 

aliunde  discutienda  est.  Recte  ergo  liinc 

)ncUiditnr  etiam  altera  pars  ,  quando  opus 

)n  ex  dispensatione,  vel  per  excusationem 

cet,  sed  per  se ;,  quia  servile  non  est,  nec 

ias  specialiter  prohibitum  ;  tunc  enim  imlla 

alitia,  vel  circumstantiii  contraria  observa- 

Dui  pra-cepti  illi  adjungitur ,  eo  quod  fiat 

opter  mercedem,  quia  hsec  relatio  non  ma- 

s  in  hoc  opere,  quam  in  quolibet  alio  est 

ntra  prseceptum  de  observatione  festi. 

10.  Opus  non  acguirit  malitiam  prcecepto 

ntrariam  ex  mercede.  —  AppHco  deinde  cura 

oportioue  rationera  factam,  quia  licet  opus 


nam  cantare ,  et  pulsare  cithara,  et  sirailia, 
opera  suut  nou  servilia  de  se,  et  tamen  vi- 
demus  iu  ipsis  ecclesiis  non  fieri  a  miiiistris 
earum  ,  uisi  propter  stipendium  certum.  Nec 
refert  dicere  iilud  non  esse  intentum  principa- 
liter,  sed  secundario  :  tura  quia  iucertura  hoc 
est ;  multi  enim  ,  prsesertim  stipendiarii  ,  et 
raaxime  laici,  principaliter  hoc  iutendunt,  et 
sive  in  lioc  alias  peccent  per  simoniam,  sive 
non,  tamen  ex  iilo  capite  non  violant  fcstum, 
quia,  ut  sa^pe  dixi,  prohil)itio  operura  in  die 
festo  non  datur  deintentioue,  sed  de  ipso  ope- 
re  ;  tum  etiam  quia  satis  est  quod  nou  inten- 
dant  sic  servientes  gratis  operari,  sed  ob  mer- 
cedem,  nec  siue  illa  servirent;  si  ergo  tunc 
opus  non  est  servile,  nec  prohibitum  ,  qiian- 
tumcuraque  hoc  sit  prsecipue  intentura,  opus 
non  erit  servile.  Itera  iu  raultis  academiis 
tenentur  Lectores  stipendiarii  docere  in  ali- 
quibus  festis  ratione  stipendii,  et  ita  propter 
illud  docent ,  et  non  aUter,  et  tamen  id  non 
censetur  iUicitum,  nec  contra  festura.  Et  si- 
milia  exempla  rauUa  adducit  Cajetanus,  ex 
quibus  recte  concUuUt ,  corarauuera  populi 
ciiri.stiaiii  consensionera  esse,  non  esse  contra 
observantiam  festi  locare  operas  suas  in  illo 
die,  quando  aUas  tales  operee  non  sunt  iu  fes- 
to  proliibitae,  vel  ex  causu  perraittuntur. 

M.  Diruitur  fundamentHm  alterius  senten- 
tice.  —  Prima  ratio.  —  Ad  fundaraentura  er- 
go  contrarise  sententiaa  negatur,  ex  hac  sola 
relatione  fieri  opus  servile,  quod  de  se  non 
est :  hoc  enim  nulla  efficaci  ratione  ab  adver- 
sariis  probatur.  Contrarium  autem  probat  Ca- 
jetanus   tribus  rationibus.   Prima    est ,  quia 


.  liberale,  et  de  se  non  servile ,  potest  esse     muUa  sunt  opera  servilia,  etiamsi  absque  in- 


etio  ajstimabile  ,  ut  coustat  ex  communi 
asu  omnium ,  et  exempUs  statim  declarabi- 
r;  ergo  si  nou  est  contra  observautiam  fes- 

tale  opus  gratis  facere  ,  neque  erit  contra 
mdem  observautiam,  exigere  pro  illo  justara 
jjrcedem,  maxime  ab  eo  qui  coraraode  po- 

t  illam  redderc,  quia  nerao  cogitur  suum 


tuitu  raercedis  fiant,  ut  infra  videbimus.  Hsec 
voro  ratio  solum  videtur  probare  habitudi- 
nera  hanc^  seu  conditionera  mercedis,  non  es- 
se  de  uecessitate  operis  servilis,  quod  verissi- 
mum  est,  ut  infra  tractabimus.  Non  tamen  vi- 
detur  immediate  et  efficaciter  coucludere,  re- 
s})ectum  iUum  non  sufficere  ad  reddendura 
us  alteri  gratis  irapendere,  quod  pretio  a!S-  opus  servile,  quod  de  se  tale  non  erat. 
,nabile  est.  Item,  quia  taUa  opera  sa;pe  sunt  12.  Secunda  ratio.  — Addit  ergo  secundam 
[cessaria  in  die  festo  ad  convenientiam  rei-  rationem  Cajetauus,  quia  aliud  est  operari  ser- 
blicae  vel  ccclesise  ornatum,  vel  ad  aliquam  viliter,  aliud  mercenarie  ;  a  diversis  autem 
blicam  necessitatem,  et  si  gratis  exhibenda  non  fit  illatio,  quando  inter  se  connexionem 
it,  pauci,  aut  nulli  ad  illa  prffistanda  iudu-     necessariam  non  Iiabent,  quai  hic  ludla  est. 

Quia  operari  serviliter,  est  operari  iu  commo- 
dura  doraini ,  propter  Ulura ;  operari  autem 
mercenarie,  est  operari  propter  se,  et  in  com- 
modum  proprium.  Unde  concludit  ha?c  nou 
solum  nou  esse  couuexa,  verum  etiam  repu- 
gnare  eulem  operi,  quia  opus  servile  est  pro- 


itur.  Cogerc  autciu  illos  ut  gratis  faciaut, 
'  tn  reipublica?  hoc  uou  intersit,  videtur  con- 
raUonem  justiUoe,  et  sine  ulla  causa  reli- 
nns  :  hoc  enim  per  se  ad  cullum  religionis 
c  necessarium  cst,  uec  fere  confert.  Tau- 
aa  hoc   confirmatur   evidenti  inductione  ; 
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prium  servorum,  servis  aulem  uon  redditur 
nierces,  quia  omties  operae  servi  sunt  domini. 
Sed  lioc  posterius  nimium  est,  quia  sine  du- 
bio  iion  repugnat  opus  esse  servile,  et  esse 
propter  merceclem  ;  laborare  enim  in  domo 
sedilicanda,  vel  in  vinea  colenda,  siue  dubio 
est  opus  servile,  et  tamen  propter  mercedem 
fit.  Unde  cum  opus  servile  dicitur  esse  servo- 
rum,  non  oportet  intelligere  servorum  nomine 
mancipia  captiva,  et  liberlate  carentia,  ut  Ca- 
jetaniis  indicat ;  nam  bi  servi  sunt,  qui  nibil 
babent,  et  qui  suas  operas  dominis  debent,  de 
quibus  Cajetanus  vult  iUud  esse  intelUgen- 
dum.  Ego  vero  uon  ita  opitior  ,  nam  opera 
serviUa  exercentur  propriissime,  et  satis  ser- 
viliter  a  famuUs  Uberis,  qui  servire  propriissi- 
me  dicuntur,  Ucet  stipendium  accipiant.  Sunt 
ergo  opera  serviUa  servorum,  id  est,  servien- 
tium,  et  de  his  non  semper  est  verum,  nibtl 
babere  proprium,  aut  omnia  sua  o[)era  debe- 
re  dominis;  sed  iUa  taiitum  pro  (piibus  mer- 
cedem  accipiunt;  tunc  clarum  est  nou  repu- 
gnare  opus  esse  servile,  et  propter  mercedem 
factum.  Nec  vero  repugnat,  simul  esse  lia^c 
duo,  operari  propter  dominum  et  propter  se; 
nam  duplex  utilitas  ex  opere  resultat:  una, 
tanquam  immediatus  effectus  operis,  et  quasi 
intrinsecus  terminus  ejus  quasi  pbysicus; 
aUa,  tanquam  recompensatio  operis,  qua  dici 
potest  mediatus  effectus  ,  moraUter  potius 
quam  pbysice.  Ule  igitur,  qui  propter  merce- 
dem,  verbi  gratia,  fodit  vineani  ,  immediate 
intendit  terram  prseparare,  et  colere  in  com- 
modum  patroni  ,  et  ita  operatur  immediate 
propter  illum  ;  mediante  autem  boc  labore, 
intendit  comparare  sibi  mercedem,  et  ita  pro- 
ximeoperatur  propter  dominum,  et  ultimate 
seu  remote  propter  se.  Et  bac  ratione  non  re- 
pugnat  ex  hoc  capite  operari  mercenarie  et 
servUiter,  seu  idem  opus  esse  servile  et  mer- 
cenarium. 

•13.  Tertia  Cajetani  raiio.  —  Sed  instat  Ca- 
jetanus  in  ratione  teitia,  quia  ex  boc,  quod 
opus  fiat  propter  commodum  aUerius,  non  fit 
serviUter,  quia  potest  fieri  gratis  ;  additio  au- 
tem  relationis  ad  mercedem  non  est  vincuUun 
servile,  quia  hsec  relatio  operis  mercenarii 
terminatur  ad  operantem,  et  iion  ad  alium, 
quia  operari  propter  mercedem  ut  sic,  est  ope- 
rari  propter  se,  et  non  piopter  aUum,  Sed  iu 
hac  etiam  ralione  quamdam  repugnantiam 
invenio ;  nam  si  operari  propter  mercedem, 
ut  sic,  non  est  vincuUim  servitutis,  ut  revera 
uon  est,  et  bene  probatur  discursu  Cajetani , 
crgo  operari  gratis  no;i  toUit  vincuUim  scrvi- 


tutis,  quia  soUim  tolUt  vinculum  mercenari 
o[)eris  ;  ergo  ex  eo  quod  opus  factum  in  com 
modum  aUerius  gratis  fit,  non  recte  infer 
Cajetauus  non  fieri  serviUter ;  aUoquia  repu 
gnaret  opus  gratis  fieri ,  et  esse  servUe,  quo 
falsuin  est ,  ut  dixi,  et  infra  ostendam.  Quo 
si  fortasse  quis  dicat,  et  pro  Cajetano  respon 
deat,  opus  gratis  factum  propter  commodut 
aUeriuR  esse  posse  servile,  tunc  autem  no 
serviUter  fieri,  quia  UberaUter  fit ,  consequeD 
ter  fateri  cogetur,  ojius  factum  in  commodur 
aUerius  pro})ter  mercedem,  Ucet  in  se  servi! 
non  sit,  iUo  tameu  modo  serviUter  fieri,  qui 
non  gratis  fit. 

14.  Potest  opus  factum  immediate  in  con. 
modum  operantis,  esse  servile.  —  Ut  ergo  coi 
sequenter  loquamur,  et  ex  toto  hoc  discurs 
rationem  efficacem  coUigamus,  dicendum  i 
primis  est,  Ucet  de  ratione  operis  serviUs  si 
ut  fiat  propter  commodum  allerius.  noii  tamo 
hoc  satis  esse  ut  opus  sit  servile,  quia  etiai 
opus  Uberale,  quale  est  opus  doctrinae,  vi 
artis  Uberalis  potest  fieri  propter  comraodui 
aUerius.  Ha^c  ergo  relalio  et  modus  operaut 
propter  commodum  aUerius  non  facit  opussei 
vile,  sed  abstraliit,  et  communis  est  operi  1 
beraU.    Imo   addo   uUerius,    non   repugnai 
opus  fieri  immediate  in  commodum  operanti 
et  nibilominus  esse  servile,  ut  quando  qu 
laborat  iu  propria  vinea,   et  propter  suui 
commodum.  Ex  his  ergo  relationibus,  ut  es; 
possunt  in  operante,  noii  discernitur  opus  sc 
vile  a  non  servili,  nec  aliqua  earum  constitu 
opus  servile,  licet  neutra  illi  repugnet,  et  ill; 
quee  est  ad  commodum  alterius,  magis  acci 
dat  ad  servitutcm.  Et  idem  fere  est  de  relafioi 
ad  mercedem  additam  operi  de  se  nonservili 
non  enim  constituit  illud  servile,  quia  illa  r 
latio,  ut  sic,  non  respicit  commodum  alteriu 
sed  ipsius  operantis,  ut  bene  Cajetanus  did 
nec  repugnat  operi  servili,  si  in  eo  conil 
tionem  servilem  supponat,  quam  iufra  expl 
cabimus. 

15.  Relatio  ad  mercedem,  quod  opus  facia 
—  Relatio  ergo  ad  mercedem  facit  opXis  me 
cenarium,  non  servile,  cujus  sigtium  est,  qu 
si  pro  mercede  inteinlatur  honor  aut  glori 
nemo  dicit  iude  fieri  opus  servile,  quam^ 
mercenarium  revera  fiat.  Item  operari  propt 
stipendium  non  est  proprium  servientiur 
nam  principes,  et  duces,  et  magistri,  et  lect 
res,  et  miuistri  Ecclesiai  operantur  propt 
stipendium,  et  non  propterea  dicutitur  servil 
ter  operari,  sed  mercenaiie.  Ac  denique  lic 
dareinus  illos  operari  modo  servili,  nou  tam( 
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ere  po?scmus  facere  opera  servilia,  qnod 
ecipue  intendirrnis,  quia  Ecclosia  non  pro- 
luit  mndum  opcrandi  meroenarium,  nec 
ecipit  liberalem.  id  cst,  gratuitura,  sed  pro- 
uit  opcra  scrvilia.  Et  hoc  est  clarum  et 
rale  fundamentum  liujus  vi.Titatis,  (juod 
diis  illc  operandi  propter  mercedem,  sive 
i.etur  mercenarius,  sive  servilis  (quod  potcst 
itinere  ad  modum  loifuendi),  non  cailitsub 
ilesiaj  proliibitionem ;  tum  quia  nihii  de  hoc 
|lesiain  suis  decretis  expUcavit;  tum  etiam 
ja  ille  modus  est  magis  intentionahs,  quam 
is;  pendet  enim  ex  intentione,  et  rctatione 
^'inseca  operantis;  Ecclesia  autcm  proliibet 
s  ipsura,  non  intentionem.,  nec  opus  ex  tali 
ntione  factum.  Et  hoec  ratio  maxime  urget 
tra  eos,  qui  fatentur  non  esse  contra  lioc 
ceptum.operari  pioptermercedem,  quando 
iij  est  principaliter  intenta,  seci  sccundario, 
ijd  fatentur  auctores  fere  omnes  contrariai 
eentia;.  Sine  causa  vero  aiklunt  esse  contra 
ii|ceptum,  si  sit  principahter  intenta  merces, 
|ii  Ecclcsia  vel  non  disponit  de  intentione 
jjinseca  o[)eris,  sed  solura  de  voluntate  ne- 
€!ario  connexa  cura  opere;  vel  si  interdum 
i(jst  prohibere  externum  opus,  \it  natura  ex 
a'intentione,  et  non  ex  alia,  nunfjuam  cen- 
e'r  id  facere,  nisi  quando  expresse  id  decla- 
alut  suppono  ex  materia  de  Legibus;  hic 
iijin  niliil  de  tali  intentione  Ecclesia  decla- 
a  t,  nec  exprohibitione  operisservilis  sequi- 
unrohibitio  talis  iutentionis,  iit  satis  decla- 
■a  m  est. 

(i.  Scribere  propter  mercedem  non  est  ser- 

m — Circaconfirmationem  pro  ilia  sententia 

aqmexquadam  iuductioue,  occurrcliat  tra- 

^tEdum  de  aliquibus  operibus  in  particulari, 

ni'ime  de  venatione,  piscatioue,  scriptione, 

;t  rinscriptionc ,   an    sint   opera    servilia , 

lele,  et  consequenter  an  sint  prohibita  iu 

iitL>sto.  Multi  enim  Doctores  et  Sumraistce 

ri  1'iori  senteniia  citati,  cura  su[)ponant  hcec 

>P'|i  vcl  de  se  non  esse  servilia,  vel  saltera 

lo-hemper,  sub  distinctione  quadam  rcspon- 

'ei"  si  fiant  propter  mercedem  vcl  lucrura, 

1  csse  et  prohibita  ;  si  vero  liaut  gratis, 

I  eatiouis  gratia,  non  esse  servilia,  iiec 

ila.  Sot.  etiam,  dicto  art.,  de  actu  scri- 

a;.^ens,  in  §  Tertium  genus,  ait,  scribcre, 

lusestquaidam  locutio  cum  abscnte,  noii 

M.s  servile :  Si  tamen  (ait)  ad  optis  servile 

ut  stata  ihercede  transcribere,  aut  alia 

calamo  mereri,  id  vdnime  fas  est.  Uude 

1  diccre  rationem,  cur  aliquando  non 

iolum  csse,  si,  slata  raercede,  aut  ad 

g      xiii. 


merendum  stipendium  fiat.  Si  autem  Soto  hoc 
sentit,  non  est  consequenler  locutus,  quia  hoc 
repugnat  cum  superiori  re£olutioue.  Siippo- 
nendum  ergo  est,  sciibere  ut  sic  de  se  non  esse 
opus  servile,  quod  omnes  fatentur;  praisertim 
vero  declarat  Cajctanus,  dicto  art.  4,  §  Ad  2 
dubium;  etNavar.,  in  Manual.,  c.  13,  nura.  U, 
et  infra  probabitur  :  cum  enim  hdctenus  non 
ex[ilicuerimu3  pcr  quid  constituatur  o[)us  iu 
ratione  servilis,  non  possumus  [34'opriam  ralio- 
nem  reddere,  cur  hoc  opus  exclu<latur  a  ratioue 
operis  servilis ;  hoc  vero  supposito,  conse- 
quenter  dicitur  nunquam  tale  opus  fieri  scr- 
vile,  ex  eo  solum  quod  propter  sti[)endium  vel 
lucriira  fiat ;  lioc  euim  plane  sequitur  ex  reso- 
lutione  data,  et  rationibus  ejus.  An  vero  ex 
alio  ca[)ite  alius  moilus  scribendi  sit  servilis, 
ut  etiam  Cajetanus  et  multi  volunt,  infra  vide- 
biraus.  Nunc  solura  dico,  si  scribere  alijuo 
raodo  servile  est,  sive  gratis,  sive  raercenarie 
fiat,  servile  esse ;  et  con.sequenter,  si  nulla 
scriptio  gratis  facta  servilis  est,  nuUam  etiam 
prctio  faciam  servilera  esse.  Et  idem  dico  de 
venatione,  et  quacumque  alia  actione,  et  ita 
respondeo  ad  confirmutionem  illam.  An  vero 
intra  eamdem  speciem  actiouis  quaedam  possit 
esse  servilis,  alia  non  servilis,  ex  dicendis 
constabit. 

4  7.  Opus  in  se  est  servi/e,  et  non  ex  aliqua 
relatione.  —  Ex  dictis  ergo  circa  0[)inionem 
Iractatam,  et  circa  ratioues  Cajetani,  recte 
concluditur  non  constitui  opus  sufllcienter  iu 
ratione  servilis  propter  relationem  ad  lucrum 
vel  ad  sti[)endum  ,  sed  necessarjum  esse  ut 
i[)sum  opus  in  se,  et  absolute,  et  (ut  sic  dicam) 
matorialiter  spectatura  habeat  proprielatem  et 
conditionem  operis  scrvilis.  Hoc  enim  probant 
omnia  qua;  adduximus  coutra  superiorem  sen- 
teutiam  ;  et  ita  sentiuut  omues  auctores,  quos 
pro  nostra  senienlia  retulimus.  Uude  obiter 
constatdivisionera  illam  Kichardi  et  Summis- 
tarum  de  iriplici  opere  servili  materialiter 
lantum,  tormaliter  tantum,  et  materialiter  ac 
formaliter  simul,  superlluam  esse,  et  lalsuin 
supponere,  saltera  quoad  secundum  mem- 
hrura :  nullum  enim  est  opus  serviie  ex  sola 
formalitate  intentionis  (de  hac  enim  illi  lo- 
quuiitur,  et  alia  cogitari  uon  potest),  nisi  ma- 
teria  ipsuis  opcris,  id  est,  opus  i[)sum  materia- 
liter  suiuptum  servile  sit.  Adde,  Sylvestrum, 
Angeium,  et  alios  non  solum  vocare  opus  ser- 
vile  rormaiiter  tantum,  opus  ipsum  externum 
de  se  nou  servile  facluin  ex  luteutione  lucri, 
sed  etiam  cogitationcm,  vel  intcruam  medita- 
tionem,  aut  consultatiouem  factain  in  dic  festo 


non  taraeii  immediate,  per  quod  ait  ex>& 
pr(eparationem  ciborum  a  ratione  servilisK- 
ris,  quia  non  pioliibetur  in  die  festo. 

2.  Impugnatur.  —  Sed  ex  hac  ipsa  ex[a- 
tione  constat,  descriptionem  illam  volun.ie 
compositara  esse  ad  propriam  opinionen:io- 
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dc  opere  mercenario  aut  servili,  faciendo  po-  tati  obediunt,   quae  duo  requirunlur  ad  o- 

stea  in  die  profesto;  ut  si  advocatus  in  die  do-  priam  executivam  virtutem  Immauam;  eta 

minica  cogitet  de  his,  quge  feria  2  proponere  exchidit  opera  sensuum,  qua;  per  se  non  ii. 

debet  propter  hicrum,  aut  mercator  de  con-  sunt  vohintati,  et  eadem  fere  ratione  esellit 

tractu  faciendo,  aut  colonus  de  cuttura  terra;  opera  partis  vcgetativaj.   Illam  vero  par  a- 

ex  mercede  facienda.  At  vero  hcet  hi  auctores  lam,  nulla  urgente  causa,  non  declarat   et 

fateantur  hoc  opus  non  ita  esse  servile,  utsit  satis  obscura  appareat:  fortasse  vero  inti- 

prohibitum  ex  vi  praecepti  observandi  festum,  git  hoc  opus  ita  esse  ab  execntivo  organdit 

sed  tantum  de  consiho^  ut  dicit  Angel.,  dict.  ab  intrinseco  moveatur,  et  non  per  ooao- 

num.  9,  et  Sylvester,  qusest.  4,  dist.  2,  nihilo-  nem  ab  aliqua  extriuseca  causa,  quae  r.rns 

minus   immerito  vocant  ilhid   oiius  servile,  causa,  et  quasi  vim  inferens  dici  potest.  lii- 

quia  neque  opus  est,  nec  sub  diviso  illo  con-  que  in  rehqua  parte,  declarat  opus  servihe- 

tinetur.  Patet,  quia  illa  cogitatio  mere  inter-  bere  esse  ad  sustinendam  vitam  hnmarn, 
nus  actus  cst  (ita  enim  ipsi  supponimt) ;  opus 
antem  servilehic  dividendum,  est  opus  exter 
num,  quia  hoc  sohim  hoc  praecepto  proliibe- 
tur,  ut  su[ira  probatum  e?t.  Quod  si  illa  prge- 
paratio  non  sistat  in  cogitatione  et  meditatione 
interna,  sed  in  actionem  externam  prodeat, 

tunc  eadem  ratio  de  illa  erit,  quse  de  ahis  steaex  illa  inferendam,  quod  est  coutra  lio- 

corporahbus  actionibus  ad  hicrum  vel  stipen-  nem  definitionis,  qufe  ex  communibns  n- 

dium  relatis.  Quia,  nisi  opus  ipsum  servilem  ceptionibus  et  notiouibus  sumenda  est.  ae- 

oonditionem  habeat,  propter  solam  formalita-  terea  multa  sunt  opera  non  serviha,  qims 

tem  ad  raercedem,  non  potest  dici  opus  servile  tota  illa  descriptio  conveuit,  nam  scriheiest 
formahter  tantum,  ita  ut  contineatur  sub  pro- 
hibitione  ratione  festi.  Hoc  enim  est  quod  ad 
rem  speclat;  nam  si  quis  vocet  servile  forma- 
Uter,  et  postea  dicat  illam  servitutem  non  suf- 

ficere  ad  prohibitiouem,  nec  ad  peccandum  opus  servile,  hcet  non  proliibcatur,  nt  fra 

oontra  praeceptum,  de  nomine  tantum  dispu-  videbimus,  et  vestem  facere,  vel  barbamm- 

tabit.  An  voro  duo  aha  membra  iUius  partitio-  dere,  opus  servile  e;t,  cum  tamen  laborium 

nis  sint  necessaria,  ex  sequeiitibus  constabit.  pioprie  dici  non  possit.  Nec  propter  excl  en- 

dum  opus  comedendi  et  bibendi,  erat  nei  sa- 
ria  iUa  particula,  quia  per  ultimarn  suffeu- 
ter  excludebatur,  multo  magis  quara  oputio 
parandi  cibos.  Hanc  ergo  definitiouem  m  am 
faciamus,  et  ex  illa  tantum  sumamus,  pus 
servile  distingui  posse  abopere  natnrali.iiod 

\.  Prima  operis  servilis  descriptlo.  —  Va-  immediate  ordinatum  esta  naturaaiieaiiem 

rias  descriptiones  serviUs  operis  apud  auctorcs  naturam  fovendam  vel  propagandam ;  svile 

invenio  ;  trcs  tantum  attingam,  quoniam   ex  autem  dicitur,  quod  remotius  naturae  im.vit. 

illis  satis  coUigi  potest  qualitas  et  ratio  operis  Et  potest  ctiam  liic  adverti,  operationecser- 

serviUs,  quatenus  ad  hoc  prseceptum  expli-  vilem   quodammodo  dici  posse  opcratiem 

candum  neccssaria  est.  Primo  Abul.,  in  cap.  manus,  qua3  est  organum  organorum,q  ra- 

12  Exod.,  q.ueest.  24,  sic  opus  servile  descri-  tio,  et  vohintas  utuntur  ad  juvaudam  itu- 

bit:  Est  opus  laboriosum  organorum  executi-  ram  ;  unde  vix  uUum  (ut  opinor)  opusese 

torum,  milla  tcrgenle  causa,  ad  humanani  vi-  servile  inveuietur,  quod  iion  sita  manntl'"' 

tam  non  im,iuediate  sustcntandam,  aut  foteri,-  inodo,  Ucct  non  seiniier  sit  a  sola  illa^noa 

dam.  Quam  descripUonem  latissime  expUcat;  ex  sequeutibus  planum  fiet;  non  tami  pfi' 

summaUm  vero  dicit,  particulam  laloriosum,  hoc  suflQcienter  definitur  opus  scrvileiuia 

additam  esse  ad  exchidendum  opus  «le  .«e  faci-  non  omne  opu.s,  quod  est  a  manu,  servi  est, 

le,  ut  comedereet  bibere.  Per  orgaua  ejecutl-  ut  de  scriptione  postea  dicturi  sumns. 
xa,  ex[ionit  opera  manus,  hnguse,  et  polentias        3.  Secunda  descriptio. —  Secundaer;  de- 

secundum  locum   raotivse,   quia  organa  ista  scriptio  surai  potest  ex   divo  Thoma  ■  *i 

ram  actionum  suut  proprie  artiva,  et  vohui-  qua'sf.  122,  art.  4,  ubi  dicit,  opus  scrci.c^^^ 


opus  laboriosum,  elc.  Similiter  etiamcaire, 
ac  peiUbus  ambulare,  quje  tamen  servili;  on 
sunt  ex  suo  genere,  quicquid  ipse  dicat.Em- 
trario  vero  paratio  ciborum  revera  est  i  se 
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iquod  corporale  opus  ex  Ms,  in  quHus  unus 

mo  alteri  mservire  solet.  Qiiamvis  iii  eo  loco 

)ii  iiitoiulat  (;xacle  dtfinin;  opus  servile,  sed 

lalemcumqne  notitiam  illins  dare :  «Ino  tamen 

iiitinillis  verbis  ol)servanda.  Unnm  est,  noa 

sc  de  necessitat(!  operis  servilis,  nt  in  ser- 

tiiim  vel  commodnm  alterins  hominis  exer- 

atur;  nam  etiam  potest  homo  opera  sejvilia 

Lercerein  snnm  proprinm  scrvitiiim  et  com- 

odnm;  tamen  tjniaservitns  proprie  iliclaest 

il  alternm,  ideo  exphcatnr  opns  servile  per 

jialitatem  et  conditionem  illius  operis,  qnod 

let  homo  exercere  in   obseqninm  et  scrvi- 

im  alterins  hominis:  et  ita  dixit  D.  Thom. 

3,  dist.  37,  art.  5,  qnaest.  2,  ad  2,  opcra 

rvihaproprie  dici,illa,  ad  quorum  exerdtium 

•vos  dcpulatos  hahennis.  Non  itaqne   tnnc 

ijuin  servilia  sunt,  qnando  per  servos  exer- 

|iitnr,  ?ed   in   se   snnt  talia ,   a  qnocnmqne 

lerceantur,  qnia  semper,  qnantnm  est  de  se, 

Ita  sunt  fieri  per  servos,  ct  propter  exerci- 

llin  illornm  solent  servi  depntari:  nam,  nt 

jint,  verbain  definitionibns  seu  descrii^tio- 

1  )us  non  dicunt  act'im,  scd  aptitndinem.  AI- 

tliim  advertendnm  est,  qnod  snpra   obiter 

{ .i,  cnm  opns  servile  a  servitnte  denoniinari 

( itur,  et  describitnr  per  babitndinem  ad  s(;r- 

m\,  non  oportere  i  1  intelligi  de  servo  rigo- 

t  e  snmplo,  ut  mancipinm  captivnm,  et  non 

Ipcns  liberlatem  (nt  Cajetanns  intellexisse 

\ctur),  qnia  hoc  non  est  necesse  ad  opns 

s  vile  ;  aec  enim  ad  omnia  0[)era,  quoe  pro- 

pssime  servilia  sunt,  jnxta  intentionem  hu- 

r  [ira-cepti,  habemus  ordinarie  depntatos  hn- 

jiinodi  servos,  ut  patet  de  omnibns  o^ieribns 

auim  inechanicarnm  reipnblicK,qnai  servilla 

r(iitantnr,  et  non  possunt  dici  esse  talia,  ul 

aporumexercitinm  habcamus  deputdlos  hu- 

jilnodi  servos.  Ergo  servitus  ibi  late  sumitnr 

p  famnlatn  et  ministerio  corporali,  quo  nnns 

h 


unus  homo  alteri  servire,  qnia  circa  corpns 
proprie  versantnr,  secnndnin  qnod  attenditnr 
servilns  unins  homiiiis  ad  alinm.  Hinc  opns 
servile  a  libi^rali  distingnitnr,  et  (ut  siq^ra 
dixi)  illnd  esse  dicitnr  oi^ns  corporale  et  ma- 
tcriale,  qnasi  per  antonoraasiain;  hoc  verodi- 
citnr  magis  opns  mentis  et  spiritnale.  Rect(; 
antcin  advertit  Cajetanus,  in  dict.  art.,  %  Ad 
primnm  horuin,  ntrnmqn-i  opus  esse  ab  anima 
et  a  mcntc,  tanquam  a  principio,  et  per  cor- 
})ns  exerceri  tanqnam  [)er  organnni,  et  priori 
ratione  oj^ns  inechanicnm  posse  dici  spiri- 
tnale,  qnia  mente  et  ralioue  dirigitur ;  poste- 
riori  anlem  ratione  etiam  opns  liberalis  artis 
cor[)ora!e  esse,  et  non  s[)iritnale,  in  sna  snb- 
stantia,  sicnt  est  loqni,  scribcre,  etc,  ideoque 
ex  terminis,  sen  passionibus  proxime  inten- 
tis_,  distingnciida  esse  \v£C  opera.  Nam  oi^ns 
mcchanicnm  ita  est  ab  aniina,  et  exercctnr 
per  corpiis,  ut  pro  fine  habcat  aliqnod  opns 
rnateriale  ct  coi  porenm,  et  in  coiqjoris  ntiiita- 
tein  pioxime  cedens,  ut  est  calceos,  vestes, 
(lomns,  et  alia  similia  arte  facta  conficere,  et 
oiniiia  qna;  ad  culturam  tcrrai  ordinantnr. 
Opus  antera  libeiale  licct  cor[)orco  oigano  fiat, 
qnia  hoino  non  polcst  exponcre  aliis  menlcm 
snam,  tamen  immediate  non  fit  propter  matc- 
rialcra  [)assionein,  sed  ordinatnr  ad  spiritna- 
lera,  nt  ad  iiistrnendnm  alinm,  ad  illnmiuan- 
dam  vel  excitandam  animam,  etc. 

5.  Sic  ergo  ratio  operis  servilis  imprimis 
p(3Slnlat,  ut  sito[nis  mechanicum  et  corporale, 
iion  solnm  ex  parte  instrumcnti,  sed  etiam  ex 
proximo  effectu,  ad  qnem  natnra  sna,  vel  cx 
vi  snw  institntionis  ordinatur.  Atqne  hoc  inodo 
exclnditnr  a  [^roliibitione  hnjns  pra-cei^ti  omne 
o[)ns  libcrale,  qnantnm  est  ex  parte  universa- 
lis  prohibitionis  operis  servilis,  nisi  alias  spe- 
cialiter  prohibitum  sit.  Ita  ergo  satis  ex[)lica- 
tnm  videtnr,  ([uid  vel  qnale  sit  opus  scrvile. 


lino  juvatnr  ab  alio  in  his  corporalibus,  ct    quod  in  festo  gcncratim  prohibetur.  Supcrest 
II  naterialibns  rebus,  et  qui  sic  minislrat,     tainen  exponere  qnam  late  [3at(>.at  hoc  opus, 


«  ire  dicitur;  ct  si  ad  illiid  miuisterium  sit 
d<  iilatus,  vocatur  servus  lato  inodo. 

Dedaralur  magis  priecedens  descrlptio. 
*  ertio  dcclaratam[)lins  lianc  descriptionem 
idn  D.  Thomas,  in  3,  loco  proxime  citato, 
Q'l"s,  opera  scrvilia  propria  esse  illa,  adquo- 
«•'j  exercilium  servos  deputatos  halemus,  in 
?!'  us  dcbent  artes  meclianicfc  dirigere,  qwi'  a 
iiialibits  distingnuutur.  Itaqne  non  oninia 
OLa,  qn.e  pcr  corpus  cxcrccntnr,  licct  pcr 
Mpossit  unns  homo  alinm  juvare,  servilia 
s«|,  scd  illa  quai  per  mechauicas  artes  diiigi 
r^HiDt :  nam  Iq  his  vperibus  dicitnr  pro[u:L> 


opus 

et  an  possit  dari  opus  iuterdnm  servile,  et  in- 
tcrdum  liberale,  et  an  in  nniversnm  prohi- 
bcatiir,  necne:  quai  omnia  tractando  se([nentia 
dnbia  inclius  exponcntnr. 

CAPUT  XXI. 

DE   OrERIBUS   NATUIULIBUS,    riETATIS,    SEU   REH- 
GIONIS,    IN    FESTO   NON   rilOlllBniS. 

1 .  Trcs  (afficultatcs  occurrnnt  circa  ea  qna; 
de  (ipcrc  servdi  diximns,  ([luc  in  hoc  capite 
expii.uiida;  suut.  Pji.na  est  circa   opcra   uic- 
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clianiea,  quse  ordinarie  et  qiiasi  per  se  sunt 
nece.ssaria  corpori  hnmano  quotidie  ad  sus- 
tentationem,  ut  sunt  comedere  et  bibere,  et 
multo  magis  parare  ea  qua"  ad  cibum  vel  potum 
quotidianum  necessaria  sunt;  liajc  enim  juxta 
descriptionem  datam  sunt  servilia,  quia  et 
corporalia  sunt,  et  circa  corporalemterminum 
ver.=antur,  et  ibi  quasi  sistunt;  unde  etiam 
per  artes  mechanicas  dirigi  possunt,  et  de 
facto  diriguntur,  et  ad  illas  servos  deputatos 
habere  solemus,  quamvis  qui  servos  habere 
non  possunt,  per  seipsos  illa  exerceant;  ha!c 
ergo  opera  servilia  sunt.  Unde  Aristoteles,  1 
Polit.,  cap.  4,  ciborum  prffiparationem  vocat 
ancillarum  ministeria,  et  tamen  non  sunt  in 
hoc  preecepto  proliibita,  ut  constat ;  ergo  non 
satis  explicatum  est  opus  servile,  quod  est  ma- 
teria  hujus  prfficepti ,  in  quo  universahter 
omne  opus  servile  prohibelur. 

2.  Enodatur  difficultas. — Ad  hoc  respondeo 
imprimis  de  actu  comedeadi  et  bibendi,  non 
esse  opus  servile,  nec  contineri  proprie  sub 
opere  quod  in  ea  partitione  dividilur:  Lam 
opus,  quod  in  servile  et  liberale  divicUtur,  est 
opus  artificiale  aliquo  modo,  quod  per  artem 
dirigi  potest,  ut  D.  Thomas  indicavit,  quod(]ue 
vehiti  inventum  est  ad  juvandam  naturam  in 
spiritualibus,  vel  corporahbus.  Ab  opere  au- 
tem  sic  sumpto  disiingui  potest  opus  naturale, 
et  ideo  proprie  servile  nou  est,  nec  hberale, 
.sed  nalurale  :  tale  ergo  est  comedere  et  bibere, 
et  ideo  non  cadit  sub  hoc  pra^ceptum;  tale 
etiam  existimo  esse  generare,  et  ideo  non  ca- 
dere  sub  proliibitionem  hujus  pracepti,  sive 
turpiter  fiat,  ut  per  foruicationem,  sive  ho- 
neste,  ut  inter  conjuges;  de  quo  plura  infra 
tractando  de  operibus  peccaminosis;  tale 
item  censeo  opus  lavandi  non  sohim  manus  et 
faciem,  sed  etiam  totum  corpus,  quod  non 
proliiberi  dixit  Gregorius,  lib.  11,  epist.  3, 
cap.  Pervenit,  de  Conse.,  d.  3.  Eademque  ra- 
tio  est  de  ahis  operibus  necessariis,  qua;  cor- 
pus  humanum,  etiam  in  diebus  festis,  vitare 
non  potest,  ut  sunt  indui,  spoliari,  et  alia  vi- 
hora,  quai  hcet  maxime  serviha  videantur,  si 
conditio  earuni  attendatur,  tameu  nou  suut 
pioprie  servilia,  sed  naturalia. 

3.  Quid  sentienduiit,  de  actione  prcrparandi 
cihos.  —  De  actione  vero  coquendi  cibos,  et 
ahis,  quae  ad  prseparationem  coquiuse  et  men- 
sae  ordinarie  fiunt,  responderi  potest,  ha;.c  qui- 
deni  servilia  esse,  et  ex  vi  verborum  pra'cc[)ti 
contiucri  sub  illo,  saltem  quoad  ea  omnia  quoe 
pra^cedeuti  die  prasveniri  possent,  tamen  ex 
consuetudine  populi  christiaui  excmpta  esse 


ab  illa  lege,  et  ita  cessat  difficultas,  quia  !c 
exemptio  iu  omni  lege  positiva  locum  ha  ,, 
quia  per  consuetudinem  derogari  aut  limii 
potest.  Ita  indicat  Cajetanus,  dicto  art. 4,  £» 
eudem  artkulo,  et  §  His  igitur  expositis.  d 
non  est  intelligendum  ,  ex  intentioneet  vi;- 
clesiastici  prsecepti  hsec  esse  prohibita,  et  r 
consuetudinem  ablatam  esse  prohibitiom  ; 
uunquam  enim  Ecclesia  has  actioues  pr  i- 
buit,  nec  fuit  inteutio  ejus  ut  Christiaui  abis 
actionibusabstinereut  iu  dominica,  velfes, 
sicut  Judaei  abstiuebant  iu  sabbatho;poa 
Ecclesia  semper  prohibuit  servare  festajui- 
ce,  id  est,  abstinendo  etiam  ab  his  opcri  s, 
ut  patet  ex  his  qua3  supra  adduximus.  I.  e 
D.  Tbomas,  dicto  art.  4,  ad  4,  aperte  dt, 
non  prohibuisse  Ecclesiam  coqusre  cibos,  a 
uon  fecit  tam  arctam  prohibitionem,  sicut>- 
bat  in  die  sabbathi.  Intelligendura  ergo  t, 
hanc  exceptionem  in  ipso  praecepto  contii  i, 
sicut  declarata  fuit,  quoad  festivitatcsalins 
in  lege  veteri,  Exod.  12:  Nihil  operis  facit 
iii  eis,  exceptis  his  quoe  ad  vescendum  pertii  i. 
Hanc  ergo  exceptionem  addiiht  Ecclesiairio 
pra^cepto.  Tamen,  quia  nou  inveuitiirta 
clare  scripta,  dicitur  haberi  ex  cousuotu  le 
populi  christiani,  uou  per  derogationein,!cl 
per  interpretationem,  vel  quia  totum  ipm 
pra^ceptum  traditione  incoepit,  et  a  prim  io 
ita  inc(epit,  et  semper  duravit, 

4.  Fx  cunsuetudine  multa  opera  licere, ;« 
alioquin  prohiberentur.  —  Addi  etiam  po^t, 
exceptionem  hanc  consuetudiue  auctam  (ej 
nnm  plura  tortasse  ex  cousuetudine  licent,  is 
ex  vi  legis  excipi  necessariu  m  non  erat ;  ua  id 
ordinarium  victumnon  erant  necessarii  p; il- 
li,  et  alii  cibi  artificiosi,  qui  uou  siue  m  no 
labore  fiuut,  et  tameu  consuetudiue  peiit- 
tuntur,  et  prwparatio  ciborum  ad  oraueJ  as 
deUcias  ampliata  est.  Imo  etiam  intenni 
ampliatur  ad  actiouescolligendifructusecm 
die,  ut  saniores,  vel  integiiores,  et  mel'es 
siut,  vel  ad  actiones  occidendi,  vel  ad  ('O- 
riandi  animalia,  et  similes,  quae  raaximesn 
solent  quando  ratio  aliqua  uecessitatJS  i 'r- 
venit.  Hffic  vero  et  similia  extendenda  on 
suut,  sed,  quoad  fieri  potcrit;  coarctain  ad 
eas  res,  qua)  convenienter  prsecedent  lie 
pra3parari  uon  possunt,  vel  quia  uou  corio- 
de  conservantur,  vel  quia  propter  multi  di- 
nem  populi  nou  sufliciunt.  Et  itaregulfter 
nou  licet  panem  coquereiu  die  festo,  qiii?0" 
test  commodissime  prseveuiri;  ubi  aute  w 
fieri  uon  posset,  vel  propter  populi  mult!  A\- 
uenij  vel  quia  dies  festi  contiuui  pliues  ut, 
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eodcm  rlie  pra-parari  possot,  sicut  alii  ci- 
t  per  liiEc  (le  similibns  jndicandiiin  est. 
De  opere  curandl  proximum.  —  Secnnda 

EJultas  est,  circa  opera  qnae  cum   infirmis 

ter  necessitatem  excrcentur;   illa  enim 

yunt  satis   servilia,    nam  et  corporalia 

et  pro  termino  habcnt  opus  aliqnod  ma- 

le  artefactnm^qnod  corpori  ad  ejus  leva- 

applicatur,  nt  emplastrum,  potio,  etc.  At- 

Juic  spectant  externa  opera  chirnrgornm, 

iinuentiura  sangninem,   seu  venam  scin- 
um  ;  hffic  cnim  opera  et  similia,  mecha- 
lunt,  ac  subinde  servilia,  et  tamen  prohibi- 
n  sunt,utconstat.  Ad  haec  et  simiha,res- 
eri  pote-t  exCajetano  snpra, §  In  tertio  ca- 
jiEC  opera,  qnffi  secundum  se  et  extra  neces- 
i  msumpta,  snut  servilia,  temporenecessi- 
tiiesinere  esse  servilia,  etfieri  communia, 
5  ue  consequenter  etiam  fieri  extra  prohibi- 
Mlra,  Assumptnmdeclaratnr,  quia  opus  ser- 
Iflicitur,  qnodestservornmpropriiim;  atve- 
jcasu  necessilatis  desinuntheec  opera  esse 
r  rum  propria,  quia  sunt  communia,   et 
ir  mnes,  tam  servos  quam  hberos,  exerceri 
iil;  desinnnt  ergo   esse   servilia,    quia 
11  it  servitutem  ratione  necessitatis.  Quam 
Bmsionem  colligit  Cajetanus  ex  Divo  Tho- 
a  bidicente,  corporalia  in  Dei  cultum.  non 
r\,e.ntia,  in  lantum  scrvilia  esse,  in  quan- 
njiroprie  pertinent  ad  servientes ;  in  quan- 
» lero  communia  sunt  servis  et  liheris,  ser- 
'i  lon  dicuntur.  Unde  conckidit,  non  vio- 
ibbathum,  qui  ha!c  opera  propter  neces- 
n  proximi  facit  in  dic  festo,  quia  tam  li- 
lara  servus  tenetur  proximo  in  necessita- 
subvenire. 
6[r»  festo  licitefiunt,  sed  non  desinunt  csse 
a  hac  opera.  —  Sed  qnamvis  certnm  sit, 
iinecessitatis  proximi,  esse  licitum  ha^c 
facere  in  ejus  obseqnium,  quia  tunc  lex 
iihgat,  justa  excusatione  intervenient(;, 
3mus  infra,  tamen  qnod  per  occasionem 
itatis  dcsinat  opus  csse  servile,  non  vi- 
mihi  proprie  dictum,  neque   in  rigore 
.  Qiiia  opus  factum  iu  obsequium  vel 
odum  proximi,  non  est  servile   ex   eo 
!xtra  casum  necessitatis  fiat,  sed  ex  eo 
cst  corporale  opus  meclianicum,  et  lia- 
pro  fine  seu  termino  proximo  aliquem 
'Ff  alem  efiectum ;  quod  autem  fiat  in  ne- 
te,  vel  absque  illa,  valde  extrinsecum 
t  iirationcm  operis  servilis.  Item  opus  fieri 
^i!  ritate,  ct  esseservile  non  repngnat;  dicit 
"cj^anhis  ad  Gal.  b:  Per  charitatem  spiri- 
vite  invicem ;  qnod  et  est  pra;ceptnm 


tempore  necessitatis,  et  consilium  cxtra  illam, 
in  ntroque  antem  eventu  est  idem  servitium, 
et  seque  proprium.  Unde  qnod  dicitur,  haec 
opera  esse  communia  servis  et  liberis  tempore 
necessitatis,  non  est  cur  ad  illud  tempns  limi- 
tctnr;  nam  etiam  extra  necessitatem  possunt 
esse  comraunia,  salfera  ex  consilio.  Nam  liber 
et  non  indigens  potest  suis  manibus  laborare, 
ut  habeat  unde  tribuat  egenis,  etiamsi  ad  hoc 
non  obligetnr,  sicut  monachi,  et  pii  viri,  aut 
feminse  ssepe  faciunt,  et  tiinc  sine  dnbio  opns 
servile  facinnt,ideoqne  in  diebns  festis  nonfa- 
ciunt,  nec  fieri  potest,  ul  statim  dicam.  Ergo 
quod  opus  sit  commune  servis  et  hberis,  rau- 
tata  intentione  vel  genere  obligationis,  non 
obstat  quorainus  opus  aliqnod  servile  sit.  Et 
ratio  est,  quia  opus  non  habet  quod  sit  servile 
ex  iuteutione  operantis,  nec  ex  conditione  vel 
necessitate  personee,  in  cnjns  commodum  fit 
opus,  sed  ex  intiinseca  conditione  operis  et 
termini  ejus,  ut  expHcatum  est.  Unde  nuUum 
est  opus  servile  quod  de  facto  exerceri  noii  pos- 
sit  a  personis  non  servis,  nec  exofficio  servien- 
tibus;  nihilominns  tamen,  qnando  ilhid  fa- 
cinnt,  actu  serviunt,  et  servile  opus  operan- 
tur,  sive  ex  obligatione  ob  necessitatcm  proxi- 
mi  id  faciant,  sive  ex  Ubera  cliaritate  ei  ami- 
citia.  Sicut  ctiam  e  coutrario  nnllum  est  opus 
adeo  liberalc,  quod  non  possit  a  servo  fieri ;  po- 
test  enim  servus  studere,  docere,  et  tameu  in 
his  non  segeritutservus,  sed  ut  homo  ratione 
utens,  iu  qna  liber  est. 

7.  Concedo  igitur,  in  illis  casibus  et  simili- 
bus,  opera  illa  esse  servilia,  et  nihilominus  li- 
citum  esse  illafacere  in  die  festo,  non  obstante 
prsecepto,  vel  quia  non  prohibentur,  eo  qnod 
sicnt  non  prohibetur  praeparatio  ciborum,  li- 
cet  servilis  sit,  ita  ncc  prohibentur  remedia 
necessaria,  vel  convenientia  ad  salutem  hu- 
mani  corporis,  ct  conservationem  ejus,  ut  Gre- 
gorius  satis  indicavit  in  dicto  cap.  Pervenit ; 
vel  certe  qnia,  licet  prseceptnm  de  se  ha?c  ope- 
ra  prohibeat,  necessitas  tamen  cxcnsat,  ut 
in  multis  aliis  casibus  infra  videbimus,  ubi 
etiam  explicabimus  differentiam  inter  ex- 
cusationem,  vel  non  prohibitionem  ;  namlicet 
in  idem  videantur  revolvi,  tamen  in  rigore 
distinguuntnr,  ut  in  se^iuenti  pnncto  etiam 
attingam.  NequeexistimoD.  Thomam  voluisse 
dicere  ha;c  opera,  cum  ob  uecessitatem  fiunt, 
non  esse  serviha,  sed  solum  uou  esse  illicita, 
nec  vitari  pro  tunc,  quia  qui  illa  exhibet, 
ob  nccessitat(!m  cxcnsatur,  et  ita  non  se  ge- 
rit  ut  scrviens,  sed  ut  uecessitati  snbveniens. 

8.  Tertia  dilficultas  cst  circa  opera  corpo- 
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ralia  ct  morhanica,  qiia^  fiiint  in  cnltum  Dci, 
vel  ^ervitinm  ejus,  qnia  hac  eliam  videntnr 
servilia,  cnm  sint  opera  corporalia  et  mecha- 
iiica  ,  pohimque  in  intentiono  operantis  vi- 
deantnr  ab  aliis  differre,  et  nihilominus  taha 
opera  non  proliihentur  in  die  lesto.  Ergo  cir- 
ca  hoc.  distinctione  ntendnm  est;  nam  quM- 
dam  snnt  ex  his  operibns  qnoe  immediate  non 
iiunt  in  utihtatem  ahcnjus  hominis,  sed  in 
sohus  Dei  obsequium;  hujnsmodi  snnt,  tem- 
phim  scoiiis  mnndarc,  tai^etis  orirare,  vel  ( si 
rccesse  sit  pro  ratione  solcmnitatis)  tabula- 
tum  eflicere,  vel  ahud  artefactum,  item  cam- 
panas  pnlsare,  onera  ahqua  deterre,  et  simi- 
lia.  Alia  vero  sunt  opera  qnai  immediate  ver- 
santur  circa  homines.  vel  in  eorum  commo- 
dum  fnint;  rcferuntur  tamen  in  cnllnin  et 
honorem  Dei,  nt  qni  laborat  reficiondo  vestes 
pauperis  aut  rehgiosi  ex  attcctu  ad  Denm,  et 
in  honorem  ejns. 

9.  Uursus  priora  opera  distinguenda  snnt : 
nam  quffidam  sunt  oainino  intrinseca  divino 
cuhui,  quia  ex  ihis  quasi  componitur,  vel  il- 
lis  exhibetnr  cuUns  Dei.  Et  haec,  qnantum- 
curaque  gravia,  vel  onerosa  corpori,  ant  rae- 
chanica  videantur,  hcita  suntin  die  festo  abs- 
qne  aha  necessitate,  sed  sohim  ad  exercen- 
dum  cnhum  Dei.  !ta  docet  D.  Thomas,  dicto 
art.  4,  ad  3 ;  et  ibi  Cajetanns,  Sot.  et  omnes, 
Et  hac  ratione  dixit  Christns,  Matth.  12  :  An 
non  legistis  in  lege,  quia  sahhathis  sacerdotes 
in  templo  sabhathmi  violant,  et  sinc  crimiiie 
tunt?  Violant  (inqnit)  non  quoad  prGeceptum 
(.,ahoquin  non  essent  sine  crimine),  sod  qnoad 
quietem  et  otium,  et  quoad  vacuitatem  ope- 
ris,  qnam  sabbathi  nou  en  significat,  et  tamen 
sine  crimi/ie  sunt,  qnia  opera  illa  diviui  cuhus 
non  prohibcntnr  iho  pr^copto  de  ohservatio- 
ne  sabbathi.  Sic  etiam  Joan.  7  :  Circumcisio- 
nem  accipit  liomo  in  sabhatho,  ut  non  sohatur 
lex  Moysi.  Li(,'et  onim  actio  illa  materiahs  vi- 
deri  posset  probibita  per  legem  sabbathi,  qnia 
juxta  aham  legem  ad  cnhum  Dei  pertincbat, 
iion  erat  omittenda  die  sabbathi.  Quocirca 
in  hoc  casn  non  sohim  intervenit  excusatio  a 
prseccpto  prohibente  opera  serviha  in  die  fes- 
to,  sed  etiam  absoluta  non  prolhbitio,  quia 
lalia  opera  serviha  non  sunt,  nec  tali  pra;- 
cepto  prohibentnr,  nt  rccte  D.  Thomas  dixit. 
Et  ratio  constat  ex  dictis,  quia  per  iiias  ac- 
tiones  nou  servitur  lioraini,  scd  Deo  imme- 
diate;  crgo  non  snnt  ex  operibus  servilibus, 
quas  lia^c  k'X  prohibct ;  imo  sunt  ex  his  qnaB 
praM-ipit,  vol  quibus  raaxime  solet  feslum  ip- 
.siun  colebrari. 
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10.  Aliud  genus  opermn  magis  remotim.— 
Aha  vero  sunt  opera,  quoe  hcet  fiant  tautum 
propter  cidtnm  rehgionis ,  non  taraen  coiiti- 
nont  ipsnm  cnhum,  sed  r.mote  concnrrunl  ad 
ihum,  vel  ornando  locum  tem[ih,  aut  viarura, 
si  futura  sit  processio,  vel  aha  uecessaria  proe- 
parando ;  et  in  his  Cajetanus,  dicto  art.  4,  ^Ad 
hoc  dicitur ,  et  Sot.,  lib.  2  de  Just.,  q.  4,  art. 
4  ,  tria  giaiera  distingunnt  :  nara  qnceflam 
snut  ita  propinqua  cultui,  ut  in  eodem  ilic 
requirantur,  ut  pulsatio  campauarnm,  et  si- 
miha,  de  qnibus  eadom  e.st  ratio  ac  de  ipso 
cuUu,  quia  accos.^oriura  sequitnr  principaie, 
et  quia  ibi  intervenit  vera  necessitas  publica. 

11.  An  liceat  teniplum  in  die  festo  scopis 
mimdare. — Aha  sunt  antocodentia,  qnae  licet 
pro  tah  festo  requirdutur,  possnnt  antecedenti 
die  praeftarari,  ut  raundatio  altaris,  ornatus. 
et  similia,  de  quibus  aiunl  non  esse  rescrvau- 
da  in  diem  festum,  nisi  vel  plnres  dies  fcsli 
continne  succedant,  vel  ahud  impedimentum 
occnrrat.  Non  tamen  doclarant  an  sint  vere 
talia  opera  servilia,  neqne  an  sit  grave  pecca- 
tum  illa  rescrvare  in  diem  festnm  ;  raagis  ve- 
ro  indicant,  non  esse  proprie  serviha,  hoc 
cnim  solum  tribuunt  operibus  tertii  gradus; 
et  sane  est  probabile,  preesertim  quando  suut 
valde  vicina  cultui  Divino,  et  ex  modo  suo  de- 
terminata  ad  ihum,  tit  ornare  aUaria  ipsa,  et 
vostes  sacras  extraliere  ac  prseparare.  Uude 
hiEC  non  censeo  esse  prolhl)ita,  licet  consu- 
lonchnn  sit  nt  ante  festum  fiant,  tnm  proptei 
turbationein  vitandam ;  tum  ut  tempus  et  lo- 
cns  maneant  tota  die  magis  expedita  et  libe- 
ra  ad  cultnm  Dei :  si  vero  ex  ncgligentia  aliud 
fiat,  non  censeoessepeccatura,  prae.sortim  gra- 
ve,  secluso  scandalo.  At  vero  actio  mundaiuli 
.scopis  templum.  et  parietes  vestiendi  tapetis, 
et  sirailes,  raagis  remotae  sunt  a  cultu,  et  cx 
se  sunt  serviles,  et  communes  ad  alia  loca. 
vel  domos,  et  idco  rcservari  non  dcbeut  ic 
diem  festum.  Ncque  id  Get  sine  aliqua  culpa. 
uon  credo  tamen  esse  mortalem,  sccluso  coii 
temptu,  nt  benc  iadicat  Cajetanus,  dicto  ar- 
ticulo  quarto,  et  in  Sumra.,  vevh.  Festornn 
violatio,  qiiia  matcria  de  se  non  est  gravis,  e^ 
fii  levior  ex  conjnnctione  ad  cultnm  Dei 
undc,  si  interccdat  oblivio,  vel  inadverteDtit 
pra'cedens,  excusari  poterit  omni  cnlpa;  et  s 
contingat  ex  uegligentia  omitti  opus,  poste; 
jain  erit  casns  nccessitatis,  in  quo  sine  uov( 
peccato  fiet  opns. 

12.  In  tertio  gradu  ponit  Sotus  opera  me- 
chanica  ,  quffi  remote  cedunt  in  utilitaten 
tcmpli,  nt  ararc,  ct  colore  agros  templi  gra 
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Ecclcsise  subsidium,  ligua  et  lapides  ad 

siae  aiilifi('ium  cougorere,  et  a  lougincjuo 

■e,  partem  aliqiiam  templi  iii  festo  sidi- 

c !,  vel  doalbare  parietes,  aut  aliter  perfi- 

Et  de  his  ait  esso  vere  opera   servilia  : 

verum  censeo,  quia  suut  mere  materia- 

,tmechanica,  et  de  sc  ordiuata  ad  cor- 

r  c  servitiura  homiuum  ,  Ucet  ex  relatioue 

cinlis  extrinsecus  rcferri  possint,  et  refe- 

Nir  in  cultum  Dei.  Quapropter  siue  dubio 

cper  se  prohibita,  ne  fiant  in  die  festo,  ut 

niint  Cajetanus,  Sotus,  Navarrus ,  et  alii. 

L'antem  per  se,  quia  justa  necessitas  cx- 

s  c  potest,  et  pietas  sufficit  ad  justam  dis- 

itionem,  ut  infra  dicturi  sumus.  Viden- 

item   contra  hoc  sentire  Angel.,  vorb. 

»k  numero  vigesimo  octavo,  et  Sylvester, 

itonius.  Ad  illos  vero  statim  respoude- 

ij  Quid  d/y  operibus  misericordin?  judican- 
r\ — Unde  a  fortiori  con.stat  quid  dicen- 
I  sit  de  operibus  misericordia!  corporalis, 
c  se  serviUbus,  relatis  ab  operante  iu  ho- 
riaDei.  Dico  de  se  servililus,  quia  si  non 
^jlaiit  opus  servile  ,  ut  visitare  infirmos, 
s!re  esurientes,  etc,  clarum  est  in  die  fes- 
1 3re.  Ahquando  vero  consistunt  iu  opere 
r"  i,  ut  est  cousuere  vestem  pauperis ,  vel 
;i'  iUi  portare,  etc. ,  et  tuuc  diceudum  est 
liopera  per  se  non  Hcere,  quautum  est  ex 
ijecepti,  et  nou  iuterveniente  necessitate, 
1  te  docent  Cajetauus,  Sot.,  Navar.  et  Ar- 
il|,  citatis  locis.  Et  ratio  est,  quia  suut  ope- 
; 'viUa.  At  vero  nouuuUi  Doctores  iuditfe- 
uh  aiunt,  ha^c  opera,  si  fiant  iu  subsidium 
li  Tum,  non  esse  prohibita  in  die  festo. 
i  A\esi.,\eT.  Domi7iica,  q.  4,  verb.  Tertia, 
le;  Angehis  supra,  num.  30;  Auton., 
p|t.,  tit.  8,  eap.  7,  §  5.  Citant  cap.  Con- 
!e|a,  de  Fer.,  ibi  :  Nisi  necessitas  urgeat^ 
l  ctas  suadeat,  ubi  Glossa  ad  verbum  il- 
^\,'ietas,  rationem  rediUt,  quia  in  operibus 
ii\lcordia'  dierum  disiiactio  non  tst  haben- 
!,|  iUam  sequuutur  Abbas,  et  aUi  Doctores 
i.bd  hi  auctores  uou  negant  iUa  esse  ser- 
lii  sed  dicunt  facta  iUo  modo  nou  esse  pro- 
•,  qnasi  lex  ista,  prohibeus  opera  serviUa 
■  festo,  tacitam  couditionem  iucludat  ex- 
iciam  in  dicto  cap.  Conquestus,  nimirum, 
sijiaiil  tauquam  opera  pietatis  vel  miseri- 
»r  e. 

i  Impugnatur  interpretatio.  —  Sed  haic 
iti  u-etaUo  admiiti  uou  potest  sine  aUa  de- 
ajione  aut  Umitatioue,  aUoquin  omnes 
rtr.es  reipubUcaj  posscnt   laborarc  in  die 


festo,  ut  ex  lucro  facereut  eleemosyuam,  et  si 
voto  hoc  Dco  offerrcut,  votum  esset  Hcitum, 
quod  sine  dubio  falsum  est,  et  contra  commu- 
ncm  usum  et  sensum  Ecclesia;.  Debct  ergo 
hoc  necessario  limitari,  ct  inteUigi  de  operi- 
bus  misericordise,  quibus  pauperes,  vel  infir- 
mi  actu  indigeut  iu  die  festo,  vel  qnaudo  ita 
indigent,  ut  Ucet,  ex  partc  necessitatis,  satis 
iUis  esset  quod  iu  die  profesto  provideretur, 
nihilominus  si  iu  die  fcsto  id  uon  fiat,  siue 
remedio  vel  subsidio  reUnquentur,  quia  nemo 
invenietur  qui  eis  gratis  subveniat  iu  die 
profcslo,  et  ipsi  nou  valent  stipendium  solve- 
re,  Quando  ergo  pietas  est  hujusmodi,  sine  du  • 
bio  cst  licita  in  die  festo  :  neque  hoc  negant 
priores  auctores. 

15.  Posteriorem  opinionem  in  duobus  defi- 
ccre  ostenditur.  —  Praeterea ,  iUa  opiiiio  pos- 
terior  in  duobus  nou  placet.  Unnm  est,  quia 
parum  aut  uihil  distiuguit  inter  haec  duo,  sci- 
licet,  quod  opus  liceat  proptcr  excusatiouera, 
vel  quia  prohibitum  nou  est ,  qute  tameu  in 
rigore  sunt  distincta,  ut  iufra  dicam.  Uude 
in  proposito,  quando  pauper  vel  infirmus  iu- 
diget  actu  pro  i[isomet  die  festo,  opus  servile 
iu  subveutionem  ejus  ita  licet,  ut  nec  prohi- 
bitum  esse  videatur,  nec  ulla  consultatioue 
vel  dispensatione  opus  sit,  ut  licite  fiat;  quia 
ita  se  habent  illa  opera  ad  proximum,  ut  se 
habet  ad  unumquemque  victus  quotidianus, 
vel  ea  qufe  ad  conservationem  vitee,  vel  cor- 
poris  sunt  necessaria,  unde  sicut  prgeceptum 
non  prohibet  uuicuique  haec  opera  circa  sc- 
ipsum,  ita  neque  illa  circa  proximum.  At  ve- 
ro  quando  necessitas  uon  iustat  pro  illo  die, 
et  tale  opus  posset  sufficienter  fieri  sequonti 
die  profesto,  tunc  solum  licet  opus  miscricor- 
dise  aut  pietatis  per  modum  excusationis;  et 
ideo  uecessaria  est  ponderatio  necessitatis  et 
cansye,  et  quaiulo  non  luerit  per  se  clara  et 
magua,  uecessaria  erit  pastoris  licentia.  Et  hoc 
etiam  coufirmat  usus  Ecclesiae  ;  quoties  enim 
hsec  opera  publice  fiuut,  prwlati  facultas  pos- 
tulatur.  Secuudo  nou  placet  in  illis  auctori- 
bus,  quod  omiiino  requirunt,  ut  hoc  opus  pie- 
tatis  vel  subventiouis  proximi  gratis  fiat,  et 
per  modum  eleemosyuai ,  qnia  uecessarium 
non  est,  ueque  sufficit;  si  enim  infirmus,  ver- 
bi  gratia,  omnino  iudiget  nuuc  in  die  fcsto 
opera  artificis  alicujus,  verbi  yratia,  ut  veua 
sciudatur,  vel  aliquid  simile,  non  iudiget  ta- 
men  ut  gratis  liat,  quia  si  potest  stipendium 
reddere,  non  cogitur  alius  cx  vi  festi  gratis 
hajc  facere,  quia  hoc  non  spectat  ad  festi  ob- 
servatioucm  ;  ueccssitas  euim  operis  est  qua.' 
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cxcusatj  non  liberalitas,  vcl  mLscricordia,  ut 
lalis  est.  Unde  e  contrai'io,  si  o[)us  non  esset 
nccpssarium,  licct  gratis  ficret,  et  ex  niiseri- 
cordia,  quae  in  alio  die  esset  supererogationis, 
in  eo  non  esset  licitum  siue  dispcnsatione  ali- 
qua.  Ad  caput  anfem  Conquestus  dicani  in- 
fra. 

C\PUT  XXII. 

AN    OPERA   LIBEKALIA  rROniBEANTUR  HOG   PRiECE- 
PTO,    YEL   CUR    PERXJITTANTUR. 

\ .  Ratio  duUtandi.  —  Ut  ratio  dubitaiidi  in- 
telligatnr,  suppono,  non  esse  quaestionem  dc 
omni  gencre  liberalium  operum  ;  nam  sunt 
qiiscdam,  qua^vel  ipsiim  cnltum  Dei^continent, 
ntoralio;  velad  illnm  proximeconferunt  utlec- 
tio,doctrina,  concio,  et  similia,  quffi  Cajetanus 
dicto  articnloquarto,  §4^;?rmMwz,  vocat  spiri- 
tualia  cx  spiritu  gratia?,  de  qnibus  ait  non  so- 
lum  non  proliiberl,  sed  etiam  commendari  in 
diefesto:de  bis  ergo  nnlla  quaestio  est.  Alia 
sunt  opera  bberalia,  ad  cultum  Dei  per  se  nou 
spectantia,  sed  ad  aba  objecta,  ut  opera  ar- 
tinm  liberalium,  etstudium  inferiorum  scien- 
tiarum,  vel  etiam  Tiieologiuj,  si  pure  spccula- 
tivum  sit.  De  his  ergo  movetur  dubium,  ct 
illius  ratio  esse  potest,  quia,  si  finem  luijus 
proecepti  inspiciamus,  non  minus  videtnr  ne- 
cessaria  probibitio  horum  operum,  (juam  ser- 
viliurn,  scilicet,  nt  homo  p(;ssit  manere  expe- 
ditus  ad  vacandum  Deo,  quia  non  minus  iin- 
pedinnt  attentionem  mentis  ad  Denm  op(!ra 
liberaUa,  qnam  meclianica  ;  imophis  occupant 
mentem,  et  si  din  continueutur,  ita  fatigant 
ccrpus,  ut  orationi  ant  aliis  actibus  divini  cul- 
tns  vacare  nou  valcat.  Et  prwterca,  quia  nobi- 
liorasunt  quam  mechanica,  magisdelectaut,et 
incislibentius  ac  facilius  bomo  occnpatur ;  et 
ita  magis  adivinis  cogitationibus  distraliitur, 
ad  quas,  propter  earnm  cxcellcntiam  et  spiri- 
tualem  perfectionem,  cnm  difficultatc  attolU- 
tur;  ergo  magis  debueruntliaic  opera  UberaUa 
prohiberi,  quam  servilia. 

2.  Opinio  asserens,  non  licere  in  festo  stu- 
dere.  —  Hinc  nonnuUi  Doctores  canonistai 
dixcrunt  simpUciter,  non  csse  Ucitum  in  festo 
studere.  Ita  tenuit  Antoii.  de  But. ,  in  cap.  1 
de  Fer.  Et  Ucet  videatar  prajcipue  lo(]ui  de 
studio  propter  Incriim,  tainen  etiam  absolute 
lociuitur  de  omui  stndio  quod  non  est  in  ma- 
tcria  spirituali,  et  rationeui  rcddit :  Quia  dies 
dcputala  ad  servitium  Altissimi  deptitaiur  ad 
sertitium  actus  mundani ;  talc  cuim  cst  stu- 
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dium,  quod  non  est  de  materia  spiiituali 
Itcm,  quia  studeri',  in  matcriis  inferioribu 
abstrahit  mentem  a  contcm[)latione  et  culti 
Dei ;  ergo  non  licet  in  die  festo.  Unde  fit  coii 
sequens,  hunc  auctorem  idem  a  fortiori  sen 
sisse  de  quocumquc  actu  artis  liberalis,  qiii  a( 
cultum  Dei  per  se  non  spectat;  tnm  quia  mil 
lus  est  magis  liberalis  actus  qnam  studium 
tum  etiam  quia  ratioues  faciae  asque  in  caeteri 
procedunt.  Expressius,  ac  scrupulosius  docui 
haiic  sententiam  Abulen.,  Exod.  12,  qu«est 
26,  nbi  ait,  interdum  opera  nec  iu  se  servilia 
nec  ex  fine  lucri,  esse  prohibita  in  die  festo 
quia  impedinnt  quietem  diei  festi ;  ut,  si  qui 
toto  dic  dominico  stndeat,  etiam  Theologiae 
et  cansa  [lietatis,  et  non  Incri,  non  caret  cul 
pa,  qnia  tollitur  quies  festivitatis  ,  et  quia  es 
pra'ferenda  vacatio  ad  Dcuin  studio,  tanquaii 
finis  medio;  unde  etiani  iufeit  non  licere  do 
cendo,  aut  legendo,  totnm  diem  festum  coii 
sumere,  etiam  causa  pietatis,  et  mnUa  ali; 
consequcuter  iufert  satis  scrupulose,  qiise  ib 
videri  possunt. 

3.  Liheralia  opera  non  prohiheri.  —  Diccu 
dum  vero  est,  opera  liberalia,  et  non  servilia 
non  esse  prohibita  in  die  festo ,  nec  esse  pec 
catum  contra  festi  observationem  in  eis  con 
snmerc  totum  diem  ,  quacum([ne  iutention^ 
fiant,  dummodo  ab  andienda  Missa  homine 
non  im[iediant.  Prima  pars  est  ex[)rcs?< 
D.  Tliom.,  in  dicto  art.  \.  Et  ibi  Cajetau. 
Sot.,  Navar.,  Armil.  Et  in  ea  praecise  sumpt; 
consentiunt  etiara  Pauorm,,  Petr.  de  Anchar. 
Andr.  liarbat.  et  alii,  iu  dicto  cap.  1  de  Fer 
loquentes  in  particulari  de  studio  cujuscumqu 
rei.  Idem  Archid.,  in  cap.  Jejunia,  de  Con 
secr.,  distinct.  3;  Gloss.  et  Doctores,  in  1.  Oin 
nes  judiccs,  cap.  de  Fer.  Et  quoad  hanc  par 
tem non  dissentiunt  Angel.,  Sylvest.,  et  Rosel. 
in  locis  sa3[)e  allegatis  Ratio  est,  qnia  hffi 
opera  non  sunt  servilia,  et  lex  ipsa  express 
limitavit  piohibitionem  ad  opera  servilia 
nnde,  licet  nos  lateret  ratio  lcgis  ,  parntn  re 
ferret,  quia  verbis  ac  dispositioni  cjus  .stan 
dum  est.  Nec  refert  quod  haec  opera  impe 
diant  vacationem  ad  Deum,  quia  finis  praBoe 
pti  iion  cadit  snb  prseceiJtnrn  (et  in  hoc  vidc 
tur  inaxime  deceptus  Abul.);  vacatio  aulc!) 
ad  Denm  per  positivos  actus  contem[)lationis  ul 
tra  Missam  non  est  materia  hujus  pi  tccepti,  sei 
fiiiis,  et  ideo  ex  hoc  solo  capito  non  fiuiit  cou 
tra  hoc  praeceptnm  hujusmodi  actiones,  nis 
laiita  sit  occu[)atio  in  Ulis,  ut  etiam  iMissan 
impediant. 

-4.  Ostendilur    secunda    conclusionis   par 
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)adconlinuationem.  —  Hiuc  ergo  manifesta 

secuuda  pars  asserliouis,  di^  coutiuuatione 

rnn  operiuTi  per  totum  diem  ;  tum  quia 

lem  cst  ratio  uuius  operatiouis  liljcralis,  et 

rium,  per  se  loqueudo  ;  tum  etiam  quia 

s  coutinuatio  per  se  non  est  mala,  nec  pro- 

lita,  unde  non  habet  inalitiam  commissio- 

;  nec  etiam  impedit  actum  praeceptum,  ut 

□jsnsum  est,   nam  supponimus,  non  impe- 

1IJ2  missara  ;  ergo  nec  malitiam  omissionis 

bnet;  ergo  nullam.  Tertia  vero  pars,  de  re- 

lifone  ad  luorum  seu  fmem  ,  in  snperioribus 

IjI;  probuta  est.  Quod  si  finis  non  sit  acquisi- 

ijlucri  vel  mercedis,  sed  alius  finis  huma- 

ui,  ctiam  pravus,  poterit  quidem  actio  esse 

olia  contra  alia  praecepta;  tamen  inde  non 

et  contraria  hnic  praecepto,  quia  per  iUud 

mi  prohibeutur  speciahter   omnes  actiones 

pivoeaut  peccaminosap,  ex  quocumque  capite, 

u^ctiam  supra  ostensum  est.  Deiuijue  ultima 

pi^  clara  est  ex  dictis,  quia  actus,  qui  est 

Ciisa  omissionis  alicujns  praecepti,  mahis  est, 

ujier  se  constat. 

.  Studmm  non  proldheri.  —  Instantia.  — 

(\urritur.  —  Rx  hoc  ergo  principio,  conchi- 

Jju'  nou  peccare  contra  hoc  prseceptum,  qui 

ti )  die  domiuico  studet,  suo  lempore  audien- 

cljmissam,  non  sohim  si  studiis  Theologiae 

vjet  (quod  est  manifestum)  ,    sed  etiam  si 

losophia;,  aut  mathematica>,  aut  juri  ca- 

lico  vel  etiam  civiU  incumbat  ;  quia  stu- 

m  quodcumque  immediate  ordmatiir  ad 

pniciendara  et  illumiuandam  mentem,  undc 

n!lum  studium  est  servUe  de  se.  Dices  :  ergo 

ejra  mechanicas  artes  Ucebit  addiscere  in 

difesto  ,  quia  etiam  illa)  ilhiminaut  et  perfi- 

ciiit  intellectiim  ;  ergo  etiam  licebit  earum 

u  s  iu  die  festo ,  qnia  est  medium  ad  illas  ad- 

tlrendas,  uam  si  fiuis  licet,  etiara  raedia  ad 

Jil^m.  Respondeo  in  artibus  raechanicis  duo 

' :  nnum  est  mcntis  conceptio  et  instructio; 

rum  est  praxis,  et  usus  ipsius  artis.  In  festo 

0  non  licet  vacare  acquirendse  arti  quoad 
litatem  et  promptitudinem  in  ipso  usu  , 

1  quoad  hauc  partem  non  acquiritur  ars , 
n|  per  cxteriorcs  actns  ejus,  qui  simt  opera 
Dj^hanica  et  servilia  ;  licet  tameu  addiscere 
a  ;m  in  die  festo,  quoad  theoremata  arlis  et 
nitis  instructionem,  quia  hoc  servile  non 
e 

.  Unde  ctiam  constat,  licitum  esse  die  festo 
dlereqiiamcumque  scientiam  et  arlem,  prout 
aimentem  pertinet,  sive  voce,  sive  scripto 
\  quia  totum  hoc  Uberale  est.  Imo,  licct  ad 
nj:hematicas  docendas  vel  addiscendas,  ne- 

i 


cessarium  sit  aliquas  ducere  figuras,  id  noa 
etit  coiitra  hoc  prjeceptum,  non  solum  quia 
leve  est,  sed  etiam  qiiia  servile  non  est.  Nam 
illa  dclineatio  non  fit  ut  homo  nsu  ipso  addis- 
cat  figuras  iUas  depingere,  quod  videri  posset 
servile,  ut  statim  dicemus  de  actione  pingen- 
di;  sed  fiunt  tantum  ad  manuducendum  intel- 
lectum,  ut  vim  demonstrationum  percipiat; 
et  per  ha^c  est  judicandum  de  similibus  acti- 
bus,  quos  coustat  liberales  esse;  de  quibusdam 
vero,  qui  possuut  videri  dubii,  statim  in  parti- 
culari  dicetur. 

7.  Diruitiir  fundamentum  oppositw  partis. 
—  Ad  ralionem  ergo  dubitandi,  respondetur 
iraprimis ,  etiamsi  opera  liberalia  circa  ros 
creatas  impediant  ne  pro  tuuc  meus  vacet  cir- 
ca  Deum,  nihilominus  Deum  non  prohibuisse 
illa  in  omnibus  festivitatibus  Judaeorum,  quia 
ad  finein  a  se  intentum,  satis  esse  jndicavit 
toUere  impedimenta  operura  serviliura,  quod 
Ecclesia  imitata  est.  Et  haec  ratio  sufBciens 
fuit  ad  constituendum  praeceptum  sub  illa 
forma.  Item  non  debuit  tauta  prohibitio  fieri, 
ut  oranis  operatio,  tam  liberalis  quam  mecha- 
nica,  prohibita  esset;  sic  enim  nihil  licite  age- 
re  posseut  homines,  nisi  quod  divinum  esset, 
et  ad  cultum  Dei  pertineret,  vel  esset  necessa- 
rium,  quod  plane  fuisset  omues  fere  horaines 
conjicere  in  evidens  periculum  transgrediendi 
tale  prseceptum  ;  ergo  oportuit  non  omnia 
opera  prohibere.  Prohibita  ergo  fuerunt  potius 
servilia  quam  liberalia ,  tum  quia  inferioris 
ordinis,  tum  quia  magis  commuuia  sunt,  quse 
pra^cipue  solent  occupare  homines,  et  distra- 
here  iUos  a  rebus  divinis.  Nam  operationes 
liberales  de  se  honestiores  sunt;  et  quia  non 
sunt  adeo  necessariai  vitse  humanae,  ncque  ita 
utiles  ad  Iiumana  comnioda,  ideo  nou  solent 
ita  homines  abstrahere  a  rebus  divinis,  regu- 
lariter  loquendo  ;  leges  autem  attendunt  ea 
quae  frequentius  accidunt.  Denique,  si  quae 
sunt  opera  nou  servilia  quae  aniraum  raultum 
perturbant,  et  distrahunt,  vel  occupant  in  re- 
bus  temporalibus ,  illa  specialiter  prohibita 
sunt,  ut  vidcbimus;  geueraliter  autem  non 
oportuit  liberalia  prohibere,  sicut  servilia. 

CAPUT  XXIII. 

DENTDRNE   OPERA    NEG    LIBERAUA    NEC   SERVILIA, 
ET  QUOMODO  AD  UOG  PRJEGEPTUM  GOMrARENTUR. 

1.  An  dentur  opera  quce  nec  serviUa  si/it, 
nec  liherdlia.  —  Ratio  pro  affirmatita  parte. — < 
lu  lioc  capile,  examiuandum  cst  an  dicta  di-- 
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vi.sio  operiim  in  servilia  et  liberalia,  sufficiens 
sit,  vel  sint  ali(iua  opera  tertii  ordinis  sub 
neutro  illorum  merabrorum  comprehensa,  et 
quid  de  illis  dicendum  sit,  quod  attinet  ad 
observationem  festi,  et  prohibitioaem  eorum. 
In  quo  dubio  Cajetanus  supra,  quem  multi 
seqnuntur,  supponit  dari  qusedam  opera,  nec 
liberalia,  nec  servilia,  quae.  vocat  communia, 
ac  subinde  divisionem  illam  biraembrem  pro 
hac  materia  non  esse  sufficientem,  sed  adden- 
dum  esse  hoc  tertiura  membrum.  Ratio  cjus 
est,  quia  opera  scrvilia  .«unt  ea,  quaj  sunt  pro- 
pria  servorum;  Hberalia  vero,  quai  sunt  pro- 
pria  liberorum,  seu  domiuorum  :  at  sunt  quaj- 
dam  utrisque  communia,  ut  etiam  D.  Thomas, 
in  illo  art.  4,  indicavit;  ergo.  Et  confirmatur 
inductione  :  nam  iter  agere  commune  est  ser- 
vis  et  dominis;  item  venari,  piscari,  scribere, 
et  omnes  actioiies  similes,  quse  ex  suo  genere 
non  inckidunt  servitutem,  quamvis  neque  il- 
lam  exchidant :  rectc  ergo  communes  .seu  in- 
differentes  appellautur,  et  tertium  membrura 
operationum  constituunt.  Hinc  dicunt  conse- 
quenter  hi  auctores,  lias  actiones  nec  scmper 
esse  prohibitas,  nec  seraper  concessas  in  die 
festo,  sed  quateiuis  possunt  induere  modum 
servilem ,  prohiberi  :  nam  sub  ea  ratione  ser- 
viles  sunt,  et  propriee  servorura.  Si  vero  a  mo- 
do  servili  abstrahantur,  non  esse  prohil^itas, 
quia  serviles  non  sunt.  Qnis  autem  sit  ille 
modus,  quo  tales  actiones  efficiuntur  serviles, 
non  satis  a  dictis  auctoribus  exphcatur,  et  a 
Dobis  statim  inquiretur. 

2.  Difficultas  prtecedentis  opinionis  osten- 
dittir.  —  Haec  ergo  opinio  speculative  spectata 
mihi  est  diffioilis ,  et  ad  expediendos  casus 
moraleSj  veram  rationem  in  eis  reddendo,  non 
videtur  sufficiens.  Primo  enim  in  generah  ob- 
jicio,  quia  inter  hominem  servum  et  hberum 
non  potest  dari  medium ;  ergo  neque  inter 
opus  scrvile  et  hberum,  Patet  consequentia  a 
paritatc  ratioiiis  :  ideo  enim  iu  horaine  non 
datur  raedium,  quia  illa  memlira  vel  privative 
opponuntur,  vel  includunt  immediatam  con- 
tradictionem;  nam  qui  relatione  servitutis  ca- 
ret,  eo  ip.<;o  hber  est,  quia  liber  esse  dicitur 
sui  juris,  in  quo  negatio  indicatur,  scilicet, 
non  alterius;  sicut  cura  dicitur  Deus  esse  a  se, 
uegatio  declaratur,  id  est,  non  ab  aho  :  ha3c 
autem  ratio  non  minusprobat  in  iliis  terminis 
ad  opera  apphcatis,  uam,  eo  ipso  quod  opus 
noii  habet  conditionem  et  lelationera  servi- 
lein,  liberum  est. 

3.  Sccuudo,  non  apparet  quoraodo  distingui 
possint  opera  propria  servorum  achbeiorum, 


ita  ut  ahqua  utrisque  communia  rehnquautnr. 
Aut  enim  agimus  de  personis  servis  et  hberis 
absohite,  vel  formahter  ut  servi  vel  ut  liberi 
sunt.  Priori  modo  nulhim  est  opus  ita  pro- 
priiim  servi,  quod  non  possit  a  persona  libera 
exerceri,  ut  supra  dicebam;  nam  rex  potest 
artem  meclianicam  exercere;  in  eo  tamen  non 
se  geret  ut  rex,  sed  ut  artifex;  et  si  pcdes 
suorum  laverit,  vel  mensis  ministraverit,  ser- 
viha  profecto  opera  exercebit;  et  hcet  ipsesit 
hber  et  dominus,  in  eis  se  gcret  ut  servus.  I^i- 
tur  quod  persona  operans  hbera  sit,  non  tollit 
quin  opus  sit  simphciter  servile ,  atque  ita 
nuUum  est  opus  servile  proprium  servorum 
materiahter,  ut  sic  dicam,  seu  quoad  statum 
et  conditionem  persona>.  Et  suniliter  e  con- 
verso  nuUura  est  opus  ita  ingenuum,  qiiod 
non  possit  fieri  ab  eo  qui  est  servus,  quamvis 
in  eo  opere  revera  non  serviat.  Igitur  isto 
modo  non  possuntdistingui  inadfeqiiate  opera 
hi  serviha  et  libera,  per  relationera  ad  condi- 
tiones  personarum  operantium.  Si  autem  illa 
distiuctio  sumatur  in  ordine  ad  personas  ope- 
rantes  formahter  spectatas,  sic  non  videtur 
posse  dari  mediuin  inter  opus  servile  et  hbe- 
lum;  nam  ihud,  quod  dicitur  commune,  .<;i 
exerceatur  a  servo,  non  fiet  ab  iho,  ut  scrvus 
est,  sed  ut  convenit  cum  libero  in  ratione  per- 
sonoe  rationalis;  vel  e  converso,  si,  eo  ipso 
quod  fit  a  servo,  fiat  ab  iho  ut  servus  est,  pro- 
fecto  hcet  fiat  a  persona  libera,  in  eo  non  se 
gerit  ut  hber,  sed  ut  servus,  vel  potius  ut  ser- 
viens.  quod  satis  est  ad  rationem  operis  servi- 
hs, 

A.  Eesponsio.  —  Impugnatur.  —  Dici  potest 
opus  servile  posse  quidem  esse  in  persoua  h- 
bera,  non  tamen  tanquam  in  proprio  subjecto, 
sed  tanquam  iu  aheno;  et  e  converso  de  ao 
tione  hbcra  :  atquc  ita  opus  servile  dici  pro- 
prium  servi,  quia  ilhim  respicit  (ut  sic  dicano),  ^ 
tanqnam  connaturale  et  proportionatum  sub- 
jcctum,  licet  in  alio  esse  possit  quasi  per  ac- 
cidens  et  praiternaturaliter.  Sed  contra,  quia 
hoc  dato,  idem  insurgit  argumentum,  quod 
non  possit  dari  opus  medium,  quia  eo  ipso 
quod  opus  non  postulat  servum  tanquam  pro- 
prium  et  connaturale  subjectum,  esl  opus  li- 
berum;  atque  ita  licet  possit  esse  coramune 
qnoad  personas  liberas  et  servas,  quia  in  om- 
nibus  esse  potest  sine  prseternaturalitale  (ut 
sic  dicam ) ,  nihilomiuns  non  est  communc 
quoad  abstrahendum  a  servili  et  libero,  scd 
simpliciter  libcruin  est.  NuUum  euim  opus  est 
adeo  liberum,  quod  non  possit  esse  in  servo 
sine  ulla  prseternaturalitate.  Quod  enim  opus 
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ns  liberum,  quam  araare  et  laudare  Deum  ? 
luneri  Ii.tc  sunl  in  servis  noii  miiuis  conna- 
i.ililcr  quam  in  liberis,  si  alioquin  jusli  suut. 
t'ergo  scire  et  docere  possunt  convenire  ser- 
i  tam  connaturaliter,  ac  liberis,  eo  ipso 
1 J  rationales  sunt. 

,.  Aliter  eadem  difficultas  ostenditur.  — 
):ique  moralitcr  magis  hoc  inquireii'lo,  ?i 
[Ijn  opus  dicitur  esse  commune  ,  quia  nunc 
i(l!st  esse  servile,  nunc  non  esse,  inquiro 
K  quid  fiat  servile.  Respondent  multi  fieri 
t  ile,  per  relalionem  ad  mercedem  vel  tem- 
i(|ile  lucrum  :  scd  hoc  jam  reprohatum  est, 
tl  Cajetano  et  aliis  auclorihus,  cum  quibus 
lijHtaraiis,  reprobalur.  Et  j^raiterca,  qui 
diiffirmant,  non  uegant,  ilhid  opus,  per  se 
[itatum,  esse  hberale  ;  imo  dicunt  omne 
ij,i  liberale  fieri  servile  illo  respectu.  Ahter 
eionderi  potest ,  dari  quidem  possc  opus 
[ijd  secundum  suam  speciem  servile  non  sit, 
11  [lositive  hberum ,  quia  usque  ad  certam 
nisuram,  vel  corporaUs  lahoris  ,  vel  dura- 
iijis ,  vel  aherius  similis  conditionis  aut 
nli,  hberum  est  :  nam  exerceri  potest  ab 
K  liue  hbero,  ut  hber  est,  id  est,  absque  eo 
ji  1  sic  operando  censeatur  servire,  aut  ah- 
H  agere  minus  decens  hominem  hberum  ac 
l{|imim;  si  autem  idem  opus  crescat,  et  au- 
,'i  ur  in  labore,  vel  duratione,  vel  aha  si- 
Tij  conditione,  jam  erit  opus  servile  contra- 
piijatione.  Exemphim  esse  potest  in  itinera- 
;i<n,  et  potest  sumi  ex  lege  veteri,  in  qua 
Dne  et  suave  iter  non  censebatur  servile, 
lUi  nec  contrarium  sabbalho  :  majus  autem 
ittjesset  contrarium  sabbatlio,  cum  tamen 
iii'ii  sit  secundum  speciem.  hlemque  videtur 
Qir.  esse  in  \enatione,  prout  sumitur  recrea- 
liclscausa,  vel  ex  officio.  Atque  hoc  videtur 
0  Abul.,  in  c.  12  Exod.,  q.  24,  dum  de- 
'[>iis  servile  esse  opus  laboriosum  orga- 
aojin  exequentium,  etc.  Unde  infert  in  fine 
iilji  quaistiouis ,  esse  peccatum  mortale  am- 
biijre  uiiam  vel  duas  leucas  ad  venationem, 
9u|majorem  diei  partem  in  ea  immorari. 
ht  ait  esse  mortale  ambulare  itinerando  pro 
iiP|ho  aliquo  ex[>ediendo. 

Opiis  non  serrile  ex  se,  nonfit  servilcpro- 

'porls  laborem.  —  Ratio  assertionis.  — 

c  et  aha  simiha ,  quas  ibi  scrupulosissi- 

igit,  sunt  coutra  communcm  iisum  Ec- 

'  i*^,e  et  judicium  oranium  prudenlum,  nul- 

Im  ue  habeut  sufficieus  fundamentum,  ut 

ni(  videbimus.  Et  ideo  difficile  crclitu  est, 

^lUj  opus  ejusdem  rationis,  et  in  sua  substan- 

tia.on  servile,  fiat  serviie  propter  corporis 
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laborem,  aut  dcfatigationein,  aut  proptor  tem- 
poris  continnationem.  Quia  studium,  licet  per 
multum  diei  tcmpus  continuetur ,  et  licet  in 
eo  non  parum  defatigetur  corpus,  laboraudo 
etiam  iuterdum  corporaliter  iu  moveudis  , 
aperiendis  et  claudendis  hbris ,  non  tamen 
propterea  fit  opus  servile,  nec  prohibitnm  , 
idemque  est  iii  itineratione,  aut  venalione,  et 
similibus.  F2t  ratio  est,  qiiia  hoc  proecepto  non 
prohibetur  labor  corporis ,  vel  continuatio 
operis,  sed  opus  servile;  continuatio  autem  non 
est  servilis,  si  opus,  quod  inchoatur,  non  est 
servile.  Idemque  est  de  labore,  nam  auget  opus 
intra  suum  ordinem,  et  labor  o[ieris  hberahs, 
labor  liberalis  est ,  non  servilis  :  sic  eiiim  la- 
bor  corporahs  in  caeremoniislquibus  cohtur 
Deus,  servilis  non  est,  sed  rcligiosus,  ut  sentit 
divus  Thomas  d.  art.  i  ;  ergo  etiam  labor  cor- 
poris  in  quibusciinKjiie  spiritualibus  actibus 
(ita  enim  D.  Thomas  vocat  omnes  actus  libe- 
rales),  non  est  servihs,  sed  spirituaUs,  seu  U- 
beralis.  Tdemquc  est  de  intensioue  actionis, 
vel  similibus  conditionibus,  ad  quas  rationes 
factse  applicari  possunt ;  preeter  has  autem 
non  occurrunt  aliae,  quibus  possit  discerni, 
quaiido  idem  opus  ex  non  servili  transeat  iu 
servile. 

7.  Non  dari  opera  media  inter  servilia  et  li- 
heralia.  —  Quamobrem  generatim  loqueudo, 
probabile  existirao  non  oportere  tertiuin  iUud 
membrum  adjungere.  Nam  si  opus  corporale 
sit,  et  circa  materiam  et  effectum  corporalem 
versetur,  et  nou  sit  quasi  connaturale  opus,  ad 
conservationem,  propagatiouem,  et  vegetatio- 
uem  corporis  ab  ipsa  uatura  datum,  .sed  indus- 
tria  hominis,  vel  arte  adjunctura,  et  ordina- 
tiim  priucipahter  ad  seusibilem  seu  corjiora- 
lera  usum,  tale  opus  servile  est,  ut  ex  dictis 
constat ;  unde,  licet  sit  fa:iie,  et  parura  duret, 
erit  quidem  leve  opus,  iutra  genus  tamen  ser- 
vihs  operis  continebitur.  Opus  autem  qiiod 
nou  liabuerit  illam  conditiouem,  uon  erit  ser- 
vile,  quomodocumque  fiat,  et  consequenler 
non  erit  prohibitum  ex  vi  geuerahs  prohibi- 
tionis  operis  servilis,  uisi  alia  lege  vel  consue- 
tudiue  prohiliitum  sit,  vel  nisi  ratione  operum 
scrviliura,  quaj  potest  iuterdum  habere  ad- 
juncta. 

8.  Nec  ego  apud  D.  Thomam  inveuio  illud 
tertiiim  membrum  opcris  comuiunis,  quod  a 
servili  et  uou  servili  ahstrahat,  vel  quod  se- 
cundum  diversos  gradus  possit  esse  servile  et 
uou  servile.  Sed  sohim  dixit  iu  illo  articulo 
quarto,  corporalia  ad  spirilualem  Dei  cultum 
non  pertinentia  in   taatum  sertilia  dici ,  iVi 
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quantum  proprie  pcrtinent  ad  servientes.  Ubi 
sub  corporalibus  operibus  ad  Dei  cultum  non 
pertinenlibus,  etiam  opera  liberalium  artium 
comprehenduntur,  qua»  per  corpus  exercen- 
tur,  et  ad  Dei  cultum  non  ?pectant.  Et  de  il- 
lis  operibus  generaliter  ait,  servilia  non  dici, 
si  sint  communia  servis  et  liberis,  id  est,  si 
non  sint  propria  servientium,  ut  tales  sunt : 
inde  vero  non  sequitur  talia  opera  esse  media 
inter  servilia  et  non  servilia,  sed  potiussequi- 
tur  illa  non  esse  servilia,  et  conseqnenter  aut 
libera  esse,  aut  naturalia.  Sed  hoc  explicabi- 
tur  amplius  et  melius  descendendo  ad  ^non- 
nulla?  particulares  actiones,  qua?  maxime  mo- 
verunt  alios  auctores,  quia  videutur  interdum 
permitti  tanquam  non  serviles;  si  autem  con- 
stiterit,  vel  non  esse  nfcessarium  hoc  admit- 
tere  in  aliqua  ex  his  actionibus,  quse  ab  aliis 
afteruntur,  vel  si  in  aliqua  reperitur  ,  oriri 
ex  alio  capite,  constabit  satis  nostra  sententia, 
eritque  ad  fandameulum  alterius  satis  respou- 
sum. 

CAPUT  XXIV. 

UTRUM   AGTIO   SCRIBENDI   ALIQUANDO   SERVILIS   SIT 
ET  PROHIBITA   IN   DIE  FESTO. 

1.  Qnid  de  actione  scrihendi  sit  dicendum. 
—  De  hac  actione  apud  omues  indubitatnm 
est,  de  se  et  ordinarie  esse  opus  liberale  etnon 
servile,  quia  est  opus  mentis,  non  solum  ef- 
fective  et  directive,  quod  habet  opus  cujusli- 
bet  artis,  sed  etiam  terminative  et  quasi  fina- 
liter.  Nam  scriptio  est  quadam  locutio  perma- 
nens  (ut  Cajetanus  loquiUir  )  ordinata  ad  ex- 
primendos  conceptus  proprios ,  et  gignendos 
similes  in  mente  loquentis,  et  ita  tota  ordina- 
tur  ad  animum,  ideoque  liberalis  et  non  ser- 
vilis  est,  ut  expresse  docuit  D.  Thomas  dicens, 
dncere  tam  xerho  quam  scripto  spirituale  opus 
esse.  Quod  autem  dicit  de  scripto  doctriuiie, 
camdem  rationem  habet  in  scripto  instructio- 
nis,  consilii,  petitionis,  historia',  et  similibus, 
et  tam  in  eo  quod  fit  propter  gignendam  no- 
titiam  in  alio,  quam  in  eo  quod  fit  propter 
menioriam  conservandam  ,  quia  id  fit  exci- 
tando  iterum  in  nobis  similes  couceptus.  Et 
in  his  concordant  Cajetanus,  Soto,  Sylvestcr, 
et  omnes, 

2.  Nihilominus  tamcn  qnidam  illorum  di- 
cunt,  opus  scribendi  interdum  esse  seivile, 
non  solum  si  fiat  transcribendo,  sed  etiam  si 
fiat  tantum  scribeudo,  et.  tunc  aiunt,  esse  pro- 
Iiibitum  in  die  festo  ex  vi  prohibitionis  gene- 


ralis  operis  servilis.  Quod  si  interroges  quan- 
do  scriptio  talis  sit,  respondent,  quando  qiii? 
mercede  conductus  scribit.  Nec  enim  possiint 
vel  ex  labore  scribendi,  vel  ex  temporis  lon- 
gitudine  difi^erentiam  sumere,  quia  fatentiir, 
si  Doctor  tanto  tempore  et  labore  suos  conce- 
ptus  ad  snam  memoriam,  vel  ad  doceudum 
scribat,  non  facere  opus  servile,  nec  peccare, 
et  tamen  in  amanuensi  qui  locavit  operas 
suas,  dicunt  esse  opus  servile.  Nec  mirum  est 
quod  hoc  diierint  Richard.,  Angel.,  Silvest., 
Abulen.  et  alii,  qui  ita  in  universum  censent 
de  omni  opere  mercenario,  quibus  jam  safis 
responsum  est,eorum  sententia  improbata. 
Sed  mirum  est  quod  hoc  etiam  doceaut  aliqui 
Doctores,  alias  nobiscum  docentes  opus  nou 
fieri  servile,  eo  quod  propter  stipendium  fiat, 
inter  quos  videtur  esse  Soto,  dicta  qusestione 
quarta,  articulo  quarto.  Nam  licet  prius  de 
transcriptione  loquatur ,  postea  generaliter 
subdit :  Aut  alia  raiione  calamo  mereri.  Et  in 
eamdem  inclinat  Azor,  dicto  lib.,  cap.  27 
qusestione  quarta  ;  ait  enim  ,  libenter  fuisse 
assensurum  contrariae  sententia^,  quee  mitioi 
et  benignior  est,  si  ratione  satis  firma,  et  ef- 
ficaci  probaretur;  et  ideo  concludit  dicta;  sen- 
tentiffi  adhffirendum  esse,  quia  tutior  e.st,  et 
communi  Doctorum  consensu  recepta. 

3.  Actus  scrihendi  non  prohihetur  ex  prohi- 
hitione  operis  servilis.  —  Nihilominus  dico, 
actum  scribendi  nunquam  es.«e  prohibitum  03 
vi  generalis  prohibitionis  operis  servilis ;  an 
verointerdum  speciali  lege  prohibeatur,etiam- 
si  liberalis  sit,  saltem  ut  pars  actus  judicia- 
lis,  vel  mercaturse,  infrc  dicetur.  Probatui 
assertio  firma  et  efticaci  ratione,  vel  certe 
morali  demonstratione,  supposito  illo  princi- 
pio ,  quod  opus  secundum  se  liberale  iiol 
transit  in  servile,  ex  eo  solum  quod  fiat  ob  lu- 
crum.  Nam  inter  scriptionem  factam  ob  lu- 
crum,  vel  sine  lucro,  nulla  alia  differentia  as- 
signari  potest ;  ergo  si  una  non  est  servilis. 
nec  alia  erit.  Respoudent  aliqui,  scribere  prop- 
ter  lucrum  esse  opus  servile,  non  quia  opu; 
liberale  de  se  transeat  in  servile,  rationc  mer 
cedis,  sed  quia  sub  genere  scribeudi  suutdua 
species,  uua  operis  liberalis,  altera  servilis 
nam  scribere  causa  sciendi,  docendi,  aut  aJ 
discendi,  liberale  opus  est ;  causa  vero  quaes- 
tus,  servile.  At  hsec  plana  est  contradictio,  au 
verborum  ludus.  luterrogo  euim,  si  scriberi 
est  genus  ad  servile,  et  nou  servile,  per  quii 
coutrahatur  ad  servile,  vel  iu  quo  differa 
scribere  non  servile  a  servili.  Certe  scriberc 
quod  servile  dicitur,  nihil  addit   nisi  Iiabitu- 
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linem  atl    mcrcedera  et  queestnm;  et  aliud  cens,  et  utens  illa  scriplura  ad  suam  instruc- 

cribere  non  serviie  existit  por  solam  nega-  tionem;  ille  enim  opus  per  se  liberum  facit,  et 

ionem  illius  qua^stus  ;  ergo  per   solam   banc  inteutio  mercedis,  vel  utilitas  domini  intenia 

labiludinem  tran.sfertur  a  non  servili  in  ser-  non  potest  tran-ferre  illud  opus  in  servile. 

file,  quod  est  contra  bypotbesin.  6.  De  eo  qui    scribit  ut  instrumentum  al- 

4.  Explicatur  arnplius  discurrendo  per  ta-  terius.  —  Venio  ad  eum  qui  scribit  ut  ins- 
-ios  scribendi  modos.  —  Fraeterea  rem  magis  trumentum  alterius  :  in  quo  potest  es.>e  ma- 
ta  explico^  quia  tripliciter  potest  quis  scri-  gis  apparens  dubitatio,  quia  ille  non  loquitur, 
)ere  :  nno  modo^  per  sese  proprios  conceptus  sed  quasi  depingit.  Et  iraprimis,  si  quis  dicat 
;xpriraendo;  alio  modo,  nt  discipulus  alterius  scriptionem  bujus  propter  stipendium  esse 
lictata  ab  ilio  excipiendo;  tertio,  ut  instru-  seivileopus,  profectoidem  diceredebet,  etiam- 
nentum  alteri  miuistrans,  et  illi  scribens,  ut  si  gratis  et  ex  cbaritate  (nou  tamen  urgente 
;ic  dicam.  Unde  ipsa  etiam  scriptio  aliquando  necessitate)  id  faciat ;  at  si  gratis  faciat,  non 
!SS8  potest  in  utilitatem  scribentis  tanquam  censetur  facere  opus  servile,  ut  videntur  ad- 
liscipbna  ejus,  interdum  in  usum  et  utilita-  versarii  eiiam  supponere;  ergo,  nec  propler 
e-mdii',tantis,aliqnandoveroin  uliiitatem  alio-  mercedem  scribendo,  servileopus  facit.  Minor 
mm.  Deniqne  potest  etiam  esse  in  utilitalem  patettum  ex  dictis,  quia  alioquin  non  potest 
jStorum  omniura  :  loquor  autem  de  utibtate  assiguari  in  illa  scriptione,  per  quid  trans- 
criptura^,  ut  signum  raentis  est.  Quando  ergo  feratur  in  servitutem,  nisi  per  respectum  ad 
ibqnis  vel  per  sese  scribit  couceptus  suos,  vel  mercedem ;  tum  etiam  quia  (consequenter  lo- 
ib  abo  recipit  diclata  in  suam  disciplinam,  quendo)  illud  scribere  ex  eo  servile  judicatur, 
ine  dnbio  non  exercet  opus  servile,  ut  oranes  quod  scribens  non  ex  propria  mente  id  facit, 
uleutur.  iMaxime  t|uia,  qui  sic  scribit  sihi  (ut  sed  tanquam  organnra  alterius;  ergo  sic  fac- 
ta  dicam),  regulariter  non  scribit  mercede  tum  etiam  gratis,  eritservile.  Hoc  autem  esse 
onductus,  vel  propter  stipendium.  Posset  ta-  fabum  absolute  ostendo ,  quia  ille  scriptor 
oen  scriberc  intentione  alterius  luori  tenipo-  non  operatur  ut  instruraeutum  inanime,  sed 
jalis,  quomodo  fieri  etiara  potest  studium,  et  mente  concipiendo,  et  postea  ex  suo  conceptu 
'ectio,  autlocutio;  et  tunc  evidens  est,  actio-  scribendo  :  at  vero  rem  prius  visam  vel  audi- 
lem  scribendi  non  fieri  servilem,  alioquin  tam  ex  propria  mente  scribere,  servile  opus 
oncionator  scribeus  concionem  in  die  fcsto  uou  est;  ergo  nec  erit  servile  rem  simul  au- 
pe  lucri  temporalis,  violaret  festum,  et  dis-  dire,  et  eamdem  statim  scribere.  Item  si  boc 
ipulus  scribens  lectionem  ut  addisLat,  et  inde  licet ,  et  uou  est  servile,  quando  scribitur 
eportet  temporalia  lucra,  quai  principaliter  quod  ab  alio  dictatur  in  utilitatem  propriam 
utendit,  similiter  peccaret  contra  festum,  scribentis,  id  est,  ut  scriptura  in  usum  ejus 
uod  ridiculum  est.  cedat,  cur  erit  servile,  quia  fit  in  utilitatem 

5.  Atque  binc  ulterius  facile  persuadebitur,  dictantis?  quia  bsee  intentio  extrinseca  est,  et 
um,  qui  per  se  suns  couceptus  scribit,  non  uou  reddit  opus  servile,  quando  opus  illud, 
perari  serviliter,  etiamsi  mercede  conductus  per  quod  ba'c  utilitas  alteri  comparatur,  in  se 

jta  scribat ,  quia  si  mercedem  ab  alio  accipit,  servile  non  est. 

erte  in  utilitatem  ejus  scribit;ergo  illum  7.  Quando  scribens  non  percipit' significa- 


cripto  docet :  at  vero  docere  propter  merce- 
em  in  die  festo,  non  est  servile  opus,  ut  su- 
ra  ost:nsum  est;  ergo  neque  sic  scribere. 
demque  erit,  licet  scriptura  uon  sit  ad  doccn- 


tionem  verborum,  quiddicendum.  -»  Atque  bac 
omnia  evidentiora  sunt,  quando  scribens  in- 
telligit  quoeexcipit;nam  tuuc  per  se  lo^iuendo, 
iUa  scriptio  est  qua?dam  locutio  permanens, 
iim  proprie,  sed  ad  narrandaui  bisloriam,  et  immediate  dirigitur  ad  mentem  ejus,  et 
el  novos  eventus,  aut  quid  simile ;  ut  si  aliae  intentiones,  seu  respectus  extrinseci  sunt, 
uis  propter  mercedem  voce  narret  bistoriam,  et  ideo  uou  reddunt  opus  servile.  Quando  vero 
eirecitet  versus,  uon  propterea  ceusetur  ser-  scriplor  nou  intelligit  siguificationem  verbo- 
ue  opus  lacere;  ergo  neque  si  id  faciat  scri-  ruratjTiEe  scribit,  tunc  non  videtur  tam  auimi, 
•eudo.  Denique  idem  erit,  etiamsi  ab  alio  quam  corporis  opus  facere,  quia  uon  percipit 
ictata  excipiat  ratione  stipendii,  quando  si-  verba,  ut  verba  suut,  id  est,  ut  sunt  sigua, 
iul  iila  exci[iit  ad  suam  disciplinam,  ut  si  sed  tantum  ut  sunt  qutedani  materiales  figu- 
|imulus  scbolaris,  et  condiscipulus  sui  domiui  rse  :  et  ideo  vidcri  potest  illa  actio  servilis,  si- 
-1  eadem  facultate  pro  domino  lectionem  scri-  cut  actio  piiigendi,  \el  imprimeudi  librura  ; 
•at  m  scbola  ratione  stipeudii,  simul  addis-    ([uod  foitasse  in   eo  casu   nou   es.set  omniuo 
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improbabile;  conseqiienterqne  loquendo,  affir- 
manilum  id  e.«set,  sive  propter  mercedem,  sive 
gratis  sic  scribatur,  ut  patet  ex  rationibus 
factis.  Verumtamen  neque  in  illo  modo  scri- 
bendi  id  admitto ,  quia  speclanda  est  natura 
actionis,  non  accidentalis  conditio  scribentis, 
Quod  ergo  ille  non  intelligat  idioma  dic- 
tantis,  accidentarium  est;  actio  vero  ipsa  na- 
tura  sua  mentalis  et  spiritualis  est  :  sicut 
enim  loijui,  et  proferre  voce  verba  quorum 
significata  non  percipis,  scd  eorum  lantum 
conceptus  non  ultimos  habos,  non  est  opus 
servile,  sed  spirituale,  et  meutale,  licct  im- 
perfectnm,  ita,  calamo  eosdem  conceptus  scri- 
bere,  servile  opus  non  est.  Eo  vel  maxime 
quod,  licet  ego  non  intelligam,  possum  seri- 
bere  ut  alii  iutelligant,  et  ita  etiam  illa  scrip- 
tio  ad  mentem,  non  ad  corpus,  per  se  et  na- 
tura  sua  ordinatur;  non  est  ergo  servilis; 
ergo  licet  accedat  stipendium,  non  est  ser- 
vilis. 

8.  Tandem  durura  et  asperum  videtur  di- 
cere,  non  posse  Doctorem  uti  amanueiisi  in 
die  festo  ad  scribenda  ea,  qme.  sancte  et  uti- 
liter  conci}iit  pro  se  vel  pro  aliis.  Nec  satis  est 
respondere,  lioc  posse  licere  ratione  necessita- 
tis,  quia  si  actio  ipsa,  secuudum  se  spectata, 
est  servibs  et  prohibita,  ad  minimum,  semper, 
vel  regulariter  loqueiido,  esset  necessaria  dis- 
pensatio,  quia  m  hac  materia  non  occurrit 
regulariter  tanta  necessitas,  ut  per  se  sola 
sufficiatimpedireobHgationem  prsecepti.  Con- 
sequens  autem  est  durissimum,  etcontra  com- 
munem  usum  omnium  piorum  et  timorato- 
rum  virorum,  non  ignorantium,  sed  doctissi- 
morum;  quod  si  hoc  per  se  licet,  ergo  non  est 
opus  servile  scribere  ut  instrumentum  alte- 
rius,  excipiendo  quoe  ille  dictat ;  ergo  qui  hoc 
potest  facere  gratis,  potest  etiam  stipendium 
accipere  sine  violatione  festi,  quia  ex  lioc  non 
violatur  festuni,  ut  supra  ostensum  est. 

9.  Ilac  opinio  n07i  caret  auciorihus.  —  Con- 
traria  sententia  non  est  dicenda  tutior.  —  Ha- 
Ijet  eigo  hiBC  senteutia  firmissimas  ratioues, 
nec  est  destitutaauctoribus;nam  illam  tenent 
Cajet.,  dicto  a.  4;  Navar.,  dicto  cap.  13,  num. 
14  ;  Med.  et  Ludov.  Lopez,  locis  supra  citatis, 
et  omues  qui  nobiscum  sentiunt,  ratioiie  sti- 
pendii  non  fieri  opus  servile,  exceplo  Soto, 
qui  non  satis  suam  mentem  expbcnit,  nec 
rem  ex  professo  tractavit,  sed  olnter  attigit. 
Unde  immerito  dici  existimo,  contrariam  sen- 
tentiam  esse  communi  Doctorum  conseusu 
l>robatam,  nisi  quis  dicat,  opinioneni  asse- 
rentem   opus  mercenarinm ,  aut  propter  lu- 


crum  temporale  factum,  eo  ipso  esse  serv', 
communi  sensu  Doctorum  csse  probata; 
quia  de  actu  scribendi  in  particulari  Docto; 
non  loquuntur,  nisi  quatenus  pro{)termer- 
dem  fit,  ut  patet  ex  Angel.,  num.  31,  et  .'• 
vest.,  nnm.  7,  §  Quinta,  etita  loqunutiira. 
Qnamvis  autem  .«ententia  illa,  qna?  omue  Oj, 
mercenarium  eo  ipso  dicit  esse  servile  ac  p- 
hibitnm,  oUm  fnerit  communis,  jam  est  ai 
quata,  et  communi  calculo  rejecta,  et  ideo  ■ 
tione  illius  non  potest  uunc  dici  communis 
dem  doctrina  ad  scripturam  in  particnlari; 
plicata.  Qnapropter  nec  verum  e.st  illamsi- 
tentiam  esse  tutiorem  in  ordine  ad  elect 
nem  opiniouum  vel  operatiouum  ;  tunc  cii 
dicitur  aliqua  pars  tutior  in  ordine  ad  elect 
uem,  quando  res  est  dubia  ex  una  parte, 
certa  ex  alia  :  hic  autem  non  est  dubium,  i 
certum  practice,  in  hac  actionc  nulhim  c 
peccatnm  ;  nbi  enim  veritas  constat  per  rat 
nem  et  auctoritatem  sufficientem,  nou  est  ; 
dubia,  ut  constat  ex  materia  de  Cousciect 
in  1.  2,  qusestion.  19,  et  attigit  Navar.,  in  i 
pit.  Consideret,  de  Pcenit.,  d.  5,  in  princip 
num.  37,  et  aliis  locis,  et  cum  ahis  auctorii 
quos  \h[  refert.  Eo  vel  maxirae,  quod  n 
semper  id  quod  justius  et  sequins  est,  ex  m 
titudine  auctorum  pensandum  sit,  cum  im: 
sententia,  et  ratio ,  possit  alios  vincere, 
dixit  Imperator,  in  1.  1,  §  Sedneque,  C. 
Vetere  jure  euucl. 

CAPLT  XXV. 

AN   TRANSCRIBEKE   SIT   OPUS   SERVILE  IN  DIE 
FESTO  1'R0H1BITUM. 

1.  De  transcriptione  potest  esse  nonnu 
major  ratio   dubitandi.  Quia  Silvest.,  Ang 
et  RoseL  eodem  modo,  et  cum  eadem  distii 
tione  loquuutur  de   Irauscriptione ,  qua 
scriptione  ;  nimirum,  si  fiat  propter  prctiu 
esse  opus  servile ;  si  hberaliter,  minime. 
fere  idera  sentit  Soto  ;  Cajetanus  vero  simi 
citer,  et  nuUa  facta  distinctione  nec  mcntio 
pretii,  dicit  transcriptionem  esse  prohibitai 
quia  est  opus  servile,  et  quia  est  opus  ineci 
nicum,  et  corporalis  operis  limen  non  exit : 
cut  pingere ,  vel  statuam  facere.  In  quo  fi' 
damento  magis  consequenter  loquitur ;  lu 
quod  transcriptio  fiat  gratis  vel  inercede,  n 
refert,  si  aUoquin  opus  in  se  non  suppoiiat' 
servile.  Idemquc  videtur  scntire  Navar.,  di 
c.  13,  num.  14;  licet  enim  loquatur  de  tra- 
scriptione  facta  ob  mercedem,  cxphcal  taiu 
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non  es?e  servilem  propter  mercedem ,  sed 
quia  ipsa  in  se  e.«t  opus  servile.  Unde  conse- 
quentcr  ilicere  debet  esse  opus  servile,  etiam- 
si  gratis  fiat.  Potestque  suaderi,quia  transcri- 
bere  non  cst  opus  mentis,  neque  artis  libera- 
iis,  quia  soliim  est  ita  pingere  cbaractcres, 
sicut  in  originali  leguntur.  Et  confirmatur, 
quia  imprimere  librum,  mecbanicum  est  sine 
iiUa  diibitatione,  et  tamen  etiam  est  genus 
quoddam  transcriptionis. 

2.  Transcribere  opus  est  Ulerale,  nec  pro- 

Mbetur.  —  Nibilominus  contrariam  senten- 

;tiam  docet  Med.,  in  Instruct.,  lib.  4,  c.  \A,  § 

'B;  et  Lud.  Lop.,  in  Instruct. ,  cap.  52.  Quam 

jetiam    recentiores   Tbeologi  frequentius  se- 

|]iumtur,  et  satis   ipso  usu  recepta  videtur, 

'^amque  veram  et  tutara  esse  existimo;  opor- 

':et  tamen  illius  ratitinem  diligenter  inspicere, 

init  possimus  illam  secure   opponere  auctnri- 

tati  Doctorum  contrarium  sentientium.  Pri- 

lOio  ergo  statuo,  transcribere  non  esse  in  uni- 

Versnm  opiis  servile,  nec  probibitum   iu  die 

■■esto.  Hoc  plane  snpponunt  Summistai  com- 

jmuniter,  ut  dixi,  quia  solum  damnant  illud,, 

jquaudo  fit  pretio,  idemque  sentit  Sot,,  et  con- 

,5eutit  Azor  sni^ra,  q.  5.  Et  probatur ,  <]uia 

transcribere  gratia  addiscendi  servile  nou  est, 

«ed  liberale  opus,  nec  peccat  scliolaris,  qui  in 

lic  festo  transcribit  lectionem  omissam,  vel 

Tiateriam  aliquam,  ut  illam  tunc  vel  postea 

jiddiscat,  vel  ut  eam  inemoria  retineat,  Pro- 

patur,  quia  timc  illud  opus  est  doctrinse  vel 

diseiplmse  ;  ergo  uon  est  servile,  sed  spiritua- 

e,  Item,  cst  actus  et  a  mente  procedens,  et 

jid  mentem  ordinatns,  scilicet,  ut  illi  signifi  - 

j:et,  et  illara  instruat,  et  nou  sistit  in  commo- 

Jlitate  corporis  ;  ergj,  Tertio,  scripto  accipere 

ectionem  in  die  festo,  a  prseceptore  ^dictante 

,llam  voce,  non  est  opns  servile ;  crgo  acci- 

here  earadem  lectionem  ab  eodem  pracepto- 

ie  quasi  docente  illam  per  scriptum  suum, 
lon  erit  opus  servile.  Pi'obatur  consequentia, 
[nia  (ut  Cajetanus  et  omnes  fatentur)  periude 
:st  loqui  scripto  ac  verbo  ;  ergo  perinde  est 
cribere,  quod  verbo  audio,  vel  quod  visu  au- 
lio  (ut  sic  dicam),  ab  eo  qui  per  scripturam 
Qihi  loquitur  ;  ergo  sicut  uon  est  servile  scri- 
•ere  qua?  magister  voce  dictat,  ita  uec  scri- 
lere  ('UcE  per  suum  scriptum  dictat ;  et  boc 
st  transcribcre.  Idemque  erit  si  transcriptio 
lat  ex  quaternione  coudiscipuli,  qu'a  nou  ac- 
ipitur  nisi  ut  signum  magistri  loquentis,  et 
mpertinens  est  quod  cbarta  ipsa  scripta,  sit 
lagistri,  discipuii,  aut  cujuscumque  alterius, 
luarto,  qui  studet  in  die  festo  per  librum,  licite 
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facitsententias  ejus  m  suo  codice  scribendo,ita 
ut  memoriiE  scriptio  inserviat;  ergo  nou  facit 
opus  servile ;  et  illa  est  quaedam  tianscriptio. 
Quid  cnim  refert  ex  impresso  codice  vcl  ma- 
nuscripto  transcribere  ?  Ergo  sententia  Caje- 
tani,  quatenus  absolute,  etsine  ulla  rostrictio- 
ne  omnem  transcriptionem  dainnaie  videtur, 
nulla  probabili  ratione  defendi  potest  :  ct 
ita  ba^c  assertio  jam  sine  dubitatione  recipi- 
tur, 

3.  Transcribere  propter  overcedem  non  est 
servile,  quando  etiam  transcrihentis  disciplince 
insertit. — Ex  bac  vero  assertionc  infero  con- 
tra  Angel.,  Silvest,  et  alios,  et  consentanee 
ad  superius  dicta,  si  transcriptio  fiat  dicto  mo- 
do,  etgratia  disciplina",  etiamsi  fiat  propter 
mercedcm,  non  esse  actiouem  servilem,  nec 
probibitam  in  die  festo.  Probatur,  quia  tran- 
scri{»tio  liujusmodi  sine  mercede  facta  non  est 
servilis,  ut  ostensum  est ;  ergo  nec  cum  mer- 
ccde  facta,  quia  nulla  actio  propter  solam 
mercedis  adjectionem  transfertur  ex  non  ser- 
vili  in  servilcm,  ut  ostensum  est,  Exemplis 
declaro:  primum  sit  supra  tactiim  de  famulo 
scbolari,  et  sui  domini  iu  eadem  facultale 
audienda  condiscipulo,  qui  pro  stipendio,  vel 
sustentatione  quam  a  domino  recipit,  lectio- 
nem  illam  transcribit,  in  ea  transcriptioue  si- 
mul  intendens  suam  doctrinam,  et  mentis 
utilitatem,  ad  quam  sperat  illa  eadem  scrip- 
tura  uti,  Profccto  illa  transcriptio,  per  se 
spectata  et  seclusa  mercede,  scrvilis  existima- 
ri  non  potcst,  quia  per  se,  et  natura  sua,  ac 
ctiam  de  facto,  est  opus  proprioe  disciplinae 
ipsius  tianscribentis ;  quod  autem  adjunga- 
tur  utilitas  domini,  vel  quod  cartba  ipsa  sit 
domini,  et  in  ejus  possessione  ac  dominio 
mansnra  sit  scriptura,  extrinsecum  et  acoi- 
dentariuni  est,  nec  mutat  naturam  operis.  Un- 
de  si  gratis  id  fieret  cnm  eadem  iutentione, 
non  censeretur  opus  servile,  sed  liberalis  pie- 
tatis;  at  sola  merces  addita  non  facit  servile 
opus;  ergo,  Abud  exemplum  est,  si  quis  ama- 
nuensis  docti  viri,  cui  operas  suas  locavit,  ab 
illo  scripta  dcscribat,  ut  per  illam  transcrip- 
tionem  iu  doctrina  proficiat,  et  eisdem  codici- 
bns  a  se  scriptis  pro  aliquo  tempore  ad  suum 
spiritualem,  seu  mentalem  profectum  ulatur : 
profecto  liberale  opus  facit,  licet  conjunctum 
babeat  usum  alterius,  et  lucrum  propriuin 
etiam  principaliter  intentum,  quia  ba^c  in- 
tentio  non  facit  opus  servile,  uec  refert  ali- 
quid  ad  prajceptum  de  observatione  festo- 
rum . 

4,  Noii  est  servile  traiiscriberc,  etiam  sine 
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proprio  prnfeclu. — Unde  ulterius  infcro,  quod 
licet  aliquis  transcribat  etiam  mercetle  condu- 
ctus^  et  ad  domini  usum,  sine  propria  utilitate 
vel  profe.;tu  .spirituali,  nou  facit  opus  servilc, 
nec  proliibitum  iu  festo  ex  vi  geueralis  pro- 
liibitionis  operis  servilis  (quicquid  accidere 
possit  ex  alia  prohibitione  speciali,  de  qua 
postea  dicturi  sumus).  Probatur  primo,  quia 
illa  actio  de  se  mentalis  et  spiritualis  est,  et 
per  accidens  ad  illam  est,  quod  hac  vel  illa 
intentione  fiat  ab  operaute;  ergo  inde  non 
efiicitur  servilis;  neque  vero  fitservilis  ex  hi- 
cro  vel  mercede,  juxta  principiumsupra  posi- 
tum;  ergo  nullo  modo  est  servilis.  Dicunt  fieri 
servilem,  eo  ipso  quod  non  inteuditur  profec- 
tus  mentis,  quia  deest  finis  liberalis  iu  ope- 
ranle  :  sed  dico  imprimis  hoc  esse  imperti- 
nens,  quia  opus  hberale  non  attenditur  ex  fi- 
ne  operaniis,  sed  ex  objecto  operis.  Deiude  di- 
co  inteniionem  mercedis  non  esse  servilem, 
sed  mercenariam.  Praiterea  etiam  potest  iu- 
tendi  proprius  profectus  mentaUs,  non  mi- 
ims  quam  per  scriptionem,  ut  dictum  est;  et 
quod  non  inteudatur,  est  peraccidens.  Di;ni- 
(]ue,  eo  ipso  quod  quis  intendit  cooperari  ac- 
tioni  hberaU  ejus  qui  per  ipsum  scribit,  et 
per  actiouem  de  se  Uberalem,  habet  sufficien- 
tem  intentionemhberalem,  etiamsiahasinten- 
tiones  extrinsecas  adjungat.  Unde  arguinentor 
secundo,  quia  in  omnibus  eadem  ost  ralio  de 
transcriptione,  qua^  est  de  scriptione  qua^  fit 
aho  dictante,  cum  eadem  inlentione  et  circum- 
stantiis ;  sed  ostensum  est  scriptionem  sic  fac- 
tam,  etiam  propter  stipendium,  nou  esse  opus 
servile  ;  ergo  idem  dicendum  est  de  transciip- 
tione.  Probatur  major ;  quia  si  quis  dictet 
duobus  amanuensibus  simul,  et  cum  eisdem 
circumstantiis,  neuter  eorum  facit  opus  ser- 
vile,  quia  concomitantia  alterius  non  facit 
opus  esse  servile,  magis  quam  si  quis  solus 
scriberet,  ut  videtur  [ler  se  notum  ;  ergo  hcet 
unus  prius  scribat,  et  alter  transcribat,  nou 
magis  facit  opus  servile  trauscribens,  quam 
scribens;  tum  quia,  quod  simul  scribaut  vel 
successive,  non  mutat  naturam  operis  ;  tum 
etiam  quia  iiterque  scribit  dictante  aho,  unus 
mediate,  aUer  immediate;  quod  etiam  imper- 
tineus  videtur,  ut  opus  sit  vel  uon  sit  servile. 
5.  Unde  argumentor  tertio,  quia  perinde 
est  loqui  scripto  ac  verbo;  ergo  perinde  est 
scribere  quse  dictantur  verbo,  vel  quK  di'.;- 
tantur  calamo  ;  sicut  ergo  non  facit  opus  ser- 
vile,  qui  scripto  recipit  quaj  ego  dicto  voce, 
ita  nec  qui  scribit  quse  ego  calamo  dicto,  id 
cst,  qui  transcribit  qua^  cgo  scribo,  nam  scri- 


bendo  ilh  dicto  ;  et  hoc  arguraentura  est  et 
cax  ad  liominem  contra  Cajetanura,  qui  fai 
tur  ita  esse  judicandum  de  loculioue  perm 
nente  per  scripturam,  ac  de  vocah  et  trai 
eunte  ;  simileque  argumentum  coutra  en 
est,  quia  scribere  per  ahum,  non  est  ma; 
opus  servile,  quam  scribere  per  se,  ut  rec 
Cajetanus  dixit ;  et  ideo  quando  ego  per  aliii 
scribo,  dictando  illi,  ncc  ego  facio  opus  st 
vile,  ut  per  se  constat,  nec  ihe  qui  scribi 
tum  quia  vehiti  unum  mecum  iu  iha  actio 
reputatur,  et  quia  in  liberali  opere  mihi  d 
nisfrat  actione  de  se  hberaU  ;  tum  etiam  qi 
aUas  si  opus  scriptoris  esset  servile,  milii  ii 
putaretur,  et  ita  nunquam  mihi  liceret  p 
ahum  sciibere,  nec  tale  opus  posset  dici  sii 
phciter  non  servile  igitur,  quando  ego  \ 
aUum  scribo,  nec  ego,  nec  iUe  per  quem  sri 
bo,  servile  opus  facimus.  At  quando  ali 
Irausciibit  qua?  ego  (Uctavi  aut  scripsi,  etia 
ego  per  ilhim  secundo  scribo;  ergo.  Pr«ter 
quando  ego  per  meipsum  iterum  eamdein  re 
scribo,  non  magis  facio  opus  servile,  qiia 
cum  primuin  soipsi,  et  quando  eaindem  rc 
liis  voce  dicto,  illt;,  qui  secundo  scribit,  m 
facit  opus  servile;  ergo  nec,  etiamsi  dictt 
illi  per  scripturam  priorem,  opus  facit  serv 
illam  transcribendo.  Denique  si  ego  ipse  tia 
scribam  quae  prius  scripsi,  non  magis  fat 
opus  servile,  quam  si  secundo  scribercm  sc 
memoria  ;  tjuid  enim  refert  quod  juver  exci 
plari  scr  ipto  ad  memoriam  ?  ergo  transcript 
de  se  non  est  opus  servile  ;  circumstant 
vero  qua3  adduntur,  scihcet,  quod  sit  tra 
scriptio  aheni  scripti,  vel  in  utilitatem  alf 
rius,  vel  propter  mercedem,  nou  transferu 
opus  non  servile  iu  servile,  ut  ostcusum  es 
ergo. 

6.  Denique  nuha  sufhciens  ratio  difFerent 
inter  scriptionem  et  transcriptiouem  assign 
tur;  sed  scriptio  etiam  cum  illis  circumsta 
tiis  non  est  opus  servile  ( ut  ostendi,  el  Ca 
tanus  suppouit ) ;  ergo  nec  transcri  itio  er 
Major  patet,  quia  transcriptio  sohmi  differt 
scriptione  in  lioc,  quod  transcribeus,  si  ahei; 
conceptus  scribat,  ocuUs,  et  non  auribus  pt 
cipit  quae  scribit,  quod  valde  accideutariu 
est  ;  si  vero  scribit  couceptus  proprios 
priori  scripto,  difFert  sohim,  quia  nunc  juvat 
exemplari  externo,  quod  prius  nou  habu 
quod  iniuus  refeit  ad  servile  opus ;  quia  uti 
que  modo  actio  est  spirituaUs,  et  al  meute 
ordinata. 

7.  Respondelur    contrarice   partis   ftind 
mento.  —  Ad  fundameutum  ergo  iu  couh 
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in,  negatur  transcribere  esse  opus  servilc. 
?o  oliam  transcribere  ut  sic,  idem  esse  qiiod 
lingere  characteres,  ad  imitationem  eorum 
.  sunt  iii  excmplari ;  nam  qui  transcribit, 
se  non  habet  hunc  fmem,  sed  sensa  meu- 
vel  suse,  vel  alienai  in  signo  sensibili  po- 
•e,  quo  possint  adaliorum  mentesdevenire. 
ut  enira  hic  est  scriptionis  finis  per  se  et 
rinsecus.  ita  etiam   transcriptionis,  quan- 
1  est  ex  vi  operis,quidquid  sit  de  intentione 
rautis.  Et  liujus  signum  esse  potest,  quod 
iscribens  nou  utitur  scripto  exemplari  ad 
itaiidumillud  materialiter,  sed  formaliter, 
jiignum  est ;  et  ideo  transcribens  non  imi- 
ir  formam  vel  figuram  litlerarum  exem- 
•is,  sed  siguificationem ;  unde  sa^pe  fieri 
|3st,  ut  simul  transcribat,  et  in  aliam  lin- 
||m  vertat,  quod  profccto  simile  non  est. 
.  Imprimere  est  opns  sertile.  —  Ad  confir- 
; uonem  autem  de  impressione,  respondeo, 
i|  dubio  imprimere  esse  opus  servile,  quia 
i(  tit  per  modum  locutiohis  et  expressionis 
(|i.'epiiuim  mentis,  sicutfit  scriptio,  vel  tran- 
f  j:)tio.  Dno  enim  sunt  in  impressione  :  unum 
Ejcompositio  et  ordinatio  Jitterarum,  aliud 
sjirapressio  earum ;  et  ante  hsec  duo  antece- 
lijformatio  singularum  litterarum,  quae  sine 
lifo  fit  per  actionero.  meclianicam  et  servi- 
ej,  sciUcet,   infusionem  metalli  liquefacti, 
iti  quae  per  se  terminatur  in  illo  corporali 
irlfacto  perficiendo.  Similiter  litteras  com- 
)c  :as  imprimere  et  quasi  figere,  plane  est 
n|i  matenale  et  corporale,  nec  illa  actio  ex 
ulnseco  modo  suo  dirigitur,  nisi  ad  impri- 
n(|Liam  chartffi  illam  figuram.sicut  imprimi- 
u|cer£e  sigiUum,   vel  imago,  vel  quidvis 
ili?l,  quod  plane  mechanicum  est;  ct  tali  ac- 
io  accidentarium  cst  et  remotum,  quod  fi- 
'  X  illa  compressione  resultans  sit  men- 
;iuim,  necne;  in  ipsa  vero  ordinatione 
ipositione  litteravum,    major  quajdam 
mentis  ralio  videtur  inveniri;  tamen 
lascendit  ordincm  actionis  meclianica?, 
h;  scrvilis  est,  sive  mercede  fiat,   sive 
quia  oohim  est  vehiti  praeparatio  qure- 
uiterioe,  seu  instrumentorum  ad  aliam 
•in  imprimcndi,  qua^  servilis  est.  Unde 
termiuus  illius  actionis  est  materialis 
'■'"  Jiupositio  littorarum,  cui  valde  extrinse- 
cuMet  accidentarium  est,  quod  inde  resul- 
i.^ua,  tpiibus   mentis  conccptus  expri- 
ir.  Deuiiiue  illa  compositio  uou  fit  de  sc 
'ilum  loculionis,  et  expressionis  meutis, 
-  >U  scriptio  et  transcriptio,  nec  iu  ea  for- 
maHir  Uttcrai  ipsoe,  sicut  fit  etiam  m  trau- 
xni. 


scriptionc,  et  ideo  non  tenet  similitudo.  Et 
hoc  consoiiat  communi  sensui,  et  existiraationi 
apud  omnes,  a  quibus  tota  imprimendi  ars 
mechanica  rcputatur;  uon  sic  autem  arsscri- 
bendi,  qua  utimur,  sive  scribendo,  sive  tran- 
scribendo ,  et  ideo  utroque  modo  actio  est 
sequc  liberalis. 

GAPUT  XXVI. 

ACTUS   PINGENDI   SITNE   SERVILIS,    ET    PROHIBITUS 
IN   DIE  FESTO. 

\ .  Dubium  lioc  ex  prfficedenti  sequitur,  ha- 
betque  magnam  ratiouem  dnbitandi  pro  utra- 
que  parte.  Nam  quod  actus  pingendi  sit  opus 
servile,  probari  potest  primo,  quia  ars  pin- 
gcndi  mechanica  est  ex  omnium  sententia ; 
ergo  opus  ejus  servile  est.  Item  est  opus  cor- 
porale  terminatum  ad  extriusecam  matcriam, 
et  dirigibile  pcr  artem  mechanicam  ;  sed  per 
has  conditioues  supra  descripsimus  opus  ser- 
vile  ex  Div.  Thoma,  in  3,  disp.  37;  ergo.  Tcr- 
tio,  alias  scqueretur  posse  licite,  etsinetrans- 
gressionc  hujus  prsecepli,  hoc  opus  exerceri 
in  dic  festo  per  totam  diem,  etiam  exofficio,  et 
propter  prctium  vcl  lucrum,  dummodo  missa 
uon  omittatur,  sicut  de  studio  diximus,  Conse- 
quens  est  falsum,etcontra  communem  usum  : 
unde  videtur  etiam  esse  contra  pietatem  et 
bonos  mores  fidelium;  ergo.  Sequela  patet, 
quia  si  opus  de  se  non  est  servile,  propter  in- 
tentioncm  pretii  non  fit  servilc,  nec  propter 
durationem,  vel  corporalem  laborem,  vel  oc- 
cupationem,  ut  dictum  est.  Quarto,  si  depin- 
gere  imaginem  nou  est  opus  servile,  nec  scul- 
pere  imaginem  vel  conflare,  esset  opus  servile, 
quod  manifeste  falsum  cst ;  alias  nec  fabrilis 
artis  opus  esset  scrvile;  ergo.  Sequela  palct, 
quia  non  est  major  ratio  ;  nam  quod  ha3  artes 
Gculpendi  vel*  conflandi  laboriosiores  sint 
quoad  corpus,  non  satis  est  ut  opera  earum 
dicantur  servilia,  si  ex  fine  proprio  et  materia 
servilia  non  suut.  Simile  argumentum  est, 
quia  si  depingere  penicillo  non  est  opus  ser- 
vile,  ergo  nec  depingere  acu  erit  opus  ser- 
vile  :  nam  etiam  id  est  opus  ingeuii,  et  sine 
magno  labore,  aut  motu  corporisfit;  at  con- 
stat  id  esse  falsum  ;  ergo.  Piopter  ha?c  for- 
tasse  Cajetanus  dicto  art.  4,  §  Ad  sccundim, 
pingere  ponit  iuter  opera  per  se  servilia,  quai 
non  licent  in  die  festo,  sive  gratis,  sive  mer- 
cede  fiant,  et  aequiparat  illa  duo,  pingere  et 
statuam  facere. 

2.  Suadetur  aciionem  pingendi  noii  esse  ser- 
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vilem. — In  contrariuin  autem  est  primo,  quia 
pingere  non  magis  videtnr  servile  qnam  scri- 
bere  vel  transcribere,  quia  exterins  solum  con- 
sistit  in  ferendis  qnibusdam  lineis  et  fignris, 
quod  etiam  in  scriptnra  fit.  Interins  autem  est 
opus  mentis,  et  ad  mentis  iuformationem  or- 
dinatur,  unde  etiam  pictura  historiam  quo- 
dammodo  narrat,  et  memoriam  conservat; 
est  ergo  eadem  ratio  de  pictnra,  qna3  de  scri- 
ptura.  Secundo,  quia  opus  pingendi  non  est 
opus  servorum  proprium,  unde  licet  mechaui- 
cum  sit,  quod  negari  non  potest,  tamen  est 
ita  nobile,  ut  a  quoUbet  libero  homine  exer- 
ceri  possit,  qnia  solum  consistit,  ut  dixi,  ni 
qnadam  vchiti  scriptione ;  non  est  ergo  opns 
servile.  Tertio,  si  esset  opus  servile,  nunquam 
liceret  in  die  festo,  etiam  ob  vohi[>tatem  vel 
pietatem,  quia  prohibitio  est  absohita  et  uui- 
versahs,  et  illi  fines  non  possnnt  extrahere 
opus  a  ratione  operis  servihs,  si  natura  sua 
tale  est,  licet  ob  necessitaiem  possit  excusari 
opus,  vel  propter  levitatem  materiae,  saltem 
a  mortali.  Consequens  antem  est  falsum  :  quia 
omnes  fateiitnr,  esse  licitum  pingere  in  die 
festo  tantum  voluptatis  gratia,  vel  ad  artem 
discendam  occupari  in  di*^  festo,  ahqna  imagine 
pro  exemplari  proposita,  illam  imitando  et 
delineando,  eam  attente  intuendo.  quse  certe 
non  licerent,  si  pingere  ut  sic  servile  esset, 

3.  Hancergoparlem  absolutetuenturMedin. 
et  Lnd.  Lopez  supra;  unde  consequenter  con- 
cedunt,,  non  esse  illicitum  pingere  iu  die  festo, 
gratia  Incri  et  mercedis  acquirendae.  Alii  vero 
auctores,  qni  dicunt  pingere  ob  lucrum  esse 
prohibitnm,  non  vcro  si  absqne  Incro  aliis  de 
causis  fiat,  plane  senliunt  opus  ipsum  non  esse 
servile  materialiter,  ut  ipsi  loquuntur,  sed 
fieri  servile  formaliter  ex  fine  lucri.  Denique 
idem  seiitire  debent,  ul  consequenter  loquan- 
tur,  qui  dicunt  non  peccare  eos,  qui  ad  artera 
pingendi  addiscendam,  aliquid  in  feslo  depin- 
gunt  scu  designant,  ut  loqnitur  Angel.,  n.  31, 
et  clarins  Silv,,  verb.  Dominica,  q.  5,  §  Quin- 
ia:  Excusantur  (inquit)  ^icifom,  quiin  die- 
hus  festis  retrahunt  in  ecclesiis  pulchras  figti- 
ras,  quia  adperitiam  artis  id  faciunt.  Et  Ar- 
mil.,  verb.  Festum,  n.  21,  iddeclarat  de  his, 
qni  figuras  ab  aliis  factas  pingunt,  et  extendit 
ad  fuellas,  quce  recamaturas  faciunt  (sic  ipse 
loquitur)  ut  addiscant.  (tem  ad  eos  qni  desi- 
gnant  in  cartis,  quse  phantasia  fingnnt,  ut 
postea  iUa  perficiant,  vel  fabricentur.  Et  si- 
milia  habet  Rosella,  et  alii  Summista;. 

4.  Auctoris  judicium.  —  Haec  controversia 
videri  potcst  de  nomine,  ct  modo  loquendi. 


si  res  speculative  consideretur ;  nihilomiis 
ad  definiendos  casus  morales,  non  est  pai 
momenti,  et  fateor  rem  mihi  videri  dubi; , 
quia  hinc  verendum  est,   ne   nimia  liceia 
Iiis    artifieibus  tribuatnr,  aliunde  vero  la 
sunt  scrupuli  injiciendi.   Neque  etiam  se 
sufficienti  ratione  differentiai  unnm  opus  i- 
probanchmi  est,  et  aliud  simile  reprobandt , 
Sentio  igitur  hoc  opus  esse  servile  ex  gei  e 
sno,  moveorqne  primo  qnasi  a  posteriori,  ta 
ad  definiendos  casus  morales,  hsec  pars  v  ,*- 
tnr  securior  et  rationabilior.  Secundo,  (a 
rationes  pro  illa   factae,  sunt  satis  probabii, 
et  non  facile  expedientar.   AUai  vero  ind- 
trarinm  factae  non  habent  difficilein  soIid- 
nem  :  nam  inter  picturam  et  scripturamit 
magna  differentia.  Primo,  quia  licet  picla 
})roccdat  a  mente,  non  tamen  sicut  scriptu, 
sed  sicnt  quadibet  alia  ars  fabrilis;  nam  si- 
ptura  proce(ht  a  mente  ad  exprimendosmeis 
conceptus,  ratiocinia  et  judicia  ;  pictura  "O 
sohun  progreditur  a  mente  tanquam  quodioi 
ariefactum,  quod  conformatur  idolo  meis, 
quod  etiam  habet  domus,  statua,  etc,  Sectilo 
ctiam  (Uffernnt  in  fine  intrinseco,  ad  q  m 
tendnnt;  nam  scriptnra  per  se  teiidit  adiii- 
tem  instrueudam,  sicut  locutio,  et  ideo  p(  se 
opus  est  doctrina;  et  disciplinae;  opus    ro 
pingendi  natura  .'^ua  solum  ordinatur  ad ,  i- 
milandam    imagineni   artefactam    rei  vie. 
Quod  vero  inde  sequatur  conservaUo  vcx- 
citatio  memoriae,  accidentarium  est  ad  i  m 
actionem;  consequilur  enim  ad  illam,  sici  id 
productiouem  cujuscumqne  objecti  similie- 
quitnr,  nt  ducat  in  cognitionem  similis  'el 
sicut  ex  generatione  filii,  qni  est  naturalis  la- 
go  patris,  sequitur  ut  excitet  memoriair'el 
amorem  ejus.  Atque  hinc  fit,  ut  ars  pingidi 
non  sit  ex  his.  qnae  ad  disciplinas  vel  libe  es 
artes  pertiuent:  uudenec  per  se  pertiiuad 
eos,  qni  in  rcpublica   nol)iIes  et  liberal^es 
reputantnr,  sed  ad  eam  depntantur  infer  es 
ministri,  et  ita  illa  actiodici  potestexhiad 
quas  scrvos  deputatos  habemus.  Quod  si  i  3r- 
dum  nobiles  eam  exercent,  est  ad  mooici  ct 
ad  quamdam  honestam  vel  jucuudam  ('U' 
pationem,  qnomodo  etiam  aliarumartiun:pe- 
ra  interdum  exercent.  Atqueita  patet  re:W 
sio  ad  secundam  rationem  ;  ad  tertiam  ^ro 
ex  sequenti  pnncto  constabit. 

5.  Pingcndi  opus  est  in  fedo  prohib '''»'" 
—  Ex  dicta  enim  resolutione,  infero  pin;n'" 
opus  simpliciter  esse  prohibitum  in  die  ^to, 
sive  pretio,  sive  liberaliter  fiat,  quia  hodon 
variat  rationem  operis  servilis,  ut  dixi.  m" 


CAP.  XXVII 

ia  causa  piotatis  vel  religionis  per  se  non 

,  iiisi  aliqna  jnsta  excusatio  interveniat. 

templi  pars  aliqiia,  ut  parietes,  aut  tec- 

pictura  sit  ornanda,  non  licebit  id  ope- 

jji  festo  facere,.  etianasi  gratis  et  ob  reve- 

1  am  tcmpli  fiat,  nisi  necessitas  Ecclesiae  et 

frisatio  pra?lati  interveniat  :  et  ita  liabet 

1'.  Item,  licet  quis  depingat  imaginem  ani- 


liam  donandi  occlesia?,  non  licet  in  festo 
cere  sine  licentia  prselati,  quia  non  licet 
le  opus  facere  in  festo,  etiam  causa  pic- 
sine  nccessitate  excusante,  ut  supra  dic- 
est.  Quapropter  multo  minus  licebit  id 
2  voluptatis  causa,  sicut  non  liceret  vas 
^iteum  aut  aureum  facere,  etiamsi  (juis  in 
lectetur,  et  ea  ratione  id  faciat.  Quod  si 
>se  id  permittitur  ad  modicum  tempus. 
it  ob  materia?  levitatem,  et  excusari  po- 
ria  culpa  veniali ,  vel  ex  consuetudinc,  si 
ijst,  vel  ex  benigna  interpretatione  Ec- 
i,  qu8P  modico  tempore  illam  actionem, 
servilem,  permittit,  quia  proxime  acce- 
I  liheralem,  et  supremum  infimi  attingit 
c )  modo  infimum  supremi.  Vel  etiam  ex- 
sii  potcst  ex  quodam  colorato  titulo  mo- 
i  lecessitatis,  quia  non  potest  homo,  prie- 
•1|i  ssecularis,  et  ad  id  non  assuetus,  toto 
!  ategro  lectioni  vel   orationi  vacare ;  et 
Ktne  sit  otiosus,  vel  actionibus  minus  ho- 
8j  occupetur,  indiget,  morahter  loquen- 
('iqua  hujusmodi  operatione,  et  ideo  po- 
t  la  operalio  modica,  vel  aha  simihs,  ra- 
niiliter  permitti,    tanquam    medium   ad 
5i'andam  naturam  sine  culpabili  otio. 
3\Vo?i  Hcet  in  festo  pingere  ad  artem  ad- 
C'dam.  —  Atque  eodem  modo  assero,  ]ier 
m  licere  pingere  in  die  festo  ad  artem  ad- 
cjdam,  quoad  usum  et  facilitatem  ipsius 
'ivalis  operis  ;  quia  hoc  totum  non  trans- 
»'j  servilem  conditionem  ct  intentionera, 
qp  supra  ostensum  ttnivcrsaliter  est,  nou 
Jijlioc  raodo  in  die  festo  occupari  in  usu 
'r.ali  artis  mechanicse  propter  illam  ad- 
C'dam,  quamvis  liceat  theoremata  ejns, 
iculas  addiscere,  et  memnria?  mandare. 
♦•  lla,  quce  ex  Summistis  retuliraus,  cum 
>  intelhgenda  sunt  :  non  enim  hcet 
iucto  imaginem  ab  alio  pictam  pingen- 
tlisferre,  qnia  non  rauuis  servile  est  pin- 
'e  id  imitatiouem    sensibilis   exemplai-is 
►Pjili  coram  oculis,  qnara  ox  propria  raen- 
^magine  interna;  imo  hoc  vi(]etur  mi 
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nestat  actionem,  quia  medium  est  servile.  IUa 
ergoactiodelineandi  tantum  imaginem  atten- 
te  inspectam ,  ad  illain  postea  iraitandam  et 
pingendam,  si  excusanda  est,  ex  parvitatema- 
teriee  imprimis  excusari  potesl,  et  ex  consue- 
tudine,  et  ex  benigna  interpretatione  pra^ce- 
pti  cum  quodam  colore  necessitatis,  ut  de  pic- 
tuia  voluptatis  causa  diximus.  Vel  etiam  hic 
addi  potest,  quod  illud  proprie  non  est  pin- 
gere,  sed  solum  memoriam  et  mentem  juva- 
re,  ut  possit  postea  idohim  talis  imaginis  per- 
fecte  formare,  et  hoc  videtur  ad  disciphnam 
hber.  lem  accedere.  Et  juxta  haec  de  ahis 
exemphs  judicandum  est. 


CAPUT  XXVII. 

AN   ITER  AGEBE,  SALTARE,    ET  SIMILIA,    SERVILIA 
SINT,  ET  IN  DIE  FESTO  PROHIBITA  ? 

d.  Quod  ad  itinerationem  spectat,  suppo- 
nendum  est  hic  considerari  non  quatenus  po- 
test  impedire  auditionem  raissoe  ;  nam  illa  ost 
obligatio  alterius  rationis,  de  qua  jam  dictum 
est,  et  quomodo  excusari  possit  omissio  ratio- 
ne  justi  itineris,  alibi  diximus :  supponamus 
ergo  non  omitti  missam,  sed  post  auditionem 
ejus  reliquum  diei  tempus  agendo  iter  con- 
surai.  Videtur  ergo  opus  hoc  satis  servile, 
quia  est  corporale,  laboriosum,  et  si  propriis 
pedibus  fiat,  solet  esse  proprium  servorum ; 
si  vero  fiat  equitando,  habet  fere  seraper  an- 
noxas  actiones  plures  serviles.  Unde  Cajeta- 
nus,  dicto  art.  4,  §  In  eodem  articulo,  sentit 
hoc  opus  esse  servile,  et  per  se  prohibitum, 
hcetconsuetudinepopulichristiani  liceat,  sicut 
coquere  cibos ;  et  infra,  §  Ifis  igitur,  id  ain- 
phus  declarans  dicit,  itinerare  longo  itinere 
quasi  serviliter  fieri,  ideoque  in  lege  veteri 
fuisse  prohibitum,  nunc  autem  consnetudine 
licere.  Unde  idem  ait  de  navigatione  per  flu- 
raen,  quse  est  itineratio  qufedam :  et  idem  sen- 
tit  Soto,  dicto  artic.  4,  §  Tertium  genns ;  cum 
magna  enim  circuraspectione  et  liraitatione 
dicit:  Itinerari  audita  missa,  maximeiUis,  qui 
in  itinere  sunt,  mos  quarumdam  provinciarum 
admitlit;  in  quo  loquendi  modo  significat  per 
se  non  licere,  etiam  continuando  iter,  sed  tau- 
tum  ex  consuetudine,  quam  non  dicit  esse 
universalem,  sed  quarumtlam  provinciarum. 
Idem  sentit  Abul.,  Exod.  l^,  qutest.  23. 


2.   Non  esse  servUe,  nec  prohibittcm.  —  Dico 

'  1'vile,  quia  magis  mentale  et  internnm,     tamen  hoc  opus  noii  esse  servile,  nec  per  se 

uhagis  liberale  censetur  scnbere,  quam    proliibitum  in  die  feslo.    Ita  tenet  Angel. , 

■ibere.  Nec  vero  intentio  addiscendi  ho-    num.  15  ;  Rosel.,  num.  2C ;  et  iu  idem  inch- 
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nat  Navar.,  cap.  13,  n 
tudinem  etiam  excusare.  Et  nou  est  dubium 
quin  consuetudo  sit  universalis.  et  per  se  suffi- 
ciens  ad  derogandura  legi  quoad  hanc  partem, 
etiamsi   hoc  proliibuis^et.   Quod   autem  iter 
agere  ex  vi  festi,  prohibitum  non  sit,  probat 
Ang*elus,  quia  hoc  opus  non  esl  tale,  ut  ani- 
mum  impediat  quominus  possit  vacare  Deo ; 
ergo,  cum  in  particulari  non  prohibeatur,  non 
est  cur  in  generali  prohibitione  contineri  cen- 
seatur.   Praiterea  iu  lege  veteri ,   cum  esset 
strictissima  proiiibitio,  nihilomiuus  agere  iter 
non  omnino  proliibebatur,  sed  potius  conce- 
debatur  intra  certam  mensuram,  quae  dicitur 
iter  sabbathi,  Actorum  i  ;  ergo  signum  est 
agere  iter,  de  se  non  esse  opus  servile,  nec 
omnino  contrarium  cultui  divino  aut  quieti 
sabbathi.  Quod  autem  tunc  longius  iter  pro- 
hiberetur,  peculiare  fiiit  illius  prscepti,  quod 
nunc  non  obligat,  nec  constat  Ecclesiam  il- 
hid  in  hoc  fuisse  imitatam.  Imo  mihi  etiam 
non  constat,  quod  illa  prohibitio  agendi  lon- 
gius  iter  extenderetur  in  lege  veteri  ad  alias 
feslivitates  ejusdem  legis,  quia  non  invenio 
extensionem  expresse  factam  ;  et  alias  scimus 
non  fuisse  factam  tam  strictam  proliibitionem 
operum  pro  aliis  foslivitatibus,  sicut  pro  sab- 
batho.  Praiterea,  supra  dictum  est  opus,  quoJ 
non  est  servile  in  parvo  tempore,  vel  parvo 
labore  factum,  non  fieri  servile  propter  dura- 
tionem,  aut  laborem,  quia  semper  est  ejusdem 
rationis ;  sed    agere  iter  modicum  et  suavi 
modo  nou  est  scrvile  opus;  ergo,  licet  augea- 
tur  et  duret,  per  se  nou  fiet  servile,  ac  subinde 
neque   prohibitum  ex  generali   prohibitione 
operis  scrvilis.  Minor  patet,  tum  quia  6b  eam 
rem  uou  prohibebatur  olim  in  sabbatho;  tiim 
qula  illud  opns  nec  est  proprie  mechauicum, 
sed  quasi  naturale,  ad  corporis  vegetationem, 
et  conservatiouem,  et  situationem  ordiuatum, 
et,  ul  ita  dicam,   ad  omnes  actiones  alicubi 
exorcendas ;  uude  est  quasi  praevium  ad  om- 
ues,  et  non  inclusum  snb  opere,  quod  in  ser- 
vile  vel  liberale  dividitur.  Nec  refert  quod,  si 
sit  nimium  iter,  vel  cum  celeritate  ot  fatiga- 
tione  corporis,  efficiat  ne  mens  vacare  possit 
Deo,  quia,  ut  dixi,  hic  est  finis  pra^cepti,  qui 
non  cadit  sub  prajceptum ;  nec  etiam  omnia 
media  illum  impedicntia  prohibita  suut,  sed 
illa  quse  ex  vi  verborum  legis  sub  ipsa  com- 
prehenduntur. 
3 .  Quodnam  iter  faciendi  genus  prohibeatur. 
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7,  licet  dicat  consue-    capite  poterit  tale  opus  esse  prohibiturnE 


hac  ratione  prohibitum  est,  per  se  loqudc 
iter   agere,  deferendo  bestiam,   aut  cu  id 
onustum,  ita  ut  interdum  onera  levare,  i  j 
dum  imponere  sit  necesse ;  natn  hoc  de  S(  jr 
vile  est,  et  ideo,  nisi  ex  necessitate  velpa 
tate  materise  excusetur,  non  licet.  Uuc  in 
Gonciho  Matiscon.  If,  cap.  1,  sic  legiturdlic 
dominico :  Nemo  sihi  talem  necessitatem  U- 
heat,  qua^  jugum  cervicibus  juMentorum  m 
nere  cogat.  Quse  verba  generalia  sunt  de  ini 
usu  servili  jumentorum,  quamvis  speciter 
de   actione  arandi  terram   possint  integl. 
Distinguendura  vero  est  inter  inchoatiom, 
vel  coutiuuationem  itiueris:  nara,  si  iterite 
diem  festum  bona  fide  inchoatura  cstcuitiis 
oncribus,  excusatur  coutinuatio,  vel  prter 
publicara  utilitatem  ,   ad  quam  necessaim 
sa^pe  est,   ut  sine  mora  et   gravamiue  ac 
transportatio  rerum  et  mercium  fiat,vel  rlc 
propter  vitandum  grave  uocumentum,  lod 
paterentur  iter  ageutes,  et  praeseitioi  \w^- 
sones  seu  muliones,  si  cogerentur  in  om  )us 
diebus  festis  quiescere,  quocuraque  iter;3D- 
do  pervenireut,  et  ideo  consuetudo  etiamiDC 
excusationera  approbavit.  De  iQchoation(  ;ro 
non  est  facile  adraittenda  consuetudo  oad 
ha'c  onera,  propter  rationem  factam,  e  leo 
merito  Cajetanus,  quem  Navarrus  et  a  so 
quuntur,  abusum  illam  vocat:  secus  vei  est 
quoad  simplex  iter.  Unde  bene  advertit  ije- 
tanus,  si  istimuliones  ducant  raulos  siniae- 
ribus,  non  esse  illicitura  ita  progredi,  \  ab 
uuo  loco  in  alium  trausferre  auimalia  i  die 
festo,  quia  id  solum  est  iter  agere,  et  noha- 
bet  adjunctum  opus  servile.   Denique  ilit, 
quaudo  homines  in  lectica  vel  currudefm- 
tur,  licitum  esse  omuia  opera  uecessaria.ee- 
re  ad  illos  juvandos,  vel  ad  iraponeudanQ»- 
lis  lecticam,  et  similia,  quia  omnino  ordau- 
tur  ad  iter  tantura  personarum.  Et  eade  ra- 
tione  erit  licitum,  onora  neccssaria  ad  us  iti- 
neris  deferre,  ut  lectnm,  verbi  gratia,  i:es- 
saria  ad  mensas,  etcibura  etiam  jumeutdiD) 
si  opus  sit ;  vel  quia  ha^c  orania  censent  ac- 
cessoria itineri,  utsic,  vel  quia  parvare[ai- 
tur,  vel  certe  quia  consuetudine  receptam'- 

4.  Exfenduntur  cantandi  saltandique  t^'i 
nes.  —  Siraile  dubium  tractari  solet  dicti-| 
bus  corporalibus,  vel  musicai,  vocum,  aiins' 
truraeutorura,  vel  etiara  de  illis  agitatic  biis 
corporum,  quoe  in  saltationibus,  choreis  tri- 
pudiis  fiunt.  Multi  enim  Summistaj  vari  dfr 


—  Hific  vero  intelligenda  sunt  de  itineratione, 

ut  sic ;  nam,  si  adtlantur  circuraslantiffi,  quae     tinctionibus  utuntur,  qute  ad  rem  nonfaintj 

iucludant,  vel  requirant  opera  servilia,  ex  eo    ut  videre  hcet  in  Angelo,  Sylvest.  etl '•■''•) 
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lelatissime  prosequitur  Abul.,  in  cap.  20 

.,  quoest.  25,  26  et  scqueulibus.  Distin- 

tenim,  an  ha^c  fiant  proptcr  lucrum,  nec- 

t  an  propter  certum  stipendium  in  par- 

iri  taxatum,   vel  propter  incertum,  vcl 

lune ;  item ,  an  priucipalis  intentio  ad 

labeatur,  vcl  secundaria;  item,  an  fiaiit 

usa  pia  et  honesta,  vel  sinistra  aut  vana 

tione:  nam  priori  modo  non  censent  per 

violari  festum,  nt  per  se  notum  est ;  pos- 

ii  autem  modo  putant  violari.  Unde  ali- 

[  idunt,  si  totus  dies  festus,  etiam  audita 

£ ,  iu  his  actibus    consumatur ,  graviter 

!ri,  quia  festa  christiana  ridiculo  expo- 

lir,  ut  ait  Armil.,  num.  23,  qui  Cajeta- 

I  adducit;  nou  intelligunt  antem  esse  mor- 

E  5cd  veuiale,  ut  diserte  deolarant. 

S  Non  esse  serviles  has  actiones  resohitur. 

i  i  dico  imprimis,  liaec  opera  omnia  non 

( BrviUa ;  tum  quia  musica  inter  artes  li- 

1  ;s  computatur,  ad  quam  Iice  omnes  actio- 

}  ducuntur ;  tum  ctiam  quia  ista  per  se 

Buntopera  servorum,  neque  ad  servien- 

D  iunt  ex  genere  suo  ;  quod  autem  inter- 

I  iant  mercenarie,  id  non  mutat  naturam 

^  ;  tum  denique  quia  quffidam  ordinantur 

Iad  animi  oldectamentum,  ut  cantus ,  et 
a  de  se  excitat  mentem,  et  ita  est  actus 

cinationis  tali  modo  factus,  vel  instru- 
ornatus,  et  adjutus,  quee  omnia  libera- 

it.  Alia  vero,  quse  magis  corporalia  vi- 
,  sok-.m  consistunt  in  quadam  agitatio- 
notione  corporis  ad  ejus  levamen,  et  ut 
•etur  exultationi  et  gauclio  animi,  et  ita 
pertinent  ad  liberalem  actionem. 
Jnde  ulterius  infero,  per  se,  et  ex  vi 
lUs  prohibitionis  operum  servilium  non 
ohibita.  Ita  sentiunt  dicti  auctores,  dum 
on  ponunt  inter  servilia  materialiter, 
atum  formaliter  ex  fine;  nos  vero  sup- 
us  ex  solo  fine  non  fieri  opus  servilc,  et 
cludimus,  simpliciter  lisec  opera  non 
rohibita;  quod  etiara  Cajetan. ,  Sot., 
,  Medin.  et  alii  sentiunt.  Ex  quo  etiam 
t  distinctioncs  illas  esse  impertinentes, 
iitentio  pretii  non  obstat,  ut  sa^pe  dic- 
t,  nec  etiam  refert  quod  intentio  sit 
vel  turpis,  vel  principalis,  etc,  quia 
Dterit  actus  habere  malitiam  alterins 
i  non  tameu  propterea  pertinebit  ad 
Jnem  hujus  prsecepti ,  ut  dictum  est. 
que  continuatio  per  totum  diem  fa- 
rtale  peccatum,  sccluso  contemptu,  vel 
lo,  ut  etiam  iu  superioribus  dictum  est. 

va  actiones  illa^.  fiant  cum  cxcessu    ct 


otio,  erunt  venialia  in  alio  genere  peccati,  et 
non  est  improbabile  habere  tunc  ex  circum- 
stantia  festi  aliquam  malitiam  venialem,  ut 
jam  etiam  taetum  est. 

CAPUT  xxvm. 

DE  VENATIONE,  PISCATIONE  ET  MILITIA.  ' 

1 .  Quid  sentiendum  de  actu  venandi  vel  pis- 
candi. — Solet  praeterea  dubitari  de  venatione 
(eademque  ratio  est  de  piscatione),  an  sit  ac- 
tio  servilis  prohil)ita.  Habet  enim  hsec  actio 
fere  easdem  rationes  dubitandi,  quia  est  quo- 
dammodo  communis,  seu  media ;  convenit 
enim  hominibus  liberis,  dominis,  et  convenit 
etiam  servis.  Undc,  quando  fit  ob  delectatio- 
nem,  videtur  actio  libera;  quando  vero  fit  ex 
oiTicio  ad  sustentationem  vitse,  videtur  servi- 
lis ;  unde  a  mu!tis  numeratur  inter  actiones 
communes  servis  et  domiuis.  Prseterea  in  cap. 
Zicet,  de  Feriis,  supponitur  piscationem,  hoc 
posteriori  modo  factam ,  esse  prohibitam ; 
nam  ex  dispensatione,  et  non  sine  commu- 
tatione  in  aliud  opus  pium,  in  peculiari  casu 
ob  necessitatem  et  ex  dispensatione  concedi- 
tur.  Et  ita  quamplures  auctores  sentiunt  ve- 
nationem  ob  animi  delectationem  licere  ;  quaj 
vero  fit  qusestus  gratia,  esse  servilem  et  illi- 
citam.  ItaAngel.,  n.  26  ;  Sylvest.,  Rosel.,  et 
idem  sentit  Sot.  Et  Angelus  ex  eo  sumil  argu- 
mentum,  quod  venatio  prohibetur  in  diebus 
jejuniorum;  ergo  multo  magis  in  die  festo. 
Antecedens  probatur  ex  GIos.  in  cap.  Qui  ve- 
natoribus,  d.  86,  et  videtur  haberi  in  cap.  An 
putatis,  in  eadem  d. ;  Ambros.,  in  serm.  33, 
;dias4l,  in  Dominicam  3  Quadrag. 

2.  Alii  vcro  existimant  venationem  non  es- 
se  opus  servile,  nec  prohibitam  esse  in  die 
festo,  etiamsi  fiat  quicstus  gratia.  Ita  expresse 
Navar.,  dict.  cap.  13,  num  11,  §  Sexto :  Quia 
non  est  (ait)  servile  opus,  nec  finis  qucesttis 
facit  illud  servile.  Ideui  Med.  et  Ludov.  Lopez 
supra.  Et  sane  distinctio  illa  de  venatione, 
voluptatis  vel  qusestus  gratia  facta,  mihi  pro- 
bari  non  potest,  quoad  hoc  ut  una  dicatur 
servilis,  et  non  alia ;  quia,  si  differunt  in  solo 
fine,  parura  id  refert  ad  prohibitionera ,  vel 
ad  rationem  servilis  operis,  ut  recte  dicit  Na- 
var.,  et  stepe  probatum  est.  Et  praeterea  nou 
magis  honestus  est  finis  volnptatis,  quam  fi- 
nis  acquirendi  lucrum  ;  imo  hic  posterior  fa- 
cilius  potest  hone.stari ,  quia  onlinarie,  qui 
illo  fme  venatur,  indiget  illo  juvamine  ad 
suam  sustentationem.  Si  vero  differunt  illaJ 


cationem  nou  esse  opns  servile,  sed  hare 
adjimctas  actiones  serviles,  propter  quas  i- 
setur  prohibita  ut  sunt  extendere  retia,  u- 
cere,  lavare ,  item  remigare ,  et  similia,  lae 
non  videntur  in  venatione  interveuire.  id 
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■venationes  in  aliqua  inlrinseca  conditione,  ra-  ne  non  continetur  opus,  quod  de  se  seilc 

tione  cujus  una  est  serviiis,  et  non  alia,  in-  non  est,  neque  illud  fit  servile  ex  fine  vel  \% 

quiro  qusenam  illa  sit.  Non  enim  est  conti-  circumstantiis.  At  vero  tantam  licentiamire 

nuatio  temporis,  ncc  corporalis  labor  major,  venatoribus  in  diebus  festis,  at  simplicitei ic 

vel  aliquid  ejusmodi;  tum  quia  revera  non  in-  per  se,  etquocumquemodo  eis  liceat,  nimai 

tercedit  talis  dififerentia  ;  non  enim  minus  la-  mihi  videtur.  Et  contra  illud  non  parum  r- 

borant  per  totum  diem  divites  et  nobiles  in  get  dictum  cap.  Licet,  de  Feriis,  ubipisdo 

venatione,  quam  pauperes,  qui  ex  officio  ad  se  sine   dispeusatione   supponitur  esse  illici- 

sustentaudum  venantur ;  ergo  neque  ex  hac  neque  euim  ibi  de  novo  prohibetur,  nec a 

parte  dici  potest  una  venatio  servilis,  et  non  aho  capite  illicita  esse  supponitur,  nisi  (ia 

alia.  servilis  actio  est,  ut  ibi  Panormitanus  etiij 

3.  Venatio  est  opus  servile.  —  Mihi  ergo  iuterpretes  docent.  Responderi  potest  ibi  m 
videtur  venationem,  ut  sic  et  per  se  specta-  esse  sermonem  de  venatione,  sed  de  piscn- 
tam,  opus  servile  esse.  Primo,  quia  venatoria  ne  ;  at  hoc  parum  refert,  quia  haec  opera  i- 
ars  iuter  mechanicas  computatur,  ut  ex  Dia-  tcriaHter  potius  quam  formahter  differi,; 
lectica  constat.  Secundo,  quia  est  opus  corpo-  unde  eadem  ratio  operis  servilis,  quae  ju  lo 
rale,  laboriosum,  sistens  omnino  in  materia  est,  reperiturin  aho.  Dicunt  aliqui,  etiams- 
et  effectu  corporali  :  unde  quodammodo  est 
commune  homini  cum  ])estiis,  nam  illa^  etiam 
venationi  insistunt.  Solum  addit  homo  artem 
et  indxistriam,  ac  varia  instrumenta  venatio- 
num  ;  et  utitur  etiam  his  animahbus  brutis 
ad  venandum  aptis,  ut  eis  iu  eo  opere  juve-  profecto  istaj  actiones  uon  tantum  ex  adj  c- 
tur :  tota  vero  ha-c  industria  in  matcria,  et  tis,  sed  per  se  etiam  sunt  serviles,  utostdi. 
corpore  sistit,  et  ideo  non  transcendit  actio-  Et  praeterea  etiam  in  venatione  uecess.a 
nemservilem.  Tertio,  addo  argumentum  a  si-  sunt  multa?  actiones  laboriosse  et  servileut 
miU  :  nam  scindere  arbores,  et  ligna  coUige-  exercitio  ipso  constat.Ucetfortasse  plures  m 
re,  servile  opus  est  sine  controversia;  ergo  piscatione  conjungantur,  praisertim  ut  ea  ise 
laborare  in  occisioue  animaUum,  et  Ula  moi'- 
tua  defeire ,  servile  opus  est  ex  genere  suo. 
Patet  consequentia,  nam  hsec  opera  solum 
ditferunt,  quia  in  uno  major  est  fatigatio  cor- 
poris ,  et  minor  industria  et  voluptas,  quam 
in  alio  reperitur,  quse  differentia  ad  rationem 
servilis  operis  parum  referre  videtur. 

4.  Quarto  moveor,  quia,  si  non  esset  opus 
servile,  nullo  modo  factum  esset  prohibitum 
in  die  festo,  ut  bene  argumentatur  Navar., 
quia  nec  specialiter  prohibitum  iuvenitur,  nec  sit,  nec  prohibita.  Erit  autem  excusatiopna 
sub  generali  prohibitione  operis  servilis  con-  ob  levitatem  materice,  et  ex  quadam  m^ili 
tinetur.  Prior  pars  constat,  quia  in  nuUo  Ca-  necesssitate  ad  vitanduin  velotium,  velpira 
none  hsec  specialis  prohibitio  contiuetur  :  ar-  opera.  Et  quidem,  si  venatio  esset  modea, 
gumentum  vero  Angeli  nullius  momenti  est  ;  et  solum  a  prandio  per  duas  aut  tres  hdS, 
tum  quia  argumentum  a  simiU  in  his  legibus  mihi  non  displiceret  excusatio,  ut  supra  isi- 
non  valet;  tum  etiam  (juia  assumptum  est  mili  dixi.  Tauien  quia  difficile  est  dam  rc 
falsum :  nam  iu  diebus  Quadragesinise  vel  je-  iUos  omnes,  qui  majorem  snmunt  lieenfn, 
junioium  non  est  per  se  prohibita  venatio,  ideo  potest  addi  alia  excusatio  ex  consueii- 
iiec  Ambrosius  potuit  universalem  de  hoc  le-  ne,  qu»  potest  legem  remittere,  quae  vicur 
gem  feire.  Unde  vel  loquitur  de  venaticme  iu  hac  parte  prasvaluisse  scientibns  et  toU  o- 
illicita,  saltem  per  accidens,  quatenus  vel  in  tibus  pastoribus  Ecclesiae,  quamvis  for-se 
ea  iuterveniuut  alia  peccata,  vel  propter  eam  introducta  fuerit  ex  apprehensioue,  et ''§i 
omitluntur  alia  pracepta:  vel  reprehendit  il-  existimatione,  quod  venalionem  nobili  i"** 
lam  ut  indecentem  pro  illo  tempore,  non  ut  exercitam  non  reputant  opus  servile,  n"* 
simpliciter  prohibitam,  Posterior  pars  satis  inde  scandalum  sumunt,  etiamsi  in  die  'to 
probata  est,  quia  suh  iila  generali  prohibitio-  (iat. 


in  mari  Ct. 

S.  Hac  opcra  sunt  prohilita  in  festc tr 
se.  —  Quce  liceant  cx  consuetudine.  —  nc 
ergo  ulterius  censeo,  opus  hoc  per  se  probi- 
tum  esse  in  die  festo,  quia  sub  geuerali  o- 
hibitione  operis  servilis  coutinetur;  namoc 
aporte  sequitur  ex  pra;cedentibus.  Quapro  ;r, 
si  aliqua  venatio,  recreationis  gratia  asin- 
pta,  excipienda  est,  per  modum  excusat  lis 
eximenda  est,  non  quia  pcr  se  servilisDU 
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Unde  etiam  piscalio  iri  fluminibus  re- 
ationis  gratia  facta,  ex  eadem  consuetudiiie 
!t,  maxime  quando  est  moderata,  et  sine 
o-no   labore    ministrantium   in   illa.   Alia 

o 

0,  quoe  fit  in  mari,  non  est  in  consuetudi- 
nisi  propter  peculiarem  necessitatem,  ct 
0  non  licet ;  et  de  hac  maxime  loquitur 
tum  oap.  Licei.  Itaque  in  lioc  diflferimns 
aliis  auctoribus,  quod  non  approbamus 
10  actionem  per  se,  et  ad  improbandam 
m  ,  tanquam  aliquando  servilem ,  circum- 
(itias  extrinsecas  qugerimus,  ut  faciebat 
oaa  opinio,  quiahoc  non  potest  consequenti 
lone  fieri,  ut  secunda  opinio  recte  argu- 
titatur;  sed  e  contrario  per  se  dicimus  pro- 
eri,  in  casu  vero,  vel  tali  modo  factam  per- 
ti  ex  ratione  speciali,  vel  consuetudine, 
»d  in  operibus  lege  humana  prohibitis  fa- 
imum  est, 

.  Bellandi  actus  an  servilis.  —  Tandem 

)itari  potest  de  actu  bellandi,  an  sit  ser- 

s,  et  prohibitus  in  die  festo,  sivejustum 

bellum  ,  sive  injustum  ;  lioc  enim  nou  va- 

,  ratiouem  prohibitionis,  ut  ex  dictis  con- 

.  Videtur  ergo  hoc  opus  non  esse  servile, 

a  non  est  opus  servorum ,  sed  potius  inge- 

)rum,  et  nobihum  hominum,    ut  ex  usu 

stat,  ethominum  aestimatione,  et  Arist.,  3 

ic,  cap.  6,  et  sumitur  ex  2  Polit.,  cap.  7, 

5|.tenus  ibi  dicit  Aristoteles  vitam  militarem 

tinere  multas  virtutis   partes.    Secundo  , 

a,  ut  iuristge  dicunt,  militia  et  studium  in 

lore  et  ingenuitate  comparantur  :  at  stu- 

m  non  est  opus  servile,  nec  prohibitum  in 

0,  ut  dictum  est ;  ergo  nec  militia.  De  qua 

rjone  videri  possunt  juris  civilis  interpretes 

\Mvocati ,  C.  de  Advocat.  diversor.  judic.  ; 

ej^anorm.,  incap.  de  Feriis,  num.  4.  Tertio, 

dl.  Divus ,  ff.  de  Feriis,  ubi  dicitur  ea  qua? 

a  miUtarem  disciplinam  pertinent ,   etiam 

(Ibus  feriatis  esse  peragenda,  ubi  Glossa  id 

Bat,  et  in  1.  Omnes  judices,  C.  deFer.,  et 

uaque  Glossa  plane  docere  videtur,  non  mi- 

L  i  esse  Ucitam  actionem  militise  in  die  festo, 

qnm  studium.  Et  confirmatur,  quia  si  mili- 

tp  esset  illicitum  in  festo,  etiam  privatim 

ire  et  pugnare  esset  speciale  peccatum  in 

festo,  et  multo  magis  in  privato  duello 

igredi  in  die  festo;  consequens  videturfal- 

a,  quia  non  magis  hoc  peccatimi  habet  spe- 

lem  maUtiam   ex    circumstantia  temporis 

i,  quam  aUa. 

>.  Bellandi  opus  servile  esse.  —  Hoc  vero 
num,  eodem  modo  quo  preecedens,  expe- 
udum  videtur.  Undc  asscro  imprimis  opus 


actualis  miUtice,  sou  pugnae,  de  se  servile  esse. 
Loquor  de  opere  ipso  quoad  executionem  ; 
nam  regere  miUtiam,  et  ordinare  necessaria 
ad  iUam,  Uberale  opus  est,  quia  est  potius 
opus  mentis,  quam  corporis;  at  ipse  actuaUs 
pugnae  congressus,  opus  servile  est.  Primo, 
quia  hoc  modo  etiam  miUtaris  ars  inter  me- 
chanicas  computatur,  et  non  est  dubium  quin 
artifices,  qui  juvenes  docent  ensium  et  armo- 
rum  usum,  mechanici  censeantur.  Unde  non 
dubito  quin  de  se  sit  servile  opus,  per  actua- 
lem  usum  membrorum  corporis  et  instrumen- 
lorum  pugnoe,  exerceri  in  docenda  vel  addis- 
cenda  hujusmodi  arte  ;  et  ita  usu  ipso  constat 
id  non  fieri,  nec  permitti  in  die  festo.  Secundo, 
quia  si  intendere  occisioni  ferarum  opus  ser- 
vile  est,  cur  non  magis  intendere  occisioni  ho- 
minum  ?  uude  rationes  factse  de  venatione 
cum  proportioue  ad  miUtiam,  quse  dici  potest 
hominum  venatio  ,  appUcari  possunt  :  est 
enim  haec  aetio  mere  corporaUs,  et  laboriosa, 
et  circa  efi^ectus  corporales  omnino  insistens. 
Simile  argumentum  est,  quod  usus  chirurgise 
censetur  opus  mechanicum,  et  de  se  servile  ; 
ergo  et  miUtare. 

9.  Tertio  ad  hoc  opus  habet  respubUca  suos 
ministros  deputatos,  qui  sub  ea  ratione  servi 
reputantur.  Neque  refert  quod  iUe  actus  no- 
biUs  videatur  ,  et  ideo  ab  ingenuis  et  no- 
biUbus  indifferenter  exerceatur  ;  habet  enim 
nobiUtatem  suam  non  ex  fine  proxirao,  ex  quo 
attenditur  ratio  operis  serviUs  :  quid  enim 
magis  servile,  quam  homines  occidere  ?  sed 
habet  iUam  nobilitatem  tum  ex  fine  remoto, 
quia  ad  reipubUcse  defensionem.  et  ad  famam, 
et  ad  nobiUtatem  captandam  ordinatur  ;  tum 
etiam  ex  eo  quod ,  si  justa  causa  fiat,  insignis 
actus  virtutis  fortitudinis  est,  et  indicium  prae- 
stantis  animi,  et  fortis  corporis,  et  magnarum 
virium.  Et  hoc  solnm  probat  ratio  prima  iu 
contrarium  facta  ;  et  ideo  non  obstat  quomi- 
nus  hoc  opus  ex  se  servilc  sit,  Ucet  aUunde 
nobiUtatem  aecipiat.  Nec  etiam  obstat  ratio 
secundd,  quia  illa  aequiparatio  studii,  et  miU- 
tiaj  uon  est  accipienda  in  omnibus,  et  maxirne 
iu  intrinsecis  conditionibus  ipsorum  operum  , 
sed  in  utiUtate  et  necessitate  eorum  ad  commu- 
ne  boiuim  reipubUcse,  et  in  aUquibus  privile- 
giis,  cjuae  iUis  in  jure  coneeduntur,  et  ideo  ar- 
gumentum  ab  stu(Uo  ad  miUtiam  iu  praesenti 
nulUus  momenti  est.  De  tertia  vero  ratione 
dicetur  statiru. 

10.  Bellandi  actio  pcr  se  est  prohibita  in 
festo.  —  Secundo  consequenter  assero,  actua- 
lem  miUtiam  per  se  e.sse  prohibitam  iu  dic 


300  LIB.  II.  DE  DIEBUS  FESTIS. 

festO;,  licet  per  accidenS;  et  ex  causa  iQterdiim 

toleretur ,   et  permittatur,    Primum    docuit 

Abbas  ex  Anton.,  in  cap.  1  de  Fer.,  dicens, 

licere  militare  in  diebus  foriatis,  jure  civili, 

non  tamen  canonico  ;   et  alleojat  cap.   i   de 

Treuga  et  pace,  qui  textus  nihil  probat,  tum 

quia  non  est  ibi  sermo  de  festis,  sed  de  Ad- 

ventu,  Quadragesima,  et  aliis  quibusdam  die- 

bus  ;  tum  etiam  quia  lex  illa  derogata  fnit  per 

contrariam    consuetudinem.    Melius   videtur 

probari  ox  cap.  Quod  non  licet ,  de  Reg.  jur., 

ubi  inter  ea  qute  non  licent  in  die  festo ,  nisi 

ob  necessitatem,  ponitur  militare.  Sed  nec  il- 

lud  decretum  cogit,  quia  ibi  sobim  generalis 

regula  constituitur,  ({uod  necessitas  facit  lici- 

tum,  qnod  non  erat;  aliud  vero  de  militia  so- 

lum  adducitur  in  exempkim  ex  Machabgeis, 

quorum  tempore  militia  extra  necessitatem  in 

sabbatho  erat  prohibita.  Potest  autem  quis  di- 

cere,  illud  fuisse,  quia  ia  lege  Judseorum  non 

sokim  prohibebatur  servilc  opus  in  sabbatho  , 

sed  simpliciter  opus.  An  vero  ilhid  exemplum 

etiam  iu  lege  nova  vcrum  habeat,  ibi  non  de- 

claratur.  Ratioue  ego  probandum  hoc  est  ex 

principio  posito,  quia  ilhid  opus  de  se  servile 

est;  ergo  per  se  continetur  sub  generali  pro- 

hibitione. 

K\.  Altera  vero  pars  constat,  quia  duplex 
est  bellum,  aggressivum  et  defensivum.  De- 
fensivum  ergo  est  Ucitum  in  die  festo  ratio- 
ne  necessitatis ;  et  de  hac  miUtia  loquitur  lex 
civiUs  supra  citata,  ut  sensit,  cum  Anton., 
Abb.,  in  d.  cap.  1  de  Fer. ;  et  sic  concordat  jus 
canonicum  cum  civiU  ;  GIos.  per  textum  in 
cap.  Si  nulla,  23,  qusest.  8,  et  notavit  Glos., 
in  cap.  1  de  Treuga,  et  pace.  Bellum  autem 
aggressivura  ordinarie  non  licet  in  die  festo  ; 
sed  per  epiikiara  et  dispensationera,  d.  cap. 
Licet,  de  Fer.  (cura  propoitione  ap[tlicatara ), 
Ucebit  in  beUo  justo,  si  se  offerat  boua  occasio 
comparaudi  victoriam  ,  qu»  semel  araissa 
non  facile  solet  redire,  et  ita  patet  responsio 
ad  tertiam  rationem  in  principio  objectara. 
Et  ad  coufirmatione,  dicendura  est  cura  ea- 
dcra  proportione  loquendura  esse  de  privato 
duello  aut  rixa.  Adde  solere  tempore  pacis 
fieri  in  die  iesto  quasdam  exercitationes  et  de- 
uionstrationes  militares  (\\i3s  in  consuetudine 
sunt,  et  damnari  non  possunt,  non  sohim  ra- 
tione  consuetudiuis,  sed  etiara  ratione  moraUs 
necessitatis  ad  pubUcam  custodiam  civitatis, 
quia  non  possunt  commode  aliis  diebus  fieri , 
ac  deuique  quia  illa,  quoe  tunc  fiunt,  aut  pa- 
rum,  aut  nihil  de  servilibus  operibus  habent, 
et  ad  mcmoriam  potius  exercendam ,  vel  co- 


guitionem  personarum  habendam,  quam 
exercendam  railitiam  ordinantur  ;  et  si  aliqi 
servile  raiscetur,  ex  aliis  causis  honestatur. 

CAPUT  XXIX. 

DE  OPERIBUS   NON   SERVILIBUS   SEU  LIBERIS,    SI 
CIALI   JURE  PROHIBITIS. 

\ .  Qkcp  opera  liheralia  jnre  proMheantur. 
Hactenus  explicuimus  generalem  regulam 
prohibitione  operum  servilium,"cura  except 
nibus  quffi  occurrerunt,   et  obiter  ostcnsi 
est  opera  non  servilia,  non  esse  comprehor 
imquam  ex  vi  Ulius   prohibitionis ,  quia  \ 
limitationera  illam,  servile,  excluduntur, 
quia  in  nullo  alio  jure  generalis  prohibi 
liberorum,  serr  spiritualium  operum  facta  i 
venitur.  Quia  vero  rronnuUai  actiones  non  st 
viles  in  die  festo  specialiter  prohibitae  in\ 
niuntur,  illas  recerrsere  ac  exponere,  ad  hiij 
doctrinte    complemeutura    necessarirrm   e 
Sunt  autem  hse  actiones  prohibitse ,  noa  pl 
res    quam  quinque  ,  rrt  constat  ex  cap.  i 
Fer. ;  ibi  enira  prohibentur  raercatus,  pla 
tum,  judiciura  ad  raortera,  vel  ad  poenam, 
juraraentum.  In  aliis  etiam  juribus  inveniu 
tur  prohibita  qusedam  ex  his,  irt  in  cap.  ultii 
ejusdera  titrrli  prohibentur  omnia,  qua;  adj 
dicium  pertinent  sub  nomine  strcpitus  jiu 
cialis,  sub  quo  placitum,  et  judicium  ad  mt 
tem  vel  ad  poenam  comprehendurrtur.  In  Co 
cilio  item  Matiscon.  11 ,  cap.  1  solum  dicitu 
Nullus  vestrum  Utium  fomilihus  vacet,  null 
causarum  actiones  exerccat.  \i\  Concilio  Turoi 
cap.  40,  sohrm  mercatus  et  placitura  prohibe 
tur ;  idemque  frt  in  Concilio  Mogunt.,  eap.  3 
et  circa  placitura  additur  liraitatio  :  Ubi  a 
quis  ad  mortem,  tel  ad  pcenam  judicetur,  qr 
nunc  necessaria  nou  est;  rram  generalis  c 
prohibitio,  maxirae  exd.  cap.  rrltim.  de  Ferii 
Itaque  drro  genera  actionura  sunt  principalit 
prohibita,  scilicet,  mercaturae,  et  ibri  seu  j 
dicii.  In  solo  autera  d.  cap.   1  additur  jur 
raentura ,  (prod  multi  prrtaut  sub  jndicio  i 
cludi;  sed  an  hoc  sit  in  rrniversum  verunr,  i 
fra  dicemus.  Consonatque  ha^c  prohibitio  ju 
civili,  tum  antiquo,  tum  etiam  noviori ;  refe 
enira  Cicero  Ub.  de  Legib. ,  et  lib.  1  de  Div 
nat.,  juxtaleges  duodecira  Tabularum  in  feri 
cessairdum  fuisse  ajurgus,  et  in  leg.  penul 
ff.  de  Fer.,  dicitur  ferias  dare  racationem  a/ 
rensihus  tiegotiis,  sirb  quibus  omues  dictoe  a 
tiones  possunt  comprehendi,  quia  omnes  qu 
dammodo  in  foro  fiuut.  Sed  prsecipue  iiitelli 
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mt,  ut  Glos.  ibi  notavit,  actiones  judiciales, 

e  C.  de  Fcr.  latc  prohibentiir  in  festis,  in 

2,  3  et  ult.  Constat  autem  lias  actiones  de 

serviles  non  esse^  quia  nec  sunt  propriae 

sWum,  nec  suut  mechanicse,  sed  ad  cogni- 

t  icm  et  convictum  humanum  ordinantur  ; 

!  ciahter  ergo  proliibentur ,  licet  liberales 

5t,  Et  magna  quidem  ratione,  proptor  jur- 

bL  et  dissensiones ,  et  srecularem  distractio- 

[;D,  quam  secum  afferunt,  unde  quietem 

jlvacationem  in  die  festo  intentam  maxime 

iijiedirent.  Ilaec  autem  ratio  in  mercimo- 

et  contractibus  temporalibus  non  mino- 

1  vim  habet,  et  propterea  jns  canonicum 

{■tiara  acliones  expresse  addidit;  et  quia  de 

)ertrahunt  ad  peccatum,  ut  notavit  Panor- 

anus,  in  cap.  ult.  de  Fer.  Prajter  has  au- 

1  actiones  ,  non  inveniuntur  alioe  liberales 

ciahter  proliibita? ,  neque  in  aliis  tam  ge- 

ahter  habent   locum  rationes  facta;.  Ista 

0  prohibitio  ad  prsedictas  actiones  revoca- 

i,  de  quibus  pauca  notanda  sunt. 
!.  Quid  suh  mercatus  nomine  proMheatur. 
[lirca  mercatum  crgo,  si  vim  juris  atten- 
Qus,  et  propriam  illius  vocis  significatio- 
ii|(i,  per  illam  prohibentur  in  die  festo  om- 
n!  contractus  emptionum  et  venditionum, 
l(,|itionum  et  permutationum  ,  ut  Doctores 
oties  ibi,  et  Summistse  ,  Cajetanus,  Sot.  et 
a;  notant.  Advertit  tamen  Cajetanus  nun- 
qjim  fuisse  proliibitum  emere  in  die  festo 
n|cssaria  ad  ilhus  diei  victum  et  potum. 
C|)d  censco  verum  de  his,  quse  ante  illum 
dina  commode  emi  non  possunt,  aut  ubicum- 
q  morahs  necessitas  occurrit ;  tamen,  quaj 
f;|le  vitari  possunt ,  vitanda  sunt ,  nisi  pro- 
pj:"  levitatem  materiae,  et  communem  usum 


praxim  contrariam  csse  huic  legi.  Nam  publi- 
cse  nundinno  in  diebus  festis  ubique  fiunt,  nc- 
que  solum  quando  contingit ,  festivitatcm 
conjungi  cum  die  ad  nundinas  designato,  sed 
etiam  exdirecta  intentione  festum  designan- 
do  ;  quia  in  eo  celebriores  sunt  nundinse  , 
quam  si  in  profesto  fiant.  Deinde  bona  mor- 
tuorura  publice  solent  in  diebus  festis  sub- 
hastari,  et  voce  prseconis  publice  vendi.  Item 
simili  niodo  solent  beneficia,  aut  ecclesiarum 
proventus,  aut  terrae,  publice  ad  locandum 
proponi.  Item  solent  operarii  conduci  in  die 
festo  a  prandio,  et  mitti  in  villam.  Item  mer- 
cfuiarii  artifices  solent  in  die  festo  vendere 
merces,  aut  calceos,  vel  alia  hujusmodi :  et 
haec  omnia  publice  tolerantur  a  pastoribus 
Ecclesiae  ;  unde  in  eis  non  videtur  graviter 
peccari.  Circa  haec  rigorose  loquuntur  Host.  et 
Abbas,  in  cap.  1  de  Fer,,  dum  aiunt,  nuUam 
consuctudinem  excusare  posse,  nt  mercatum 
in  die  festo  facere  liceat,  quia  est  prava  con- 
suetudo,  etirrationabilis.  Quod  probat  Panor- 
mitanus,  quia  licet  mercari  non  sit  pcccatum, 
est  tamen  cx  actionibus,  quai  ad  peccandum 
pertrahunt  ;  vix  enim  inter  ementes  et  ven- 
dentcs  non  intervenit  peccatum ,  cap.  Quali- 
tas,  de  Poenitent.  distinct.,  5,  et  propter  hanc 
causam  specialiter  prohibetur  mercatus  in  fes- 
tis,  et  quia  nimium  distrahit  animum  a  divi- 
nis,  ad  quae  festa  destinantur.  (lensent  ergo  hi 
auctores,  tales  consueludines  esse  iniquas,  et 
ad  summum  excusare  posse  ab  exteriori  poc- 
na,  non  tamen  a  culpa. 

4.  Respondetur.  —  Nihilominus  dicendum 
est  consuetudines  has,  quoad  fieri  possit,  ca- 
vendas  vel  moderandas  esse,  ita  ut  nec  intro- 


,  _-  ducantur  ubi  non  sunt,  nec  extendantur  ubi 

eliisentur.  Prfficipue  vero  prohibentur  pu-  sunt;  nihilominus  tamen  ubi  receptae  fuerint, 
b  ffi  nundinfc,  quae  cum  magno  concursu  ho-  excusare  a  culpa.  Ita  scntiunt  Cajetan.,  d.  art. 
ajiinm  in  ccrtis  locis  fieri  solent,  ad  qua;  va-  4,  etin  Sum.,  ver.  Festornm  violatio ;^a.vdr., 
ri|  mcrces  doportantur  negotiationis  causa,     dict.  cap.  43,  num.   8.  Ratio  clara  est,  quia 

tota  hacc  festorum  observatio  est  de  loge  hu- 
mana,  cui  potest  per  consuetudinem  derogari. 
Nec  refert  quod  haec  actio  sit  obnoxia  periculis 
ppccandi  ;  tum  quia  hoc  non  obstat  quominus 
tale  opus  licite  exerceatur  aliis  temporibi's ; 
ergo  nec  obstabit  quominus  in  die  festo  licite 
fiat,  si  in  illq  non  sit  simpliciterprohibitum ; 
ubi  autem  consnetudo  praevalnit,  jam  cessavit 
prohibitio  ;  tum  etiam  quia  illa  ratio  pertinet 
ad  motivum  legislatoris ,  non  tamen  facit  ma- 
teriam  legis  adeo  necessariam,  ut  contra  il- 
lam  non  possit  praevalere  consuetudo ;  deni- 
que  consuetudo  contraria  posset  omnino  festi 
obligationem  auferre;orgo  et  minuere.  Adde, 


a^lquas  nuudinas  solent  ccrti  dies  semel  aut 

b  n  anno  assignari ;  illi  ergo  dies,  ex  vi  hujus 

jis,  fcsti  esse  non  debent.  Deinde  idem  est 

tl'  lundinis  magis  privatis  ,  quce  in  singulis 

hjdomadis  certo  quodam  die  fiunt,  quae  jam 

!:o  mercatus  nomine  appellari  solent  ;  si 

)  in  illum  diem  festum  aliquod  inciderit, 

andum  est  a  mercatu  ,  et  in  alium  diem 

trlisferendus  est.  Tertio  prohibentur  etiam 

ati  contractus ,  praescrtim  si  publice  ,  vel 

lica  solemnitate  fiant,  quia  in  his  etiam 

pijiriissime  mercatus  fit,  qui  absolute  ct  sine 

«  rictione  prohibetur. 

Object'0.  —  Dices  communem  Ecclesiae 
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iii  onmibus  illis  casilms  iiitervenire  rationes 
aliquashonestantesconsiietudinesexaliquapii- 
blicanecessitate.  Solent  enim  nundinse  in  festo 
fieriinterdura,  ut  rustici  et  pauperes^  qui  non 
possunt  iu  profestis  operas  suas  deserere,  illas 
possint  adire.  Aliquando  fiunt,  quia  tali  die 
solet  multitudo  populorum  ad  locum  aliquem 
convenire  pietatis  causa,  et,  ne  cogantur  ite- 
rum  ilhic  ver.ire,  vel  nimium  ibi  detineri  cum 
magno  dispendio  et  pubHco ,  nunihnae  in  eo- 
dem  die  constituuutur.  Oportet  tamen  obser- 
vare  nunquam  istam  consuetudinem  ita  in- 
troduci,  ut  missa  omitti  possit  hcite  absque 
speciah  necessitate. 

5.  lu  mercatibus  autem  qui  in  singuhs  ci- 
vitatibus,  vel  oppidis,  semel  in  hebdomada 
fieri  solent,  non  ita  praevaluisse  videtur  haec 
cousuetudo,  quia  facile  transferri  possunt  in 
alterum  diem ;  et  ita  observandum  est,  quoad 
fieri  possit,  nisi  consuetudo  inveterataomnino 
resistat.  Venditiones  vero  solent  pubhce  fieri 
in  festo,  praisertim  in  parvis  oppidis  ;  quia 
ahas  pauci  essent  emptores,  et  res  vihssime 
venderentur;  et  similes  causjfi  cum  propor- 
tione  in  ahis  casibus  reperientur.  laterdum 
etiam  venditio  potest  iUo  die  fieri  in  gratiam 
emptoris,  qui  fortasse  est  rusticus  agricola, 
aut  peregrinus,  qui  aho  die  adesse  ibi  non 
potest,  vel  aha  ratione  tuuc  indiget  tah  re. 
Interdum  vero  in  gratiam  venditoris,  q>h  alio 
die  non  posset  vendere  ex  defectu  ementium, 
etc.  Quae  omnia  geueratim  spectata  ad  publi- 
cam  utihtatem  pertinent,  et  ideo  ahquid  par- 
ticipant  de  dispensatione  cap.  Zicet,  de  Fe- 
riis,  quam  inferius  exponemus.  His  tamen 
non  obstantibus,  lex  ipsa  canonica  perse  suam 
vim  retinet,  et  servanda  est,  ubi  non  fuerit 
in  ahquo  casu  particulari  per  cousuetudinem 
derogata. 

6.  Placitum  proUberi  dielus  festis. —  Circa 
aham  partem  de  placito,  seu  judicio  forensi, 
certum  est  prohibitum  esse  in  diebus  feriatis, 
ut  vidimus;  tamen  quia  in  hoc  judicio  phires 
interveniunt  person*  et  actiones  ,  nonnuUa 
circa  illas  breviter  notanda  sunt.  Personae  sunt 
judex,  et  partes  :  actor,  scihcet,  et  reus,  testes, 
tabeUio,  advocatus,  et  si  qui  sunt  ahi  horum 
ministri.  Circa  quas  personas  generatim  so- 
him  possumus  dicere,  omnes  teueri  ad  ser- 
vandam  hanc  legem  quoad  actiones  forenses 
ad  singulas  pertinentes,  ut  eleganter  el  spc- 
ciatim  declaratur  in  \.  ult.,  C.  de  Fer.,  et  si- 
mihter  singuli  gaudentiUa  indulgentia,  etiam- 
si  ahis  onerosam  esse  contiugat :  quia  lex  in- 
differenter  et  generahtcr  loquitur. 


7.  Dubitari  autem  solet  cujus  personap,  h 
benda  sit  ratio  in  hac  cessatione  ab  streni 
judicii;  contingit  enim  ut  partes  et  judex 
diversis  locis  domicUia  habeant,  et  festum  \ 
ferias  in  uno  loco  servari,  non  in  aho;  cuj 
ergo  loci  consuetudo  servanda  est,  judicisn 
an  rei,  vel  actoris,  vel  omnium  ?  Respoude 
spectandum  semper  esse  locum  iUum,  in  qi 
judex  adest,  et  causa  tractatur,  et  judiciii 
ordinatur ;  tum  quia  judex  est  principahs  pe 
sona,  et  quasi  caput  in  hoc  negotio ;  et  iili 
ratio  postulat  ut  cseteri  iUum  sequantur ;  tu 
etiam  quia  iu  modo  ordinandi  iudicium  s 
tenditur  consuetudo  loci,  in  quo  agitur  caus. 
ergo  etiam  in  tempore  apto  ad  judicium  :  tii 
denique  quia  judex  ipse  tenetur  loci,  in  qi 
adest  et  operatur,  festa  servare,  et  conseque 
ter  ibi  tenetur  a  forensibus  actibus  abstiner 
Non  vero  tenetur  etiam  indulgere  partibu?, 
suorum  locorum  feriis,  seu  festivitatibus  uta 
tur  ,  quia  haec  esset  nimia  judiciorum  dilati 
et  quia  possunt,  vel  debent  ad  locum  judii 
accedere,  ul)i  jam  nou  tenentur  festa  suoni 
loeorum  propria  observare.  In  boc  conveniii 
Canonislas  in  cap.  ultim.  de  Fer.,  ut  recte  i 
expendit  Abbas,  num.  23,  qui  magis  loqmmti 
de  feriis  temporalU)us,  seu  rusticanis;  tami 
cum  proportione  eadem  ratio  est  de  solemr 
bus,  seu  festivis.  Addo  vcto,  si  aliquae  action 
pertinentes  ad  illam  causam  extra  locum  jiu 
cii  transigenda?  sint,  posse  optime  fieri  in  i 
die,  qui  est  festus  in  loco  judicii,  et  non 
loco  ubi  tales  actiones  sint.  Ut,  verbi  grati 
si  testes  sint  in  alio  loco  examinandi  ex  con 
missione  judicis  prius  data,  optime  poterit 
illo  die  ab  eis  exigi  juramentum,  et  cons 
quenter  etiam  examinari  poterunt.  Advocat 
item,  si  alibi  resideat,  et  tabellio,  si  alio 
loco  inquisitionem  faciat  vel  instruraeutui 
sua  munera  eodem  die  prsestare  possunt;  qi 
obligatio  servandi  tale  festura  non  se  extem 
ad  alia  loca,  ut  supponimus;  et  ita  ex  b 
parte  talis  actio  non  est  contra  festi  obligat 
nem.  Aliunde  vero  non  est  contra  vacatiom 
concessam  pro  illo  die  in  tali  judicio;  quia  i 
vacatio  solum  praecipitur  et  conceditur  pro  t 
loco ;  et  ihi  non  fit  progressio,  sed  in  remo 
dispositionibus  (ut  sic  dicam),  seu  praeparat 
nibus  quse  in  aliis  locis  fieri  possunt. 

8.  Quid placitiim.—^QcnvAo,  circaactionn 
judicii  dicendum  est ,  sub  illa  comprehcii 
omnes  actiones,  quae  proprie  forenses  et  y 
blicse  sunt,  et  pertinent  quasi  intrinsece  ' 
acta  judich,  et  expresse  vel  virtute  in  cap 
et  ultim.  de  Feriis  continentur.  Hoc  imprii' 


CAP.  XXX.  DE  01'LRIDUS  FORENSIBUS 

constat  generali  ratioiie ,  quia  hsec  proliibilio 

:ntitur  in  lege  ecclesiastica;  ergo  tanta  est, 

juanta  legis  verba  exigunt.  Verba  autem  ca- 

aouica  legis,  in  dict.  cap.  ultim.,  sunt :  Delet 

iudicialis  strepilus  diebus  conquiescere  feriatis, 

mi  oh  reverentiam  Dei  noscuntur  esse  statuti. 

ia  fine  vcro  haec   cessatio  strepitus   duobus 

irerbis  declaratur,  scihcet,  ut  nec  hdbcantur 

nrocessus,  nec  feratur  sententia;  ergo  ex  vi 

Uius  juris,  ea  orania  quse  pertinent  ad  forma- 

ionem  processus  judiciahs,  et  ad  prolationem 

iententiee,  prohibita  sunt.  In  cap.  autem   1 

;ju.edem  tituli,  his  verbis  declaratur  haec  pro- 

libitio :  Ilis  dielus  nec  placilum  pat ,  neque 

iliquis  ad  mortein  vel  ad  poenam  judicetur,  nec 

'acramenta  (id  est,  juramenta)  prcpstentur.  In 

]uibus,  quid  nomine  pJaciti  significetur,  ex 

isu  canonum  .sumendum  est,  quia  extra  illos 

lon  invcnio  vocem  illam  in  hac  significatione, 

iit  forensem  causam  vel  htem  significet :  pro- 

)rie  enim  significare  solet  vohmtatis  electio- 

lem  et  consensum.  Unde  etiam  objectum  vo- 

untate  approbatum  placitum  vocatur,  Gcnes. 

!4  :  A  Domino  egressus  est  sermo,  non  possu- 

nus  extra  placitim  ejus  quicquam  loqui.  Unde 

tiam  significat  conventionem,  et  pactum  ex 

inutuo  consensu  definitum,  nt  Gen.  29  et  30 

'idere  Ucet  :  vel  etiam  significat  mentis  de- 

retum,  quomodo  dicuntur  esse  philosopho- 

um  et  medicorum  placita.  Atque  hoc  modo, 

(uae  decreta  vel  statuta  sunt  a  Deo,  vel  princi- 

)ibus,  vel  senatu,  placita  vocantur,  Proverb. 

0  :  Lahiajustl  considerant  placita,  et  os  im- 

norum  perversa.  Ac  denique  terminus  defini- 

us  ad  aliquid  agendum,  placitum  vocari  so- 

et,  2  Reg.  20  :  Moratus  est  extra  placltum, 

uod  ei  constituerat  rex.  Quia  ergo  in  forensi 

udicio,  juxta  vohmtatem  et  arbitrinm  judicis 

egibus  regulatum,  vel  termiui  constituuntur, 

el  decreta  dantur  et  sententise  ,  ideo  tota 

ausa  judiciahs  et  forensis  tractatio,  nomine 

ilaciti  in  jure  canonico  significatur,  ut  videre 

icet  in  d.  cap.  \,  15,  quaistione  quarta,  per 

otara.  Juxtahanc  ergo  interpretationem  idem 

st  prohiberi  in  die  festo  placitum,  ac  prohi- 

'eri  strepitum  judicialem,  ut  in  alio  capite 

icitur. 

9.  Difficultas. — Satisfit. — At  enim  dubita- 
it  ahquis,  si  hoc  ita  est,  quid  necesse  fuerit 
ddere  caitera  vcrba  in  illo  cap.  d,  quia,  pro- 
ibito  toto  stre[)itu  judiciah,  cffitera  prohibita 
rant,  scilicet,  judicium,  ac  juramentum,  quae 
er  alia  verba  exprimuntur.  Quod  si  totum 
>sum  per  partes  exphcari  oportuit,  debuis- 
wit  omucs  actioues  forenscs  numerari;  alio- 
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quin  cogitare  quis  poterit,  ihas  tantum  duas 
actiones  esse  prohibitas,  et  genus  per  specics 
hmitatum  esse,  quod  tamen  falsum  est.  Et 
praisertim  habent  difficultatem  iha  verba  : 
Neque  aliquis  ad  mortcm,  tel  ad  pmnam  judi- 
cetur,  quia  videtur  per  ea  hmitari  hsec  prohi- 
bitio  ad  judicium  criminale,  nam  in  illo  tan- 
tum  pcr  se  agitur  de  infligenda  poena;  imo 
nec  semper  illud  prohiberi  videiur,  sed  sohim 
quando  condemnandus  est  reus  ad  poenam  :  si 
ergo  absolvendus  sit,  non  orit  tale  judicium 
in  festo  prohibitum,  quod  etiam  falsum  est. 
Hanc  difiicultatem  quoad  hanc  tantum  postc- 
riorem  partem  sensit  Glossa  in  d.  cap.  \ ,  verb. 
Ad  mortem,  et  ideo  addidit,  subintehigendum 
esse :  Maxime,  qnia  nulla  causa  (inquit)  tuuG 
tractari  dehet,  maxime  vero  causa  sanguinis. 
Panormitanus  autem  cxistimat,  uommQ placiti 
solum  significari  causam  civilem  ,  et  citat 
cap.  Placita,  15,  qua>st.  4;  sed  ibi  hoc  non 
declaratur;  nam  absolute  dicitur,  ut  placita 
swcularia  dominicis  diehus  vel  aliis  prcecipuis 
festis  non  fiant ;  at  criminalia  judicia  magis 
saecularia  sunt,  quam  civilia.  Et  ideo  dici  pos- 
set  cura  Cajetan. ,  d.  art.  4,  §  Sed  ad  hoc,  m 
fine,  tempore  illius  Concilii,  a  quo  caput  illud 
desumptum  est,  non  fuisse  prohibita  omnia 
judicia  in  die  festo;  et  sane  in  Concilio  Ma- 
gunt.,  supra  citato,  hoc  multum  indicatur. 
Verumtamen,  quia  ex  cap.  1  et  2,  15,  quaest. 
4,  quse  sunt  antiquiora,  contrarium  coUigitur, 
non  videtur  omnino  deserenda  Panormitani 
sententia.  Est  enim  probabilis  illa  vocis  signi- 
ficatio,  quia  placitum  magis  significare  solet 
decretum  spectans  ad  civilem  gubernationem, 
quara  ad  punitionera.  Supposita  ergo  illa  si- 
gnificatione,  per  priraura  verbum  omnes  cau- 
sa;  civiles,  per  secundum  vero  oranes  crimi- 
nales  prohibitse  sunt,  et  in  singulis  prohibitse 
sunt  omnes  actiones  judiciales.  Cur  autem  ju- 
raraentura  specialiter  expressum  fuerit,  pauio 
inferius  dicam. 

CAPUT  XXX. 

DE   AGTIBUS    FORENSIBUS    IN    PARTICULARI   PROHI- 
BITIS   VEL   IRRITIS   IN   DIE   FESTO. 

1.  Quoniam  raulta  prohibentur,  qu* ,  si 
fiant,  facta  tenent,  quando  per  legem  expresse 
non  irritantur,  ideo  in  his  actionibus  forensi- 
bus  raaxime  necessariura  est  utruraque  cxpli- 
care.  Et  ut  doctrina  raorahs  utilior  sit,  ad 
particulares  actiones  descendere  necessarium 
est.  Primura  ergo  ex  dictis  constat,  prohibita.s 
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esse  omnes  partcs  judicii,  qiise  ad  tres  revo- 
cantur  :  inclioatio  causae^  quae  a  citatione  raa- 
xime  incipere  videtur,  processus  formatio  et 
causoe  cognitio^  ac  terminus  judicii,  seu  sen- 
tentiai  prolatio,  Et  ita  docent  omnes,  quia  in 
his  consistit  strepitus  judicialis.  Adduntur  ve- 
ro  in  d.  cap.  ult.  de  Fer.,  duo  valde  notanda. 
Unum  est,  tales  actiones  non  solum  esse  pro- 
hibitas  in  die  festo,  sed  etiam  esse  ipso  jure 
nullas  :  nam  expresse  dicitur  :  Nec  proccssus 
haUtus  teneat,  nec  sententia.  Quo?  verba  magis 
clara  sunt  quam  illa,  quse  habentur  in  jure 
civili,  leg.  Ut  in  die,  c.  de  Fer,,  in  fin. :  Quod 
contra  hoc  factum  fuerit,  omnihus  modis  irri- 
tetur.  Nam  ex  vi  verbi  irritetur,  dubitari  po- 
terat  an  esset  irritum  ipso  facto,  vel  sohim  per 
judicem  irritandum.  Jus  autem  canonicum 
evidenter  declarat  totum  esse  ipso  facto  nul- 
him,  quia  non  tenct.  Existimoque  eumdem 
fuisse  sensum  Imperatoris,  quia  verba  illa  om- 
nihus  modis  multum  amphaut  verbum  irri- 
tandi;  irritari  enim  debet,  uon  sobim  factum 
tohendo,  sed  etiam  declarando  vahdum  uon 
fuisse.  Semper  tamen  est  diffcrentia,  quia  lex 
civihs  poterit  hoc  facere  in  causis  civihbus, 
non  vero  in  ecclesiasticis;  lex  autem  canonica 
in  omnibus.  Item  lex  iha  Imperatoris  in  pri- 
vatis  regnis  potuit  non  servari,  lex  autem  ca- 
nonica  uhique  obhgat.  Aliud  iu  d.  cap.  addi- 
tum  est,  ita  esse  prohibitas  has  actiones  in  die 
festo,  ut  neque  ex  conventione  partium  fieri 
possint,  neque ,  etiamsi  fiant,  facta?  teneant  ; 
ita  enim  expresse  in  textu  declaratur,  ut  Glos., 
verb.  Quihus ,  notavit ,  quam  omnes  sequun- 
tur. 

2.  Et  in  hoc  constituitur  in  eodem  tcxtu 
differentia  inter  ferias  festivitatum,  vel  aho- 
rum  temporum,  quod  his  posterioribus  pos- 
sunt  partes  renuuciare,  nou  v^^ro  prioribus. 
Et  ratio  clara  est,  quia  hae  temporales  ferioe 
in  partium  levamen  conceduntur,  festivales 
vero  in  honorem  Dei  et  Sanctorum.  In  hoc 
tamen  notari  potest  differentia  et  couvenien- 
tia  inter  mercatum,  etplacitum,  seu  judicium, 
quod  neutrum  hcet  in  die  festo,  etiam  ex  con- 
ventione  partium  ,  propter  iham  rationem, 
quod  utrumque  est  in  honorem  Dei  prohibi- 
tnm  ;  et  nihilominus  contractus  ita  factus  in 
die  festo  validus  est,  et  instrumentum  etiam 
extra  judicium  factum  ad  illius  confirmatio- 
nem  validum  est  :  acta  vero  in  judicio  non 
sunt  vahda,  Ratio  autem  est,  quia  lex  ipsa 
prohibens  mercatum  non  irritnt  illum,  ut  pa- 
tet  ex  d.  cap. ;  lex  autem  prohibens  acta  judicii 
irritat  illa.  Ita  sumitur  cx  Joan.  Andr.  et  Pa- 


normitano,  in  d.  cap.  ult.;  et  notat  Sylvest.. 
verb,  Dominica,  queest.  3,  in  fine,  qui  allegal 
leg.  Actus,  C,  de  Ferhs;  sed  ibi  nihil  dicitur, 
nisi  quod  tales  actus  in  diebus  festis  conquies- 
cant. 

3.  An  citatio  in  festo  facta,  licita  sit  et  va- 
lida. —  Instantia.  —  Diluitur.  —  Specialiter 
vero  dubitari  solet,  quoad  litis  initium,  an  ci- 
tatio  facta  in  die  festo  licita  sit  et  valeat.  In 
quo  est  breviter  advertendum,  aliud  esso  cila- 
tionem  fieri  pro  die  festo,  aliud  usque  ad  diem 
festum,  aliud  vero  esse  fieri  in  die  festo.  Pri- 
mo  modo  facta  citatio  iniqua  est,  et  invalida, 
quia  sensus  est  citari  partem,  ut  in  die  festo 
respondeat  :  hoc  euim  indicat  particula  pro, 
ut  constat.  Continet  ergo  illa  citatio  praecep- 
tum  iniquum  et  iujustum,  et  ideo  apcrte  est 
invalida  pro  iho  die,  Dices  :  saltem  obligaLit 
ad  comparendum  alio  die  habili  proxime  se- 
qucnti,  fpiia  in  citatione  duo  prfficepta  conti- 
nentur,  unum  comparendi ,  aliud  tali  dic 
comparendi;  et  primum  impleri  potest,  et 
est  justum.  Respondetur  ita  sensisse  Inno- 
centiiim,  Antoninum,  et  alios.  Communior 
taraen  seutentia  est,  tale  praeceptura  nul- 
lara  oranino  obhgationera  inducere,  qtiia  est 
irritura  et  nullum,  ex  vi  d.  cap.  ult.,  ut  late 
refert  et  ostendit  ibi  Abb.,  num.  !21,  Et  credo 
esse  veram,  quando  directe  et  formaIitcr(ut 
sic  dicam)  citatio  facta  est  pro  die  festo,  ut 
pro  Dominica,  vel  pro  S.  Joannis  festo,  etc, 
quia  tunc  directe  est  contra  prseceptum  de  ob- 
servatione  festi,  et  ita  est  irrita  et  nuUa.  At 
si  expresse  solum  fiat  pro  tali  die  mensis,  vel 
hcbdomadae.et  contingat  iu  ilhim  diem  festum 
incidere,tunc  probabilis  est  opinio  Innocentii. 
Et  saltem,  quod  ad  nos  pertinet,  tunc  judex 
non  peccat,  nec  agit  contra  festum,  ut  patel 
ex  vi  talium  verborura;  nec  prajsumenda  est 
prava  intentio,  ubi  non  ostenditur.  Hinc  au- 
tera  sequitur  talera  actura  non  essc  contra 
legera,  nec  per  illara  essc  irritura  factum,  sed 
obligare  prout  potest,  scilicet,  in  diem  proxi- 
mc  sequentem,  et  habilem. 

4.  Citatio  facta  secundo  modo  valida  est.— 
Secundo  vero  modo  facta  citatio,  in  legitinno 
seusu,  quera  habere  potest  et  debet  (nisi  aUud 
exprimatur),  justa  est  et  valida;  uam  illa  ver- 
ba  iudicant  prorogationera  teraporis,  pro  quo 
fit  raandatura,  usque  ad  talera  diem  festum, 
verbi  gratia,  usque  ad  dominicara;  et  sensus 
esse  debet,  ut  totum  ihud  tempus  usque  ad 
dominicara  inclusive  prorogetur,  et  intra  illud 
nou  peccetur ,  non  comparendo,  die  autcm 
proxime  sequenti  respondendum  sit,  Qui  scu- 
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5US  est  satis  usitatiis,  et  consentanens  verbis, 
it  in  illo  prn'ceptum  nihil  continet  contra 
['e.sti  observationem,  ut  per  se  constat.  Prse- 
;erea,  si  alicui  prajcipiatur  ut  intra  octo  dies 
',ompareat,  licet  intra  illos  dies  unus  vel  plu- 
res  dies  intermedii  sint  festivi,  tenetur  com- 
parere  intra  tcrminum  prcefixum,  si  ultimus 
iion  est  dies  feriatus,  quia  non  oportet  ut  pro 
ioto  tempore  octo  dierum,  et  singulis  parti- 
Mis  eju.s,  possit  quis  compelli  ad  comparen- 
lum;  sed  satis  est  quod  intra  illud  tempus 
letur  sufficiens  mora,  et  terminus  habilis  ad 
homparendum ;  ergo,  hcet  ultimus  dies  prse- 
ilxi  termini  sit  festivus,  citatio  erit  vahda, 
nuia  potest  prffiveniri  terminus  ultimns,  et  in- 
Ira  totum  iUud  tempus  in  die  non  feriato  pro- 
cime  praecedenti  mandatum  impleri;  ergo 
fnulto  magis  erit  Ucita  et  vaUda  in  priori  sensu 
jmplendi  videUcet  iUam,  proxime  post  diera 
jestum  designatum  pro  termino.  Et  hsec  etiam 
ji-esohitio  satis  communis  est,  ut  viderc  Ucet 
jn  Joan.  Andr.,  Abb.,  et  aUis  Doctoribus  in  d. 
ap.  uU. 

5.  Citatio  facta  hi  festo  est  invalida.  —  De 
crtio  autem  modo  est  magna  disceptatio,  et 
lissensio  iuter  canonistas,  ut  late  tractat  Ab- 
)as  ibidem,  num.  19.  Breviter  tamen  dico,  ci- 
aUonem  factam  in  die  festo,  etiamsi  manda- 
|um  ejus  pro  die  profesto  fiat,  et  intimetur, 
Jirohibitam  esse  ex  vi  capit.  uU.  de  Fer.,  ac 
jubinde  irritam.  Duo  enim  possunt  in  taU  ci- 
atione  considerari.  Unum  est  quasi  actio  ex 
jiarte  judicis,  sciUcet,  emanatio  preecepti  ab 
Hlo  et  decretum  citationis,  ut  sicdicam.  AUud 
jst  quasi  passio  respectu  ejus  qui  citatur,  sci- 
jicet,  quod  ei  iutimetur  prseceptum.  Et  eou- 
ingere  potest  ut  utrumque  fiat  iu  die  festo, 
el  aiterum  tantum ;  et  omnibus  mo  lis  censeo 
sse  nuUum  illum  actum.  Et  primo,  actio  ju- 
"licis  contineus  citationis  praeceptum  in  festo 
jacta  nuUa  est,  etiamsi  nou  in  festo,  sed  in 


sequitur,  quocumque  die  tale  praeceptum  in- 
timetur>  non  obUgare,  quia  a  principio  fuit 
nuUum. 

C.  At  vero  si  e  contrario  judex  protuUt 
prfficeptum  in  dic  profesto,  intimatio  autem 
facta  fuit  in  die  festo,  duobus  modis  id  potest 
contingere.  Uuo  ex  vi  ipsiusmet  citatiouis, 
quia  nimirura  per  ipsam  expresse  prsecipieba- 
tur  ut  ita  fieret.  Et  sic  etiara  censco  prrece- 
ptura  fuisse  iniquura ,  ac  subinde  nuUum, 
propter  dicta  in  priori  puncto,  quse  cura  pro- 
portione  hic  appUcari  possunt,  quia  illa  inti- 
matio  uuUa  est,  ut  jam  dicam.  AUo  modo  po- 
test  intiraatio  praecepti  fieri  in  die  festo,  vel 
pcr  accidens,  ex  iguorantia  rainistri,  vel  ex 
raaUtia  ejusdem,  aut  etiara  judicis,  qui  pri- 
vatim  et  extra  judicium  id  ordinavit,  et  talis 
intimalio,  quocuraque  ex  his  raodis  fiat,  nuUa 
est  in  die  festo,  ex  vi  ejusdera  cap.  uU.  et 
dictaj  legis  Vt  in  die.  Nara  ibi  praicipitur  quics 
a  Utibus,  et  ab  strepitu  judicii,  et  irritatur 
quicquid  iu  contrariura  fit ;  hcec  autem  inti- 
raatio  est  coutra  quietera,  et  est  pars  non  rao- 
dica  judiciaUs  strepitus;  ergo.  Nihiloraiuus 
tameu  praeccptum  ipsum  in  se  validura  raanet, 
quia  iu  se  nou  continuit  ilhuu  errorem,  et 
alioquin  habili  tempore  latum  est.  Poterit 
ergo  aUo  die  profesto  citatio  fieri  ex  vi  iUius, 
quia  non  fuit  extinctum  propter  indebitam 
ap[)licationem  ejus,  sed  solum  tunc  non  ha- 
buit  effectum.  Et  ita,  nisi  iterum  iutimetur, 
nuUam  inducet  obUgationera  ex  vi  intimatio- 
nis  factoe  in  die  festo,  nec  ex  vi  ilUus  poterit 
processus  formari,  aUoquiu  omnia  erunt  nulla, 
ut  ex  dictis  constat. 

7.  A)i  in  die  festo  possint  testes  examinari. 
—  Ohjectio.  —  Secundo,  quoad  processum  seu 
progressum  Utis,  quairi  solet  au  in  die  festo 
possint  testes  exatninari.  Uuura  est  certum, 
sciUcet,  nou  posse  illo  die  exigi  juridicum  ju- 


ramentum,idenim  expresse  et  speciaUter  pro- 

rofesto  die  sit  intimauda  reo.  Ratio  est,  quia  hibetur  in  dicto  cap.  \.  de  Fer.  Quai  prohibi- 

illa  perUnet  ad  judicialera  strepitura,  qui  tolus  tio  maxirae  inteUigitur  de  solemui  ac  juridico 

jirohibitus  el  irritatus  est.  Itera,  quia  iUud  juramento,  sive  a  testibus,   sive   a  partibus 

iraiceptum  contioere  censetur  interlocutoriam  postuletur.  Cum  ergo  testes  non  possint  dicere 

uamdam  sententiam,  ut  Abbas  docet;  oranis  testimonium  nisi  praevio  jurameuto,  sicut  ju- 

utem  seutentia  in  illo  die  prolata  prohibita  rare  non  possuut  in  die  festo,  ita  neque  exa- 

st  et  uuUa.  Uem,  quia  ilhid  pra3ceptum  uou  rainari.  Dices,  posse  juramentum  anteceden! 

t  sine  causai  coguitione,  quai  omnino  est  pro-  in  die  profesto,  et  tunc  haic  ratio  non  obstabit 

ibita  iUo  die,  et  cousequenter  etiara  vox,  seu  quoraiuiss  interrogationes  et  responsa  iu  die 

rteceptum  quod  ab  illa  manat,  ut  sumitur  ex  festo  fiant.   Ad   hoc  rauUi  Ganouistse   totum 

■  uU.,  C.  de  Fer.  Denique,  quia  favores  ara-  conceduut ,  dicentes   purara  examinationem 

Uandi  sunt,  proesertim  cum  iu  hoc  negotio  testium  nou  esse  prohibitam  in  die  festo,  si 

imul  reUgionem   erga   Deum ,   et  pietatera  antea  proecessit  juramentum,  et  examinatio 

rga  reum,  hic  favor  coutineat.  Atquc  hiuc  articulorura  et  interrogationum  quse  testibus 


36G 


I.IB.  II.  DE  DIEBUS  FESTlS. 


proponendse  sunt,  ut  dixit  Glossa  in  Clem. 
unic,  de  Offic.  deleg.,  verb.  Jiidices.  cum 
Specul.,  Joan.  Andr.  et  aliis,  quos  refert  Abbas 
in  dicto  cap.  primo.  Fundamentumest,  primo, 
quia  illud  examen  retrotrahitur  ad  diem  ju- 
ramenti ;  secundo,  quia  non  est  actus  judi- 
cialis,  sed  extrajudicialis,  nam  per  merum 
executorem  fieri  solet.  Contrarium  autem  te- 
nuit  ibi  Anton.,  dicens,  totum  iUum  actiim 
esse  proliibitum  et  esse  nullum.  Panormitanus 
vero  mediam  sententiam  amplectitur,  dicens, 
actum  quidem  esse  validum,  esse  tamen  illi- 
citum,  quia  distrabit  a  divinis.  Quse  distinctio 
milii  non  probatur,  quia  vel  ille  actus  est  pro- 
hibitus  tanquam  judicialis,  et  pertinens  ad 
strepitum  judicii,  el  sic  erit  nullus,  juxta  cap. 
ult.  Si  vero  non  est  prohibitus  specialiter,  de 
se  non  erit  illicitus,  quia  non  est  opus  servile, 
et  ita  non  est  prohibitus  generaliter;  ergo 
nullo  modo.  Quod  autem  distrahat,  non  satis 
est  ut  sit  peccatum,  quiafinis  prsecepti  non 
cadit  sub  prseceptum,  lit  sajpe  dictum  est.  Alias 
etiam  legere  historias  humanas,  vel  de  novis 
eventibus  interrogare  in  festo,  esset  speciale 
peccatum. 

8.  Auctoris  sententia.  —  Inter  alias  vero 
duas  scntentias,  opinio  Anton.,  sicut  magis 
pia,  ita  et  probabilior  mihi  videtur.  Primo 
enim  illa  retrotractio  ficta  est,  nam  revera  ille 
actus  tit  in  die  festo ;  non  est  autem  admittenda 
fictio  a  jure  non  introducta,  nec  probata,  imo 
parum  consentanea  juri,  et  observationi  festi 
multum  derogans.  Eo  vel  maxime  quod  potius 
juramentum  praecedens,  solet  quasi  repeti  et 
confirmari  in  illo  die,  in  quo  testis  examina- 
tur ;  semper  enim  praemittitur  interrogationem 
esse  faciendam  sub  praestito  juramento,  quod 
ipse  acceptat.  Ueinde  non  intelligo  cur  actus 
ille  non  sit  in  prsesenti  materia  existimandus 
judicialis,  nam  sine  dubio  multum  pertinet  ad 
strepitum  judicii,  quem  totaliter  prohibet  et 
annuUat  d.  cap.  ultim.  de  Fer.,  et  I.  Ut  i?i 
die,  cap.  eod.,  ubi  etiam  prsecipitur  ut  litcs 
quiescaut ;  non  quiescunt  autem,  sed  progre- 
diuiitur,  si  examen  fit  testium.  Item,  tota  illa 
actio  pertinet  ad  formationem  processus,  et 
solet  esse  magna  pars  ejus  ;  at  in  d.  cap.  ult. 
dicitur  absolute :  Necprocessus  hahitus  teneat; 
ergo  neque  etiam  quoad  illam  partem  tenet. 
Item  in  1.  ultim.,  c.  de  Fer.,  prohibetur  in  illo 
die  omnis  executio,  et  neullaquemquam  urgeat 
admonitio ;  et  infra  :  Sit  ille  dies  a  cognitioni- 
hus  alienus,  qua;  omnia  plane  violantur  per 
testium  depositionem.  Item,  testes  non  possunt 
tunc  cogi  ad  rcspondendum,  ut  Panormitanus 


fatetiir;  ergo  non  juridice  interrogantur ;  erg 
nec  eorum  depositio  valida  erit.  Vel  e  contrario 
si  juridice  interrogentur,  actus  iudicialis'esl 
et  ita  per  legem  ecclesiasticam  irritus  faotu- 
Deniijue  sine  dubio  graviter  peccat  tabelli 
scribendo,  et  fidem  dando,  quia  illa  scripti 
pertinet  ad  processum  judicialem  couficicn 
dum,  quod  prohibitum  est,  et  consequentc 
irritum.  Neque  obstat  quod  hsec  examinati 
testium  fieri  possit  per  aliquem  deputatum  . 
judice,  qui  non  sit  judex,  sed  quasi  merus  exe 
culor,  qui  jurisdictionem  non  habet,  quia  ui 
hilominus  illa  actio  fundatur  in  jurisdiction 
judicis,  et  pertinet  ad  executionem  ejus  ii 
contentioso  foro. 

9.  Utrum  koc  liceat  in  causis  spiritualihus 
—  Ab  hac  tamen  generali  regula  excipiunt  ali 
qui  causas  spirituales ;  nam  in  iUis  aiunt  lici 
tum  esse  et  validum,  juramentum  accipere,  e 
consequenteretiam  testes  examinare,  non  ven 
in  temporalibus,  de  quibus  solis  intelliguii 
prohibitionem  juramenti,  factam  in  dict.  cap 
\.  Adduntque  ideo  esse  specialiter  factam 
qiiia,  licet  ex  aliqua  necessitate  licitum  sit  ju 
dicium  ferre,  seu  litem  agere  in  causa  tempo 
rali,  nihilominus  exigere  juramentum,  etian 
tunc,  pcohibittim  est.  Ita  sentit  Cajelanus 
dict,  art.  4 ;  et  adducit  D.  Thom.  2.  2,  quaest 
89,  art.  10.  At  D.  Thomas  ibi  non  allegat  d 
cap.  i,  neque  illud  exponit,  sed  solum  de  jura 
mento  in  communi  loquens,  sive  solemni  e 
juridico,  sive  privato,  ait  :  Pro  spiritmMu. 
negotiis  juramenta  possunt  prcestari  in  solem 
nihus  diehus,  quihus  est  spiritualibus  rehus  va 
candum  .■  non  tamen  tunc  sunt  juramenta  pra- 
standa  pro  rehus  temporalibus,  nisi  forte  ei 
magna  necessilate.  Ubi  etiam  non  dicit  hoc 
esse  omnino  prohibitum,  sed  non  esse  facien 
dum,  quia  non  est  consentaneum  fini  dici  festi 
qui  est  spiritualibus  vacare ;  si  tamen  fiat,  noi 
dicit  esse  speciale  peccatum  contra  aliquau 
juris  prohibitionem.  Quapropter  verius  censeo 
prohibitionem  factam  in  d.  cap.  i,  generaleir 
esse  ad  omnia  judicia,  et  causas  forenses,  siv( 
de  temporalibus  causis,  sive  de  spiritualibu.' 
agatur,  quia  verba  textus  generalia  sunt,  ne( 
talis  limitatio  in  eo  liabet  fundamentum.  Nec 
etiam  ratio  D.  Thomse  hic  applicari  potest 
quia  neutrae  causae  tractandae  sunt  in  die  festo 
In  casibus  autem,  iu  quibus  propter  necessita- 
tem  potest  esse  licitum  jndicium  in  die  festo 
sicut  exceptiones  habent  locum  in  cau^is  spi- 
ritualibus,  ita  in  temporalibus,  si  iu  eis  ven 
necessitas  occurrat.  Nam  duplex  illa  exccplio,. 
quse  in  eodem  textu  additur,  nisi  pro pace,  vet 
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la  necessitate,  indiffereuter  ponitur,  et  in 
licio  etiam  de  cansa  temporali  habere  potest 
1  nm,  ut  infra  dicam.  Si  ergo  in  causa  tem- 
]  cali  talis  occurrat  necessitas  vel  pietas,  ut 
1  ioiie  iUius  licitum  sit  judicium  in  festo, 
om  erit  licitum  juramentum  exigere,  et 
t'tes  examinare,  quia  jam  ibi  occurrit  necessi- 
ti.  Si  vero  e  contrario  judicium  sit  in  causa 
('aegotio  spirituali,  et  non  occurrit  necessitas, 
(|  qiiam  in  die  festo  judicium  agere  liceat, 
ib  etiam  tunc  licebit  juramentum  exigere, 
i\i  testes  ad  dicendum  cogere,  vel  examinare, 
(|ia  deest  necessitas,  qua?  in  d.  cap.  1  pro  ju- 
ijnento  prsestando  postulatur. 
fiO.  Sitne  omnis  sententia  prokibitain  fesfo. 
-'Tertio  dubitari  potest  quoad  tinem  judicii, 
;  omnis  sententia  sit  prohibita  in  die  festo. 
J  quod  Cajetanus  supra  respondet,  non  om- 
1  Q  esse  prohibitam,  quia  sententia  excom- 
ijiuicationis  ibi  non  prohibetur,  neque  est 
ijila  ;  quod  est  verum,  quia  non  fit  cum  stre- 
liu  judicii.  Et  idem  tenet  Freder.  de  Sen., 
(ji.  11,  12  et  13;  et  Abb.,  in  d.  cap.  ult.  de 
\,  num.  16,  17  et  18,  ubi  phires  in  eam- 
nsententiam  refert.  Anton.  veroibicontra- 
m  tenet,  qnia  lex  dicit,  ut  omnis  vox  judi- 
sileat  in  die  festo.  Sed  dico  magis  in  hoc 
t'e  attendenda  verba  canouum,  quam  legum. 
lim  respondeo  intelhgendum  esse  de  voce 
1'tinente  ad  strepitum  judicii,  et  ad  proces- 
SjO  judicialem ;  excommunicare  autera  ,  ut 


quse  sunt  jnrisdictionis  vohintariiB,  non  fiunt 
cum  strepitu  judiciah,  ut  dispensationes,  in- 
dulgentia',  privilegia,  et  hujnsmodi,  neijue 
pertineut  ad  contentiosum  judicium,  ut  con- 
stat;  ergo  in  eo  cap.  non  prohibentur :  sed  ne- 
que  in  aho  sunt  prohibita,  ut  satis  constat  ex 
omnibus  allegatis  ;  ergo.  Addit  vero  Panormi- 
tanus  limitationem,  dicens  hos  actus  esse  vaU- 
dos,  hcet  in  die  festo  fiant,  non  tamen  fieri 
sine  culpa,  si  absque  speciali  necessitate  fiant. 
Sed  hoc  jam  supra  in  simiH  rejectum  est, 
quia,  si  hi  actus  valent,  ideo  est,  quia  in  illo 
cap.  non  suut  prohibiti,  ut  ipse  fatetur;  sed 
ne(jue  in  aUo  loco  sunt  speciahter  prohibiti, 
ut  dixi ;  nec  etiam  sunt  opera  .serviha,  ut  con- 
stat;  ergo  manent  in  ordine  actuum  indifferen- 
tium  (ut  sic  dicam)  pro  diebus  festis;  non  ergo 
possunt  magis  damnari,  quam  confabulatio- 
nes,  et  hidi  de  se  non  mali,  et  similes  res. 

12.  Executionem  sententice  prohiberi  in 
festo.  —  Denique  ex  his  a  fortiori  concludunt 
dicti  auctores ,  omnes  actus  extrajudiciales 
factos  in  die  festo  vahdos  esse,  et  non  esse 
prohibitos  ex  vi  ilHns  cap.  ult.  Probatur,  quia 
ibi  sohim  prohibetur  strepitus  judiciahs,  et 
formatio  processus  usque  ad  sentenliam.  Unde 
infert  Panormitanus,  in  cap.  ult.  de  Jud., 
num.  22,  executionem  sententise  latse  in  die 
profesto,  hcet  fiat  in  die  festo,  vahdam  esse  ; 
quia  non  esl  actus  judiciahs.  Sed  alii  opposi- 


tum  sentiunt,  ut  videri  potest  per  Fehn.  iu 
(jetanus  beue  notavit,  non  tam  est  procedere  cap.  ult.  de  Jud.,  num.  13.  Ego  voro  censco 
tludicare,  quam  vehiti  legem  ferre,  aut  praj-  exccutionem  prohiberi  in  die  festo,  in  dicto 
c4um  imponere.  Unde  a  fortiori  constat,  ab-  cap.  ult.,  et  consequenteretiam  irritari,  quan- 
slutionem  ab  excommunicatione  non  esse  ia  tum  juridice  potest.  Probo  primo,  quia  Pa- 
c!  festo  prohibitam,  quia  eadem  de  illa  pro-  normitanus  fatetur  esse  prohibitam  iu  cap.  \ 
cfiit  ratio,  et  ahunde  est  favorabilior,  quia  deFeriis,  praesertimincausa  criminah  :  unde, 
€'  spirituale  bonum,  et  per  eam  .«ubvenitur  hcet  textus  ille  solum  prohibeat,  ne  quis  in 
I"icuIo  animtTG.  Quanquam  hsec  ratio  possit    festoadp(snamjudiceturA])semie\\']git,etiam 

esse  prohibitum  adjudicari,  et  executioni  man- 
dari.  Ergo  eadem  ratione,  ubicumque  prohibe- 
tur  sententia  in  die  festo,  magis  (utsic  dicam) 
prohibetur  executio  ejus.  Item  probatur  ex 
leg.  Actus,  leg.  Ut  in  die,  leg.  ult.,  Cod.  de  Fer. 
Quamvis  enim  haec  materia  non  videatur  per- 
tinere  ad  leges  civiles,  tamen  cum  dispo:iant 
immediate  de  actibus  civilibus,  et  in  favorem 
religionis,  per  cas  recte  cxplicatur  jus  canoni- 
cum.  Ibi  autem  pi^ohibeutur  omnes  actus  in 
die  festo,  qui  sunt  judicii  coutentiosi,  et  irriti 
etiam  declarantur  in  dicta  leg.  Ut  iii  die ;  ct 
in  leg.  ult.  expresse  dicitur :  Ut  a  cunctis  exe- 
cutionibus  excusetur ,  nulla  quemquam  urgeat 
admonitio,  taceat  apparitio,  prcecouis  horrida 
vox  silescat,   etc,  qune  omnia  executionem 


e  im  suo  modo  applicari  ad  ipsam  excommu- 
i'ationem,  quse  est  mediciualis  poena,  et  ad 
luim  animse  ordinatur. 

i.  Addunt  prgeterea  Abb.,  Host.,  Joan. 
Ht.,  et  Specul.,  actus  etiam  voluntariaB  ju- 
I  iictionis  nou  esse  prohibitos  in  die  festo, 
aumentum  sumentes  ex  leg.  Actus,  C.  de 
f'.,  ubi  emancipationes  et  manumissiones 
i|diebus  festis  fieri  posse  dicuntur,  et  super 
Ij  acta  fieri  permittuntur.  Efhcacius  vero  id 
Sjdetur  ex  d.  cap.  ult.  eod.,  ubi  solum  judi- 
c  iis  strcpitus  prohibetur,  et  qua;  ad  illum 
F|,tinent ;  diciturautem  esse  judicialis  strepi- 
Y  "bi  causa  est  contentiosa  et  litigiosa,  ac 
<jhque  ubi  qumtiones  et  jurgia  tractautur, 
i.ibidem  siguificatur  in  ipso  prooemio.  At  ea 
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sententise  significant.  Unde  tandem  execntio 
sententiae  non  immerito  sub  strepitu  judicii 
comprehendi  videtnr,  ut  aperte  significatur 
in  dicta  leg.  Ut  in  die;  et  in  illa  esse  solet 
major  perturbatio  partium  et  populi,  et  major 
distractio  quam  in  sententiaj  prolatione;  vi- 
detur  ergo  comprehensa  in  d.  cap.  ult.  de 
Fer.  At  ibideni  irritantur  omnes  actiones  quse 
prohibentur ;  crgo.  Dico  autem,  quautum  pos- 
sint,  quia^  cum  executio  consistat  in  facto, 
aliquaudo  cst  irrevocabiUs,  ut  constat. 

13.  Fierine  possit  appellatio  in  festo.  — 
Tandem  de  appellatione  dubitari  potest,  an 
liceat  in  die  festo  illam  interponere.  Et  ratio 
dubii  essc  potest,  quia  non  licet  in  die  festo 
seu  feriato  apjiellationem  prosequi ;  crgo  nec 
illam  proponere.  Antecedens  cominune  est 
Doctorum,  ut  statim  dicam,  et  sumitur  ex  lege 
\,  Cod.  de  Fer.  Consequentia  vero  probatur, 
quia  sicut  prosecutio  appellatiouis  pertinet  ad 
strepitum  judicii,  ita  etiain  propositio  ;  loqui- 
mur  enim  de  judiciali  appellatione :  illa  au- 
tem  actus  judicialis  est.  et  pars  processus ; 
ergo.  Et  confirmatur,  quia  nou  est  necesse  ap- 
pellationem  iu  continenti  fieri,  nam  jura  de- 
ccm  dics  conceduut,  et  ordiuarie  melius  ac 
maturius  est  non  statim  appellare;  ergo  nulla 
morahs  necessitas  esse  potest  appellandi  in 
die  festo,  quia  intra  decem  dies  semper  sunt 
aliqui  profe.sti;  et,  si  ultimus  sit  festivus,  nul- 
lum  incommodum  est  prajvenire,  vel,  si  primus 
feriatus  sit,  postpouere.  Cur  ergo  dabitur  hfec 
hcentia  pro  die  fe.sto  ?  Adde,  uullum  jus  ca- 
nonicum  talem  hcentiam  dare ;  jura  autem 
civiha  vel  etiam  id  non  dicunt,  vel,  licet  di- 
cerent,  non  .sufficeret.  Multa  enim  opera  fieri 
permitluntur,  iu  diebus  feriatis,  jure  civili  Di- 
gestorum,  et  Codicis  in  tit.  de  Fer.,  quaj  ii:  die 
festo  non  licent,  nisi  quatenus  per  Canones 
permittuntur,  quia  hsec  materia  canouica  est. 

\A.  Quid  in  hoc  cetiseant  jurisperili.  — 
Glossa.  —  Nihilomiuus  Doctores  juristai  coni- 
muniter  docent,  appellationem  posse  in  die 
festo  interponi,  licet  eam  prosequi  tunc  non 
hceat.  Ita  Glos.,  in  dicto  cap.  ult.  de  Fer.,  et 
ibi  Panormitauus,  num.  1:2;  Glos.,  in  leg.  1  de 
Fer.,et  Cajetanus,  dicto  art.  4,  §  Scd  ad  hoc, 
dicens,  prohiberi  hr^mines  litigare  in  die  festo, 
actu  appellandi  excepto,  qui  omni  tempore  li- 
citus  reputatur;  nuUam  vero  probationem  ad- 
jungit.  Glossa  autem  dicta  id  coUigit  ex  dicta 
lege  1,  Cod.  de  Feriis,  adjunctis  leg.  1,  §  Dies, 
fi\  Quaudo  appellandum  sit,  et  Authentic.  de 
Appellatione,  et  inlra  quai  tempora,  collat.  4, 
iu  principio.  Sed  in  illis  legibus  nihil  invcnio 


de  hoc  articulo  Iractatum :  nam  §  Dies,  et  i 
Authentic.  solum  agitur  de  numero  dieruir 
intra  quem  appellandum  est ;  et  quod  illi  di( 
sint  utiles,  ita  ut  per  judicem  n^n  impediatu 
appellatio.  In  lege  autem  1,  Cod.  de  Fer, 
solum  dicitur,  ita  esse  servandas,  quoad  a(. 
pellationem,  ferias  repentinas,  sicut  soleranef 
Sine  ulla  adjectione.  Unde  ex  his  juribus  ir 
ter  se  coUatis  ad  summum  videtur  posse  col 
ligi,  licituin  esse  appellare  in  die  festo,  quand 
necessitas  urget,  vel  prajfinitus  numerus  die 
rum  finitur,  nisi  ita  fiat ;  ex  quacumque  caus 
id  accidat.  Nam  cum  appellatio  sit  quaedat 
naturalis  defensio ,  merito  tunc  conceditui 
ne  homo  illa  privetur.  Si  vero  comraodissiin 
potcst  anteponi,  vel  postponi  ad  diem  festum 
nec  ratio  naturalis  defensionis  postulat  ut  i' 
fiat  tali  die,  nec  jura  citata  id  permittunt 
nec,  si  permittereut,  extendenda  viderentu 
ad  festa  religiosa.  Quare  licet  non  audeam  ii 
damnare,  nec  videatur  excessus  gravis,  qui 
sine  magno  strepitu  fieri  potest,  et  est  res  fa 
vorabilis,  nihilomiuus  consulerem  ut  in  di 
profesto  fiat,  qnoties  commode  possit. 

15.  Bifferentla  inter  duo  capila  jims.- 
Advertendum  praHerea  est,  cum  dicitur  ac 
tus  extrajudiciales  validos  esse  et  licitos,  ia 
telligendum  id  esse  ex  vi  illius  decrcti,  sei 
legis,  per  quain  processus,  sententia,  et  stre 
pilus  judicialis  prohibentur,  nam  alio  ex  ca 
pile  contingere  potcst  ut  actus  malus  sit.  Es 
item  notanda  difi"erentia  inter  c.  1  et  ult.  d. 
Fer.,  quod  in  1  non  additur  irritatio,  qusead 
ditur  in  ult.  Et  ideo  omnia,  quse  in  primi 
cap.  prohibentur,  si  non  prohibeiitur  in  ulti 
mo,  licet  cum  peccato  fiant,  vahda  suut.  Qua 
autem  in  neutro  cap.  prohibentur,  et  scrvilii 
non  sunt,  illicila  non  sunt,  ex  eo  praecisi 
quod  in  festo  fiant,  nisi  aliunde  habeant  ma 
litiam. 

16.  Enodantur  duce  dif/icultates.  —  Etej 
hoc  principio  expediendum  est  dubiuin,  qnoi 
Cajetanus  proponit,  an  liceat  advocato  infor 
mare  judicem  in  die  festo,  Dicendum  estenin 
hoc  in  neutro  capite  esse  prohibitum,  qni; 
est  actus  exlrajudiciaUs,  et  non  est  servilis 
et  ideo  nullo  jure  prohibitus  est.  Item  ex  eo 
dem  principio  respondendum  est  iuierroganli 
an  judicium  arbitri  sit  in  die  festo  prohihi 
tum.  Distinguenilum  enim  est  ( cum  Abb.,  d 
c.  ult.,  n.  10),  de  vero  arbitrio,  et  de  inter 
nuncio,  quem  ipse  arhitratorem  seu  coir.posi 
torem  vocat.  Et  de  primo  diccndum  cst,  noi 
licerc  coram  eo  causam  agere  in  die  festo 
ncc  ei  scntcntiam  ferre.  Ita  habetur  express( 
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1.  Omnes  dies,  C.  de  Fer.,  nbi  dicitiir:  Nec 

>Mipsos  arUlros,  vel  a  judicibus  /laffitatos, 

nponte  electos,  ulla  sit  cognitio  jurginnm. 

liratio  est,  quia  ille  procedit  judioiali  modo 

i  tar  judicis.  De  alio  vero,  ait  Paiiormitatins 

|Use  mimus    snum  cxercere  in    die  festo, 

( ia  solum  est  amicabilis  foederator,  et  con- 

(  ator  pacis ;  foedera  autem,  et  similia  pacta 

11  sunt  in  die  festo  prohibita,  ut  ex  eisdem 

j  ibus  coUigitur,  et  latius  ipse  probat. 

|7.  Utrum  sit  licitumin  festo  juramentum 

elrajudiciale. — Tandem  cina  tertium    caput 

1  hira  actionnm,  qna^ri  potest  an  juramen- 

t  n  extrajudiciale  sit  in  die  festo  licilum,  vel 

{Ihibitum.  Nam  de  judiciali  jam  snpradic- 

t  Q  est,  per  se  nnivcisaliter  prohiberi  in  qua- 

iLt  causa,  non  sobim  ex  vi  illins  specialis 

pihibitionis,  sed  etiam  ex  vi  prohibitionis  to- 

t  s  judicii  forensis.  De  aliis  vero  jurainentis 

e  rajudicialibus,  Panormitanus,  in  dicto  cap. 

lle  Fer.,  n.  8,  et  darius  iu  c,  nlt.,  n.  18, 

S'  tit,  etiam  extra  judicium,  esse  prohibitum 

0  ue  juramentnm  in  die  festo.  Potestque  sua- 

d  i,  tnm  quia  iu  dicto  c.  i  distiuctc  ponitur 

plliibitio  jurameiiti,  et  prohibitio  placiti  ac 

ji  icii;  tum  etiam  quia  fuisset  superflua  iUa 

p  bibitio  juramenti,   si  de  solo  jndiciali  in- 

ti  igeretur,  quia  jam  erat  contenta  in  prohi 

bonejudicii;  tum  denique  quia  ibi  excipi- 

ti  jurdmentum  pro  pace,  quod  extra  judi- 

c  m  fieri  solet  in  qnocumqne  fccdere,  vel  con- 

V  tione.  Nihilominus  Cajetanus,  in  d.  art.  4, 

§  wwwrfw?;/,  intelhgit  illud  cap.   d,  de  jura- 

njiito  solemniler  in  judicio  prastando.  Et 

sideri  potest,  tum  qnia  textus,  juxta  subjec- 

ta  materiam,  videtur  loqni  de  judiciahbns 

a|onibus;  tum  maxime  quia  ahas  omne  ju- 

rmentum,  alioqnin   licitum  ex  objecto,  tine, 

eiUis  circurastantiis  extra  tempus,  ex  eo  so 

U 1  quod  in  feslo  fiat,  esset  s^ieciale  pecca- 

tii;  quod  videtur  absurdum,  et  contra  om- 

n  1  usum  et  sensum  Ecclesise,  et  contra  ra- 

ti  em,  (piia  nuUa  erat  caiisa  vel  necessitas 

pinbeiidi  Uoc  modo  omnia  juramenta.  Et 

si 

ir 

et 


iliter  omne  jnramentum,  alias  ilUcitum, 
istoprolatum,  esset  duplex  peccatum,  quod 
ra  est  contra  generalem  regnlam  de  aUis 
'aUs  positam. 
i.  Auctoris  judicium.  —  Ego  vero  dice- 
,  nec  omnia  juramenta,  publica  et  priva- 
it  qnomodocumque  facta  ,  esso  proUibita 
lo  texlu,  propter  secuudam  ralionem  pro 
tanofactam,  et  quia  uon  oportet  adeo  ex- 
tejlcre  legem  odiosam  ;  nec  sola  jnrameuta, 
qi|  in  judicio  poslulantur,  esse  ibi    prohibi- 
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ta,  sed  omnia  etiam  qnibus  pacta  et  conventa 
inter  homiues  firmantnr,  et  praisertim  iUa, 
quibns  contractus,  ibi  comprehensi  sub  no- 
miue  mercatus,  firmari  solent.  Moveor  aul.em 
pr8eci[)ne  iUa  exceptione,  nisi  pro  pace ;  nnm 
juramentnm  jiacis  non  est  jndiciale,  et  ne  vi- 
deatur  comprchensum  ,  excipitur  ;  ergo  si- 
guum  est  non  prohiberi  tantum  judicialejn- 
ramentnm.  Pertinet  autem  iUa  exceptioadju- 
ramcnta  conventionum,  et  obligationum  hu- 
manarum  ;  ergo  recte  conjectamus  ;  illa  esse 
prohibita,  nisi  in  casibns  exceptis.  Consonat 
etiam  ipse  contextus,  duo  enim  fuerant  pro- 
hibita,  scilicet^  contractus  et  jndicium  ;  addi- 
tnr  ergo  juramentum,  quo  iUa  firmari  solent. 
Itaqne  textum  ilUim  intelUgo  de  jnramento 
solemniter  facto  in  aUqua  pnbUca  actione  hu- 
mana,  sive  illa  pertineat  ad  judicium,  sive  ad 
aUa  negolia  pnbUca,  quse  inter  homines  ge- 
runtur,  et  pra^sertim  iUa  quse  fieri  solent  ad 
pacta  firmanda ,  et  novas  obUgationes  indu- 
cendas.  Et  propterea  speciaUter  juramentum 
pro  pace  permittitnr,  qnia  est  valde  pium,  et 
quia  pax  est  omni  tempore  procuranda.  Sub 
pace  antem  inteUiguntur  omni.i,  quae  ad  jur- 
gia  removenda,  et  concordiam  faciendam  in- 
ter  aUquos  trawsiguntnr,  nain  Uaec  in  festis  li- 
cent  et  juramento  firmari  possunt,  ut  sentit 
Glos.,  in  cap.  nlt.  de  Fer.,  verb.  Quibus ,  in 
fin. ;  et  ibi  Panorm.,  n.  14.  Et  simili  modo, 
quotiescnmque  judicium  ob  piam  causam  iu 
die  festo  agi  potest,  juranientum  etiam  postn- 
lai  i  potest,  ut  iidem  eentinnt ;  tnm  quia  est 
cadem  ratio  ;  tum  etiam  quia,  concesso  princi- 
pali ,  conceduntur  accessoria  ,  maxime  quae 
necessaria  sunt ;  juramenlum  vero  est  mora- 
liter  neeessarium  in  judicio. 

19.  Explicatur  limitalio  quadam  legis.  — 
Atque  exliis  facile  est  explicare  limitalionem, 
quai  luiic  prohibitioni  adjuugitnr  in  d.  cap. 
ultim.  de  Fer. ,  his  verbis  ;  Nisi  necessitas 
urgeat,  vel  pielas  suadeat ;  quacnmque  enim 
ex  his  duabus  causis  interveniente,  potcst  li- 
cite  causa  judicialis  tractari  in  die  festo  sine 
uUa  dispensatione  hominis ,  quia  ipso  facto 
cessat  obUgatio  legis,  quia  lex  ipsa  cxpresse 
iUam  limitavit.  Procedit  antem  dicta  Umitatio 
in  qualibet  causa,  sive  civili,  sive  crimiuaU, 
ut  omnes  docent,  ac  subinde  iu  causa  tam 
temporali  quam  spirituali  ;  quia  lex  tam  in- 
definite  et  generaliter  excipit,  sicut  prohibue- 
rat ;  ergo,  sicut  omne  judicium  prohibnerat, 
ita  omue  concedit  iu  illis  duobus  casibus.  Cum 
autera  distinctis  verbis  ,  et  mo.lo  divcrso 
utramque  causam  ponat,  certum  est  distuiclas 
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causap,  et  rationes  per  illa  verba  significari. 

20.  De  necessitate.  —  Necos.-itatem  crgo 
imprimis  omnes  Doctores  iiitellignnt  esse  , 
qnando  id  ad  cffectum  ipsins  judicii  est  ne- 
cessarinm,  ut  in  festo  fiat.  Qnod  his  verbis  de- 
claravitUlpian.,  in  1.  I^  §  Sed excipiuntur,  ff. 
de  Fer.  :  Si  res  tcmpore  peritura\dt,  hoc  est,  si 
dilatio  actionem  sit  peremytura ;  cni  consonat 
c,  Significaverunt,  ult.  de  Jnd.  Item  rei  ser- 
tandie  causce,  ut  dicitur  in  1.  2,  If.  eod.  ,  id 
est.  ut  Gbjs.  expouit.  quaado  est  debitor  suspec- 
tiis  ne  dilap''det ;  idemque  erit,  ne  fugiat,  vel 
ne  respereat^  aut  notabiliter  mterim  damnifi- 
cetnr.  Unde  additnr  ibid.,  iu  1.  3,  so/ere  jus 
dici  in  feriis,  de  rehis  qure  tempore  vcl  morte 
periturw  sunt,  quarum  varia  exempla  subji- 
ciuntiir.  Et  in  fiiie  acblitnr:  Item  in  eum,  qui 
qnid,  nuiidimntm  nomine  ,  adtersus  ominu- 
nem  utilitatem  accepit.  Uude  intelligimus,  et 
proprinm  litigautium  commodum  ,  et  publi- 
cam  ntilitatem  posse  hanc  necessitatem  in- 
ducere.  Uude  Hostiens.  et  Abb.,  in  d.  cap. 
nlt.,  recte  a(biotarunt,  non  sohmi  pericnlnra 
s[iirituahs  nocnmeuti  ,  sed  etiam  temporalis 
damni,  privati  vel  publici,  ad  hanc  uecessita- 
tem  snllicere;  nam  de  temporali  loquuntur 
pra'dicta  jura  civiHa  ;  de  spirituah  ratio  a  for- 
tiori  probat ,  qnia  .spirituaha  temporalihus 
praeferenda  sunt,  unde  tunc  necessitati  etiam 
pietas  conjuugitur.  Habet  denique  locum  ha3c 
necessitas  nou  sohim  in  causis  civihbns,  sed 
etiam  iu  criminahbns.  Sic  enim  latro  suspec- 
tus  de  fnga  potest  in  die  festo  iucarcerari,  et 
contra  eum  procedi,  quautum  uecesse  fuerit, 
jnxta  Glossam  ,  Bartohim  ,  et  ahos,  iu  1.  ult., 
G.  de  Fer.  Item,  si  atrox  dehctumcum  pubhco 
scandalo  commissum  sit  iu  die  festo  ,  potest 
statiin  piibhce  judicari  et  puniri,  si  ad  pubh- 
cum  exemplum  ita  expediat.  Item,  liac  ratio- 
ne  soleut  ha-retici  iu  diebus  festis  pubhce  ju- 
dicari,  et  supphcio  affici,  ut  major  concursus 
populi  fieri  possit,  qnod  ad  popuh  terrore  g 
et  iustructionem  valde  necessarium  est.  Et  ob 
similem  causam  in  parvis  oppidis  solcnt  si- 
mihajuchcia  iu  festis  permitti,  quia  in  profes- 
tls  Jion  adsuut  rusticani  et  agrorum  cultores. 
His  fere  modis  explieant  verba  iha  :  Nisi  ne- 
cessitas  urgiat ,  Glossa,  Hostieus.,  Panormita- 
nus  et  alii  in  d.  cap.  uhim. ;  Glossa  etiam  ult., 
iu  d.  cap.  Signifivaverunt,  et  Glossa  1,  15,  q. 
4,  in  princ. ;  Glossa  etiam  et  Doctores  in  d.  lcge 
1,  et  sequentibus,  ft".  de  Feriis. 

2 1 .  Quid  pietalis  nomine  intelligatur  in  hoc 
loco.  — Altei-a  vero  pars  de  causa  pictatis  rec- 
te  exphcatur  a  Cajetano^  d.  aitic.  A,  §  Adhoc 
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duhium,  nbi  distinguit  pietatis  nomen  ;  nai 
interdiim  pro  rehgione  sumitur,  iiiterdurcpi 
misericordia,  interdum  propriissinie  pro  vii 
tute  observantise  ad  patriam  ,  parentes,( 
consanguineoj;  dicitqne  ibi  snmi  pro  miser 
cordia  pauperum  ,  et  iudigentium  persoii; 
rum  ;  nam  haec  sola  interdum  snlBcit,  utl 
ceat  judicia  in  festis  agere  absque  aha  nccc 
sitate,  praeter  eam  quam  vera  ratio  miserico 
diaj  inclndit.  Et  ita  etiam  sentiuiit  omii 
Doctores  citati,  et  exem[)lum  pouunt  iii  cau 
misc-rabdium  persouarum,  ad  quas  {^ertine 
illa  exempla,  1.  2,  fi.  de  Fer.  :  Ut  tutores 
curatores  dentur,  alimenta  constituantur,  el 
Eadfm  ratione,  si  litigantes  sint  valde  pa 
[leres,  possunt  in  (he  f(?sto  expediri,  ne  gr 
veiitnr  expensis  ultra  id  quod  [tossunt,  et : 
de  aliis.  Aildo  vero  non  ita  oporterc  restii 
gere  hanc  pietatcm  ad  misericordiam,  nt  n 
possit  etiam  pro  religioue  et  pro  patria  jin 
cium  peragi  in  die  festo  ;  qnia,  si  simihs  i 
tio  et  causa  subsit  in  persona  religiosa,  vel 
aliipja  ecclesia,  vel  in  causa  civifatis,  scu  ] 
tria,  poterit  etiam  iu  illa  judicinm  exerc . 
iii  die  festo ;  quia  titulus  rehgionis,  vel  p  • 
pria:;  pietatis  adjunctus  noii  miiiuit,  sed  atii; 
rationem  hujus  indigimtioe.  Neque  boc  ■• 
luit  iiegare  Cajetaiius  ,  sed  inteUigit,  solii 
fiuem  quasi  extrinsecum  religionis,  vel  [• 
tatis  ad  parentes  vel  patriam,  non  suffice, 
nisi  aliqua  ratio  indigentiifi,  vel  miseris  i 
eis  sublevandce,  concurrat.  Quod  verissim  i 
profecto  est,  quia  oportet  pietatis  causam  - 
lem  esse,  ut  causam  rationabilem  tribnat  ii 
ditferendi  judicium  iu  die  festo :  solus  auti 
religiouis,  vel  coguationis,  aut  palriai  titi  s 
nou  affert  ratiouabilem  causain,  nisi  ex  p;e 
ips(jrum  sit  aliipia  iiidigentia,  ratione  ci  s 
illis  celeriter  subvenieiidum  sit.  Dcnique  - 
vertit  optime  Cajetanus  hanc  exceptionij 
quoad  haiic  partem,  non  esse  extendendanr.d 
o[)era  servilia,  iieque  ad  alia  probibita  exi- 
judicialia;  uam  de  solis  actibus  judiciali  s 
dictum  caput  ultimuin  loquitur.  Quia  <le  is 
tantum  excipit,  de  quibus  [irobibitionemi- 
cit,  ut  [ler  se  constat;  nam  iha  exce[itio't 
pars  ejusdem  legis,  et  eodem  contextu  pr»)- 
nitur.  Unde,  licet  prior  pars,  qna^  est  de  i- 
cessitate,  in  ahis  operibus  locnm  habeat, '" 
est  ex  vi  hujus  capitis,  sed  vel  cx  i[^so  re 
naturae,  vel  ex  geuerali  iutentione  leguino- 
sitivarum.  Posterior  autem  pars  de  pietatist 
ex  [leculiari  indulgentia  hujus  legis,  qua'-0- 
luit  cum  majori  rigore  probibere  judici.i" 
die  festo  ;  et  ideo  extendenda  uoii  cst  ad  i» 
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CAP.  xxxF.  on:  ohligatione  et 

'aservilia,  nt  illa  liceaiit  in  diefesto,  pro- 

solarn   miscricordiarn   non  neoessariam 

illo  die;  qiiia  lioe  non  licet,  ut  snpra  vidi- 


CAPUT  XXXI. 

STA   SIT   OBLIGATIO   HUJUS    PROIIIBITIONIS,    ET 
QUANTUM    DUKET. 

.    Transgrcssionem  hvjus   prtpcepti    esse 

talem.  —  Dno  liajc  supersunt   explicanda 

a  oliligalionera   hujns  praecepti.  qua?  ex 

is  breviter  expediii  possunt,  et  ideo  simul 

pro[)Oiiimus.  1'iimum  est,  quanta  sit  ha-c 

j^alio,  id  cst,  an  sit  tauta,  nt  cx  sno  geuei'e 

pct  sub  rcatn  luortalis  cul[»8e,  vel  tanturn 

t  alis.  hi  (juo  auctores,  qui  dixeruut  [^roe- 

;  um  hoc  <[uoad  [iartem   affirmativam  non 

iLwe  sub  inortali,    idem  fortasse  dicerent 

b  ac  [)arte  negativa,  (juia  est  eadem  fere 

3 ).  Diccndum  vero  est,  gravem  e.^-se  obli- 

iijuem  hnjus  praicepti,  atque  ad(!0  trans- 

r  sionem  ejus  ex  suo  genere  peccatum  esse 

1  tale,  licet  iu  individuo  possit  esse  veniale 

s  'vitate  materia^,  autexcusari  ex  conscien- 

Trouea  probabili  ex  consiiio  alicujus,  qui 

tatur  doctus  ac  fide  dignus,  vel  ex  ali- 

5ira[)hci  inadvertentia  et  cogitatione.  Hsec 

ejlutio  est  clara  ex  su[)erioribus;  nam  pri- 

100  [iraece[»lum  est  virtutis  religionis,  et  ex 

abrte  grave  ;  ordinatur  etiam  ad  gravissi- 

111  fiuem,  qui  est  diviuus  cultus;  ergo  ces- 

1    quam  praicipit,   spectata  ut  cadit  sub 

0  :)ra;ceptum,  materia  est  satis  gravis.  Pra;- 

Ji|i,  Deus  in  lege  veteri  gravissime  punie- 

u  hoc  delictum,   et  Ecclesia  interdum  ex- 

oijuuuicat  lideles   propter  transgressionem 

infesti ;  ergo  signum  est  cnlpam  esse  de  se 

r:ern.  Denique  hic  est  comnuinissensus  Ec- 

lee. 

'  Posse  esse  venialem  ex  levitate  materve. 
-jliilomiuus  ex  levitate  materiae  posse  hoc 
9s  /euiaie,  certissimum  est  ex  generali  re- 
»|operum  hiimanorum:  nulla  enim  ratio 
[MJalis  occurrit  exci[»ieridi  hoc  pra>ce[»tum 
bja  regula.  Confirinatur,  nam  ex  coinmu- 
i  .uteutia,  hac  raiione  excusantur  a  culpa 
ah  toiidentes  barbam  et  ca[)illos  ca[)ilis 
;  festo  ;  si  euim  per  [)arlem  hora;,  paulo 
miuusve  id  faciant,  nou  ceusetur  mate 
avis,  ut  est  comuninis  doctiina  Sylvcs- 
".Migeli,  Caj(!tani,  Soli,  Navarri,  iu  locis 
Mi,  et  aliorum  commnniter.  Nain,  sicut 
Xi  lum  opus    censctur  mateiia    lcvis,    ita 
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etiam  opus  hrevi  tcmpore  durans.  Quantum 
vero  sit  iioc  teni[)us,  incertum  est.  Quidam 
diciint,  si  non  attingat  tertiam  paitem  diei, 
non  esse  matc^riam  gravem.  Sed  nimia  est 
licentia,  multnmque  pra^judicat  proece[»to,  et 
Tiulla  probabili  ratione  nititur.  Alii  dicuiit,  si 
attiugat  lioram  iiitegram,  jam  esse  materiam 
gravem.  Seil  nimia  est  et  rigorosa  restrictio, 
quia  respectu  totius  diei  pars  vigesima  quarta 
norr  ap[)aret  nimia,  nec  mulliim  im[)('dire  fi- 
nem  pra-cepti,  qni  est  cultus  Dci.  Quar(;  pni- 
deiiti  arbitrio  hoc  existimo  relinijueiidani; 
nain  cousiderare  o[»ortet  qualitatem  et  labo- 
rem  operis.  Atque  liinc  [)atet,  [)0sse  etiam  hoc 
accideie  ex  judicio  conscientia;,  iiam  cum  hoc 
pendcat  ex  arl)itrio,  facile  [)olest  quisdeci[)iiii- 
vincibiliter,  [»utaus  esse  levern  matcriam,  (jnai 
in  fe  gravis  est,  et  tunc  ceitum  est  excusari  a 
cul|»a  mortali,  licet  riori  excuselur  a  veniali. 
Adde  iir  his  casibus,  si  cum  materi*  levitate 
simul  concurrat  aliqualis  necessitas,  lic(.'t  lua- 
giia  11011  sit,  facile  posse  etiam  venialem  cul- 
pam  txcusari,  ut  ex  his,  qua;  dicemus,  consta- 
bit. 

3.  Ohligatio  hujus  praxepti  durat  iiUegro 
die  naiuraii.  —  Circa  secuudum  punctum,  di- 
cendum  imprimis  est,  obligationoni  liujus 
praecepti  ordinarie  durare  pro  tolo  tempore 
uiiius  diei  rratur'alis,  id  tist,  viginti  quatuor 
horariim,  nisi  in  aliqiio  particulari  pr;ecepto 
pars  tantum  diei  desiguetur.  Hoc  totnm  satis 
ex[ilicatum  est,  agendo  de  temporis  determi- 
natioue  facta  in  tertio  praecepto  Decalogi.  Ibi 
enim  ostendimus  hoc  tem[)us  viginti  quatiior 
horarum  iion  esse  determiuatuin  jure  iiatu- 
rali  (qiiod  etiam  per  se  est  satis  notum ) ;  iii 
lege  autem  veteri  jure  divino  tempus  illird  de- 
finitum  esse  pro  cclebratiorre  sabbathi,  et  fere 
pro  singulis  festivitalibus.  Unde  intulimus  ri- 
diculam  esse  opinionem  assereulium,  hanc 
determiiiationem  esse  nuiic  de  jure  diviuo, 
vel  essc.  immutabilem;  (juia  jus  divinum  an- 
tiquai  legis  nunc  non  obligat,  et  oppositum 
sentire,  esset  ha;reticum  ;  jus  aiitem  diviuuiu 
uaturale  in  hac  re  locum  nou  habet;  supcrest 
crgo  ut  tota  lia;c  deteriniiiatio  sit  uuiic  de 
jure  ecclesiastico.  Unde  constat  posse  irr  Ec- 
clesia  dari  praiceptum  vacandi  iu  festo  aliquo 
pro  dimidio  tautum  die  naturali,  vel  etiam 
artificiali,  ut  ab  orta  solis  usque  ad  meridiem, 
quod  supra  probatuui  est.  Id  tamen  uon  lit  iu 
fcstivitatibus  toti  Kcclesiai  coinmunibus;  et 
hoc  satis  esi  utdicamus,  ordiuarie  tempus  lioc 
esse  vigiuti  quatuor  horarum,  cpiia  ita  detcr- 
minatnr  iu  lUis  festivitatibus  geiieralibus,  et 
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freqnentius  etiam  in  ijarticularibus,  licet  raro 
in  aliquibus  aliud  fiat.  Et  quidcin,  quando 
pro  minori  tempus  fit  determinatio^  statim  in 
ipsa  legc  declaratur  principium  et  finis  tem- 
poris  designati,  et  ideo  nihil  de  illo  dicere 
oportet ;  at  vero,  quando  tempus  est  diei  na- 
turalis,  varii  sunt  modi  assignandi  princi[)ium 
et  finem  ejus.  Nam  potest  computari  ab  oc- 
casu  ad  occasnm  solis,  quomodo  computantur 
iu  lege  veteri  dies  festivi  ex  praescripto  ejus- 
dem  legis  :  A  vespera  usque  vi  vesperam  cele- 
Irahitis  sahbatha  testra.  Potest  etiam  com- 
putari  ab  ortu  solis  usque  ad  sequentem  or- 
tum,  vel  a  meridie  usque  ad  nieridiem,  vel 
a  media  noete  in  mediam  noctem,  ut  videre 
licet-iu  Gloss.,  in  I.  More  Roihano,  ff.  de  Fer., 
et  latius  in  Alciato,  ni  I.  2,  §  Cujusgue  diei,  ff. 
de  Verbor.  signific;  Tiraquel.,  de  utroque  re- 
tract.,  lib.  1,  §  1,  Gloss.  M. 

Jk.  A  niedia  nocte  in  mediam  noctem  servan- 
dus  dies  festus.  —  Dico  ergo  secundo :  initinm 
et  finis  dici,  pro  qno  toto  vacandum  est  ratio 
ne  festivitat's,  juxta  regularcm  usum  Ecdesise 
a  media  nocte  in  mediam  no(  tcm  sumendum 
est,  licet  in  variis  proviuciis  alind  possit  con- 
suetudine  introduci,  quod  servaudum  ibi  est. 
Pnor  pars  non  est  scripta  in  jure  canonico ; 
quin  potiusin  capit.  1  de  Fer.,  dicitur,  domi- 
nicam  observandam  esse  a  vespera  usque  ad 
vesperam,  et  illo  tempore  abstiuendum  esse 
ab  omni  opere  illicito,  id  est,  prohibito.  Idem- 
que  habetur  in  c.  1  de  Cons.,  d.  3.  Nihilomi- 
nus  prior  pars  certa  est  ex  commuui  consuetu- 
dine  et  traditioue  Ecclesite,  de  (pia  iu  Hispa- 
nia,  Italia  et  G.illia  satis  nobis  coustat,  et  idem 
credimus  esse  in  universa  Europa;  noc  de  alia 
consuetuiline  nobis  constat;  non  est  autera  du- 
bium,  quin  haic  cousueludo  ad  prsecepti  de- 
termiuationem  sufficiat.  Ratio  autem  fuisse 
videtur,  vel  quia  hic  modus  computaudi  na- 
turales  dies  more  Romano  observatus  fuit,  ut 
dicitur  in  d.  leg.  Mure  Roiiian.o  ;  et  ita  etiam 
Ecclesia  Romana  illum  retinuit,  et  ab  illa  ut  a 
capile  ad  alias  manavit :  vel  certe  quia  liic  mos 
est  facilior,  ct  videtur  maxime  ratiouabilis,  ut 
tota  dies  dominica  observetur,  et  ejus  obser- 
vantiaincipiata  tempore  resurrectioris  Domi- 
ni,  vel  proxime  circa  illud,  et  omniuo  distet 
ab  observantia  sabbathi  judaici.  Pote.^^tque  hoc 
explicari  exemplo  pra?cepti  jejunandi,  nani  ex 
vi  illius  a  media  nocte  us(|ue  ad  mediam  noc- 
tem  a  carnibus  abstuieiidum  est ;  ita  ergo  hic 
ab  operibus  servilibus.  Et  ha^c  est  communis 
lesolutio,  nt  videre  Ucet  in  Covarr.,  1.  4  Var., 
c.19,  n.9;Navar.,  c.  13,  n.5et8;  Sot.et  aliis. 


5.  Est  tamen  notandum,  aliud  esse  a"e 
de  principio  et  fine  diei  festivitatum  inon  e 
ad  olficia  ecclesiastica,  aliud  in  ordine  ad  o  - 
gationem  servandi  festum.  Nam  priori  m  o 
incipiuut  festivitates  a  primis  vesperis,  et  - 
raut  u.-que  ad  s(cundas  vesperas  ,  ut  vo  t 
GIos.  iu  c.  Alma,  §  In  festivitatibus,  verb.  - 
sumptionis,  de  Sent.  excom  ,  in  6,  velpos 
usque  ad  completorium  diei,  juxta  Clemen  . 
1,  cum  Glos.  ibi,  verb.  Imprimis,  de  Reliqt 
Vener.  sanct.  Quod  est  verum  in  ordine  d 
suspezisionem  interdicti,  de  qua  loquiturca;. 
Alma,  ut  latius  dixi  in  5  tom.,   disput.  . 
sect.  3,  n.  20  et  21.  Nam  quoad  ofriciiimv 
clesiasticum,  usque  ad  mcdiam  noctem  p- 
tendi  potest,  ut  infra  de  horis  canouicis(ii(  - 
dum  est  ;  et   videri  potest    Covarrnvias  i- 
fra    citandus.   At  vero    quoad  observantn 
fcsti,  incipit  a  media  nocte ,  ut  dictum  1. 
Unde  non  est  dnbium  (quicquid  Rosellladit 
n.  5),  licitum  esse  artificibus  laborare  die  o- 
bathi  post  occasum  solis,  et  usqne  ad  medii 
noctem,  quia  prohibitio  uon  incipit  priusci- 
gare.  Eadem  autem  ratione,  certum  est  te  ri 
ad  cessandum  ab  operibus  in  die  festo,  etn 
post  occasum  solis  usque  ad  modiam  uoet  i, 
quia  ut  dixi,  per  naturalem  diem  duratpri- 
bitio,  ubi  expresse  non  limitatur. 

6.  BifficuUas  elucidatur. — Ad  c.  ergo  e 
C(msecr.,  d.  3,  facile  dici  posset  non  poti;ie 
statuere  legem  generalem,  quia  estConii 
provincialis,  quod  iu  hac  parte  neque  ap  )- 
batum,  neque  receptum  est.  Et  idem  dici  s- 
set  ad  c.  1  de  Fer.,  si  solam  origiuem  is 
spectcmus;  nam  refertur  ex  Coucilio,  ad 
compendium,  quod  nec  geuerale  fuit,  ne)X- 
tat.  Tamen,  quia  Gregorius  IX  pro  lege  :id 
statuit,  non  habet  jam  locum  dicta  respoio, 
Dici  ergo  potest  consuetudine  esse  abrogatn, 
ut  multi  iuterpretes  ibi  respondeut,  et  Fa  r- 
mitanus  nou  abnuit.  Occurrit  vero  difficuis, 
quia  consuetudo  haec  observandi  festa  oc 
modo,  antiquior  esse  videtur  Gregorio  IX  ui 
solus  potuit  auctoritatem  legis  universalisa- 
re  illi  capitido,  ut  dixi;  ergo  verisimile  )" 
est,Gregorium  IX  voluisse  rnorem  Roma  m 
immutare.  Unde  Glossa  ibi  expouit  de  e- 
bratioue  festi  quoad  officium.  Sed  non  '•^' 
tur  expositio  posse  accommodari,  pra^se  ni 
ad  c.  I  de  Feriis,  cum  in  illo  expresse  c  li- 
cetur  de  vacatione  ab  operibus  proliibiti  tX 
ideo  Panormitaiius  ibi  per  vosperam  integii 
ortum  Solis.  Hauc  vero  expositionem  raa ne 
reteUit  Covarr.,  lib.  4  Variar.,  c.  i9,  n.  et 
sine  dubio  per  ort;mi  Solis  non  potcst  iul''o' 
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iisn.s  solari.s  corporis  siipra  iiostrum  ho- 

iitem;  tum  quia  non  congrueret  expositio 

i  coramuni  observantia,  ut  Abbas  intendit; 

etiam  quia  nemo  tempus  illud  vocavit 

leram,  sed  potius  lucem.  Nihilomiuus  or- 

solis,  intcrdum  dicitur  punctus  medius 

is,  quando  sol  incipit  ad  nos  appropin- 

'6,  ut  notavi   in   2  tomo  tertise  partis, 

6.  sect.  2.  Clarius  vero  diceretur  ibi  ves- 

m  sumi  pro  nocte,  et  non  determinari 

ilrtum   noctis,   a  quo  incipit  festum ;  sed 

1  lligendum  esse  juxta  communem  consue- 

lem. 

Ex  liis  ergo  infertur  eum  qui,  intra  tem- 

illud  naturalis  diei  designati  ad  festivita- 

servilia  opcra  exercuit,  sive  tunc  pccca- 

t,  sive  aliquo  justo  impedimcnto  excusa- 

fuerit,  non  teneri  alio  die  abstinere  ab 

p  ibus,  nec  vacare  cultui  divino,  ut  illum 

tum  suppleat ;  quia  illud  fuit  onus  illius 

qnod  cessat,  Iransacto  die.  Sicut,  si  non 

ii|vit  raissam  intra  illnd  tempus,  non  tcne- 

1  lostea  illam  audire,  nec  in  recorapensa- 

ci;ra  aliqnid  aliud  facere,  praiter  contritio- 

e  et  confessionem  de  peccato,  cum  satis- 

iijone  poeuitentiff    injunctae  ;    quia    nihil 

lil  pra)ce|itum  est,  ut  etiam  notavi  in  3  to- 

Ktertice  partis,  disp.  ult.,  dub.  ult.  Sohim 

5lj  ic  advertenthim,  sa.'pe  accidere  ut  festum, 

ijiiem   impeditum  cadens,   in  sequentem 

•tiferatur  quoad  ecclesiasticum  ofTiciiim  ; 

orainns  tamen   non    transfertur    quoad 

:ationem  audicndi  missam,  et  vacandi  ab 

bus,  nt  constat  ex  usu  Ecclesioe;  et  ideo 

ler  festum  in  suo  die  servandum  est;  aUus 

dies,  in  qnem  transfertur  officium,  non 

sub  obhgationem. 


CAPUT  XXXII. 

VUSIS  QUiE  EXCUSARE    POSSUNT   A   FESTI   OB- 
SERVATIONE. 

Discrimen  inter  non  oUigari  ct  excusari. 
!  hac  materia  ex  professo  dixi  iu  dicto 
3,  disput.  ultim. ,  sectiou.  ultim.  Et  om- 
apita,  qnae  ibi  nnmeravi,  ex  quibus  (juis 
t  excnsari  ab  audienda  missa  in  (he  fes- 
pphcari  possunt  ad  hanc  obhgationem 
idi  ab  opcribus  servilibus.  Solum  ergo 
dvertendnm,  ahnd  esse  non  obligari, 
vero  esse  excusari.  Non  obligatur  cnim 
isin  dio  festo  ad  abslitiendiim  ab  ahquo 
',  qnaudo  opus  ihnd  revera  non  est  ma- 
ilhus  prwcepti,  nec  per  ilhid  prohiltetnr. 


ut  diximus  de  opere  liberah,  vel  de  praepa- 
ratioue  cibi  necessarii  in  iUnm  diem.  Excusa- 
ri  vero  dicitur  quis,  quando  h^x  quidem  pro- 
hibebat  tale  opus  ;  tamen  causa  vel  necessitas 
occurrens  suspendit  pro  tunc  obligationem  le- 
gis,  vel  aufert  iUam  pro  tali  casu.  Et  ideo, 
quando  non  est  excusatio,  sed  absoluta  iioa 
obligatio,  non  tenemur  praiivenire  necessita- 
tera  operis,  ctiamsi  possimus  :  sed  absque  ulla 
necessitate  vel  dispensatione  possumus  tale 
opus  in  diem  festum  reservare.  Quando  vero 
per  excusationem  permittitur  opus,  necesse 
est,  ut  necessitas  prffiveniri  non  possit,  vel  ut 
intercedat  dispensatio.  Ue  operibus  ergo  quse 
simpliciter  non  cadunt  snb  hanc  prohibitio- 
nem,  dictum  est  supra,  quia  necessarium  fuit 
ad  explicanda  opera  qu»  per  se  prohibentur. 
De  exousatione  vero,  licet  aliqua  attigerimus 
de  operibus  liberalibus  specialiter  prohibitis, 
generalem  tamen  de  operibus  servilibus  trac- 
tationem  in  hunc  locum  reservavimus.  Sup- 
ponimus  ergo  posse  interdnm  intervenire  ex- 
cusationem  circa  hanc  prohibitionem  ;  hoc 
enim  fere  commune  est  omni  preecepto  posi- 
livo,  et  maxime  humano.  Deinde  haec  excusa- 
tio  dupliciter  accidere  potest  :  primo  absque 
dispensatione,  vel  cum  illa;  et  ad  utrnmque 
modum  necessaria  est  aliqua  causa,  saltem  u1 
juste  fiat.  Tamen  in  priori  raodo,  tam  gravem 
oportet  esse  causam  ,  ut  per  se  faciat  obliga- 
tionem  cessare,  eo  quod  intelligatur  non  fuisse 
mentcm  Ecclesiai  obligare  pro  tali  casu.  la 
posteriori  autem  modo,  causa  non  toUit  per 
sc  obligationem,  sed  adjuncta  voluntate  et  li- 
centia  pra-lati,  quae  ex  tali  causa  justa  et  ra- 
tionabiUs  redditur.  Prior  ergo  proprie  voca- 
tnr  excusatio,  et  ita  illam  appellabimus;  pos- 
terior  vero  proprius  dicitur  dispensatio,  de 
qua  in  cap.  seq.  dicetur. 

2.  Propria  necessitas  excusat  in  die  festo. 
—  Cans.v  ergo  generalis  inducens  excnsatio- 
nem,  est  necessitas  imminens,  quse  preeveniri 
non  potuit,  vel  quia  est  repentina,  vel  quia 
niultis  diebus  durat,  vel  quia  usus  et  conditio 
humana  aliud  non  patitur.  In  particulari  ve- 
ro  primum  caput  hujus  excusationis  est  ne- 
c(^ssitas  propriae  conservationis,  vel  susienta- 
tionis  propria;  vita',  aut  famili;e.  Quia  iuten- 
tio  Ecclesiee  non  est  obligare  cum  taiito  gra- 
vaminc,  ut  dixi  in  dicta  disputat.  ultim.,  sect. 
ultim.,  et  qnai  ibi  dixi  in  3  ct  4  cap.  de  excu- 
sationibus,  fere  possunt  cura  proportione  ai 
pr»sentem  casum  applicari.  ^A  hujns  excnsa- 
tioiiis  habemus  exempla  iii  Scri[ttura,  1  Ma- 
cliah.  2,  de   Machabseis  pugnantibas  in  lUe 
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pabbatlii,  propter  pericubim  quod  eis  immi- 
nebat,  iiisi  se  defemlereut.  Et  de  Rlia  affert 
divusThomas  exemphmi,  quia,  ut  fugeret  per- 
secutionem  Jezabel,  coufecit  iter  in  sabbatho, 
magis  quam  per  legem  liceret,  quod  non  iuve- 
nio  expressum  in  Scriptura;  sumi  autem  po- 
test  ex  3  Reg.  19,  quatenus  ibi  dicitur,  quod 
ambulavit  quadragintadiebus,  in  quibus  sab- 
batha  continebantur.  Itemadihicit  ilhidJNIatth. 
12  :  Quis  erit  ex  tobis  Jiomo,  qui  habeat  nnam 
ovem,  ct  si  cecideril  sabbatlio  in  foveam,  vonne 
tenebit,  et  letabit  eam  ?  Item,  quod  ibi.lcm 
Christus  excusat  discipulos  in  sabbatho  vel- 
leutes  ppicas,  propler  necessitatem.  Denique 
de  hac  excusatioue  habet  regula  juris  :  Qnod 
no)i  est  licitum  in  lcge.  necessltas  facit  liciium, 
sumpta  ex  Beda,  Marci  2,  et  habetur  cap.  Qund 
iion  est,  extra,  de  Rcg.  jur.,  ubi  exemphim 
Maclmba>orum  adducitur,  et  ibiGlossa  alia  re- 
fert. 

3.  Ex  hoc  ergn  capite  possuut  excusari  vcri 
pauperes,  qui,  nisi  Idborent,  non  possuut  sus- 
tentare  se,  vel  famiham  suam.  Qui  tamen  ob- 
servare  debent  im[»rimis,  ut  siue  scandalo  id 
faciant,  et  secreto;  secundo,  ut  certa  sit  et 
evidens  necessitas  sufiiciens ;  et  quia  regula- 
riter  ipsi  non  possunt  per  se  hoc  judicare, 
tum  proi)ter  periculum  affectus,  tum  proptcr 
defectum  doctrinae,  ut  secure  id  faciant,  cou- 
sulere  debent  virum,  vel  confessarium  pium 
et  doctum,  cujus  judicio  stare  possunt.  Quod 
si  res  fuerit  dubia,  petant  dispensationem  a 
suo  pastore,  vel  abstineaut;  quia,  eo  ipso 
quod  causa  est  dubia,  est  iusufticiens,  ut  per 
se  solam,  obhgationem  auferat.  Item  ex  hoo 
capite  excusantur  agricolae  ,  qui  ingruente 
plnvia  laborant,  ut  segetes  tueantur,  illas  con- 
ciunando  vel  operiendo;  vel  qui  ob  venti 
commoditatem  purgant  triticum  in  area  pro- 
pter  imminens  periculum,  quia  fortasse  com- 
moditas  venti  deesse  solet.  Sed  in  his  et  sirai- 
libus  casibus  servanda  est  regula  data ,  ut, 
scilicet,  necessitas  sit  certa ;  vel,  si  sit  dubia, 
licentia  petatur.  Et  quando  actiones  suut  pu- 
blicae,  optimum  cousilium  est,  ut  non  fiant 
sine  consensu  parochi. 

A.  Ri'giila  cognosccndi,  quando  pntcst  opvs 
continuari  in  festo.  —  Item  hiuc  excusat  Ca- 
jetaiuis  coquentes  lateres,  tegulas,  et  calcem 
in  festo ;  quo<I  tamen  Soto  uon  probat,  quia 
possunt  uno  vcl  duobus  dicbus  profestis  de- 
coqui,  et  in  die  festo  potest  cessari  sine  dis- 
pend'o;  secus  vero  est  de  vitro  et  similibus. 
Sed  han^.  doctrina  peudet  ex  facto,  non  ex  iu- 
re  ;  unde  regula  est,  quando  inchoatum  opus 


non  potest  interraitti  in  die  festo  sine  di.sp. 
dio  notabili  persona^,  vel  communitatis,  tc 
potest  opus  iu  die  festo  continuari ;  sec 
quando  non  est  ha?c  necessitas ;  quando  vo 
in  casu  hoc  contiugat,  necne,  ad  artifices  s| . 
tat,  et  illis  credendum  est.  Et  ex  hocetii 
capite  excusant  multi  famulum,  qui  cogir 
pra?cepto  domini  ad  laborandum  in  die  fe; 
nec  potest  illi  non  parere  siue  gravi  incc- 
modo,  quia  vel  privaretur  stipendio,  vel  - 
mento  necessario,  vcl  domo  excluderetur  t 
famulatu  privaretur  cum  gravi  jactura,  qi 
non  pperat  aliud  commodum  facile  iiiveu  , 
In  his  ergo  casibus  et  similibus,  Doctores  s 
excusant,  ut  patet  ex  Cajetano  snpra,Nava , 
cap.  13,  numer.  7,  cum  Sylvestro,  Angi, 
Rosella,  et  ahis;  Antou.,  1  part. ,  titul , 
cap.  7,  §  5.  Et  ratio  est,  quia  hic  non  soh 
excusat  necessitas  naturalis,  vel  quasi  ab  ■ 
trinseco,  sed  etiam  iiecessitas  per  vim  et .- 
tum,  quia  earadem  indigentiara  et  causami- 
ducit.  Quamvis  ojtpositum  expresse  dout 
Abul.,  iu  capit.  12  Exod  ,  qua^st.  23,  sed  :e 
fundamento;  nisi  iutelligatur,  quaudo  visi- 
fertur  in  injuriam,  vel  coutemptum  festi  it 
religionis,  quod  etiam  alii  Doctores  adverti,; 
tunc  enira  piopter  nullura  raelum  licet  ate 
contra  legem  ecclesiasticam,  ut  constat  ex  i- 
teria  de  legibus. 

5.  Necessitas  reipublicce  etiam  induciteci- 
sationem. — Secundum  caput  excusationis  le 
potest  necessitas  reipublicce,  sen  communi- 
tis,  quianon  minus,  imo  magis  illi  subveni- 
dum  est,  quam  propriae  necessitati.  Item  i  a 
Ecclesia  non  vult  obligare  ad  lioc  otiumin 
publico  incommodo  reipublicse,  ut  satis  i- 
claratura  est  in  capit.  Licet,  de  Feriis.  In 
statim  dicemus,  hoc  licere  propter  priva  n 
necessitatem  proximi;  ergo  multo  magisib 
publicam.  Et  ex  hocprincipio  excusantur  r  1- 
ti,  opera  servilia  vel  prohibita  facientcsib 
publicam  necessitatem.  Ut  excusantur  mil;s 
bellum  ageutes  in  die  festo  oh  defensiom 
reipnblica^,  et  parantes  torraenta  bellicaJt 
qui  vallo  circumdant  oppidum,  vel  fossaai- 
ciunt  terapore  necessitatis.  Item  reficie^s 
pontes,  et  vias,  et  fontes,  et  alia  quae  siint  i- 
blici  usus  et  utilitatis,  quando  sine  magun- 
commodo  publico  non  potest  remedium  di;r- 
ri.  Item  hac  ratione  licet  laborare  in  pn- 
deiida  republica  de  necessariis  ad  victum  ei 
festi ,  quoad  eas  res  quae  praeveniri  antea  'n 
possunt.  Adde  ctiam  excusari  eos,  qui  'O 
causa  publica,  honesta,  et  convenienti  rc  '- 
blica',  aliquod  opus  faciuut,  licet  utilitas  <n 
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simpliciter  neces.saria,  sed  ad  commuiicm 
luli  Isetitiara,  vel  splendorcm,  in  occasionc 
iraliter  necessaria,  ut  in  adventu  regis,  vcl 
u  principis  ;  tunc  enim  laborare  solent  ar- 
ces  his  diebus,  ut  vestcs,  vel  publica  artifi- 
1,  et  tabulata,  et  theatra  vel  perticiant,  vel 
lent,  et  similia  :  quse  ita  sunt  consuetudine 
iepta,  ut  ipsa  sufficiat  ad  excusandum.  Ta- 
ijm  in  his  casibus  securius  est  licentiam  a 
]|5toribus  postularc,  nam  sine  dul)io  simibis 
isaj  sufficieutes  sunt,  ut  juste  illam  conce- 
iit,  quando  talia  sunt  opera,  ut  prffiveniri 
n  possint,  et  fieri  in  diebus  profcstis,  vel 
ando  occasio  talis  est,  ut  brevitas  tcmporis 
non  permiserit. 

6.  Proximi  necessitas  excusat  in  dic  festo. — 
'jrtium  caput  est  necessitas    proximi,  etiam 

ivata :  nam  Dens  plus  misericonliam  tuU, 
amsacri/iciim,  Oscse  sexlo  ;  ex  quo  loco  ar- 
I  mentatur  Christus  contra  Juda^is,  Matth. 
odecimo,  unde  infra  conchiilit;  Licet  sah- 
ihis  benefacere,  quando,  scihcet,  charitas  et 
cessitas  proximi  id  postulat,  quia  tenemur 
oximos  dihgere,  sicut  nos  ipsos.  Unde  etiam 
|ntihs  Sca?voIa  dc  hac  re  consultus  respon- 
- :  In  feriis  agere  licituni  est,  quod,  si  inter- 
tleretur,  nobis  tcl  aliis  noceret :  rcfert  Ma- 
bbiuS;  hbro  primo  Satur.,  capite  decimo 
xto.  Itaque,  si  sahis  aut  vita  proximi  pcricU- 
tur,  hcet  pro  iha  tuenda  et  defendenda  labo- 
re  in  festo;  et  si  domus  proximi  accendere- 
r,  laboraiidum  est  ad  extinguendum  igncm, 

sio^de  ahis,  iii  quibus  habet  locum  iUud 
'rnardi:  Qnce  pro  charitate  inducta  sunt,  non 
bent  contra  charilatem  militare.  Neque  in 
)C  potest  ccrtior  rcgula  tradi,  scd  in  particu- 
ri  est  uccessaria  prudentia;  ct  consiUum  in 
ima  regiila  datum  hic  etiam  applicari  po- 
st.  Ordinarie  vero  securius  potcst  quis  pro- 
io  judicio  duci  in  laborando  in  die  fcsto  ad 
bveniendum  neccssitati  proximi,  quam  pro- 
iae,  quia  non  tam  facile  cxcedct  in  hoc  cx 
Fcctu  ad  arniin,  sicutad  seipsum;  nihilomi- 
is  tanien  tutnm  sempcr  cst  uti  consiho  pru- 
!ntis ,  quaiido  necessitas  non  est  patens ; 
ira,  si  sit  evi<lens,  tutius  cst  exeedere,  quani 
ilicere;  ct,  si  bona  inlcntione  fiat,  nunquam 

hoc  commiilctur  dchctuin.  De  qiio  videri 
)ssunt  dicta  in  illa  disp.  ult.,  sect.,  §  duar- 
■in  caput. 

7.  Pietas  simillter  vel  in  Deu,m,  vel  in  pro- 
'.mum.  — Quartnm  caputest  pictas  in  Dcuin, 
.'linproxinunn;  hoc  cnim  modo  excusantnr, 
li  iii  templo  ornando,  et  parictibus  in.-truendis 
lUdset  tapolibus,  laborant.  Sed  de  hocpuncto 


jamsupraexpUcatum  est,  quando  et  quomodo 
locum  habeat  haic  excusatio.  Et  ad  liffic  rcdu- 
cuntur  omnes  rationcs  ct  causae,  quse  {)ossunt 
ab  his  operibusexercendisexcusare.  Et  omnes 
tanguntu)'in  cap.  ult.  de  Fer.,  in  ilUs  duobus 
verbis:  Nisi  necessitas  urgeat,  vel  pletas  sua- 
deat.  Circa  quem  tcxtum  supra  dictum  est,  iu 
eo  non  esse  sermonem  de  operibus  servilibus, 
sed  de  operibus  liberalibus,  seu  de  actionibus 
foreusibus,  qua;  cum  judiciali  strepitu  fiunt. 
Uiide,  quia  in  illis  actionibus  specialitcr  fit 
exceptio  expressa  in  ipsamet  lege  prohibcnte 
iUas  actiones  in  die  festo,  dici  non  immerito 
potest,  actiones  illas  iu  casibus  ibi  exi)re.-;sis 
non  sohim  esse  licitas  per  modum  excu.satio- 
nis,  scd  eliam  quia  pro  illis  casibus  prohibittK 
uon  sunt.  Quod  fuit  maxime  convcniens  in 
illis  acUbus  propter  peculiarem  causam,nimi- 
rum,  quia  non  solum  prohibentur,  sed  etiam 
irritantur,ut  supra  visuin  est ;  et  ideo  oportuit 
expresse  excipi,  ne  fortas.se  de  valore  actus 
dubitari  possit.  Undc,  quod  non  sola  neccssi- 
tas,  sed  ctiam  pietas  sufficiat,  videtur  esse  pe- 
cuUaris  concessio  in  illis  actibus,  ut  siii^ra 
dictum  est. 

CAPUT  XXXIII. 

DE   DISPENSATIONE   IN   HOG   PR^.CEPTO. 

\ .  Dispensatio  ab  Jioc  prwcepto  eximit.  — 
Qua;  duplex  est. — Prima  necessaria. — Dispen- 
satio  est  qucedam  generalis  ratio  excusans, 
vel  potius  auferens  obligationera  praicepti  in 
particulari ;  et  locura  habet  in  orani  lege  po- 
sitiva;  et  idco  non  indiget  difiusa  tractatione, 
sed  sola  ap[)Ucatione  generalinra  regularuin. 
Ut  autem  omiies  excusationes  comprehenda- 
mus,  distingui  potest  hsec  dispensatio  in  ex- 
pressam  et  tacitam,  id  est,  in  eam,  qua?  ab 
ipso  supciiore,  vcrbo  aut  scripto  aperte  con- 
ccditur,  ct  eara,  qua?  usu  et  consnetudinc  co- 
gnita,  et  tolerata  a  pradato,  inducta  est.  Et 
iMir.sus  prior  subdistingui  potesi;  nam  una 
est  ab  homine,  aUa  a  jure:  prior  frequcns  et 
ordinaria  est,  posterior  in  uno  vei  alio  casu 
invcnitui'.  Ail  dispcnsationcm  ergoab  hoinine, 
necessaria  est  potcstas  et  causa,  et  ut  acccdat 
voluntas. 

2.  Qua; potestas.  —  Potcstatem  ergo  damli 
hanc  dispensationem  liabet  in  primis  Papa, 
nt  per  se  notum  est.  Dcind(!  liabet  illam  E[)is- 
copus  non  soluin  in  propriis  festivitatibus,  sed 
etiam  in  generaiibus  totius  Ecclesire,  ut  om- 
nesdocent.  Quanquam  enim  Episcopinon  pos- 
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sint  generaliter  in  suo  episcopatu  generalia 
fpsta  tollere,  quee  jure  commuui  scripto,  vel 
per  traditionem  generalem  ab  universa  Eccle- 
sia  observantur,  quia  nec  potestatem  habent 
fle  se,  ut  constat,  ncc  hoc  iUis  est  concessiim 
vel  jure  scripto,   vel  consuetuihne,  nihilomi- 
nus  possuiit  cum  particularibus  personis,  aut 
populis ,    in  observatione    talium    festorum , 
quoad  aliquos  actu';,    dispensare.    Ita  docent 
Anton,,  2  part.,  tit.  9.  cap.  9;  Cajetanus,  di- 
cto  art.  A,  §  In  septimo  casu ;  Sot.,  Sylvest., 
Angel.,  Navarr.,  locis  citatis,  et  ahi  communi- 
ter;   et  ex  usu  satis  constat.  Ratio  vero   est, 
quia  hfec  potestas  est  morahter  necessaria  ad 
ordinarium   rcgiraen    animarum  pro  casibus 
repentinis,  vel  extraordinarie  occurreutibus. 
Uiide  recte  dicunt  iidem  auctores,  non  sohim 
Episcopum  posse  hanc  hcentiam    dare ,   sed 
etiam  in  absentia  ejus  pastorem   iUum,  qui 
majorem  habet   in  populo  anctoritatem.  Un- 
de  inparvis  oppidis,   quando  non  potest  fa- 
cile  recurri  ad  snpeiiorem  pra?latum,  seu  Epi- 
scopum,  parochus  potest  licentiam  dare  sohim 
ad  ttmpus,  et  pro  ratione  occasionis  actualis 
occurrentis.  Nam,  si  oporteret  diuturnam  et 
stabilem  faciiltatem  concedere,  Episcopus  con- 
sulendus  e.^set,  quia  ad   illum   per  se   spectat 
haec  dispensatio.  Nomine  autem  Episcopi  om- 
nem  ordinarium  intelhgimus,  qui  episcopalem 
habet,   vel  participat  jurisdictionem;  de  quo 
quis  sit,  ahis  locis  late  diximus.  Et  haec  de  po- 
tcslate. 

3.  Quce  causa.  —  Ohjectio.  —  Satisfit.  — 
Circa  causam,  oportet  hic  applicare  doctri- 
nam,  quse  in  generah  de  legibus  dari  solet, 
nimirum,  ad  omnem  dispensationem,  ut  juste 
concedatur,  necessaiiam  esse  rationabilcm 
caiisam,  diverso  tamen  modo  :  nam  (piando 
pra?Iatus  (iispensat  in  lege  propria,  hcet  causa 
desit,  dispensatio  erit  vahda,  quamvis  male 
concedatur;  quando  vero  dispensat  in  lege 
superioris,  si  datur  sine  causa,  et  injusta  est, 
et  uuUa.  Sic  ergo  quando  Episcopus  dispensat 
in  festo  proprio  sui  episcopatus,  vahda  est 
dispensatio  ,  etiamsi  contingat  male  et  sine 
causa  dari.  Si  vero  dispenset  siiie  causa  in 
festis  quse  sunt  in  jure  communi,  dispensatio 
est  nulla,  qnia  est  de  lcge  superioris ;  et  ita 
non  potest,  qui  illam  accipit,  tuta  conscientia 
illa  uti.  Si  autem  bona  fide  procedat,  et  non 
constet  ilU  certo  causam  esse  nullam,  vel  in- 
sufBcientem,  piaesumere  potest  pro  facto  su- 
perioris,  et  secure  uti  dispensatione  sua.  Di- 
ces  :  si  necessaria  est  causa,  inuiilis  est  dis- 
pensatio,  quia  causa  per  se  excusabit.  R(s- 


pondeo,  non  omnem  causam,  sufficientem  3  1 
dispensationem  justam  et  vahdam,  sufficei 
ad  tohendam  per  se  obUgationem.  Quaiu 
ergo  uecessitas  tanta  est,  ut  constet  dare  tm 
legem  non  obligare,  non  erit  necessaria  (ii; 
pensatio,  per  se  loquendo  ;  tamen,  quia  ssei 
necessitas  uon  est  tanta,  vel  non  est  tai 
clara,  ideo  tunc  est  utilis  dispensatio.  Iten 
licet  causa  sit  certa  et  sufficiens  per  se,  tame 
si  non  sit  publica,  nec  evidens  omnibus,  opi 
autem  servile,  vel  prohibitum,  sit  in  festo  pi 
bUce  faciendum,  tunc  ad  toUendara  scandj 
li  occasionem,  et  ad  pubhcara  satisfactic 
nem,  necessaria  est  dispensatio.  Et  haec  d 
causa. 

4.  Qua;  voluntas. —  De  voluntate  nihil  aliu 
dicere  oportet,  nisi  per  iUam  consummaridi: 
pensationem,  et  ideo  necessarium  esse  ut  su 
ficienter  manifestetur,  ct  ut  de  Ula  satis  coi 
stet  juxta  occasionis  exigentiam.  Non  tame 
est  per  se  necessariura  ut  scripto  concedatui 
quia  hoc  nuUo  jure  cavetur.  Quseri  autem  pc 
test  an  interdura  sufficiat  vohintas  priesumpfa 
seu  ratihabitio.  Dico  tamen  breviter,  per  ? 
non  suffii;ere,  quando  causa  est  dubia,  et  pt 
test  superior  consuU ;  quando  tamen  necHssi 
tas  instat,  et  non  est  locus  adeundi  praelatum 
tunc  Sylvest.,  verb.  Domimca,  qusest.  4, 
QncB  autem,  cum  Vervecio,  ait  non  fore  pec 
catum   operari  dispensatorie  ex    proesnmpt 
vohintate  praelati ,  seu  ( quod  idem  est)  tun 
ratihabitionem   habere    locum.  Sed    hoc  in 
telligo   esse  verura,  quando  causa  occurren 
vel  est  probabilis  necessitas,  licet  dubia,  ve 
est  in  ipso  jure  approbata,  saUem  aequivalen 
ter,  juxta   i>rudens  judicium.  In  his  enim  ca 
sibus  formari  potest^practicum  judicium  pro 
babile,  ac  subinde  practice  certum,  qnod  le: 
tunc  non  obligat,  eUarasi    deficiat  dispensa 
tio.  At  si  casus  est  ita  dubius,  ut  sine  dispen 
satione  hominis  non   cesset  obUgatio  legis 
nec  probabiliter  id  judicari  possit,  tunc  quan 
tumcumque  ego  credam,   pra*latum,  si  ades 
set,  fuisse  disptiisaturum,  non   est  mihi  lici 
tum  uti  prffisumpta  voluntate,  nec  spe  rati- 
habitionis,  quia  de  facto  hic  et  nunc  vincu 
lum  legis  non  est  sublatum,  nec  aufertur  pei 
meam  pra*sumptionem,  vel  spem  ratihabitio 
nis.  Et  hcec  de  disi»eiisatione  ab  homiiie. 

5.  Dispensatio  jure  lata  dvplex  etiam.  - 
Prima.  —  Quoad  dispensationes  jure  ipso  la- 
tas,  duastaiitum  inveuio,  de  quibus  siraplici- 
ter  affirraare  po.^^sira  esse  ipso  jure  concessas, 
et  in  superioribus  tactai  sunt.  Una  habetui 
in   cap.  Licet,  de  Fer.,  et  datur  in  speciali 
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u,  scilicet  ad  piscandiim  alecia,  qnaiido  oc- 
iio  offertur,  quia,  si  amittatur,  non  facile 
lit.  Est  enim  alec ,  seu  lialec ,  vel  polius 
lex,  genns  quoddam  piscis,  cujus  captura 
)iosa  est,  quando  apparet,  et  reipubUcoe 
lis;  solet  autem  raro  aut  certis  temporibus 
/enire,  et  ideo  tunc  datur  in  illo  textu  fa- 
,tas  piscandi  illud  iu  diebus  dominicis,  fes- 
pie  non  soleranioribus,  ne  publica  utilitas 
iiittatur.  Quae  autem   sint  fcstivitates  majo- 


ex  lucro,  ut  ibi  declaraNimus.  Et  ideo  addit 
Cajetanus  omnes,  qui  in  vi  illius  juris  in  festo 
piscati  fuerint ,  teneri  ad  sustiiiendum  illud 
onus;  quod  verissimum  credo  ;  opinor  enim 
illud  non  esse  cousilium  (ut  Sylvester  sine 
fundamento  dixit),  sed  conditionem  seu  limi- 
tationem  dispensationis,  ut  plane  declarant 
illa  verba  :  Ita  quodpost  factani  ca-pturam, 
etc;  et  ideo,  quicumque  illa  dispensatione 
utitur,  quasi  ex  pacto  tenetur  ad  conditionem. 


a;  ibi  excipiuntur,  in  superioribus  dic-$  vel  cx  vi  commutationis,  per  quam  subroga- 


ij,qu 

tjn  est.  Qiiidam  vero  dicunt,  bodie  boc  licere 

im    in   majoribus  festivitatibus ;  sed   hoc 

tineri  non  potest  ex  vi  juris ,  quia   repu- 

it  illi  ;  secus  ex  vi  consuetudinis,  ubi  de 

V  constiterit.  Crediderim   etiam    prailatum 

nse  dispensare  ctiam  pro  majoribus  festivi- 

tlbus,  nbi  viderit  expedire. 

).  Ad  similia  appUcatura  Cajetano.  —  Est 
i  n  advertendum  cum  Cajetano  supra,  §/:?i 
skimo  casu,  licet  dispensatio  illa  in  parti- 
clari  coucessa  videaiur,  non  esse  tamen 
c  iim  materialitcr  sumeudum  pro  sola  cap- 
tia  illius  piscis,  qui  balex  vocatur;  nam, 
e  imsi  sit  alterius  speciei,  si  in  eo  eaedem  cir- 
c  nstantia?  concurrant,  eamdem  dispensatio- 
in  concessam  esse,  intelligendum  est,  quia 
il  dispositio  uon  materialiter,  sed  formalilcr, 
tjquam  generalis  lex,  accipiendaest.  Et  idem 
s  tiunt  Canonista'  ibi,  et  ponunt  exempla 
fiiinis  et  thynnis.  Oportet  autem.  ut  in  his 
e  lem  circumstantia;  occurrant,  et  ut  sit  vera 
njessitas  tali  die  piscandi,  quia  alioquin  iUud 
cilimodum  vel  amittetur,  vel  magna  ex  parte 
dVmuetur,  quia  ex  his  insurgit  vera  causa, 
piliriaquc  materia  illius  dispeiisationis.  His 
abm  concurrentibus,  non  est  necessaria  prse- 
Iq  anctoritas,  licet  Sylvester  oppositiim  in- 
djt  sine  causa,  quia  illa  dispeasatio  jure 
ilj>  cnncessa  est;  non  enim  dicitur  ibi,  ut 
"  'ntns  dispensaro  debeat,  sed  Pontifex  ipse 
Indulgemus.  Qna3  concessio  juri  inserta 
li.,ec  vim  legis,  et  ideo  formaliter  intelligi- 
et  regulam  generalem  constituit  dispen- 
)nis  concessse  pro  omnibus  similibus  casi- 
in  quibus  magna  utilitas,  pra;sertim  com- 
lis,  et  ad  bouum  commuue  pertinens,  im- 
ptjretur  ratione  festi.  Quod  potest  habere 
lolin  non  solum  in  piscatione,  sed  etiara  iu 
itione,  et  in  aliis  acquisitionum  geueribus, 
in  pisealionibiisfrequentius  id  accidat. 
I  Utrobigue  iamen  cum  onere.  —  Adnota- 
iis  antem  supra,dispeiisationem  illara  non 
luje  absohitam,  sed  cum  aliqiio  onere,  et 
oo^mutationefaciendi  aliquam  eleemosynam 


tum  induit  eamdem  obligationem  et  legem, 
sub  qua  erat  opus,  cujus  loco  subrogatum  est, 
ut  etiam  Angel.  sensit.  Hoc  autem  intelhgen- 
dum  est,  quando  ex  vi  illius  tautum  juris 
quis  utitur  dispensatione  illa.  At  vero  si  acce- 
dat  Episcopi  dispeusatio,  ille  poterit  ex  spe- 
ciali  causa  eam  absolutam  concedere  sine  tali 
ouere,  et  tunc  cessabit  haec  obligatio. 

8.  An  ex  ti  illlus  juris  licilum  sit  operari 
personce  privatcc,  ne  occasionem  lucri  omittat. 
—  Sed  inquiri  potest,  an  ex  vi  illius  juris  li- 
ceat  unicuique  privatae  personse  laborare  in 
die  festo,  ut  uon  amittat  occasionem  alicujus 
utilitatis,  vel  lucri  notabilis,  quod  aUo  die  ac- 
quirere  non  poterit.  Nam  Summistae  in  hoc 
obscure  loquuntur  ;  Augel.,  numer.  34,  ait, 
non  solum  propter  necessitatem  vitandi  dam- 
num,  sed  etiam  pro  acqiiirendo  aliquo  utili, 
quod  alio  tempore  acquiri  non  posset,  licitura 
esse  uti  facultate  data  iu  illo  cap.  Licet  :  Et 
idc'}}  dic  (ait)  de  quocicmque  simili;  statim  vero 
nura.  35  subjungit,  in  illo  casu  necessariam 
csse  dispensationera,  si  possit  haberi  corarao- 
de,  vel  ab  Episcopo,  ^el  a  proprio  sacerdote, 
si  Episcopus  ailiri  non  potest.  Et  idem  fere  di- 
cit  Sylvester,  d.  q.  4,  citaus  Vervec.  et  An- 
gel.  Hsec  vero  noii  consequentcr  dicuntur; 
nam,  si  dispensatio  cap.  Licst  habet  locum  iu 
hoc  casu,  non  est  necessaria  dispensatio  prae- 
lati,  ut  ostensum  est.  Unde  e  contrario,  si 
prffilati  dispensatio  necessaria  est,  nou  proce- 
dil  in  eo  casu  dispensatio  c.  Licet. 

9.  Resolvitur. —  Ralio. —  Dico  ergo  im- 
primis  non  esse  dispensationem  illam  exten- 
dendam  ad  privatam  utilitatem  privatae  per- 
sonae,  scd  inspiciendaui  esse  praecipue  utilita- 
tera  publicam  ,  qnam  Pontifex  in  illo  textu 
cousideravit,  ul  ibi  notaut  iuterpretes,  pra> 
sertira  Amlr.  Barb.,  iu  Scholio  ad  Abbateui. 
Et  quamvis  in  textu  nou  aperte  declaretiir,  ex 
raateria  ejus  non  obscure  coUigitiir;  nara  illa 
utilitas,  qupe  provenire  solet  ex  hujnsmoili 
piscatiouilms  ,  commiinis  est  et  publica,  ct 
ideo  necessitas  reputatur,  ut  iu  eodem  textu 
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appellatur,  et  ob  eamdem  causam  generaliter 
illa  facullas  couceditur.  Quapropter,  quaudo 
solum  cessat  utilitas  privata;  persona.',  uou 
existimo  habere  locum  textum  ilhim,  sed  tunc 
esse  necessariam  dispensationem  pra;lati  pro- 
prii ;  quia  illa  non  est  necessitas,  neque  ibi 
agitur  de  vitaudo  damno  emergente,  sed  tau- 
tum  de  acquirendo  hicro,  propter  quod  non 
solet  cessare  obHgatio  praiccjpti,  nec  debuit 
tam  facile  ipso  jure  dispensari.  Imo  neque 
onhnarie  videtur  ex  iho  solo  capite  resultare 
sufticiens  causa  dispensationis,  nisi  vel  perso- 
na  sit  ahas  indigeus,  ita  ut  illa  utihtas  in  ah- 
quam  necessitatem  transeat;  vel  utihtas,  quae 
cessat,  tanti  sit  momenti,  nt  prudentiarbitrio 
sestimari  possit  ejus  amissio  non  mediocre 
nocumeutum. 

10.  Quando  autcm  casus  tahs  est,  ut  sohim 
jus  non  ceuseatur  dispeusare,  hcet  homo  dis- 
penset  ad  quamdam  ilhus  juris  imitationem, 
tunc  non  tenetur  dispensans  appouere  ouus 
iUud,  quod  in  illo  textu  positura  est,  quia  nuho 
jure  ad  hoc  astriugitur.  Ettunc  habehitlocum 
quod  Sylv.  ait,  ouus  ilhul  esse  iu  consilio,  nou 
in  praecepto.  Nam,  etiamsi  quisdispensatusad 
laborandum  in  die  festo,  ne  utihtatem  acqui- 
tendi  amittat,magnumhicruui  comparet,  nou 
tenetur  ex  iho  eleemosynam  facere  in  rigore 
praecepti,  nisi  sub  hac  conditione  fuerit  dis- 
pensatio  concessa ;  quia  ex  alio  capite  non  est 
nnde  oriatur  obhgatio  ad  faciendam  eleemosy- 
nam  ex  illo  hicro,  magis  quam  ex  ahis  bonis. 
Potest  tamen  preelatus,  si  judicet  expedire,  il- 
hid  onus  apponere,  ut  supra  dixi ,  quia  nullo 
jure  prohibetur,  et  est  cousentaueum  juri,  et 
tuncinducet  obhgationem  propter  rationes  su- 
perius  factas. 

1 1 .  Secunda  dispensatlo.  —  Secunda  dispou- 
satio  juris  cohigi  potest  ex  capit.  Conqueshcs, 
de  Feriis,  ubi  ea,  quai  ad  ju(hcium  forense 
spectant,  et  in  die  festo  prohibita  sunt,  fieri 
conceduutur,  si  necessitas  wgeat,  vel  pietas 
suadeat.  Sed  iUa  iu  rigore  non  e.st  dispen.^^atio 
in  lege.sed  exceptio  inipsametlege  couteula  ; 
qna?  potius  praevenit,  ne  lex  in  ihis  casibus 
obhget,  quam  dispenset,  cum  dispensatio  sit 
ablatio  obhgatiouis  legis  in  partiiudari  casu, 
inquo  lex  de  se  obhgabat.  Et  de  iUa  (quovis 
nomine  appehetur)  satis  dictum  est  iu  capite 
trigesimo  et  trigesimo  primo. 

12.  Dispensatio  ex  consuetudine.  —  Supc- 
rest  tantum  dicendum  de  dis[)en.satione  ratione 
consuetudiuis,  id  est,  quam  ipsa  consuetudo 
invexit.  De  (jua  brcviter  dicendum  est,  con- 
suetudiue  heri  posse,  ut  ahquai  persona?  hcite 


possiut  in  die   festo  ahqua  opera  serviha  ve 
ahterin  festoprohibita,  exerccre.Ut  autemho 
efficiat  consuetudo,    necessarius  est  praelato 
rum  consensus,  saltem  tacitus,  qui  est,  quan 
do  videndo  et  tacendo  tolerant ;  et  heee  dic 
potest  tacita  dispensatio.  Haec  assertio  sumitu 
ex  communi  doctrina  de  legibus,  et  deconsue 
tudine  :   eamque  in  particularibus  casibus  hu 
jus   pra?cepti  tradunt  Anton.,  2  part.,  tit.  9 
cap.  7,§  i ;  Sylvest.,  verb.  Dominica,  quaestio 
|ine  1,  §  uUimo;  Cajetan.,  verb.  Fesiorumxio 
latio,  et2  2,  questione  122,  art.  4;  et  ibiSot. 
2  de  Just.,  quaest.  4,  artic.  4;  Tabiena,  ver!- 
jPmV(?,  numer.  14;  ArmiL,  verb.i^e^^m,  n.  8 
Navar.,  cap.  13,  num.  8.  Ratio  prioris  parti 
est,  quia  consuetudo  potest  derogare  legi  hi 
mana3,  unde  potest  iham  totahter  abrogare 
ergo  etiam  in  parte  potest  obligationem  eju 
anferre,  sive  illam  obhgationem  auferemioa 
his  personis,  et  nou  ab  omnibu?,  vel  in  eis 
dem  personis  aufereudo  illam  circa  quasdai 
actioues,  et  non  circa  ahas.  Patet  consequei 
tia,  quiain  his  omuibus  eadem  est  ratio.  S( 
cundaj  vero  partis  ratio  est,  quia  nerao  pote; 
toUere  obhgationem  legis,  nisi  quipotcstillai 
ferre,  vel  ab  illo  habet  potestatem ;  sed  eonsm 
tudo  populi  non  potest  introducere  legem  c 
fe.sto  ahquo  servaudo  sine  vohmtate  Episcop 
saUem  tacita;  ergonecpotestlestiobligationei 
toUcre,  vel  minuere  sine  tacito  consensu  pra 
lati.  Hinc  vero  facUis  est  tertia  pars,  quse  i 
modum  loquendi  solum  spectat;  nam  dispe; 
satio  est  juris  relaxatio  ex  aliqua  parte  conce 
sa  ab  habente  potestatem  ;  sed  talis  est  exec 
ptio,  quae  cousuetudiue  acquiritur;  nara  ser 
per  nititur  tacita  voluntate  ejus,  quipotestdi 
pensare  ;  ergo.  Neque  est  novum,  dispensati 
uem  tacite  coiicedi;  nam  omnes  Doctores  / 
tentur  interdum  facto  concedi  sine  verbo, 
agent(^sde  Censuris  saepe  attigimus,  etin  Ira 
tatu  de  Legibus  dicemus. 

13.  Objectio.  —  Dices  :  ad  dispeusatione 
requiritur  causse  coguitio  ,  quai  in  his  consu 
tu(1inibus  uon  semper  iuterveuit.  Respond 
primo,  non  semper  esse  necessariam  cau: 
cognitionem,  saUem  ad  valorem  dispeusati 
nis  ,  praesertim  quando  ahi]uis  dispensat 
lege  propria,  etfortasse  neque  cum  dispensat 
lege  superioris;  nam,  licet  reqniratur  utiu 
causa  subsit,  nou  videtur  necessarium  ut  d 
pensans  iUam  cognoscat,  sed  valebit  dispen  ■ 
tio,  si  in  re  causa  subsit,  hcet  dispensans  ill' 
non  examinet,  sed  vel  temere  dispeusct,  i 
eam  remittat  conscieutiae  dispensati ;  ti ' 
euim  est  quasi  ccnditiouata  dispensatio  :  ' 
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abes  oansam,  tecum  dispenso  ;  tii  videris  an 
lam  habcas.  Deinde  dico  :  quaTido  de  con- 
letudine  constat  Episcopo,  illa  videtur  secum 
fferre  siifricienlem  causam  dispensationis  , 
cl  ad  toUendum  animanim  periculum,  quale 
iset  habcre  vincuhim  legis  contra  talem  con- 
letndinem  ;  tum  qiiia  praesnmitur  ex  nliqua 
ecessiiale  communi  illam  consuetnduiem  in- 
•odnctam  essc.  Illa  ergo  consuetuilo  reiaxat 
rohibitionera  hnjus  vel  illius  operis  in  die 
'sto,  in  his  vel  in  iilis  personis,  et  ideo  dici- 
ir  qna^dam  tacila  dispensatio. 
H.  Ex  consuetudlne  exacsarl  muUa  alio- 
uin  prohibita.  —  Atquc  ex  hoc  principio  de- 
iiiuntnr  mnlti  ca^^ns  morales,  et  excnsantnr 
mlta,  qnae  in  christiana  republica  fieri  vide- 
uis,  ex  qnibus  aliqua  sunt  tacta  in  snperiori- 
us.  Nam  quoad  opera  servilia,  ex  hoc  }trin- 
pio  cxcusantur  iutcrdnm  piscatores,  et  vena- 
)res,  vel  pictores^  noa  omnino,  sed  quoad 
'iquos  frcqneutiores  actus,  vel  in  quibusdara 
uticnlaribus  materiis  ,  ut  vidimus.  P^x  co- 
t'm  excusautur  tonsores  ,  (jui  per  aliqnod 
;mpus  capillos  tondent,  et  barbas  radunt  in 
ie  festo;  nam  hcct  excusentur  interdum  pro- 
ter  necessitatem  eorum  qui  tondentur ,  vel 
ropter  materise  levitatem,  tamen  etiam  pos- 


sunt  consuetudine  excusari,  si  conditiones  su- 
pra  dictai  concurrant.  Sic  etiam  excu.santur 
aliqni  artifices,  qui  in  die  festo,  ad  vesperam, 
materiam  aliquo  modo  prfeparant  pro  labore 
diei  sequentis^  non  proprinm  artis  opns  effi- 
ciendo,  sed  sohim  appUcando  materiam  ad 
certum  locum,  vel  instrumenta  artis  mundan- 
do,  vel  quidpiara  siraile.  Quoad  alia  vero  spe- 
ciahter  prohibita  ,  jara  supra  vidiraus  quorao- 
do  multa,  quse  ad  mercatum  pertiuent,  con- 
suetudine  liceaut.  Et  ex  eodem  priiici[)io  excu- 
.=at  Gajetanns  officiales  vendentes  in  die  festo 
rnsticis  venientibus  de  villis  suis,  vestes,  cal- 
ceos,  etc.  Quaravis  hi  etiara  titulo  necessilatis 
excusari  possint,  sicut  ex  utroque  capite  ex- 
cusari  possnnt  judices  aut  pra^lati  dicentes  jiis 
in  die  festo  rnsticis,  vel  agricolis,  qui  non  pos- 
sunt  in  diebus  profestis  coraparere;  hoc  enim 
Cajetanus  etiara  ex  consuetudine  d('fendit;ha- 
bet  tameu  etiam  causam  nece.ssitalis  ,  et  pie- 
tatis.  Hujusmodi  autem  consuetudines  am- 
phandffi  non  sunt,  sed  coarctanda^  ;  tum  quia 
dispensatio  regularitei'  stricte  accipienda  cst ; 
tum  ctiara  quia  consuetudo  relaxans  discipli- 
nam  odiosa  est,  et  facile  cr(?scit,  nisi  populi 
multitudo  diligentia  et  soUicitudine  pra;lato- 
rum  in  officio  contineatur. 
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Explicata  relifyiosa  obligatione  pertineiite 
ad  tempoivi  Deo  dicata,  (licemlnm  superest  de 
altera  circumstantia  proposita,  scilicct,  de  lo- 
cis  Deo  consecratis ;  nam,  nt  snpra  dixi,  ha 
duae  circumstantiae  in  ordine  ad  actus  huma- 
nos  ,  prcRsertim  publicos  ,  quamdam  inter  se 
prn[)ortionem  observant,  Snpponit  autem  liffic 
di-:putatio^  esse  posse  ac  debere,  jnreque  ac 


merito  esse  etiam  in  lege  grati»  aliqua  looa 
specialiter  destinata  ac  sacrata  ad  Deum  in  eis 
religlose  colendum  :  quod  multi  ha?retici,  et 
proesertim  liis  temporibus  novatores,  et  sanc- 
torum  templorum  eversores ,  pertinaciter  nc- 
gant.  Contra  quos  longa  hic  fuisset  instituen- 
da  disputatio ,  nisi  illa,  quge  nostro  instituto 
sufficinnt,  tradita  a  nobis  fuissent  in  3  ton:o 


CAP.  I.  QU^  REVERENTIA 
ertise  partis,  disp.  81,  sect.  \  et2,  ubi  ex  di- 
ina  Scrlptura  et  Ecclesise  definitione  ac  tra- 
itione  hanc  veritatem  ostendimus.  Qua?  adeo 
tiam  est  ratioui  naturali  consentanea,  ut  vix 
atio  apparens  oecurrat,  qua  error  contrarius 
iiudari  possit.  Hoc  igitur  errore  omisso,  in 
irsesenti  tantum  a  uobis  suut  deelaranda  prae- 
epta  ,  quae  vel  debitum  cultum  talium  loco- 
uin  praiscribuut  ,  vel  eorum"  irreverentias 
rohibent. 

GAPUT  I. 

N  EX  AFFIRMATIVO  PPjECEPTO  ALIQUA  REVE- 
RENTIA  LOCO  SACRO  DEBEATUR,  VEL  SOLUM  EX 
NEGATIVO. 

1.  Locus  sacer  triplex.  —  Primus.  —  Se- 

\mdiis.  —  Tertius.  —  Ut  constet  de  quibus 

j)cis  loquamur,  suppouendum  ost  [(rimo,  lo- 

im  sacrum  ac  religiosum  iu  praesenti  materia 

ppellari,  qui  ad  actiones  divini  cultus  exer- 

indas  peculiariter  deputalus  est,  prsesertim 

1  sacrificia  et  orationem.   Hic  autem  locus 

iplex  distiugui  potest.  Unus  est  auctoritate 

piscopi  aedificatus,  ac  conseoratus,  vel  bene- 

iclus,  et  ad  praedictum  finem  destinatus;  qui 

roprie  Ecclesiae  uomine  venire  solet,  cum  de 

iialeriali  ecclesia  sermo  est.  Alius  est  auctori- 

iite  quidem  Episcopi  erectus  ad  cumdem  fi- 

em,  non  tamen  benedictus,  de  quo  loco  ait 

ylvestor,  verb.  Ecclesia,  2,  non  dici  Eccle- 

jam  nisi  sequivoce,  sed  vocari  basilicam,  seu 

'omum  regiam.  Et  Glossa,  iu  c.  i,  de  Religios. 

,omib.,  verb.  Dedicanda :   Tunc,  ait,  acci- 

'\>.t  nomen  ecclesvc ,  cum  consccraiur ,  sicut 

ectus   tunc  accipit   nomen  Fpiscopi ,   cum 

msecratur.  Verumtamen ,  si  talis  locus  pu- 

lice  sit  destinatus  pro  ordinario  usu  fidelium 

1  missas,  et  conciones  audiendas,  recipieu- 

;aque  sacramcnta ,  simpliciter  solet  ecclesia 

3cari.  An  vero  semper.  et  quoad  omnes  juris 

iectus  compreheudatur  iu  jure  iiomine  eccle- 

ae,  iulra  viilebimus.  Ut  tamen  nulla  sit  sequi- 

3catio,  prioi a  loca  absolute  appellabiuuis  ec- 

esise  uomine;hajc  vero  posteriora  cum  addito 

3cabimus  ecclesias  nun  benedictas.  Tertium 

enus  horum  locorum,  est  eorum  quae  non 

ubUca  auctoritate,  sed  privata,  destinantur 

i  sacra  munera,  qua3  non  appellaulur  eccle- 

se,  nisi  lequivoce;  imo  nec  loca  sacrasimpli- 

tcr  dici  possunt ;  ut  cuim  dixit  etiam  Juris 

ons.,  in  leg.  Li  tatitum,  fT.  de  Rerum  divis. : 

acra  res  sunt,  quw  publice  consecrata;  sunt. 

ocantur  ergo  haic  vel  oratoria,  si  suut  iu  do- 
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mibus  privatis  ;  vel  eremitoria,  si  sint  per  sc 
sejtarata  ;  interdum  etiam  vooantur  capellae, 
quamvis  nomen  hoc  muUiplex  sit  ;  ijiterdum 
enim  significat  locum  aliquem  intra  ecclesiara 
constitutum,  ad  divina  deputatura,  benedic- 
tum,  qui  est  pars  ejusdem  ecclesise,  et  unum 
cum  illa  corpus  efficiens ;  interdum  vero  si- 
guifioat  ecclesiam  integram,  propriam,  ac  bene 
dictam,  non  parochialera ,  nec  matricem,  sed 
simplicera  (ut  sic  dicam);  aliquaudo  vero  in- 
differenter  pro  ecclesia  sumitur,  ut  in  titulo 
de  CapelUs  monachorum.  Hic  ergo  praecipue 
serrao  est  de  prirao  genere  sacrorum  loco- 
rum,  et  de  iUis  semper  loqueraur  prius  ;  dein- 
de  vero  adnotabimus  quid  de  caeteris  locis 
dicendum  sit. 

2.  Dei  templum  qnomodo  tractandum. — Deiu- 
de  suppono  Dei  templum,  seu  ecclesiara  debita 
revereutia  tractandara  esse,  hocque  pertiueread 
reUgiosum  cultum  Deo  debitum.  Haec  assertio 
certissima  est,  sumiturque  ex  D.  Thoma  2.  2, 
q.  99,  a.  I  et  3,  ubi  de  hac  re  a  Doctoribus 
disputatur  ;  et  de  iUa  videri  possuut  dicta 
in  d.  disp.  81  tertii  torai,  sect.  8.  Et  ratio  est, 
quia  rebus  sacris  debetur  reUgiosus  honor  : 
sed  temphim  Deo  dicatum  inter  res  sacras  me- 
rito  computatur;  ergo.  Major  continetur  in 
generali  definitione  fidei  tradita  in  seplima 
Synodo  generaU,  Nicaena  II,  ubi  dicitur,  res 
sacras  et  cultui  divino  (Ucatas,  debito  honore 
afficiendas  et  veneraudas  esse.  Minor  vero  est 
per  se  evidens,  quia  uon  est  rainus  sacrum 
teraplura  quam  vestis,  vel  aliquid  simile;  et 
ex  Decretis  refereudis,  cum  aUis  multis,  et 
quae  ex  Sanctis  Patribus  in  dicto  loco  adduxi- 
mus,  manifesta  etiam  est.  Uude  omues  Theo- 
logi  iuter  species  sacrilegii  numerant  irreve- 
reutiam,  quae  templo  fit,  tanquam  factam  rei 
sacrae. 

3.  DupUciter  expUcatur  reverentia  templis 
debita.  —  Ut  autem  hanc  veritatem  declare- 
raus,  prffimittendura  praeterea  est,  quod  iu 
dicta  sect.  8,  in  principio,  animadverti,  duo- 
bus  modis  posse  hanc  revereutiam  Deo  debi- 
tam  explicari :  uno  modo,  per  obligationera 
positivam,  seu  affirmativam  aliquid  faciendi 
iu  honorem  talis  loci ;  alio  modo  per  obliga- 
tionem  privativam,  seu  prohibeutera  aliquid 
fieri,  quod  iu  iujuriara  cedat  talis  loci;  sicut 
etiam  in  superioribus,  diximus  observationera 
diei  festi  consistere  partim  iu  aliquo  opere 
praestando,  parlira  in  aliquo  vitaudo.  Rursus 
circapriorem  modum  obligationis  cousideran- 
dura  est,  aliud  esse  obligari  ad  exhibendum 
Deo  cultum  iu  tali  loco,  aliud  vero  obligari 


382  LIB.  III.  DE  REVERENTIA 

ad  colendnm,  vel  honorandnm  lociim  ipsnm. 
Qnamvis  enim  locns,  qnautumvis  consecra- 
tns,  non  sit  ca[)ax  lionoris  propter  seipsnm, 
quia  res  iuanimis  est,  ideoqne,  si  aliqna  ve- 
ueratio  illi  exliibeatnr,  tota  sit  propter  Deum, 
qui  in  eo  speciali  modo  habitare  censetnr,  et 
cujus  cultui  specialiter  deputatus  est ,  atque 
ita  totushouor,  loco  datus,  ipsi  Deo  semper  ac 
principaliter  dari  videatur,  nihdominns  ahnd 
est  colere  Deum  ipsum  in  tah  loco,  ahud  vero 
locum  ipsum  venerari.  Nam  ihud  pruis  fit  per 
actnm  diiecte  terminatum  ad  Deum,  ut  ob- 
jectnm  quod  cohtnr  propter  seipsnm,  id  est, 
propter  excellentiam  propriam  qnam  iu  se  ha- 
bet,  etqnaeper  talem  actum  adoratur  utqnod, 
seu  ut  ratio  adoraudi.  At  vero  hoc  posterius 
fit  per  actnm  proxime  terminatum  ad  locum 
ipsum,  ut  ad  obj(Htum,  quod  est  vehiti  mate- 
ria  rca  qnam  versatur  actns  reverentia^;  at- 
tiugit  vero  Denm,  ut  rationem  colendi  tem- 
phim  ipsum.  An  vero  haec  dno  possint  mter- 
dum  simul  fieri  per  unnm  eumdemque  actum, 
uonnuUam  qu*stionem,  et  diflicultatem  lia- 
bet,  qna^  hic  uecessaria  non  est,  et  generahs 
est  ad  omnes  res  sacras,  imagines,  reliquias, 
ideoque  iu  materia  de  adoraiione  est  late  dis- 
putata.  Nunc  ergo  satis  est  modos  illos  secuu- 
dnm  se  distinctos  esse,  posseqne  unnm  cadere 
in  obhgationem  sine  aho.  Sic  enim  in  tem- 
pore  sacro,  seu  die  festo  habemus  pra?ceptum 
aflirmativum  colendi  Deum  in  eo  tempore, 
per  sacrificii  oblatiouem,  sen  missaj  auditio- 
iiem,  et  non  invenitur  ahnd  praeceptum  co- 
lendi  ahter ,  aut  veueraudi  sacrum  iUud 
tempns. 

4.  An,  sit  speciale  prcccepLuai  colendi  Deum 
i7i  ecclesia.  —  Dico  ergo  primo  :  nnUum  est 
preeceplum  speciale  colendi  Deum  in  tah  loco, 
scihcet ,  in  ecciesia,  vel  templo,  nisi  quatenus 
actioahqna  divini  cultusiegitimeexerceriuou 
potest  extra  talem  locnm.  Si  h£eccouchxsioin- 
tehigatur,  stando  in  uaturah  jure,  est  mani- 
festa;  quia  jus  uatura;  non  determinat  certum 
modnm  cultus  exterui  dandi  Deo,  nt  supra  est 
osteusum  ;  ergouec  circumstautiam  loci  deter- 
miuat.  Et  huc  spectat  iUud  Joau.  A  :  Spiritus 
est  Beus,  et  in  spiritu  et  ■veritate  dehet  adorari; 
ideoque  ex  se  nou  determinat  locum,  quia 
ubique  est,  et  Oiunia  prospicit,  hcet  ex  parte 
uostra,  id  est,  ejusqui  colit,  vel  eorimi,  coram 
qnibus  colit,  prudentem  circumspectiouem  re- 
quirat,  ul  locus  sit  aptus,  et  sine  impedimento, 
ut  iufra  tractando  de  oratioue  vocali  magis 
explicabimus.  Si  vero  iuteUigatur  couchisio  de 
jure  positivo,  ut  praicipue  iuteUigeuda  est,  sic 
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declaratur  primo  in  prsecepto  audiendi  ms-' 
sam,  quod  fere  esi  nuicnm  de  cnUu  extenio 
datnm  omnibus  fiilelibns.  IUiid  ergo  pra;co- 
ptnm  de  se  nou  obhgat  ad  dandnm  iUum  cul- 
tum  Deo  in  ecclesia,  seu  templo,  quia  hocnon 
ponitur  in  verbis,  et  forma  praecepti ;  jube- 
mur  enim  audire  missam  in  dominicis,  el 
diebus  festis,  uon  vero  in  ecclesiis,  vel  temphs. 
Sed  hoc  ahuude  necessarinm  est,  nimiriim, 
quia  Ecclesia  alias  praecipit  missas  noii  dici 
extra  ecclesiam,  juxta  modum  declaratum,  et 
tractatum  in  dicta  dispnt.  81,  sect.  4-.  Uude 
quacuraque  ratione  cesset  lia^c  necessitas,  quia 
contiugit  invenire  missam  extra  ecclesiam,  ut 
in  privato  oratorio,  vel  in  campo  sub  dio,  vel 
lentorio,  iUam  ibi  au(heutlo  impletnr  praece- 
ptum  auiUendi  missam,  quamvis  in  ecclesia 
non  andiatnr ;  sigiuim  ergo  est  hoc  prceceptum 
per  se  non  respicere  locnm. 

5.  Verum  est  sacris  Cauonibus  antiquisin- 
terdum  praecipi  audire  missas  in  propriis  ec- 
clesiis,  saltem  iu  quibnsdam  majoribns  soleni- 
nitatibus,  ut  patet  ex  cap.  Si  quis  etiam,  de 
Consec,  distiuct.  21,  et  in  c.  Nulii,  de  ConscL!., 
dist.  3.  Et  supra  vidimus  olim  fuisse  consue- 
tudinem  autiieudi  Missas  diebus  dominicis  in 
propriis  parochiis ;  jam  vero  hoc  uon  est  sim- 
pliciter  snb  praecepto,  generatim  loi]ueu(lo; 
ex  vi  ergo  luijns  praecepti  non  est  detcrmina- 
tus  locns  colendi  Deum.  Ratio  vero  assertioni; 
est,  quia  hcet  ecclesiarum  ritus  conveuientis- 
sime  sit  institutus,  ut  fideles  liabeant  publica 
et  sancta  loca,  in  quibus  commodius  possinf 
Denm  colere,  non  fuit  tamen  uecessarium  illos 
arctare  ad  cultum  exhibendum  iu  illis  locis, 
cum  iu  quolibet  liouesto  loco  possiut  Deum 
colere.  Sohmi  ad  cultum  sacrificii  propter 
sanctitatem  ejus,  et  solemnem  ac  publicum  li- 
tum,  determinatum  est  ut  in  tah  loco  fiat,  ei 
non  iu  aho,  sine  dispensatione  ;  et  ita  ratio-ie 
ilhus  potest  heec  obligatio  ad  eos  redundare, 
qui  tali  sacrificio  cooperari  vel  interesse  obli- 
gantur,  ut  explicatum  est. 

6.  Exflicatur  id  ipsvm  in  prtecspto  orandi. 
—  Simile  quid  considerare  quis  polcrit  in 
praecepto  de  oratioue  ;  uam  diviuum,  seu  na- 
turale  praeceptum  oraudi  Deum  non  est  de  se 
determinatum  ad  certum  locum,  sed  ubique 
potest  orari  Deus,  ut  in  tractatu  quarto  vide- 
bimus.  Nec  etiam  est  in  Ecclesia  praiceptum 
universale  omnibus  fideliinis  propositum,  quod 
omues  et  siugulos  obliget  ad  orandum  specia 
hter  in  ecclesia.  Solum  in  Horis  CanoniciS; 
quatenns  ab  Ecclesiae  ministris  pubhce  reci- 
tandae,  vel  caueudse  suut,  praiscriptum  est  u 
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ecclcsiis  fiat  talis  oratio  publica.  Hic  autem 

n  de  oratioue.  agimus,  sed  alio  cultu,  qui 

ir  alias  actioues  exhibetur,  ut  in  principio 

tavimus.  Instari  item  potest  de  ol)lationibus, 

sd  fieri  in  ecclesia  debent  intenhim  ex  pree- 

)to;  sed  ilUid  pra^ceptum  generale  non  est, 

1  ad  summum  ubi  fuerit  consuetudiue  in- 

liductum.  Et  tunc  etiam  non  respicit  perso- 

8,  sed  potius  ipsum  sacrificium,  vel  aliud 

'inura  olficium.  Fiunt  enim  tales  oblationes 

Inpore  raissse,  et  quia  missa  fit  in  ecclcsia, 

10  etiam  oblationes  in  ecclesia  fieri  debent. 

tamen  qnocumque  casn  contingeret  missam 

im  solemnem,  qufe  pro  totius  po[tuli  cou- 

|l'gatione  canitur,  extra  ecclesiam  seu  tem- 

)  im  fieri,  ibi  fieri  posset  oblatio,  et  satisfieret 

'ii'ratioiii  offerendi;  illa  ergo  per  se  et  im- 

ite  (ut  sic  dicam)  uon  respicit  talem  lo- 

01. 

7.  Prceceptim  colendi  loca  sacra  negatnum 
e.  —  Dico  secundo,  nullum  esse  datum  af- 
mativum  praeceptum  absolutum  de  exercen- 

aliquo  actn  venerationis  seu  cultns,  circa 
•a  sacra  templorum  seu  ecclesiarum,  ac  su- 
ide  praeceptum  boc  reverenter  tractandi 
•a  sacra,  licet  formam  affirmativi  prascepti 
beat,  in  negativum  resolvi,  et  per  cessatio- 
m  ab  omui  opere,  quod  sit  templo  injurio- 
m,  aut  contra  reverentiam  ejus,  posse  im- 
!ri.  Hsec  assertio  sola  declaratione  sufTicien- 
•  probabitur,  eamque  propono  solum ,  ut 
a  materia  comprebendatur.  Praiceptum 
jo  affirmativum  absolutum  dicitur,  quod  ad 
ns  aliquod  interdum  efficiendum  absolute 
ligat,  ut  est  pra'cei)tum  audiendi  missam. 
c  ergo  modo  nullum  invenimus  in  prsesenti 
iteria  absolutum  pra^ceptum,  quia,  si  uon 
nirrat  necessitas,  vel  obligatio  directe  exer- 
uli  in  ecdesia  actus  divini  cultus,  ut  sunt 
■riiicium,  oldalio,  vel  si  quid  est  simile, 
ipter  aliam  specialem  loci  venerationem 
lu  tenemur  templum  adire ,  vel  alia  sigua 
iicrationis  ostendere,  ut  per  se  constat,  quia 
llum  potest  assignari  tale  prseceptum,  nec 
:essitas,  vel  usus  illius.  Quando  vero  occur- 

obligatio  colendi  Deum  exterius  pnblice  et 
ecclesia,  tunc  satis  impletur  baic  obligatio 
ircendi  actum  ipsum  cultus  erga  Deum  im- 
•diale  et  directe,  licet  nullo  modo  ad  locum 
um  terminetur,  nec  formaliter  (ut  ainnt), 
i  materialiter,  nisi  tantum  per  accidens, 
jalenus  ille  cultus  Dei  in  tali  loco  fit.  Sic 
,"0  constat  mdlam  esse  tale  preeceptum  af- 
uativum  absolutum,  sed  ex  suppositione 
qua,  qua;  peudet  ex  voluutate  operautis;  ut 
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attentio  orationis  dicitur  csse  in  pr<Pceplo, 
etiam  in  spontanea  oratione,  non  famen  est 
absolutum  illud  praeceptum,  sed  quasi  condi- 
tionatum,  quia  absolute  non  obligatur  qnis 
attendere  ad  Deum;  taraen,  supposito  quod 
vult  orare,  obligatur  ad  prwstandam  attentio- 
nem.  Simili  itaque  modo  ego  nnnc  noii  teneor 
absolute  circa  imagines  sanctorum,  quas  apud 
me  babeo,  actionem  aliquam  exercere  ;  ta- 
men  si  aliquam  exercere  volo,  illa  esse  debet 
reverentise  et  lionorariee  adorationis  (utsep- 
tima  Synodus  loquitur  ).  Ita  ergo  in  prse- 
senti  dicere  possumus,  licet  hic  non  inter- 
veniat  affirmativum  [^ra^ceptum  absolutnm, 
inveniri  tamen  conditionatnm,  seu  hypotheti- 
cum  (ut'sic  dicam),  qnia  si  quis  velit  ad  tem- 
plum  accedere,  deijet  reverenter  accedere ;  et 
si  velit  signa  sestimationis,  i;uam  de  illo  habet, 
exbibere,  debet  proferre  signa  reverentia;  et 
bonorarise  adorationis.  Quod  est  manifestum 
ex  dicto  Coucilio  Nicajno  II,  et  ex  secunda 
suppositione.  Atqne  hoc  modo  videtur  loipii 
cap.  Decet,  de  Immunit.  Eccles.,  in  6,  quod 
late  exponit  Navarr.,  in  Enchir.  de  Orat., 
cap.  5.  Verum  est  tamen  priorem  partem  il- 
•  luis  capitis  suasoiiam  magis  esse,  quam  pr»- 
ceptivam  ;  interim  tamen  et  quasi  per  occa- 
sionem  deciarat  reverentiam  hoc  modo  Eccle- 
siae  debitam  quasi  naturali  lege. 

8.  Atque  ex  his  facile  patet  ultima  pars  as- 
sertiouis,  qnoe  imprimis  ex  dictis  de  pra-cepto 
sanctificandi  sabbathum  constat;  habet  enim 
affirmativam  formam ;  impletur  antem  pcr 
cessationem  ab  omni  opere  servili,  seu  prohi- 
bito  in  tali  die,  et  ipsamet  cessatio  est  de  se 
signum  quoddam  reverentise  in  Deum,  si  de- 
bito  modo  et  iuteutione  observetur.  Ita  ergo, 
cum  dicimus  templa  esse  reverenter  tractanda, 
per  negationem  debet  explicaii,  id  est,  non 
esse  irreverenter  tractanda;  uam  omnis  irie- 
verentia  loci  sacri  tanquam  sacrilega  prohibita 
est,  ut  iu  dicta  sect.  8  tertii  tom.,  iu  principio 
late  ostensura  est.  Ergo,  absolute  loquentlo, 
lioc  prajceptura  suffiicienter  impletur,  si  homo 
se  abstineat  ab  omui  actu  irrevereutiee  vel  in- 
juriK  loci  sacri.  Et  ideo,  ut  dicebam,  si  homo 
velit  actum  aliquem  exercere  in  templo,  vel 
circa  templum,  qui  sanctitatem  ejus  attingat, 
tenetur  ita  se  gerere,  ut  aclum  houoraria)  ad- 
oratioiiis  exhibeat,  quia  alias  contra  sanctita- 
tem  loci  ageret,  et  ita  irreverentiam  ilh  face- 
ret.  Sic  igitur  tota  hajc  obligatio  iu  uegativam 
resolvitur,  et  per  solam  carentiam  actus  ser- 
vari  potest,si  liomo  uolit  aliquid  positive  ope- 
rari.  Uude  iicet  in  hoc  libro  de  alhrinativis 
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prspceptis  directe  tantum  disseramus,  liic  ne- 
ccssario  dicendum  est  de  his  actibus,  qui  iu 
templo  fieri  prohibentur,  tanquam  continen- 
tibus  irreverentiam,  seu  injuriam  ejus,  sieut 
de  operibus  die  festo  prohibitis  supra  tracta- 
vimus,  quia  non  potest  reverentia  loco  sacro 
debita,  nisi  per  hanc  negationem,  sufficienter 
expUcari. 

9.  Q,uce  actiones  in  templo  vitandce.  —  Dico 
ergo  tertio  :  ob  reverentiam  loco  sacro  debi- 
tam,  tenemur  vitare,  non  tantum  omnem  ac- 
tionem   directa  et  formah  intentioue  lactam 
in  contumeliam  seu  irreverentiam  temph,  sed 
etiam  omnem  extoriorem  actnm,  qui  in  se 
continet   irreverentiam   tempH ,    quacum(]tie 
intentione  fiat,  Declaratur,  quia  duobus  modis 
constituitur  actus  ali(piis  in  ahqua  specie  pec- 
oati  :  uno  modo,  ex  directa  et  formaU  inten- 
tione  operantis,  ut  cum  ahcpiis  ad  uxorem  al- 
terius  acccdit,  ut  de  raarito  vindictam  sumat, 
vcl  eum  inhonorot  ac  infamet;  aho  modo,  ex 
sola  operis  vohintate,  ut  cum  quis  adulterium 
committit,  sola  carnis  concupiscentia  ductus, 
et  dolens  quod  cum  iUo  actu  conjuncta  sit  in- 
juria  alterius   quod  non  obstat  quomiims  in- 
justus  sit.  His  ergo  duobus  modis  potest  com- 
mitti  sacrilegium,  et  irreverentia  in  locnm  sa- 
orum;  primo,  ex  directa  ac  formah  intentione, 
quae  vix  potest  cadere,  nisi  in  hoereticum  ani- 
mum.  Sic  enim  peccant  in  Deum  hseretici,  qui 
templa  infringunt,  comburunt  et  evertunt; 
directe  enim  id   faciunt  in  contemptura ,  et 
injuriam  temph.   Posset  etiam  tahs  iutentio 
cadere  in  liominem  obchiratum,  desperatum, 
et  odio  habentem  Deum,  ut  per  se  conslat. 
Secundo,  potest  haec.  culpa  committi,  quasi 
materiali  vohintate,  ut  sic  dicam,  id  est,  vo- 
lendo  facere  ahquid  in  eo  loco  sacro,  quod  in 
se  continet  iujuriam  tahs  loci;  et  hcet  illa  di- 
recte  intenta  non  sit,  est  consequenter  vohta 
cum  ipso  opore,  quia  per  se  loquiraur,  et  se- 
chisa  ignorantia,  vel  aha  causa  excusante.  Ut 
cum  quis  inimicura  occidit  in  loco  sacro,  qucm 
noUet  ibi  occidere,  sed  id  vuU  quia  ahter  non 
posset  occidere,  nibilominus  sacrilegus  est, 
quia  ad  maUtiam  voluntatis  et  actionis  culpa- 
bihs,  satis  est  veUe  externum  actum  habentem 
talem   conditionem   non  ignoratam,  etiarasi 
iUa  non  intendatur.  De  priori  ergo  modo  irre- 
verentiae,  clarum  est  esse  intrinsece  malam,  ac 
subinde  semper  prohibitam,  ut  in  prima  parte 
assertionis  dicitur,  Imo  tam  prava  est  illa  in- 
tentio,  ut  quaravis  exterior  actio  vel  irreve- 
rentia  loci  sacri  levissima  esse  videatur,  sem- 
per  mortaUs  et  gravissima  culpa  sit,  quia  pro- 


cedit  vel  ex  eontemptu,  vel  ex  odio  ipsius  D( 
aut  sacrarum  rerum  ad  ipsum  pertinentiui 
vel  ex  animo  hseretieo,  vel  infideli,  quae  omn 
et  singula  suflTiciunt,  ut  peccatum  raortale  : 
in  orani  raateria  etiara  levissiraa.  Quin  poti 
licet  exterior  actus  ex  se  non  esset  injui^iosi 
sed  indifferens,  ut  confabulatio  de  rebus  ind 
ferentibus,  si  fieret  ex  eontemptu  loci  sac; 
et  ad  significandum,  non  oportere  differe 
tiam  facere  inter  iUum  locum  et  eommuner 
esset  peccaiura  raortale,  quia  esset  peccatn 
ex  conteraptu,  quod  seraper  grave  est,  De  h 
ergo  forraaU  irreverentia  nihU  ahud  dicendii 
superost,  quia  cura  speeios  ojus  ex  ipsa  form! 
intentione  sumatur ,  faeile  eognoscitur. 
vero  in  posteriori  modo  peecandi  contra  locii 
saerum,  difficile  est  discernere  quando  act 
ex  se  sit  in juriosa  loco  sacro,  ita  ut  inde  habe 
actus  specialera  raaUtiara  contra  rehgioner 
etiamsi  injuria  loci  sacri  intenta  non  sit,  idei 
quc  in  sequenti  capite  accuratius  tractandu; 
hoc  est. 

CAPUT  II, 

DE   AGTIBUS   IN   LOCO   SACRO  PROHIBITIS  ,    ODI  I 
LUM   POLLUUNT, 

1,  Ad  tria  capita  reducuntur,  qute  fieri, 
ecclesia  sacrilegium  est.  —  Multa  sunt  ju) 
prohibita  fieri  in  loco  sacro,  seu  in  ecclesi. 
quse  si  fiant,  sacrilegia  esse  censentur :  qu 
ad  Iria  capita  revocat  Sylvester,  verb.  Sacr 
legium,  §  Qimitum.  Primura  est  eflfundere  vi 
luntarie  humanum  seraen  intra  ecclesiair 
secundura,  etfundere  humanum  sanguinem 
sub  quo  neeesse  est  ut  homicidium  compr 
hendatur  ;  tertium  est,  injuste  aUquid  aufer 
de  templo,  Scd  revera  sunt  muUa  aha  in  h( 
genere  prohibita,  quae  ad  tertium  iUud  capi 
revocari  non  possunt ,  ut  videbimus,  Alitt 
ergo  possumus  tria  capita  numerare,  et  sii 
singuhs  varios  actus  recensere  tanquam  sp< 
cies  sub  genere  subaUerno.  Primum  est,  efi 
cere  actura  in  ecclesia,  quo  ipsa  ecclesia  po 
luitur;  secundum  est,  uti  ecclesia  ut  commi 
ni  et  vulgari  loco  ad  actum  profanum  in  ( 
exercendum;  tertium  est,  violare  immuniti 
tem  loci  sacri,  Discurrendo  autem  perhsectr. 
capita,  et  per  omnia  membra  quse  sub  singi 
lis  continentnr,  constabit  divisionem  et  ni 
merationera  esse  sufficientem  :  simulque  d( 
clarabimus  an  ha;c  omnia  ex  jure  human 
pendeant,  vel  aliqua  etiam  subsistant  in  jui 
naturaU. 


CAP.  II.  DE  ACTIBUS  LOCUM  SACRUM  POLLUENTIBUS. 
.  Quinque  actus  ecclesiam  polluentes.  Pri- 
■,  —  Circa  primnm  oaput ,  diccndum  est 
ique  actus  esse  pruhibitos  iu  ecclesia,  qui- 
ipsa  polluitur,  idcoijue  ad  rcligios-um  Dei 
iira  pejtiuere  illos  cavere,  etin  quocumque 
um  malitiam  sacrilc^ii  inveniri.  De  hac 
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tam,  qui  videri  potest.  Quarto,  sirailiter  pro- 
hibitum  est  excommunicatum  in  ecclesia  se- 
pelii'e,  aHoijuin  polkita  etiam  manet ,  juxta 
c.  Consnluisti,  de  Consec.  eccles.,  quod  nunc 
de  excommunicato  vitando  intelligendum  est, 
juxta  decretum  Coucilii  Constant.,  ut  dicto 
)'hisione  disputavi  late  in  dicto  3  tom.  ter-     loco  notavi,  et  latius  in  5  tom.,  disp.  12,  sect. 

ipart.,  disputatione  81,  sectione  4;  et  ideo  4.  Unum  aulem  duhium  hic  addendum  oc- 
iter  illa  commemni^abo ,  et  pauca  adjun-  currit,  quod  iii  fine  capitis  expeiliam.  Quinta 
.  Prirao  ergo  prohibitum  est  in  ecclesia  prohibitio  huic  simihs  cst,  ne  pagauus,  id  est 
icidium,  nam  illo  polhiitur,  ut  constat  ex  non  baplizatus  ,  intra  ecclesiam  sepehatur, 
ilt.  Proposuisti,  de  Cousecrat.  eccles.  Dixi    quia  per  hoc  etiam  polluitur,  juxta  c.  Eccle- 


Li  m  in  citato  loco  hoc  debere  intelligi  de 
oicidio  voluntario,  nou  dc  casuah  ;  sed 
mm  voces  sumptaj  sunt  juxta  subjectam 
u  riam,  et  generalem  usum  philojophorura 
i(|dium,  cum  docent  peccatura  debere  esse 
1,  ilarium,  non  juxta  usum  jurium  loqueu- 
u  de  liomicidio  vohujtario  vel  casuali,  in 
pile  ad  irrcgularitatem,  ut  in  5  tom,  fuse 
ijlcavimus.  \i\  praesenti  ergo  excluditur  il- 
icliomicidium  casuale  sirapliciter  seu  om- 


siam,  12,  de  Conscc,  dist.  \. 

4.  AddiLur  sextus  actiis.  —  Ex  his  ergo  sa- 
tis  probata  manet  conclusio  :  i:am  est  alius 
casus,  in  quo,  ut  notavi,  solet  ecclesia  pollui, 
scilicct,  per  incendium  ejus,  qui  non  pertinet 
ad  actiones  proliibitas  in  ecclesia,  sed  ad  ec- 
clesise  destriutionem.  Unde  iilecasusnon  pen- 
det  ex  culpa  praecedcnti.  nam  licct  incendium 
casu  et  sine  ulla  culpa  contingat,  si  habet  ef- 
fectum  sufiicieutem  ad  execrandam  ecclesiam. 


ir,  id  est,  quod  nec  directe,  nec  indirccte     id  est,  destruendam  consecratiouem  ejus,  re- 


)l;itarium  est ,   ct  cousequenter  neque  est 

il  bile ,  saltem   moraliter;  nam  cum  ille 

3t  ,  quatcnus  mortem  homini  iufert ,  non 

t  kus  humanus,  nec  sacrilegium  esse  po- 

islp  cousequenter  iieque  ecclesiam  violat, 

ti  dixi.  At  vero  si  sit  homicidium  volun- 

irin,  etiam  indirecte,sufiicietad  crimen  sa- 

ril  ii,  et  ad  efi"ectum  pollutadi  ecclesiam, 

l   mmuniter  Doctores  sentiunt  ;  quia  jus 

OQJicitcr  loquitur  de  homicidio  contentioso, 

iH|eccaminoso;  tale  autem  est  etiam  ho- 

uciium  casuale,  si  culpabile  sit  propter  in- 

ii  voluntatem.  Et  ita  est  intelligenda 

Olossa,  in  cap.  unic.  de  Consecr.  ec- 

m  0;  et  Panorm.,  in  dicto  c.  Proposuis- 

odem  modo  loquuntur. 

■undus  actus.  —  Tertius.  —  Quartus. 

Ins  actus  prohibitus.  —  Secundo  pro- 

^l  iu  ecclesia  humani  sanguinis  efi^u- 

iin  peream  etiam  ecclesia  poUuitur,  ut 

-rin  capite  unic.de  Consecration.  ec- 

II  0.  Quoe  prohibitio  in  rigore  distincla 

I  ;ccedenti,  quia  potest  esse  horaicidium 

iiiguinis  efi"usione,  per  s.ifocationem, 

t  esse  sanguinis  effusir  iue  homici- 


consecranda  erit,  ut  Glossa,  Abbas,  et  reliqui 
Doctores  seutuint,  in  c.  Ligneis,  et  c.  Propo- 
stdsd ,  de  Consec.  eccles.,  et  in  c.  Ecclesiis, 
de  Consec,  dist.  1,  et  ex  verbis  absolutis  illo- 
rum  jurium  coUigitur  aperte.  Et  patet ,  nam 
ratio  illius  effectus  est ,  quia  tollitur  funda- 
mendum  consecrationis ;  parum  autem  refert 
quod  tollatur  cum  culpa,  vei  sine  culpa.  Un- 
de  e  contrario  ,  licet  ecclesia  per  summum 
sacrilegium  incendatur ,  si  cum  effectu  non 
comburuntur  parietes,  licet  tectum  vel  alia 
aidificia  lignea  coraburantur,  non  maiiet  ec- 
clesia  exccrata,  ut  dicitur  in  dicto  c.  Ligmis. 
Unde  nec  violata  seu  poiluta  manet,  quia  nul- 
lum  est  jus  quod  dicat,  propter  tale  crimeu 
ecclesiam  poUui,  aut  indigere  reconsecratione 
aut  expurgatione ;  non  pertiuet  ergo  ille  ca- 
sus  ad  eos,  quos  nunc  tractaraus.  Imo  in  ci- 
tato  loco  tertii  tomi  notavi,  in  eo  casu  non 
proprie  pollui  ecclesiam,  sed  destrui,  saltem 
quoad  eas  partes,  iu  quibus  residet  consecra- 
tio.  Unde  nunc  addo,  licet  in  eo  casu  sit  ne- 
cessarium  consecrationem  iterare,  ut  talis  ec- 
clesia  vere  consecrata  maneat,  tamen  si  bene- 
dicta  simul  erat  ac  consecrata,  nou  indigere 


constat.  Et  ita  liaic  dii  .ncte  explicui    nova  consecratione,  benedictione  aut  expur- 


sectione  quarta,  neque  aUquid  nuuc 

iim  videtur.  Tertio,  prohibetur  in  ec- 

iiumaui    seminis   cfiusio  ,    per    quam 

iiar  ecclesia  violatur,  ut  ibidem  late  tracta- 

■''  c  opiosius  postea  explicuit  nosterSanc, 

de  Matrim._,  lib.  9,  disp.  15,  per  to- 

XIII. 


gatioue,  ut  in  ea  possint  licite  divina  ofiicia 
celebrari;  quia  illa  ecclesia  per  incendium  et 
combustionem  parietum  solum  amisit  couse- 
crationem ,  aliud  vero  impedimentum  uon 
contraxit,  nec  benedictionem  amisit,  quae  ipsi 
solo,  et  quasi  pavimeuto  adha.'rct,  ut  ibi  uo- 

25 


3S6 


LIB.  III.  DE  REVERENTIA  DEBITA  LOCIS  SACRIS. 


tavi ;  et  ideo  si  roficiatur  ct  commode  repare- 
tur,  statim  apta  et  expcdita  manet  ad  ofTicia 
diviua ;  non  pcrtinet  ergo  hic  casus  ad  eos, 
quilius  anni'xa  est  ecclesise  violatiu. 

5.  Di/J'erentia  inter  duos  tiltimos  cast/s  et 
tres  priores. — Secundo  notanda  est  difFerentia 
inter  duos  casus  ultiraos,  ad  tres  primos  com- 
paratos.  Nam  in  tribus  primis  ecclesia  poUui- 
tnr  per  actionem  qnasi  transenntem,  et  ex  vi 
illius  ecclesia  relinquitur  poUuta,  etiamsi  actio 
ornnino  transicrit,  nullumque  etlectum  pby- 
sicum  iu  ecclesia  reliquerit.  In  ultimis  vero 
duobiis  casibus  quodammodo  pollnitur  eccle- 
sia  pur  efiectum  in  ecclesia  permanentem  ex 
vi  prioris  actiouis,  i-1  est,  per  oorpus  excom- 
rannicali  hominis,  vel  infidelis,  in  tali  loco 
sei)ulti.  Et  hinc  cst  ut  in  prioribus  casibus,  ad 
purgandam  ecclesiam  ,  necessarium  non  sit 
ali(juid  ab  illa  abstrahere,  sed  solum  orationi- 
bus  et  aspersionibus  juxta  Ecclesiai  ritum  il- 
lam  reconciliaie;  at  vero  in  quarto  et  qninto 
casu,  ante  omnia  necesse  est  (per  se  loquendo) 
corpus  ibi  humatum  extrahere,  et  extra  ec- 
clesiam  projicere,  et  benedictionem  seu  ex- 
purgationem  adjnngere,  ut  dicta  jura  pra;scri- 
bunt.  Unde  etiam  lit  (quod  notare  oportet),  in 
primis  tribus  casibus  non  poliui  ecclesiam,  nisi 
quando  actio  est  voluntaria,  et  cum  gravi  cul- 
pa  fit,  ut  proponendo  illos  tres  casus  declara- 
vimus,  et  latius  ostendimus  in  dicto  loco  tertii 
tomi.  At  vero  in  duobus  ultimis  casibus,  licet 
contingeret  corpus  pagani  in  ecclesia  sepeliri 
sine  culpa,  ut  quia  putabatur  baptizatus,  et 
postea  publice  constat  fuisse  paganum,  nihilo- 
minus  ccclesia  maneret  polluta  ex  vi  corporis 
ibi  sepulti,  ita  vit  uon  possit  in  ea  celebrari, 
nec  fidelis  sepeliri,  donec  inde  auferatur  cor- 
pus,  et  ecclesia  purificctur;  quia  jura  ita  dis- 
ponunt,  nec  attendunt  quo  casu  aut  scelere 
corpus  tale  in  ecclesia  sepultum  sit,  sed  tan- 
tum  quod  ibi  sit,  ut  clare  sumitur  ex  capite 
iSacris,  de  Sepultur.,  tam  ex  verbis  quam  ex 
ratioue  ejus,  ut  facile  consideranti  patebit. 
Sed  licet  hsec  ditferentia  inter  prsedictos  casus 
vera  sit,  nihilominus  in  hoc  omnes  convc- 
niunt,  quod  per  se  loqueudo  et  ex  genere  suo 
grave  peccalura  sacrilegii  est,  aiiquid  agere 
in  ecclesia,  quo  ipsa  ecclesia  polluitur,  quia 
id  non  fit  sine  gravi  irreverentia  loci  sacri. 

6.  Ari  hi  actus  sint  mali,  quia  per  eos  ec- 
cUsia  polluitur,  vcl  e  contrario.  —  Quceri  vero 
potest  hoc  loco,  praesertim  circa  tres  priores 
casus,  an  hujusmodi  actus  sit  malus,  quia  per 
ipsum  ecclesia  polluitur;  vel  e  converso,  quia 
lalis  actus  est  malus,  ct   gravis  irrevcrcntia 


loci  sacri,  ideo  ex  Ecclesiae  statuto  in  talis  - 
revercntia;  odium  illa  veluti  irregularitas  I  i 
sacri  addita  sit.  In  hoc  enim  pnncfo,  obit, 
et  quasi  aliud  agens,  dixi  in  dicta  section., 
tertio  tom.,  §  Tertio,  actionem  non  fieri  p  - 
caminosam  quia  polluit  ecclesiam,  sed  poti 
quia  ipsa  est  turpis,  et  repugnans  cccle:i 
sanctitati,  ideo  ex  institutione  Ecclesia;  i 
adjunctam  esse  illam  irregularitatem,  seu  - 
terdictionem  talis  loci.  Hanc  vero  sentenlii 
aliqui  improbant,  ex  eo  quod  illi  actusri 
coutinent  malitiam  sacrilegii,  nisi  quiap- 
hibiti  sunt  ab  Ecclesia;  per  se  enim  vel  1:1 
essent  mali,  ut  sepelire  puerum  nonbapti- 
tum  in  ecclesia  malum  non  esset,  nisi  e;  t 
prohibitura;  vel  si  sint  niali  in  illu  spec, 
ut  Ibruicatio  in  specie  intemperantiae,  n 
sunttamen  sacrilegia  facti  iu  ecclesia,  nisi  qa 
Ecclesia  prohibet  specialiter  ibi  fieri  iu  - 
verentiam  loci  sacri,  ut  supponitnr.  AtEc(- 
sia  nonprohibet  illos  actus,  nisi  qnatenusj- 
tnit,  ut  per  ilios  polluatur  ecclesia,  ut  vide 
licet  in  omnibus  juribns  citatis ;  non  cia 
continent  specialem  prohibitionem,  sed  soln 
dicnnt,  illis  modis  pollui  ecclosiam;  eo 
in  tantum  prohibent,  in  quantum  voUintit 
per  illos  poUuatur  ecclesia;  ergo  ideo  sit 
sacrilegia  et  peccata  in  tali  specie,  quia][- 
luunt  Ecclesiam,  uon  e  contrario. 

7.  Resolutio  qua^stionis.  — Nihilominus  i- 
cendum  censeo,  actum,  vcrbi  gratia,  efli- 
dendi  sanguinem  in  ecclesia,  non  sumere  1- 
litiam  suam,  quam  in  ratione  sacrilegii  ha  t, 
ex  eo  quod  per  eum  polluitur  ecclesia,  ;d 
potius  e  coutrario  ideo  poUuere  ecclesii, 
quia  hoc  Ecclesia  statuit  quasi  in  pcenanBt 
(letestationem  sacrilcgii  (idemque  esl  deis 
actibus  supra  numeratis.)  Sunt  autem  hiciae 
quffistiones  distingucndaB :  una  est,  an  hicc- 
tus  sit  sacrilegium  sola  prohibitione  juns )- 
sitivi ;  alia  est,  an  sit  sacrilegium  ex  eo  q)d 
polluit  ccclesiam.  Hic  enim  non  tractaJs 
priorem,  nam  de  illa  inferius  dicemus;!d 
tractamus  tantum  posteriorem,  quae  optie 
locum  habet,  ctiamsi  hoc  sacrilegium  si  le 
jurc  positivo.  Ratio  (quam  etiam  iu  dicto  'o 
insinuavi)  est,  quia  effectus  ille  moralis  '1- 
luendi  Ecclesiam,  per  se  et  ut  sic  non  est  1- 
pa,  sed  veluti  poena,  et  ad  modum  censu; ; 
actus  autem  prohibitus  ab  Ecclesia  sub  Q- 
sura,  vel  irrcgularitatc,  non  ideocstmfS, 
quia  per  illum  incurritur  censura,  sed  eo 
incurritur  pcr  illum  censura,  quia  malns  t, 
esto  sit  malus  quia  prohibitus ;  ergo  idem-it 
iu  prajsenti.  Miuor  declaratur,  nam  cumc- 
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a  prohibet  furtiim  sub  excommunicatio-  liter,  qnia  facit  illum  actum,  ut  constatin  om- 

Inon  est  actus  malus  qnia  per  illnm  incnr  -  nibus  aclibns  crimiualis  judiciij  per  qnos  in- 

ir  censnra,    sed  potius,    quia  malus  est,  curritur  irregniaritas  exdefectn  lenitatis,qnae 

>  illi  imponitur  censura.  Re.^pondeut  non  non  facit  illos  actns  esse  peccaminosos  in  lai- 

.<!imile,  quia  per  illas  prohibitiones  non  cis.  Trao  mnlli  exislimant,  qi  ol  nisi  illi  acttis 

i.lituitur  fnrtiun  in  alia  specie  vitii,  prai-ter  essent  per  j-o  interdicti  clericis,  non  peccarent 

Ulitiam  qnam  ex  se  hahet.   Sed  contra:  graviterexercendoillos,  propter  solnm  pericn- 

i'  idera  erit,  si  non  omne  fnrtnra,  sed  il-  lum  irregularitatis;  qnod  magis  incertum  est, 

'tfmtura,  quod  fit  in  loco  sacro,  prohibea-  quia  clerici  fortasse  tenentnr  ratione  sni  nni- 

'sub  excommunicatione  ob    rcverentiara  neris   irregularitatem  vitare.   A(i  hunc   ergo 

i'racri.  Quia  tunc  etiam  non  ideo  comrait-  modum,  cum  ha;c  pollntio  ecclesiae  non  sit  ve- 

ti  sarrilegium,  quia  incnrritur  excommn-  ra  macula  in  illa,  sed  solum  impedimentum 

il.io,  sed  potius,  e  contrario,  qnia  illud  est  qnoddam  morale  per  Ecolesiam  posilnm,  ut 

Ij^rimen,  ideo  imponitnr  excommunicatio,  in  tali  ecclesia  non  possint  divina  officia  ce- 

Jtnen  actus  ille  furandi  in  ecclesia  accipit  lebrari,  donec  purificetur,  tfficere  actum,  per 

iilalem  malitiam  sacrilcgii  ratione  prohi-  quem  tale  impedimcntura  introdiicitur,   nou 

l(in$.  Idem  esset  si  ipso  jure  interdiceretnr  esset  fortasse  mortale  peccatnm  ratione  hnjus 

d,  in  quo  aliquod  crimen  fieret;  non  enim  impedimenti,  et  qnasi  nocumeuti  iUati  eccle- 

luopus  criraen  e.sset,  quia  per  ilkid  inter-  siae,  si  actns  ipse  in  se  non  esset  prius  ab  Ec- 

k  ctiir  Ecclesia ;  sed  e  converso,  qnia  tam  clesia  prohibitus.  Et  ita  supponit  Angelus , 

•£;•,  erimen  esset,  ideo  tam  gravi  poena  pu-  verbo  Deiitum  conjiigale,  numero  trigesimo 

irjir.  Qnod  vernm  est,  sive   illud  crimcn  qninto  ;  ait  enira  per  raaterialem  copnlam  in 

tiile,  qnia    prohibitnm  ab  Ecclesia;  sive  ecclesia  habitam,  etiam  in  casu   necessilatis, 

[•cjbeatur,  quia  de  se  malnm  est,  et  sive  sit  poUui  ecclesiara,  et  nihilomiuns  conjuges  tnuc 

iclogium,  sivequodlibet  alind  vitium.  Idem  non  peccare   morlajiter,  quia  eis  tunc  nou 

iil  e  licet  in  omni  irregularitate,  qua?  est  prohibetur  copula  ;  licet  enim  illudfaisnm  sit, 

;  seraper  enim    supponit  cnlpara,  sive  tamen  aperte  sentit  hic  aucior  illa  duo  nou 

a  jiis  divinum,   sive  contra  ecclesiasti-  esse  repugnantia,  et  rationem  cnlpoe  snmeu- 

utj  Et  oplirca  ratio  in  omnibus  aliis  est,  dam  esse  non  ex  pollutione,  sed  ex  prohibi- 

injioena  snpponit  cnlpam,  praserlim  poena  tioue.  Unde  licet  fortasse  talis  culpa  aggrave- 

)ii!.ialis,  et  ideo  prwccptnm  Ecclesi»  pro-  tur  ratione  talis   qnasi  nocuraenti  moralis, 

ibi'>  sub  censura,  vel  propria  poena  spiri-  propter  majns  scaudalum  quod  iude  oritnr,  et 

ifi   vel  prius  snpponit  actnm  esse  culpabi-  i^ropter  incommodum  fidelinm ,  primaria  ui- 

1  prins   facit  illum  esse  cnlpabilem  hilominus  ratio  talis  cnlpae  non  iude  sumitnr, 

>'  'ciido  illnm,  et  tunc  ratione  illius  fert  sed  ex  irreverentia  quce  fit  ecclesioe  ,  vel  ex 

-'n;'-am  aut  pa;uam.  In  praeseuti  autem,  li-  natura  talis  actus,  vel  supposita  Ecclesiai  pro- 

ctrectus  polluendi  ecclesiam  non  vi-  hibhione.   Sicut   quando  furtum   in   ecclesia 

,'ropriapoena,  se  habet  ad  modum  poe-  prohibetur  sub   censnra  excommnuicatiouis, 

lu  odinm  talis  sacrilegii  et  ad  exagge-  aggravatnr  quidem  culpa  ex  eo  quod  fit  con- 

I  illud  ille  moralis  effectns  ei  adjungi-  tra  talem  censnram,  propter  majorem  contu- 

0  eodem  proporticnali  modo  intelli-  maciam,   scandalnm ,   et  nocnmentnra    pro- 

t  prohibitio.  priura  ;  uihilomiuns  tameu  snbstaulia  culpse 

ex  eo  solum  giccd  actus  pollmt  eccle-  (nt  sic  dicara)  qnoj  ibi  interveuit,  nou  est  ra- 

■'  peccaium  mortale.  — Addo  prseterea,  tione  censnroe,  sed  ratioue  prohibitionis  quam 

'  ot  Ecdesia  statnat,  nt  per  talem  ac-  supponit  ceusura. 

iialur  ecclesia,  intrinsece  non  sequi-  9.  Jura  qua^  de  ecclesia  violatione  loqinin- 

' '  '  um  illum  esse  peccatura  mortale.  nisi  tur,  supponunt  proJiilitionem.  —  Neqne  obstat 

^•1 J" naliter  prohibeatur,  vel  alias  de  se  ma-  quod  jura,  qnee  de  ccclesise  violatione  in  his 

iii  eo  gradn  ;  valde  namque  dnbiura  casibnsioquuntur,  non  pra?mittant  expressam 

Iiropter  sohim  effectum  poUuendi  ec-  prohibitionem   cfficiendi  talem  actum  in  ec- 

actus  ille  tam  pravus  fiat.  Declaratur  clesia ;  nam  siue  dubio  illara  snpponunt.  Imo, 

" '    raparationcm  ad  irrcgnlaritatcm  :    si  si  qnis  attente  consideret,  neque  ille  eflectus 

?mir  cclesia  non  prohibcat  aliquera  actum,  violationis  ecclesiai  pcr  huju.smodi  actus  ibi 

'Ca  1j  tum  statuat  nt,  qni  illura  fecerit,  fiat  iustiinitur,  sed  supponitnr,  et  ex  illins  suppo- 

'"'ec  aris,  uon  sequitnr  peccare  tuuc  morta-  sitione   aliquid  ordinatur;  nt  iu  capitnl.  Si 
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motiim,  de  Coiisefrat. ,  distinction.  prima,  di- 
citui':  Si  hvmiddio  rel  adv.lterio  ecdesia  vio- 
latafnerit,  dui gentiss.me  cxpvrgetur,  et  denuo 
conseiretur ;  ubi  non  instiluitur,  scd  supponi- 
tur  violatio,  tt  de  remcdio  providctur;  et  in 
capit.  scqucnti  similiter  dicitur  eccle?ias  con- 
sccratas,  non  esse  iterum  consecranda?,  nisi 
exustai ,  vel  sanguinis  aut  seminis  effusione 
pollula?  fuerint:  eodemque  modo  locpuintur 
capit.  Proposuist/,  capit.  Aqua ,  capit.  Si  ec- 
clesia,  extr;i,  de  Coiisecr.  eccles.,  et  cap.  unic, 
eodem  titul.,  in6.  Unde  nou  est  dubium  quin 
lam  prohibitio  hoec,  quaminstitulio,  autiquior 
sit  quam  heec  jura  decretalium  ;  nam  tem- 
pore  Concilii  Nicceni  jam  erat  in  usu ;  Gratia- 
nus  enim  Concilio  Nicaeuo  tnbuit  dictum  ca- 
iiouem  Fcdesiis,  quanquam  nunc  inter  cano- 
nes  omnes  Coucilii  Nica-ni  non  haheatur.  An- 
tiquior  vero  est  cauou  Si  motuoi ;  quem  ex 
Hyginio  Gratianus  rcftrt,  et  ille  etiam  loqui 
videtur  de  bac  violatioue  per  taha  crimiiia, 
ntde  re  anticpuori.  Igitur  verba  canonum  uon 
obstant  quiu  intelhgamus,  a  principio,  quando 
hffic  institutio  incoepit,  prohibitas  fuis^e  has 
aclioues  in  ecclesia  sub  eo  gravamine,  et  qua- 
si  censura,  ut,  si  fierent,  ccciesia  poUula  ma- 
iieret.  Nec  denique  obstat,  quod  auctores  in- 
terdum  ex  effectu  poUuendi  ecclesias,  colU- 
gant  pravitatem  actionis  et  mahtiam  sacrile- 
gii;tum  quia  non  ex  professo  has  rationes 
distinguunt  et  considerant ,  sed  moraliter  per 
modum  uuius  de  illis  loquuntur:  tum  etiam 
quia  argumentantur  potius  a  signo,  seu  a  pos- 
teriori,  quam  a  priori  ex  causa.  Adde,  multos 
illorum  ponere  primam  radicem  hujus  mali- 
tiee  sacrilegii  in  prohibitione  Ecclesi»,  eodem 
modo  quo  in  furto  facto  in  ecclesia,  ut  statim 
referemus.  Ahi  vero  prius  pouunt  rationem 
lahs  culpse  in  irreverentia  quse  fit  loco,  et  dein- 
de  conjungunt  effectum  polluendi  ecclesiam, 
ut  patet  in  Supplem.  Gabrielis,  in  4,  distinct. 
32,  qusestiou.  unic.,  conchis.  i\,  ubi  aii,  in 
ecdesia  abstlnendum  esse  a  coitu  propter  loci 
reverentiam,  ecce  rationem  primariam,  sim- 
pUciter  necessariam;  et  ne  seminis  emissione 
polluatur,  ecce  rationem  secundariam,  et  pla- 
ne  non  necessariam  ad  talem  mahtiam ;  suf- 
ficeret  enim  Ecclesiae  prohibitio,  Ucet  effectus 
violationis  non  tsset  adjuuctus,  sicut  suflicit 
in  furto  sacrilego,  et  aUis,  de  quibus  iufra  di- 
cemus. 

10.  An  hi  actus  sint  sacrilegi ,  solum  quia 
proJiibentur  ab  Ecdesia.  —  Jam  vero  occur- 
rebat  tractanda  aUera  qua;stio,  videUcet ,  au 
hi  actus  siut  sacrilogi,  solum  quia  ab  Ecclesia 
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sunt  prohibiti,  vel  de  se  et  natura  rei  habnt 
adjunctam  sacrilegii  mahUam,  eo  ipso  qxl 
in  ecclesia  fiunt.  In  qua  nonnuUa  sunt  cLi, 
quse  lUc  possunt  breviter  expediri,  alia  '"o 
conjuucta  suut  cum  dicendis  in  capit.  seqi  i- 
tib.,  et  iUuc  remittuntur.  Primo  ergo  cerm 
videtur,  duos  uUimos  casus,  de  sepuitura  c- 
communicati  et  pagani  in  ecclesia ,  fiin  ri 
proxime   in  ecclesiastica  prohibitione.  Par 
enim  magis  pertinct  ad  effectus  censurcex- 
communicationis,  quam  ad  peculiarem  re- 
rentiam  et  immuuitatem  ecclesiae,  ut  corat 
ex  dicto  loco  quinti  tomi.  Effectus  autera  d- 
surse  ex  institutione  Ecclesise  tantum  sit, 
ut  in  eodem  tomo,  in  principio  ,  ostendiiis. 
Nec  dici  potest  censuram  esse  de  jnreee- 
siastico,  illa  autem  posita  de  jure  natural  (S- 
se,  ut  fixcommuiiicatus  uon  scpeliatur  ira- 
cro  ;  nam   ceusura  nou  liabet  determimm 
esse  (  ut  sic  dicam  ),  nec  definitam  ampli'ii- 
nem  natura  sua,  sed  tantum  ex  iustitiitiie. 
Uude  potuisset  Ecclesia  privare  excomnoi- 
catum,  vi  censurae,  ab  omni  communica  ne 
ecclesiastica  dum  vivit,  non  privando  iim 
sepultura  post  mortem   ex  vi  censurae  loc 
ci.im  nuUam  repugnantiam  nec  inordirio- 
nem  iuvolvit  ).  Hoc  autem  posito,  ex  vi  ilis 
censurse  uou  esset  malum,  excommuuic  im 
in  loco  sacro  sepelire;  nam  censura,  u>ic, 
non  facit  indignum  sepultura  christianaiisi 
ipsa  id  formaliter  prohibeat,  iit  patet  de  us- 
peusione,  et  est  etiam  probabile  deinteicto 
generali  personali.  Quod  ergo  nunc  65  )m- 
municatus  non   sit  in   ecclesia   sepelieitis, 
provenit  ex  immediata  prohibitione  Ecc  1«, 
nam  tota  censura  est  qua^dam  ecclesitica 
prohibitio,  seu  coUectio  prohibitionum  ( ^  sic 
dicam ),  latiusque  declaravi  in  principi  aa- 
terise  de  Censur.  Ergo  hsec  prohibitio  i  me- 
diate  est  de  jure  positivo  ;  ad  naturale  ilem 
non  pertinet ,  nisi  remote,  quatenus  jv  na- 
turse  dictat  positivas  leges  esse  servaiid,ut 
in  eodem  loco  dixi.  Et  signum  hujus  am- 
festum  est,  quia  nunc  potest  sepeliri  in  de- 
sia  excommunicatus  occultus,  seu  non  tan- 
dus,  solum  quia  Ecclesia  quoad  hoc  alulit 
prohibitionem  suam ;  ergo  hsec  prohibit  non 
aliter  oritur  ex  censura,  nisi  quatenuspsa- 
met  prohibitio  formaliter  includitur  iicen- 
sura. 

11.  Bx  sepultura  excommunicati  iondi 
non  polluitur  ecdesia  ex  naturarei.-^^^'^ 
eUam,  ex  hac  prohibitione  sepeliendi  tiom; 
muuicatum  vitaudum  in  ecclesia,  noiequi 
ex  nalura  rei  per  sepulturam  ejus  pol'  i-'^" 
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tm,  sod  ad  hunc  effectiim  iieccssariam 
.  novam  legem  inducentem  illum  effec- 
quatenus  prohibet  in  tali  ecclesia  cele- 
divina,  douec  corpus  excommunicati  ex- 
jtur,  et  ecclesia  reconcilietur ;  nisi  enim 
Isia  hoc  specialiter  statuisset  in  d.  cap. 
iiiluisti,  ex  vi  prohibitionis  uon  sequeba- 
•  um  non  habeat  intrinsecam  counexionem ; 
[  nim  ex  quacumque  transgressione  gravi 
(jsise  praicepti  circa  ecclesiae  immunita- 
lEsequitur  ecclesise  poUutio,  ut  patet  de  vi 
i  ecclesise  infringendo  seras,  et  spoliando 
ij,  et  similibus ;  neque  in  cadavere  homi- 
iKCommunicati  est  tanta  malitia,  vel  alia 
bIi  affectio,  ut  per  se  et  natura  sua  reddat 
i;i  locum  ineptum  ad  celebrationem  divi- 
in.  Fecit  ergo  hoc  rigor  ccclesiasticse  dis- 
){ge  in  aggravationem  ilUus  censurae,  et 
i{i  contumaci»,  propter  quam  fertur.  Et 
jc  casu  constat  evidenter,  quod  diximus, 
ii|deo  esse  malum  sepelire  excommunica- 
n  ecclesia,  quia  illam  poUuit ;  sed  potius, 
iUud  malum  est,  ideo  Ecclesia  aUeram 
c  bitionem  addidit,  ratione  cujus  ecclesia 
il|  dicitur.  Unde  sepultura  excommunicati 
II  lenunciati  nunc  non  polluit  Ecclesiam, 
li  per  Ecclesiam  non  prohibetur,  Et  idem 
gjaenium  sumi  potest  a  sepuUura  hominis 
irjnaliter  interdicti ;  prohibita  enim  est  in 
r  tamenper  illam  non  poUuitur  ecclesia, 
uliGC  inslitutum  non  est. 
i  Utrum  poUmtur  ccdesia  per  sepuUti- 
w.Aominis  personaliter  interdicti.  —  Quan- 
\i\  de  hoc  puncio  nova  possit  moveri  quaes- 
j.ljidelicet,  an  per  sepulturam  liominis  per- 
luj  ter  et  norainatim  interdicti  poUuatur  ec- 
esj;quam  appeUonovam,  quia  non  invenio 
ia;  motam  a  Doctoribus  ,  quos  consulere 
)tj  in  dicto  capit.  Consuluisti ,  nec  a  Sum- 
lisji,  verbo  Consecratio,  ubi  de  hac  materia 
aij.nt,  nec  a  Navarr.,  in  Manuali,  cap.  17, 
ui{r.  256,  ubi  hos  casus  explicat ;  nec  mihi 
3cjrit  vel  in  tertio  tomo  cum  iUos  expone- 
injvel  in  quinto  agens  de  hoc  effectu  inter- 
ic!J  disputation.  35,  sectione3;  quanquam 
t '  ibusdam  verbis,  quae  in  fine  illius  sec- 
oii  habentur,  coUigere  quis  potest,  etiam  in 
lojsuecclesiam  poUui.  Verba  autem  sunt: 
»1^0,  si  talis  persona  (id  est,  nominatim 
icta)  de  facto  sepeliatur ,  exhumanda 
onec  absolvatur ,  idem  dicendum  censeo, 
'•'  persona  excommunicata ,  quia  quoad 
jfcctum  a^quiparantur  in  jure.  Igitur 
ice^ie  interdicto  id  non  exprimatur  ,  per 
2<Ji  arationem  cum    excommunicato   idem 


de  iUo  dicendum  videtur.  Nam  haec  paria  ju- 
dicantur,  juxta  Glossam  ,  in  capit.  1  ,  verb. 
Observari,  dc  Sentent.  excommun.,  in  0,  per 
iUiim  textum,et  alia  quee  aUcgat  Item  facit, 
quod  Turrccrem.,  in  capit.  Nulhis  ,  12,  q.  1, 
numerans  quindecim  casus,  in  quibus  aUquis 
prohibetur  scpeliri  in  ecclcsia,  subjungit,  in 
illis  omnibus  cadaver  exhumandum  esse,  pix- 
ta  dictum  cap.  Consuhiisti. 

13.  Auctoris  jndicium.  —  NihUominus  pro- 
babUius  censeo,  in  eo  casu  non  poUui  eccle- 
siam.  Quod  videntur  mihi  supponere  Docto- 
res,  et  ideo  nuUam  mentionem  de  interdicto 
fecisse;  nam  certe  valde  verisimile  est,  aU- 
quem  eorum  fuisse  id  traditurum,  vel  insi- 
nuaturum,  si  ita  sensisset.  Ratio  vero  est,  quia 
in  jure  non  exprimitur,  nec  poenae  sunt  ex- 
tendendse,  nec  sequiparatio  habet  locum  in 
materia  poenali,  maxime  quia  excommunica- 
tio  muUo  gravior  censura  est,  quam  interdic- 
tum.  Item,  quia  excommunicatio  magis  pri- 
vat  omni  communicatione  quam  interdictum. 
Nec  in  dictis  verbis  oppositum  insinuavimus. 
Nam  verum  quidem  est,  cadaver  hominis  in- 
terdicti  in  ecclesia  sepultum ,  exliumandum 
esse,  quia  expresse  privatur  sepuUura  eccle- 
siastica,  et  ideo  si  per  vim,  vel  alio  modo  il- 
lam  habuit,  non  est  permittendum  illam  rcti- 
nere.  Item,  quia  cnpitul.  Sacris,  de  SepuUu- 
ris,  non  de  excommunicatis  tantum,  sed  ds 
prcecisis  ab  Ecclesia  loquitur,  cum  dixit  ex- 
humanda  esse  talia  corpora ;  at  interdicti 
etiam  snnt  ab  Ecclesia  praecisi,  ut  ibi  Panor- 
mitanus,  numer.  1  in  fme,  notavit.  Et  ideo 
dixi  in  citatis,  quoad  hunc  effectum  aequipa- 
rari  in  jure,  ex  quibus  verbis  potest  per  ar- 
gumentum  a  contrario  intelligi,  quoad  alinm 
efFectum  poUuendi  ecclesiam,  non  esse  facien- 
dam  aequiparationem  ,  quia  in  jure  non  fit. 
Quapropter,  si  contingat  tale  corpus  interdicti 
non  exhuraari,  non  erit  prohibitum  celebrare 
in  tali  ecclesia ,  quia  nuUibi  invenitur  talis 
prohibitio,  et  quando  postea  exhumatum  fue- 
rit,  non  erit  necessaria  nova  consecratio  aut 
expurgatio  ecclesiae,  quia  nuUibi  etiam  postu- 
latur.  Nec  aequiparatio  inter  illas  censuras  in 
omnibus  facienda  est ,  alias  noii  essent  dis- 
tinctae,  sed  in  his  quae  generaUter  censurae  ut 
sic  couveniunt,  vel  in  jure  exprimuntur,  ut 
patet  ex  capit.  1,  et  capit.  Is  cvi,  de  Sent. 
excom.,  in  6.  Ex  quibus  potest  sumi  argu- 
mentum  ab  speciaU,  non  esse  asquiparationem 
indifferenter,  et  in  omnibus  inter  haec  faciea- 
dam;  unde  ad  dictum  Turrecrem.  supra,  res- 
pondeo,  multo  minus  probabilem  videri  aequi- 
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parationem  illain,  seu  illalionein  ab  excom- 
municato  sepulto  in  ccclesiaj  ad  omncm  illnm 
j)roli:bilum  ibi  sepeliri,  propter  alia  peccata, 
quai  noii  habent  excommunicationem  anne- 
xam,  ut  propter  usuras ,  et  similia,  Contra 
hanc  enim  illationem  multo  fortius  procedunt 
rationes  factai,  et  ipsa  nullojure  vel  ratione 
fundatur.  De  quo  nonnulla  a.ldam  in  sequenti 
casu. 

iA.  De  sejmltura  hominis  pagani.  —  Alter 
enim  casus  de  sepullura  horainis  pagani  pla- 
ne  fimdatur  in  jure  mere  positivo,  prohibente 
hujusmodi  corpora  sepehri  in  locis  sacris^  seu 
ecclesiis.  Nam  hcet  dici  possit,  eo  ipso  quod 
ecclesiae  et  earum  coemeteria  destinantur  pro 
sepulchris  fidehumj  ihicitum  esse  infideles  ibi 
sepnlire,  hoc  erit  verum  ,  si  intehigatur  iha 
dedicatio  esse  exchisive  pro  solis  fidehbus  se- 
pehendis,  et  sic  in  idem  redit,  quia  iha  insti- 
tiitio  Yohmtaria  fuit  EcclesifB,  et  consequenter 
humana,  ct  in  ea  involvitur  satis  expresse  ac 
formahter  dicta  prohibitio.  Accedit,  quod  no- 
mine  infidehs  ibi  iiitehigitur  omnis  non  ba- 
ptizatus,  ut  Doctores  exponunt,  uude  compre- 
henditur  fihus  infansChristianorum,  qui  mor- 
tuus  fuit  priusquam  po.sset  baptizari ;  at  hoc 
profecto  non  pote.-t  ex  natura  rei  provenire, 
quia  videri  poterat  puer  ihe  habere  ibi  jus  se- 
puhurse  ratione  patris,  nec  iii  eo  esset  intrin- 
seca  temph  irreverentia,  cum  corpus  ihud  nou 
fuerit  propriis  peccatis  maculatum,  uec  sit 
ignibus  inferni  tradendum,  esto  non  sit  glo- 
rificandum ;  est  ergo  ex  sola  prohibitione  Ec- 
clesiae.  Item  comprehenditur  ibi  etiam  cate- 
chumenus  fidehs  :  si  euim  ante  baptismum  re 
ipsa  susceptum  moriatur,  non  est  iu  ecclesia 
sepehendus  propter  iha  jura,  et  per  iham  ge- 
iieralem  regulam,  quod,  quibus  non  commu- 
nicamus  vivis,  neque  etiam  comnumicamus 
defunctis;  catechumeni  vero  non  sunt  capa- 
ces  sacramentorum  ante  baptismum,  nec  iu 
sacrificiis,  et  suCfragiis  cemmuuibus  cum  fide- 
libus  communicant,  et  ideo  nec  defuncti  iu 
ecclesia  esse  debcnt.  Tota  vcro  ba^c  est  insti- 
tutio  ecclesiastica,  fuudata  in  ratione  congrua; 
per  se  autem  et  intrinsece  id  uou  esset  ma- 
lum,  cum  ihi  justi  esse  possint;  ergo  iha  pro- 
hibitio  simphcitcr  humaua  est. 

io.  Orjcclio. — Satis/U. — Dices,  saUein  esse 
p(!r  se  et  intrinsece  maluni  ibi  sepehre  infide- 
lem  adullum,  quem  coustat  esse  damnatum. 
Respondeo,  idem  argumentum  fieri  posse  de 
q'.:ohbet  pubhco  peccatore,  vel  desperato  fi- 
i\Q.\\y  etiamsi  excommnnicatus  non  sit;  nnra 
etiam  coustat  liuuc  esse  damnatum.  Iia3c  vero 
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ratio  prohibitionis  nou  pertiaet  ad  casiis  3 
quibus  nunc  tractaraus,  id  est,  ad  cos  quils 
ccclesia  pohuitur;  quia,  ex  eo  quod  publi  s 
peccator  mortuus  impcEnitens  sepeliatnr  1 
ecclesia,  non  pohuitur  ecclesia,  cum  in  j  e 
hoc  nou  sit  expressum;  quamvis  ergo  ex  ) 
capite  id  esset  per  se  mahim,  non  esset  ratio 
infidelitatis  ut  sic,  quod  uunc  agimus,  \ 
ratione  magis  uuiversah,  quia  est  corpus  - 
minis  daranati  ad  gehennam.  Addo  vero  eti  1 
illara  prohibitionem  non  esse  de  jurc  divi 
seu  naturah,  considerando  pra>cisc  saiict  - 
tem  loci  sacri,  et  reverentiam  eo  titulo  illi  . 
bitam,  sed  ex  aha  ecclesiastica  institutiia 
pendere.  Primum  patet,  quia  licet  aUquisi 
peccato  morlah  moriaturj  potest  ahquis  '- 
manus  honor  ejns  corpori  deferri  propter  a  s 
titulos  dignitatis  ecclesiasticae,  vel  civihs ;  t 
propter  honorem  quemdam,  ac  decentiam  - 
sorum  viventium;  aut  denique  propter  - 
quam  huraauitatis  demonstratiouem  cum  j 
osteudendam  ob  ahquam  conjunctionem;  e  d 
sechisa  Ecclesiae  piohibitione,  non  videtiir  r 
se  et  intrinscce  mahim,  ilhid  cadaver  in  - 
clesia  sepehre  propter  hauc  humanitatera  1 
honorem  humauura,  si  Ecclesia  non  prc- 
buisset.  Quia  iha  intentio  mala  nou  est  t 
actio  nou  ita  est  contra  reverentiam  ecdee 
de  se  et  intriusece,  ut  sit  ihi  injiiriosa,  qa 
licet  corpus  defuucti  nou  possit  juvari  ail ;- 
ritualia  boua  ratioue  loci  sacri  iu  quo  sep'- 
tur^  tamen  non  deformat  nec  inliouorat  loc  1 
sacrum^  nisi  ahunde  id  prohibeatur.  Alta 
vero  pars  declaratur,  quia  Ecclesia  ideo  ^  t 
lideles  in  loco  sacro  se[)ehri,  ut  ibi  juvcnr 
suffragiis,  et  oratiouibus  viventium,  et  ut  i 
tanqnara  sacruin  depositum  cohocentur,  do  c 
ad  vitam  beatara  resurgant;  et  ex  liacint- 
tione  et  institutione  Ecrlesia!  orta  estproh,- 
tio,  ut  nuhus  iu  peccato  mortali  defuuctus,  a 
ut  de  peccato,  et  impoenitentia  pnbHce,  c 
morahter,  vel  ex  pra?suraptione  jiirisconsl, 
in  loco  sacro  sepehatur.  Quas  prohibitio  lc 
modo  cohigitur-  ex  cap.  Quibus,  et  quatir 
sequentibus,  cap.  Qii{vsitu?n,  capit.  Fures,  , 
quaest.  2.  Et  pertinere  censctur  ad  Ecclei 
imraunitatem,  quam  ex  iustituiioue  Eccle  J 
liabet,  unde  contraria  transgressio  aJ  ils 
maxime  pertiuet,  quaj  contra  Exlesite  imn:- 
uitatem  committuntur,  de  quibus  iufra  dict  i 
sumus. 

^6.  De  aliis  vero  tribus  casibus  iu  quils 
ecclesia  poUuitur,  cum  darum  sit,  cffectn 
iilum  pohucndi  ecclesiam  consistere  tantii 
iu  vi  prohibitiouis  juris  ecclesiasticij  dubiti 
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;st  an  illae  actioues,  quibus  ille  efiectus  au- 
U8  est,  sint  jure  diviuo  in  ecclesia  proliibi- 
vel  etiam  solo  humano  jure.  Sed  de  his 
i.oiiibus  simul  cum  aUis  dicemus  in  capit. 
iient.,  nam  eadem  est  ratio  dubitandi  iu 
liiibus.  Tandem  inquiri  hic  potest,  quid  no- 
:ie  ecclesise  vel  loci  sacri  in  hoc  puncto  in- 
:"endum  sit.  Sed  hoc,  quautum  pro  matc- 
i  nccessitate  milii  sufficcre  visum  est,  dixi 
licto  3  tom.,  disput.  81,  sect.  4.  Et  specia- 
!•  illa  expUcui,  aUqua  addendo  pro  quar  to 
Ei,  de  excommunicato  in  ecclesia  sepulto 
(jlemque  ratio  est  de  infideU),  in  5  tom., 
ilutat.  12,  sect.  4,  u.  6  et  7.  Qui  vero  plura 
liderat,  videat  Saucium,  dicto  1.  9  de  Matr., 
jf.l5,q.  3. 

CAPUT  III. 

ibMNE  OPUS  rROFANUM  IN  TEMPLO   FACTUM  SIT 
CONTRA  LOCI   SANGTITATEM. 

Dupliciier  potest  actus  esse  profanns.  — 
^')r  modus.  —  Constat  ex  proprietate  vocis, 
ijanum  reUgioso  opponi :  illud  enim  profa- 
iin  appeUamus,  quod  reUgiosum  uon  est. 
ijeest  iUud  Ezechiel.  22  :  Biter  sanctum  et 
y)\amm  non  habuerunt  distantiam.  Potest 
,1  m  hajc  oppositio  inteUigi  vel  negative 
a.um,  vel  positive  et  contrarie.  Priori  modo 
iijtur  profanus,  omnis  actus  qui  ad  reUgio- 
i(j  et  cuUum  Dei  non  spectat.  Et  hcec  signi- 
i(!io  non  deservit  praesenti  instituto,  nam  ut 
e;im  supponimus,  non  omnes  actus  qui  iu 
e  ;sia  fiunt,  et  ad  reUgionem  vel  cultum  Dei 
K!  spectaut,  eo  ipso  sacriiegos  csse,  vel  sanc- 
i1'i  loci  contrarios.  Probatur :  primo,  quia 
K'imt  esse  actus  boni  aUarum  virtutum,  et 
i(.  religionis,  nec  ex  imperio  ejus,  ut  actus 
'1  nosynae,  actus  patieutise,  et  similes.  Hi 
IV  tn  uec  proprie  profani  dici  possunt,  uec 
n  fiuut  ex  iUa  circumstantia,  quia  nuUum 
iSireeceptum  divinum  vel  humanum  prohi- 
k\  in  ecclesia  omues  actus  qui  non  sunl 
^ijiUs  religionis,  etianisi  honesti  sint;  vel 
prUpieusut  ibi  fiant  ex  imperio  et  relatioue 
re'  iouis,  et  non  aliter;  non  enim  sunt  talia 
prs;epta  gratis  et  sine  majori  fundamento 
^  ngeuda.  Secuudo,  quia  possuut  esse  actus 
in  ferentes,  qui,  si  fiant  propter  honeslum 
Qi  a,  etcum  aliis  circumstantiis  debitis,  jam 
erU  honesti  iu  iudividuo,  et  sic  erit  eadem 
fa  de  iUis,  qua3  de  aliis  honestis;  si  vero 
fia|  propter  malum  fiuem,  erunt  peccata,  et 
ilf  lubitari  uon  polest  an  non  tantum  uega- 
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tive,  sed  etiam  aliquo  modo  contrarie  oppo- 
nantur  sanctitati  loci,  ideoque  pro  alio  mem- 
bro  de  oppositione  positiva  relinqueudi  sunt; 
si  vero  (juxta  probabilem  opiuionem)  in  in- 
dividuo  maueaut  indifTerentes  ex  parte  fiuis, 
et  ex  aliis  circumstautiis,  non  cst  verisimiie, 
ex  hoc  solum  quod  actus  in  ecclesia  factus 
caret  honestate  specifica  religionis,  et  in  uui- 
versum  omni  honcstate,  csse  injuriosum  loco 
sacro,  aut  inde  accipere  malitiam  aliquara  sa- 
crilegii,  etiam  levissimam.  Probatur  eodera 
fere  discursu,  quia  nulla  lex  posiliva  prohibet 
omues  actus  tales  fieri  iu  tempJo;  nullibi  enim 
extat,  nec  traditione  habetur;  uec  etiam  ex 
solis  principiis  naturae  potest  talis  prohibitio 
colligi,  etiam  supposifa  sanctitate  loci ;  quia 
ratio  naturalis  nou  dictat  esse  debitum  sancti- 
tati  loci,  ut  in  eo  nihil  omnino  fiat,  nisi  opus 
vel  religionis,  vel  saltem  alicujus  virtutis  :  ex 
quo  euim  principio  naturali  potest  hac  obliga- 
tio  coUigi?  Item  ratio  uaturalis  solum  dictat 
uihil  esse  facieudum  iu  ecclesia  contra  reve- 
rentiam  ei  debitam;  at  facere  actum  indiffe- 
rentem  non  est  contra  reverentiam  debitam 
tali  loco ;  ergo. 

2.  Objectio. — Occurritur. — Dices  nonnullam 
esse  irreverentiam  loci  sacri,  eo  uti  ut  loco 
communi  et  nou  sacro  :  sic  autem  illo  utitur, 
qui  actus  non  bouos  iu  iUo  operatur,  etiamsi 
mali  uou  siut.  Respoudeo  uegando  minorera , 
si  iu  60  usu  uihil  speciale  iucludatur  sauctitati 
locicoutrarium;  nam  locussacer  generalemra- 
tionem  loci  retiuet ;  possumus  ergo  illo  uti,  ut 
locustantumest,  etut  habet  generalescommo- 
ditates  loci,  videlicet,  quod  defendit,  tegit,  re- 
creat,  etc,  non  uteudo  illo  ut  sauctus est,  dum- 
modo  ue  quid  contra  ilUus  sauctitatem  facia- 
mus.  Neque  vero  hinc  sequitur,  omuem  acium 
de  se  iudifTerentem  in  ecclesia  factum,  esse 
etiam  licitum,  vel  nou  esse  irreligiosum,  quia 
uec  de  omniactu  alias  honestoidadmittimus; 
solum  ergo  dicimus,  ex  eo  quod  est  iudifFe- 
rens,  uou  sequi  esse  irreligiosum  factum  in 
ecclesia.  Au  vero  almnde  possit  aliquis  actus 
indiffereus  vel  eliam  honcstus  habere  specia- 
lem  repuguantiam,  vel  indeccntiam  in  loco 
sacro,  statira  videbimus. 

3.  De  actibus profanis  posteriorl  modo  sum- 
ptis. —  Prima  sententia. — Superest  ergo  qua;s- 
tio  de  actibus  profanis  posteriori  modo,  id  est, 
aliquo  modo  positive  repugnantibus  loco  sa- 
cro,  ut  sacer  est.  Et  de  his  aclibus  sunt  inter 
Doctores  varice  seutentite.  Primadocet  nulluui 
actum  esse  hoc  modo  coutrarium  loco  sacro 
uatura  sua,  et  seclusa  formali  iutentione  ope- 
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raiitis,  sed  tantiim  ex  posiliva  lege  Ecrlesiae, 
jirohibentis  ne  talis  actus  in  tali  loco  fiat  in  il- 
lius  loci  irreverentiam.  Ita  sentit  Cajetan.  2. 
2,  q.  99,  ad  q\iintum  dabium,  qnod  erat,  in 
quo  consistat  directe  agere  contra  sanctitatem 
loci,  ut  proprie  sit  sacrilegiiim.  Respondet 
enim  eonsistere  in  hoc,  quod  est  incurrere  vo- 
luntarie  in  ilhid,  ad  cujns  coutrarium  inest 
sanctitas  loco,  ut,  verbi  gratia,  ad  hoc  ut  non 
*possit  inde  aliquis  extrahi  violenter,  vel  ali- 
qtiid  hnjnsmodi;  etin  tom.  1  Opusc,  tract.  31, 
qui  est  \1  Responsionnm,  in  12,  dub.  2,  addit 
propositionem  exchisivam,  tunc  circumstan- 
tiam  loci  sacri  essecircumstantiam  necessario 
confitendam  ahcujus  ac.tus,  quindo  ille  est 
prffidicto  modo  contra  sanctitatem  loci  sacri, 
et  non  aliter  ,  scilicet ,  quando  agitur  contra 
id  ad  quod  iocns  consecratur  vel  sanctificatur. 
Sanctificari  autem  ad  hunc  vel  illum  etlectum, 
solum  est  ex  lege  positiva,  statuente,  ut  lioc 
vel  illud  non  fiat  in  tah  loco  in  irreverentiam 
ejus,  quia  hoc  ex  sola  rei  nalura  definiri  non 
potest,  etiam  supposita  tahs  locibenedictione, 
ut  constat  exemplis,  quse  utroque  loco  addu- 
cit ;  et  ideo  in  priori  loco  statim  subjungit, 
posse  Ecclesiam  sua  prohibitione  facere,  ut 
sit  sacrilegium,  quod  de  se  tale  non  erat,  sen- 
tiens  per  liujusmodi  proliiliitionem  id  fieri,  et 
non  aliter.  Idem  significaverat,  hcet  uon  tam 
clare,  idem  Cajet.  d.  2,  q.7,  ubi  addit,  omne 
peccatum  aggravari  ex  circumstantia  loci  sacri 
per  accidens,  id  est,  in  sua  mahtia  specifica, 
non  veronovamspeciem  maliliae  contraliendo. 
Hanc  etiam  opinionem  aperte  tenetSot.,  lib.  2 
de  Just.,  qusest.  A,  art.  4,  §  Sed  ais,  ubi  di- 
cit,  sacrilegium  in  loco  sacro  esse  ratione  ec- 
clesiastici  statuti,  ut  si  sanguis  vel  semen  in 
loco  sacro  efFundatur;  imo  addit,  lociimsacrum 
non  contaminari,  rdsi  dmhus  dlctismodis,  nam 
etsiin ecclesia{mqmi) pejeres,  vel  Masphemes, 
non  est  sacrilegimn.  \\\  quibus  verbis  illa  ex- 
chisiva  incredibilis  milii  est,  sed  paulatim  est 
in  sequentibus  impugnanda.  Idem  videtur  sen- 
tire  Vict.,  in  Sum.,  4,  quaest.  196,  quatenus 
uegat  locum  sacrum  esse  circnmstantiam  ne- 
cessario  confitendam,  nisi  in  casibus  pra^dictis. 
Item  Angles.,  iu  Flori.,  quaest.  9,  in  difiic., 
An  locussacer  inquolibet  peccato  speciem  mu- 
tet ;  et  Navarr.,  in  Manuali,  c.  6,  u.  11,  §  Sex- 
to,  clarius  el  latius  in  cap.  Consideret,  de  Poe- 
nit.,  d.  5,  iu  principio,  num.  19,20,  21  et  39, 
quem  Gutier.  sequitur,]ib.  1  Canon.  quaest., 
capit.  31,  num.  35.  Idem  opinatur  Sancius, 
lib.  9de  Matr.,  disp.15,  n.  5,  ubi  ahos  moder- 
nos  refert. 


4.  Prolatur  hcec  cp>nio.  —  Haec  senten, 
suaderi  potest,  quia  non  omnia  peccata  fac 
in  loco  sacro  sunt  sacrilegia ;  ergo  quodaUq, 
sint  sacrilegia,  et  nonaha,  non  potestahuu; 
discerni  quam  ex  Ecclesiae  prohibitione,  secl. 
sa  intentione  formali  directa  et  sacrilega  o\ 
rantis,  ut  excludi  supponimus.  Anteced(:, 
supponitur  fere  a  dictis  auctoribus  iit  mai- 
festum,  quia  ahas  iha  circumstantiaessetsei- 
per  in  confessione  aperienda.  quod  estduru 
et  inusitatum.  Et  ratio  a  priori  csse  deb, 
quia  non  omne  peccatum,  exeo  quod  in  ecc- 
sia  sit,  habet  ex  natura  rei  specialem  re; 
gnantiam  cum  ratione  ;  si  quis  enim  in  ecc 
sia  temere  de  proximo  judicat,  aut  epistolf 
SiTibit  continentem  mortalem  culpam,  ni 
agit  habens  specialem  repugnantiam  cum  n 
ta  ratione  talis  loci.  Haec  autem  regula  disci 
nendi  circumstanliasaddentes  specialem  ms 
tiam  traditur  a  D.  Thoma,  4,  d.  16,  qnaest. 
art.  secundo,  qua^stione  tertia;  ergo.  Et  rc 
firmatur,  quia  hac  ratione  non  omne  pecr 
tum  commissum  a  persona  sacra,  vel  conl. 
personam  sacram  est  sacrilegium,  ut  doi; 
S.  Thomas  2.  2,  q.  99,  art.  3,  ad  3 ;  ergo  idi. 
a  fortiori  de  loco  sacro  dicendum  est.  Prii. 
consequentia  probatur,  quia  nuUa  latio  rec. 
potest,  cur  furtum,  in  ecclesia  factum,  sit  ■ 
crilegium,  non  vero  mentiri  decipiendo  aliu 
vel  etiam  falsum  jnrando,  nisi  quia  unum  ; 
ab  Ecclesia  specialiter  prohibitura,  et  n. 
aliud.  Item,  dare  alapasalteriin  ecclesia,  u. 
est  speciale  sacrilegium  ;  vulnerare  autem  . 
sanguinem  eS^undere  est  speciale  sacrilegin 
Item,  pollui  in  ecclesia,  vel  fornicari,  e.st  s]- 
ciale  sacrilegium ;  habere  autera  iu  ecclei 
tactus  impudicos,  etc,  non  est  speciale  sac- 
legium,  secluso  morali  periculo  poUution 
In  his  autem  et  similibus,  non  potest  ex  sn 
reinatura  assignari  ratiovel  diff^erentia;  er> 
tantum  provenit  ex  lege  positiva  Ecclesiae  I 
prohibente,  et  quasiconstituente  in  his,  et  ni 
in  aliis,  loci  sauctitatem. 

5.  Simile  argnmentum  fieri  potest  de  ac- 
bus  non  malis,  nam  quidam  actus  de  se  n 
mali,  vel  etiam  boni,  si  in  ecclesia  fiant  si; 
sacrilegia,  alii  vero  minime  ;  ergo  haec  dil- 
rentia  non  potest  revocari,  nisi  ia  EccIeM 
prohibitionem.  Antecedens  quoad  posterioru 
partem  satis  est  in  principio  hujas  dubii  c 
claratum;  quoad  priorem  vero  patet  exe- 
plis.  Nam  matrimonialis  copula  de  se  non  '- 
actus  malus.  imo  bonus,  et  tamen  in  ecclet 
factus,  extra  casum  necessitatis,  est  sacri- 
gium.  Item,  judicare  per  se  non  cst  malui 
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oc  vendere  aut  emere,  et  tamen  si  in  ecclesia 
lint,  nnnc  sunt  sacrilegia  ;  ergo  tota  ratio 
iijus  sacrilegii  in  prohibitionem  Ecclesiae  re- 
iicenda  est.  Unde  confirmatur  generaliter 
•ior  pars,  nam  circumstantia ,  quse  per  se 
\m  potest  transferre  actum  de  non  malo  in 
aliim,  nisi  interveniat  speeialis  probibitio, 
)n  potest  addere  actui  alias  malo  novam  spe- 
em  malitiaj,  nisi  ratione  specialis  proliihitio- 
s;  at  circumstantia  loci  sacri  non  potest 
Jansferre  actum  de  non  malo  in  malum,'nisi 
jterveniat  specialis  prohibitio,  ut  patet  de 
(dicio,  mercatnra,  etc;  ergo  neque  quando 
Uns  est  alinnde  mahis,  fit  sacrilegium  ra- 
pne  loci,  nisi  ratione  ecclesiasticse  prohibi- 
pnis. 

6.  Secmda  sententia,  dicens  omne  peccatum 

;  ecclesia  factim  esse  sacrilegium. —  Secun- 

|i  sententia,  superiori  fere  omnino  contra- 

ii,  imprimis  affirmat  omne  peccatum  in  ec- 

isia  factum  ,  esse  sacrilegium  ex  ipsa  rei 

;itnra,  et  sechiso  Ecclesiae  statuto.  Deinde 

jrirmat,  ex  ahis  actibus,  qui  extra  ecclesiam 

j  ccata  non  sunt,  aliquos  esse  sacrilegia,  si  in 

clesia  fiant,  sffipe  quidem  ex  proliibitione 

eciah  Ecclesiae,  interdum  vero  etiam  ex  na- 

ra  rei.  Hanc  sententiam,  prffisertim  quoad 

iorem   partem,  tenent  multi  auctores.  Ut 

tem   eos    sine   sequivocatione    referamus, 

pponamus  abstracte  nos  loqui  de   mahtia 

versse  speciei  seu  contra  reUgionem,  sive  iUa 

mortalis  in  illa  specie,  sive  venialis.  Hoc 

im  peudebit  ex  circumstantiis,  ut  infra  vi- 

bimus.  Sic  ergo  tenet  illam  opinionem  Sil- 

5t.,  verb.  Confessio,  1,  qua?stione  decima  ; 

etur  enim  omne  peccatum  factum  iu  loeo 

bro  habere   specialem  maUtiam  sacrilegii, 

tem  venialem;  indicat  vero  nunquam  esse 

)rtalem,  nisi  in  tribus  casibus    ab  Ecclesia 

l)hibitis,  supra  numeratis  in  principio  hujus 

pitis;  hoc  tamen  magis  declarat  in  aliis  locis 

tim  referendis.  Eamdem  sententiam  tenet, 

ligisque  illam  declarat  Cordub.,  in  Sum., 

J3est.  190;  ait  enim  omne  peccatum  mortale 

1  ecclesia  factum,  esse  mortale  sacrilegium; 

.'ero  sit  veniale,  etiam  in  ratione  sacrilcgii 

e  tantum  veniale  ;  et  licet  in  principio  lo- 

Uur  de  peccatis  luxurice,  in  fine  extendit 

monem  ad  orania  peccata  mortalia.  Alle- 

que  Sylvest.,  in  Ros.  aur.,  q.  63,  qna;  est 

ij  tract.  3,  iuter  Impertinentes ;  ibi   tamen 

iji  constituit  tam  generalem  rcgulam.  Tamen 

iS  videtur  exponere  verb.    Sacnlegium,   § 

<|JMf«m,  etclariusverb.  Immunitas,  l,num. 

»Hbi  enim  fatetur  actum  de  se  malum,  vel 
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nolabiliter  deformem,  in  ecclesia  factum,  esse 
grave  sacrilegium,  etiam  in  casibus  ab  Eccle- 
sia  non  prohibitis.  Eamdem  opinionem  tenet 
Med.,  Cod.  de  Confes.,  q.  de  Circumstantia 
loci  sacri.  Referri  etiam  potest  pro  hac  sen- 
tentia  Anton.  3  part.,  tit.  14,  c.  19,  §  7,  ubi 
ex  sententia  D.  Thomse,  ait  circumstantiam 
trahere  peccatum  in  aliud.  genus,  quando 
habet  specialem  repugnautiam  ad  aliud  pra;- 
ccptum  divinae  legis;  sicut  furtum,  ait,  ra- 
tione  loci  sacri,  habet  specialem  malitiam 
sacrilegii,  quia  repugnat  prcBcepto,  quod  est 
de  veneratione  sacrorum ,  quod  prseceptum 
nonest  Ecclesiae,  sed  naturalis  ac  divinoe  legis. 
Praeterea  ex  ultima  parte  assertionis  videtur 
necessario  inferri  prinia;  nam  si  aliqui  actus, 
qui  non  sunt  peccata,  facti  in  loco  sacro  sunt 
sacrilegia  propter  irreverentiam  loci  sacri, 
quam  ox  natura  sua  secum  ferunt,  seclusa  pro- 
hibitione  Ecclesioe,profecto  multo  magis  erunt 
sacrilegia  omuia  peccata  commissa  in  ecclesia, 
quia  magis  sunt  contra  reverentiam  dcbitam 
loco  sacro. 

7.  Ultimam  ergo  partem  docet  clare  D.  Tho- 
mas,  1  Cor.  11,  lect.  4,  exponens  illa  verba  : 
Numquid  domos  non  hahetis  ad  manducandum? 
Non  enim  (inquit)  est  licitum  domum  Dei,  quce 
deputata  est  pro  sacris  usihus,  commu7iibus 
usibus  applicare.  Unde  et  Dominus  {ioan.  2) 
ejecit  rendentes  et  ementes  de  templo,  dicens : 
Donms  mca,  domus  orationis  vocabitur,  etc. 
Additque  subinde  D.  Thomas,  in  necessitate 
licitum  esse,  uti  ecclesia  ad  comedendum,  et 
bibendum,  et  ad  alios  (inqnit)  usus  licitos,  sen- 
tiens  extra  nccessitatem  etiam  ad  licitos  usus 
harum  rerum  communium  non  licere;  ad  illi- 
citos  vero  nunquam.  Sentitque  hanc  obliga- 
tionera  oriri  ex  natura  rei  ex  ipsa  ecclesice 
sanctitate ,  et  consequenter  oppositum  esse 
coutra  religionem,  et  esse  sacrilegium.  Ad 
hoc  etiara  videtur  alludere  Chrysostomus  in 
cum  locum,  homil.  27  :  Quarta  (inquit)  accu- 
satio  est,  quia  non  solum  paicperes,  sed  etiam 
ecclesia  afficltur  contumelia ;  sicut  enim  Do- 
minicam  coenam  faris  privatam,  etiam  rursus 
locum,  utens  ecclesia  tanquam  domo.  Et  idem 
significat  ibi  Ambrosius,  dicens  ,  domi  hcec 
esse  agenda ,  non  in  ecclesia,  ubi  unitatis  et 
mysterii  causa  convenitur,  oion  dissensionis  ct 
tentris.  Quae  verba  etiam  usurpavit  Anselmus, 
et  subjungit,  ecclesiam  Dei  ad  oralionem,  et  ad 
percipienda  Sacramenta  consecratam,  contem- 
ni,  dum  in  ea  irreterenter  carnales  cibi  sumun- 
tur.  Et  in  Gommentariis  Hieronymo  attribu- 
tis  ad  illa  verba  :  Aut  ecclesiam  Dei  contem- 
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nitis  ?  recte  additur  :  FacAentes  eam  triclinium 
epularum.  Sic  etiam  Basil.,  in  Reg.  brev.,  re- 
gul.  310,  ex  verbis  Pauli  colligit,  communes 
epulas  non  esse  in  ecclesia  manducandas, 
Sentiunt  ei-go  hi  Patres  ex  natura  rei,  et  ex 
fiue  ac  consecratione  ecclesice,  illicitum  esse 
in  ea  hujusmodi  actiones  commimes  efficere, 
etiamsi  alioquin  peccata  non  sint;  multo  ergo 
magis  hoc  dicent  de  omnibus  peccatis.  Quod 
tandem  confirmari  potest  ex  verbis  Hieronymi 
contra  Vigilant.  :  Ego  confiteor  timorem 
meiim,  ne  forte  de  superstitione  descendat : 
quando  iratus  fuero,  et  aliquid  mali  in  oneo 
animo  cogitavero,  et  me  nocturnum  fJiantasyna 
deluserit,  basilicas  Martyrum  intrare  non  au- 
deo;  ita  totus  ct  animo  et  corpore  pertremisco. 
Quid  ergo  sentiret  Hieronymus  de  audacia 
committendi  peccatum  intra  ecclesiam  ? 

8.  Judicium  auctoris.  —  Hsec  quidem  pos- 
terior  sententia  magis  ad  veritatem  accedere 
videtur,  aUqua  tamen  indiget  explicatione.  Ut 
ergo  distincte  et  in  particulari  declaretur, 
quid  iu  hoc  prohibitum  sit  speciahter,  et  quo 
jure,  et  consequenter,  quando  operatio  illicita 
in  ecclesia  sit  proprie  sacrilegium  mortale  aut 
vcniale,  multa  in  particulari  dicere  necesse 
est,  et  ideo  in  sequentibus  capituUs  paulatim 
exponetur. 

CAPUT  IV. 

DE  ACTIONIBUS  FORENSIBUS    IN    TEMmS  PROHIBI- 
TIS,   OB   EORUM  REVERENTIAM. 

4 .  Ante  omnia  supponendum  est,  Ecclesiam 
habere  potestatem  ita  prohibendi  actiones  aU- 
quas  in  locis  sacris  fieri,  ut  eo  ipso  sacrilegse 
siut  contra  hujusmodi  prohibitionem  factae, 
eliam.^^i  de  se  tales  non  sint.  Ha?c  est  certa,  et 
communis  sententia  omnium  Doctorum,  quos 
retuU  cap.  prseced.,  et  in  sequentibus  referam. 
Declaraturque  ex  iUa  doctrina  de  legislatore 
humano,  qui  habet  potestatem  constitueudi 
actum  praeceptum  in  certa  specie  virtutis , 
juxta  materiee  capacitatem,  et  simiUter  actum 
prohibitum  in  certa  specie  vitii.  Dices  legisla- 
torem  non  posse  facere  ut  actus,  per  suam  le- 
gem,  fiat  illius  virtutis  cujus  antea  non  erat, 
sed  posse  tantum  facere  ut  actus  virtutis,  qui 
non  erat  necessarius  intra  iUam  virtutem,  po- 
sila  lege  sit  necessarius  ad  servandum  me- 
dium  iUius  virtutis;  ut  quando  preecipitur  jeju- 
nium,  non  fit  per  proeceptum,  ut  jejuuium  sit 
actus  temperantias,  uec  videtur  hoc  fieri  posse 
per  legem  ;  tum  quia  hoc  peudet  ex  materia 
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quasi  intrinseca  actui,  quam  lex  nec  dare  po- 
test,  necauferre;  tumquialex,  ut  praecipiat 
videtur  supponere  rationem  virtutis  in  actii 
quia  supponit  honestatem;  solum  ergo  faci 
iUa  lex,  ut  actus  jejunii,  qui  de  se  est  actu: 
virtutis  temperantiae,  non  tamen  necessarius 
fiat  necessarius  rationelegis;  ergo  inprseseiit 
si  actus  de  se  non  est  religionis,  non  potes 
per  legem  Ecclesiae  fieri  reUgionis.  Et  conse- 
quenter  nec  contrarius  actus  poterit  fieri  sa 
crilegium  propter  prohibitionem. 

2.  Satisfit.  —  Respondeo  imprimis  noi 
esse  eamdem  rationem  de  actu  virtutis  et  viiii 
nam  ex  vi  legis  humange  prohibentis  actum 
incipit  esse  vitium,  quod  antea  non  erat,  e 
simpUciter  et  in  taU  specie,  ut  comedere  car 
nes  in  die  veneris  est  intemperantia,  posiU 
prohibitione  Ecclesise,  cum  antea  non  esset 
et  idem  videri  potest  in  injustitia,  et  aliis 
Et  ratio  est,  quia  lex  potest  praescribere  mc- 
dium  virtutis  in  materia  ejus,  quo  medic 
existente,  incipit  esse  vitiosus  in  eadem  mate- 
ria  recessus  ab  illo,  cum  antea  non  esset  vi 
tiosus,  quia  illud  non  erat  medium,  et  itj 
non  erat  recessus  a  medio.  Item,  quia  maliti; 
est  carentia  bonitatis  debitae  in  esse :  undi 
eadem  carentia,  quae  antea  erat  pura  negatio 
et  ideo  non  erat  mala,  incipit  ratione  prsece 
pti  csse  privatio,  quia  jam  est  debita  coutrari; 
bonitas.  Unde  respondendo  ad  objectionem 
fateor  legem  supponere  materiam  aptam,  u 
in  ea  constituatur  medium  taUs  virtutis,  e 
liac  ratione  posse  (regulariter  loquendo)  ii 
taU  materia  actum  taUs  virtutis  exerceri  abs 
que  lege,  si  ratio  per  se  possit  medium  suffi 
ciens  ad  talem  honestatem  ibi  invenire,  lice 
seclusa  lege  non  judicet  esse  necessarium;le: 
autem  facit  ut  illud  medium  sit  necessarium 
et  (ut  ita  dicam)  unicum.  Hoc  autem  totun 
in  praeseuti  materia  spectafe  licet.  Nam  absti 
nere  a  deambulatione,  verbi  gratia,  in  eccle 
sia  propter  reverentiam  ejus,  etiam  seclusi 
lege,  est  bonum,  ,et  ad  materiam  religioni 
spectans ;  si  ergo  addatur  lex  id  prsecipien 
intuitu  reverentiaj  templi,  faciet  illud  esse  ne 
cessarium  intra  illam  virtutem,  et  consequeu 
tcr  laciet  contrarium  actum  esse  sacrilegium 
Idem  est  de  actu  vendendi  et  emendi,  judi 
candi,  et  similibus,  nam  cessatio  ab  his  ope 
ribus  iu  loco  sacro  ob  sauctitatem  ejus,  de  s 
est  materia  apta  ad  honestatem  religionis,  e 
ad  actum  ejus,  etiam  secluso  prcecepto;  idec 
que  lex  potest  intra  illam  virtutem  facere  il 
lum  actum  necessarium,  et  contrarium  irrel: 
giosum.  Idem  videre  licet  in  praecepto  absti 
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lendi  ab  opere  servili  iii  die  festo,  nam,  ante 
)n£ceptum,  iUud  non  erat  necessarium  ad  vir- 
utem  religionis,  erat  tameu  materia  apta,  ut 
)ossetintuitureligionis  observari.  Undeetiam 
lieclusoproecepto  potuisset  aliquis  id  velleactu 
lonesto  et  religioso;  ut  si  quis  velit,  intra  lieb- 
ilomadam  uno  die  vacare  ab  illis  operibus,  ut 
(e  totum  tribuat  cultui  Dei,  etiam  scoluso  prse- 
■•euto,  honeste  ac  religiose  id  facere  poterit. 
(ViBceptum  ergo  Ecclesiae,  quod  illo  intuitu 
nateriam  illam  probibet,  intra  virtutem  reli- 
•ionislegem  constituit,  etideo  commissio  con- 
jraria  sacrilegium  est  solum  contra  legem 
|iumanam. 

3.  Dupliciter  posss  acium  fieri  sacrilcgum. 
-Secuudo,  suppono  duobus  modis  posse  fieri 
iacrilegum  aliquem  actum  ratione  legis  po- 

iitiva>,  qui  absque  illa  talis  non  esset.  Uno 
Qodo  tautum  antecedenter,  seu  prasuppositi- 
e;  alio  modo  formaliter,  per  propriam  et  di- 
ectam  probibitionem  ;  ut,  verbi  gratia,  quod 
scs  aliqua  sauctificetur  boc  vel  illo  modo,  et 
|d  talem  finem ,  pendet  ex  positiva  loge  vel 
jihristi,  vel  Ecclesi»  :  ct  tamen  pcstquam  res 
lousecrata  est  juxta  illam  legem,  sine  nova 
jroliibiiione  erit  sacrilegium  aliquid  facere 
irca  illam  rem,  quod,  si  fieret  circa  illam 
em  non  sanctifioatam,  sacrilogium  non  fuis- 
Jt.  Ut,  verbi  gratia,  sanctificatio  cbrismatis 
el  olei  infirmorum  ex  lege  ecclesiastica  pen- 
et ;  tameu  illa  posita,  sacrilegium  est  oleum 
lud  contemnere  ,  vel  irreverenter  tractare , 
tiamsi  hoc  non  esset  formaliter  ab  Ecclesia 
rohibitum;  tunc  ergo  dicimus  sacrilegium 
endere  ex  lege  positiva  prffisuppositive  seu 
atecedenter.  Formabter  autem  pendet,  quan- 
0  praesupposita  rei  sanctificatione,  talis  actus 
rca  illam  non  esset  sacrih^gium,  nisi  per  se 
i  separatim   esset  probibitus ;  ut  in  dicto 
cemplo ,    etiam    supposita    sanctificatione 
irismatis,  nou  esset  pcccatum  iUud  servare 
domo  particulari  et  propria ;  si  autem  ac- 
dat  preeceptum  Eoclesiee,  ut  iu  templo  tan- 
m  servetur,  et  uide  non  extrabatur,  incipiet 
ipositum  esse  sacrilegium  ex  formaU  Eccle- 
(B  prohibitione.  In  hac  ergo  assertioue  lo- 
limur  dc  saorilegio  circa   locum  sacrum , 
lod  ratioue  formaUs  proliibitionis  tale  est,  et 
le  illa  nou  esset,  etiara  supposita  conse- 
itioneEcclesiai,  et  dedicatione  ejus  ad  talem 
lem;  nam  aUud  genus  sacrUcgii,  quod  dioi- 
rex  praesuppositicme  tantum  legis  positivse, 
vera  potius  esl  ex  vi  legis  naturaUs  dictan- 
sancta  sancte  tractanda  esse,  quamvis  rei 
actilas  cx  humana  sit  iustitutione ;  sicut 
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peccatum  contra  votum,  peccatum  est  contra 
lcgem  uaturalem  ,  quamvis  pendeat  prajsup- 
positive  ex  voluntate  bumana  voUmtaric  pro- 
mittentis;  si  ergo  respectu  loci  sacri  est  aU- 
quod  sacrilegium  hujusmodi,  iUud  ex  natura 
rei  esse  dicemus,  et  in  sequenti  assertione  de 
iUo  agemus. 

4.  Tertio,  adverto  ex  sujierioribu?,  actio- 
nes  forenses  dupUccs  esse,  quasdam  pertinen- 
tcs  ad  placitum,  seu  strepitum  judioii ,  aUas 
ad  mercatum,  seu  negotiationem.  De  utris- 
que  ergo  in  hoc  capite  tractamus;  de  aUis  ve- 
ro  postea  dicemus. 

5.  Dioo  ergo  primo  :  placitum  ex  Ecclesiai 
prohibitione  in  tempUs  fieri  non  potest;  unde 
si  liat ,  sacrilegium  committitur  :  quamvis 
a])sque  prohibitione  Ecclcsiaj  non  sempcr  es- 
set  sacrilegium,  etiam  supposita  institutione 
templorum,  et  iUorum  sanctificatione.  Haec 
iiUima  pars  per  se  clara  est,  et  pro  nunc  sup- 
ponitur;  quia  actus  judicii  per  se  non  est  ma- 
his,  ut  oonstat,  nec  videtur  adeo  indecens,  ut 
semper  inoUidat  intrinsecam  irreverentiam 
contra  locum  saorum ,  de  quo  in  sequenti 
puncto  plura  dicam.  Prior  ergo  pars  probatur 
primo  ex  capit.  Cum  Ecclesia,  de  Immun.  ec- 
cles.  Circa  quod  advertendum  imprimis  est, 
ibi  nou  prohiberi  simpUciter  omne  plaoitum, 
sed  solum  in  causis ,  uhi  de  sanguinis  effu- 
sione,  et  corporali  posna  agitur  :  hsec  enim 
sunt  formaUa  verba  textus.  Ex  vi  ergo  UUus 
textus  non  potest  iUa  prohibitio  uUerius  ex- 
tendi;  unde  pro  ratione  additur  :  Ahsurdum 
enim  est,  et  crudele,  ibi  judicium  sanguinis 
exerceri,  vM  est  tutela  refugii  cotistiiuta.  Quae 
ratio  in  causis  oivilibus  locum  non  habet;  cr- 
go  nec  prohibitio  ex  vi  illius  textus;  de  aUo 
enim  statim  videbimus.  Secundo,  exparte  loci 
extenditur  iUa  prohibitio  ad  eoolesias  et  coe- 
meteria  :  orediderim  tamen  id  additum  esse 
majoris  expUcationis  gratia ;  nam,  facta  pro- 
hibitione  pro  ecclesia,  censetur  esse  facta  pro 
coemeterio,  quia  sub  iila  comprelieuditur,  tan- 
quam  accessorium  sub  principaU,  licet  non 
oonvertatur,  arg.  cap.  imic.  de  Consecr.  cc- 
cles.,  in  6,  quod  loquitur  de  poUutione  coeme- 
terii ;  eadem  autem  ratio  procedit  in  prKseuti, 
ut  coustat. 

6.  Deuique  additur  iu  illa  prohibitione,  snb 
interminatione  anathematis,  quod  certum  est, 
iuteUigendum  esse  de  censura  ferenda,  non 
ipso  jure  lata,  ut  ex  vi  verborum  constat,  ct 
Glossa  ibi  communiter  recepta  uotat.  Item  ta- 
Us  poena  non  extenditur  extra  causam  san- 
guinis,  quia  poena  uon  debet  extendi  ultra  for- 
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malia  verba  legis.  Et  fortasse  ideo  Lucius  III 
ia  illo  textu  de  solis  causis  criminalibus  locu- 
tus  est,  quia  in  illis  tantum  voluit  poenam  ad- 
dere.  Qaamvis  atitem  ipsc  non  prohibuerit 
placitum  in  ecclesia  circa  alias  causas,  tamen 
si  antea  facta  erat  prohibitio,  illam  non  abs- 
tulit.  Atque  ita  Glossa  ibi  ad  verbum  sangui- 
nis  ejfusione,  addit^  maxime,  quia  ctiam  cau- 
sffi  civiles  sfficulares  (inquit)  prokibiice  sunt. 
Viderique  potest  illa  prohibitio  ante  Lu- 
cium  III  inveniri  in  capit.  primo,  eod.  tit.  de 
Immunit.  eccles.,  ubi  dicitur,  non  posse  ju- 
dices  domos  ecclesiarum  ad  placitum  facien- 
dum  vendicare.  Unde  Glossa  et  omnes  E>octo- 
res  a  fortiori  coUigunt,  idem  intelligi  de  ipsis 
ecclesiis.  Et  sane  merito,  tum  quia  majori  ra- 
tione  immunitate  liac  gaudent  ecclesia?,  quam 
earum  domus,  nam  propter  quod  unumquod- 
que  tale,  et  illud  magis;  tum  ctiam  quia  ipsa 
ecclesia  est  qusedam  domus,  qu?e  ( ut  ita  di- 
cam)  magis  est  sua,  seu  juris  sui,  quam  do- 
mus  ejus  sint  sub  ipsius  jure. 

7.  An  Episcopi  concessione  possii  placittm 
in  ecclesia  fieri.  —  Confirmatur  aliter.  —  Ad- 
verto  tamen,  quod  licet  ex  illo  textu  tanta  col- 
ligatur  prohibitio  in  ecclesia,  quanta  in  domi- 
bus  ecclesiae,  non  tamen  major,  quantum  est 
ex  vi  illius  legis,  quia  formaliter  sokim  loqui- 
tur  de  domibus  ecclesiae,  et  per  vim  rationis 
extendilur  ad  ecclesias;  ergo  eadem  ad  sum- 
mum  potest  colUgi  prohibitio.  Quamvis  autem 
inde  liabeamus  prohibiiionem,  ne  judices  stie- 
culares  agant  placita  in  ecclesiis  ,  quasi  jure 
suo  aut  praescriptione  utentes,  vel  consuetu- 
dine,  non  tamen  videtur  haberi  absoluta  pro- 
hibitio,  ita  ut  etiam  consontientibus  praelatis 
ecclesiai,  non  possint  ibi  placita  exerceri,  vel 
ipsis  pra^latis  prohibitum  ibi  sit,  ne  talem  li- 
centiam  prsebeant.  Probatur,  quia  (utdixi) 
tanta  est  ibi  prohil^itio  de  domibus  ecclesiae, 
quanta  de  ecclesiis ;  at  non  obstante  illo  textu, 
possunt  judices  sa>culares  placita  facere  in  do- 
mibus  ecclesiarum  ex  concessione  eccle.^^ife.,  ut 
expresse  ibi  notat  Abbas,  dicens  :  Intelligo, 
quod  in  domo  ecclesice  non  debet  scecularis  jus 
reddere,  quando  propria  auctoritate,  quasi  ex 
jure  puhlico  elegit  sibi  mansionem  in  domo  ec- 
clesice.  Quod  probat  ex  illo  verbo  textus  : 
Quasipro  consuetudine.  Secus  autem  puto  (ait) 
ubi  kaberet  domum  illam  conductam  ab  ecclesia, 
vel  gralis  concessam.  Ergo  idem  dici  poterit 
respectu  ecclesias.  Potest  etiam  hoc  confirmari 
aha  aequiparatione  :  nam  ibi  feque  et  eisdem 
verbis  proliibetur  his  ssecularibus  ministris 
hospitium  ac  placitum   in  domibus  ecclesia- 
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rum  :  at  hospitium  non  simpliciter  prohibe- 
tur,  sed  ne  iUud  jure  suo  vendicent ;  nam  ex 
liberalitate  ecclesioe,  vel  aUo  voluntario  pacto 
id  prohibitum  non  est,  ut  etiam  Glossa  nota- 
vit;  ergo  idem  dici  poterit  de  placito. 

8.  Videtur  ergo  prohibitio  lUa  alterius  ra- 
tionis  et  immunitatis,  ab  ea  de  qna  nunc  trac- 
tamus.  Ibi  enim  non  consideratur  speciaHs 
sanctitas  ecclesise,  et  proprius  fmis  ejus,  qua- 
tenus  est  domus  orationis  et  divini  cultus,  ut 
ea  ratione  prohibeatur  simpUciter  placitum  in 
iUa ;  sed  consideratur  Ubertas  ecclesiae  in  se, 
et  in  bonis  suis,  ratione  cujus  non  possunt 
laici  ea  sibi  subjicere  ad  aUquam  vekiti  servi- 
tutem,  et  onustemporale:  et  ideo  non  videtur 
ibi  prohibitio  simpliciter,  sed  tantum  ne  pos- 
sint  judices  soeculares  quasi  jure  suo  utentes 
ibi  placita  facere.  Tandem  potest  hoc  declarari 
ex  aUa  differentia  notandainter  prohibitionem 
iUius  textus,  et  de  qua  nunc  agimus.  Nam  illa 
extenditur  non  solum  ad  actus  involuntarise 
jurisdictionis,  sed  etiam  voluntariae,  quia  ad 
nuUos  potest  judexsaecularis  jiis  sibiusurpare 
in  domibus  ecclesioe ;  at  vero  prohibitio,  de 
qua  nunc  tractamus,  non  extenditur  ad  aclus 
jurisdictionis  voluntarise,  ut  mox  dicemu':. 
Unde  difficile  reperietur  (ut  opinor)  in  anti- 
quiori  jure  tam  absoluta  prohibitio. 

9.  At  in  jure  noviori  satis  expresse  factavel 
declarata  est  per  Gregorium  X,  cum  Concilio 
Lugdun.  in  c.  Becet,  de  Immuint.  ecclcs.,  in 
6  :  Omfiis  (inquit)  in  ecclesiis  scecularium  ju- 
diciorum  strepitus  conquiescat  ,  nulla  inibi 
causa  per  laicos,  criminalis  maxime,  agitetur, 
sint  loca  eadem  a  laicorum  cognitionibus  aliena. 
Quod  autem  haec  prohibitio  facta  sit  intuitu 
tantum  religionis ,  et  sanctitatis  ipsius  lofi, 
constat  ex  principio  textus  :  Decet  domum  Do- 
mini  sanctitudo :  decet,  nt  cujus  in  pace  ^actiu 
est  locus,  ejus  cultus  sit  cum  debita  veneratiom 
pacificus,  etc.  Unde  juxta  hanc  prohibitionen: 
et  rationem  ejus,  nuUo  modo  aut  titulo  per- 
mitti  potest  hic  actus  in  ecclesia,  etiam  cj 
consensu  clericorum ,  quia  est  generahs,  e 
independens  a  voluntate  seu  concessione  prae 
latorum;  illa  enim  non  obstante,  sempertali; 
actus  est  contra  quietem  et  pacem,  quae  in  ill( 
loco  postulatur. 

10.  Objectio.—Respondetur.—  Dices,hacra 
tione  probaretur,  etiam  ipsos  clericos  judice 
non  posse  sua  placita  ecclesiastica  in  ecclesii 
exercere,quiaetiamiUasunt  contra  pacem  e 
quietem  in  ecclesia  et  domo  orationis  neccs 
sariam.  Respondeo  ita  sensisse  Decium,  in  c 
Qua  fronte,  de  AppeU.,   numer.  1,  et  ad  i' 
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ponderat,  quod  in  dicto  cap.  Decet  dicitur: 
Cessent  cujuscumgne  fori  tumuUus.  Sed  liaic 
iVerba  noii  suut  ad  rem,  quia  non  intelligun- 
•lur  de  forojudiciali,  sed  de  foro  (ut  sicdicam) 
(locali,  seu  materiali,  ut  bene  intellexitNavarr. 
Isiipra,  num.  46.  Et  constat  ex  contextu,  et 
jquia  alias  repugnarent  illa  verba  sequentibus, 
iiu  quibus  expressa  adhibetur  limitatio.  Res- 
;pondeo  igitur  negando  sequelam ,  quia  non 
jpotest  lex  contra  sua  verbaextendi  propterra- 
jlionem  suam,  quia  polest  legislator  uti  sna  ra- 
|lioue,  quantum  et  quomodo  velit:  in  illa  au- 
jlem  prohibitione  bis  fit  expresse  limitatiopro- 
jihibitionis  ad  laicos  judices,  et  ad  srecularium 
liudiciorum  strepitus.  Et  alioquin  sacri  Cano- 
|nesuon  sohim  permittunt,  sed  etiam  monent 
iit  ecclesiasticae  causse  in  ecclesia  fiant,  in  ca- 
pit.  ultim.,  2,  qusest.  2,  ubi  Turrecrem.  iutel- 
git  esse  praiceptnm ;  sed  Glossa,  in  capit. 
CumEcclesia,  recte  dicit  non  essede  necessi- 
tate,  seddequadam  lionestate.  arg.  capit.  Qua 
fronte,  \h\,  Prout  est  canonicum  et  honestum. 
Atque  ita  fuisse  semper  limitanda,  et  intelli- 
genda  antiqua  jura,  docuerunt  cum  Glossa 
Panormitanus,  et  alii  Doctores  ibi,  et  iu  dicto 
capit.  1  de  Immunitate  ecclesice. 

H.  Proponuniur  duce  difficultates . — Enoda- 
turprima  instantia.  — ExpUcatur  altera  dif- 
\ficultas.  —  Sed  urgebit  quis  interrogando,  cur 
iprohibitio  non  fuerit  universalis,  cum  ratio 
;generahsvideatur.  Item,  cum  in  diefestopro- 
jhibeantur  etiam  placita  ecclesiastica,  cur  non 
jin  locosacro?  Ad  hoc  tacite  respondent  GIos. 
et  Panormitanus  supra  dicentes,  voluisse  Ec- 
jclesiam  judicia  sua  in  ecclesiis  fieri,  ut  propter 
■loci  reverentiam  magis  caveant  aperjuriis  et 
mendaciis.  At  enim  ob  hauc  rationem  etiam 
saecularia  judicia  deberent  ibi  permitti.  Res- 
jpondeo  :  potuit  Ecclesia  in  hoc  habere  ma- 
jjorem  rationem  suorum  judiciorum ,  et  cau- 
|Sarum,  quam  ssecularium.  Item  potuit  consu- 
jlerehonestati  suorum  clericoium,  sicutin  cap. 
'Testimonium,  H,  q.  J,  dicitur,  clericum,  ut 
jtestimonium  dicat,  in  ecclesia  esse  examinan- 
dum.  Denique  merito  preesumit  Ecclesia  eccle- 
(siasticajudicia  cum  minori  strepitu  esse  transi- 
;genda,etbrevioritempore;acdeniquejudicem 
;jipsum  ecclesiasticum,  majorem  curam  habitu- 
|rum,  ut  sine  indecentia  loci  fiaut.  Alia  vero 
)ratio  estde  die  festo,  quia  minus  debent  oc- 
lcupariillo  tempore  in  his  forensibus  actioni- 
jbus  personaj  ecclesiasticse,  quam  saeculares. 
|Sed  licet  heec  vera  sint,  nihilominus  negari 
non  potest  quin  satis  conveniens  sit,  ut  etiam 
placita  ecclesiaslica  extra    ecclesiam  fiant  iu 
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episcopali  palatio,  vel  in  alio  loco  commo- 
do,  ut  hahet  usus,  et  significatur  in  dicto  ca- 
pitulo  Qua  fronte.  Hinc  autem  intelUgi  facile 
poterit,  hauc  prohibitionem  esse  ecclesiasti- 
cam,  et  de  jure  positivo,  saltem  magna  ex  par- 
te  ;  pendetenim  ex  arbitrio,  et  conjecturishu- 
manis,  neque  in  opposito  aclu  intrinseca  ma- 
litia  semper  invenitur;  au  vero  aliquando  in- 
veniatur,  infra  dicam. 

■12.  Hac  prohibitio  sub  mortali  oUigat. — 
Dico  secundo :  illa  prohibitio  ex  suo  geuere 
sub  mortali  culpa  obligat,  quia  materia  est 
satis  gravis,  et  necessaria  ad  communem  pa- 
cem,  et  spiritualem  Ecclesiae  utilitatem.  Iiem 
pertiaet  ad  virtutem  religionis ,  ut  declara- 
tum  est ;  ergo  ex  suo  genere  sub  mortali 
obligat.  Item  quoad  causas  sanguiiiis  lioc  pro- 
hibetur  sub  anathematis  viuculo ;  unde  nullum 
potest  de  his  esse  dubium.  De  aliis  vero  ne- 
gare  videtur  Sylvester,  num.  5.  Sed  verius 
credo  de  omnibus,  quia  materia  omnium  est 
satis  gravis  ;  et  non  est  dubium,  quin  pro- 
hibitio  de  se  sit  rigorosa:  nam  ibi  proecipitur 
ordiuariis,  ut  ibi  inlerdicta  observari  faciant ; 
ubi  expendenda  est  vox  interdicta,  quse  rigo- 
rosum  prteceptum  dicit :  unde  ibi  distinguun- 
tur  interdicta  ab  aliis,  quce.  ibi  tantum  sua- 
dentur.  Et  de  prioribus  additur,  ut  ordinarii 
ad  illa  cavenda  seeculares  compescant ,  ubi 
Gloss.  addit,  per  censuras,  vel  alias  posnas. 
Ergo  signum  est  hanc  esse  obligationem  gra- 
vem,  et  necessitatem  inducentem. 

13.  Placita  in  ecclesia  facta  annullari.  — 
Placita,  quce  fiunt  in  domihus  ecclesice,  non  ir- 
ritari. — Actus  jurisdictionis  toluntaria'  neque 
irritantur,  neque  prohihentur.  —  Deinde  in 
eodem  paragrapho  non  solum  proliibentur 
hujusmodi  placita,  sed  etiam  annullatur  quic- 
quid  in  eis  actum  fuerit  intra  ecclesiam,  nam 
de  processu  et  sententia  dicitur :  Omni  careant 
robore  firmitatis .  Quod  eodem  modo  exponen- 
dum  est,  quo  similem  irritationem  de  actis 
in  die  festo  declaravimus.  Advertit  autem  et 
bene  Panormitanus,  in  dicto  cap.  1  de  Im- 
mun.  eccles.,  hanc  irritationem  non  extendi 
ad  placita,  qute  in  domibus  ecclesiaj  extra  ec- 
clesiam  fiuut,  quia  in  dicto  c.  Decet,  de  solis 
ecclesiis  sermo  est,  et  irritatio,  cum  sit  odio- 
sa,  non  debet  exteudi.  Quod  sequitur  Sylves- 
ter,  verb.  Immunitas,  l,q.  1.  Limitant  item 
Panormitanus  iii  d.  capit.  Cum  Ecclesia ,  et 
Sylvester  supra,  irritatiouem  ad  acta  jurisdic- 
tionis  involuutarice,  ita  ut  acta  voluntariaj  ju- 
risdictionis,  licet  sfficularia  sint  et  in  ecclesia 
fiant,  siut  valida.  Unde  cousequenter  dicere 
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debent  illa  non  esse  proliibita  ;  tum  qnia  ibi 
sola  illa  acta  irritantur,  quoe  probibentur ; 
tiim  etiam  quia  est  eadem  ratio  quoad  verbo- 
rura  proprietatem.  Ralio  ergo  esse  debet  , 
quia  sub  strepitu  judiciali  non  solent  in  jure 
comprebendi  acta  jurisdictionis  voluntarise. 
Item  quia  actiones  voUmtarise  jurisdictionis 
xit  dispensationes,  et  similia,  in  die  festo  va- 
lide  fiunt,  nt  supra  dictum  est;  ergo  et  in  lo- 
co  sacro,  nam  in  jure  eisdem  fere  verbis  pro- 
bibcntur  et  irritantur.  Denique  isti  actus  favo- 
rabiles  sunt. 

ii.  Addit  nibilominus  Abbas,  quod  si  bu- 
jusmo  li  actus  concernant  pietatem,  non  so- 
lum  valide,  sed  etiara  licite  tiunt  in  ecclesia  ; 
si  vero  pictatem  non  concernant,  licet  validi 
sint,  non  tamen  bcite  fiunt  intra  ecclesiam  ; 
nara  idem  censuit  supra  de  diebus  festis.  Dico 
tamen  ex  vi  juris  positivi,  non  magis  prohi- 
beri  bos  quam  illos,  quia  in  d.  c.  Decet  non 
proliibentur ,  ut  ratio  facta  clare  probat,  si 
consequenter  loqnendura  est ,  et  in  cap.  1, 
extra,  eod.,  non  est  absokita  probibitio,  nt  sn- 
pra  ostendi,  neque  in  alio  Cauone  reperitur. 
At  vero  ex  natura  rei  etiara  non  est  per  se 
probibitio  talis  in  ecclesia,  ut  supra  dixi.  In- 
terdum  vero,  si  impediant  ecclesi^e  quietera 
vclofiicia,  nonfient  boneste  in  ecclesia,  etiam- 
si  actus  jurisdictioms  voluntarise  sint,  ex  ra- 
tione  generali  infra  tractauda ;  boc  autem  po- 
tcst  contingere  in  actu  pio,  nt  in  subventione 
pupilli,  quando  necessitas  non  urget  ut  in 
ecclesia  fiat,  et  potest  oeque  commode  extra 
fieri. 

15.  Quid  dicendum  de  coUatione  gradus  doc- 
toralis. — Ex  qnibus  obiter  constat,  qnid  di- 
cendum  sit  de  quibusdam  actibus  publicis, 
qui  cum  placito  babent  quaradam  similitudi- 
ncm.  Unus  est  collatio  gradus  doctoratus ;  de 
quo  certum  est  non  esse  probibitura,  ut  in 
ecclesia  fiat,  quia  revera  nou  est  placitum, 
neque  actus  jurisdictionis  contentiosaj,  neque 
sub  alia  generali  ratione,  neque  in  propria 
specie  invenitur  probibitus.  Et  consuetudo 
idem  declarat ;  nam  ita  fit  in  gravissimis  aca- 
demiis,  et  ita  docentJoan.  Andr.,  Panormi- 
tanus  et  alii,  in  d.  c.  Cum  Ecclesia;  et  Syi- 
vester  supra.  At  ex  natura  rei  interdum  po- 
test  esse  indecens  vel  illicitum,  si  fiat  tera- 
pore  incommodo,  et  cura  perturbatione  di- 
vinorum  officiorum,  vel  alia  circumstantia 
indecente  pro  illo  loco.  De  qno  latius  Navar., 
in  c.  5  de  Orat.,  n.  37,  §  Quarlo  sequitur,  et 
scquentibus. 

IG.  Conciliim   sccculare  an  prohhiium  in 
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ecclesia.  —  Alius  actus  est  conferrc,  vel  Con- 
ciliura  sa'culare  facere  in  Ecclesia  de  rebus 
temporalibus  et  polilica  gubernatione.  Haec 
cnim  non  censentur  probibita  sub  nomine 
placiti,  nnde  nec  in  festo  suut  simpliciter  pro- 
bibita.  Et  ita  diccndum  est,  ex  vi  illius  speci- 
ficse  probibitionis  (ut  sic  dicam)  non  prohibe- 
ri  ;  nihilominus  per  alia  verba  interdici  in  d. 
c.  Decet :  Cessent  in  Incis  illis  unitersitatum 
et  societatum  quarumlihet  Concilia,  Co7icion.es ei 
publica  Parlamenta.  Quod  omnino  videtur  in- 
tclligendum,  quando  materia  talium  actuum  , 
est  raere  temporalis  ac  saicularis  ;  nam,  sisit 
de  reecclesiastica,  vel  pertinente  ad  pietatem 
non  est  probibita,  ut  bene  Joann.  Andr.ibi, 
et  Panormitanus  notarunt. 

17.  Ecclcsia  non  dehet  converti  ad  vsvm 
lelli  extra  casum  necesiitatis.  —  Denique  ex 
eisdcra  juribus  colligunt  Doctores,  ecclesiam 
non  dcbere  ad  usus  belli  converti,  ut  in  illa 
munitio,  vel  quasi  arx  constituatur.  Quod  ma- 
xime  colbgunt  ex  d.  cap.  Cum  Ecclesia.  Nam 
si  causee  sanguinis  in  ecclesia  non  simt  trac- 
tandae,  multo  minus  est  in  ea  constituendus 
locus  ad  sanguinem  efi^undendum,  et  homici- 
dia  facienda  deputatus.  Ita  fere  Innocentius 
et  Panormitanus  ibi ;  Sylvester,  v.  Immnnitas, 
\,  q.  1,  §  Quarto;  Angel.,  n.  4;  sed  hoc  in- 
telligendum  est  extra  casura  necessitatis  oc- 
currentis  in  bello  defensivo ;  lunc  enim  licere 
iidera  auctores  notant;  estque  manifestum, 
quia,  licet  jus  esset  expressum,  cessaret  ob  nc- 
cessitatera ;  multo  ergo  magis  cum  in  hoc  casii 
expressum  non  sit,  sed  per  illationem.  Et  op- 
time  hoc  confirmari  potest  ex  capit.  Relinquo. 
deCustod.  Eucharist.  Additque  Sylvester,  ex 
Hostiens.,  debere  id  fieri  de  licentia  Episcopi 
per  se  loquendo,  quod  rationi  valde  consenta- 
neum  est,  et  cap.  1  de  Immunit.  eccles. 

48.  Mercatus  non  potest /ieri  in  templo.— 
Dico  sficnndo  :  mercatus  est  etiam  actus  ]ure 
ecclesiastico  prohibitus  in  templis  fieri.  Ha- 
betur  haec  prohibitio  in  dicto  cap.  Decet,  his 
verbis  :  Cessent  in  ecclesiis  earumque  coemete- 
riis  negotiationes ,  et  prcecipue  nundinarum. 
ac  fori  cujuscumque  tumultus.  Idem  probatui 
ex  6  Synodo,  et  in  3  tom.,  disp.  81,  sect.  8, 
§  Secundo  ex  hoc,  sufiicienter  tractavi,  qnau- 
tum  ad  materiam  moraleni  spectat,  neque  aU- 
quid  hic  addere  necessarium  videtur.  Addi 
vero  hic  possunt,  quae  supra  in  simili  puuctc 
de  mercatu  in  festis  probibito  dixi ;  nam  eis- 
dem  fere  verbis  fit  in  jure  utraque  prohibitio : 
et  ita  sensit  Gloss.  in  dicto  c.  Decet,  verb. 
Processus,  ubi  advertit ,   quod  licet  pcccent. 
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L  faciunt  contractus  mercium  in  ecclesia, 
•  ilium  textum,  nihilominus  contractus  va- 
i  sunt,  quia  in  Jure  non  irritantnr,  nec  com- 
ihcmluutur  sub  irritatione  placiti,  quia 
i,  cum  sit  odiosa,  non  est  extendenda;  et 
utroque  consentit  Panormitanus,  in  dict.  c. 
m  ecdesia,  num.  6  et  7 ;  et  Sylvester,  verb. 
munitas,  1,  num.  3  et  4.  Et  constat  etiam 
dictis  de  contractu  facto  in  die  festo.  Et 
eri  etiam  potest  Navar.,  d.  c.  5  de  Orat., 
32,  et  33,  et  36  atque  37,  ubi  hanc  prohi- 
iouem  latius  explicat. 

19.  An  hcec  prohUitio  sit  dejure  ecclesias- 

9.  — Dubitare   autem  potest  aliquis,   cur 

iic  actura  hic  numeremus,  quia  haic  prohi- 

{lo  uon  videtur  esse  ecclesiastici  juris,  sed 

ini,  ac  naturahs.  Nam  Christus  Dominus 

veteri   templo  hoc  reprehendit  tanquam 

ve  criraen,  Joan.  2,  et  Matth.  21.  Imo  ad- 

tit  Alexander  Papa,  in  cap.  Ex  multis,  i, 

i :  Et  sollicite  considerandum,  dicit,  quod 

totum  textum  S.  Evangelii,  nusquam  re- 

itur,  Dominum  tanta  seteritate ,  tamque 

tricla   censura  justitice   peccantes   corri- 

sse,  etc,  sicut  illos  vendentes  et  ementes 

(emplo.  Et  Ucet  idem  Pontifex  iUud  statim 

asferat  ad  sensum  mysticum,  per  iilos  veu- 

ites  et   ementes,  sinioniacos   intelligens, 

)d  etiam  Gregorius,  Beda,  et  alii  tradide- 

it,  ibidem  relati  in  capitulis  sequeutibus, 

1.  ilominus  certum  est,  ad  htteram  reprehen- 

ipc  Ghristum,  et  corripuisse  irrevereutiam, 

t  e  per  iUas  negotiationes  templo  fiebat,  ut 

s;s  declarant  illa  ejus  verba  :  Auferte  ista 

/|C,  et  nolite  facere  domum  Patris  mei  domum 

i;Otiationis.  Nihil  ergo  aliud  Christus  iu  iUo 

a^aculpavit,  nisi  iujuriam  templi,quia  in 

Ip  sacro,  et  orationis  actibus  deputato,  pro- 

Ux  negotiationi  ac  lucro  intendei)atur;  cul- 

I  it  autem  Christus  actuni  illum,  non  quia 

rutivo  proecepto  legis  negotiatio  in  templo 

s':ialiter  esset  prohibita,  quia  nec  talc  prse- 

c',tuminvenitur,  uecChristus  illud  allcgavit, 

sj  sola  vcluti  naturali  ratione  sumpta  ex 

t'  ;pli  sanctitate  et  fiue  usus  est ;  ergo  multo 

D  ^is  uuuc  est  hoc  per  se  malum  ex  ipso  di- 

vb  ac  naturah  jure. 

jO.  Fundatur.  —  Dupliciter  posse  spectari 
ft^vtiationem.  —  Primus  modus:  aliquis  actus 
^otiationis  in  tcmplo  fieri  potest.  —  Respon- 
a  valde  probabile  hoc  esse,  ideoque,  simpli- 
fjr  asserui,  iu  citato  loco  tom.  3,  hocpro- 
U|3ri,  quia  malum,  quod  etiam  de  aliis  ac- 
tijis  dixi;  et  Navar.,  in  cap.  Qualitas,  de 
f  1.,  d.  5,  n.  23,  fatetur  eos,  quos  Dominus 


ejecit  de  templo,  male  fecisse  ratione  circum- 
stantiae  loci,  et  idco  fuissc  a  Domino  corre- 
ptos.  ]it  ita  etiam  interpretatur  d.  c.  Decet, 
dc  Iinmun.,  in  6,  dicens,  nuilta  ibi  reprobari, 
quia  ob  circumstantiam  loci  mala  suut.  Ha^c 
vero  ita  intcUigenda  sunt,  ut  non  de  omnibus 
et  singulis  actibus  in  individuo  accipiantur, 
sed  de  actibus  his  a  toto  genere,  vel  etiam  re- 
gulariter.  Duplicitcr  enim  de  negotiatione  lo- 
qui  possumus.  Uuo  modo  generatim,  ct  se- 
cundum  intriusccam  ratiouera  suam ;  et  sic 
dicere  non  possumus  esse  ex  natura  rei  intrin- 
sece  malum  omnem  actum  negotiationis,  seii 
mercaturte  intra  ecclesiam  factum ;  quia  in 
individuo  potcst  actus  in  se  esse  honcstus  ex 
objecto,  nempe  justitice,  et  ex  fine  aUquo  ho- 
nesto,  et  potest  fieri  tali  modo,  ut  sine  pcrtur- 
batione  ecclesise,  vel  alio  iucommodo  fiat; 
ergo  tunc  non  haberet  de  se  malitiara  sacrile- 
gii  ratione  loci.  luterdum  vero  posset  aliquam 
liabcre  tantummodo  venialem,  et  levem,  si 
in  modo  contendendi,  vel  vociferandi,  aut 
alio  simili  esset  aliquis  excessus. 

21.  Secundus  modus  ■■  negotiatio  ex  suo  ge- 
nere  ratione  naturali  prohibetur  in  templo  fie- 
ri. — Aliler  tamen  loqui  possumus  de  negotia- 
tione  et  mercatura  ex  suogenere;  et  sic  dici 
merito  potest,  rationern  naturalem  dictare, 
mercaturam  non  esse  in  templo  exercendam, 
quia  ex  se  habet  magnam  improportionem 
cum  tali  loco;  estque  actio  multis  periculis 
peccalorum  exposita,  ut  non  immerito  Chris- 
tus  Dominus  dixerit,  facere  ecclesiam  locum 
ncgotiationis,  nihil  aliud  esse  quam  facere  il- 
lam  spcluncam  latronum.  Quia  in  negotialio- 
nc  secundum  se,  et  moraliter  spectata,  nun- 
quam  desuutfurta,  fraudes,  perjuria,  et  simi- 
lia,  quEe  templi  sanctitati  valde  repugnant. 
Unde  in  Imperfecto  Chrysostorai  in  Matth., 
hom.  38,  et  habetur  in  cap.  Ejiciens,  d.  88, 
dicitur:  Ejiciens  Dominus  vendentes  et  ementes 
de  templo,  significavit,  quia  homo  mercator 
tix  aut  mcnquam  potest  Deo  ^^lacere.  Sic  ergo 
dixit  Leo  Papa,  epist.  90,  alias  92  et  habctur 
in  cap.  Qualitas,  de  Poenit.,  dist.  5:  Difficile 
est,  inter  ementis  tendentisque  commercium 
non  intervenire  peccatum.  Sic  ergo  talem  ac- 
tum  excrcere  in  loco  sacro,  malum  ex  suo 
genere  dici  potest,  maxime  si  frequenter  fiat 
et  faciendo  ecclesiam  domum  ucgotiationis, 
licet  necesse  non  sit,  omnes  ct  singulos  actus 
esse  malos;  id  autem  satis  cst,  ut  actus  sim- 
pliciter  piohibeatur  per  legem  positivam, 
quia  licet  non  ita  habcat  intrinscce  malitiam, 
ut  ex  natura  rei  iuseparabilis  ab  ipso  sit  in 
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omni  individuo,  habet  tamen  ut  plurimum ; 
leges  autem  moralesattendunt  id  quod  saepius 
accidit,  et  periculis  ac  iucommodis  moralibus 
occurrunt,  et  multa  in  individuo  prohibent, 
quaj  secundum  se  mala  non  essent.  Atque  ita 
hsec  prohibitio  absoluta  de  jure  ecclesiastico 
dici  potest,  quia  illa  posita,  jam  non  tantum 
ex  genere,  sed  in  individuo  omnis  talis  actus 
prohibitus  est,  et  malus  ;  quamvis  semper  ta- 
lis  prohibitio  magnum  fundaraentum  habeat 
in  naturah  lege.  Et  eodem  modo  cum  propor- 
tione  intelligenda  sunt  quae  de  aliis  actibus 
dicemus. 

CAPUT  V. 

DE  AGTIONIBUS   FURTI   IN    TEMFLO   PROHIBITIS 
ECCLESIASTIGO  JURE. 

1 .  Furtwni  in  ecclesiaprohibeturjure  ecclesias- 
tico. — Hoc  est  tertium  genus  operum,  qufe 
ob  templorum  reverentiam  in  eisfieri  Ecclesia 
peculiariter  prohibuit  ;  quam  prohibitiouem 
Joaunes  Papa,  in  cap.  Quisquis,  17,  quaest.  4, 
his  verbis  declaravit :  Sacrilegium  committi- 
tur  auferendo  sacrtm  de  sacro,  vel  non  sacrum 
de  sacro,  aut  sacrum  de  non  sacro.  Ex  quibus 
tribus  membris  tertium  non  spectat  ad  prse- 
sentem  materiam;  dicitur  enim  quis  furari  sa- 
crum  de  non  sacro,  quando  cahcem ,  verbi 
gratia,  vel  aha  bona  ecclesise,  quse  sacra  cen- 
senlur,  rapit  non  de  templo,  sed  in  alio  loco 
non  sacro  inventa  :  et  ita  furtum  illud  non  ha- 
bet  rationem  sacrilegii  ex  circumstantia  loci, 
de  qua  sola  nunc  tractamus,  sed  ex  conditione 
rei,  seu  materiee,  circa  quam  furtum  versa- 
tur:  de  quo  genere  sacrilegii  diximus  in  alio 
opere  de  immunitate  bonorum ,  et  persona- 
rum  ecclesiasticarum  ;  et  videri  potest  Jacob. 
Menoch.,  libr.  2  de  Arbit.  Jud.,  Cent.  4,  casu 
289.  Uude  etiam  primum  membrum,  quate- 
nus  hoc  caput  includit,  cum  tertio  coincidit ; 
quoad  alteram  vero  partem  cum  secundo  con- 
venit,  et  ex  iUius  declaratione  constabit,  an 
illud  primum  furtum  ex  duphci  capite  sacri- 
legium  sit. 

2.  Aliter  jus  canonicum,  aliter  civile  vide- 
tur  disponere  in  furto  rei  non  sacrce  de  templo. 
—  Jus  civile  cum  canonico  conciliaiur.  —  Ue 
illo  ergo  secuudo  membro ,  ahter  jus  civile 
quam  canonicum  disponit;  nam  in  1.  Divi,  ff 
ad  1.  Jul.  Peculatus  :  Res  privatorum ,  si  in 
cedcm  sacram  depositce,  surreftce  fuerint,  furti 
actionem,  non  sacrilegii  esse.  Ubi  Glossa  sim- 
phciter  ait,  iu  eo  casu  nou  committi  sacrile- 
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gium,  imo  nec  in  tertio,  quando  sacrum  i 
non  sacro  surripitur  ,  sed  tantum  qnan( 
utrumque  concurrit;  et  idem  tenet  Barto 
ibi ;  et  communiter  legisperiti,  ut  refert  Ji 
Clar. ,  libro  5,  §  Sacrilegium,  num,  1.  Et  i 
ipse  distinguit,  secundum  jus  civile  tantu 
in  primo  casu  censeri  sacrilegium,  quando  s 
crum  de  saoro  aufertur;  secundum  vero  j 
canonicum  quodlibet  sufhcere.  Verumtami 
jus  civile  non  statuit  de  peccato,  an  tale ; 
necne,  sed  solum  de  actione  ,  quaj  in  crin 
nali  foro  contra  liujusmodi  furem  datur;  . 
iiac  enim  aperte  loquitur  dicta  lex,  quae  poti 
habere  apparentem  rationem  ,  etiamsi  te 
peccatum  nou  sit  immune  a  mahtia  sacri! 
gii,  quia  directe  et  quasi  per  se  injuria  ct  n 
cumentum  fit  domino  rei  furto  sulilatae, 
ideo  illi  datur  actio,  non  loco,  cui  indireci 
et  quasi  per  accidens  injuria  fit;  domino  a 
tem  rei  non  competit  actio  sacrilegii,  sed  fi 
ti.  Quod  vero  furtum  illud  in  se  adjunctc 
habeat  malitiam  sacrilegii ,  non  videtur  cr. 
trariura  juri  civili ;  nam  in  1.  Aut  facta,  ff. 
Poenis,  dicitur:  Locus  facit  ut  idem ,  vel  f- 
tum  vel  sacrilegium  sit ,  id  est,  vel  tantu 
furtum,  vel  etiam  sacrilegium.  Et  hcet  ti 
posset  hoc  procedere,  quando  res  est  sac: 
tamen  vix  atferri  potest  ratio,  cur  locus  \ 
beat  hanc  vim  circa  rem  sacram,  et  non  cii 
ahas,  ut  nimirum  furtum  rei  sacrse,  quod  al 
uonessetsacrilegium,  fiat  sacrilegium  adjui 
ta  circumstantia  loci,  et  non  ita  sit  in  fu  > 
rei  non  sacrae. 

3.  Circa  hoc  dissensio  est  etiaminter  Th- 
logos.  — Fundamentum  hujus  opinionis.  —  i\ 
omisso  jure  civih,  ad  quod  non  spectatp- 
prias  rationes  vitiorum  et  peccatorum  iu  •■ 
dine  ad  conscientiam  discernere,  sed  solumi 
ordiue  ad  pohticam  gubernationem,  autv- 
dictam,  etiam  inter  Theologos  videtur  esKSi 
jho  secundo  membro  opinionum  diversit. 
Quidam  enim  simpUciter  negant  esse  sacri- 
gium,  furari  rem  laicam  de  ecclesia :  cni 
opinionis  videntur  fuisse  Victor.  et  Soto,  lc' 
cit.,  c.  3,  iu  1  opinioue.  Nam  generalitar  ■ 
cludunt  ahos  casus  sacrilegii  ratione  loci  • 
cri,  praeter  effusionem  sanguinis  et  semini; 
unde  idem  Soto,l.  5  de  Just.,  quaest.  3,  art,, 
§  Jlinc  inepte,  explicando,  quando  furtum  t 
sacrilegium,  ait :  Si  quod  furto  rapitur,  5 
est  sacra ,  sacrilegium  dicitur.  Unde  sign- 
cat ,  si  de  loco  sacro  surripiatur,  tunc  etii 
solum  esse  sacrilegium  ratione  rei  acceptat 
conditionis  ejus,  non  ratione  loci.  Et  hoc  f- 
tasse  modu  defenderet  Soto  geueralcmexc- 
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im ,  qnam  in  alio  loco   posuit ,  sc.ilicet , 

a,  licet  alia  sacrilegia  fiant  in  loco  sacro 

ler  efTusionem  sangninis  et  scminis,  non 

lon  propter  solam  coutamiiuitioncm,  vcl  ir- 

ercntiam  loci,  scd  ex  aliis  tilulis,  ut  liic, 

pter  rem  sacram  inde  suiilatam.  Atque  ita 

4,  dist.  18,  quoest.  2,  art.  ^,%  De  die,  ait 

es.se  nccessarium  confilcri  circumstantiam 

sacri,  nisi  quaudo  illic  effuuditur  vel  se- 

1  vel  sanguis,  rel  siirripilur  rcs  ecclesice. 

Ii  enim  casu,  sed  cousulto,  non  dixit  in  ec- 

\ia,  sed  ecdedce,  sicut  de  effusione  semims 

(5angnii;is  dixcrat,  et  paulo  superius  idem 

rat  de  homicidio,  quod  in  aliis  locis  sub 

5uinis  effusione  comprcliendit.  Fundamcn- 

I  Imjus  opinionis  esse  oportet,  quod  Lu- 

Qodi  furtum  uon  est  ex  natura  rei  injuria 

sacri,  magis  quam  alia  peccata  ,  neque 

m  est  speciali  jure  proliibitum  sub  tali  ra- 

e. 

.  Impngnatur  pracedens  opinio.  —  Limi- 
\o  communis  sententice.  —  Sed  contra  hanc 
lentiam  et  ejus  fundamentum  obstat  d. 
; .  Quisguis  j  cum  enim  ibi  dicatur  esse  sa- 
I  'gium  furari  rcm  non  sacramdeloco  sacro, 
1  pupponitur  cx  natura  rei  tah^  esse,  vel  il^i 
i  iite  fertur  prohibitio ;  nec  ego  video  quid 
iwt  ad  tcxtum  illnm  rcsponderi.  Et  ita 
i: nter  ilhim  fatentur  ibi  Glos.,  Archid.,Tur- 
(  .  et  alii,  hoc  esse  verum  sacrilegium,  ct 
[  D  dicit  Jul.  Clar.  supra,  et  alii  statim  re- 
t  ndi.  AUqui  vero,  hanc  sentenliam  com- 
icra  l'.mitantes,  et  primam  declarantes, 
inguuut   duos  modos,  quibus  potest  res 

sacra  in  ecclesia  esse.  Prirao,  quia  est 
[1  Hi  sub  jure  ct  potestate  ccclcsice,  quia,  sci- 
i' L  vel  illi  ad  cuslodicndum  tradita  est,  vel 
1  lignus  data,  vcl  alio  simili  modo  iu  eccle- 
iillcposita.  Sccundo,  potest  res  aliqua  mere 
.e|poralis  pcr  accidcns  e.t  casu  esse  in  eccle- 
iijvelquia  ibi  est  persoua  qu»  iliara  secura 
mt,  vel  quia  casn  ibi  relicta  est. 

Prohatur  priorpars  inlimitatione pcsita. 
-Yeram  essc  hanc  partem  resolvitur.  —  In 
pilri  casu,  affirmaut  sacrilcgium  esse  furari 


a  in  ecclesia  ;  iu  postcriori  autem  ncgaut. 

trior  pars  suadcri  potest,  primo,  quia  sal- 

lc|  id  est  nccessarium,  ut  partitio  sacrilegii 

p<  ta  in  dict.  cap.  Quis(/tds,  in  omnibus  suis 

vahhrk  verificari  possit.  Secundo,potcst  con- 

"  ari  ex  lib.  2  Machab.  3,  ubi  r.fertur  his- 

i  iiraidara  de   Hcliodoro,  divina  virtuto 

.'Uato,  eo  quod  pecuuiani  in  teraplo  dcpo- 

n,  regis  auctoritate,   contra  illius  templi 

mnilatem  ct  sauctitaleui,  et  \n  ejus  cou- 
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temptum  (ut  ibidera  dicitur)  rapere  tentaret. 
Terlio  est  optima  ratio,  quia  quod  hoc  raodo 
est  in  teraplo,  est  sub  speciali  patrociuio  ac 
custodia  divina ;  est  enim  templum  speciali 
modo  ac  titulo  sub  (lominio  Dei,  et  ideo  quod 
ibi  depouitur,  et  pcr  Dei  miuislros  acceptatur, 
censetur  veluti  snb  Dei  fidc  et  defensione  re- 
cipi;  et  ideo  tale  furtum  specialem  malitiam 
habetcontra  revereutiam  Deo,  et  templo  ejus 
debitam.  Alque  ha2c  pars  mihi  etiam  videtur 
certa,  existimoque  etiam  iu  solo  divino  ac  na- 
turali  jure  verara  esse,  ut  probant  exeraplum 
Heliodori  etratio  facta;  magisvero  iudubitata 
est,  addito  jure  cauouico  iu  d.  c.  Quisquis. 

6.  Prolatur  secunda  pars.  —  Alteramvero 
paitem  probabilera  ceusent  aliqui  moderni 
Theologi ;  quia  cum  res  ibi  uon  esset  sub  .spe- 
ciali  custodia  templi,  sed  quasi  per  accideus 
ibi  esset,  non  videtur  per  illud  furtum  gravis 
iujuria  templo  irrogari.  Et  alioquin  tale  fur- 
tum  non  est  specialiter  iuterdictura  ab  Eccle- 
siara  iu  houorera  templi ;  ergo  nou  est  unde 
habcat  mortiferam  malitiam  sacrilegii.  Atijue 
ita  juxta  hos  auctores  non  erit  haec  circum- 
stautia  furti  de  uecessitate  confessiouis. 

1.  Comn.unis  sententia  approhatur,  et  sine 
ulla  limilatione  dicitur  furtum  in  templo 
esse  sacrilegiwn. — Glossa. —  Ego  vero  ceu- 
sco  commuuem  sententiam  esse  omnino  ve- 
ram,  qua  sine  ulla  distinctione  affirraat,  fur- 
tum  iu  loco  sacro  sacrilegium  esse,  ac  subiu- 
de  esse  mortale  ex  suo  genere,  id  est,  uisi  ex 
levitate  materise  excusetur.  Ila  tenent  com- 
muuitcr  Canouistaj  cura  Glos.,  in  d,  c.  Qtiis- 
cjuis,  et  in  cap.  Sacrllegium ,  17,  q.  4,  ubi 
Turrecrem.,  qusest.  5,  et  comnnmiter  etiam 
Summistffi,  verb.  Sacrilegium,  Sylvest.,  §  Se- 
cunduu ;  Augel.,  w.  \,  declaraus  esse  proprie 
sacrilegium  ;  Cajet.,  in  Sum.,  verb.  eodem; 
et  Aruiilla,  u.  1,  qui  declarat  esse  hauc  cir- 
cumstautiam  denocessitate  confessionis;  idem 
Navar,,  iu  Mauuali,  c.  6,  num.  4.  Fuudamcn- 
tum  pra^cipuum  hujus  sententiffi  esse  dcbet, 
quia  in  d.  c.  Qnisquis,  simpliciter  et  siue  li- 
uutatione  ponitur  spccies  sacrilegii  f  urari  non 
sacrum  de  sacro ;  ubi  autem  lex  uou  distiu- 
guit,  necnos  distinguere  debemus,  1.  De  pre- 
tio,  ff.  de  Public,  nisi  vel  alia  lex  obliget,  vel 
ratio  cogat,  quando  alias  sequeretur  absur- 
dum;  hic  autcm  uihil  horum  intervenit.  Imo 
distiuctio  seu  limitatio  illa  quodammodo  des- 
trnit  decisionem  ei  partitionem  iliius  textus; 
uam  rcs,  quo3  secuudum  se  uou  sunt  sacrai, 
quateuus  constituloe  sunt  sub  patrocinio  eccle- 
sia^,  qua3  iu  depo.-^itum  vel  cuslodiam  illas  ro- 
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cepit,  jamsunt  aliqiio  modo  saor»,  sicut  alia 
bona  ecclesinp,  vel  sicut  promissiojurata,licet 
sccundum  se  temporalis  sit,  ut  cst  sub  testi- 
monio  divino,  est  sacra,  et  pertinet  ad  forum 
Ecclesiee  ;  sic  ergo  res  depositee  iu  ecclesia,  ad 
forum  et  defensionem  Ecclesise  pertineut,  ideo- 
que  illas  furari  potius  est  furari  sacrum  de  sa- 
cro,  quam  non  sacrum ;  ergo  in  rigore  ne- 
cesse  esl  abud  membrum  de  aliis  rebus  intel- 
ligere,  Eo  vel  maxime  quod,  licet  haec  lex  vi- 
dealur  odiosa  latronibus,  tamen  simpliciter 
favorabilis  est,  quia  favet  Ecclesiae  et  religioni ; 
ergo  amplianda  est  potius  quam  restringenda, 
vel  (quod  nobis  satis  est)  secundum  integrum 
et  absolutum  significatum  verborum  accipien- 
da.  Praiterca  prius  in  illo  textu  ponit  Ponti- 
fex  pcenas  sacrilegii,  postea  varia  sacrilegia 
enumerat,  ct  inter  ea  ponit  illa  tria  membra; 
et  iufra  loquens  de  ecclesiis  et  monasteriis, 
ait :  Vd  si  qui  deposita ,  vel  alia  qucelibet 
exinde  ahstrahunt ,  velut  sacrilegi  cationiccB 
sente7itice  suljaceant.  Ergo  non  potest  ad  ilhim 
tcxtum  aha  rcstrictio  accommodari.  Denique 
in  eo  capite  aperte  intendit  Pontifex  immu- 
nitatem  Ecclesise  defendere ;  magna  autem  et 
valde  rationabihs  Ecclesia^.  immunitas  cst,  ut 
res  in  ea  existentes  quamdam  securitatem  ab 
omni  injuriosa  acceptione  participeut;  et 
ideo,  qui  iUas  iude  furatur,  contra  immuui- 
tatem  Ecclesise  agit,  ac  subinde  contra  reve- 
rentiam  ihi  debitam  sacrilegium  committit, 
juxta  ea  quae  dicemus  cap.  seq. 

8.  Hiec  imnunitas  EccUsiastica  naturali 
rationi  consentanea. — An  sit  sacrllegium  fur- 
tum  in  templo  factum,  stando  in  solo  jure  di- 
vino.  —  Est  autem  hsec  immunitas  satis  con- 
sentanea  naturah  rationi,  quia  sine  dubio  dic- 
tat  totam  hanc  revcrentiam  esse  debitam  Deo, 
qui  in  templo  pecuhariter  habitat,  vel  templo, 
quatenus  Deo  speciahter  sanctificatum  est, 
quod  in  idem  redit.  Sed  nihilominus  stando 
iu  jure  divino  solo,  fortasse  mahtia  sacrilegii 
in  taU  furto  vel  nuha  esset,  si  injuria  tempU 
non  esset  intenta ,  vel  certe  non  esset  adeo 
gravis,  ut  mortifera  judicari  posset,  quia  non 
videtur  habere  tantam  rationem  injuriee,  ut 
de  ahis  peccatis  postea  dicemus,  At  vero  ad- 
juncta  immunitate  concessa  Ecclesige  per  jus 
canonicum,  est  formahor  (ut  ita  dicam)  inju- 
ria,  et  in  iha  spccie  longe  gravior,  quia  ex 
institutione  canonica  habet  Ecclesia  pecuhare 
jus,  ut  sit  vekUi  inviolabihs  custodia  rerum 
quK  intra  iham  existunt.  Et  quoad  hoc  est 
raajor  ratio  in  furto,  quam  in  ahis  peccatis 
quai  in  ecclcsia  fiunt,  tii  non  ita  sunt  coutra 
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jus  et  immunitatem,  et  quasi  contra  mun  et 
ofScium  loci,  sicut  est  furtum,  ut  attigi  4 
tom.,  disp.  22,  sect.  -4,  num.  20.  Etconfiia- 
ri  hoc  tandem  potest  ex  dictis  circa  pri^ 
dcntem  actum  ,  nam  si  negotiatio  inleiilo 
prohibetur,  quia  de  se  est  iujustitiisetrajiis 
obuoxia,  quomodo  non  majori  ratione  piii- 
bebitur  speciahter  furtum  in  ecclesia? 

9.  Hoc  fiirtum  inratione  sacrilegiiest  if- 
talepeccatum. — Fx  levitate  materia;  potesinc 
veniale  sacrilegium.  —  Ex  his  ergo  conp  ii- 
tur  tale  peccatum  in  ratioue  sacrilegiiex 
genere  suo  mortale  peccatum  esse.  Hoc  (.m 
sentiunt  auctores  citati ,  et  probant  rati.es 
factse.  Et  declaratur,  quia  intra  latitudim 
iUius  materiae  aut  modi  furandi,  esse  pat 
mortale  :  ut  verbi  gratia,  latrones,  qni  ii!^ 
clesia  crumcnas  occulte  suffurautur  velb- 
sciudunt,  profeeto  gravissimum  sacrilejim 
committunt,  et  communi  christiani  popuhs- 
timatione  tale  reputatur,  et  tamen  iUi  sum 
peccant,  auferendo  non  sacrum  de  sacro.  'O- 
pter  quae  omnia,  altente  spectata,  censeoon 
esse  judicaudam  practice  probabilemac.iu- 
ram  sententiam,  quse  absohite  uegat  cir<m- 
stantiam  loci  sacri  in  furto  de  re  non  i-ra 
non  esse  de  necessitate  confessionis,  quii^st 
paucorum  Doctorum  contra  torrentem  io- 
rum,  sine  textu,  et  sinefirma  ratione,  vehiffi 
probabihter  suadeat.  Non  est  tamen  nnn- 
dum,  quin  hoc  sacrilegium  possit  esseveile 
exievitate  materiae  ;  nam  etiam  fnrtnnrei 
sacrse  potest  etiam  hoc  modo  esse  leve  ^c- 
catum.  Et  probabile  est,  quoties  furtum  ira- 
tioue  injnstitiai  est  veniale,  otiam  in  locia- 
cro  factum,  esse  veniale  in  ratione  sacri  ,'ii. 
An  vero  e  eoutrario  dicendum  et<am  sit,  lo- 
tiescumque  est  mortale  iii  ratione  injuslis, 
esse  etiam  mortale  in  ratione  sacrilegii  on 
omnino  definio,  sed  prudentibus  considun- 
dum  rehuquo.  Quia  cum  fnrtum  sit  tgis 
per  se  ac  direcle  voUtum,  quam  injxiriaoci 
sacri,  non  videtur  repugnare  ut  ahqua  ite- 
ria  et  modus  fnrandi  sufficiat  ad  injustim 
mortiferam  committendam,  qu»  inratioiir- 
reverentioe  loci  sacri,  vel  violationis  inm- 
nitatis  ejus,  non  sit  ita  gravis  oflfensio.'^'! 
quia  difficUe  est  hcec  distinguere  et  prud  ter 
ponderare,  securius  existimo  pro  generare- 
gula  statnere,  quotiescumque  peccatum  irti 
mortale  est,  et  in  loco  sacro  fit,  circuffiiD- 
tiam  loci  esse  in  confessione  aperiendai  ut 
mortifere  aggravantem  in  aha  specie. 
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CAPUT  V[. 

.IIS  ACTIONIBUS  QVM  OB  TEMPLORUM   REVE- 
.TI.-IM  IN  EIS  FIERI   ECCLESIA  PROHIBUIT 

Particidaria  supellectilia   intra   eccle- 

vuu  admitlenda.  —  Iii  lioc  capite  brevi- 

iniprehendemus  acliones  alias  in  teinplis 

hitas,  quse  minus  graves   communiter 

ntur.  Una  est  in  cap.  Relinqui,  de  Cus- 

Euchar.,  ubi  Innocentius  III  ait :  Firmi- 

irohibemus  ne  Imjusmodi  supellectilia  ( id 

jam  dericorum,  quam  aliorum )  iti  eccle- 

\dmittantur,  nisi  propter  hostiles  incur- 

\ut incendia  repentina, seu  alias  necessita- 

['•gentes,  ad  eas  oporteat  hahere  refugiiim, 

|i}uae  verba,  ex  forma  et  vi  eorum,  prai- 

Im  prse  sc  ferunt,  ut  ex  initio  illorum  sa- 

linstat.  Illud  tamen  non  dirigitur  ad  eos 

|ua  supellectilia  fenmt  ad  ecclesiam,  sed 

lis  ad  quorum  munus  spectat  illa  admit- 

vel  repudiare  ;  ut  constat  ex  verbo  Ad- 

ntur.  Unde  si  extra  casum  necessitatis 

Bat ,  peccatum   magis  erit  admittentis 

[    inferentis  ;  non  tamen  excusabitur  hic 

pa,  tum  quia  per  consequentiam  prohi- 

etiam  ad  ilhim  spectat ;  tum  etiam  quia 

ijcndo  ahum  ad  id  quod  licite  facere  nou 

t(t,  cum  ihopeccat.  Tantoque  erit  gravior 

li,  quanto  fuerit  instantior  petitio  ;  quod 

^ia  faciat,  erit  maxima.  Si  autcm  bona  fi- 

litat,  putans  esse  casum  necessitatis  ,  vel 

li;i  dubitans,  licet  admittens  fortasse  pec- 

t  oterit  sajpe  alius  excusari.  Hoc  autem 

iiuum,  quantum  est  ex  forma  prohibitio- 

i.iPave  est,  ut  notat  Angel. ,  verb.  Immu- 

''i\  numer.  5;  tamen  ex  parte  materiaj  re- 

llter  non  videtur  esse  grave,  nisi  tantus 

|.cessus,  ut  nolabiliter  impediatur  eccle- 

liel  fcedetur,  aut  contemni  videatur.  De- 

l\  stricte  hoc  inleliigendum  est  de  loco  ec- 

4,  non  de  sacristia,  nec  de  aliis  locis  ad- 

n  s  ecclesiae,  ut  couslat  ex  proprietatever- 

fb,  et  ex  ratione  textus,  et  ex  usu.  Coe- 

iimm  autem  comprehendi  .solet  tanquam 

liiiae aunexum  ;  etita  censet  Angel.  supra. 

'  |ita  subjeclam  materiam  vix   potest  ac- 

Qjodari,  quia  in  ccemeterio  uon  solent  su- 

11  tiliaponi  ut  custodiantur,  neque  ibi  po- 

ttjiducerent  ea  incommoda  quai  in  eccle- 

»j|.  ideo  probabile  existimo  ibi  de  sola  ec- 

3^1  esse  sermonem 

-[De  aliis  relus  prohiUtis  in  c.  Decet.  — 
«iTi  sententia.—  Alia  nuilta  sunt  prohi- 


bita  in  dicto  cap.  Decet,  de  Immun.  eccles., 
in  6,  quae  fuse  satis  et  pie  tractat  Navarrus,  in 
Enchirid.  de  Orat. ,  cap.  5.  Post  singulorum 
autem  explicationem,  addit  innum.  42,  trans- 
gressiones  contra  textum  non  esse  peccata 
mortalia,  sed  veniaha,  nisi  per  contemptum 
fiant,  vel  cum  notabili  impedimento  divino- 
rum  officiorum  ,  secutus  in  hoc  Angelum, 
verb.  Immunitas,  num.  5,  ubi  ait,  ea  omnia 
quae  in  dictocap.  Z^ece^  prohibentur,  non  esse 
peccata,  nisi  per  se  sint  mala,  vel  fiant  ex  con- 
temptu.  Idem  sequitur  ibi  Tabien.  etSylvest., 
qusest.  2,  niim.  5,  licet  ille  aliam  addat  limi- 
tationem  :  Nisi  res  ex  se  magnam  contineat  ir- 
reterentiam.  Ponit  tamen  exempla  in  his,  quae 
alibi  et  non  ibi  prohibentur,  ut  in  furto,  ef- 
fusione  seminis  etiam  licita,  etc.  Sumunt  au- 
tem  hi  Summistai  argumentum,  ex  eo  quod 
in  §  Ordinarii  subjungitur,  ut  ordinarii  sua- 
denda  suadeant,  et  interdicta  compescant,  ex 
quibus  verbis  videntur  colligere,  ordinariis 
prsecipi  ut  haec  compescant,  respectu  vero  sub- 
ditorum  ibi  non  dari  praecepta,  sed  suasiones 
et  consilia. 

3.  Aucturis  sententia  circa  idem  cap. — Ali- 
ter  verointelhgo  textum  illum.  Diise  euim  par- 
tes  in  illo  sunt  distiugaendffi  :  una  docens  et 
suadens  quod  in  ecclesia  agendum  est ;  alia 
vetans  quod  agendum  non  est.  Priorcontiuetur 
a  principio  textus  iisque  ad  vers.  Nullus  in 
locis  eisdem,  exclusive.  Posterior  durat  ab  illa 
clausula  usque  ad  fiuem  textus  ,  extra  para- 
graphum.  Prior  igitur  pars  tota  suasoria  tan- 
tum  est,  et  prfficepta  non  continet,  et  de  illa 
intelhguntur  illa  verba,  suadenda  suadeant,  ut 
expresse  declaravit  Glossa,  verb.  Suadenda,  et 
ex  contextu  ipso  satis  constat.  In  posteriori 
autem  parte  forma  est  prseceptiva.  Undeopi- 
nor,  quantum  est  ex  vi  iegis,  inducere  obliga- 
tionem  quam  potest  juxta  materiai  capacita- 
tem,  etex  illa  spectandum  esse,  au  peccatum 
contra  illam  legem  sit  mortale  aut  veniale, 
quia  ex  parte  legis  nihil  deest  ad  utramque 
obligationem.  Hoc  patet  primo,  quia  per  ver- 
bum  prohibendi  imperativo  modo  lex  illa  lo- 
quitur.  Secundo,  quia  de  illis  sic  prohibitis 
dicit  inferius  :  Interdicta  hujus  canonis  aucto- 
ritaie  compescat  ;  utique  per  poenam  et  ceu- 
suram  ,  ut  Glossa  exposuit.  Quomodo  autem 
possent  Episcopi  hoc  modo  compellere  aucto- 
ritate  illius  cauonis,  si  tolus  esset  suasorius 
tantum,  et  uon  prseceptivus  ?  Tertio,  vox  illa 
interdicta,  ut  supra  ponderabam,  in  rigore  si- 
gnificat  prohibitiouem  obligantem.  (jiiarto, 
materia  iliius  lcgis  niagna  ex  parle  est  gr;:- 
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vissima  ,  et  postulaus  proliibitioncna,  ut  de 
strepitu  judiciali  oslcnsum  est^  et  idem  est  de 
meroutu,  nundiuis,  et  simi'ibus.  Lex  ergo  illa 
de  se  in  omni  proprietate  ac  rigore  lcgis  pro- 
hibet.  Ad  diseernendam  autem  qualitatem 
Iransgressiouis  matcria  consideranda  cst. 

4.  Seditio  proMhetur  iii  templo  suh  mortali. 
—  Prohibet  crgo  imprimis  seditionem  fieri  iu 
ceclcsia,  iu  qua  parte  siue  ihd)io  obhgat  sub 
mortah,  quia  seditio  de  se  gravissimum  cri- 
men  est  contra  communem  pacem  et  justi- 
tiam;  unde  in  ecclesia  facla  magna  est  irre- 
verentia.  Adihuitur  vero  ibi  duo  verba  :  Nul- 
lus  conclamationcm  movcat,  iinpetumve  com- 
tiiittat.  Quee  duo  vidcntur  prohiberi  ut  cou 
juncta  seditioni^  el,  i;t  sic,  clarum  est  gravis- 
simam  materiam  prohibitionis  contincre,  Na- 
varr.  autem  supra,  iium.  25,  ex  illis  vcrbis 
colligit,  ibi  prohiberi  iu  ecclesiis  (imnes  hidos 
clamorosos,  et  tripudia,  qiiae  cum  profano  tu- 
muUu  fieri  soleut,  ex  quo  muUa  infcrt  contra 
hidos,  qui  fieri  solent  cum  nimia  perturba- 
tione  et  tumultu,  prsesertim  iu  quibusdam  fes- 
tis  et  supphoalionibus  solemnibus.  Scd  de  his 
existimo  judican(him  esse  secundura  pruden- 
tem  ratiouem,  attento  fme,  et  fructu,  vel  im- 
pedinicnto  talium  ludorum,  uam  illa  lex,  per 
inavcrba,  niliil  de  iiis  disponit,  JNIagis  ad  hunc 
articulum  pertinet  prohibitio  c.  Cum  decorem, 
extra,  de  Vit,  et  honest.  Cler.,  ubi  prohibeu- 
tur  ficri  in  ecclesia,  ludi  theatrales,  et  specta- 
cala,  iii  quibus  introducuntur  monstra  larva- 
rum,  etc.  Quam  prohibitioncm  ouiues  iutelli- 
gunt  de  turpibus  ludis  ,  nam  ludi  honesti , 
et  repraesenlationes  quse  possunt  ad  pietalem 
movere,  non  siint  pruhibitse,  ut  ibi  notant 
Glos.  et  Panorm.,  num.  1;  Sylvest.,  verb.  Im- 
munitas,  1. 

5.  Quo  pacto  scecularia  concilia  in  tcmplo 
prohibeantur.  —  Additur  praterea  in  d.  c. 
Dccet,  prohibitio  sa-cularium  conciliurum  et 
parlamenlorum  in  ecclesia,  de  qua  jam  dixi- 
mus.  Et  quoad  hanc  partem,  probabile  existi- 
mo  regulariter  non  esse  hanc  materiam  pcc- 
cati  mortalis,  secluso  scandalo,  violentia,  con- 
tcmptu,  et  gravi  turbaiione  diviuornm  offi- 
ciorum.  Item  oportet  ut  conciha  non  sint  de 
rebus  iuiquis  contra  justitiam  vel  pacem,  aut 
aliquid  hujusmodi;  nam  tunc  magnam  irre- 
verentiam  continerent.  At  vero  si  sint  pure 
politica,  et  sine  necessitate  ibi  fiant  sine  prae- 
dictis  circumstaiitiis,  sed  propter  aliquam  hu- 
manam  commoditatem,  noa  videtur  esse  ma- 
teria  gravis  peccati^  quia  irrevereulia  modica 
esse  videtur. 
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6.  Quid  de  confabulatione  in  ecclesiaom- 
dum.  —  Addilur  ulterius  in  eod.  c.  :  Ccnt 
Tana,et  muUo  fortius  faida  et  profana  tk- 
quia,  ressent  confahulatioiies  qucelibet.  liiui- 
bus  ultimis  verbis  dubitari  potest  aa  (im 
colloquia  alias  honesta,  ad  cuUum  Dei,  v  ad 
fiuem  pro  qua  ecclesia  deputata  est,  nihilei- 
tinentia,  prohibeantur,  ita  ut  non  siae  ilpa 
fiant,  saltem  veniah.  Respondco  non  itacp- 
hiberi,  nisi  habeantur  illo  tempore  quo  .Ti- 
nis  officiis  attendendum  est,  vel  quo  al  ad 
hoc  ibi  assistunt,  qui  nostris  confabula  ni- 
bus  impedireutur.  At  vero  extra  hafc  tern  ra, 
si  coUoquia  sint  honesta,  non  erunt  cou  ria 
loco  sacro,  et  ideo  ex  natura  rei  non  ant 
culpabilia,  etiamsi  non  perlineaut  ad  em 
divini  cultus.  Quia  non  tencmur  sempe  isse 
in  templo,  ct  uti  illo,  ut  templum  est  (  sic 
dicam) ;  ha^c  enim  est  obligalio  quasi  aHoa- 
tiva,  qua;  non  obligat  pro  semper,  et  id  sa- 
tis  est  nuuquam  agere  contra  illam.  ule 
etiam  lion  est  verisimile  hoc  esse  abiute 
prohibitum  per  illa  verba,  sed  quatenuiol- 
loquia  vel  oliosa  omuiuo  sunt,  vel  alias  ila. 
Unde  statim  subditur  :  Sint  quacumqutlia, 
quce  divinnm  possunt  turlare  officiuin  aul 
oculos  Divince  Majestatis  offendere,  alnii 
prorsus  extranea.  De  his  crgo  colloqi,  si 
tantum  otiosa  siut,  credo  solum  etiam  lnere 
malitiam  veuialem,  ut  sunt  contra  hoc  rte- 
ceptum ;  idemque  fortasse  erit,  licet  aliaiia- 
litiam  habeaut  alterius  vitii,  in  quo  iam 
mortalem  gravitatem  non  attingant.  t  si 
sint  alias  niortilera,  credo  non  excuii  a 
nova  malitia  gravi  contra  hanc  prohibitiicm, 
et  prseserlim  si  sint  loeda,  turpia  et  inho  sta; 
nam  hajc  ibi  cum  exaggeratione  prohibi  tur. 
Adduntur  vero  etiam  profana,  quod  in  ligo 
de  profanis  contrarie  ad  religionem,  ut'unt 
detractiones  graves ,  verba  quae  ji.rji  et 
odia  fovent,  et  similia.  Denique  prohilitur 
ibi  mercatus  et  placita,  de  quibus  jamdtum 
est. 

7 .  Convivia  in  ecclesia  prohiiita.—^i  ^^^ 
ad  hunc  locuin  pertinet,  quod  in  c.  Nonpor- 
tet,  2,  d.  42,  dicitur,  non  oportere  aga^ ,  i>l 
est,  convivia  facere  in  ecclesiis,  et  intuii^i^' 
ducare,  vel  acculitu  sternere;  et  in  c. "««» 
statim  subjungitur,  ut  Episcopi  et  cleri  uoa 
conviventur  in  ecclesiis,  nisi  forte  (ail  ^«»" 
seuntes  hospltlorwn  necessitate  illic  re^n^-^ 
tur;  et  additur  :  Foptcli  etiam  ab  hnpnodi 
conviviis,  quantum  ficri  potest,  proUhttw- 
Qua;  jura  de  propria  prohibitione  expoi  Na- 
var.  supra,  numer.  30.  Sed  vix  aliquicbnti- 
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jirsetcr  id  qnod  dcccntia  loci  cx  natnra 
tulat.  Nara  in  priori  non  ponitnr  ver- 
rfficeptivum,  sed  tantum  dicitur  :  Non 
.  In  posteriori  vero^  pro  communi  po- 
lUa  prohibitio  fit,  sed  dicitur  ut  prolii- 
r,  et  cum  limitatione,  quantum  fieri 
Quoad  clericos  vero  videtur  fieri  ali- 
prohibitio,  sed  cnm  tali  exceptione, 
stendi  potcst  ad  omnem  casnm,  nbi 
tia  dictaverit  es?c  aliqualcm  necessita- 
;t  ita  in  hoc  non  censeo  esse  specialem 
i  contra  jus  positivnm,  sed  solum  qnan- 
tio  naturahs  dictaverit  pertinere  ad  re- 
am  loci  sacri,  de  qno  statim.  Quod  vero 
•  in  cap.  pennlt.  et  nlt.  dicta:'.  dist.  42, 
oralorio  peuitus  uihil  agatnr,  prater 
em  et  p.«almodiam,  vel  quod  divinis 
Tiis  conveniat,  non  estlex  ecclesiastica, 
ula  S.  Augustini  ct  S.  Benedicti,  qnas 
ijde  se  consilium  continet,  non  prcece- 


CAPUT  VII. 

ALIQUA  OPERA    FACTA    IN  TEMPLO,    MALA 

-^LI  CIRCUMSTANTIA  ET  EX  NATURALI  LEGE, 

INTERVENTU    ECCLESIASTIC^    PROHIBITIO- 


liqna  ipso  naturcc  jure  in  templo  fieri 
w  niur,  licet  de  re  mdla  non  sint. — Aliqni 
D^i,  qnos  supra  indicavi.  nnnqnam  pu- 

sse  extcrtia  sola  circumstantia  h^ci  sa- 
);S  fieri  maUmi,  nisi  Ecclesise  prohibitio 
rjiiiat.  Nihik)minus  contrarium  existimo 
iii  asseroque  mnlta  esse  opera,  qnse,  licct 
i^nala  uon  sint  ex  natura  rei,  et  aliqua 
1  tione  Ecclesia>,  male  ct  inordinate  in 
[»  finnt.  Quod  ut  ostendam,  suppono,  ex 
i5,:ermonem  esse  de  jure  naturali,  qnod 
)';it  aliquam  institutionem  humanam; 
t!|  nim  sunt  de  huraana  in.stitutioue,  ex 
H  sic  institntis  orinntur  mnltae  obligatio- 
n.iirales;  ut  esse  Doctorem,  est  ex  insti- 
ojliominum;  illa  vero  posita,  debentur 
l(j  sua  juradebito  naturali;  et  calicis  con- 
a  est  dc  jure  humano;  facta  vero  cou- 
ane,  cx  naturali  jurc  debctur  illi,  ut 
'  'lajori  reverentia  tractetur,  quam  vasa 
iQ' lia.  Sic  ergo  dicimus,  licet  dedicatio, 
>,  et  benedictio  templi  sit  de  jure 
i  '>,  hoc  tameu  posito,  ex  jure  naturse 
^yi  aliqua  fieri  iu  templo,  ctiamsi  pecu- 
'  l|?ceptoEcolcsia',  distinclo  ab  ipsa  tcmpli 
t"'  .alione,  nou  prohibeantur.  Probari  au- 


tem  potcst  primo  ratione  generali,  quia  in 
aliis  materiis,  et  rebus  consecraiis,  hoc  genns 
natnralis  obligationis  invenitur ;  cnr  ergo  non 
ita  ctiam  crit  respectu  templorum  ?  Certe  id 
nulla  ratione  fundari  potest;  cnr  enim.  sicut 
dalur  iu  hac  matcria  sacrilcgium  qnia  })rohi- 
bitum,  non  poterit  etiam  dari  sacrilcgiura 
proliibitnm,  quia  de  se  et  secundum  rectam 
rationem  tale  est? 

2.  Prohatur  assertio. —  Sed  prceterea  p:-o- 
batur  asscrtio  inductione,  nam  actus  copulai 
conjugalis  de  se  malus  non  e.st,  et  sinc  nlla 
culpa  fieri  potest  in  loco  convenienti,  et  ta- 
men  in  ecclesia  indecenti.ssime  fit,  praesertim 
si  nulla  nrgente  necessitate  fiat.  Unde  multi 
anctorcs  dicunt,  quod  licct  Ecclesia  id  non 
prohibnisset,  non  sine  peccato  mortali  ibi  fie- 
ret ;  quod  seutit  Sylvest.,  verb.  Immunitas,  \, 
num.  5,  quatenus  inter  ea  qu»  ex  se  continent 
maximam  irreverentiam  loci  sacri,  ponit  pol- 
lutionem,  licitam  alias,  qnse  non  potest  esse 
nisi  actus  matrimonialis.  Et  ita  intellexit  et 
secutns  est  Navar.,  dicto  c.  5  de  Orat.,  n.  42, 
et  idem  plane  tenet  Alensis,  2  p.,  q.  147, 
memb.  9,  et  ad  idem  alludit,  licet  obscurins, 
q.  IG8,  memb.  3,  §  Qiiceritur  si  vir ;  aitenim 
matrimonialem  copulam  semper  csse  pecca- 
tum  in  ecclesia,  etiamsi  probabile  sit  peream 
non  poUui  ecclesiam  ;  qnia  ratio  peccati  fun- 
datur  in  contemptu  loci  sacri,  poUutio  vero 
pendet  ex  jure  hnmano.  Et  idem  videtur  seu- 
tire  Salzedo,  iu  Pract.  crim.,  ad  cap.  30,  lit- 
tera  B;  prins  euim  approbat  opinionem  diceu- 
tem,  uon  pollni  ecclesiam  'per  copnlam  ma- 
ritalcm  ;  qnam  dicit  posse  procedere  quando 
conjngcs  longo  tempore  in  ecclesia  habitant ; 
et  nihilominus  subdit,  eos  in  eo  casu  non  excu- 
sari  a  cnlpa  mortali ;  ergo  seutit  hoc  uon  pro- 
vcuire  ex  prohibitione  Ecclesioe,  uam  Iwec 
cessat  in  illo  casn,  si  in  eo  ecclesia  non  pol- 
luitur.  Et  certe  auctores,  qui  tenent,  nuuquam 
liccre  conjugibns  coirc  in  ccclesia ,  etiarasi 
lougo  tempore  ibi  morentur,  et  pngnam  carnis 
habeant ,  videutur  iu  hoc  maxime  fundari, 
qnia  ille  actus,  licct  alias  malus  uou  sit,  tameu 
propter  foeditatera  et  turpitudiuem  suam,  ha- 
bct  intriusecam  deordiuationem,  si  in  loco  sa- 
cro  fiat.  Nam  si  ex  sola  prohibitione  Ecdcsiai 
credereut  esse  malum,  non  putarent  Ecclc.^^iai 
prceceptum  cum  tanto  rigore  obligare.  Teuct 
antem  illam  sententiam  Paludan.,  4,  dist.  18, 
quffist.  8,  art.  4,  et  d.  31,  q.  3,  art.  2;  Ant., 
3  p.,  tit.  1,  cap.  20,  §  3;  Cajetan.,  in  Sum., 
vcrb.  Matoimoniuvi,  cap.  ult. ;  Armil.,  verb. 
Deiitum,  uum.  6;  Navarr.,  iu  Manuali,  cap. 
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46,  uum.  32,  et  alii  multi,  quamvis  ipsi  (ut 
verum  fatear)  non  satis  esplicent  utrum  hac 
ratione  moveantur. 

3,  Objectio.  —  Satisfit.  —  Ex  necessitate 
aliquando  cessat  oUigatio  naturalis. —  Dices, 
juxta  contrariam  opinionem,  quse  verior  est, 
posse  argumentum  in  contrarium  retorqueri, 
quia  in  eo  casu  cessat  malitia  actus  propter  ne- 
cessitatem ;  ergo  signum  est  esse  ex  sola  pro- 
hibitione  Ecclesiai,  quia  si  esset  ex  natura  rei, 
non  cessaret.  Respondeo,  negando  consequcn- 
tiam  et  probationem  ejus.  Oplime  enim  se- 
quitur,  quod,  si  malitia  est  ex  sola  prohibitioue 
Ecclesiee,  cesset  in  illo  casu,  quia  ecclc^iastica 
prohibitio  uon  fit  cum  tanto  rigore,  ut  late 
prosequitur  Sancius,  citato  loco,  a  num.  12, 
quia  supponit  totam  maUtiam  illius  actus,  in 
ecclesia  facti,  oriri  ex  prohibitione  Ecclesia; ; 
nihilominus  illud  fundamentum  necessarium 
non  est;  nece  contrariosequitur,  etiam  in  ne- 
cessitate  actum  ilhim  esse  peccaminosum,  si 
extra  necessitatem  est  defoimis  ex  natura  rei, 
et  non  tantum  ex  prohibitione  Ecclesiee ;  quia 
etiam  interdum  ob  necessitatem  cessat  obhga- 
tio  naturahs  legis,  quando  ex  circumstautiis 
materia  ipsa  morahter  mutatur.  Ita  vero  est 
in  prcesenti :  nam  hsec  copula  sine  urgente 
uecessitate  facta  in  loco  sacro,  continet  virtua- 
lem  contemptum  ejus,  et  ideo  tunc  non  fit 
sine  irreverentia  loci  sacri ;  at  vero  interve- 
niente  necessitate,  jam  cessat  contemplus  et 
irreverentia,  quia  quod  necessitate  fit  ad  sub- 
veniendum  animse  periculo,  non  censetur  mo- 
rahter  fieri  cum  irreverentia  loei  sacri ;  et 
ideo  tunc  cessat  naturalis  deformitas.  Sicut 
Davidi  hcuit  comedere  panes  sanclos  propter 
necessitatem,  quod  sine  illa  non  hceret,  etiam 
ex  natura  rei,  supposita  tali  sanctificatione 
panum.  Atque  itapalet  ratio  assertionis  quoad 
hoc  particulare  exemphim,  quia  ehgere  locum 
sacrum  ad  ilhim  actum,  sine  morah  necessi- 
tate  cogente,  ex  natura  rei  habet  quamdaui 
deformitatem,  quse  statim  ipsi  naturah  ra- 
tioni  repugnat,  quee  repugnantia  nou  funda- 
tur  solum  in  morali  mahtia,  quam  interdum 
habet  ille  actus,  licet  inde  augeri  possit,  sed 
etiam  fundatur  iu  foeditate  quadam,  et  impu- 
ritate  illius  actus,  quoad  materialem  actionem 
ejus.  Sicut  exonerare  ventrem  in  templo,  ex 
voluntate,  et  sine  necessitate,  plane  repugnat 
cum  ratione  naturah,  nec  potest  excusari  a  cul- 
pa  sacrilegii,  eo  quod,  hcet  actus  de  se  non 
sit  mahis,  nec  sit  specialiter  prohibitus  in  illo 
loco  jure  posilivo,  nihilominus  de  se,  et  ra- 
tione  tulis  materiahs  actionis,  illa  cst  magna 
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irreverentia,  et  vilipendium  iUius  loci  (cmI 
potest  esse  ahud  exemplum  ad  coufirman  m 
conclusionem ) ;  ergo  eadem  vel  majori  rat  ic 
coitus  cum  foemina,  etiam  ahas  hcitns,  es  q- 
juriosus  loco  sacro,  si  sola  voh.mtate,  abiie 
cogente  necessitate  ibi  fiat. 

4.  Fornicatio  simplex  in  ecclesia  oc<'i, 
acta,  est  sacrilegium.  —  Unde  valde  disp«t 
opinio  eorum,  qui  dicunt  fornicationem  n- 
plicem  in  ecclesia  factam  occuUe  non  essiis- 
erilegium,  nec  habere  circumstantiam  ni!s- 
sario  in  confessione  aperiendam,  etiam  inc 
supposito  toto  jure  ecclesiastico.  Fundur 
enim  in  hoc,  quod  fornicatio  non  est  sade- 
gium  nisi  in  quantum  ex  jure  positivoil- 
luit  ct  violat  ecclesiam,  et  fornicatio  oc4ta 
juxta  veram  sententiam  non  polluit  ecclesi; 
ergo  illa  fornicatio  non  opponitur  Eceiffi 
prsecepto,  et  consequenter  non  est  sacrileg  m. 
Cui  opiuioni  videtur  favere  Sot.,  4,  (112, 
art.  3,  conc.  3,  quatenus  simih  distinc  ue 
utitur  in  maritah  copula ;  nam  si  sit  occta, 
ccnset  non  esse  culpabilem,  publicam  verc  sse 
culpabilem.  Quam  distinctionem  aUqui  mor- 
ni  Summistse  secuti  sunt :  iUi  tamen  seuer 
loquuutur  de  copula  alias  heita  et  occultc'  de 
fornicatione  autem,  vel  Ulicita  poUutiouoe- 
culta,  id  censuit  probabUe  Vasqucz,  1.2,  sp. 
78,  n.  6.  Mihi  vero  (ut  dixi)  omnino  d)Ii- 
cet :  primo,  quia,  ut  jam  dixi,  non  exola 
prohibitione  Ecclesiee,  sed  ex  se  habet  ciula 
carnahs  intrinsecam  irreverentiam  loci  .';ri, 
quge  major  est  in  fornicatione,  quam  inciula 
de  se  hcita,  quia  iUa  turpior  est,  et  mag  ?o- 
luntaria;  nuUa  enim  necessitate  lionestapo- 
test  aut  excusari.  Secundo,  quia  Ucet  ex  ro- 
hibitione  Ecclesise  tantum  oriretur  illaspia- 
hs  mahtia,  satis  est  prohibita  per  Eccltam 
omnis  fornicatio,  et  illicita  seminis  eflfiis  in 
ecclesia.  Quanquam  enim  fornicatio  nou  ;)let 
ecclesiam  aclu  (ut  sic  dicam ),  et  in  foro  lile- 
sise,  quandiu  occulta  est,  tamen  Ecclesisuo 
praecepto  nonprohibet  tauium  publicaise- 
minationem  illicitam  in  ecclesia,  sed  sim  ici- 
ter  seminis  emissionem  voluntariam,  etiixi- 
me  Ulicitam.  Et  hinc  est,  ut  licet  in  prin)io, 
quando  talis  actus  est  occultus,  non  pollu  ec- 
clesiam,  nihilominus,  si  postea  fiat  pulcus 
per  publicam  partis  confessionem,  vel  ffi- 
cientem  famam,  incipit  ecclesia  esse  poita, 
juxta  c.  Signifi.casti,  de  Adult. ;  ergo  a  p  ici- 
pio  actus  Ule  fuit  culpabilis  contra  Eccsis 
prohibitionem  ,  quia  cnlpa  non  pendet  c  fu- 
turo  eventu,  nimirum,  an  fornicatio  il  sit 
alifjuando  futura  pubhca,  uecne,  et  actupse 
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3  poUuit  snfficieutcr,   et  ideo  est  contra 

alem  probibitiouem  Ecclesioe.  Eo  vel  ma- 

quod  supra  ostendi,  nou  csse  actum  il- 

culpabilcm ,  (]uia   polluit  ecclesiam  per 

ilem  obligatiouem  abstineudi  a  celebra- 

iu  illa;  sed  potius,  e  contrario,  quia  ta- 

malitiam  habet,  sive  contra  legem  natu- 

Q,  sive  contra  ecclesiaslicam^  talcm  ef- 

ra,  et  quasi  censuram  inducere.  Et  ideo, 

.  ad  Imnc  cffectum  sit  necessaria  conditio, 

delictuni  sit  publicum,  nibilominus  prius 

|nittitur  peccatum,  quam  talis  effectus  fiat 

lequatur,  ex  defectu  notitiai.  Quamobrem 

I  r.  supra  omniuo  reprobat  illam  distin- 
em  Soti  in  actu  matrimonialis  copulai, 
majori  ratione  faceret  in  fornicatione,  et 
acumque  alia  illicita  seminis  effusioue.  Et 
optime  dixit  Sanc.  supra,  uum.  11,  plu- 

:|llegans.  Quid  vero  dicendum  sit  de  aliis 
ijbus  actibus,  dicam  iufia. 
:  Confirmatur  aliqua  ex  natura  rei  esse 
(.'bita  in  templo. — Prajterea  potest  assertio 
t  di,  ex  bis  quse  iu  confirmatiouem  sccuu- 
!  mtentiaj  adduximus  c.  3,  quia  non  solum 
i  ;s  ibi  citati,  sed  etiam  Paulus,  1  Coriut. 
j  significat  esse  irreverentiam  ecclesise , 
a  mauducare  et  bibere  communi  et  or- 
ij:'io  modo,  uibil  disceruendo  inter  illam 
ofauumlocum;  estergo  hoc  irreligiosum 
atura  rei  sine  prohibitione  Ecclesiaj.  Et 
rmatur,  quia  usus  calicis  sacri  in  meu- 
jilgari,  ex  uatura  rei  est  sacrilegus  coutra 
Tentiam  debitam  rei  sacree.  Unde  Hiero- 
('liiSjDau.  5,  circafactumBaltbasaris  regis, 
linssit  vasa  templi  afferri  ad  utendum  illis 
{iivivio,  inquit  :  Quandiu  vasa  fueruut  in 
C;)  Bahylonis,  non  est  iralus  Dominus  {vide- 
dir  enim  rem  Dei  secundim  pravam  quidem 
yftonem,  tamen  divino  cultui  consecrasse) ; 
uluani  autem  humanis  usibus  divina  con- 
mant,  statim  -poena  sequitur  post  sacrile- 
4-  Fuit  ergo  opus  illud  saerilegum  ex  na- 
iilroi;  ergo  etiam  in  communi  usu  loci  sa- 
'i  otest  dari  sacrilegium  ex  natura  rei.  Hoc 
ua  confirmat  Christi  factum  ejicieutis 
ifites  et  veudentes  de  templo ;  nam  siue  du- 
i<  Uud  factum,  eo  modo  quo  tuuc  fiebat,  re- 

II  vit  sacrilegium ,  et  contrarium  templi 
iij.itati,  ut  omues  Patres  et  expositores  ibi 
i'jiigunt ,  et  supra  tactum  est ;  illa  autem 
i4tia  non  erat  ratioue  positivM  prohibilio- 
'|sed  ex  vi  naturalis  ratiouis,  supposita 
i'jtitate  illius  loci ;  ergo  idem  multo  ma- 
>i]|.'atione  de  nostris  ecclesiis  fateudum  est. 
rj  erea  canere,  in  ecclesia,  lasciva  aut  vaua, 


vel  pulsarc  in  cithara  aut  orgauo  sonos  pro- 
fanos,  sacrilegium  est,  qida  loco  sacro  injuria 
fit,  dum  in  dicato  ad  Dei  laudem  loco  profana 
hcccfiunt,  unde  adillam  sacrUegii  speciem  spec- 
tat,  quo  loco  sacro  injuria  fit,  ut  dixit  Caje- 
tanus  2.  2,  q.  91,  art.  i,  §  Tnter  hoec,  circa 
fin.  Ergo  eadem  ratione  omnes  actiones,  qua; 
ex  nalura  rei,  vel  divina  officia  de  se  impe- 
diunt,  vel  liabeut  iudecentiam  in  illoloco,  ha- 
bent  specialem  malitiam  sacrilegii,  si  in  illo 
fiaut.  Non  dicimus  autem  illam  mahtiam  esse 
semper  mortalem,  sed  potius  frequeiiter  esse 
venialem,  nisi  speciahs  prohibitio  Ecclesioe  in- 
terveniat,  vel  tam  foeda  et  turpis  sit  actio,  ut 
prudenti  judicio  gravem  injuriam  loci  sacri 
continere  ceuseatur. 

G.  Omne  peccatum  in  ecclesia  factum  habet 
aliquam  malitiam  sacrilegii.  —  Ex  his  iufero, 
et  (hco  secundo,  omne  peccatum,  saltem  ex- 
ternum,  in  ecclesia  factum,  habere  inde  aU- 
quam  malitiam  sacrilegii,  saltem  venialem, 
raro  autem  mortalem,  uisi  ubi  prohibitio  Ec- 
clesiaj  intervenerit,  vel  notabilis  irrevereutia 
in  ipso  actu  apparuerit.  Hanc  assertionem  do- 
cent  auctores  citati  c.  3,  in  secunda  opinione, 
et  fere  ex  dictis  probata  est;  explicatur  autem 
per  partes.  Nam  imprimis ,  quod  peccatum 
aggravetur  aliquo  modo  ex  hac  circumstautia, 
omues  fere  auctores  etiam  primiB  ophiionis 
fatentur,  ut  Cajetanus,  Navarr.,  etc,  quia  sine 
dubio  magis  repugnat  cum  recta  ratione,  quod 
peccatum  fiat  in  illo  loco  quam  in  alio.  Quod 
vero  haec  gravitas  sit  in  specie  sacrilegii,  prse- 
sertim  quando  actus  exterior  peccati  iu  eccle- 
sia  exercetur,  vel  in  ecclesia  fieri  proponitur, 
probatur  :  primo ,  quia  quando  actus  de  se 
nou  malus,  tamen  improportionatus  loco  sa- 
cro,  in  eo  fit,  habet  ab  illo  specialem  malitiam 
sacrilegii  (optimum  enim  signum  ad  coguos- 
cendum  quando  circumstantia  addit  malitiam 
in  propria  spccie,  est,  quando  transfert  actum 
de  uou  malo  in  malum,  ut  est  commuue  iu 
materia  de  poenit.,  et  ratio  id  convincit,  (luia 
tunc  non  habet  aliam  speciem);  ergo  idem 
dicendum  est  de  omni  actu  qui  aliuude  habet 
malitiam,  quaudo  ex  loco  sacro  malitiam  ac- 
cipit,  quod  illa  sit  distinctai  speciei,  sive  illa 
mortalis  sit,  sive  venialis.  Patet  consequentia, 
tum  quia  illa  circumstautia  non  miuus  potest 
dare  suam  propriam  malitiam  actui  de  se 
malo,  quam  iudifierenti;  uec  enim  prior  mali- 
tia  impedit,  cum  possit  idem  actus  habere 
duas  malitias;  tum  etiam  quia  prior  actus  id- 
60  accipit  malitiam  sacrilegii,  quia  est  iuju- 
riosus  loco  sacro;  sed  non  minus  iujuriosus 
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cst  postoiior;  ergo.  Atque  hiiic  confirmatiir 
hoec  pars,  quia  multi  actus  de  se  non  mali, 
sed  indifferentes,  vcl  interdum  honi,  ciriciun- 
tur  sacrilegia,  ex  hoc  sohim  quod  in  loco  sa- 
cro  finnt;  ergo  muUo  magis  peccata,  Ucet  de 
se  non  sint  Bacrilegia,  efficiuntur  sacrilegia, 
ex  eo  quoi  in  templo  fuint,  quia  magis  repu- 
gnat  sanctitati  loci  peccatum,  quam  actus  in- 
difFerens.  Quse  ratio  apud  me  evidenter  pro- 
bat,  comparando  illa  duo  ex  genere  suo  ;  ac 
subinde  probat  muUa  peccata  posse  accipere 
novam  sacrilegii  speciem  ex  circumstantia  loci 
sacri.  Quod  autem  omnia  illam  accipiant,  vel 
quod  omnia  ibi  sint  speciahter  prohibita  ex 
natura  rei  ex  vi  sanctitatis  loci,  non  videtur 
tam  evidenter  convinci,  quia,  ut  supra  dice- 
bam,  actus  potest  repuguare  sanctitati  loci, 
non  tantum  ratione  malitiae  ,  sed  etiam  ex 
raodo  et  conditione  ipsius  actus  materiahs ;  et 
fieri  potest  ut  major  repugnantia  ex  hoc  pos- 
teriori  capite,  quam  ex  priori  nascatur.  Sed 
responsio  ad  hanc  diflicultatem,  ex  aliarum 
paitium  declaratione  constabit. 

7.  ProiaMle  est  peccala  interna  in  templo 
facta  non  Tiabere  malitiam  sacrilegii. — Limita- 
vi  ergo  assertionem  ad  exteriora  peccata,  quia 
probabile  videtur  peccata  mere  interna,  in  ec- 
clesia  facta,  non  acciiiere  specialem  mahtiam 
sacrilegii  ab  illo  loco,  ut  est  locus  in  quo  per- 
sonaillapeccat.  Ut  enim  notavi  in  4  t.,  d.  22, 
s.  4,  locus  sacer  dupHciter  comparari  potest  ad 
actum  internum  :  uno  modo  ut  circumstantia, 
seu  pars  objecti  vohti ;  aho  modo,  ut  circum- 
stantia  ipsius  personae  operantis.  Priori  modo 
contingit,  quando  quis  desiderat  furari  in  ec- 
clesia,  vel  ex  ecclesia,  vel  in  ea  fornicari,  aut 
quid  simile;  et  tunc,  sive  persona  sit  iu  eccle- 
sia,  sive  extra  illam,  quando  iUud  desiderium 
habet ,  clarum  est  committere  sacrilegium 
mentale  et  internum,  quia  internus  actus  ac- 
cipit  ab  objecto  mahtiam  ejus,  et  consequenter 
etiam  a  circumstantia  objccti  cum  illo  concu- 
]>ita  accipit  mahtiam  iUi  proportionatam;  et 
iu  hoc  omnes  conveniunt.  De  hoc  ergo  genere 
peccati  nunc  non  loquimur.  Aho  igitur  modo 
peccat  quis,  in  ecclesia  existens,  per  desideria 
mala,  non  tamen  appeteudo  iUa  imjtlere  intra 
ecclesiam,  sed  vel  expresse  desiderando  pec- 
care  extra  ecclesiam,  vel  nihil  de  circumstan- 
tia  volendo,  sed  sohim  desiderando  quasi  abs- 
tracte  talem  actum.  Et  hoc  modo  hic  conside- 
ramus  locura  sacrum  respectu  peccati  mere 
interni  et  meutahs,  et  dicimus  non  accipere 
specialem  mahtiam  a  loco  sacro,  quia  nec  est 
speciahter  prohibitum  per   Ecclesiam ,   quae 
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non  judicat  de  occultis,  nec  actus  intcrior  ii 
fort  specialem  injuriam  loco  sacro,  quia  cui 
non  sit  actus  sensibihs,  non  fit  per  se  in  loc 
sensibih,  nec  irreverentiam  contra  iUum  con 
tinet.  Et  hoc  raaxime  docent  Sylvester,  Nc 
var.,  et  ahi  citati  iu  prima  opinione.  Et  Can 
Relect.  de  Pcen.,  p.  5,  §  Multa  hic,  etc;  Li 
dov.  Lopez,  1  p.  Instr.,  cap.  33;  etCord.,  c 
q.  190,  agens  de  exterioribus  peccaUs,  de  h 
terioribus  subticuit. 

8.  Contraria  opinio  'proponitiir .  —  Atvci 
Sylvester,  verb.  Confessio,  1,  quast.  10,  oprir 
Fitum  sentit ;  nam  prius  de  turpi  cogitation( 
et  desiderio  in  ecclesia  habito,  censet  esse  sa 
crilegiura  mortiferum,  maxime [ino^mi)  quar, 
do  siint  etiam  de  scelere  perpetraiulo  in  ecch 
sia;  diceus  enim  maxime,  sentit,  etiam  si  sii 
de  scelere  perpetrando  extra  ecclesiam,  hab( 
re  similem  malitiara ;  tamen  ratio  ejus  no 
hocprobat,  sed  tantum  primum,  scihcet,  qno 
cogitationes  et  operationes  ad  earadem  sp( 
cicm  pertinent;  est  enim  hoc  verum  tantun 
quando  operationes  sunt  objecta  cogitati( 
num.  Addit  etiam  cogitationes  superbiae  in  e( 
clesia  habitas.habere  mahtiam  sacrilegii,  lic( 
venialem,  idemque  sentit  de  oraui  aliacogit; 
tione  mala  extra  materiara  veneream,  in  qu 
censet  raaUtiam  esse  majorem.  Et  potest  hc 
suaderi  argumento  supra  facto,  quia  taUs  cii 
cumstantia  auget  maUtiam  cogitationis ;  habr 
enim  majorem  deformitatem  cum  ratione;ei 
go  auget  per  additionem  maUtise  novae  sp( 
ciei,  UcetveniaUs.  Sed  nihilominus  contrarini 
videtur  verius,  quia  vel  iUud  augmentumuu 
lum  est,  cum  non  fiat  injuria  loco  sacro,  vi 
soUim  est  ex  parte  operantis,  quatenus  se  coi 
tinere  deberet,  saUera  ob  circumstantiam  loe 
a  taUbus  cogitationibus,  et  nou  facit,  sed  prc 
na  quadam  concupiscentia  se  ferri  sinU.  E 
hoc  tenuit  idem  Sylvest.,  Ros.  aur.,  casu  6i 
ubi  ait,  cogitationes  pravas  in  ecclesia  es? 
graviores,  sed  non  in  nova  specie  maliUa 
Quodextenditetiam  adverba,  quiasistunt{n 
quit)  in  aere,  etnon  attingunt  strucluras,  ni 
per  accidens.  Qua?  ratio  non  multum  ponder 
habet. 

9.  Malitia  hcec  peccati  in  templo  facti  con 
mvniter  est  venialis. —  Dubium. —  Solvitur.- 
De  externis  ergo  peccatis  alia  ratio  esse  vidt 
tur,  quia  per  se  et  natura  sua  dicunt  ordine; 
ad  sensibilem  locum,  et  ideo,  quando  sui 
actus  pravi,  aUqnam  irreverentiam  sacri  loi 
continent.  Addidivero  aUeram  limitationeiu 
nimirum,  Iianc  irreverentiam  ct  malitiam  n 
gularUer  esse  venialcm,  quia  ordinaria  peccat 
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iilariter  non  continent  gravem  irrevcren- 
Q  secundum  prndons  judicium,  necsunt  spe- 
iter  proliibita  pcr  Ecclesiam.  Et  hanc  par- 
i  cum  cadem  limitatione  tenet^  pra.4er  Syl- 
t.,  Leonard.  Lessius,  d.  L  2,  c.  A^,  dub.  3; 
lid.  vero,  d.  q.  190,  solum  excipit  peccata 
ialia  facta  in  ecclesia;  namde  mortalibus 
I  iniiversum  ait  esse  etiam  mortifera  sacri- 
ijia,  si  in  ccclesia  fiant.  At  id  nec  jnrc  con- 
tL  nec  ratione  eCBcaci  probari  potcst,  quia  li- 
respectu  Dei  malitia  rcddat  actum  magis 
ll^stabilem,  magisque  injuriosum  Deo,  non 
;|ien  semper  respectu  loci  sacri.  Ut,  lioet 
nidum  se  pejor  actus  sit  detractio  quam 
um,  non  ita  repugnat  immunitati  loci  et 
arentise  illi  debitae  detractio,  sicut  furtum, 
m  ex  naturarei  loquendo,  quia  actus  fur- 
iJQagis  directe  repugnat  loco,  quatenus  per 
ijin  actum  videtur  privari  locus  re  quam 
j|:',ialitercontinet;  sic  etiam  copulalicitama- 
{{  repugnat  puritati  debitffi  tali  loco,  quam 
rhnm  jocosum,  vel  falsum.  Non  possumus 
!  0  cum  sufficienti  fundamento  dicere,  om- 
]  peccata  mortalia  in  ecclesia  facta,  esse 
;|ni  sacrilegia  mortalia.  Si  vero  accedat 
lesiaj  prohibitio,  omnes  fatentur  tunc  es- 
iacrilegium  mortiferum  ;  nam  prohibitio 
lcsiffi  potest  etiam  efficere  ut  sit  mortale 
i;!'ilegium,  quod  sine  illa  nuUum  peccatum 
^jit,  ut  ostendi ;  ergo  multo  magis  id  faciet 
:jjudo  cadit  in  ac.tum,  qui  de  se  peccatum 
aitale  eratin  alia  specie.  Unde  licet  verum 
5i|  non  obstante  proliibitione  Ecclesise  posse 
tijisgressiouem  esse  venialem  ex  levitate  ma- 
tcjoe,  tamen  quando  actus  prohibitus  est  alio- 
C[|a  peccatum  mortale,  semper  censeri  debet 
g|vis  materia  respectu  ecclesiastica?  prohibi- 
tiiis,  ut  per  se  notum  videtur.  Et  ideo,  si  ad 
at  itiam  actus  gravem  in  sua  specie  accedat 
[)  libitio  Ecclesiai,  malitia  etiam  sacrilegii, 
qj'.  additur,  gravis  et  mortifera  est.  Dices: 
qimodo  lex  humana  potentior  est  ad  hanc 
njitiae  gravitatem,  quam  naturalislex?  Res- 
p  dco,  quia  lex  humana  pole.st  novam  obli- 
gjouem  imponere  proportionatam  materiffi, 
eiudditam  legi  naturali.  Imo  ad  hoc  data 
Hhominibus  haec  potestas,  ut  possint  ad- 
jiuere  obligationem ,  determinaudo  quod 
W  naturalis  per  se  non  ita  determmabat. 
l^  ique  quaudo  non  est  lex  directe  prohi- 
H',  irreverentia  loci  est  solum  indireota, 
p'|x  generaU  principio,  ideoque  potest  es- 
stpvis;  quaudo  vcro  addita  est  prohibitio 
i^  est  directa  irreverentia ,  (juia  lex  hu- 
tt(ia  delermiuat  abstinentiam    a    tali   actu 


in  loco  sacro  in  cultum  ejus,  el  in  signum 
reverentiai  illi  debitoe. 

iO.  Sacrilegium  ex  circumstantia  loci  nun- 
quam  esse  peccatum  mortale,  male  quidam  di- 
cunt.  — Ex  lioc  autem  inferunt  nonnulli  auc- 
tores  supra  allegati ,  sacrilegium  ex  circura- 
stantia  loci  nunquam  esse  pcccatum  mortale, 
nisi  interveniat  Ecclesia^  prohibitio,  vel  (  quod 
idem  est)  nuuquam  actum  prohiberi  in  loco 
sacro  sub  rcatu  mortifero,  ex  vi  legis  naturte 
solius,  sine  interventu  ecclesiastica^  prohibi- 
tionis.  Sed  hoc  mihi  probari  non  potest  ila 
universaliter  sumptum ;  tum  quia  nullam  ra- 
tiouem  hactenus  vidi,  qua3  hanc  generalem  re- 
guiam  persuadeat;  tum  etiam  quia  hoc  re- 
pugnat  cum  dictis  in  c.  7.  Si  enim  actus  nou 
malus  moraliter  potest  isto  modo  prohiberi  in 
loco  sacro  ex  vi  legis  naturaj,  cur  non  magis 
actus  malus  ?  Nam  malitia  non  obstat ,  et 
aliunde  ex  parte  actus  materialis  potest  esse 
non  minor  improportio.  Ideo  ergo  addidi  in  ul- 
tima  parte  assertionis,  licet  illa  rogula  frequen- 
tcr  vera  sit,  tam  turpem  posse  esse  actionem 
peccaminosam,  ut  ex  natura  rei  pertineat  ad 
reverentiam  debitam  loco  sacro,  illam  ibi  ca- 
vere,  et  consequenter  ut  illam  exercere  grave 
sit  sacrilegium.  Exemplum  hujus  supra  po- 
suimus  in  fornicatione  vel  pollutione  oc- 
culta. 

1 1 .  Tactus  impudici  grariores,  sunt  morta- 
lia  sacrilegia.  —  Nunc  addimus  idem  videri 
probabilius  de  tactibus  impudicis,  prsesertim 
gravioribus,  et  in  partibus  iuhonestis.  Quod 
prffiter  Cordub.  et  Sylvest.  et  Lud.  Lopez,  in 
locis  proxime  citatis,  affirmat  etiam  Emanuel 
1  tom.  Sum.,  c.  207,  n.  1 ;  et  idem  sentit  Pet. 
Ledesma,  in  Sum.  Sacram.,  cap.  19,  circa  loci 
circumstantiam  ;  ait  enim  etiam  verba  inlio- 
nesta,  altiori  voce  in  ecclesia  prolata,  esse  sa- 
crilegium.  Hi  autem  auctores  non  possunt 
fundari  in  ecclesiastica  prohibitione ,  nam 
ha3C  prohibitio  facta  non  est,  nisi  de  semiuis 
emissione  in  ccclesia ,  et  ideo  nuUus  tactus 
irapudicus  in  ecclesia,  seclusa  serainis  emis- 
sione  et  morali  periculo  ejus  (quod  perinde 
ac  actus  moraliter  reputatur ),  est  specialiter 
ab  Ecclesia  prohibilus ;  nuUibi  enim  inveni- 
tur,  nec  continetur  in  illis  juribus,  in  quibus 
dicitur  ecclesias  pollui  per  effusionera  serai- 
nis.  Nara  illa  intelliguutur  de  actu  completo 
et  consuraraato  in  illa  ratioue,  ct  ideo  si  non 
pervenitur  ad  seminis  effusionem,  non  pollui- 
tur  ccclesia,  quautumvis  pra^cedant  actus  tur- 
pcs  ojusdem  mahtiaB  inchoative.  IUi  ergo  non 
prohibentur  specialiter  ex  vi  prEecepti  occle- 
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siastici ;  si  ergo  suut  sacrilegia  gravia,  id  lia- 
bent  ex  vi  legis  uatnralis  aversautis  illos  ac- 
tus  in  loco  sacro,  tauquam  iudeceutissimos 
sauctitati  ejus.  lu  quo  geuei^e  actns  illi  repu- 
tantur  prudenter  materia  gravis,  et  sufEciens 
ad  gravem  irrevereutiam  loci  sacri.  Fortasse 
tamen  uou  erit  idem  dc  turpi  aspcctu,  aut 
uutu^  aut  levi  verbo,  maxime  quaudo  iu  trau- 
situ,  et  sine  notabili  mora  et  scandalo  fuiut, 
quia  non  videntur  materia  ita  gravis.  De  quo 
nou  potest  ferri  certa  regula,  sed  id  prudeuti 
judicio  reliuquendum  est.  Unum  autem  ex 
siguis  uou  coutemnendis  est,  quaudo  grave 
geuerat  scandahim,  quia  licet  malitia  scandali 
videatur  diversa,  et  per  accideus,  tamen  indi- 
cat  propriam  malitiam,quaudo  sub  illa  movet 
actus  ad  scandahim;  ita  vero  est  in  prajsentij 
quia  qui  hffic  operautur  iu  templo,  non  sohim 
apprehenduutur  ut  hixuriosi  ac  leves ,  sed 
etiam  ut  irreligiosi,  et  iu  locum  sacrum  inju- 
riosi,  et  sub  ea  ratione  graviter  offendunt  po- 
puhim;  ergo  signum  est  sub  ea  etiam  ra- 
tionc  graviter  offendere  Deum,  et  templum 
ejus. 

12.  Satisfit  fmdamentis  prioris  sententice. 
— Ad  fundamenta  prioris  seutentiffi,  relatae  iu 
c.  3,  quatenus  ahqua  ex  parte  doctriuai  datJB 
repuguaut,  respoudeudum  est,  omuia  pecca- 
ta  cxterua  babere  ahquo  modo  repugnantiam 
cum  sanctitate  loci,  si  in  ecclesia  fiaut,  et  ideo 
omuia  participare  aUquam  maUtiam  sacrile- 
gii ;  bauc  vero  non  esse  sempcr  uiortiferam, 
sed  aliquando ;  regulam  autem  ad  discerueu- 
dum,  quando  sit  gravis  vel  levis  materia  taUs 
culpae,  non  esse  solam  ecclesiasticam  legem, 
scd  etiam  prudentem  rationem  judicautem 
per  legem  uaturalem,  ut  iu  ahis  peccatis  con- 
tingit.  Quocirca,  cum  Cajetauus  ait,  ilhim  ac- 
tum  esse  contra  sanctitatem  loci,  qui  impedit 
usum  loci,  ad  quem  est  institutus,  si  iutelh- 
gatur  de  usu  ad  quem  destinatur  ex  vi  cou- 
secratiouis,  aut  beuediclionis,  aut  in  quautum 
temphim  est,  est  aperte  falsum;  quia  tem- 
plum  per  se  non  instituitur  ut  sit  locus  secu- 
rus  rerum  in  eo  existentium,  neque  ut  sit  ve- 
hit  asylum  confugientium  ad  ipsum,  sed  ba?c 
habet  per  specidlia  privilegia,  ut  de  furto 
tactum  est,  et  de  ahis  dicemus  cap.  seq.  Si 
vero,  sub  usu  ad  quem  locus  sanctificatur, 
comprehendaulur  omnia  privilegia  specialia 
jure  humauo  coucessa  ecclesiis,  sic  est  iui- 
jiropria  locutio,  quia  non  omnia  illa  pertiueut 
ad  proprium  fmem  ecclesiffi,  sed  ad  privilegia 
illi  coucessa,  vel  immuuitatem;  et  petitur 
principium,  seu  assumitur  quod  probandum 
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erat  :  suppouitur  enim  ex  vi  solius  sanctifica- 
tionis  ecclesiae,  prout  destinatur  et  consecra- 
tur  ad  usum  sacrifieii,  oratiouis,  et  divinicul- 
tus,  nuUum  actum  in  illa  prohiberi,  nisi  alic 
speciali  jure  probibeatur  et  fiat  repugnan! 
sauctitati  et  fini  cjus;  vel,  quod  perinde  est 
nisi  abstineutia  a  tali  actu,  jure  Immano  spe- 
ciali  ,  adjungatur  aliquo  modo  sanctificationi 
ipsius  ecclesia;.  Hoc  autem  nou  credimns  esst 
verum,  uec  a  Cajetano  aut  ahis  auctoribuj 
probatum ;  uude  dicimus,  aliquid  quidem  essc 
posse  coutrarium  sanctitati  ecclesioe  isto  mo 
do,  aliquid  vero  ei  natura  rei  repuguare  cnc 
sanctitate  ejus,  quatenus  iilam  vilescere  fa 
cit,  quantum  est  de  se^  et  ideo  virtualem  eju; 
coutemptum  concludit ;  sic  enim  omnis  usns 
et  coutrectatio  similis  rei  sacrae,  jure  natura 
prohibita  est.  Atque  ha3c  omuia  patebunt  ma- 
gis  ex  his,  tractatu  3;  hb.  3,  quse  dicemus  (1( 
sacrilegio,  ubi  etiam  expediemus  quaestionen 
supra  buc  remissam,  an  eodem  modo  sentien 
dum  ,sit  de  tempore  et  loco  sacro;  nam  ex  ib 
diceudis  peudet. 

GAPUT  VIII. 

DB  MULTlPLlCr  IMMUNITATE  EGGLESIARUM,  ET  PR^ 
SERTIM  QUOAD  TUITIONEM  DELINQUENTIUM,  E] 
QUO  JURE  INTRODUCTA  SIT. 

i .  Dwplex  est.  —  Immunitas  ecclesiae  (ut  ii 
priucipio  alterius  operis,  de  Immuu.  eccl. 
diximus,  et  est  frequeus  apud  auctores)  uihi 
aliud  estquamexemptio  ecclesia^ab  oneribns 
vel  operibus,  aut  usibus,  ejus  sanctitati  et  li 
bcrtati  repugnantibus.  Sicut  autem  nomer 
ecclesice  iuterdum  siguificat  Ecclesiam  viveu- 
tem,  seu  cougregatiouem  fidelium,  vel  totam 
vel  prsecipuam  ejus  partem,  quaj  est  eccle- 
siasticarum  personarum,  iuterdum  vero  siguii 
fieat  materiale  templum ,  ita  etiam  immuuitas 
ecclesia;  aha  est  persouarum,  vel  in  seipsis, 
vel  iu  bouis  suis ,  et  de  Iiac  diximus  iu  prae- 
dicto  opere.  Alia  est  immunitas  templorum 
quam  ad  huuc  locum  remisimus,  et  in  tnbu: 
praecedeutibus  capit.  incboata  est;  iu  hocverc 
est  cousummauda,  praisertim  quoad  privile 
gium  quod  habent  christiana  templa,  ut  sin 
loca  refiigii  ad  sc  confugientium,  qnae  jan 
quasi  per  antonomasiam  retiuuit  uomen  im 
muuitatis  ecclesiaj  materialis,  et  ita  in  sequeu 
tibus  nomiue  immunitatis  proprie  banc  in 
telligimus. 

2.  Templi,  et  ionorum  illius.  —  Ulterui 
cousiderandum  estiu  hujusmodiecclesia,  dis 
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|ngui  posse  et  templum  ipsum,  et  bona  ad 
liiid  pertinentia;  liabere  enim  debet  dotcm 
(lam,  qiise  ad  onera  ejus  sustentanda  sufB- 
lat,  et  sine  illa  consecrari  non  debct,  c.  Pla- 
\iit,  et  c.  Nemo,  de  Consec,  d.  \  ;  qusc  dos 
iitcrdum  mansus  ecclesise  in  jure  appellatur, 
I  1  de  Eccl.  «dif.,  et  c.  \  de  Gens.,  nbi  id 
lotat  Panormitanus,  et  Glossa,  ubi  Arcbid .  et 
lii,  inc.  Secundum  Canonicam,  23,  q.  8.  Et 
i)let  praeterea  ecclesia  babere  prsedia  et  red- 
litus  pro  ministris,  fabrica  et  panperibus. 
!noad  hsec  ergo  bona  etiam  ecclesia  gaudet 
la  immunitate,  quia  Ubera  est  a  tributis,  et 
Ivactionibus,  et  collectis,  c.  Qw««<?o,de  Cens., 
iirasimibbus.'Sed  hoec  immuuitas  communis 
fit  ecclesiasticis  bonis,  ut  talia  sunt;  imo  pro- 
Irie  non  pertinet  ad  ecclesiam,  ut  malerialc 
Implum  est,  sed  ad  clerum  illius,  quia  tem- 
um  non  est  capax  dominii  aut  juris,  sed 
ierum,  vel  communitas  ratione  templi,  seu 
ii  ordine  ad  templum ;  ideoque  de  bac  immu- 
litale,  vel  de  prohibitione  violationis  ejus  hic 
I  cendum  non  est,  quia  comprehenditur  sub 
'imunitate  ecclesiasticorum  bonorum,  de  qua 
i  dicto  loco  dictum  est. 

j  3.  f/if  sint  illccsa.  —  Eorumqiie  confmia.  — 

nde  ad  hanc  etiam  immunitatem  pertinet 

is ,  quod  templum  ipsum  censetur  habere 

ntelligendum  autem  e.st  diclo  modo),  ut  in- 

grum  et  illaesum  conservetur.  Sic  enim  con- 

a  ecclesise  iramunitatem  esse  censetur,  ec- 

esiam  infringere,  aut  suis  bonis  spoliare,  c. 

acrilegium,  c.  Quisquis,  c.  Qm  rapit,  cum 

iis,  17,  q.  4,  et  cap.  Conquesti,  de  Sent.  ex- 

)mm.,  ubi  etiam  censura  fcrtur  in  eos,  qni 

le  sacrilegium  contra  ecclesias  committunt. 

iiaudo  autem  et  quomodo  illa  incurratur, 

te  a  nobis  explicatum  est  in  5  tom.,  disp. 

5,  sect.  2,  a  n.  4.  Circa  haec  vero  jura  ad- 

Ttendum  est,  non  sokim  in  eis  prohiberi  ne 

lis  ecclesiam  infringat  aut   spoliet,  verum 

iam  statui,  ut  ejus  confinia,  et  domus  quas 

illis  sunt,  eadem  securitate  et  immuuitate 

ludeant ;  ita  habetur  in  c.  Sicut  antiquitus, 

',  q.  4.  Et  declaratur,  hsec  contiuia  in  eccle- 

1  majori  exteudi  per  circuitum  quadraginta 

issuum,  in  minoribus  vero  ecclesiis  per  tri- 

nta;  in  d.  autem  cap.  Quisqids,  simpliciter 

citur  per  triginta  passus  ;  et  excipiuntur  ec- 

esise,  quce  sunt  intra  ambitum   murorum 

stellorum,  in  quibus  propter  locorum  an- 

istiam  non  potest  hoc  observari.  Sed  inter 

sam  ecclesiam,  et  ea  quse  sunt  in  confiuiis 

clesise,  magnum  est  discrimen :  nam  res- 

'ctu  ecclesiif.,  prohibitio  haec  cst  juris  diviui 
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et  naturalis,  quia  unicuique  est  jure  naturoe 
debitum,  ut  nuUa  vis  nuUumve  uocumentum 
ei  fiat,  et  hoc  jus  omnibus  est  naturale  ;  con- 
venit  ergo  etiam  ccclesiGe  ex  ipso  jure  natu- 
ra^,  quia,  ut  dixi,  in  hoc  consideratur  ecclesia 
tanquam  persona  quoedam  capax  sui  juris  et 
dorainii ,  sive  hoc  pertineat  ad  Deum  ipsum 
immediate,  sive  ad  clerum|,  sive  ad  fidelem 
populum.  Violatio  ergo  hujus  juris  ex  so,  et 
injustitia  est,  et  sacrilegium,  supposita  eccle- 
siae  sanctificatione;  et  ideo  prohibitum  est 
quiamalum,  non  malum  quia  prohibitum.  At 
vero  extensio  hujus  immunitatis  ad  confinia 
per  quadraginta,  aut  triginta,  vel  pUires  aut 
pauciorcs  passns,  non  sequitur  ex  natura  rei 
ex  vi  consecratiouis  aut  dedicationis  ecclesiae, 
ut  per  sc  notum  videtur ;  sed  fuit  veluti  privi- 
legium  quoddam  a  Pontificibus  ecclesioB  con- 
cessum,  ad  majorem  loci  sacri  venerationcm. 
Quo  privilegio  stante  ,  sine  dubio  pcccatum 
mortale  est  illud  violare ,  ut  bene  nolarunt 
Ang.,  Immunitas,  1,  n.  10;  et  Sylv.,  eodem 
verbo,  q.  2,  §  Sexto.  Estque  tale  peccatum 
sacrilegium  contra  jus  positivum,  quia  Eccle- 
sia,  daudo  illud  privilegium  ,  reposuit  illam 
materiam  in  virtute  religionis,  voluitciuc  abs- 
tinentiam  ab  omni  violentia  intra  illa  confi- 
nia,  esse  signum  honoris,  et  cultus  ex  neces- 
sitate  tribucndi  ipsi  ecclesia;.  Au  vero  privile- 
gium  hoc  quoad  totam  illam  distantiam  pas- 
suum  nunc  integrum  sit ,  necne  ,  existimo 
standum  esse  consuetudini,  quse  videtur  ha- 
bere  ut  ecclesia  cum  suo  coemeterio,  cujus- 
cumque  magnitudinis  sit,  de  hoc  privilegio 
gaudeat.  An  etiam  hoc  intelligendum  sit  de 
violentia  de  se  injusta,  vel  etiam  de  illa  qua3 
in  alio  loco  ju.sta  esse  posset ,  dicemus  iufra, 
tractando  de  securitate  coufugientium  ad  ec- 
clesiam. 

4.  Et  domus  quoad  judidum. — Et  hospi- 
tiis. — Prseterea  ad  hauc  immunitatem  seu 
jus  ccclesiae  spectant  multa  alia  sa?cularia  one- 
ra,  a  quibus,  secundum  jura  canonica,  libera 
esse  debet  ecclesia.  Nam  imprimis  ad  hoc  ge- 
nus  immuuitatis  proprie  pertinet,  quod  in  c. 
\  de  Immun.  eccles.  statuitur,  ut  iu  domibus 
ecclesiarum  sseculares  ministri  placitum  non 
faciant,  neque  hospitium  sibi  veudicent,  qua- 
si  pro  consuetudine,  quod  ad  ecclesias  exten- 
ditur,  secundura  omnes,  utsupra  retuli.  Nam, 
ut  ibidem  notavi,  ibi  uon  simpliciter  prohi- 
bentur  hi  actus,  sed  usurpatio  eorum,  quasi 
proprio  jure,  gravamen  ecclesiis  in  se,  vel  in 
domibus  suis  impouendo.  Atque  ita  hocjua 
pertinet  ad  immunitatem  bonorum  ecclesias» 
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ticorum,  et  ita  spectat  ad  ecclesiam,  non  tara 
considcratam  ut  habet  rationem  loci  sacri , 
quam  ut  habet  rationem  persona  habentis  jus 
proprium  in  se,  et  in  bona  sua.  Gujus  signum 
est,  quia  ilUid  jus  ad  domos  ecclesiarum  ex- 
teuditur,  quce  domus  proprie  loca  sacra  non 
sunt,  hcet  sint  res  sacra?,  eo  modo  quo  ca^tera 
ecclesiastica  bona,  et  ea  ratione  violatio  iUius 
juris  sacrilega  est,  juxta  c.  Sacrilegium,  et  c. 
Quisquis,  17,  q.  4.  El  potest  dici  tale  sacrile- 
gium  fundatum  in  injuria  contra  naturalcm 
legem,  nam  tahs  est  illa  usurpatio,  supposito 
ecclesiarum  jure.  Unde  quoad  ha?c,  eadem  ra- 
tio  est  de  oipni  usu  ecclesia^,  vel  domorum 
ejus,  violento^  et  sine  concessioue  prselatorum 
ecclesi». 

5.  Biruta  non  posse  ad  iisus  profanos  assu,- 
mi.  —  Ultra  hoc  vero  prohibitum  est,  ut  non 
sohim  quandiu  integra  est^  et  sunm  usum 
loci  sacri  habet,  verum  etiam  postqnam  diru- 
ta  est,  ad  seculares  usus  vel  profanos  non  con- 
vertatur.  Ita  statuit  Hyginius  Papa,  de  Con- 
sec,  distinct.  prima,  cap.  38:  Ligna  ecdcsi/e 
dedicata  non  debent  ad  aliud  opus  jungi,  nisi 
ad  aliam  ecclesiam  ;  vel  igni  sunt  comiurenda, 
vel  ad  profectum  in  monasterio  fratrihns,  in 
laicorum  vero  ustcm  non  deierit  admitti ;  idem 
in  cap.  Ad  licec,  de  Rehgiosis  domibus.  Quae 
prohibitio  pure  ecclesiastica  est,  ut  constat, 
sed  ad  rehgionis  virtutem  pertinet,  ratione 
jam  sffipe  declarata.  Taraen^  si  quis  recte  con- 
sideret,  hoc  privilegium  non  spectat  ad  usum 
ecclesia3,  ut  locus  quidam  est  privilegiatus, 
sed  spectat  ad  illam  vel  quamcumque  partem 
ejus,  ut  est  qusedam  res  sacra,  seu  ahquo  mo- 
do  sacrata,  de  qua  generahs  regula  est:  Qiice 
semel  consecrata  simt,  non  dehere  ad  profanos 
ususconverti,  utvideri  potest  in  regula  Semel, 
de  Reg.  jur.,  in  (>,  cum  Glossa  ibi,  et  c.  Qwe 
semel,  19,  quoest.  3,  c.  AUaris,  cum  conse- 
quentibus,  de  Consec,  dist.  1.  Et  de  hoc  ge- 
nere  iraraunitatis  nounulla  dixiraus  in  3  tom. 
tertiae  partis,  disp.  81,  sect.  8,  sub  §  Quarto 
addendum ;  et  videri  etiam  possunt  Sylvest. 
et  Angeh,  locis  supra  citatis;  et  Pauormita- 
uus  iu  d.  cap.  Ad  Jkvc,  num.  5.  Ex  cujus  doc- 
trina  colhgere  aliquis  potest,  quodsicut  hgna 
ecclesiee  dirutaj  non  possunt  converti  ad  pro- 
fanos  usu.%  ita  nec  hgua  profanse  doraus  des- 
tructae  possunt  ad  ecclesiara  conslruendara  ap- 
phcari.  Nara  dicet,  qnod  sicut  ex  vestibus  sa- 
cris  scissis  non  potest  fieri  vestis  profana,  nec 
ex  veste*ahcujus  femince  potest  fieri  vestis  sa- 
cra,  juxta  Glossam  in  Q^\i.\Ad  nupliarum,  de 
Consec,  dist.  1.  Sed  revera  utrumque  falsum 
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est,  quia  licet  jura  prohibeant  rcs  sacras  con- 
verti  ad  usus  profanos,  non  tamen  prohibent 
res  antea  profanas,  converti  et  dedieari  ail 
usum  sacrum,  dummodo  sub  debita  forma  et 
modo  apphcentur^  et  postea  suum  statum  re- 
tincant ;  imo  potius  hoc  raodo  non  sohim  bo- 
na,  sed  etiam  persona;  ex  profauisfiuntsacrae. 
De  quo  videri  possunt  quoe  auctores  notant  in 
c.  Mancipia,  de  Rerum  permut. 

C.  Qtioad  officium  et  usum  loci. — Ac  se- 
pulturam. — Uhra  hgec  omnia  habet  eeelesia 
suam  pecuharera  iraraunitatem,  ut  officium 
vel  usura  loci  exercet.  Ad  quara  immunitatem, 
generahter  loquendo,  pertinent  fere  omnia 
qufe  in  praecedentibus  capitibus  attigimiis. 
]lst  enim  ecclesia  locus  speciahter  deputatus 
et  consecratus  ad  sacrificium  Deo  offerendum, 
et  ad  orationem  et  ahos  actus  divini  cultiis; 
et  ex  hac  parte  debitum  ihi  est,  ut  sit  immunis 
ab  omni  immunditia  et  poUntione.  Deindeest 
ecclesia  deputata  ad  sepulturam  fidelium,  et 
ex  hac  parte  debetur  ihi.  ut  nec  infideles  in 
ea  sepehantur,  quia  N^uUa  participatio  fidelis 
cum  infideli,  2  ad  Corinth.  6,  neque  excom  • 
municati  majori  excomraunicatione,  quam- 
vis,  ut  supra  dixi,  magis  fortasse  id  pertineat 
ad  vim  censurae,  quara  ad  ecclesise  immnnita- 
tem.  Id  vero  aliqui  extendunt  ad  excommu- 
nicationem  minorem,  ut  Archid.,  iu  cap.  Sa- 
ne,  2i,  q.  2,  quod  saltem,  quando  excommu- 
nicatio  minor  est  pubUca,  admittit  Tarrcerc- 
mata  cum  GuUielrao,  in  c.  Nullus,  13,  q.  2. 
Sed  loquitur  sine  textu  et  consequenter  sine 
ratione,  quoe  in  hac  materia  sumi  debet 
exjure  positivo;  et  ideo  improbabihs  mihi 
videtur  iUa  extensio,  quia  inter  effectus 
cxcommunicationis  minoris  iste  communiter 
non  computatur,  ut  constat  ex  dictis  in  o 
tom.,  disp.  24,  sect.  2. 

7.  Ahi  vero  sunt  casus,  ui  quibus  jura  prc- 
hibent  ahquos,  propter  speciaha  dehcta,  sj- 
pcliri  in  loco  sacro,  ut  propter  usuras,  in  cap. 
Quia  in  omnihus,  de  Usuris ;  vel  propter  des- 
perationera  occidendo  se ,  cap.  Placuit,  23, 
q.  5,  etaha,  quM  iu  Turrccreraata  supra  vide- 
ri  pospunt,  pertinentque,  ut  dixi,  ad  rigorcm 
ecclesiasticse  disciphnoe.  Ad  immunitatcm  au- 
tera  ecclesice,  sub  quadara  generah  ratioue 
spectare  possunt,  uimirura  quatenus  ad  sauc- 
titatera  ilUus  loci  spectat,  ut  non  nisi  fideles, 
et  qui  in  fide  viva  decessisse  pra?sumuntur, 
ibi  sepeUantur,  ut  supra  tactum  est.  Et  ita 
potcst  inteUigi  cap.  Nullus,  13,  quast.  2,cum 
Gloss.  Praecipitur  enim  ibi,  Ut  nullusmortuus, 
in  ecclesia  sepeliatur,  nisi  Fpiscopi,  aut  ahba- 
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?5,  aut  aliqid  p-eshjteri,  zel  /ideles  laici.  l\lul- 
i  vero  reslringunt  illam  particulam  fideles, 
d  laicos  insignis  sauctitatis,  vel  qui  ctiam 
idein  miraculornm  assecuti  suut,  ut  vidcre 
icet  in  Turrecrem,  ibi,  et  Sylvest.,  verb.  Im- 
\mnitas,  I,  uum.  7  ;  et  Augel.,  num.  6.  Uu- 
je  inter  immunitates  ecclesife  ponunt ,  ut 
iici  et  fideles  regulariter  nou  siut  intra  ec- 
lcsiam  sepeliendi,  sed  in  atrio  seu  coemete- 
10.  Quod  quidem  licet  in  eo  texlu  fimdari  sa- 
,s  uou  possit,  sumitur  ex  cap.  Prcecipimus, 
'3,  q.  2,  ubi  simpliciter  probibelur  ne  sepul- 
jiroe  coucedantur  iutra  ecclesiam;  et  additur : 
iecundum  instituta  rnajorum;  quo  significa- 
ir  probibitiouem  esse  anticjuam  et  genera- 
sm,  et  iu  Concilio  Trib.,  cap.  7,  babelur  ea- 
,eni  probibilio.  Videtur  ergo  in  rigore  juris 
;a  fuisse  servaudum  ad  majorem  ecclesiarum 
'ivercutiam  et  muuditiam.  Jam  vero  con- 
Siieludine  rcceptum  est,  ut  omues  fideles,  qui 
1  gratia  decessisse  prGesurauntur,  intra  ec- 
fiesiam  sepeUautur.  Et  potuit  etiam  ex  pie- 
jite  introduci  absquc  templorum  violatioue, 
el  irreverentia  ;  et  ita  siue  peccato  fieri  po- 
hst  ubi  tabs  fuerit  consuetudo. 

8.  Non  usum  'profanwn.  —  Pra^terea  debc- 

nr  ecclesise,  et  looo  sacro,  quatenus  talis,   ut 

\X  scparatus  ab  omni  usu  profauo,  quia  boc 

jostulat  talis  loci  sauctitas,  atque  ita  proce- 

junt  omnia  dicta  iu  capitibus  prcecedeutibus. 

ixquibus  etiam  constat  bauc  immuuitatem, 

lartim  couuaturalem  esse  ecclesiai,  ut  sacer 

)cus  est,  id  est,  jure  natur»    debitam,   sup- 

osita  sanctitate  loci ;  partim  jure  ecclesiasti- 

)  esse  auctam,  ut  vidimus.  Proeter  boec  vero, 

iiia  ad  locum  spectat  coutiuere  el  conservare 

's  qiiai  in  eo  locautur,  ideo  ad  dignitatem 

ilis  loci  pertiuet,  ut  iu  boc  Iiabeat  quasi  pe- 

iliarem  virtutem  vel   cmmentiam,  et  ideo 

lnue  furtum  iu  ecclesia  specialiter  probibi- 

|im  est,  ut  supra  vidimus;   atque  ad  banc 

|£erogativam  pertiuet  speciale  privilegium, 

lod  habet  ccclesia,  ut  sit  tanquam  asylum 

Ise  coufugieutium. 

9.  Delinquentes.  —  IIoc  non  esse  de  jure 
'.vino  naturali.  —  Ohjectio.  —  Sohitur.  — Di- 
ludum  ergo  cst  concessam  essc  ecclesiis  Cbri- 
iauorumbanc  immuuilatem,  ut  delinquentes 
n  ad  illas  confugiunt,  per  vim  extrabi  nou 
)ssint.  Ila  babetur  17,  qua'st.  4,  cap.  Defmi- 
^  oap.  Mirur,  cum  tribus  sequenlil)us,  cap. 
'^nllus,  et  cap.  Idconstituimus.  Item  iu  cap. 
ntcr  alias,  de  Immuuit.  Eccles.  Dc  bac  vero 
imunitate,  imprimis  dubilari  potest  au  sit 
'  jure  diviuo,  vol  tautum  de  bumauo.  Aliqui 


enim  jurista;,  sicut  censent  immunitatem  per- 
souarum,  vel  bonorum  ccclesiasticorum  esse 
de  jure  diviuo,  ita  idcm  oiguificaut  dc  boc  ge- 
nere  immuuitalis  templorum.  Pro  quascnteu- 
tia  refert  Cavarruvias,  lib.  2  Var.,  cap.  20, 
num.  2,  iu  fin.,  Joannem  Igncum,  in  lege 
prima,  iu  priuciiiio,  ff.  ad  Syllanian.,  num.  26. 
Et  nonnulli  argumentum  sumunt  ex  eo , 
quod  in  lege  veteri  tcmplum  gaudebat  bac  im- 
munitate  ex  divino  jure.  Hauc  vero  senten- 
tiam  sic  rclatam  late  impuguat  Abulens.,  iu 
cap.  20  Josuc,  quoestionc  7.  Breviterque  di- 
ceudum  est,  bauc  immunitatem  uon  esse  de 
jure  divino.  Hoc  patet,  quia  vel  es.-et  de  jure 
divino  naturali,  vel  positivo :  neutrum  dici 
potest;  ergo.  Probatur  prior  pars  minoris, 
quia  udti  est  per  se  et  intrinsece  malum  , 
malefactores  de  templo  extrahere  per  vim ; 
quia,  cum  hoc  non  fial  formali  et  directa  in- 
tentione  iu  contemptum  vcl  irreverentiam 
templi,  ut  suppoucudum  est,  cx  vi  sohus  ope- 
ris,  et  seclusa  probibitione  positiva,  non  est 
irreverentia,  aut  iujuria  tcmpli ;  unde  infra 
videbimus,  iu  casibus  non  prohibitis,  boc  fieri 
posse  sine  irrevereutia  tem[)li.  Atque  boc  est 
signum,  iu  casibus  prohibitis,  id  esse  malum 
quia  prohibitum  est,  et  noii  e  converso  ideo 
esse  probibitum  quia  per  se  est  malum.  Ratio 
autem  a  priori  est,  quia  actio  illa  per  se  justa 
est ,  et  non  est  indecens  iu  tali  loco  ,  prse- 
sertim  quando  est  necessaria.  Nec  etiara 
ipsc  locus  ex  vi  consecrationis  sucb  habct  pe- 
culiare  jus  ad  tuendum  confugientcs  ad  se, 
nisi  ei  ab  aUquo  habente  potestatera  con- 
cedatur  :  ex  solo  autem  jure  naturs  non  iu- 
venitur  priucipium,  ex  quo  coustet  iUi  esse 
coucessura.  Ad  summum  ergo  dictat  ratio  na- 
turalis,  csse  cousentaneum  diguitati  iUius  lo- 
ci,  ut  hoc  ei  privilegium  concedatur.  Dices : 
saltem,  postquam  est  privilegium  concessum, 
erit  contra  naturalem  ju.-titiam  et  religionem 
iliud  iufriiigere.  Respondetur  concedeudo  se- 
qiielam ;  tameu  quia  illud  privilegium  est  ex 
voluntate  humana,  idco  prohibitio  hcec  nou 
est  de  jure  naturali,  sed  proxime  fuudatur  iu 
jure  positivo. 

10.  Nec  eodempositivo.  — Jn  lege  veteri.  — 
Quod  autcm  hoc  jus  positivum  divinum  non 
sit  proprie  et  in  rigore,  probatur,  quia  vel  est 
divinum  legis  antiquae,  vel  legis  gratiaj.  Pri- 
mum  dici  nou  potest :  primo  quidem,  quia, 
esto  fuisset  couccssum,  a  Dco,  antiquo  taber- 
naculo  aut  templo,  illud  jus  uou  extenderctur 
ad  templa  christiaua ;  tum  quia  sunt  divcrsa- 
rum  rationum,  et  privilegium  uni  concessum 
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non  transfertur  ad  alia;  tum  maxime  quia  il- 
lud  jus  pertinuisset  ad  cseremonialia  legis  ve- 
toris,  quge  in  nova  non  liabent  vim.  Unde  ex 
hoc  capite  erroneum  esset  dicere,  templa  nostra 
gaudere  nunc  lioc  privilegio,  in  virtute  et  efii- 
cacia  legis  veteris,  quia  hinc  sequeretur  legem 
illam  non  esse  mortuam  quoad  caeremonialia, 
cuni  tameu  etiam  mortifera  sit.  Addit  preete- 
rea  Abulensis  supra,  antiquum  templum  non 
habuisse  hoc  privilegium  a  Deo ;  tum  quia 
nulUbi  legitur  in  Scripturahaecconcessio;  imo 
3  Reg.  2  legimus  Joab  jussu  Salomonis  occi- 
sum  fuisse  in  Sanctuario,  eo  tempore  quo  Sa- 
lomon  creditur  Deo  placuisse,  scihcet,  in  prin- 
cipio  regni  sui ;  unde  factum  illud  nullibi  re- 
prehenditur;  tum  etiam  quia  in  illo  populo 
assignatee  fuerunt  a  Deo  aUoe  civitates  refugii, 
quoc  sufTicieutes  erant  ad  tutelam  oonfugien- 
tium ;  tum  denique  quia,  cum  templum  iUud 
tantum  esset  unum,  non  poterat  esse  sufliciens 
pro  refugio  illius  populi  totius :  neque  opor- 
tuit  illud  addere  ultraomnes  civitates  refugii, 
quia  cum  omnes  ad  temphim  concurrerent 
gratia  sacrificioium,  non  oportebat  illud  gra- 
vari  concursu  dehnquentium  confugientium 
ad  ipsum,  quos  in  eo  diu  morari  oportuisset, 
et  ita  non  possent  non  polhiere  tempUim  iUud, 
prffiscrtim  juxtarilus  iUius  legis  :  quai  senten- 
tia  probabilis  est.  Ahi  vero  existimant  tem- 
phim  Judaeorum  non  caruisse  hac  immunitate; 
nam  quod  Exod.  21  dicitur:  Constituam  tibi 
locum  in  quem  fugere  debeas^  ratione  temph 
dictum  esseputaut;  nam  statim  subditur:  Si 
quis  per  industriam  occiderii  prowimum  suum, 
et  per  insidias,  ah  altari  m,eo  etelles  eum,  ut 
moriatur.  Quoe  videtur  esse  exceptio  a  regula 
generah,  nimirum,  ut  qui  non  per  insidias, 
sed  per  occasionem  hominem  occideret,  et  ad 
templum  oonfugeret,  i])i  esset  securus.  Idem- 
que  servatum  fuisse  in  ahis  casibus,  coUigi 
potest  ex  3  Reg.  i,  ubi  Adouias,  timens  Salo- 
monem,  in  temphim  confugit,  tanquam  ad 
locum  securum.  Quod  vero  stalim,  cap.  2,  de 
Joab  referlur,  ideo  non  fuit  coutra  immuni- 
tatem,  quia  Joab  homicidia  per  insidias  com- 
miserat.  Atque  ita  res  videtur  incerta,  quam- 
vis  non  videatur  improbabUis  opinio  Abulen- 
sis,  quia  si  tahs  immunitas  fuisset  templo 
concessa,  expressius  fuisset  in  lege  declarata. 
H.  In  lege  gratice.  — Altera  vero  pars,  de 
jure  divino  positivo  legis  gratiae ,  facile  pro- 
batur.  Primo,  quia  tale  jus  neque  scriptum 
est,  neque  ab  ApostoUs  traditum ;  nee  enim 
taUs  traditio  ex  Patribus  aut  aUa  probabili  via 
ostendi  potest.  Secundo,  ex  iUo  principio  ge- 
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neraU,  quod  Christus  nuUas  leges  cseremonia- 
les  Ecclesiffi  suse  tribuit,  prffiter  substantiales 
ritus    sacrificii   et    sacramentorum  ;   reliqua 
enim,  quae  ad  coeremonias  et  sacra  perUnent, 
per  suos  vicarios  disponenda  reUquit ;  iuter 
hsec  autem  computari  potest  hsec  iramunitas, 
Unde  ipsamet  templorura  benedictio  et  conse- 
cratio  ab  Ecclesia  est  instituta  ;  modus  eiiaai 
hnjus  immunitatis,  determiuatio  ejus  quoac 
loca,  personas,  deUcta,  effectus,  et  aUa  hujus- 
motU,  tota  est  de  ecclesiastico  jure,  ut  videbi- 
mus;  ergo  ipsa  etiam  immunitas  proprie  e 
immediate  solum  est  de  jure  eodem.  Dico  au 
tem  proprie  et  immediate ;  inm  quia  juscano 
nicum  solet  interdum  vocari  divinum  a  juris 
peritis;  heec  autem  immunitas  proprie  est  d< 
jure  canonico,  ad  iUud  spectat  illam  prasci 
pere  et  instituere,  et  quia  res  spirituaUs  est 
et  ad  religionem  spectans;  tum   etiam  qui; 
mediate  et  remote  potest  dici  hsec  immunita 
manare  a  jure  divino,  quia  potestas  ad  illan 
instituendam  ab  ipso  Christo  data  est,  et  ipsa 
met  immunitas  est  valde  consentanea  gene 
rali  voluntati  ipsiusmet  Christi ,  qua  volui 
omnia  in  Ecclesia  sua  ordinate  disponi,  e 
sancta  sancte  tractari.  Atque  his  fortasse  m": 
dis  tractati  sunt  de  jure  divino  Uli  juristSE 
quos  Abulensis  allegat;  dicit  tamen  illos  pra 
cipue  fuisse  fundatos  in  immunitate  sanctuf 
rii,  et  ideo  fortasse  vocaruut  divinum  hoc  jt 
per  quamdam   imitatiouem ,  quod  etiam  i 
jiu-e  non  est  inusitatum.  Tamen  simplJcit( 
etiam  ipsi  juristai  fatentur,  hanc  immuniti 
tem  esse  de  jure  ecclesiaslico,  ut  constat  e 
Abbate,  et  aliis,  in  dicto  cap.  Inter  alia.  1 
eamdem  sententiam  optime  declarat  Covarn 
vias  supra,  toto  n.  2,  ubi  erudite  hanc  insUti 
tionem  congruam  esse  osteudit,  tam  exempl 
Scripturae  sacrse,  quam  multis  aliis  ex  humai 
historia  desumptis. 

d2.  Quando  incceperit. — Secundo  verointe 
rogari  potest  quam  si  antiqua  in  Ecclesia  Iic 
immuuitas.  Respondeo  breviter,  nihil  de  Iii 
certo  constare  :  unde  probabile  est,  cum  ip 
templorum  solemni  dedicationeincoepise,li' 
est,  a  tamporibtis  Constautini;  ab  eo  eni 
tempore  ecclesiae  christianae  publice  sedificai 
sunt.  Et  tamen  Nazianzenus  et  Ambrosius, 
lius  fere  ffitatis  Episcopi,  illam  siguificas 
videntur  :  iUe  orat.  20,  hic  epist.  33,  ali 
libro  2,  epist.  14.  Constat  etiam  tempo 
Chrysostom.  jam  fuisse  latam  legem  pro  h 
ccclesiarum  immunitate;  nam  Eutropius  co 
tra  hanc  immunitatem  fecit  ab  imperatc 
Arcadio   legem  statui,  contra  quam  leg( 
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tat  oialio  apud  Chrysoslomiim,  tom.  5.  II- 
verolex  non  praftvaluit,  se<l  statim  extincta 
L  ut  refert  Nicephor.,  lib.  12,  cap.  4;  So- 
[ites,  Ub.  6,  cap.  5;  et  Prosper,  de  Prsedic- 
iiibus  et  promissionibus  Dei,  3  part.,  cap. 
..  Eamdem  legem  consuetudine  observa- 
,n  supponit  Augustinus,  epist.  187  ad  Boni- 
ium.  Decreta  etiam  qua;  allegavimus,  satis 
liqua  sunt,  nimirum  Gelasii  I,  ante  mille 
itum  annos,  et  Concilii  Ilerdensis,  cap.  8, 
8  cjusdem  antiquitatis.  Item  Concilium 
rel.  I,  in  cap.  3,  A  et  5,  hanc  immuuitatem 
\i  declarat,  et  inter  aha  inquit  :  De  homi- 
iis,  adtilteris,  et  furibus,  si  ad  ecclesiam  coti- 
\erint,  id  constituimus  observandtm,  quod 
lcsiastici  canones  decreverunt,  et  lex  Romana 
stituit,  utab  ecclesia  atriis,  vel  domo  Epis- 
:|i  reos  abstraliere omnino  non  liceat.  Ex  qui- 
;|i  verbis  satis  coustat,  hanc  immunitatem 
)|iquiorem  esse  illo  Conciho,  cum  tameu  il- 
!  etiam  fuerit  tempore  Hormisdae  Papse,  an- 
ilnille  ceutum  annos  celebratum. 
3.  Constat  etiam  ex  eisdem  verbis,  non 
im  jure  canonico,  sed  etiam  civili,  hanc 
ijnunitatemfuisse  confirmatam.  Quod  etiam 
[".  stat  ex  toto  titulo  Cod.,  de  His  qui  ad  ec- 
ciiam  confugiunt.  Nam  licet  solum  jus  ca- 
iiiiicum  potuerit  hoc  jus  introtiucere,  et  in 
rpre  non  indigeat  ad  illud  introducendiim 
iijieratoria  vel  regia  potestatc,  nihilominus 
ejirincipes  ilU  sfficulares  potuerunt  pro  sua 
PitUe  hoc  privilegio  ecclesiam  (ut  sic  dicam) 
Pjvenire,  et  condecorare,  et  ipsi  Pontifices 
Bjloncilia  ad  majorem  suse  legis  observan- 
ti  1  voluerunt  etiam  principum  auctoritale 
JMiri.  Et  ideo  ConciUum  Tolet.  XII,  cap.  10, 
?iiiixit :  Pro  Jds  qui,  quoUbet  metu  vcl  terrore 
edmam  appetunt,  consentiente pariter  glorio- 
sJ|j//»/o  domino  nostro  Eringio  rege,  hoc  sane- 
**•%  Concilitm  definivit,  ut  nullus  audeat  con- 
fnenles  ad  ecclesiam,  vel  residentes ,  inde  vi 
atyahere.  Etlunoccnt.  III,  in  dict.cap.  Inter 
fl'',  statuta  Canonum,  et  traditioues  regum 


;at. 


4.  Unde  verisimile  est  quod,  sicut  aUoe  im- 

litates  ecclesiasticifi,  quamvis  auctoritate 

Uficum  fuerint  principaliter  introductffi, 

sine  conscnsu  imperatorum  fuerunt  ge- 

liter  stabiUiBe,  non  quidem  ex  necessita- 

tid  ex  suavi  Ecclcsise  providentia,  ut  alibi 

TiuSjUahffic  immunitas  ccclesiarum,  de 

tractamus,  eodem  modo  simul  a  jure  ca- 

0(  co  statuente,  et  adjuvante  civUi,  initium 

su  psit.  Et  ita  leges  civiles  et  canonicse,  quffii 

•i»  i  immunitatem  concedunt^  fere  ejusdem 


antiquitatis  sunt,  quamvis  inter  eas,  quas  in- 
venimus  scriptas,  civiles  paulo  antiquiores 
videantur.  Utcumque  tamen  sit,  certum  est 
jus  canonicum  in  hoc  puncto  majorem  habere 
auctoritatem,  imo  propriam  et  (ut  sic  dicam) 
iatrinsecam  potestatem,  quia  materia  hsic 
(ut  dixi)  ecclesiastica  proprie  est  et  canonica, 
ut  recte  tradiderunt  GIoss.,  in  d.  c.  Sicut  an- 
tlqicitus,  17,  q.  4,  et  Glossa,  in  d.  cap.  Inter 
alia  ;  et  ibi  Abbas,  num.  24,  et  alii  multi, 
quos  refert  et  sequitur  Covarruvias  supra, 
num.  3. 

CAPUT  IX. 

QUjENAM   ecclesi^    propria    immunitate   gau- 

DEANT. 

1.  Cluo:  ecclesia'  hac  immunitate  gaudeant. 
—  Circa  hoc,  primo  dicendum  est  ecclesiam 
auctoritate  Episcopi  fundatam  etconsecratam, 
seu  benedictam,  primo  et  principaliter  gau- 
dere  hac  immunitatc.  Hoc  manifestum  est  ex 
dictis  juribus,  et  tradunt  omnes  Doctores  ci- 
tandi,  et  a  fortiori  constabit  ex  dicendis.  So- 
lum  qua?ri  potest  circa  hanc  assertionem,  si 
in  hujusmodi  ecclesia  nondum  sunt  celebrata 
divina  mysteria,  an  gaudeat  hac  immunitate; 
sed  lifcc  c[ua?stio  in  ecclesia  proprie  consecrata 
vix  locum  habet,  cum  consecratio  sinc  missa 
esse  non  debeat,  c.  2,  et  c.  De  fahrica,  de 
Consec,  d.  1.  Nihilominus  tamen  interdum 
posset  contingere  sine  missa  consecrari,  quia 
missa  non  est  de  substantia  consecrationis,  ut 
cum  Host.  et  aliis  docet  Sylvest.,  verb.  Con- 
secratio,  2.  Tunc  ergo  dicendum  est,  talem 
ecclesiam  gaudere  privilegio  imraunitatis.Imo, 
etiamsi  proprie  consecrata  non  sit,  sed  tan- 
tum  benedicta,  jani  est  religiosus  locus,  et 
perpetuo  Deo  dicatus.  Item,  est  similiter  ec- 
clesia,  in  propria  et  usitata  sigiUficatione ;  er- 
go  jura,  quss  hanc  immunitatem  concedunt 
ecclesiis,  Ulam  comprehendunt,  maxime  cum 
favores  ecclesiarum  extendendi  sint.  Denique 
id  colUgitur  ex  capite  penultimo  de  Immu- 
nit.  eccles.,  utstatim  videbimus;  nam  quse  in 
sequenti  puncto  dicemus^  hoc  a  fortiori  con- 

rmabunt. 

2.  Etiam  non  benedicta. — Secundo  ergo  di- 
cendum  est,  etiam  ecclesiam  non  consecratam, 
nec  benedictam,  si  obsequiis  divinis  dedicata 
sit,  et  in  ea  divina  mysteria  celebrentur, 
eodem  privUegio  iuimunitatis  frui.  Ita  decla- 
rat  Gregorius  IX,  in  capilul.  Ecclesice,  de 
Immunitat.  cccles.,  quamvis  cxpresse  solum 


416  LIB.  III.  DE  REVEUENTIA 

loquatur  de  ccclesia  non  consccrata,  et  ideo 
du])itari  possit  an  comprebendat  ecclesiam 
non  benedictam.  Aliqui  enim  sentiunt  non 
gaudere,  quia  simpbciter  ecclcsia  non  est,  ut 
Abbas,  in  Rubr.  de  Consecrat.  Ecclesise,  et 
Angel.,  et  Sylvest.,verb.  Ecdesve.  Item  quia 
ecclesia  non  benedicta  non  censetur  locus 
sacer;  cujus  signum  est,  quia  non  poUuitur, 
neque  indiget  reconciliatione.  Sed  nibilomi- 
nus  dicendum  est  decisionem  illius  textus  ex- 
tendendam  esse  etiam  ad  ecclesiam  non  beiie- 
dictam,  si  habeat  alias  conditioues  in  illo  tex- 
tu  requisitas.  Ita  senlit  Abbas  in  dicto  cap. 
Ecclesicp,  et  clarius  in  cap.  ultim.  de  Gensib., 
num.  -4,  ubi  dicit,  oratoria,  si  sint  auctoritate 
Episcopi  constructa,  gaudere  bac  immunitate; 
idem  in  cap.  Patentibus,  de  Privilegiis,  num. 
3  ;  Angel.,  verb.  Immunitas,  num.  26;  Syl- 
vest.,  verb,  Immunitas,  5,  queest.  1,  in  iine, 
et  verbo  Loca  religiosa,  quaest.  2 ;  et  Gregorius 
Lopez,  in  1.  -4,  tit.  H,  part.  i  ;  Covar.,  cum 
aliis  infra  citandis.  Colligilurque  primo  ex 
ratione  textus  in  dicto  cap.  penult.,  seu  Ec- 
clesice,  scilicet,  qnia  Ecclesia  obsequiis  divinis 
dedicata ,  nullis  est  temcrariis  atcsibus  pro/u- 
nanda;  sed  potest  esseecclesia  sufficienter  de- 
dicata  divinis  olTiciis,  etiamsi  l)enedicta  uon 
sit;  ergo  gaudebit  lioc  privilegio.  Miuor  pa- 
tet,  si  ecclesia  sit  auctoritate  Episcopi  primum 
lapidem  ponentis  dedicata;  quia  talis  ecclesia 
hoc  ipso  manet  perpetuo  dicata  divino  obse- 
quio,  nec  potest  ad  profanos  usus  converti  ; 
ergo  juxta  rationem  Gregorii  IX  hoc  satis 
est  ut  immunitate  gaudeat. 

3.  Et  ita  confirmatar  optime  ha?c  sententia 
ex  cap.  Ad  hcec,  de  Religiosis  domibus,  ubi 
de  hoS[iitali,  et  consequeuter  de  omni  loco  auc- 
toritate  Pontificis  ( id  est  Episcopi)  adsacrum 
usum  destinato,  dicitur  ita  esse  religiosum,  ut 
non  possit  ad  profanos  usus  converti ;  ergo 
et  ecclesia  sic  dedicata  est  locus  religiosus,  qui 
profanari  non  debet ;  ergo  gaudet  dicto  privi- 
legio.  Praeterea  talis  ecclesia,  si  fuerit  saugui- 
nis  vel  seminis  effusione  polluta,  purificanda 
est,  ut  constat  ex  cap.  ult.  de  Consecr.  Eccles., 
unde  mirum  est,  quomodo  aliqui  moderni  op- 
positum  dixerint.  Unde  ibi  Glossa,  verb.  Non 
consecrata,  advertit  ecclesiam  non  consecratam 
gaudere  eodem  privilegio,  quo  consecrata :  Et 
si  aliquis  ( inquit )  illuc  confugerit,  dehet  ab  ec- 
clesia  defendi,  ei  hoc  ideo,  quia  locus  auctorita- 
te  Episcopi  dedicatus  est  divino  cultui.  et  quod 
semel  Deo  dedicalum  est,  adprofanos  usus  re- 
dire  non  dehet.  Denique  talis  eccle.sia  simplici- 
tervenit  appellatioDC  ccclcsio?,  ut  probaut  dic- 
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ta  jura :  et,  licet  Panormitanus,  dicto  cap 
Ecclesice,  numero  2,  dicat  hocprocedere  lai 
sumpto  tocahulo ,  tamen  hoc  intelligo  int 
propriam  significationem,  cum  juraitaloqua 
tur.  Et  ideo  id  nihil  obstat  quominus  bsec  ir 
munitas  ecclesiis  concessa  ad  lias  exteiif] 
tur,  quia,  ut  dixi,  hsec  privilegia  in  favorc 
ecclesiarum  extendenda  potius  sunt,  quam 
mitanda. 

4.  Et  in  qua  divina  officia  nonsunt  adl 
celehrata.  —  Atque  hinc  ulterius  hoc  ampli 
tur,  ut  procedat,  etiamsi  in  hujusmodi  eec 
sia  divina  officia  nondum  coeperint  celebra 
Itadocet  Panormitanus  cum  Hostiensi,  etC; 
dinal.,  in  dicto  cap.  Ecclesice;  sequitur  etir 
Covarruvias  supra,  num.  A,  dicitque  esse  f 
queutiori  Interpretum  seutentia  probatii 
Idem  Sylvest.,  verb.  Immunitas,  1,  queest 
ne  \.  Colligiturque  ex  dicto  capitul.  Ad  hc, 
de  Religiosis  domibus,  quatenus  statuitlocu 
auctoritate  deputatum  ad  hospitalitatem,  e ! 
locumreligiosum,etad  profanosusus  non  a- 
plius  convertendum.  Ex  quo  coUiguut  Doc- 
res,  ut  infra  dicemus,  gaudere  hac  immnui  • 
te,  cum  tamen  iu  illo  nccessarium  non  sit  - 
vina  ofBcia  celebrari  ;  ergo  a  fortiori  idem  - 
ceudum  est  de  ecclesia  auctoritate  E]iisc  i 
deputata,  etiamsi  noudum  sit  iu  ea  oblatn 
sacrificium,  vel  celebratum  ahud  divinum  - 
ficiura.  Praiterea  talis  ecclesia  jam  est  sim  - 
citer  ecclesia,  quia  non  incipit  esse  ecclci, 
propter  sacrificium  in  ea  celebratum,  sed  - 
tius  ideo  jam  potest  in  illo  loco  legitime  t 
quasi  jure  ordinario  celebrari,  quia  est  v  a 
ecclesia;  etquoad  hoc  dedicatio  facta  aiict(- 
tate  Episcopi  eeqtiiparatur  beneLlictioni;  eo 
jura,  coucedentia  ecclesiis  hoc  privilegiu , 
hanc  comprehenduut;  et  proce4unt  alia;  i- 
tiones  supra  factse.  Tanderu  favet  ratio  te>!S 
iu  dicto  cap.  ponultimo  delmmunitat.ecc]., 
quia  dirinis  officiis  dedicata,  nullis  est  te> 
rariis  ausihus  profananda.  Quae  ratio  icii 
aperte  probat  de  hujusmodi  ecclesia. 

5.  Objectio.  —  Satisfit.—  Objici  tamea  )• 
test,  quia  in  principio  loquitur  ille  textusle 
ecclesia,  in  qua  divina  officia  et  mysteria  c3- 
brantur;  propter  quae  verba  Glossa  ibi  d- 
trarium  sentit,  dicens  ecclesiam,  iu  qua  ds- 
teria  nondum  celebrata  sunt,  nondum  p  le 
de 'icata  videridivinisobsequiis.  RespondJr 
imprimis  ad  textum,  per  illa  verba  non  a 
tui,  vel  postulari  illam  condJtionem,  sed  som 
ab  illa  nominari,  quiaita  frequentius  accii; 
tamen  sub  illa  voce  comprehendi  crclejDi 
proximc  aptam  et  sufficientem,  ut  in  ea  di  ^^ 
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iteria  celebrculnr ;  et  li.nec  fiiit  intenlio 
tificis,  ut  ralione  sua  declaravit.  Neque 
lovurn  ut  uomen  .significans  acluin,  usur- 
ir  ad  siguificandiiin  aptitudinein,  ne(}ue 
m  est  inusitatum  ut  aliud  signiticet  iio- 
I,  prajter  id,  unde  impositum  fuit  ad  si- 
iraiulum.  Quod  aulem  dicit  Glossa,  (iedi- 
jnem  uon  es.se  consummatam  antc  cele- 
ioiicm  mystcriorum,  falsum  esl  in  rigoie 
eiido,  quaudo(|uidem  taiis  ecdesia  non 
st  amplius  ad  liumanos  usus  convcrti. 
e  etiam  est  falsiim,  quod  ibidem  subdit, 
lon  dici  committi  sacrilegium  ;  quia  ille 
s  est  saccr  et  religiosus;  ergo  ex  jiarte 
uifficitad  sacrilegium.  Denique  repngnare 
videtur,  cum  subdit  talein  locum,  si  se- 
3  vel  sanguine  jtolbiatur,  expiandum  esse, 
.sqiiara  in  co  celebretur;  ergo  signum  est 
ommitti  sacrilegium;  ergo  etiam  est  si- 
:in,  locum  iUum  gaudere  immunitate.  Nam 
•  multa  loca  gaudeant  bac  immunitate, 
ijnonpolbuuitur,  quia  non  sunt  ccclesi», 
oininus,  si  ille  locus,  dc  quo  tractamns, 

I  iitur,  -signum  est  esse  verarn  ecclesiam,  et 
lis  rebgiosum  lociim,  quani  aba  quce  gau- 
i  illo  privibigio,  bcet  noii  sint  eccbjsia?. 
r    gaudet  bac  immunitalc  ecclesiis  con- 

i  Interdicta  vel  polluta.  — Ratio  assertio- 
ii  —  Praeterea  extenditur  bsec  immiuiitas  ad 

II  icumque  ex  dictis  ecclesiis,  etiamsi  in- 
sr  'ta  sit.  vel  etiamsi  fuerit  pobuta,  et  non- 
uisit  reconciliata.  Ita  docentHostiensis,  Pa- 
o.j  itanus,  et  communiter  Doctores  in  dicto 
^\\E ccledie ,  pra-sertim  quoad  priorem  par- 
iD  et  Sylvester  verb.  iDtnmuitas,  i,  q.  1. 
t  tio  est,  quia  inter  etfectus  interdicti  non 
oilur,  ut  privet  ecclesiam  sua  immunitate 
rt|o  tempore  quo  interdicta  est ;  nullo  enim 
irt  loc  habetur,  ut  constat  ex  bis  quoe  de 
itijlicto,  suo  loco  tractavimus,  in  5  tom., 
isij33  et  sequentibus.  Interdictum  autem 
ofihis  operatur,  quam  jure  statutum  sit. 

i   cxtendeiidum  est ,   cum  sit  poenale, 

oraDibus  ccnsuris  commune  est;  et  pra- 

1  non  est  facienda   extensio  in  majus 

'a  incn  ecelesice.  Atque  Iia^c  ratio  eadem 

iite  procedit  in  ecclesia  polluta,  quam- 

'>  a  iion  sit  proprie  interdicta,  nec  de  illa 

I»  pticulari  Doctores  citati  loquantur.  Cou- 

nim  in  boc  pollutio  eccle.siae  cum  in- 

'.  quod  jure  ecclesiastico   introducta 

it  iuterdictum,  et  ideo  illos  babet  of- 

-yjuosjusstatuit,  ct  non  pbires.  Statuit 

^utt^  jus,  ut  ccclesiu  poUuta   sit  impedita 

Xlll. 


quoad  divina  officia  et  sepulturam,  uon  vero 
quod  [)iivetur  sua  immuuitate.  Et  ratio  opti- 
ma  est,  quia  ecclesia  uon  })eccavit,  ueque  in 
se  fuit  i)olbita,  id  est,  privala  et  diininuta  siia 
sanctitale;  imo  semper  manet  ad  celebrauda 
divina  mysteria  inimutabiliter  dedicata.  So- 
lum  ergo,  ex  iustitutione  juris,  dicitur  e.-se 
polluta  iu  ordine  ad  publica  officia  divina,  et 
funera  fidelium,  ad  terrorem  fidehum,  et  ut 
majoreni  niverentiam  circa  talem  locum  con- 
cipiant;  propter  hoc  ergo  uon  debuit  ipsa  pri- 
vari  ^^uo  jure  ac  immunitate.  Confirmari  boc 
potcst,  i)iimo,  ratione  sfspe  facta,  quod  eccle- 
sia,  licet  sit  ita  pollula,  simpliciter  est  eccle- 
sia.  Secundo,  qnia  ideiicus  excommimicatus 
vel  iiiterdictiis  non  privatur  immunitate.  Ter- 
tio,  quiatalis  ecclesia  nou  privatiir  aliis  immu- 
uitatibus,  verbi  gratia,  ut  sit  libcra  a  piacito, 
et  a  uiercalu,  et  ab  omni  alia  contaminatio- 
ne,  tributo^  etc.  ;  ergo  idem  est  de  prseseu- 
ti  immunitate.  Neque  circa  boc  difficultas  cc- 
currit. 

7.  Imnmriitas  Iwc  quoad  totam  ecclesice  fa- 
hricam. — Aiiii»liatur  pra^terea  baic  immunitas, 
ut  non  solum  ecclesia  quoad  interniim  ambi- 
tum  sunm,  sed  etiam  quoad  tofam  snam  fa- 
bricani,  seu  babitationem,  aut  capacitatcm,  et 
quoad  exbirnum  ccemetcriiim,  lioc  gaudeat 
privilegio.  Utrajue  pars  communi  consensu 
Doctorum  reccpta  est;  nam  quoad  priorem, 
omnes  constituunt  difierentiam  inter  eccle- 
siam,  prout  polbii  potest,  vel  prout  gaudet 
bac  immunitate.  Quia  nou  poUuitur  per  actus 
qui  tiunt  vel  supra  tectum,  vel  iu  turri,  vel  in 
alio  simili  loco  cum  iUa  conjuucto,  et  extra 
illam  existente,  ct  ad  sacros  usus  nou  depu- 
tato.  At  vero  quoad  bauc  immunitatem,  no- 
mine  ecclesiae  omnia  ista  comprebenduutur. 
Cujus  ratio  esse  videtur,  quia  nomiuc  ecclesiae 
lata  signiticatione,  et  in  communi  modo  lc- 
quendi  usitata,  tota  liajc  fabrica  comprebeu- 
ditur,  et  favores  ampbandi  sunt,  maxime  in 
causa  religiouis.  Pra;terea  consuetudo,  quae 
est  optima  legum  iuterpres,  ita  boc  exposuit. 
Multian  pra^terca  favet  cap.  Id  conslituimus, 
17,  qua^st.  4,  dicens,  ohservandum  esse,  quod 
ecdesiastici  canones  decreverunt,  et  lex  Roma- 
na  constituit,  ut  ab  ecclesice  atriis,  vel  domo 
Episcopi  reos  ahstraliere  omnino  non  liceat ; 
ergo  multo  miuus  licet  abstrabere  de  babita- 
culis  seu  locis  ipsiusmet  ccclesia?.  Expressius 
vero  id  babelur  iu  c.  /Si  quis  contumax,  eadem 
causa  et  q.,  ibi :  De  atrio  ecclesice,  vel  de  porti- 
cihus  quolihet  modo  ecclesice  adhirentihus ;  ubi 
Glossa,  in  confirmalioucm  adilucit,  quod  eliam 
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juxta  civile  jus  :  Qme  religiosis  adhmxnt,  re- 
ligiosa  suut,  1.  Quce  religiosis,  fT.  de  Rci  veu- 
dicat. 

8.  £Jt  ccemeteritcm.  — Atqne  ex  liis  juribus, 
et  ex  cap.  ultim.  de  Immnuit.  Eccles.,  satis 
probata  reliuquitur  altera  pars  de  ca-meterio, 
quod  secuudum  jus  antiquura  (ut  supra  nota- 
vimus),  extenditur  ad  ambitum  quadraginta 
passuum  pro  majoribus  ecclesiis,  et  ti-iginta 
pro  minoribus,  iu  illarum  circuitu,  ex  cap.  Si- 
ciit  autiqidtus ,G.i  fAY>.  Definivit,  cum  abis,  17, 
qua-stion.  4.  Sed,  ut  dixi,  in  hoc  staudum  est 
consuetudini,  et  in  uuaquaque  ecclesia  illud 
spatium  pro  coemelerio  liabendum  est,  quod 
vel  est  benediclum,  vel  pro  loco  sacro  ab 
Episcopo  dcpntalum.  De  quo  videri  iiotest  Pa- 

•  uormitauus,  diclo  cap.  Eccledoc,  num.  10,  et 
latius  Covarr.,  dicto  cap.  20,  num.  5.  Uude 
colligunt  Doctores,  eum,  qui  confugiendo  ad 
ecclesiam,  portse  clausae  adhffiret,  et  vectera 
mauu  teuet,  seu  ansam,  quia  ingredi  uou  po- 
test,  gaudere  hac  immunitate.  Ita  Govar., 
dicto  cap.  20,  uum.  18,  cum  Joau.  Igueo,  in 
leg.  1,  tf.  ad  Syllau.,  num.  57.  Katio  reddi 
potest,  quia,  licet  ille  nou  sit  iutra  ecclesiam, 
esl  in  illa  magis  quam  si  esset  in  coemeterio, 
et  ordiuarie  est  intra  concavum  ipsius  parielis 
ecclesia; ;  et  ita  est  intra  spatium  ejus,  non  mi- 
nus  quam  si  esset  in  superiori  cubiculo.  Sed 
quid,  si  quis  supra  tectum  ecdesioe  sit,  et  su- 
per  tegulas?  Hoc  non  iuvenio  in  specie  inter- 
rogatura  a  Doctoribus;  videri  autera  potest 
non  gaudere,  quia  non  est  in  ecclesia  tanquam 
in  loco,  nec  muris  ejus  ullo  moilo  coutinetur, 
sed  est  in  aere.  Nihilomiuus  probabilius  est 
gaudere,  tum  quia  prlvilegia  ecclesia'  ara- 
plianda  sunt ;  tum  etiam  quia  ille  revera  est 
in  ecclesia,  quia  ibi  dicitur  ahquis  esse  pro- 
prie,  ubi  pedes  habet,  licet  a  taU  corpore  non 
circumdetur  ;  sicut  corpora  Sanctorum  erunt 
in  ccelo,  quia  ;  edibus  calcabunt  superficiera 
convexam  (.oeii,  licet  a  corpore  ccelesti  non 
circumuentur;  tura  pra?terea  quia  etiara  illaj 
tegula^  religiosoe  sunt,  juxta  illara  regulara  : 
Quaj  religiosis  adheerent,  religiosa  suut ;  et  ideo 
qui  adha^ret  teguiis,  uou  potest  ab  illis  reli- 
giose  evelli.  Tura  deuique  quia,  licet  ille  homo 
tuuc  non  sit  intra  ecclesiam,  est  iutra  situm 
ccclesiai,  et  adhffiret  illi;  gaudet  ergo  immu- 
nitate,  non  minus  quam  qui  est  in  camera  su- 
periori ;  ille  enira  non  tara  videtur  gaudere 
propter  muros,  quibus  circumdatur,  vel  pro- 
pter  tectum,  qiio  tegitur,  quam  quia  est  supra 
ipjam  ecclesiam,  et  intra  situm  ejus. 

9.  Hosfitale.  —  Denique  exteuditur  hac 
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immuuitas  ad  alia  loca,  quee  iu  jure  religi( 
censentur,  ul  est  hospitale  auctoritate  Ep 
copi  dedicatum.  juxta  cap.  AA  licec,  de  R( 
giosis  domibus,  estque  communiter  recept',. 
per  lunocentium,  Panormitauum,  et  aho.s, 
dicto  cap.  Ecclesice,  ct  plures  refert  Cova 
supra,  uum.  4.  Idem  est  de  monasteriis  n 
giosorum  quoad  totum  claustrum,  monas- 
rium,  seu  habitationem  eorum,  quia  totus  i; 
locus  relii-iosus  ei  sacer  est,  ut  coustat  extu 
titulo  de  Religiosis  domibus,  etoptime  prol- 
tur  ex  capit.  Ligna,  de  Consecrat.,  disliuct- 
ne  1,  atque  hoc  etiam  consuetudo  coufirm. 
Dcniqueadduut  Doctores,  etiam  domumEi- 
copi  hac  gaudere  immuuitate,  quod  exprc; 
hubetur  iu  dicto  cap.  Id  conslitiiimus.  Ni- 
uulli  tamen  voluerunt  illud  restringerH,,  t 
intelligatur  quaudo  domus  Episcopi  ini 
quadragiuta  passus  ecclesia^  suk  sita  est.  ^l 
hoc  juxta  auliquum  jus  uullumfuisset  priv  - 
gium  Episcopi ;  illud  autem  decrctura  aliq  i 
speciale  illi  coucedere  voluit.  Item  uon  t 
cur  favorem  limitemus  sine  fundameuto  i 
textu ;  igitur,  ubicumque  situm  sit  palati  i 
Episcopi,  hoc  gaudet  privilegio.  Et  itasot 
Glossa  ibi,  et  Abbas  supra,  uum.  9  ;  Govai  - 
vias  vero,  dicto  uumero  5,  §  Quinto,  d.t 
priorem  limitatiouera  esse  forensi  oonsuf  - 
diue  receptara;  quod  si  ita  est,  illi  standa 
erit,  quia  talis  consuetudo  non  est  expne 
contra  jus  canouicum. 

10.  ^''on  qaoad oratoriaprivata. — Uitimol- 
dcudum  est  iu  hoc  puncto ,  oratoria  priva 
non  gaudere  bac  imraunitate.  Ita  docent  IiD- 
centius,  c.  Tnter  dilectos,  de  Donationibns  ;t 
Abbas,  in  capit.  ultira.,  de  Ceusib  ,  num  ; 
Sylvester  ,  locis  citatis,  et  verb.  Jnterdicti, 
6,  q.  5;  ArmiJIa,  verb.  Immunitas,  num.  '; 
et  Juhus  Clar.,  lib.  5,  ultim.,  quajstionetrs- 
sima,  num.  7.  Et  ratio  est,  quia  huju;mili 
oratoriura  uon  est  ecclesia,  simpliciter  loqii- 
do  juxta  modum  juris.  Imo  ucque  est  relia- 
su.s,  nam  privata  auctoritate  erectus  eset 
eadem  potest  ad  prolanos  usus  conve  ; 
utrumque  autera  repugnat  loco  religioset 
sacro,  stricte  ac  proprie  sumpto.  Dicitur  J- 
tem  oratorium  privatum  ,  quod  auctor  te 
Episcopi  dicatum  uon  est,  ut  omnes  colliio' 
ex  capit.  Adhcec,  de  Religios.  domibus  ;  ('S- 
j-a,  in  Cleraent.  Quia  contingit,  de  Religios.  o- 
mib.  Neque  sufficit  ut  de  licentia  Epispi 
possit  in  eo  sacrum  celebrari,  quia  per  oc 
non  manet  loeus  ille  immutabiliter  deputus 
ad  sacra  ministeria.  Quomodo  autem  coia- 
re  debeat  oralorium,  seu  capellam  essopdi- 
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ra,  et  auctoritate  Episco[)i  diratam,  ut  liac 

udeat  iramunitate,  tractaiit  Doctores  in  c. 

UeniVms ,  de  Privilegiis;  et  Summist(E,  iu 

rb.  Ecclesia,  et  veib.  Loca  sacra,  qui  vide- 

possunt,  nam  res  est  facilis,  et  magis  perti- 

|ns  a<l  externnm  forum  quam  ad  nos,  mul- 

hnque  ex  consuetudinependet.  Tandem  non 

iiitlam  adnotare,  Hosliensem  exteudere  hanc 

munitatem  ad  sacerdotem  eucbaristiam  de- 

jenlem  per  plateas,  et  ad  tbronum,  seu  ta- 

Irnaculum  in  quo  idem  corpus  Domini  de- 

jtur,  ita  utsi  reus  fugiens  iUud  ainplexetur, 

()i  non  possit.  Quod  sequitur  Turrecremata, 

icap.  Qua'sitnm,  13,  qua^st.  2;  et  Sylvest., 

*m.  1,  in  fine,  et  multi  alii,  quos  refert  Co- 

;rruvias,  num.  5,  qui  non  jure,  sed  pia  qua- 

i|iii   consideratione  fuiidantur,  et  ideo  ipse 

1'bius  est ;  Glossa  vero,  in  dicto  cap.  Qucesi- 

in,  \3,  quaert.  2,  o]>positum  teuet,  quia  pri- 

"jegia  non  debent  trahi  per  conseqnentiam. 

S[i  ccrte  consequeutia,  quw.   bic   fit ,   vaUle 

)i.)babibs  est,  quia  corpus  Cbristi  est  funda- 

r|iilumbujusimmunitatis.  Praeterquam  quod 

etur  boc  pertinere  ad  revereutiam  jure  di- 

0  debitam  corpori  Cbristi.  Denique  nomen 

lesise  non  absurde  extenditur  ad  locuni  il- 

u  ,  in  quo  actu  est  ( quamvis  in  trausitu  ) 

pus  Cliristi,  et  ideo  communem  sententiam 

vandam  in  praxi  censeo. 

CAPUT  X. 

E  PER.SON^    GAUDEAJiT    PROPRIA    ECCLESIAKUM 
IMMUNITATE. 

Diximus  de  ampbtudine  bujns  privilegii 
e'parte  locorum  sacrorum  ;  dicendnm  con- 
Sjiienter  est  de  illius  extensione  ,  seu  latitu- 
dleex  parte  personarum.  Primo  ergo  certum 
el  omnes  fideles  baptizatos  gaudere  hoc  pri- 
V  gio.  Ita  docent  oranes,  et  siimitur  ex  cita- 
t;'juribus,  qnse  indefinite  et  sine  limitatione 
liinntur.  At  vero  indefinita  locutio  in  lege 
Pjlata  sequivalet  iiniversab,  quia  non  bcet 
nUs  excipere,  vel  distiuguere  siue  auctorita- 
vel  ratione  cogente,  ubi  lex  indistincte  lo- 
ur.  Eo  vel  maxime  q^iod,  cum  bsec  lex 
riHibitionem  contiueat ,  includit  negatio- 
n|i,  quae  distribuit,  et  universalem  reddit 
s<inonem.  Hinc  ergo  fit  ut  bac  immunitate 
gldeant ,  non  sobim  homines  bberi ,  sed 
e'jm  servi,  si  fideles  et  baptizati  siut,  excep- 
tirasibusin  quibus  iila  negatur,  de  quibus 
"|a  dicemus.  Atque  ita  coUigitur  ex  dicto 
^  Si  quis  coutuirax,  17,  q.  4,  et  ex  cap.  I/i- 
tthlia. 
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2.  Quid  si  serms  dominum  timens  ad  eccle- 
siam  fagiat  ?  —  Additur  vero  ibi  speciabter 
de  servo  confugiente  ad  ecclesiam  ex  timore 
domini,  comijebendum  esse  redire  ad  domi- 
num,  post(]uam  dominus  de  servi  impunitate 
clericis  jurameatura  preestiterit;  in  quo  punc- 
to  considero,  servo  non  sobnn  concedi  immu- 
nitatem  respectu  judicis,  si  debctum  commi- 
sit,  propter  quod  possit  pubbce  puniri,  sed 
etiam  respcctu  domini,  si  solum  ita  debquit, 
ut  privatim  ab  eo  puniri  possit.  Quoad  pri- 
raam  ergo  immunitatem,  nulla  ibi  Gt  distinc- 
tio  iuter  Hberum  et  servum,  et  ita  a^quabter 
iba  gaudenl ,  nt  ibi  bene  notavit  Panorm., 
uum.  23,  iu  fine,  quia,  ut  ait,  non  est  acceptio 
personarum  apud Deum ;  servus  autem  respec- 
tu  judicis  tauquam  bber  comparatur,  et  con- 
ditio  servi  accidentaria  omnino  est.  Secus  vero 
res[)ectu  domini,  quia  dominium  ilbus  liabet, 
et  jus  ad  opera  ilbus,  ut  notatur  in  \.  uUim., 
circa  finem,  Cod.  de  His  qui  ad  ecclesiam 
coufugiunt.  Unde  sumitur  etiam  argumen- 
tum  ab  speciab  :  nam,  cura  ille  textus  sobim 
respectu  domini  a^kiat  dictam  bmitationem, 
in  abis  nullam  admittit.  Circa  limitationem 
vero  ipsam,  addit  abam  Fanormitanus  cum 
Cyno,  uisi  servus  lugiat  propter  maguam 
atrocitatem  domini ,  quia  nou  est  exponeu- 
dus  tunc  tam  gravi  periculo;  et  idem  fortasse 
est  quoties  prudenter  timetur  morale  pericu- 
bim  de  gravi  nocuraeuto  servi,  non  obstante 
jurameuto.  Tunc  enim  aut  cogendus  est  do- 
minus  majorem  cautionem  adhibere ,  vel 
certe  servum  vendere,  ut  Panormitanus  ait. 
Additur  vero  iu  1.  Si  servus,  Cod.  de  His  qui 
ad  ecclesiam  confugiunt,  si  servus  armatusin 
ecclesiam  irruat ,  statim  extrahendum  esse, 
vel  domiuo  liberam  concedi  facultatem  ibum 
extrahendi.  Verumtamen  Angel.,  verb.  Im- 
oitunitas,  n.  12,  boc  etiam  iutebigit  cum  cau- 
tione  juris  canonici,  scibcet,  promissa  impu- 
lutate.  Quod  iutebigo  esse  verum  ex  vi  tabs 
conditionis  personae,  scibcet,  quod  sit  servus ; 
sccus  vero  erit  ratioue  delicti,  si  ita  irruat 
armatus  in  ecclesiam,  ut  in  ipsa  debuquat ; 
quod  aliis  etiam  commune  est,  ut  iufra  vide- 
bimus. 

3.  Fidelis  excommunicatus  Jioc  habet  privi- 
legium.  —  Idem  dicendum  de  interdicto.  — 
Secundo,  cobigitur  ex  dictis,  fidelem  gaudere 
boc  privilegio,  etiarasi  excommunicatus  sit. 
Ita  docet  Covar.,  dicto  cap.  20,  num.  II,  iu 
piincipio,  cum  Hostieus.,  in  Sum.,  tit.  de  Im- 
muuitate,  et  abis  pbiribus  quos  refert,  diceus 
csse  commuucm  seutentiam  ;  et  ratio  ejus  est. 
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quia  heec  iiEiniiiiitas  ecclesiis,  iioii  delinquen- 
tibiis  coucessa  est,  unde  tacite  inieit,  non  esse 
vim  inferendam  ecclesiee,  etiamsi  delinquens 
excommnnicatus  sit.  Opoitet  vero  addere  , 
esse  concessam  ecclesiai  liauc  immunitatem 
cum  generali  prohibitione,  quse  comprehendit 
etiam  excommuuicatos,  cum  non  excipiantur. 
Item  hic  habet  locum  ratio  supra  tacla,  ijuod 
excommunicatio  non  habct  ahos  effectus,  nisi 
quos  jus  declaravit  ',  miUo  autem  jure  statu- 
tum  est,  ut  excommunicatus  uon  possit  haberc 
tuteiam  in  ecclesia;  ergo  non  obstante  excom- 
municationc,  inde  extrahi  jion  potest.  Unde 
sequitur,  idem  a  fortiori  dii'endum  esse  de 
interdicto,  quia  gravior  est  censura  excom- 
municationis,  et  magis  privat  participatione 
diviuorura;  item  quia  nuliibi  pojiitur  hic  ei- 
fectus  inter  effectus  interdicti ;  item  quia  cc- 
ciesia  interdicta  gaudet  sua  unmunitate;  ergo 
ecclesia  noh  interdicta  gaudebit  iiia  respectu 
persouai  interdicta^ 

4.  Hujus  vero  contrarium  docuit  Felin.,  in 
cap.  A  nohis,  de  Exceptionibus,  uum.  5.  Lo- 
quitur  tamen  specialiter  de  illo  qui  interdic- 
tus  est  ab  ingressu  ecciesia;,  et  addacit  cap. 
Quia  frustra,  de  Usur.,  ubi  dk-i[ur,frusi>a  le- 
gis  auxilium  invocare,  qiti  committit  in  legem. 
Interdictus  autem  ab  ingressu  ecclesite  in 
eam  delinquit,  ingrediendo;  ergo  uon  potest 
illa  protegi  ac  defendi.  Item,  quia  iuterdictus 
ab  ingressu  ecciesia;  noii  potest  iu  ea  sepeliri, 
cap.  Is  cui,  de  Sent.  excom.,  in  6.  Et  pro  liac 
sententia  citat  Covarriivias  Summaui  coufes- 
soruni,  titulo  de  Immunitale  ecciesi;e,  qua?st. 
5.  Ipse  vero  horum  auctorum  sententiam  re- 
probat ;  unde  sentit  etiam  personale  interdic- 
tum  prohibens  expresse  iugressum  ecclesiai, 
non  exciudere  effectum  iuijus  immuuitatis. 
Quod  miiii  etiam  piacet  propter  ratioues  fac- 
tas,  etquia  illetuuc  fugiens  ad  ecciesiam,  ne- 
cessitate  compuisus,  non  censetur  iacere  con- 
tra  simm  interdictum  ;  nou  enim  contemnit 
ecclesiam,  nec  prohibitio  illa  videtur  obligare 
cuni  tanto  rigore,  praisertim  cum  non  ingre- 
diatur  ecciesiam  iu  ordine  ad  actus  reiigiouis 
vei  cuitus,  quo  sensu  videtur  maxime  prohi- 
beri  ille  ingressus.  Et  ideo  uou  censetur  vio- 
lare  tale  inlerdictum  qui  per  ecclesiam  tran- 
sit,  ueque  etiam  qui  iu  eam  se  recipit,  ut  a 
pluvia,  verbi  gratia,  et  ab  injuriis  temporum 
te  defendat,  maxime  si  aiibi  uon  possit.  Et  ita 
cessant  rationes  Feiin. 

5,  An  clerici  hoc  gaudeauthoieficio.  —  Dixi 
autem  in  assertione  iaiios  frui  hoc  beneficio, 
quiu  de  ch^ricis   esl  coutroversia  ',  aliqui  euim 
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existimaut  eis  valere  immunitatem:  ita  In;- 
centius,  dicto  cap.  Inter  alia,  et  ibi  Cardii. 
lis,  q.  6;   Romanus,   et  alii   apnd  Govar- 
viam.  Et  sane  ratio  a  uoins  pro  assertiouef  • 
ta  hoc  etiam  probare  videtur,  quia  juraqi     j 
de  iiac  immunitate  loquuutur,  non  de  sd 
iaicis,  sed  generaiiter  de  omnibus  tracta 
sciiicet,  de  liberis,  servis,  dicto  cap.  Inleral 
Clerici   autem  maxime  iiberi  sunt.  Item  ■, 
reis,  in  dictocap.  Idconstituimus,  vei  decc 
fugientibus  ad  ecclesiam,  cap.  Definitit.  \ 
xime  vero  videtur  urgere  cap.  Nullus  cle 
corum,  17,  qua^st.  4,  ubi  dicitur:  Kullus  i 
ricorum  sertum  aut  discipulum  suum  fagi 
tem  ad  ecclesiam  extraliere  audeat,  zel  flagd 
re  prasumat;  ergo  multo  mmus  potest  cle 
cus  inde  extrahi  ut  puniatur. 

6.  Pars  negalita  approhatur.  —  Nihiloi 
nus  conlrariam  senteutiam  tenet  Pauormi 
uus,  in  dicio  cap.  Inttr  alia,  num.  13,  qua, 
vis  fateatur  se  non  reperissa  textum,  ubi  li 
provideatur;  aiiegat  tameu  Giossam,  imlii 
cap.  Nullus,  quai  sentire  videtur,  prailati 
ecclesiasticum  non  pcLcare  extrahendo  clej 
cum  ab  ecciesia,  si  id  non  faciat  ex  odio,  f 
zelo  discipiinaa.  Et  iianc  opiuionem  sequi! 
Angeiiis,  num.  \i;  et  Sylvest.,  qiiaist.  3,. 
TertiUm ;  et  Covarruv.,  dicto  cap.  20,  n.  1 
et  Remigius  de  Gouuy,  tract.  de  Imraun.,F. 
lentia  21  ;  et  Nav.,  in  Man.,  cap.  io,  imm. 
et  '^^;  Jahus  Ciar.^  d.  §  finali,  queest.  30, 
alii  moderui,  qui  etiam  referuut  ita  esse  n 
reoeptum.  Ratioue  etiam  declaratur  ab  incoi 
modo  ex  Syivest.  supra;  nam  alias  reiigi' 
uuuquam  po.-seut  iucarcerari,  quia  sem[ 
sunt  in  moua.^terio,  quod  totum  est  iocus  i 
munitatis,  ut  supra  dictum  est;  couseque 
autem  est  plaue  absurdum,  ut  perse  const 
Item  major  est  iiumunitas  persoualis  cieri 
ut  sic  dicam,  quai  illi  conceditur  ratione  si 
consecrationis,  quam  illa  quae  provenire  [ 
test  ex  circumstantia  ioci ;  sed  prior  uon  ii 
pedit  quomiuus  a  suo  pra;iato  possit  cleric 
incarcerari,  et  corporaiiter  puniri  intra  ecc 
siasticos  iimites,  cap.  Universitatis,  de  Sei 
excom. ;  ergo  nec  Jocus  sacer  impcdiet.  lU 
ecclesiasticum  judicium  censetur  magis  n 
diciuale  quam  viudicativum,  et  spirituale  [• 
tius  quam  temporale.  et  ideo  taie  jiidicium  i 
tra  ecclesiam  fieri  non  prohibetur;  ergo  D 
prohibetur  fieri  circa  personain  clerici,  f 
trahendo  iliuin  ab  ecciesia. 

7.  Limilatur  superior  concludo.  —  Hffic  t 
go  senteutia  probanda  est,  limitauda  vero  ( 
beue  dicit  Navarr.)  ut  procedat  de  cierico  k 
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u  pcclesiastici  judicis.  Nam  in  eo  casu,  in 
SBHciilaris  jiidcx  potest  maims  injicerc  in 
icam,  verbi  gratia,  minorem  non  benefi- 
iim,  nciiue  tonsuram  et  habitum  gestan- 
(jnxta  Tri(lentinum,sess.  23,  cap.  6),  non 
st  illnm  ab  ecclesia  extrahere,  quia  tunc 
itatur  ut  laicus,  et  non  debet  esse  pejoris 
litionis  qiiara  ille.  Aham  prastcrea  limita- 
im  addidit  Bernardus  Diaz,  in  Practica, 
\lf),  alias  123,  nisi  delictum  clerici  di- 
nsit  depositione  ettraditione  curife  saecn- 
'  qnia  tnnc,  inquit,  judex  ecclesiasticus, 
ion  debct  iUum  extrahere,  vel,  si  extra- 
non  debet  iUum  brachio  ssecnlari  tradere. 
r.  antem  considerat,  limitationem  non 
ji  nccessariam,  qnia  quando  dehctum  est 
atrox,  ecclesia  non  defendit  clericum  , 
liiius  a  suo  judice  tradi  possit  brachio 
lari.  Et  hoc  mihi  placet,  quandocnmque 
um  hujusmodi  fuerit.  Si  vero  detur  deli- 
i|  quod  non  excipitur  ab  Ecclesise  tuitione, 
ijiilominus  propter  ilhid,  etpropter  incor- 
;  Utatem  in  illo  ,  potest  clericus  tradi 
3  io  sajculari ,  tunc  merito  habere  debet 
:\\  limitatio  Bernardi,  qnia  non  debet  esse 
i  s  conditionis  clericus  quam  laicus.  An 
r  lari  possit  hnjusmodi  delictum,  in  se- 
e  ihus  attingemus,  quamvis  hoc  magis  ad 
'i  oritos  pertineat. 

mRespondetur  fimdamento  oppositcB  senten- 
?  -  Ad  fundamentnm  autem  contrarice 
11  itia'  dicendnm  est,  licetcanones  expres- 
n !  hraitent  ad  laicos,  tamen  consnetndi- 
n!j;-)sam  ita  illos  doclarasse,  est  enim  opti- 
i  m\m  interpres.  Ad(Ht  Panormitanus,  ex 
iif  iiribus  posse  colligi,  loqui  de  judicibns 
ci  ribiis;  nam  in  dicto  cai>.  Inter  alia, 
iti  additur :  Nec  inde  delet,  damnari  admor- 
^H  ad pa>mm,  sedrectores  ecclesiarim  si- 
'^  >iere  dcbent  memhra  et  vitam.  Ubi,  cum 
ccclesiarum  distinguantur  a  judici- 
^  -i  lUis  committatur  defensio  persona3 , 
'H  dicinm,  indicari  videtur  iinmnnitatem 
ncji  adversus  judices  sreculares,  et  eorum 
ini  >nem.  Unde  obiter  colligo,  etiam  laicas 
rs  as,  in  his  in  qnibus  possnnt  ab  ecclesias- 
iis  dicibus  corripi,  non  posse  tneri  adver- 
si  s  protectioneecclesia^,  quiahsec  immu- 
'as  ^'Ift^^ije  non  conceditnr  adversns  ipsam 
'■"'im,  seu  potestatem  ejus. 

uifideles  hac  gaudeant  immunitate. — 

dixi, Zaic?/m  fidelem,  etc. ,quia  de  in- 

^  eliam  est  controversia.  Quod  enim 

''•"(llisvaloathfec  immunitas,  docuit  Glos- 

•inw-to  capil.  Inter  alia,  vcrl).  Extrahen- 


dus ;  adilit  enira,  ctiam  Judreus,  qnnm  ibi  se- 
qvinntur  Hostiens.,  Joann.  Andr.,et  Tiraquel., 
tract.  de  Primog.,  quffist.  66,  num.  8,  et  phi- 
res  alii  per  enra  rclati,  et  per  Covarruviaui 
supra,  num.  11.  Potestque  confirmari  ratione 
supra  facta,  quia  juragenerah>mregulam  con- 
stituunt,  et  non  nominnnt  fideles,  vel  Chri- 
stianos,  sed  simpliciier  omnes  rcos,  vel  ad  ec- 
clesiam  confugientes ;  ergo  non  est  limitan- 
dus  favor,  proesertim  quia  non  fit  ipsis  reis, 
vel  infidehbus,  sed  ecclesiae.  Item  quia  eccle- 
sia  humanitatem  exercet  etiam  cum  infideli- 
bus,  in  his  quro  pertinent  ad  vita?  conserva- 
tionem  veldefensionem,  qnando  illa  indigent. 
Nihilominus  contrariam  sententiam  tenet 
Glossa,  in  leg.  1,  Cod.  de  His  qui  ad  eccles. 
confugiimt,  quamveriorem  existimant  Abbas, 
dicto  cap.  Inter  alia  ,  num.  6,  et  plures  alii, 
quos  refert  et  sequitur  Covar.,  dicto  num.  H, 
qui  soliim  hoc  probat,  quia  non  est  par  ab 
ecclesia  defendi  eum,  qui  ejus  gremio,  tutelffi 
et  fidei  committere  seipsum  recnsat;  quai  ra- 
tio  profecto  non  multum  convincit,  si  qua^  <li- 
ximus  pro  contraria  sententia,  expendantur  ; 
prBesertim  quia  etiam  dicere  quis  posset  non 
esse  par,  ut  ecclesia  defendat  iniquum  et  ho- 
micidam.  Sicut  ergo  de  illo  dicimus,  hic  non 
tam  considerari  beneficium  personae  ,  quam 
loci  sanctitatem,  neque  ecclesiam  defondcre 
iniquitatem  hominis,  sed  vilam,  ita  etiam  di- 
ci  potest  de  infideli.  Et  prseterea  cum  hoc 
pemleat  ex  jure  positivo,  illa  opinio  prseferen- 
da  videtur,  cui  verba  legis  magis  favent. 

10.  In  jure  ergo  canouico  niliil  invenio, 
quo  possit  h»c  posterior  opinio  probari,  nam 
verba  Canonum  generaliter  et  indifferenter 
lo(juuntur,  et  in  hoc  magis  favent  priori  sen- 
tentiaj.  Potesl  autem  aliquis  dicere,  canones 
loqui  juxta  subjectam  materiam  de  homini- 
bus  et  personis,  quse  sunt  snb  Ecclesia;  jnris- 
dictione  :  Nam  de  his  quw  foris  sunt,  nihil  ad 
nos ;  et  ideo  ex  materia  subj»;cta  verba  limi- 
tari  ad  fideles,  etiamsi  in  ipsis  verbislimitatio 
non  addatur,  quee  ratio  probabilis  est,  rem  ta- 
men  relinquit  satis  dubiain.  Et  ideo  nlterius 
considero,  circa  hanc  immunitatem  leges  ci- 
viles,  quce  canoiiicis  non  repugnant,vim  et  ef- 
ficaciam  habere  ;  nam  in  diclo  cap.  Inter  alia, 
aperte  dicitur:  Juxtastatuta  canomm,  et  tra- 
ditiones  legum  cirilium,  etc.  Si  ergo  jus  civiie 
aliquid  in  hoc  statuit,  observandiim  est.  At 
vero  in  leg.  1,  Cod.  de  His  qui  ad  ecclesiam 
coiifiigiunt,  de  Judajis,  qui  simulant  se  chris- 
tiana}  legi  velle  coiijuugi,  dicitur  nt  ad  eccle- 
siam  fugientes  non  defendantur,  quod  a  pari- 
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tate  rationis  depaganovcl  Sanacono  similitcr 
procedit.  Unde  sumitur  argumentum  a  con- 
Irario,  quod  si  non  simulato  animo,  sed  ex 
corde  baplizari  petat,  ab  Ecclesia  defendon- 
dus  cst.  Non  enim  sine  causa  addita  est  illa 
rcstrictio:  Qici  simvlat  se,  etc.  ;  quia  vero  si- 
mulatio  aut  veritas  non  potest  judicibus  clare 
coustare,  ad  pra^sumptionem  uecessario  recur- 
rendum  est. 

\\.  Sententia  auctoris. — Aut  ergo  infide- 
lis  confugieus  ad  ecclesiam  pctit  baptismum, 
vel  non:  si  non  petit,  credo  non  gaudcre,  ut 
supponit  secunda  opinio  ,  et  expresse  notat 
Angel.,  num.  13,  quicquid  Sylvester  contra- 
dicat,  sobim  quia  jura  canonica  sine  restric- 
tione  lo(iuuntur.  Sed  cum  Innocenlius  III  ad- 
jungat  lcgem  civilem  ,  optime  possumus  in 
hac  parte  jus  canonicum  per  civile  interpreta- 
ri  (prteter  aliam  conjecturam,  et  responsio- 
nem  superius  datam ) ;  in  dicta  autem  lege 
evidenter  supponitur ,  infidelcm  non  peten- 
tem  baptismum  non  gaudere  boc  beneficio. 
Nam  si  is  qui  simulate  petit,  non  gaudet,  ut 
ibi  statuitur,  multominus  quinon  petit.  De  il- 
lo  autem  qui  petit,  idterius  distingno  :  nam 
vel  ante  commissum  deUctum,  et  couceptum 
judicis  timorem,  voluntatem  Ooteuderat  con- 
versionis  suse,  vel  solum  post  fugam  ad  ec- 
clesiam  baptismum  petit,  ut  defendatur.  lu 
priori  casu,  profecto  probabilior  est  prima 
opinio  ;  quia  nulla  ratio  tunc  est  prffsumendi 
siuuilatiouem,  et  ita  multum  favet  dicta  lcx. 
Neque  tunc  babet  locum  responsio  Glossae, 
scilicet ,  verba  illa  solum  denotare  frequcn- 
tiam,  quia  etiam  verum  non  est,  in  bujusmo- 
di  bominibus  frequentiiis  rcpcriri  simtilatio- 
nera.  Accedit  quod  ille  tuuc  aliquo  modo  erat 
fidelis  ante  delictum  ,  quia  erat  qnasi  cate- 
chumenus,  et  animo  jam  fidem  couceperat  : 
item  tnnc  cessat  conjectura  altcrius  sonten- 
tia^  ;  maxime  eium  par  est  ut  ecclesia  liujus- 
modi  hominem  defendat.  Et  huju,~modi  ca- 
sus  contingere  potest  frequcnter  in  captivis 
sorvis,  et  aliis  infidelibus  qui  inter  nos  ver- 
santur. 

12.  At  vero  quando  infidelis  sohim  post 
dolictum,  et  fugam  ad  Ecclesiam,  incipit  os- 
tendore  voluntatem  fidei,  magna  est  pra3sum- 
ptio  quod  simulato  petit;  nam,  ut  Pauormita- 
nus  ait,  cst  praesumptio  jiiris  ct  dc  jure,  con- 
Ira  qiiam  non  admii.titia'  probatio;  quod  au- 
tcm  illa  pia'Sumptio  sit  nou  tantiim  juris,  scd 
etiam  de  jiire,  solum  probat  cx  illa  legc,  quia 
ratione  hujus  pra?.sumplionis  statnit,  ut  isti 
infideles  non  defendantur  ab  ccclesii,  donec 
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dobita  s(dvant,  vel  innocentiam  probent.  V 
rumtamen  si  attente  consideretur  lex  illa,  ik 
dicit  ut  nou  defendantur,  sed  ut  noii  susi 
piantur,  scihcet,  ad  baptismum,  donec,  eto 
nam  post  solutionem  debitorum,  vel  probata 
innocentiara,  parura  indigerent  Ecclesiae  ii 
munitate:  unde  quoad  illam  parteni,  lex  i 
nullius  momeiiti  est,  qnia  disponit  iu  raatei 
aliena :  hoc  enim  judicium  pertinet  ad  Ecc 
siam.  Prius  tamen  dicit,  ut  isti  arceanti 
utique  ab  ecclesia;  sed  hoc  non  generalii 
statuit,  scd  cum  illa  limitatioue :  Qui  simulc 
se,  etc.  Et  ideo  non  videtur  ita  statuere,  ut 
ducat  proesumptionera  dejure.  Ideoqueprol 
biUorera  existimo  priorera  opinionem,  qui 
etiara  sequuntur  Angelus  et  Sylvestor,  ci 
coraniuni  Cauonistarum.  Potest  enim  Eccle. 
hujusraodi  ad  se  confugientem,  et  peteul, 
baptismum,  protegere,donec  examiuet  an  ■ 
re  vel  simulate  iiotat,  atque  ita  admilti! 
probationem  contra  praesuraptionem.  Q;  l 
si  Ecclesia  judicaverit  iUara  non  esse  simi  - 
tionera,  sed  verara  v<)luntatem  ea  occasi(! 
a  Deo  inspiratara,  ut  sa^pe  accidit,  sicr.t  • 
tost  illura  homiuera  baptizare,  ita  et  vel  deo- 
rare,  vel  eftlcere  ut  iramunitate  gaudeat.  i 
vero  prKsuraptio  pnrgari  non  potest,  ti: 
procedot  secunda  opinio  juxta  praedictam  - 
gora. 

13.  Quid  de  hivreticis  dicendum. — Sefi  qi 
de  hoereticis?  illi  enira  licet  sint  infide , 
sunt  taraen  baptizati,  et  ex  hac  paite  vii.1  - 
tur  melioris  conditiouis  quam  alii  infide  . 
Aliunde  vero  non  invenitur  propter  haere  i 
illis  imposita  hfec  poena,  ut  hacimmiiniie 
occlesia?  non  gaudeant.  In  contrarium  vo 
est,  quia  oranino  sunt  indigni  tali  favc. 
Propter  quod  Covarruvias  supra  nnm.  1  § 
Decim,o  quarto,  negat  hajreticum  gaudcre  c 
benoficio:  citat  VUladieg.,  tract.  de  Hffir., 
q.  11,  num.  15,  et  alios.  Sylvcstor  auti, 
Immunitas,  3,  qurest.  tertia,  §  Secundi, 
(Ucit  (diam  hffireticum  gaudere  hac  immii- 
tate,  (piantum  ad  aUa  maleticia  ab  ha;ii- 
Itaque  cortura  est  pro  ipsa  hseresi  non  gai;- 
re,  tura  proptor  atrociiatom  criminis,  uti- 
fradicemus;  tnm  quia  Ula  causa  esteci- 
siastica:  supra  autem  diximus  iramuuitaii 
hanc  contra  ecclesiasticum  judicem  nou  i- 
loro.  Do  aliis  voro  criminibus  probabllis  vi- 
tur  Sylvestri  opiuio,  quia  non  habomusH- 
damontura  ad  excipiendam  persouam, 
crimen  non  est  exceptum. 


bi 
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CAPUT  XI. 

OriBUS  CAUSIS  VALEAT  TEMPLORUM   IMMU- 
NITAS. 

In  quibus  causis  prosH  confu(]ere  ad  ec- 
dffi,  —  Primiim,  distingiienda  est  dnplex 
a.  civilis  et  criminalis.  De  civili  res  est 
iiiiscerta:  miilli  enim  negarnnt  gandere 
jificio  immnnitatis  enm,  qni  proptcr  debi- 
1 1  ecclcsiam  confu,e:it.  Ita  sensit  Jason,  in 
!}  Fi^MTW,  ff.  Si  certnm  petatnr,  nnm,  5, 
ijns  plane  argnmento  levi,  scilicet,  qnod 
I  ie  festo  potest  capi  debitor ;  ergo  in  loco 
m,  qnia  a  terapore  ad  locnm  valet  argn- 
ijtnni,  sicnt  etiam  e  converso.  Sed  certe 
valet  in  omnibns,  prjesertim  in  bis  quae 
re  positivo  pendcnt.  Estqne  evidens  in 
Jlm  materia :  nam  etiam  malefactor  capi 
DBt  et  incarceiari  in  die  festo,  non  autem 
i|)oo  sacro.  Mebns  argumentnm  sumitnr 
sorbis jnrinm:  nam  in  capitnl.  Id  consti- 
nus,  dicitnr,  canones  et  leges  statnisse,  ut 
oVAceat  ab  ecclesiis  rens  aistrahere  ;  debito- 
;:  nitem  non  snnt  proprie  rei.  Et  infra  de 
iindicitnr:  Si  confiigerit  pro  qualihet  cul- 
aaon  ergo  pro  debito.  Deinde  dictnm  capit. 
ny"  alia,  sic  inqnit:  Si  liber  quantiomcum- 
wravia  malefi,cia  perpetraverit,  etc.  Loqni- 
ifrgo  tantnm  in  causis  criminalibus.  Con- 
rjntia  eliara  addi  potest,  qiiia  jura  sobim 
ii|idunt  hominem  defendere  a  poena,  ut  ex 
D'fm  capit.  Inter  alia,  colbgitnr ;  non  ergo 
i1  idniit  privare  creditorem  jnre  suo,  nam 
ajratione  statunnt,  ut  servns  reddatnr  do- 
li)».  promissa  cautione  de  impiuiitate,  qnse 
1  lebitore  non  est  necessaria,  qnia  clarum 
on  posse  creditorem  iUum  puuire. 
Propter  qnam  rationem  alii  distinctioue 
tnr,  scibcet,  ecclesiam  valere  confugieiiti 
am  propter  debita  in  ordine  ad  judicem, 
'i|pt,  jiit  extrahi  non  pos.«it  ut  incarceretur, 
e  hter  in  per.sona  sua  cogatnr  ad  soUitio- 
c  ;  concossa  tamen  in  hoc  securitate,  posse 
0!|utexoat  ad  solvendam  eo  modo  quo  pos- 
itjcihcet,  tradendo  creditori  hona  quffl  ha- 
«wel  quoe  socum  ad  ecclesiam  detulerit,  vpl 
ei  suis  operibns  serviendo  ant  lucrando 
K  tori,  nt  ahquorum  reguornm  jnra  dispo- 
'«  ■  Ita  teuuit  Oldradus,  coi;sil.  54,  et  apj^ro- 
•apauormitanns,  dicto  capit.  hiter  alia, 
'UjTO  vigesimo  secnndo.  Et  plures  aUos  pro 
>a  ^ententia  refert  Covairuvias  snpra,  num. 
'«^t  fundameutnra  est,  quia  Ecclesia  nou 
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vult  per  banc  immunitatem  juri  alterius  de- 
rogare,  sed  solum  confugientem,  a  poena,  vi 
et  coactione  defendere. 

3.  Ilanc  immunitate^n  habct  locum  in  causis 
civilibus.  — Nihilominus  simpHciter  alii  afBr- 
mant  immunitatcm  hanc  habere  locum  in 
causis  civihbus,  ita  ut  qui  propter  dcbita  ad 
ecclesiam  confugit,  tufus  omnino  es?e  delieat. 
Ita  tenet  Covarruvias,  dicto  uumero  14,  §  Sed 
profecto,  cum  aliis  quos  refert ;  et  videtur 
aperte  probari  ex  lege  1,  Cod.  de  His  qiu  ad 
ecclesiam  confugiunt,  ibi :  Ut  ad  ecclesiam 
confagientes  eviiare  possint  crimina,  xel  pon- 
dera  debitorum;  et  in  leg.  ultim.,  §  Ctm  au- 
tem,  ibi,  in  publico  privatove  contractii  actione 
civili,  etc,  quse  late  prosequitnr  imperator, 
declarando  modum  quo  causa  iUius  tractanda 
est,  qui  proptcr  debita  ad  ecclesiam  confugit. 
Cum  ergo  lex  canonica  in  hoc  nou  repugnet, 
juxta  legem  civilem,  quam  ipsa  allegat  ct  ap- 
probat,  erit  interpretanda.  Unde  cum  in  capi- 
tul.  Id  constituimus ,  17,  qufcst.  4,  dicitur  ob- 
servandum  esse,  quod  ecclesiastici  canones  de^ 
creverunt,  et  lex  Romana  constituit,  ut  db  ec- 
clesia  reos  abstrahere  non  liceat,  non  oportet 
boc  limitare  ad  reos  de  criminibns,  sed  late 
iuteUigere,  prout  reus  in  judicio  appellatur, 
qui  provocatur  et  postulatur  ad  causam,  sive 
civiliter,  sive  criminaliter  agatur.  Et  ita  etiam 
favent  alii  canones,  qui  universaliter  loquun- 
tur  de  confugicntil)us  ad  occlei^iam,  ut  su- 
pra  visnm  est.  Aliqui  vero  boc  limitant,  nisi 
quis  sit  obnoxius  publicis  tributis  ,  propter 
Authenticam,  de  Mandatis  principum,  §  Pu- 
hlicorum.  Verumtamen  non  est  admittenda 
exceptio,  quia  preejndicat  immunitati  ecclesire 
per  canones  concessae,  ut  dixit  Abbas  supra, 
numer.  24,  quem  sequuntur  Sylvester,  dicta 
qnaist.  3,  §  Sextum,  et  Covarruv.  supra,  qui 
alios  refert.  Alia;  prajterea  limitationes  adbi- 
bentur,  quue  nobis  uon  videntnr  neoessaria^ ; 
sed  de  illis  legi  potest  Covarruvias  supra. 

4.  Rcgula  in  causis  criminalibus .  —  Furct 
non  habent  hoc  privilegium. —  De  criminalibus 
causis  rogula  generalis  est,  propter  nullum 
crimen  posse  reum  ab  ecclesia  violentcr  ex- 
trahi,  nisi  tantum  in  casibus  in  jure  exceptis, 
vel  ffiquivalenti  consuetudine.  Ita  dooent  Doc- 
tores  omnes,  et  est  nianifestum  ex  juribus  ci- 
tatis;  nam  et  generalem  regulam  constitaunt, 
et  exceptionem  atldunt,  quai  vim  etiam  habet 
firmandi  regulam  in  coiitrarium.  Igitur  in 
dict.  cap.  Intcr  alia,  additur  exceptio  :  Nisi 
publicus  latro  fuerit,  xel  nocturnus  depopulator 
agrorum,  etc.  Atque  ita  de  his  dnobus  delictis 
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imlla  est  diffiruUar-.  Addit  voro  Covariuvias 
consuctudiiie  receptum  esse,  ul  fures  etiam 
simplices  iion  gauHeant  templorum  immuni- 
tate,  et  hanc  consuetudinem  iutroductam  esse 
videntibu^:,  ct  consentientibiis  clericis,  et  pas- 
torilius  eccbisia.' ;  quod  si  ita  est  (ut  plane  esse 
videtur),  dicendnm  est  exceptionem  hanc 
auctam  esse  per  talem  cousuetudinem,  neque 
dici  posse,  illam  esse  contra  immunitatem  ec- 
clesise,  quia  non  censetur  introibicta  nisi  ex 
beneplacito  ipsius  ecclesia?,  et  iu  odium  delic- 
ti,  non  iii  diminutionem  reverentise  ccclesiaj 
dehita'. 

5.  Hlaiio  aliquorum  improhatur .  —  Ex  hac 
vero  exceptione,  inferunt  aliqui,  excipiendum 
esse  quodcumque  crim^^n  aeque  grave  latroci- 
nio  publico,  vel  noctnruBe  depopulationi.  Sed 
hoc  improbabile  est,  ut  omnes  Doctores  statim 
citandi  annotant,  quia  dictum  c.  Ijiter  alia, 
prins  dicit :  QHantwmcumque  gravia  maleficAa 
perpetraterint ;  et  deinde  addit  in  particulari 
duas  illas  exceptiones;  ergo  non  Hcet  ad  alia 
omnia  crimina  seque  gravia  ilias  extendere  : 
ahas  non  esset  exceptio,  sed  destructio  regnloe. 

,  Item  in  cap.  nltim.  de  Immunit.  Ecrdes.,  spc- 
ciahter  excipitur  homicidium  factum  in  eccle- 
sia;  ergo  .«uppouitur,  si  extra  ccclesiam  fiat, 
posse  liomicidam  in  ccclesia  defendi,  cum  ta- 
men  homicidium  ex  se  gravins  sit  qnam  la- 
trocinium.  Denique  in  hujusmodi  rebus  non 
Hcet  extendere  jura  propter  solam  similitudi- 
nem ;  non  enim  siue  causa  in  particuLiri  lo- 
quuntur.  Unde  licet  alia  crimina  sint  graviora 
furtn ,  tamen  propter  majorem  frequentiam 
hujus  delicti,  et  majorem  pacis  et  seeuritatis 
publicai  pertnrbationem ,  potnerunt  merilo 
h.Tc  crimiiia  excipi  potius  quam  alia. 

6.  Excipitur  crimen  iii  ecclesia  admissvm. 
—  Qnapri  auteni  [lotestan  praeter  has  sint  ahaj 
exce[)tione>  admittendff'.  De  qno  multa  legi 
possunt  in  Panorm.,  Sylvest.  et  Covar.  snpra. 
Breviterijne  oiceHdum  est,  noiinuUas  alias  ex- 
ceptiones  praeter  <hctas  admittendas  esse.  Pri- 
ma  est,  si  deUctum  in  ipsa  ecclesia  committa- 
tnr.  Itahabetur  in  dicto  cap.  uU.  delmmnnit. 
Eccles.,  qni  textns  loquitur  in  particulari  de 
committentilius  homicidia  vel  mutilationes 
membrorum  in  ecclesia  ;  et  ideo  merito  (hibi- 
tari  potest  an  ad  aha  deUcta  extendatnr.  Mihi 
tamen  videtnr  intentioncm  Pontiiicis  fnisse 
excipere  oinnia  gravia  dehcta  in  cclesia  com- 
niissa;  quod  tenuit  ibi  Panorm.,  nuin.  9;  et 
Cnvar.,  nnm.  lo;  et  idem  sentit  Navar.,  cap. 
25,  n.  20,  dicens  esse  o{)iniouem  commuuem, 
(]n;im  etiam  late  traclat  Remigius  de  Gonny, 
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in  tractatu  de  Immunit  Fiindari  autem  . 
tcst  in  ip3o  tcxtn,  nam  in  priiicipio  sic  iiici| ; 
Komulli  ivipunitatem.  suortim  excessuum  r 
defensionem  ecclesiw  ohlinere  sperantes,  etc. ; 
his  ergo  cxcessibus  generaUter  loquitiir;» 
homicidio  antem  et  mutilatione  nicntioni 
f;'.cit  quasi  gratia  exempU.  Deinde  in  decisi.; 
etiam  est  universahs  sermo,  et  rationes  etii 
ejus  generales  sunt,  videlicet:  Cum  ineo,t 
quo  deliquit, puniri quis  deheat,  et  frustrak^ 
auxilium  invocet,  qui  committit  in  legem,  ni  ■ 
damus,  etc.  Solet  etiam  dubitari  anhicns 
absoUite  excipiatnr,  vel  sohiin  quando  in  - 
clesia  quis  dehnquit  spe  immnnitatis,  nan  i 
textn  fit  mentio  hujus  spei.  Nihilominusa- 
gati  Doctores  communiter  asserunt,  indis  - 
cte  boc  intelUgendum  esse  de  deUnqiientei 
ecclesia,  sive  spe  immunitatis,  sive  aha  ra  - 
ne  deUuquat,  quia  Pontifex  in  decisione  i 
uon  fundatur  in  spe,  sed  in  quaUtate  del  i 
etinjuria  ecclesise;  atque  ita  usus  etiaailegi 
illara  exponit. 

7.  Si  non  in  ecclesia  omnino  commiitatur- 
Sed  quid  si  delictum  non  omnino  fneriti 
ecclesia  comraissum?  Potest  autem  hocr- 
tingere  miiltis  modis  :  primo,  si  exislcnsi 
ecclesia  feriat  extra  occlesiara  existentem:t 
tunc  existimo  non  gaudere  immunitale,  ci 
Sylvestro  et  aUis,  quia,  Ucet  eifectus  dcii 
exlra  ecck'siam  consummetnr,  ille  absole 
delinquit  graviter  in  eccle.sia,  quia  il)iexcit 
actionem  stiam,  quee  grave  peccatura  est;  iti 
qnia  rationes  textns  tunc  liabent  suam  vim  t 
ex  eodem  fundamento  censeo  idem  esse  dic- 
dum,  si  quis  in  ecclesia  mandet  ministro  t 
faimdo,  ut  ahiim  extra  ecclesiam  occidat,  qii 
etiam  seiitit  Sylvester;  nam  ille  etiam  ped 
graviter  in  ecclesia,  et  de  il!o  dici  potest,  • 
bere  puiiiri  in  eo  in  quo  deliquit;  item,  qi 
si  spe  iminunitatis  confiigisset  ad  ecclcsiaml 
tale  mandattiin  ibi  dandnm,  sine  dubio  ii:- 
gnus  esset  quem  ecclesia  defenderet;  dicti 
est  autem  in  hac  materia  non  referre,  qil 
delictum  fiat  spe  immunitati?,  vel  absqiie  ii; 
ergo.  Idem  censeo  esse  dicendum,  ?i  delict  i 
fuit  extra  ecclesiam  inchoalum,  et  intra  il!  i 
consumraatum,  ut  si  quis  extra  ecclesiam  e:- 
tens,  sagitta  vel  alio  instriimento  cxistenti 
in  ecclesia  percutiat,  vel  per  servum  ad  b 
missum,  qnia  ille  revera  in  ecidesia  dehnip, 
etiamsi  in  ecclesia  non  sit.  Nam  irsum  de.- 
tum  in  ecclesia  committitur,  et  fit  abillod 
extra  ecclesiam  est,  sicut  sol  illuminat  ), 
licet  non  sit  hic.  Item  ,  quia  in  dehcto  ' 
commisso  locum  habent  rationes  dicti  ci. 
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et  Ter})a  cjns  iii  omni  proprictato  com- 

leinlunt  iihid  tlclictnm.  Et  ita  tenet  Covar. 

i,  niiracro  dccimoqninto,.  §  Vigesimo  sep- 

Objectio. — Diluitur. —  Pos.set  tamen  ob- 

qnia  !cge.s  punientes  dclicta  non  exten- 

lur  ad  delicta  inclioata,   vel  imperfecta, 

coarctantur  ad  consummata  ct  perfecta, 

n  materia  de  Censnris  sa^pe  dictum  est. 

londetnr  illud  essc  verum  secundum  exi- 

iara  verborum   legis,   et  ita  in  prsesenti 

pcena  vel  quasi  pcena  non  incnrretur, 

■c  delictum  in  ecclesia  factum  sit;  tunc 

illaraiiicurrnnt  omnes  qui  ilhid  commit- 

,  seu  ad  ilhid  cooperantur,  quia  verba  et 

»nes  dicti  capituUnon  phisreqnirunt.  Aha 

objectio  fieri  potest,  quia  sequitnr  eum, 

furatns  est  extra  ecclesiam,  si  intra  il- 

rem  furto  sublatam  injnste  contrectet, 

tendo,  vel  illam  occnltando,  eo  ipso  ceu- 

inecclesia  peccare,  quia  illa  contrectatio 

atiim  est,  et  interdnm  novum  et  distinc- 

,  ac  snbinde  ea  ratione  non  gaudere  im- 

itate.  De  hoc  puncto  late  tractat  Covar., 

.  decimo   qninto,  §   Vigesimo  octavo,  et 

•t  opinionem  Angeli,  sentientis  in  illo  ca- 

mitti  privilegium  immuuitatis,  ipse  vero 

irrnvias  contrarium  sentit.  Ego  vcro  iin- 

lisasscro,  juxta  superius  dicta,  tolU  fun- 

ijeiitum  luijns  dnbitationis,  qiiia  fnr  Ucet 

:|i  ecclesiam  fnretur,  jam  non  gaudet  im- 

itate.  Unde   nec  incipiet  privari  illa.  eo 

i  rerasublatam  intraecclesiam  retineat,  nt 

1  or  se  notnm.  Si  autem  ponamns  aUcubi 

i  'i;  ecclesiam  pro  turto  simpUci,  diccnduin 

tiir,  si  fiir  velit  abuti  ec(desia  ad  occultan- 

I  rem  snblatam,  quantnm  ad  iUud  delic- 

i|  non  gaudere  iinmunitate,  quia  decisio 

i  io  dicti  cap.  nlt.  tunc  plane  locum  liabet ; 

i  vero  erit,  si  casu  accidat  esse  in  eccle- 

1  'cum  deferendo,  vel  ntendo  iUa  re,  qnia 

ij  moraliter  non  censetur  peccare  in  eccle- 

1  icque  in  ecclesiam,    iUi  injuriam  infe- 

1 ). 

Prfeterca  Covarruvias  supra,  §  26,  hanc 

•tionem  extendit  ad  eum,  qui  deliquit 

'■  ecclesiam  spe  confiigiendi  ad   illam  , 

lo  de  tali  spi;  per  coiijecturas  constaro 

>'jt;  vuU  enim,  illum  non  gaudeie  iinmuni- 

t pcclesiastica;  refertque  Ancbaranum,  et 

»    ct  aflcrt  conjecluram  a  simili,   de  illo 

li hmmitUt  peccatnm  reservatum  spe  Bnllai 

it|.il)iiaei.  Verum  lia^c  omnia  non  videntiir 

ilsufficcre  ad  extendendam  b^gem  orUo- 

iU  ct  quodammodo  coarctautem  iinmunita- 


tem  ecch^sia.sticam  ;  pra*sertim  quia  lexfus  iUe 
distincte  loquitur  de  ecclesia  et  coemeterio 
ejns;  ergo  in  virtute  ponit  excUisivain  ,  ut 
tantum  dc  illis  locis  loqui  intelligatur.  [fera, 
qui  [)rope  ecclesiam  peccat  absqne  spe  immu- 
intatis,  non  privatnr  iUa,  nt  aperte  Covarru- 
vias  supponit;  sed  peccare  cum  spe  vel  sine 
illa,  non  variat  in  praesenti  effectnm  illius  le- 
gis,  nt  ip.«e  etiam  fatotur :  ergoneqne  in  pr;\?- 
senti  refert.  Item,  si  conjeclurfp  et  exempla 
quibus  utitur  valerent,  eodem  modo  probarent 
de  eo,  qui  longe  ab  ecclesia  peceat  cnm  spe 
confugieniU;  nam  etiam  ille  abutitur  benefi- 
cio,  etc.  Non  est  ergo  extensio  facienda;  nam 
lex  iUa  soUim  volnit  praicavere  ne  immunitas 
daret  occasionem  peccandi  in  ecclesia.  Et  hanc 
partem  censeo  veriorera,  quam  tenet  aperte 
Angel.,  verb.  Immunitas,  num.  7. 

10.  Qui  per  insidias  alium  interficit,  awpo- 
tiatur  hac  immtmitate .  —  Altera  exceptio  Ueri 
solet  de  homicida  per  insidias,  ex  c.  1  de  Ho- 
micidio,  quod  ita  habet :  Si  quis  per  indus- 
triam  occiderit  proxinmm  smm  et  jier  insi- 
dias,  al)  altari  mco  evelles  euvi,  ut  moriatur. 
Circa  qnem  textum,  advertendnm  est  plures 
non  intelligere  illum  de  laicis  homicidis,  sed 
de  clericis,  et  consequenter  dicere  ibi  non 
agi  de  immunitate  ecclesise  dencganda  his 
homicidis,  sed  de  poena  iraponenda  clerico  oc- 
cidenti  alium  per  insidias,  nimirum  quoil  ab 
altari  sit  eveltendus,  id  e.st ,  deponendns  ,  et 
degradandus,  ut  moriatur,  id  est,  brachio  sse- 
culari  tradatnr.  Ita  Panormitanus  et  mnlti 
alii.  Sed  expositio  miUi  valde  displicet.  Pri- 
mo,  quia,  sine  fundamento  in  textu,  limitat 
illum  ad  clericos,  cum  textus  absolute  dicat : 
Si  quis.  Secundo,  qnia  metaphorice  interpre- 
talnr  verba  textus,  qiiod  non  iicet,  maxiine  in 
lege  morali  et  pa?naU.  Unde  Ulamet  assertio, 
quod  clericus  propter  tale  delictum,  sine  alia 
speciali  atrocitate  vel  incorrigibilitate,  statim 
degradari  possit,  et  tradibrachio  sseculari,  in- 
certa  est,  vel  fortasse  falsa ,  nt  Covarruvias 
cnin  multis  aliis  censet,  et  intelligi  poti,'st  ex 
Uis,  quoe  in  materia  de  degradatioiie  diximus 
in  quinto  tomo^  dis|)utationc  trigesima,  sec- 
tione  secnnda  ;  et  mihi  saltem  certnm  est  ex 
illo  textn  non  probari.  Terlio,  qnia  textus  ille 
non  est  alicnjus  Cojicilii  vel  Pontificis  ante 
Gregorium  IX  ,  sed  sunt  verba  sumpta  ex 
Exod.  21,  quee  Grcgorius  IX  inseruit  juri  ca- 
nonico,  et  ita  ex  iUis  fecit  canonicam  legem  ; 
ergo  iu  seiisn  literali  et  proprio  illa  usurpavit 
et  transtnlit  ad  idem  cum  proportionc;  sigiiifi- 
canduin  ;  sed    in   Exodo  erat  serrao  de  quo- 
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cumque  occidente  per  insidias,  et  statuebatur 
quod  in  templo  defendi  non  posset;  ergo 
idem  significant  veiba  illa  in  illo  textu,  ut 
bene  intellexit  Glossa  ibi  communitcr  proba- 
ta,  favetque.  Nec  refert  quorl  Concilium  Tri  • 
dentinum,  sectione  quarta,  capite  septimo  de 
Reform,,  illa  verba  inducit  ad  statuendura, 
ut  omnis  vohmtarius  homicida  semper  sit  ir- 
regularis,  et  inhabihs  ad  ordinos  et  beneficia ; 
nani  argumentatur  a  simih,  seu  a  lortiori,  et 
in  hoc  nobis  favet,  quod  non  sohim  de  cleri- 
cis,  sed  etiam  de  laicis  loquitur. 

H.  Hoc  ergo  vero  sensu  supposito,  optime 
ex  iUo  probatur  dicta  exceptio ,  juxta  quam 
dicendum  est  eum,  qui  per  industriam  et  in- 
sidias  aherum  occidit,  sive  in  ecclesia,  sive 
extra  ecclesiam,  sive  clericum,  sive  laicum, 
et  sive  ipse  clericus  sit,  sive  laicus,  violen- 
ter  extrahi  posse  ab  ecclesia  a  suo  judice ; 
ita  enim  ex  dicta  expositione  aperte  coHi- 
gitur,  et  certe  tale  dehctum  dignum  est  hac 
Ecclesiee  severitate,  et  merito  in  hoc  lex  ca- 
nonica  imitata  est  legem  divinam  vetercm. 
Neque  obi^tat  cap.  Inter  alia,  quod  Panor- 
mitanus  objicit;  nam,  licet  hinocentius  III 
ibi  liauc  exceptionem  non  fecerit,  potuit  pos- 
tea  fieri  aGregorio  IX.  Atque  ita  sentiunt  Fe 
linus,  in  dicto  capite  primo,  et  Franciscus 
Aretinus,  in  capite  Cum  non  ab  homine,  de 
Judiciis;  et  sequitur  Covarr.  supra,  numero 
septimo,  referens  phu^es  ahos ;  et  Ahnlens., 
queestione  decima  sexta,  et  vigesima  primain 
capite  vigesimo  piimo  Exod.,  ubi  ait  h'gem 
illam  Exod.  fuisse  canonizatam  in  dicto  capit. 

12.  Explicantur  terha  cap.  primi  de  Hom. 
—  Sunt  autem  in  iUo  textii  notanda  duo  ver- 
ba,  scilicet,  per  industriam  ct  per  insidias, 
quse  non  sunt  synonyma,  nec  convertuntur  ; 
omnis  enim  qui  occi;1it  per  insidias,  occidit 
per  industriam,  ut  per  se  clarum  est,  non  ta- 
men  e  conveiso.  Dicitnr  enim  per  insidias 
occidere,  qui  a  tergo  aliimi  occidit,  vel  quo- 
cumque  alio  modo  interficit  hominem  nihil 
tale  prsecaventem,  maxime  cum  nulla  esset 
praecavendi  causa,  scu  qui  dolose  circumvenit 
alium,  et  caUide  seducit  vit  eum  occidat,  juxta 
Glos.^^am,  in  capit.  Clericus,  1,  46  dist.  Exn.m- 
plum  ophmum  est  in  Absalone,  quando  fra- 
trem  Adoniam  occidit,  2  Reg.  13,  et  ita  Bar- 
tol.,  in  leg.  Respiciendum,  §  Deliiiquunt,  fl'. 
de  Poenis,  exemplum  [)onit  in  occidente  seden- 
tem  in  mensa;  idemque  est  de  occidente  so- 
cium  itineris  secum  secure  inceiientcm,  ut  fe- 
cit  Joab  ad  Abner,  2  Reg.  3 ;  vel  qui,  dato  si- 
gno  pacis  et  securitatis  alium  occidit,  ut  cum 
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Amasa  fecit  idem  Joab,  2  Reg.  20;itera  d 
propinante  venenum,  et  similibus.  In  omn 
bus  ergo  his  casibus  planum  est  non  valer 
immunitatem,  quia  et  industina  et  insidise  ii 
terveninnt. 

13.  Si  homicidium  insidiosvm  non  sit,h 

non  excipitur. —  At  vero  si  quis  ex  propositr 

et  utendo  tota  sua  industria,  alterum  occidat 

non  tamen  incautum,  nec  perdolum,sed  pr( 

vocando  illum,  vel  ita  aggrediendo  ut  poss 

conari  vel  ad  fugiendum,  vel  ad  se  defendcr 

dum,  ille  per  indnstriam  quidem  occidit,  no 

tamen  per  insidias.  Et   ideo  dubitari  potc' 

an  ille  etiam  privetur  immunitate;  nara  te5 

tus  copulative  loquitur  per  industriam  et  pt 

insidias ;  copulativa  autem  in  singnlis  m<'n 

bris  vera  esse  debet,  et  ita  intellexit  lociii 

Exod.,   Abulens.  ibi;  nihilominus  probabilii 

est  illud  homicidium    non  comprehendi  sn 

hac  exceptione,  nam  duee  illse  voces  coajnni 

timsumenda^  sunt,itaut  posterior  sitdeterm 

natio  prioris.   Quod  scnsisse  videtur  Covari 

dicto  numero  septimo,  §  Tandem,  dicens, ;;( 

industriam  et  insidias,  id  est,  per  industria 

insidiosam,  quam  expositionem  confirmat  f 

Gloss.,  et  Bartol.,  in  leg.  I,  tf.  de  Pactis.  1 

potest  confirmari,  quia  illa  lex  est  odiosa,  < 

ideo  restringenda,  quod  illo   modo  fit.  Itei 

quia   qui  occidit  alterum  de  industria,  nc 

sempcr  occidit  incautum,  ut  Abulensis  su] 

ponere  videtur ;  vis  enim  vocis  non  hoc  sign 

ficat,  sed  solum  ut  opus  data  opera  fiat;  ; 

vero  non  omne  homicidium,  data  opera  intei 

tum,  intelligitur  ibi  exceptum,  juxta  commi 

nem  sententiam  et  consuetudinem ;  debet  e 

go  esse  industria  insidiosa.  Dices  :  ergo  si 

perflue  ponilur  illa  particula  per  industriai 

Respondeo,  eodem  modo  posse  retorqueri  ai 

gumentum  ;  nam  si  omne  homicidium  per  ii 

dustriam  exciperetur,  non  oportuisset  addi^r 

et  pcr  insidias ;  conjuncta  ergo  suntilladu^ 

ut  unum  per  alterum  exphcetur,  et  altcrn 

pr-r  alterum  limitetur.  Ex  his  crgo  conchul 

tur,  nullum  homicidium  non  insidiosum,  hi 

pane,  No  hecho  a  traicion,  esse  exceptum  p 

hoc  caput,  sive  casuale  culpabUe,  sive  sit  v 

luntarium    reppiite  factum,  sive   sit  volunt 

rium  praemeditatum  cum  industria,  et  sii 

dolo.  Quia  qui  sic  delinquit,  non  esl  homi( 

da  i)er  insidias;  et  ita  tradit  Covarr.,  in  dic 

numero  septimo,  §  In  his ,  et  §  iVo?w;  quai 

vis    de    pra^medilato    homicidio  dicat  soej 

fieri  contrarium,  [^ropter  plurium  Doctorn 

auctoritatem,  qui  oppositum  senserunt,  si 

revera  sine  fundamentojuris. 
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,.  E  contrario  vero  dubitari  potest,  an  ag- 

iens  per  insidias  ad  occidendum  aliquem, 

i  iFectum  non  est  consecutus,  privetur  fa- 

ol  immnnitatis  propter  solam  vulneratio- 

el  insidiosam,  vel  propter  culpabilem  et  pu- 

ilem  jaculationem,  etiamsi  raanus  aberret ; 

1:  u  enim  adirmant,  ut  Joannes  Igneus,  in 

;•  1,  §  Si  Dominus,  ff.   ad  Syllaniannm, 

ii  loro  septimo^  et  vigesimo.  Sed  contrarium 

i|tur  probabiliusin  rigore  juris,  quod  tenuit 

[(iiffiis,  tractatu  de  Immunitate,   articulo 

irijio,  quajstione  quinta.  Ra(io  est,  qnia  hajc 

!:  cxpresse  loquitnr  de  ilio  qui  occidit ;  unde 

xji  verborum  requirit  actum  consummatum 

11  efieclu  subsecuto ;  non  enim  dicitiir  oc- 

ii  ise,  quantum  ad  homines,  et  quantum  ad 

li  im  ipsum,  qui  tentavit  occidere,  sed  fru- 

ii  licet  quoad  Deum  et  quoad  culpam  a^que 

«javerit :  leges  autem  liumauffi  loquuutur 

n  humano  modo,  et  restringenda)  sunt 

roprietatem  verborum,  pra^cipiie  quando 

icisae  suut.  Solum  posset  prior  sententia  de- 

i,  quando  consuetudo  illam  extensionem 

rit. 

De  assassinis  quid  dicendum.  —  Prse- 

a  ex  dictis  etiam  expeditur  casus  de  as- 

aiinis,  quem  ita  tractat  Covarr.  supru,  nu- 

0  dccimo  ;  siimitur  enim  illa  vox  duplici- 

ut  ctiara  notavi  in  quinto  tomo,  disputa- 

0  vigesima  tcrtia,  sectione  quarta,  nurnero 

jijlragesimo  sexto.  Primo,  pro  illis  qui,  pe- 

'i  a  accepta,  alios  incautos  occidunt,  vel 

)i  publicis  deprffidatoribus  viarum,  et  in  lioc 

leju  coui^tat,  lios  comprehendi  iu  superiori- 

)i  exceptionibus.  Alio  tameu  speciali  modo 

V  issini  dicuntur  quidam   infideles  ,  patrio 

njiine  ita  vocati,  qnorum  opera  uti  solebant 

ninulH  cx  Cln-istiauis,  ad  alios  eliam  Chri- 

itlios  insidiose  occidendos.  Et  in  lioc  sensu 

''(|itat,  hanc  legeni  nou  esse  necessariam  pro 

tabus   Assassiuis   exequeutibus    homicidia, 

W  ilU  cum  infideles  sint,  nullo  modo  gau- 

iij'.  immunitate ;  tamen  si  opus  esset  (pro- 

P'j  opiniones),  a  fortiori  compi'elieuderen- 

tvj  ut  constat. 

J.  Dubitari  praeterea  potest  de  mandante 

rum  insidiose  occidi,  an  comprehendatur 

ii|acexceptione,  saltem  post  subsecutum  ef- 

luu;  nam  si  non  sequatur,  jam  dictum  est 

liabere  locum  hanc  legem  ;  verumtamen, 

insi  sequatur,  uon  videtur  mandans  vere 

dere,  et  lex  pffiualis,  ut  liixi,  non  est  ex- 

Itllenda.  Nihilomiuus  existimo  mandantem 

<^'iin  comprehendi  in  hac  exceptione,  quia 

facM  per  alium,  est  perinde  ac  si  per  se- 


ipsum  facerel,  ut  habet  regula  juris  72,  in  6. 
Unde  hoec  non  est  extensio  legis  pcenalis,  sed 
interpretatio  ab  ipso  jure  facta,  et  sane  tale 
dehctum  dignum  est  Imjusmo.li  poena,  et  ma- 
jori;  loquendo  etiara  in  particulari  de  mau- 
dante  occidere  per  homines  Assassinae  gentis, 
valdc  probabile  est,  etiam  effectu  non  secuto, 
non  gaudere  imrauuitate,  saltera  ex  vi  capitis 
primi  de  Homicidio,  in  6,  ubi  licet  iu  speciali 
hoc  non  declaretur,  tamen  in  poenis  ibi  latis 
videtur  hrrc  a  fortiori  comprehendi. 

17.  Raptores  tirginum  an  hac  gandeant 
immiinitate.  —  Auctoris  judicium.  —  Tertia 
exceptio  esse  potesl  de  raptoribus  virgiuura, 
de  qua  est  controversia ;  nara  jiire  civili  exci- 
pitur  etiara  hoc  crimeu  in  Authent.  de  Man- 
datis  priucipum,  §  Neqiie  autem,  verb.  Quod 
si  delinquentes,  et  §  Sed  neque,  verb.  Neque 
autem;  jure  autem  oauojiifo  statuitur  ton- 
trarium  in  capite  de  Raptoribus,  quffistione 
prima,  et  ideo  inter  juristas  est  dissensio  ;  nam 
servandum  esse  jus  canonicum,  cense.nt  Glos- 
sa,  Panormitanus,  ct  frequentius  Doctores,  in 
dicto  capite  Inler  alia,  quia  materia  haec  ca- 
nonica  est,  et  ideo  illa  Autlientica  per  jura 
canonica  quoad  lianc  partem  derogala  est;  et 
hoc  sequitur  Augehis,  nuraero  decimo  septi- 
mo,  et  Sylvester,  vcrb.  Immunitas,  3,  quees- 
tione  secuuda;  contrarium  vero  teuuit  An- 
charranus  in  dicto  capite  Inter  alia,  et  Hip- 
polytus,  in  leg.  unica,  Cod.  de  Raptoribus, 
quos  sequitur  Covarruvias  supra,  numero  oc- 
tavo,  qui  crcdit  jura  canonica  antiqua,  esse  iu 
hac  parte  derogata,  et  ita  respondet  ad  dictura 
cap.  deRupjtorihus.  FaciUus  tamen  respondere 
posset,  decretum  illud  non  esse  pontificiura, 
neque  universalis  Concilii  ,  sed  Aurelian.  I 
proviuciaUs,  et  ideo  facile  potuisse  non  uni- 
versaUter  recipi ;  uam  de  aUa  derogatione  per 
jus  novum  non  constat,  cum  jus  civile  iilam 
facere  non  potuerit.  Indicat  tamen  Covarru- 
vias  factam  esse  per  nova  jura  canonica,  qua- 
tenus  non  ita  distincte  concedunt  ecclesite 
liauc  imraunitatem,  sicut  antiquiora  decreta, 
sed  aUqua  gravia  crimina  excipiunt,  quse  rci- 
pubUcse  maxime  nocent.  Unde  quia  raptus 
virginum  nec  minus  grave  crimeu  est,  uec 
minus  reipubUcxe  nocivum,  ideo  putat  cum 
aliie  esse  exceptura.  Verumtamen  liic  discur- 
sus  facile  potest  in  contrarium  retorqueri, 
uam  excepUo  lirmat  regulam  in  coutrarium  ; 
unde  cura  antiqua  jm-a  cauonica  universalera 
regulam  constituaut,  et  nova  quasdam  excep- 
tioues  addant ,  coufirmant  regulara  quoad 
omnia  criraiua  uou  excepta,  Neque  licet  ex^ 


428  LIB.  III.  DE  REVERENTI.\ 

tendere  exreptionem  propter  solam  similitn- 
diuem  rationis,  alioquin  esset  etiam  excipipu- 
dumadulti^rium,  ijuod  in  dicta  etiam  Aiithen- 
tica  excipitur,  et  Aucliarranus  consequeuter 
fatetur ,  sed  reprobatur  ab  omnibus ;  imo 
multa  etiam  alia  vitia  essent  excipienda,  quod 
supra  ostcndimus  admitti  non  posse.  Qua- 
proptcr  ex  vi  juris  videtur  probal)ilior  prior 
sententia  ;  ex  consuetudine  autemfortasse  pos- 
set  hgec  exceptio  adraitti,  quaudo  videntibus 
et  consentientibus  pra^latis  ecclesiae  iutroducta 
esset.  Vel  certe  raptus  virgiiuim  posset  aliquo 
raodo  revocari  ad  vitia  excepta  in  oapit.  Inter 
alia,  quia  rapina,  in  genere,  latrociuium  quod- 
dam  est;  raptus  autem  virginis  qua^dam  rapina 
csse  videtur  ex  D.  Thonia,  secunda  secundae, 
qua?stione  sexagesima  sexta,  articulo  quarto, 
ad  tertium.  Et  ideo  licet  liabeat  aliam  mali- 
tiam  luxurife  adjunctam,  non  incougrue  po- 
test  intelligi  hoc  vitium  comprehensum  sub 
latrocinio,  nam  revera  habet  malitiam  inju- 
stitiae  graviorem,  et  fere  ejusdera  rationis.  Ob 
hanc  ergo  causam  non  est  improbabilis  haec 
exceptio,  prsesertim  accedente  consuetudine. 

48.  Utmm  fuga  ex  carcere  excipiatnr.  — 
Ultima  exceptio  esse  potest  fuga  e  carcere,  in 
quo  malefactor  jam  coraprehensus  erat,  et 
prsesertim  si  carcerem  infringat,  et  inde  ad 
ecclesiam  coufugiat.  Ratio  esse  potest,  vel 
propter  publicum  uocuraeutum  illius  delicli 
contra  publicam  custodiaui,  vel  quia  ille  non 
confugit  ad  ecclesiam,  cum  esset  liber,  sed 
jam  vinculis  constitutus  ;  jura  autem  tautum 
favent  illis,  qui  in  sua  libertate  existentes  ad 
ecclesiam  confugiunt.  Unde  hac  ratione  di- 
cunt  multi  Doctores,  si  ministri  justitia^  delin- 
quentem  captum  ferentes,  per  ecclesiam  trau- 
seant,  posse  eadera  vi  qua  illura  iutrodncunt 
abducere,  quia  jam  captus  in  ccclesia  ingres- 
sus  est,  ut  dixit  Archid.  iu  capite  Sicut  avti- 
quitus.  17,  qucestione  quarta,  quem  Covarru- 
vias,  numero  decimo  tertio,  cum  aliis  quos 
refert,  secutus  est.  Et  simili  ratione,  quamvis 
criminosus  in  sua  libertate  existens ,  contu- 
giens  ad  sacerdotem  deferentem  Eu^^haristiara 
pcr  viara,  ibi  sit  securus,  juxta  opinionem 
Hostiens.  supra  relatam,  nihilorauius,  si  cor- 
pus  Doraini  deferatur  ad  communicaudum  ho- 
rainem  in  carcere  detentum,  nou  potest  iudo 
prsetendere  immunitatem,  qnia  non  hber,  sed 
iu  viuculis  jam  constitutus  est,  ut  idem  Ho.s- 
tieus.,  Silvest.  et  alii  respondeut;  ergo  sirai- 
liter  Jn  pra?senti  casu. 

19.  Pars  negatixa  stdbilitur.  —  Nihilomi- 
nus  illa  exceptio  admitienda  non  est,    quia 
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nullojure  nititiir,  ncque  firma  a\;t  prohah 
ratioiie  fimdatur.  Nam  imprimis  illnd  doli 
tum  (si  tamen  dehctum^est,  qnod  nunc  ni 
disputo)  non  est  grave,  sed  valde  excusabil 
propter  naturalem  hominis  inclinationem  ; 
fugiendam  pcenam,  et  ad  vitam  ac  libertate 
con.servandam ;  ergo  hoc  titulo  non  potest  a 
mitti  hffic  exceptio,  pra^sertim  cura  dictu 
sit  non  csse  extendeudas  exceptiones  in  ju 
positas,  sine  aliquo  fundamento  in  ipso  jui 
Neque  etiam  ex  aho  capite  sumitur  probabi 
fundamentum,  quia  qui  e  carcere  fiigit,  i 
ipso  constituitur  extra  vincula,  et  in  sna  ! 
bertate,  et  ex  illa  se  committit  protectioni  e 
clesiae.  Et  ideo  non  sunt  similia  exempla  qn 
adducuntur  :  nam  in  primo  supponitur  hon 
captus  et  coactus  deferri,  et  ita  non  intrat  p 
clesiara  tsnquam  in  locura  refugii,  sed  p 
illam  ducitur  tanquara  per  aliam  viairi,  lii 
casus  non  videaturmoralis,nisi  accidat  nulla 
aliam  csse  viara,  quod  vix  potest  continger 
lu  altero  vero  cxeraplo,  res  i;st  clara.  Atqi 
ita  iu  nostro  principali  casu  docuit  Archifl 
iu  dicto  capit.  Siciit  aniiquitus,  numero  W 
quen^.  alii  commuuiter  sequuntur.  Unde  afo 
tiori  con^tat  gaudere  etiam  hac  immunita 
eum,  qui  cum  jam  esset  captus  a  mini?tr 
justitia?,  ab  eorum  raanibus  elapsus,  fiigit  i. 
ecclesiara,  quod  raajori  ratione  dicendnm  p 
de  illo  quem  actu  judex  insequebatnr,  et  prii 
ad  ecclesiara  pervenit  quara  judex ;  in  qv 
nullam  rationem  dubitaudi  esse  posse  videc 
quicquid  aliqui  juristae  dixerint,  quos  meri' 
Covarruvias  supra,  num.  43,  reprehendit. 

20.  Difftcnltas.  —  Dubitari  autem  hic  ?i 
let,  si  hujusraodi  reus,  jara  captus,  sub  jun 
raeuto  eundi  recta  ad  carcerem  hber  dimi 
tatur,  vel  jam  incarceratus,  sub  juramen 
redeundi  permittatur  exire,  et  contra  juramei 
tura  ad  ecclesiara  confugiat,  an  gaudeat  ia 
raunitate ;  illi  enim  videtnr  obstare  gra^ 
crimen  sacrilegii,  seu  perjurii  et  infidelitati 
Nihilominus  communiter  Doctores  docent,  ei 
clesiam  jus  suum  retinere  ad  tuendura  illiin 
sive  ipse  peccaverit,  sive  non.  Qnod  tenci 
Angel.,  num.  9;  Silvest.,  quffist.  3,  §  Quintw 
et  Abb.,  dict.  cap.  Inter  alia,  in  fin.,  qni  r' 
ierunt  Joan.  Andr.,  in  Additionibns  ad  Spcfi 
latorem,  tit.  de  Jurejurando,  et  plures  refe 
Covar.  supr.  numer.  3.  §  Decimo  octato,q\\( 
ipse  sequitnr.  Adduut  tamen  omnes,  siinjnsi 
captusfnerat,  nullo  raodoesse  tradendumjinl 
ci,  sed  relaxationem  juramenti  procurandani 
si  tamen  juste  fuerat  captus,  hcet  non  pos? 
invila  ccclesia  extrahi,  tamen  pastorem  ecck 


CAP.  XII.  DE  EFFECTIBUS  IMMUNITATIS  ECCLESIARUM. 


429 


[»osse  dare  facultatem  extiahendi  illnm, 
a  caiitione  de  impunitate  pocuai  coi'po- 
,  nou  veio  cum  morali  periculo  talis 
e. 

CAPUT  XII. 

jFFECTIBUS  QUOS  IIALET  IMMUNITAS  TEMPLI 
]     IN  EOS   QUl   AD   ILLUD   CONFUGIUxNT. 

I 

I  Varii  efectus  hujus  immiimtatis.  — 
|)niraus  primum  ac  praBcipuum  elfectum 
■  immnnitatis,  esse  quem  hacienus  expU- 
i.is,  videhcet,  ut  reus  non  possit  iiide  et 
.,  ecclesia  abduci,  de  quo  jam  satis  dic- 
;'.st.  Quairimus  autem  au  proeter  hunc  ha- 
luUos. 

ij[u  quo  imprimis  dici  potest,  aUum  effec- 
Jsse,  ut  etiam  intra  i[)sam  ecclesiam  non 
s  ei  ahqua  violentia  fieri,  quaUs  essct  ibi 
ij  vel  in  viucuUs  poni ;  nam  hoc  esset  ex 
Ijia  carcerem  facere,  quod  ejus  immiini- 
jagis  repuguat.  Unde  in  GonciUo  Tole- 
.jdl,  cap.  10,  definitur,  ut  nullus  aitdeat 
/\'ientes  ad  ecclesiam,  xel  residentes,  inde 
'.^Jiere,  aut  quodcumque  nocibilitntis  xel 
n  iiiferre.  Et  ibidem  subditur,  permitten- 
i  sse  hujusmodi  delinqueutibus,  ut  extra 
li  am  pcr  triginta  passus  secure  exire  va- 
J:iSiipponit  ergo  uou  esse  ligando.s^  etc. 
i'iiresse  id  cavetur  in  leg.  Prcesenti,  Cod. 
I.;  (]ni  ad  ecclesiam  confugiunt,  ibi :  Nec  iw 
ii^ecclesiis  ita  quemquarn  detineri  atque 
isJngi,  ut  ei  aliquid  xictualium  rerum  aut 
i'ts  negetur,  aut  requies.  Atijue  ita  docuit 
Viruvias  cum  aliis  supra,  numero  duode- 

Q(| 

'i.fertius  efectus.  —  Tertius  efToctus  est, 

''  crlesia  non  spolietur  rebus  aut  bonis 

iuu  tulerit.  Ita  coUigitur  ex  ejusdem 

'  -,  uaui  in  cap.  De/imcit,  l7,  qutest.  i, 

''  :  Autquodcumque  nocibilitatis,  xel  dam- 

;)olii,  etc. ;  privatio  autem  bouorum, 

-   .11  seu  spoUum  cst.  Hoc  autem  intelligo 

Mis  quai  sine  alicujus  injuria   secum  de- 

'  il)i  retiiiet;  uani  si  debita  aliena  ibi 

.  posset  illis  spoUari  por  eum,  qui  ad 

lot  potestatem.  Sicul  in  cap.  De  ra- 

36,  quaest.    1,   de  raptore  dicitur, 

secum  defcrat  raptam  ad  ecclesiam 

1.  alislraheuda  est,  licet  ipc^e  nou  sit 

d)ducendiis.  Atque  ad  huuc  modum 

var.  supra,  nura.   ult.,  §  Trigcsimo 

'lui,  qui  Uuit  ad  ecclesiam  cum  armis 

foiillis,  posso  ibi  expoHari  armis  pcr  judi- 


cem,  quia  habere  ibi  hujusmodi  arma,  contra 
lcgem  est,  qnod  ecclesia  defendere  non  inten- 
dit;  unde  illa  non  est  proprie  pcena,  sed  sub- 
tractio  matenai  culpa?.  Eo  vel  maxime  quod 
illud  ipsum  quoddam  peccatum  est,  quod  in 
eccle.sia  committitur  vel  continuatiir,  et  ideo 
quoad  illud  ccfsat  immunitas,  licct  persona  ob 
cani  causam  extrahenda  nonsit. 

4.  Quartus  e/fectus.  —  Qnartum  effectum 
addil  Covar.  num.  16,  §  Trigesimo  primo, 
cum  ait  non  posse  ecclesiam  obsideii  propter 
euin,  (pii  ad  ecclesiam  confugit.  Sed  hoc  intel- 
ligeudum  est  cum  limitatione  ab  eo  addita, 
videlicet,  hoc  non  licere  ad  impediendum  ne 
alimenta,  et  vestitus,  et  alia  necessaria  ad  vi- 
tam  et  ad  humanas  actiones  recluso  in  occle- 
sia  ileferantur,  quia  esset  manifesta  coactio, 
quue  tanta  esse  posset,  ut  reus  vel  se  tradere, 
vel  exire,  vel  mori  cogeretur.  Et  hoc  aperte 
cautum  est  in  leg.  Prcesenti,  in  verbis  citatis, 
ut  iiotantHostiensis,  et  Panormitanus,  iu  dic- 
to  cap.  Inter  alia.  Si  vero  ecclesia  obsideatur 
a  judice,  solum  ad  praecavendum  ue  reus  libe- 
re  fugiat,  vel  certe  ut,  si  extra  fines  ecclesioe 
exeat,  capiatur,  illud  non  erit  contra  immuni- 
tatem,  quia  uuUa  vis  fitexistenti  iu  loco  sacro, 
sed  soluin  locus  non  sacer  obsej'vatur,  ut  si 
voluntate  sua  illuc  exeat  delinquens,  ibi  te- 
ueatur  ubijure  capi  potest.  Et  hoc  tamen  ob- 
servandum  est,  quod  Panormitanus,  mim.  13, 
reprehendit  jiuhces,  quia  si  fugiens  ad  eccle- 
siam  [u\qmi)  ponit pedem  exira  ecclesiam,  sta- 
timeum  capi  faciunt.  Sic  etiam  Sylvester,  Go- 
var.,  cum  Joan.  Andr.  et  aliis,  docent  contra 
immunitatem  esse,  illum,  qui  est  inlra  eccle- 
siam  in  ultimo  termino  ejus,  et  chlamydem 
vestis  habet  extra  terminos  ecclesiae,  appre- 
hensa  extremitate  vestis  violenter  trahere  et 
ab  ecclesia  abducere  ;  nam,  dum  persona  est 
intra  ecclesiam,  gaudet  immunitate,  etiam- 
si  vestis  extra  ecclesiam  exteudatur,  qui  po- 
test  etiam  numerari  inter  effectus  hiijus  fa- 
voris.  Et  ratio  rcddi  potest,  tum  quia  illa  vis 
iion  infertur  vesti,  sed  personoe  quse  gaudet 
immunitate,  cum  sit  intra  ecclesiam ;  tum 
etiam  quia  accessorium  sequitur  principale: 
vestis  autem  adhaeretpersouaj  tanquam  acces- 
sorium  priucipali ;  et  ideo  dum  personaest  ibi, 
gaudet  immunitate,  consequenter  etiam  ves- 
tis,  maxime  cum  semper  major  pars  vestis  sit 
iutra  ecclesiam.  Uutle  idem  credo  esse  dicen- 
dum,  etiamsi  mauum  vel  pedem  extra  termi- 
num  ecclesiai  extendat,  dummodo  caput  et 
piKcipuse  partes  corpori?  iutra  ecclesiam  nia- 
neant,  propler  easleui  ralioues. 
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5.  UUimus  effectns.  —  Ultimo  pertinet  ad 
hos  effectus^  ut  Imjusinodi  reus,quandiuinec- 
clesia  perseverat,  non  pos^sit  ad  mortem  vel 
corporalem  poeuam  damnari.  Ita  notat  Abbas 
supra,  n.  3,  8,  et  seqcj.,  et  coUigitur  ex  d.  c. 
Inter  alia,  nam  priusdicit :  IVun  est  violenterab 
ecdesia  ecctrahendus,  et  statim  addit :  Neque 
inde  damnari  debct  ad  morte^n,  xel  adpcenam. 
Est  ergo  bic  effectus  distinctus  a  primo,  et  sen- 
sus  apertus  est,  quod  licet  intra  ecclesiam  exis- 
tens  judicari  possit,  non  tamen  ad  illas  poinas 
damnari.  Unde  Panormitanus  per  poenam  ibi 
\nU'\\i§[t  pcenam  corporis  a/'/!ictirai/i,,  quamdi- 
cit  esse  strictam  poeuie  appellationem.  At  vcro 
Glossa  ibi  de  omni  genere  poenarum  vocem 
intelligit,  aJlegans  cap.  Id  constiluimus,  17, 
qnaest.  4,  ubi  dicitnr :  De  morie  et  debllitate, 
et  omni  pcenarum  gencrelsint  securi.  Vera  ta- 
mea  videtur  seuteutia  Panormitani,  nam  in 
eodem  cap.  Intcr  alia,  statim  subjungitur  : 
fSuper  hoc  tamen  quod  inique  fecit ,  est  alias 
legitime  puniendus ;  non  potest  tamen  puuiri 
nisi  aliqua  poeua;  non  ergo  omnis  poena  pro- 
bibetur;  ergo  tantum  stricta  poena  corporis 
afflictiva.  Tamcu  quia  poense,  etiam  corporis, 
multipbces  esse  possunt,  ideo  de  ilUs  etiampos- 
sunlintelligi  vcrba  illa  alterius  textus,  et  omni 
pceuarum  genere,  scUicet,  corporalium.  Dixi 
autem,  quandiu  in  ecclesia  perseverat,  quia  si 
inde  exeat,  et  capiatur,  corporabter  damnari 
poterit,  quamvis  Sylvester,  q,  4,  in  fine,  con- 
trarium  sentiat,  dicens,  quod,  bcet  exeat  de 
ecclesia,  ex  quo  semel  confugit  ad  eam,  jam 
nonpotest  de  illo  maleficiocorpordbterdamna- 
ri,  juxta  Glossam  et  Archid.,in  cap.  Reum,\l, 
quffist.4  ;  sedGlossaloquitur,  quando  exitfide 
dataet  jurataa  judice  de  impunitate  ejns;tuuc 
enim  jam  ecclesia  illi  obtinuit  remissionem 
poeniE  corporalis  ;  nos  autem  loquimur,  quan- 
do  ille  exit  nulla  compositione  facta,  et  sic  res 
est  clara,  quia  cessavit  immunitas,  et  res  ma- 
net  iutegra  sicut  autea,  et  ita  coUigitur  ex  d. 
cap.  Id  constiluimus. 

G.  Qua  poena  possit  imponi  confugienti  ad 
ecclesiam.  —  Hinc  vero  nascitur  qujestio  , 
(juajuam  sit  hac  poena  quse  imponi  potest,  et 
quo  modo.  Ad  priorem  partem,  respondet  Pa- 
normitanus  esse  poenam  pecuniariam  ;  sequi- 
tur  Sylvester,  dicta  quaest.  4,  et  sumitur  ex 
Glossa,  dicto  cap.  Reum,  et  videtur  necessa- 
rium,  maxime  loqnendo  de  poena  criminaU- 
ter  imponenda,  quia  seclusa  poena  corporaU, 
ha?c  videtur  fere  uecessaria,  vel  saUem  faci- 
lior  et  frequentior.  Addit  praterea  Glossa,  in 
dicto  cap.  Remn,  quod  si  rcus  non  habeat  pe- 
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cuniam,  potest  damnari  ut  serviat  perpe) 
ei,  cui  injuriam  intulit,  sicut  de  raptored- 
tur,  36,  qua?st.  1,  cap.  De  raploribus.  Ego  - 
ro  hoc  non  admitterem,  etiamsi  Archid.  t 
Panormitanus  consentiant,  quia  illa  poeua  l 
gravissima.  et  major  quam  midlae  corpora! ; 
sicut  non  pos?et  condemnari  ad  trirem , 
etiamsi  ibi  verberandus  non  esset,  solum  ii- 
pter  duram  et  laboriosam  servitutem,  Ne  e 
etiam  existimo  posse  condemnari  ad  exiliti 
quia  hffic  etiam  e.^^set  gravis  poena,  et  iit 
corporales  coraputatur ;  ergo  neque  ad  se  - 
tutem  cogi  potest.  Uude  di.^^positioiieiD  il  n 
in  raptu  virginum  specialcm  esse  existii, 
propter  iUius  deUcti  atrocitatem,  et  in  o 
etiam  crimine  non  definite  ponitur  illa  ;• 
na,  sed  sub  disjunctione  :  Aut  serviendi  i- 
ditioni  subjectns  sit,  aut  redimendi  selihem 
habeat  faciiltatem.  Unde  si  pecuuia  possiti- 
Usfacere  pro  deUcto,  clarum  est  teneri  et  s- 
se  etiam  ad  hoc  coudemnari ;  si  tamen  tet 
impotens  ail  solvendum,  in  illo  casu,  et  eri 
illius  decreti,  ubi  esset  receptum,  possetri- 
gari  ad  serviendum  ;  existimo  tamen  non  se 
in  usu,  etiam  in  illo  casu,  neque  Caiioii  e, 
ut  supra  notavi,  per  se  posset  universamc- 
clesiam  obligare.  CBetera  autem  de  ordine  r- 
vando  in  bujusmodi  poena  impouenda  gi 
possunt  in  Panormitano  et  abis,  in  dicto  p. 
Inter  alia;  qui  etiam  advertunt  posse  hus- 
modi  peccatorem,  etiamsi  ad  ecclesiam  n- 
fugeiit,  cogi  a  pastoribus  ecciesiae  ad  an- 
dam  aliquam  poenitentiam  pro  salute  ania, 
quia  hoc  non  est  contra  immunitatem,  im 
possit  pcenitentiam  illam  intra  ecclesiam  ;e- 
re,  et  immunitas  non  sit  concessa  contra  u- 
tem  ainmae,  Unde  hoc  preecipue  intelligitide 
poenitentia  medicinali,  vel  quando  pecciim 
est  publicum,  et  ad  tollendum  scandalunie- 
cessaria  judicatur. 

CAPUT  XIII. 

OUALE  CRIMEN  COMMITTANT  ET  QOAM  P(  W 
INCDRRANT  JUDICES  ,  BEOS  AB  EGCLESII-' 51- 
TRAHENTES. 

1.  Qmmodo  j^idex  contra  hanc  immiiO' 
tem  delinquit.  —  Circa  hoc  imprimis  stasn- 
dum  est,  in  casibus  a  jure  exceptis,  nium 
esse  peccatum  extrahere  per  vim  confuen- 
tem  ad  ecclesiam,  absque  ulla  facultate  pto- 
rum  ecclesiae.  Patet,  quia  tunc  uon  atur 
contra  immunitalem  :  itcm  jus  ipsum  d;  ta- 
lem   facultatera ;  ei  go  ad  evilauLlam  ci  am 
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est  necessarium  illam  ab  homiiie  obli- 
;  ergo  ucque  ctiam  petere,  per  se  lo^juen- 
uia  lioc  nullo  jure  cavetur.  Atque  ita  do- 
',ovarruvias  supra,  numer.  18,  §  Trigesi- 
luarlo,  cum  Guidone  Papa ,  ct  Gullielmo 
vJicto,  quamvis  referatalias  teuuissc  cou- 
ium,  ex  Authent.  Si  quis  ei,  Cod,  Ad  le- 
I  Juliam,  de  Adulteriis,  Sed  inde  nihil 
atur,  ut  bene  Covarruvias  advcrtit. 

Secundo,  certum  est,  si  judex  vim  uou 
at,  sed  blanditiis  et  proraissionibus  roget 
i  ut  secum  cxeat,  et  ipsc  voluntarie  et 

uUa  coactioue  consentiat,  et  egrediatur, 
im  esse  peccalum,  etiamsi  fortasse  clerici 
lcousentiant.  Quia  tunc  nou  fit  contra  im- 
litatem,  quia  nou  lit  violentia,  et  lia^c  so- 
Ijt  quai  ex  vi  immunitatis  prohibetur  : 
.lexpresse  dicitur  in  dicto  cap.  Inter  alia: 
ijl  est  tiolenter  extraltendus ;  et  eodem  mo- 
ipquuntur  aUa  jura,  Et  ratio  est,  quia  be- 
I  ium  uon  conceditur  iuvito;  unde  neqiie 
sreo  fit  iujuria,  cum  nou  sit  invohuitarius; 
ile  ecclesia?,  quia  revera  uou  extrahitur, 
(ipse  egreditur;  potest  autem  egredi  sine 
11,  etiam  clericis  iuvitis,  quod  uotavit  Na- 
i  in  Manuali,  cap,  15,  num.  21,  citaus 
D  eus.,  et  commuuem,  iu  cap.  ult.  de  Im- 
1  it.  eccles. 

iObjectio.  —  Satisfit. — Tertio,  si  exjus- 
tjeutia  pastorum  ecolesiai,  reum  etiam 
i^lnm  judex  extraliat ,  non  peccat  contra 
alimitatem,  Probatur,  quia  hcet  tunc  fa- 
« 'im  personee,  non  facit  vim  ecclesia:; ;  hoc 
iijn  privilegium  ecclesioe  directe  coucessum 
stjion  deliuqueulibus.  Dices  :  quomodo  pos- 
1111  rectores  ecclesiai  hauc  liceutiam  dare  iu 
is|us  ab  ipso  jure  uou  exccptis?  Respondeo 
o.'!i  illam  dare,  habita  prius  sec;iritate  de 
elUjueutis  impuuitate ,  quoad  vitam  ct 
i£  bra;  et  omuem  corporalem  iudemuita- 
srj  Ua  docet  Silvester,  verb.  Immunitas,  3, 
Uijt,  4,  et  coliigitur  ex  capit.  Id  constitui- 
»«|17,  qufestioue  quarta,  ibi  :  Reos  abstra- 
I»  wn  licet,  sed  neque  alteri  consignare,  nisi 
^  vangelia  datis  sacramentis,  de  morte,  de- 
a'*te,  et  omni  posnarum  genere  sint  securi. 
i-ra,  si  hsec  securitas  habeatur ,  potest  dari 
iK  facuUas  a  rectoribus  ccclesise ;  ergo  illa 
*»la,  non  peccat  judcx  extraheudo  reum, 
»«f  i  ecclesia  tenetur  rei  conseusum  expec- 
*r  ad  hanc  facultatem  dandam,  (iiiaudoju- 
»0  ent  expedire,  et  prudeuter  censuit  iude 
wlpi  injuriam  parari  aut  timeri  posse  reo. 
'ii  autera  tenetur  judex  stare  promissis, 
ilitiiia  gravissime  peccat,  eL  teuebilur  ad 


restituendum  reum,  et  cogi  poterit  per  eccie- 
siam,  ut  a  forliori  patcbit  ex  dicendis. 

4.  Judex  ab  ecclesia  reum  extrahens  sacri- 
legium  committit.  —  Quarto  igitur  dicendum 
ei^t,  judicem,  qui  reum  extrahit  ab  ecclcsia 
per  vim ,  et  contra  eccle.sioe  immunitatem, 
grave  sacrilegium  committere.  Hoc  certissi- 
mum  est,  quia  violatio  immuuitatis  ecclesias- 
tica^  sacrilegium  est,  ut  coustat  ex  cap.  Sa- 
crilegium,  cum  multis  aliis,  17,  qucest,  4,  et 
specialiter  de  hac  violatioLe  id  tradit  D.  Tho- 
mas  2.  2,  qusest.  92,  art.  2,  ad  3.  Idem  con- 
stat  ex  verbis  canonum,  et  ex  pceuis  quas  im- 
pouuut,  ut  statim  videbimus.  Uude  fit  primo, 
posse  ecclesiam  per  vim  rcsistcre  judici  vo- 
lenti  rcum  ab  ecclesia  cxtrahere  iu  casu  non 
concesso,  tpiialicilum  est  vim  vi  expellere,  et 
ecclesiasticam  immnuitatem  tueri.  Hajcautein 
vis  ex  parte  ecclcsiae  prsecipue  debet  esse  spi- 
ritualis,  censuris  cogendo  judicem,  ut  a  tali 
violeutia  desistat,  ut  late  scribit  Remigius,  de 
Immunitat.  eccles.,  quaest.  12,  et  consentit 
Covarruvias  supra,  versiculo  ultimo,  et  ita  ha- 
bct  Ecclcsia;  usus.  Potcst  etiam  ecclesia  resis- 
tcre,  forcs  claudcudo,  et  omnibus  aliis  mediis 
extcruis  uti  ad  impedieudam  vim,  seu  eflec- 
tum  ejus,  absque  aggressione,  seu  bello  activo 
( ut  sic  dicain  ),  quod  etiam  constat  ex  usu, 
et  quia  iu  hoc  uulla  est  indeceutia  uec  prohi- 
bitio. 

5.  An  liceat  clericis  arma  capere  contra  ju- 
dicem,  reum  extrahenteiu. — An  vero  liceatcle- 
ricis  vel  ecclesiasticis  personis  sumere  arma, 
et  uti  (ut  sic  dicam)  bcllo  activo  ad  defenden- 
dum  confugientem  adecclesiam,  dubitari  po- 
test,  quia  iuterdum  ita  fit,  et  videtur  ecclesia 
uti  jure  suo,  ex  illo  principio,  quod  vim  vi  re- 
pellere  licet.  Verumtamen  Govarruvias  supra, 
cum  aliis,  uegat  id  tieri  debere,  uon  vero  de- 
darat  an  possit.  Diceudum  tameu  videtur,  ip- 
sis  personis  ecclesiasticis  per  se  hoc  non  Iicere, 
quia  clericis  prohibitum  est  sumere  arma  sine 
speciali  dispensaiioue,  quee  in  hoc  casu  non 
couceditur,nec  regulariternecessariaest.  Pos- 
sent  tamen  interdum  pastores  ecclesiae  uti  au- 
xilio  laicorum  ad  ecclesiamdefendendam;  sed 
hoc  rarissime  expediet,  quia  sequi  possunt 
raagua  scandala,  quse  raajoris  momeuti  sunt, 
et  raagis  vitanda  quam  unius  ecclesise  violatio. 
Quando  autem  magua  esset  uecessitas,  et  gra- 
ve  vel  commune  damnum  Ecclesiae  timeretur, 
tunc  id  fieri  possel,  interveuieute  praecipue 
summi  Pontiiicis  auctoritate. 

6.  Tenetur  judex  restituere  ecclcsia?  rcnm. 
—Sccuudo,  sequitur  ex  dictis,  tcneri  saicula- 
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qucm  VI  et  contra  immuuitatcm  extraxit.  Ita 
docent  Sylvcster  supra,  quffist.  7,  et  Angel., 
num.  20,  cum  Panormitauo,  d.  cap.  Inter 
alia,  uum.  26,  et  Bartol.,  in  leg.  Prcesenti, 
God.  de  His  qui  ad  ecclesiam  confugiunt;  et 
Oldiado,  cons.  53,  et  coUigitur  aperte  ex  cap. 
Miror,  17,  quaist.  4-,  quod  est  Augiistin.  cpis- 
tol.  d87  ad  Bonifacium,  quem  reprehendit, 
quod  hominem  de  ecclesia  rapuerat,  et  suh- 
dit :  Ecdesi(e  igitar  ilUesum  revoca,  quem  ut 
irreliglosissimus  rapuisti ;  etiufra  illiim  com- 
muuione  privat,  donec  resipiscat.  Et  ratio  cla- 
ra  est,  tum  quia  ecclesia  passa  est  injuriam, 
et  ideo  debet  resarciri;  lum  etiam  quia  alias 
judex  iniquus  quodammodo  ex  sua  iniqiiitate 
commodum  reportaret,  si  personam  letin-^re 
posset,  qiiam  sacrilege  extiaxit,  et  parvi  es- 
set  fructus  beneficium  luijus  immunitatis,  si 
semel  violatum  reparari  uou  posset.  Unde  ad- 
diint  praedicti  Doctores,  quod  licet  judex, 
postquam  extraxit  reum,  velit  cautiouem  de 
impunitate  dare,  et  ea  conditioue  rcum  reti- 
nere,  uon  satisfacit  eccleaia^,  nec  conscieutiaj 
suae,  sed  debet  prius  restituere  quod  abstulit, 
et  postea  de  aha  compositione  cum  ecclesia 
tractare.  Unde  si  judex  nolit  hoc  modo  satis- 
facere  ecclesia',  potest  per  censuras  ecclesias- 
ticas  ad  id  compeUi,  quia  est  pertiuax  coutra 
ecclesiain  in  re  valde  gravi;  quod  etiam  do- 
cent  auctores  omnes,  et  usus  comprobat. 

7.  An  judex  propter  hoc  sacrilegium  incur- 
rat pcenam. —  Sed  qua;ret  aliquis  an  judex 
propterhoc  saciilegium  incunat  aUquam  poe- 
nam.  lu  quo  est  advertendum,  cum  ille  violet 
juscivile  et  ecclesiasticum,  de  utriusque  poeua 
posse  dubitari.  Nam  leges  etiam  civilesgravis- 
simam  pceuam  imponuut,  ut  patet  ex  leg.  2, 
et  leg.  Prcesenti,  G.  de  His  qui  ad  ecclesiam, 
etc,  ubi  dicitur,  majestatis  crimine  teneri, 
qui  in  hoc  deUuquit,  etcapitaU  et  uUimi  sup- 
pliciianimailversioneesse  [^lectendum;  sedhaec 
poenanon  videtur  esse  in  usu,  neque  ad  nos 
pertinet.  Dejure  autem  cauonico,  impouitur 


NnUa  ergo  ceiisii 
inveuitur  in  jure  lata  ipso  facto  propter  li 
crimen.  Ait  autem  Sylvester  supra,  qiiaest. 
ju(Ucem  sic  deUiuiuentem  debere  excomm 
nicari.  Sed  inteUigen^him  est  uon  absolut 
scd  sub  conditione,  nisi  ecclesige  saUsfaciat, 
reum  restituat,  ut  ipse  etiam  declarare  videti 
Et  idem  seiilit  Turrecr,  in  cap.  Miror,  \ 
q.  4.  Et  ratio  est,  quia  pro  delicto  comaiif 
non  fertur  excommutiicatio,  nisi  quaten 
peudet  in  futurura,  seu  habet  tractum  succi 
sivum  qiioad  emeudationem.  Pra^ter  hocve 
imponitur  jure  canonico  poena  pecuiuai 
proptcr  hoc  deUctum,  ut  patet  ex  capit. 
guis  co7itumax,  etcap.  Qmsquls ;  de  qua  !< 
potest  D.  Thoin.  2.  2,  quaest  99,  arl.  4. 

8.  An  judex  peccet  non  solum  contra  ecc 
siani,  sed  etiam  contra  reum,  quem  exlrah 
—  Ultimo  superest  hoc  loco  grave  dubiii 
au  jiidex  extrahens  violeuter  aliquem  ab(- 
clesia,  non  solum  contra  ecclesiam,  sed  etia 
contra  ipsum  hominem,  cui  vim  infert,  del- 
qiiat ;  et  consequcntcr  an  iuferat  iUi  iujurin 
coutra  justitiam  commutativam,  ac  subii; 
teneatur  ad  restituendum  illi  omnia  dam 
iude  subsecuta.  Et  ratio  dubitandi  esse  jioti, 
primo  ,  quia  jus  canonicum  tantum  di(, 
committere  peccatum  sacrilegii,  qui  hoc  fa^, 
ut  patct  ex  dicto  c.  Quisquis,  et  cap.  Siqt 
contumax.  Uude  in  dicto  cap.  Miror,  ait  /- 
gustinus  :  Ucclesice  illasum  revoca,  quemt 
irreligiosissimus  rapuisti,  ubi  iion  dicitur  - 
justus,  scd  irreligiosus.  Et  auget  difficultata 
D.  Tliomas;  nam  in  2.  2,  qua;st.  99,  art:, 
ad  3,  ait,  quaiido  judex  capit  aliquen)  de  lo 
sacro,  quem  in  aliis  locis  licite  caperepos;, 
actum  iUum  non  habere  aliam  malitiam,  ji 
sacrilegii,  quia  non  lidbet,  inquit,  aliamdei'- 
rnitatem ,  nisi  quia  res  sacra  ziolatur.Eo 
non  habet  deformitatem  injustitiaj,  respeii 
persouse  ab  ecclcsia  extractae.  Ratione  iln 
hoc  conUrmatur,  quia  immuuitas  hajc  noujt 
privilegium  personse  delinquentis,  sed  sois 
ecclesise;  ergo  illa  persona  semper  est  subi- 


pcena  excommunicationis  propter  hoc  crimen,    risdictioue  judicis ;  ergo  judex  extraheuilcl- 


lam,  et  vim  ei  inferendo,  non  facit  ei  ui- 
riam,  etiamsi  contra  ecclesiam  peccet,  cia 
respectu  personse  exercet  verum  actum  ju'- 
dictionis.  Atqne  hinc  sequilur,  judicem  'n 
teneri  ad  restituendum  aliquid  ilU  perso-', 


nl  significaturin  cap.  Quisquis,  17,  q.  4,  ibi : 

Donec  in  conventu  admonitus  legitime  satisfa- 

ciat,  sciens  secommunione  privaitim ;qugd  ver- 

ba  videutur  coutiuere  censuratn  ipso  facto  in- 

ciirrendam.  Verumtamen,  si  quis  attente  legat 

textumillum,  illa  verbauon  cadunt  superhoc 

delictum,  sed  super  aliud  rapiendi  ex  ecclesia     passa  fuerit,  quia  ubi  nou  est  injuria  coira 

boua  iUius,    et  fortasse  etiam  respectu  illius    justitiam  commutativam,  nou  nascitur  ci- 

delicti  uou  coutinent.propriam  censuram  ipso     gatio  ad  restituendiim.  Sequitur  etiam,  q'fl 

jure  latam,  ut  ialius  tractavi  in  5  tum.,  dis-     si  laUs  jiulex  conlra  homiuem  sic  captum  i- 


etiamsi  magna  detrimenta  ob  eam  cauOQ 
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e  in  reliqiiis  procedat  usqiie  ad  condem- 
)uem  et  mortem,  non  tenetur  nuis  homi- 
,  at  ('onseqiienter  niliil  ob  eam  causara 
re  satisfacere  ant  restitnere.  Probatur, 
licet  male  egerit,  actum  suce  jnrisdictio- 
ixercuit ;  ergo  factum  tenuit ;  ergo  quic- 
postea  consequenter  ad  factura  illnd  ex 
m  jurisdictione  facit  et  excqnitnr,  valide 
t  sine  iiijnstitia  respectu  talis  personse, 
|rcspectu  ecclesiae  seraper  addat  oflensio- 
,;  ergo. 

i  Pars  affirmativa  prcrfertur.  —  Nihilo- 
is  contrariam  sententiam  cxistimo  proba- 
"cm,  pro  qna  refernnt  aUqui  Turrecr.  iu 
Sacrilegiim,  17,  qnoest.  4;  ille  vcro  no- 
ibi  habet  qnaestiones ,  et  in  octo  pri- 
lihil  de  hoc  pnncto  disputat,  sed  solam 
liam  sacrilegii  in  hoc  crimine  declarat  ; 

(  O  7 

[  1  in  quaist.  9,  in  genere  loquens  de  pce- 

icuniaria  sacrilegii,  dicit  solvendam  esse 

jjii  facta  est  injuria  ;  et  infra  ait :  Pcena, 

i)ro  rei  dainno  dehetnr,  persohc7ida  est  ei, 

'(  m  (st,  vel  fuit,  qui  damnum  passtis  est ; 

r  lam  vero  declarat  in  hoc  peculiari  cri- 

r  ahquid  esse  restitnendum  ei,  qui  ab  ec- 

8  cxtrahitur;  hic  autem  de  restitutione 

ii  is,  non   de  poena.  Restitutio  enim  non 

ipprie  pcena,  sed  potius  est  qufedam   vi- 

i(|culpa',  scn  continuationis  ejus,  et  ideo 

;  I r  se  ncccssaria,  etiarasi  lex  nuUam  poe 

ir|mponat,  nec  judex  ;  poena  autem  solum 

piitur  ratione  legis,  et  ordinarie  requirit 

Mem  judicis.  Adilo  etiam  in  pro?senti  non 

pecuniariam  pcenara,  quee  solct  im- 

lici  sa>culari  committenti  hoc  delic- 

tniipplicandam  esse  ei  qui  ab  ecclesia  ad- 

ct'  est;  nullo    enim  jure    hoc  habetur, 

clurrecr.  id  affinnat,  scd  potius  ait  poe- 

'   qua;  pro  immnnitate   ecclesite   violata 

"  iiir,  ecclesia!j   cui  illata  est  vis,  praBs- 

"I  i  esse,  juxta  cap.  Si  quis  in  atrio,  et  c. 

'  '  deinceps,  \1,  quffist.  4,  quoe  licct  in 

1  asibus  loquantur,  tamen    a  fortiori 

irevidcntur.  Practerea  referuntuv  pro 

'  iitia  Ilostiens.  et  Victor.,  quos  inve- 

n  pouii.  Alii  vero  auctores ,  qui  dc 

iMuiitatc  tractarunt,  hujus  qnoestionis 

'iucruut,  ut  patet  in  Covarruv.,  Re- 

r^lvest. ,  Angel.,  el  aliis  Summistis ; 

iano,  et  aliis  expositoribns  ir\  prre- 

i'-  Inter  alia.  Modcrni  vero  Theolo- 

im  attigcrunt,  in  hanc  partem  ma- 

'ant,  utvidere  licet  in  Valent.,  3  tom. 

""jS  disput.  G,  qucest.  15,  punctn  4. 

^^-'^'ationevrolatur.—  WiiWwA^  ig.tur  pro- 

XIll. 


batnr  primo,  jiKlicem  extrahentem  aliquem  dc 
ecclesia,  injuriam  illi  facere  contra  justitiain 
commutativam,  quia  ibi  non  habet  iu  eum  ju- 
risdictiouem  ;  ergo  non  exercet  in  eum  jnris- 
dictionis  actum;  ergo  cxcrcet  tyrannidem  et 
meram  violeutiam ;  ergo  facit  injuiiam  contra 
justitiam  commutativam.  Conseqnentia;  om- 
nes  sunt  per  se  evidentes;  antecedens  autom 
probatur  ex  illo  principio  juris  :  Extra  icrri- 
toriiim  jus  dicenti  impune  no)i  parctur,  cap.  2 
de  Coustit.,  in  6,  leg.  ult.,  ff.  de  Jnrisdict. 
oraniura  judicura,  ubi  Glossa  advertit  illud 
esse  verum,  tam  inter  non  subditos,  quam 
inter  snbditos  extra  territorium.  Et  ex  citato 
cap.  habetur  expresse;  nain  ibi  agitur  deobli- 
gatioue  subditi  extra  territorium  existentis  ad 
servandara  legera  sui  prffilati ;  et  dicitur  non 
obligari  illa,  quia  jurisdictio  extra  territorium 
non  extenditur ;  sed  in  casu  de  quo  agimus, 
jurisdictiotemporalisjudicis  nonextcnditurad 
ecclesiam,quoad  huncactum  comprebendeudi 
delinquentcm,  in  illa  legitimc  receptum;  est 
enim  quoad  hoc  ecclesia  locus  cxemptns;  lo- 
cns  autem  exeraptus  cxtra  territoriuin  esse 
censetur,  et  jurisdietio  intra  territorium  limi- 
tata  ad  illum  non  extenditur,  ut  coUigitur  ex 
cap.  Cum  episcopus,  de  Officio  ordinarii,  in  G, 
et  ex  cap.  Zuminoso,  18,  quoest.  2.  Item  ex 
cap.  1  de  Privilegiis,  in  6,  ibi:  Dummodo  sit 
in  loco  exempto  comviissum  delictum ,  zel  con- 
tractus  initus,  atct  res  litigiosa;  quia  nimi- 
rum,  quando  conlingit  hcec  esse  aut  fieri  in 
loco  exempto,  non  censentur  esse  in  territorio, 
quia  non  sunt  in  loco  jurisdictionis.  Idem 
colligitur  ex  Clement.  ult.,  de  Privilegiis,  qua- 
tenus  in  ea  dicitur,  prgelatos  non  posse  exer- 
cere  actus  jurisdictionis  in  locis  exemptis, 
prreter  eos  actus  qui  eis  specialiter  concedun- 
tnr.  Cum  ergo  ecclesia  sit  locus  exem.ptus  a 
jurisdictione  temporali  quoad  actum  inferen- 
di  manus  in  eum,  qui  ad  ecclesiara  confugit, 
quando  judex  soecularis  pcr  vira  ibi  exercet 
taletn  actum,  non  est  jurisdictionis^  sed  tyran- 
nidis. 

11.  Confirmatur  conclusio. —  Et  confirma- 
tur  primo,  nam  judex  S8ecularis,qui  manus  iu- 
fert  in  personam  ecclesia.sticam;,non  solum  sa- 
crilcgus  est,  scd  etinm  injustus  respectu  talis 
pcrsouffi,  quia  non  excrcet  vere  jurisdictio- 
nem  in  illam,  cum  eam  non  habcat;  ergo  si- 
militer  in  prsesenti.  Nec  refert  quod  ibi  perso- 
na  cst  exempta,  hic  autem  non,  sed  locus  : 
nam  ex  hac  differentia  solum  scquitur ,  in 
priori  cnsn  por-ouam  ubique  cssc  cxemptam, 
quia  immediale^  et  ratione  personalis  status 
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exempta  est ;  in  posteriori  autem  casu^  licet 
iion  interveniat  tanta  exemptio^  nam  locus 
est,  qui  directe  eximitur^  tamen  ratione  illius 
rcdundat  in  personam,  ut  contentam  in  tali 
loco;  et  ideo,  ut  sic,  exempta  ctiam  est,  atque 
ita  cum  proportione  procedit  ratio.  Et  conse- 
quenter  ccssat  ratiocontrariifi  seutentite;  nam, 
licet  hic  favor  principaliter  et  per  se  conce- 
datur  ecelesiye,  quia  vero  conceditur  illi,  qua- 
tenus  confinet  ac  tuetur  confiigientes  ad  se, 
consequenter  redundat  in  eos,  quatenus  ibi 
sunt.  Itcm,  eo  ipso  quod  talis  locus  per  illum 
favorem  eximitur  a  jurisdictione  sKCulari, 
consequenter  etiam  persona,  quse  ibi  cst,  exi- 
mitur  ab  eadem  jurisdictione  quoad  talem  ac- 
tum  ibi  exercendum,  licct  alias  subdita  sit. 
Sicut  eo  inso  quod  regiium  Gallia?,  vcrbi  gra- 
lia,  est  extra  jurisdictionem  Uispania',  si  His- 
])aHus  aliquis  delinquens  se  transferat  intra 
terminos  regni  Gallise,  exemptus  fit  a  juris- 
dicfione  judicum  Hispanire,  quoad  actum 
exerccndnm  in  illo  territorio,  non  quidem  ra- 
tione  sui,  sed  ratione  loci,  et  hoc  exemphim 
confirmat  assertionem  positam.  Quai  tandem 
confirmatur  :  nam  ille,  qui  est  in  ecclesia, 
potest  sine  culpa  resistere  et  se  defendere,  ne 
comprehendatur;  ergo  signum  est  cum,  qui 
illum  aggreditur,  non  facere  actum  jurisdic- 
tionis,  sed  injurioe,  quia  non  potest  dari  bel- 
him  justum  ex  utraque  parle. 

42.  Actus  ille  extrahendi  cst  mtllns. — Et  ex 
hoc  fundaraento  sequitur,  actum  illum  caoien- 
di  seuextrahendireum,  et  incarcerandiihum, 
juridice  nuihim  esse.  Dico  juridice,  quia  de 
facto  ille  revera  extraliitur  et  incarceratur ; 
tamen  non  propterea  judex  acquirit  jus  et  po- 
testatem  in  ipsum^  et  lioc  modo  dicimus,  ac- 
tum  esse  juridice  nullum;  sicut  qui  accipit 
rem  alienam,  vel  aliquid  ultra  sortem  in  mu- 
tuo,  de  factoaccipit  rem;  tamen  quia  non  ac- 
quirit  dominium  illiuS;,  dicimus  actum  esse 
ipso  jure  nullum;  ita  ergo  est  in  prajsenti. 
Quod  aperte  probatur  ex  fundamento  posito, 
quia  ille  non  est  actus  jurisdictioniSj  sed  vio- 
lentiaB,  et  injustaj  rapinoe  (ut  sic  dicam);  ergo 
pcr  illum  non  potest  acquiri  nova  potestas  aut 
jus  in  talem  personam.  Item  judex  uon  po- 
test  reum  sic  captum  sub  sua  custodia  deti- 
nere,  sed  tenetur  illum  statim  restituere  ec- 
clesise,  nt  ostensum  est  ex  cap.  Si  antiquitus, 
17,  qua-st.  Ik,  cum  aliis;  unde  quasi  continue 
peccat,  dum  voluntarie  illum  retinet;  ergo 
signum  est  actum  fuisse  nuUum,  et  per  illum 
nullum  ius  vel  potestatem  ia  reum  acquisi- 
visse. 


!>EB1TA  LOCIS  SACKIS. 

d3.  Potest  etiam  hoc  confirmari  ex  al 
principio  tradito  in  cap.  Decct,  de  Immiin 
eccles.,  in  6,  quod  omnis  processus  judicrj 
ssecularium,  in  ecclesia  factus,  est  irritus 
inanis.  Nam  si  caiteri  actus  istius  jurisdicti 
nis  invohuitariae  in  ecclesia  facti  iiriti  siii 
cur  non  magis  actus  comprehensionis,  ir 
gisque  ecclesiae  injuriosus?  Video  respoiidi 
ct  instari  posse,quia  processus  judicialis  in{ 
festo  etiam  est  irritus,  et  tamen  actus  comp) 
hendendi  malefactorem  indie  festo  validuse 
Et  ratio  est,  quia  comprehensio,  licet  sit  acl. 
jurisdictionis,  non  est  tamen  actus  judicial, 
sed  extrajudicialis  :  eadem  autem  ratio  vii- 
tur  habere  locum  in  prwsenti ,  quia  in  i» 
cap.  Dccet  non  irritantur,  nisi  actusjudic- 
les.  Dic.o  tamen  non  esse  parem  ratione, 
quia  comprehensio  delinqueiitium  non  t 
prohibita  in  die  festo,  unde  non  est  injus; 
est  autem  prohibita  in  loco  sacro,  et  locus  i  3 
estexemptusab  usu  talis  jurisdictiouisinif. 
Et  ideo,  licet  ex  vi  formalium  verborum  ii 
videatur  convincere  dict.  cap.  Decet,  tana 
ex  subjecta  materia  valde  probabiliter  ext.- 
duntur  illa  verba  ad  omnes  hos  actus.  Vel  r 
tem  a  pari  vel  fortiori  ratione,  sumitur  i  e 
argumentum,  quod  cum  ecclesia  sit  mas 
immunis  a  violenta  incursione,  quamab  «!- 
pitu  judicii,  si  actus  judiciahs  strcpitus  ii- 
tantur,  multo  magis  actus  violentoe  extrao- 
nis.  Unde,  quamvis  hajc  irritatio  non  tst 
expressa  iji  jure,  ex  ipsa  iramunitatc  et  cxep- 
tione  talis  loci  neccssario  sequilur.  Veruia- 
men  ctiain  esi  in  jure  satis  expressa,  qve- 
nus  non  minus  prohibet  retentionem  pcrsse 
sic  comprehensffi,  quam  capturam  ejus. 

14.  Omnes  actus  judiciales postea  faciQ's- 
semdlos. — Et  hine.  sequitur  secundo,  oi'es 
actus  judiciales  postea  factos  circa  hujusndi 
reum,  esse  ipso  jure  nuUos,  et  non  esse  t  us 
jurisdictionis,  sed  violentise.  Probatur,  qi  si 
fundamentum  est  nullum,  necesse  est  o  iw 


qua3  in  illo  fundantur,  frustranea  esse 


;ed 


omnes  illi  subsequentes  actus  fundanti  i" 
captura,  et  quasi  possessione  in  reum  ip^i^; 
crgocum  heec  imlla  sit,  coetera  omnia  t  wi 
sunt  irrita.  Itaque  si  judex  postea  reucsic 
captum  interroget  et  examinet,  non  jui  '|'^ 
interrogat^  quia  non  habet  jurisdictionc  lu 
eum,  ut  sic  captum.  Cujus  signum  eveus 
est,  quia  iile  reus  non  tenetur  respondei  ve- 
ritatem;  quod  oinnes  pro  iudulntato  ba'.nf, 
quia  illi  reo  datur  actio  contra  talem  jud  ^ffl; 
ut  sc  eximat  de  inanibus  ejus;  ergo  douiau- 
diatiir,  non  potest  cogi  ad  respondenduull'- 
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quia  in  ecclesia  interrogatus  non  tene-    corpus  ipsum,  quod  multura  interdum  pati 
respondere;  ergo  propter  violentiam  si-    solet  in  liujusmodi  actibus,  vel  coutra  liono- 


atamnon  amisit  lioc  jus,  sed,  ([uautnm 

,  se,  potcst  juste  in  omnibus  ita  se  ge- 

ac  si  esset  inlra   ecclesiam;   si  autem 

non  tenetur  rcspondere,  profecto  judex 

luridice  interrogat^  qiiia  non  datur  bel- 

jiistum  cx   utraque  parte,  cum  hic  non 

veniat  ignorantia,  neque  alia  justa  ratio 

iouis.  Uude,  si  ulterius  judex  procedat 

;l  torquendiim,  vel  ad  condemnandum, 

d  exequendam  poenam  ,  semper  injurias 

iplicat,  et  nullum  actum  verai  jurisdic- 

jexercet,   quia  semper  procedit  per  ac- 

ullos,  ut  declaratum  est. 

\.  Judex  tenetur  acldammm  reo  secutiim. 

)jectio.  —  Dirimitur.  —  Tertio,  hinc  con- 

tiir  teneri  hujusmodi  judicem  ad  resti- 

silum  reo  omnia  nocumenta  et  damna  illi 

;|a  ex  hujusmodi   actionibus.   Probatur, 

,i  ex  actione  injuriosa  contra  commutati- 

rjjustitiara  oritur  obligatio  restituendi  om- 

1  locumenta,  quaj  restitui  possunt,  ut  est 

r !  notum.  Dices  :  nulhis  judex  tak'm  resti- 

tiiem  facit;  diflicile  autem  creditu  est , 

,1  tam  communem  praxim  contineie  tam 

a  m  errorem.  Respondetur  imprimis  nos 

cjon  tractare  quid  fiat,  sed  quid  fien  de- 

la  nuUa  enim  consuetudo  praivalerc  potest 

n|i  hoc  jus,  quod  naturale  est,  supposita 

c  ijB  immunitate,  cui  etiam  judices   per 

la  icta  violenta  derogare  non  possunt;  ille 

it  abusus,  si  revera  est,  ex  inconsideratio- 

J  tionis  hujus  obhgationis  procedit.  Addo 

tt  us,  si  judex  a  culpa  excusetur  per  igno- 

lul.m  invincibilem  vel  facti,  veljuris,  exali- 

lajpinione  vel  auctoritate  probabili,  ex  qua 

'ei|lit  tulem  esse  casum,  ut  in  eo  non  gau- 

a  'cus  ecclesiaslica  immunitate,  tunc  con- 

r  excusari  a  restitutione  damnorum, 

■  restitutio  (ut  supponimus)  non  nas- 

re  accepta,  sed  ex  injusta  damnifica- 

1 1  ideo  iuterveniente  excusatione  quoad 

iiara,  cessat  obhgatio   restiluendi.   Et 

le  uascitur  ut  pauci  restituant,  quia 

bi  persuadent  se  injuste  agere,  sed 


rem,  aut  famam,  quibus  etiam  non  parura  de- 
rogalur;  aliud  vero  esse  loqui  de  nocumentis 
quce  fiunt  iu  bonis  fortunee,  ut  expensis,  rc- 
bus  aut  pecunia  subhitis,  vestibus  dilaceratis, 
et  simiha.  Hic  ergo  principaliter  loijuimur  dc 
restitutione  horum  bonorum,  qua;  in  pecunia 
solvi  possunt.  De  restitutione  autem  lionoris, 
famae  aut  damni  corporalis,  generales  regulai 
observandse  sunt,  et  hic  apphcandffi. 

-16.  Solvuntnr  rationes  oppositce  partis.  — 
Ad  rationem  dubitandi  in  principio  positam 
jam  responsum  est ;  illationes  vero  quae  ex 
illa  fiebant,  ex  posito  principio  corruunt,  quia 
ostensum  est  quomodo  judex  in  ilUs  actioni- 
bus  nuUam  veram  jurisdictionem  exerceat. 
Ad  jura  vero  ibi  citata  respondetur,  jura  ca- 
nonica  sohim  agere  de  hoc  peccato,  quatenus 
ipsis  contrarium  est,  et  ideo  semper  de  illo 
tanquam  de  sacrih^gio  loqui :  non  exchidunt 
autera  aUam  maiitiam,  si  ad  ['.riorem  conse- 
quitur.  Ad  D.  Tliomam,  quidam  respondent 
solum  loqui  de  actu  extrahendi  ab  ecciesia, 
ct  de  iUo  fatentur  esse  actum  sacrilegii,  et 
non  injustitiae ;  si  tamen  postea  judex  uUe- 
rius  procedat  contra  talera  reum,  dicunt  jam 
peccare  peccalo  injustitiae.  Sed  imprimis  a  no- 
bis  osteuhum  est,  etiam  ipsam  extractionem 
esse  injustam  ;  deinde  non  cousequenter  lo- 
quuntur,  quia  non  est  magis  injusta  retentio 
quam  e.xtractio  ;  si  ergo  reus  non  injuste  cx- 
traliitur,  profecto  nec  letinetur;  crgo  contra 
sic  retentum  non  injuste  proceditur,  etiamsi 
semper  contra  religionem  agatur.  Ahi  di- 
cunt,  si  judex  extrahat  reum  sine  aUo  damno 
vel  expensis,  saltem  tunc  non  peccare  contra 
justitiam,  et  hoc  satis  esse  ad  salvandum  dic- 
tum  D.  Thomye.  Sed  illud  falsum  est,  nam  il- 
lamet  violentia,  sine  vera  jurisdictione  facta, 
injuriosa  est,  sicut  fieret  a  privato  homine, 
etiauisi  non  inferretaliud  peculiare  damnum. 
Aliter  responderi  potest,  D.  Thomam  solum 
gratia  exempli  illud  posuissc  ;  exemplorum 
autem  non  semper  requiri  veritatem,  scd  pos- 
se  inteUigi  quasi  in  sensu  hypothetico,  scih- 


'ed|it  se  probabili  ratione  duci.  Cavere  ta-    cet,  illum  actum  esse  sacrilegum,  etiamsi  non 

'  l''l)ent  ne  in  hoc  sint  pra^-cipites,  quia 

iauitur  nimioaffectu,  etsinesuflicienti 

lut  motivo  sibi  persuadent  non  iujuste 

-  4uod  coram  Deo  non  reddit  securos, 

"iafst  igiiorantia  vel  aflectata  vel  nimium 

'^[lorlet  ctiam  considerare,  aliud  esse 

ipsa  iujuria,  qute  per  actionem  vio- 

^li]-  exlrahendi  ab  ecclesia  fit,  vel  contra 


haberet  adjunctam  injustitiam.  Et  fortasse  D. 
Thomas  consitleravit  primam  malitiam  illius 
actionis  esse  sacrilegium,  quod  verum  est,  et 
sufTicieus  ad  intentionem  D.  Thomce  ;  injusti- 
tia  vero  consecjuitur  ibi  per  quamdam  redun- 
dantiam,  ut  declaratum  est,  quod  forte  divus 
Thomas  non  negasset. 

17.  Quid,  si  reus  a  pricalo  komine  pcr  frau- 
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dem  extradus,  compreJiendatur  ajudlce. — Sed 
quid,  silinjusmodi  reiis  aprivato  homine  per 
vim  vel  deceptiouem  extra  ecclesiam  trahe- 
rctur,  et  ibi  a  judice  inveniretnr ;  nnmqnid 
peccaret  jndex  illnm  capiendo?  Respondcnt 
ahqni  etiam  tunc  peccare  contra  rehgionem 
et  justitiam^  quia  etiam  tnnc  est  obligatio  re- 
stiinendi  illnm  ecclesiffi,  et  quia  non  potest 
lalic  differentiffi  reddi.  Alii  simpliciter  iiegant 
judicem  peccare^  quia  non  agit  coutra  immu- 
nitatem,  quod  in  rigore  est  verum,  si  nou 
fuit  parliceps  prioris  violentiae.  Distinguen- 
dum  ergo  est :  uam  si  judex  misit  alterum, 
qui  tanqnam  privatus  amicus  falsus  illum  de- 
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ciperet,  vel  inimicus  vim  inferret,  tnnc  s  > 
dubio  non  potest  capere  illnm^  quia  actio  ni  - 
cipaliter  est  judicis,  et  ideo  ipse  tenetur  rei 
ecclesice  restitnere.  Si  vero  ipse  nihilcogit- 
do  de  priori  injnria  reum  invenit  extra  ec:- 
siam,  potest  sine  dubio  illum  capere,  et  c  - 
tra  ilkim  procedere,  quia  extra  locum  sacin 
illum  inveuit,  et  ibi  incipit  exercere  juris  > 
tionem  snam,  et  ideo  non  violat  immiiDi- 
tem,  neqne  ipse  tenetur  bominem  restitre 
pcclesiae.  Alter  vero,  qui  illum  extraxit,  te:- 
bitur  restituere  ;  quod  si  jam  non  polest,  st 
per  accidens,  et  satisfaciet  restituendo  exj  i- 
sas  et  damna^  prout  potuerit. 


FINIS   TRACTAIUS   SECUNDI. 


TRAGTATUS  TERTIUS 
DE  VIT IIS 

RELIGIONI  CONTRARIIS 

ET  NEGATIVIS  PR.EGEPTIS,  QUIBUS  ILLA  PROHIBENTUR. 


iter  dispulanduin  de  prseceplis  affirmativis  religionis,  obiler  diximus  de  nonnullis 
rjiibitionjbus,  quse  in  eisdem  praiceplis  affirmativis  virtute  continentur,  vel  tantam 
jf  eis  connexionera  babent,  ut  unum  sine  altero  explicari  non  potueril;  pryeter  illa 
ii  sunt  alia  praicepta,  qua3  directe  et  per  se  tantum  sunt  negativa,  prohibentque 
aiem  deformitaiem  contrariam  divino  cultui,  sive  per  excessum,  sive  per  defectum, 
ejuibus  in  hoc  tractalu  dicendum  est.  Hoc  aulem  optime  fiet  explicando  vitia  di- 
i[|  cullui  contraria;  illa  enim  sunt  quse  per  propria  praecepta  negativa  probibentur. 
tjis  autem  vitiis  disputavit  D.  Tbomas  2.  2,  a  quiest.  92  usque  ad  100,  quia  prius 
ejirtute  ipsa,  et  de  omnibus  actibus  ejus  tractavit.  Nos  autem  in  primo  tractalu 
)l|n  de  virtute  secundum  se,  et  de  divino  cultu  diximus;  et  quosdam  aclus,  qu», 
r;'er  cultum,  pcculiares  quasdam  rationes  habent,  scilicet,  orationem,  juramentum 
t  ')tum,  ad  proprios  tractatns  reservavimus ;  et  ideo  hic  non  dicemus  de  vitiis,  quie 
ii-  clibus  proprie  opponuntur,  ut  sunt  perjurium,  infidelitas  in  proniissis  divinis, 
i  jifectus  qui  committi  possunt  in  oratione  ad  Deum ;  quamvis  ({ux  de  aliis  viliis 
icfnus,  non  poterunt  non  pertinere  aliquo  modo  ad  illos  aclus,  quatenus  iUi  parli- 
if  il  rationem  cullus. 

l^eterea  circa  ha^c  vitia  generaliter  adverto,  posse  in  eis  tria  distingui  :  primo, 
i4nalem  et  realem  actionem,  quK  in  omni  peccato  commissionis  intcrvcnire  sole!, 
t  iel  dici  materiale  peccati,  seu  vitii ;  secundo,  deformitatem,  quam  taiis  aclio 
j1  habere  frequenter  in  alio  genere,  seu  contra  aliam  virtulem  a  religione  dislinc- 
»n^  soletque  esse  fundamentum  vel  occasio  maliliae  contra  religionem;  tertio,  spec- 
•rpossumus  maliliam  ipsam  ibrmaliter  religioni  conlrariam.  De  his  ergo  vitiis,  ut 
)r  ililer  conslituuntur  per  hanc  ultimam  malitiam,  hic  consideramus;  tamen  ad 
)s'ii  maliliam  explicandam,  et  ut  ipsa  vitia  comprehendantur,  saepe  necessarium 
"jpsas  materiales  acliones  prius  exponere,  et  si  quam  abam  involvunt  aut  pra3- 
al|nt  maliliam,  apcrire,  quantum  necesse  fuerit  ad  declarandum,  quomodo  in  eis 
Wjia  contra  religionem  fundetur.  Dividemus  autem  hunc  tractatum  in  Ires  libros, 
n'ji  de  irreligiositale,  alterum  de  superstitione,  et  tertium  de  sacrilegio,  cujus  par- 
iti  is  ralio^x  primo  capite  hbri  sequentis  constabit. 


^^CC^j^ 


INDEX  CAPITUM  LIBRI  PRIMI 


DE  IRRELIGIOSITATE  ET  EJUS  SPECIEBUS,  TENTATIONE  DEI  ET  BLASPHEM. 


Cap.  I.  Qiiid  sit  irreligiositas,  et  quot  Cap.  IV.  Quid  sit  blasphemia. 

modis  dicatur,  etc.  Cap.  V.  Quotuplcx  sit  blasphemia. 

CaP.  II.  De  tenlatione  Dei  formali.  Cap.   YI.    Qualis  sit  malitia  blas]] 
Cap.  III.  De  tentatione   Dei  interpre-        mice. 

tativa.  Cap.  YII.  Quce  sit  blaspliemia;  pmc 


LIBER  PIIIMUS 


DE  IRRELIGIOSITATE 


EJUSQUE  SPECIEBUS. 


CAPUT  I. 

IRRELIGIOSITAS  QUID  SIT,  ET  QUOT  MODIS  DICATUR, 
ET  QUOMODO  VITIA  RELIGIONI  CONTBARIA  GE- 
NERATIM    DISTIKGUE.NDA   SINT. 

i.  Oinnia  ritia  religioni  coniraria  posse 
uno  conceptu  concipi,  et  una  voce  significari. 
—  Sicut  virtus  religionis  una  est,  ita  vitium 
illi  contrarium  sub  ratione  unius  concipi  et 
significari  potest.  De  conceptu  patet,  tum 
quia  oppositorura  eadem  est  ratio,  cum  pro- 
portione  loqucndo;  tura  etiam  quia  omnia 
vilia  contraria  religioni  in  hoc  conveniunt, 
quod  medium  et  lionestatem  religionis  des- 
truunt;  ergo  ab  illis  omnibus  abstrabi  potost 
conccptus  communis  vitii  religioni  contrarii. 
Id  auteip,  quod  uno  conceptu  concipilur, 
potest  etiam  una  voce  significari,  Hoc  ergo 
potest  esse  primura  signibcatura  bujus  vocis, 
irreligiodtas ,  illara  scbolastice  accommo- 
dando,  licet  apudLatinosadraodum  frequcns 


non  videatur;  illa  taraen  usus  est  divusno- 
raas  in  bac  materia,  bcet  in  significame 
magis  restricta,  ut  statim  dicara.  Null;ite- 
nira  vox  videtur  esse  raagis  accomm  ata 
ad  ibura  gencralissimum  conceptum  jus 
vitii  exprimendura.  Posset  taraen  etianap- 
pellari  irreverentia,  quse  magis  latinavox 
est;  verumtamen  ex  se  latius  patet,  u!;i 
non  tantum  divinam,  sed  eiiam  huin  ai" 
irrcverentiam  significat,  irrcligiositas  f.em 
proprie  indicat  irreverentiam  Deo  acrejio- 
ni  contrariam.  Confirmari  boc  potest  f3ni- 
plis  aliarum  virtutum  :  nam  vitium  in  ^ffl- 
muni  oppositura  justitiaj  injustitiam  i?el- 
lamus,  et  simibtcr  intemperSntiam  tdpe- 
rantiae  opponimus  ;  ergo  et  irrcligiositem 
rebgioni.  Hoc  Igilur  modo,  et  idololat:,c' 
sacrilegium,  imo  et  perjuriura,  et  om  ''' 
mile  vifium,  irreligiositas  cst. 

2.  An  irreligi)sitas  sit  species  infii  ■- 
Stalim  vero  occurrit  inquircuduin,  an  'lum 
boc,  sic  concoptum  et  significatuui,  sit  ^^^ 


CAl'.  1.  Ql  ID  5IT  IHHELIGIOSITAS, 

;pecie  ultima,  vel  quam  liabeat  unitatcm? 

Qidam  cniiii  dislinp;uunt  de  boc  vitio  raate- 

rijitor  suinplo,  vel  formabler  quoad  mabtiain 

rJgioni  oppositam.  Priori  modo  dicunt  non 

h icre  unitatem  specificam,  sed  valdc  gene- 

riUi,  vcl  analogam,  quod  est  manifestum , 

siiconsiderentiirmateriales  actiones  qiiibus 

irioc  genere  pcccator;  intcrdum  enim  sunt 

Eiporales,  interdum  spirituales  ;  aliquando 

t  vDces ,  aliquando  corporis  gestus ,  ssepe 

0    actiones   ciica    cxteriorem  materiara, 

,  Sive  considercntur  malitise  contra  alias 

utes,  quas  in  bujusmodi  actionibus  ante 

litiam  religionis  inesse  conlingit :  nam  ali- 

.ndo  est    mabtia    infidelitatis,   aliquando 

njadacii,  vel  furli,  bomicidii,  aut   similes. 

D|  toto  ergo  hoc  matcriali  nulla  est  contro- 

viiia.  In  i^ormali  autcm  malitia  dicunt  esse 

uim  vitium  in  specie  ultima,   quod  variis 

Bpinibus  significatur,  et  ita  in  plura  vitia 

i  inguitur  ralione  matcria:^,  et  non  ratione 

fcinai.  Fundamentura  est  illud  vulgare,  quod 

Diilia   moralis  consistit    in   privatione  bo- 

nitatis  :  bonestas  autem   religionis  una  est 

li  ;pecie  ( sijpponimus  enim,  ex  supra  dictis, 

gionem  esse  unam   virtutcm);   ergo   et 

iilia  est  una^  quia  privatio  cx  habitu  op- 

ito  sumit  spccicm  suarc. 

.  Pars  af/irmaHca  impugnatur. — Hcec  ve- 

icntentia  probari  nullo  modo  potest,  Pri- 

nj,  quiainrrcdibile  est  idololatriam  et  perju- 

r p,  verbi  gratia,  non  babere  mabtias  for- 

n:lit('rdistinctas,quatenu3  sunt  vitia  religioni 

Ojjiosita,  quia  statim  recta  ratio  in  eis  inve- 

n  dcformitates  valde  diversarum  rationum, 

e  ongc  diverso  modo  destruentium  bonesta- 


1  religionis.  Secundo,quia  alias  non  opor- 
't  bas  varictates  vbiorum  irreligiositatis 
incle  explicare  in  confessione,  per  se  lo- 
■ndo,  et  ubi  ad  alias  malitias  explicandas 
I  essct  necessarium,  maxime  juxta  opinio- 

n|Q  assercntcra,  non   csse   necessarium  in 

c 

t. 

ii 


tessione  cxplicare  circurastantias,  nisi  rau- 

tes  speciem  malitiffi  ;  consequens  autem 

oinnium  sentcntia  absurdum  est.  Teitio, 

a  in  aliis  virtutibus  coraniune  est  babere 

^'  Ita  vilia  opposita  spccie  diversa,  non  tan- 

t  iraaterialiter,  sed  eliam  forraaliter  ;  sicut 

c  )onuntur  liberalitati  avaritia  et  prodigali- 

;  nemo  cnim  dixit,  in  bis  vitiis  esse  mali- 

'■>  ejusdem  rationis ;  neque  est  vcrisiraile, 

n  habeanl  modos  dcstruendi  medium  libc- 

'tatis  exticme  conlrarios.  Habet  ergo  irre- 

ositas  unitatcm  communera,  et  valde  ge- 

■  icam.  Dico  autem  xalde,  quia  sub  illo 
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genere  non  descenditur  iraraediate  ad  specics 
infimas,  sed  ad  subaltcrnas,  seu  ad  genera 
media,  qua^  sub  se  babent  alias  spccies,  vel 
ultimas,  vcl  interdum  ctiam  subalternas  ma- 
gis  contractas,  ut  videbimus,  ct  nuncbreviter 
uuo  vel  alio  exemplo  declarari  potest.  Nam 
siib  irreligiositatc  dicto  modo  accop!a  conli- 
netur  supcrstitio,  et  similiter  saciilepium  : 
bsec  autcm  inter  se  distinguuntur,  et  siib  te 
continent  varlas  species  formaies,  et  in  gencre 
ttilis  malitioB,  quod  arguraento  facto  dc  con- 
fessione  sutficienterostcndipoieslaposteiioii; 
non  cnim  quis  suiricientcr  confitetur,  dicens  se 
comraisisse  unum  sacrilegium,  nisi  speciem 
ejus  aperiat,  et  idem  est  de  superstitione. 
Unde  communis  consensus  omnium  cst,  iu 
bis  vitiis  reperiri  specificas  diversitates  forma- 
les,  et  in  genere  talis  malitice.  Atque  ba^c  est 
clara  doctrina  D.  Tborace  in  discursu  pra;dic- 
taruin  quseslionum,  et  signatim  in  quast.  92, 
art.  2,  ad  1,  et  qusest.99,  art.3,  ad  1,  quibuo 
locis  Cajetanus  id  nolat,  et  fanquam  matiifc- 
stura  supponit,  et  uterque  respondet  funda- 
mento  contrarioe  senLcntia'. 

4.  Respondctur  fundamento  contrarice  opi- 
nionis.  —  Ad  vulgare  igitur  argumentura  fa- 
cile  respondent,  qui  negant  malitiam  mora- 
lem  consistere  in  privatione,  sed  in  positiva 
habitiidine  contraria ;  sic  enira  unum  polest 
habere  multa  contraria,  licct  non  omnino  et 
exlreme  opposita;  sed  illucl  fundamentum 
falsum  esse  existimo  ;  iilud  tanicn  in  priinam 
secundte  rcmitlo.  Ilespoudeo  ergo  primo,  li- 
cet  virtus  religionis  c[uoad  babitura  una  s:t 
specie,  habere  tamen  actus  specie  differen- 
tes,  ut  in  primo  libro  dixi,  ct  secundnm  hanc 
varietatem  actuura  posse  dari  vitia  spccie  dis- 
tincta  rciigioni  opposita.  Quia  forinalis  malilia 
vitii  in  actu  spectatur,  potius  quaraiu  habitu  ; 
namactusnongenerathabitura  per  malitiam, 
sed  per  positivam  cntitatera.  Secundo,  dicitur 
cum  divo  Tboma  ctCajetano  supra,  bonitatcni 
consurgere  ex  integra  causa,  malitiam  autera 
ex  quocuraque  dcfcctu,  et  licet  bonitas  reli- 
gioiiis  sit  una,  destrui  posse  multis  modis, 
scu  per  varios  defectus  diversarum  circum- 
stantiarum,  et  inde  posse  resultare  mnbtia.s 
spccic  distinctas.  Undc  adarguraentum,  cuni 
diritur  privationem  specificari  ex  babitu,  scu 
ex  forraa  positiva,  quam  destruit,  respondo- 
tur  id  es^e  verum  ;  tamen  illam  spcciem  nou 
esse  ultimam,  nisi  privafio  sit  totalis  (ut  sic 
dicam),  id  est,  nisi  privet  tota  forma,  ct  tola- 
liter,  ac  omni  modo.  At  vero  quando  privatio 
est  quasi  partialis,  non  oportet  ut  privatione^ 
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eidrm  formse  opposilce  sint  ejusdem  speciei. 
Ita  vero  romparantur  varia  viti;)  irreligiosi- 
tatnm  respeclu  religionis,  nam,  licet  sia- 
gula  tofam  iio-iestatem  religionis  expellant 
a  suo  actu,  non  tamen  singula  destruunt 
totaliter  ipsam  religionem ;  nam  sacrile- 
gium,  verbi  gratia,  non  introducit  cultum 
falsi  Dei,  et  non  omnino  excludit  cultum  ve- 
ri  Dei,  et  sic  de  aliis.  Et  ex  hac  j^esponsione 
inteliigitur  ratio  a  priori  hiujus  veritatis,  quam 
in  hunc  locum  propterea  reservavi ;  genus 
enim  irreligiositatis  complectitur  totam  ma- 
teriam  religionis,  et  omnem  modum  destru- 
endi  in  illa  honestatem  religionis ;  vitia  autem 
pariicularia  sub  irrehgiositate  contenta  non 
ita  destruunt  honestatem  reiigionis  ia  tota 
materia,  et  omni  modo,  et  ideo  sub  illo  ge- 
nere  plures  species  et  genera  malitiarum 
contineri  possunt. 

l).  Declaralur  dlvisio  irreligiositatis.  —  Ir- 
religiositas  autem  sic  accepta  dividi  potest 
in  irreligiositatem  magis  propriam,  et  sacri- 
legium  ;  ha-c  enim  mihi  divisio  non  displicet, 
quaravis  alii  Doctores  ilja  non  utantur.  Quod 
ut  deelarem,  adverto  D.  Thomam,  in  princi- 
pio  qusest.  92,  cum  nihil  dixisset  de  communi 
genere,  seu  vitio  religioni  opposito,  statim 
illud  distinxisse  in  superstitionera  et  irreligio- 
sitatera,  quae  duo  membra  distingui  dicit, 
quia  superstitio  opponitur  religioni  per  exces- 
sum,  irreligiositas  per  defcctum.  Nam  supcr- 
stitio  convenit  quasi  materialiter  cum  religio- 
ne  in  hoc  quod  exhibet  cultum;  differt  au- 
tem,  et  oppouitur  illi,  quia  in  cultu  exhibendo 
excedit  et  errat,  sicut  prodigalitas  convenit 
cum  liberalitate  in  largiendo,  sed  excedit. 
IrreJigiositas  autem  differt  a  religione,  quia 
dcspicit  cultum;  et  ita  opponitur  religioni 
pcr  defectum,  sicut  avaritia  opponitur  libera- 
litali,  quia  retrahit  a  largicndo.  Sub  his  autem 
duobus  membris  plura  D.  Thomas  subdistin- 
guit,  et  ita  discurrit  et  procedit  explicando 
singula  vitia.  Quam  rationem  distinguendi 
non  improbo,  sed  utor  alia,  quee  mihi  est 
aptior  ad  distinctioncra  singulorum  vitiorum 
explicandam.  I*ossunt  enim  hsc  vitia,  et  in 
universum  habitus  et  actus,  habere  in  se  va- 
rias  convenientias  et  difFerentias,  propter  va- 
rias  habitudines  quas  continent,  et  secundum 
illas  possunt  variis  modis  distingui,  sine  fal- 
sitate  vel  oppositione.  D.  Thomas  ergo,  in 
tolo  suo  discursu,  solum  utitur  voce  irreligio- 
sitatis  ad  significandum  quoddara  genus  su- 
balternum  vitii  irreligionis  (ut  sicdicara); 
nam  communi  generi  nullum   nomen  impo- 


suit,  ut  notavi,  et  nuUam  speciem  ultima 
hujus  vitii  illo  nomine  appellavit.  Nosautc 
sumemus  ctiam  illam  vocem  pro  genere  s 
balferno,  sed  diverso  raodo;  imo  efiamnea 
sarium  erit  ad  aliquam  speciem  ultimam  ill 
nomen  accommodare,  ut  videbimus. 

6.  Ut  ergo  priorem  divisionem  a  nobis  f 
sifam  explicemus,  adverto,  ex  dictis  in  1  lil 
religionem  duplices  habere  actus :  quidt 
priraarii  sunt,  quibus  Deus  ipse  in  se  coliti 
ut  sunt  adoratio,  sacrificium,  et  similes; ; 
suntsecundarii,  quibusres  omnesDeodicat 
et  adejus  cultum  sacrat.-e  cum  debita  venei 
tione  acreveienfia  tractantur.  Juxfa  has  er 
duas  rationes,  duo  generalia  vifia  religioni  c 
posita  distinguimus.  Unum,quod  Deoipsiir 
verentiam  exhibet,  seu  cultum  ipsiusmet  I 
incongrue  tractat.  Aliud,  quod  in  reveren 
debifa  rebus  Deo  dicafis  deficit;  et  primi 
quidem  apte  refinet  nomen  irreligiosifat 
quia  religio  Deum  ipsura  respicit  tanqu;. 
proprium  objectum,  et  ideo  irreligiositas  • 
citur  vitium  oppositum  reIigioni,quoad prin- 
rium  objectum  ejus.  Aliud  autem  vitium  ja 
communi  usu  sacrilegii  nomen  obtinuit,  ! 
cujus  vocis  etymologia  infra  suo  loco  di- 
mus.  Satis  ergo  probabili  ratione,ut  appar, 
dividitur  primo  illud  generale  vitium  in  h; 
duo  membra  ;  datur  enim  iUa  divisio  per  (- 
jecta,  per  quje  solent  habitus  et  acfusdistingi: 
illa  ctiam  objectorum  distincfio  prima  omniii 
esse  videtur,  quse  in  objecto  religionis  coi- 
derari  potest,  sive  maferiale,  sive  forra; 
objectum  spectemus;  nam  ox  parte  mater. 
Deus,  qui  per  secolitur,  maxime  disfinguir 
ab  omni  re  creata,  quoe  ad  ipsius  cultumcc 
secrata  est ;  excellentia  etiam  divina,  qufE  t 
ralio  formalis  hujus  objocfi,  longe  alifer  t 
in  Dco  ipso,  quara  in  ahis  rebus  sacris;  ni 
in  Deo  esf  per  essentiam,  in  aliis  per  qua- 
dam  participationem ;  seu  in  Deo  estfori- 
liter  et  intrinsece,  in  ahis  per  quamdam  - 
bitudinem  seu  denominationem.  Unde  Ioi3 
alterius  rationis  est  irreverenfia  Dei  in  seip , 
vcl  in  rebus  sacris  ordinatis  ad  ipsura;  e.o 
convenienter  dividitur  vitium  religioni  C'- 
trarium  in  irreverentiam  ipsiusmet  Dei  in  , 
quam  vocavimus  irreligiositatem  raimis  lo 
suraptara,  et  sacrilegium,  seu  irreverenti  i 
rei  sacra^.  Atque  ita  constat  distinctio  hori 
membrorura,  et  propria  uniuscujusque  ra  , 
et  adaequatio  eorum  cura  diviso.  Nam  in  - 
jecto  adorabih  aliquo  modo  per  virtuti 
rcligionis,  non  potest  intelligi,  nisi  autohj- 
tura  per  se  adorabile,  vel  propter  aliud,  qi 


CAP.  I.  QUID  SIT  laRliLIGlOSlTAS, 
juffi  diffcrentife  immediatc  ct  conlradic- 
■  opponuntur;  ergo  ncque  in  viliis  con- 
is  inveniri  potest  aliud,  quod  sub  aliquo 
am  membrorum  non  contineatur, 

Suhdniditur  ulterius  irreligiositas.  — 

3S0  autem  pro  nunc  sacrilegio,   dc  quo 

bius  in  terlio  bbro  hujus  tractatus,  irrc- 

Isitas  subdistingui  ulterius  potest  in  divi- 

I  irrevercntiam,  seu  irreligiositatem  tertio 

jo  strictiori  sumptam,  et  superstitionem  ; 

Jt  ad  hsec  duo  membra  specialiter  accom- 

ifitur,  quod  D.  Thomas  dixit  de  vitiis  re- 

Irii  oppositis  per  defectura  vel  excessum  ; 

hsec  duo  inveuiri  possunt  in  cultu  ipsius- 

Dei  secundum  se,  ut  D,  Thomas  fatetur, 

ra  q.  92,  partira  in  97,  in  capitibus  quse- 

um,  licet  in  secundo  loco  addat  alia  vitia 

sita  rebgioni  por  defectum,  do  quibus 

nu3  agcntes   de  sacrilegio.  Superstitio 

dicitur  opponi  religioni  per  excessum, 

rias  habet  species,  de    quibiis  postea 

ri  sumus.  IrreHgiositas  vero,  seu  irreve- 

a  Dei,  contrarietatem  cum  rebgione  ha- 

dicitur  por  defectum  ;  quia  tunc  pec- 

dicitur  hoc  modo   contra   reUgionem, 

do  in  ipsomet  actu,    qui  deberet  esse 

)|s,  defectus  ahquis  committitur,  ratione 

i  cedit  potius  in  irreverentiam  Dci.  Sub 

lutem  membro  duas  tantum  specles  D. 

ijias  posuit  in  dicta  quaest.  97,  spectantes 

M-um  ad  irreverentiam  Dei  secundum  se, 

l3t  tentationemDei  etperjurium,  quarum 

1  ientiani  non  declarat,  neque  aliam  ra- 

iim  divisionis   assignat.   Ex    iUis   autem 

i!us  specie))us,   perjurii  considcratio,   ut 

s)differenda  a  nobis  est,  donec  dc  pecu- 

li.iclu  juramcnti  tractemus;  et  ita  ex  illis 

ej^bus,  quas  sub  hoc  genere  D.  Thomas 

ifjt,  soia  divina  tentatio   superest   uo))is 

:{|'anda.    Fossetque    non  iramerito  post 

ttj'iara  de  orationo  tractari,  quia  revera 

it  imura  orationi  opponitur,  utvidebimus; 

ttji  quia  in  rigore    generalius  vitium  est, 

aiiis  factis  inveuiri  potest,  ideo  in  cap. 

q  uti  hoc  vitium,  et  prsecepta  quae  ad  illud 

T  lent,  explicabimus. 

'^\Nu,merantur  qun-dam  vitia  ad  irreli- 
Oihtem  pertinentia.  —-  Blasphemia.  —  Infi- 
^'[5  ad  D(um  in  promissis.  —  Non  video 
iti  i  cur  blasphemia  religioni  nou  oppona- 
M  ad  hoc  genus  vitii  irreiigiositatis  non 
'neat ;  nam  revera  continct  magnam  irre- 
iara  Dei  in  se ,  et  opponitur  cultui  ejus, 
er  excessum  cuitus,  ut  constat,  scd  per 
um  defectum   et  contemptum  divinoe 


ET  QUOT  MODIS  DICATUP.,  ETC.  4il 

reverentiae,  pcr  qaera  contemptumD.Thomas 
hanc  irrciigiositatem  declaravit.  Non  videtur 
etiam  boc  vilium  in  hac  matcria  prsetermit- 
tendum,  quamvis  de  illo  tractavit  D.  Thomas 
2.  2,  q.  13,  et  q.  \\,  eo  quod  fidei  confes- 
sioni  opponi  videatur  ;  sed  profccto  etiara  di- 
vina  teutatio  suo  modo  opponitur  confessioni 
fidei,  imo  et  idololatria,  et  multa  a)ia  similia 
vilia ,  quae  cum  infidelitate  magnam  ha- 
bent  conjunctionem.  Sicut  ergo  hoc  non 
obstat  quominus  csetera  rcligioni  proprie  op- 
ponantur,  ita  etiam  non  obstat  quominus 
biaspbemia  sit  vitium  rebgioni  contrarium  ; 
de  illo  crgo  in  hoc  libro  eliam  diceraus.  Sunt 
prfeterea  alia  vilia  religioni  contraria  per 
dcfectura,  quse  sub  boc  etiara  membro  collo- 
cari  possent.  Unura  est  perfidia,  seu  infide- 
litas  ad  Deum  in  promissis ,  quod  constat 
magnura  vitium  esse,  et  directe  ad  irreve- 
rentiam  Dei  pertinere,  non  minus  quam  per- 
jurium;  opponitur  autem  religioni,  mecjiante 
voto,  et  ideo  do  illo  sirau)  dicemus  tractando 
de  voto  ;  a  D.  Thoraa  autem  prseterraissura 
videtur,  quia  magis  opponitur  religioni  seu 
voto,  per  modum  omissionis,  quara  per  mo- 
dum  commissionis,  nam  directe  opponitur 
prspcepto  affirmativo  :  Voia  tua  Domino  rcd- 
des,  ut  suo  loco  latius  tractabiraus. 

9.  Ingratitudo  ad  Dcum.  —  Aiiud  vitium 
esse  potest  ingralitudo  ad  Deum  ;  sicut  enim 
gratiarura  actio  ad  Deura  actus  cst  religionis, 
ut  supra  vidiraus,  ita  ingratitudo,  quse  illi 
contraria  est,  religioni  etiara  opponitur;  non 
quidem  per  excessum,  ut  constat  ;  ergo  per 
defectura ;  continetur  ergo  sub  prsedicta  irre- 
ligiositate.  Dc  boc  autem  vitio  nonnuila  dixi- 
mus,  tractando  de  poenitenlia,  ubi  ostcndi- 
mus,  ordinarie  uon  esse  speciale  vitiura,  sed 
in  orani  peccato  materialitcr  seu  generaliter 
includi.  Quando  autem  specialem  ma)itiam 
babet,  magis  videtur  in  omissione  quam  in 
commissione  consistere,  et  ad  defectus  ora- 
tionis  pertinct^  ut  pateliit  ex  his  quee  de  ora- 
tione  diceraus.  Potest  autem  hoc  vitium 
formaliter  committi  per  contemptum  divini 
bencficii,  ut  dixit  D.  Thomas  2.  2,  q.  107, 
art.  2,  ad  1,  et  cousequenter  etiam  exterius 
ostendi  potest  per  queracumquc  actum  pro- 
cedentem  ab  hujusraodi  contemptu,  ad  signi- 
ficandura  illum.  Hic  autem  modus  peccandi 
contra  Deum  vix  separatur  a  blaspberaia,  est- 
que  rarissimus,  et  cum  proportione  ita  est 
cxpiicandus,  sicut  ingratitudo  ad  homines  ; 
et  ideo  D.  Thomas  nihil  de  hac  ingratitudine 
ad  Deum  dixit  in  2.  2,  praeter  ea  quai  genera- 
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liter  Iractat  in  ilhi  q.  107,  ad  quam  pro  niinc 

lectorem  rcmittimus.  Denique,  omnes  dcfec- 

tus,  qui  in  oratioue  contingunt,  et  reddunt 

ipsum  aclum  orationis  irreligiosum,  ad  lioc 

membrum   irreligiositatis  perlinent,  quamvis 

sub  alia  ratione  possmt  sacrilegia  rcputari, 

ut  suo  loco  declarabimus.  Omnes  vero  illi 

defectus  vel  in  omissione  consistunt,  vel  ex 

illa  originem  ducunt,  et  orationi  proxime  op- 

ponuntur,  ideoque  explicando  conditiones  ad 

bene  orandum  necessarias,  totum  hoc  genus 

vitii  dcclaratum  manebit. 

10.  Irrdigiositas,  tertiomodo  sumpta,  adliuc 
genus.—Exqmhu.?,  constatvirreligiositatera  hoc 
etiamtertio  modo  sumptam,  non  esse  infimam 
speciem  ahcujus  vitii,  sedquasi  genus  proxi- 
mum  plures  spccics  infimas  sub  se  continens, 
quales  sunt  tentatio  Dei,  perjurium,  blasphc- 
mia,  infidchtas  in  promissis  ad  Deum,  ingra- 
titudo  ad  Deum,  et  incongrua  oratio ;  vel  si 
quod  ahud  est  hujusmodi  innominatum  vi- 
tium  ;  nobis  enim  de  aho  non  constat,  neque 
aliam  rationem  hujus  sutiicientis  numeratio- 
nls  reddere  possumus^  nisi  quia  non  inve- 
niuntur  aha  officia  religionis,  quatenus  direc- 
te  Deum  coht,  praeter  ea  quse  numeravimus; 
et  ideo  etiam  non  invenitur  ahus  raodus  de- 
ficiendi  in  rehgionis  oflicio  erga  Deum,  praj- 
ter  supra  dictos.  Est  ergo,  ut  summatim 
quoestioncm  resolvamus,  triplcx  acceptio  ir- 
religiositatis  :  in  prima  est  gcuus  quasi  gc- 
neralissimum  in  hac  materia,  sub  se  conti- 
nens  omuia  vilia  contraria  religioni  ;  iu  se- 
cunda  est  genus  mcdium,  quod  superstitio- 
nem  sub  se  comploclitur,  ct  a  sacrilegio  dis- 
tinguitur;  in  torlia  est  genns  infiraum  a  su- 
perslilione  distinctum,  et  praidictas  sub  sc 
continens  species. 

11.  An  maliiia.  quce  in  omni  peccaio  in- 
cluditur,  spectet  ad  irreligiositatem.  —  Una 
tantum  hic  difhcultas  occurrcbat  de  malitia 
divince  injurifej  qute  in  omni  peccato  inclu- 
ditur  ,  et  ad  aversionem  Dei  pertinere  di- 
citur.  Illa  enim ,  cura  sit  quaedam  injuria 
Dci,  speciale  vitiura  constituere  videtur,  et 
virtuti  religionis  opponi,  ad  qnara  spcctat, 
Dco  dcbitura  jus  rcddere  :  hoc  autem  vitium 
sub  tota  enumcratione  facta  miuime  cora- 
prehenditur.  Sed  non  esl  hic  locus  dispu- 
tandi  de  illa  raahtia,  quara  non  oranes  in  pcc- 
cato  agnoscunt  tanquam  specialem,  et  ab  aliis 
distinctam  ;  illa  autem  posila^  consequentcr 
fatendum  est,  iHara  vel  opponi  religioni,  vel 
reduci  ad  aliquod  speciale  vitium  Dco  con- 
trarium.  Credimus   autem   illara  per  se  op- 


poni  ihi  virtuti  justiliffi  ad  Deum,  quam  v 
camus  poenitcntiam,  ut  in  4  tom.  terlise  pa 
tis  dixiraus.  Hic  autem  vel  supponimus  r 
ligioncra  re  ipsa  esse  distinctam  viitutp 
ab  iila  justitia,  et  poenitentia,  vel  certe  ( 
illa  disputaraus  sub  lioc  pra?ciso  concept 
quo  a  poenitentia  distinguitur,  saltem  form 
liter,  seuratione  cum  fundamentoinre,id6 
que  vitiuni  ihud,  qualecumque  illud  sit,  m 
pertinet  ad  ea  quce  religioni  opponuntur: 
ideo  de  praeceplis,  vel  prohibentibus  tale  ^ 
tium,  vel  praecipientibus  contrariam  aequit 
tera  et  justitiara  ad  Deum,  in  materia  de  p( 
nitentia  satis  dictum  cst. 

CAPUT  II. 

DE   TENTATIONE  DEI  FORMALI  ET  EXPRESSA. 

1 .  Duplex  tentatio.  —  Tentatio  rlnplex  . 
Scripturis  invenitur  :  una  probationis,  seu  (• 
perimenti,  altera  inductionis,  seu  seduction, 
ut  notavit  Augustinus,  epist.  146  ad  Cons(' 
tium,  ct  q.  58  in  Exod.  Et  utraque  potestf- 
cui  attriliui  vel  active,  vel  passive :  nam  p- 
sive  dicitur  tentari  homo,quando  examinat , 
ut  scientiam  suam  vel  virlutem  ostendat,  1 
cura  ad  pravnm  aliquid  agendum  inducih; 
active  aulem  tentare  dicitur  ,  qui  alleni 
examinat,  vel  inducit  ad  malum  ;  et  frequ  - 
tius  sumitur  hoc  secundo  raodo,  nam  seci- 
dum  communem  usum  tentatio  illa,  quaa  t 
inductionis,  in  raalam  partcm  sumitur,  etio 
vocata  est  ab  Augustino,  tentatio  seductiou 
Et  hac  ratione  dicit  Jacobus,  Deum  nemiii 
tentare,  scilicet,  tentatione  inductionis,  qa 
neminom  ad  malum  inducit.  Aliis  vero  M 
dicitur  Deus  teutare  hominem,  ut  Abrahj , 
Tobiam,  Job,  et  populum  suum,  tentatie 
examinis  ac  probationis.  Unde  dicitur,  Di- 
ter.  13  :  Tentat  vos  Deus,  ni  palam  fiat  utm 
diUgatis  eum.  Ubi  obiter  notanda  est  illa  i'- 
imvXix,  ui  palam  fiat ;  r\on  enim  Deus  tent 
hoc  modo  hominem  ut  ipse  cognoscat,  sedit 
alios  cognoscere  faciat,  sicut  exponitur  cii- 
muniter  illud  Gen.  2'2:  Nunc  cognovi,  etc.d 
est  foci  ut  oranibus  notum  sit.  Verumtai  a 
hoc  loco  non  agimus  de  teutatioue,  ut  Deo )- 
test  active  tribui,  sed  passive;  et  quoun 
omni  passioni  respoudet  actio,  haec  ipsa  i- 
tatio  est  active  ab  horaine,  qui  Deum  teure 
diritur. 

2.  Homo  variis  modis  Dcum  leniat.  —  > 
te.-t  autom  homo  variis  modis  t^ntare  Dc  h 
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nprimis  acooramoflari  possunt  ad  Denm  art.  i,  et  omnes  scribontes  in  hac  materia. 

uomoilo  illi  dno  modi  tentatiouis.  ad  in-  3.  Tentat  Deum,  qui  de  eo  experimentum 

tioncm,  vel  ad  jirobationcm.  Prior  tenta-  xUlt  S2iniere.  —  Uicitur   ergo   tentare   Denm, 

lon  ita  liabi-t  locnm  in  Deo  sicnt  in  ho-  qui  ad  sumendnm  experimcntum  de  Deo,  ali- 

e,  qnia  nec  Dcns  seduci  potest  sicnt  homo,  qnid   pctit  aut  facit;  et  in  hoc  etiam  geiiere 

ue  ad  peccandnm   provocari.   Quis  enim  tcntationis  Dei    dnplicem  modum  distingnit 

stohdus  essc  potcst,  qni  tcntet  aut  Denm  D.  Tliomas  snpra  ;  potest  enim  homo  tentare 

icere,  aut  ad  mahim  inducere?  Nihilomi-  Deum  ant  formaliter,  ant  interpretdtive  ;  hic 

lamen  dupUci  rationc  potcst  membrum  posterior  modus  obscnrior  est,  et  ideo  postca 

lii  ad  divinam  tentationcm  accommodari.  de  illo  separatim  dicemus.  Tentatio  ergo  for- 


no,  nt  tentare  Deum,  sit  ilhim  ad  iram     malis  Dei  est,  quando  homo  expressa  et  for- 


p  vocarejnam  pcr  hoc,quantum  est  exparte  maU  intenlione  ahijuid  facit,  ut  exploret  et 

linis,  quasi  afihgitur  Deus,  et  ad  malnm  cognoscat  ahquid  de  Deo.  Ha?-c  antcm  tenta- 

piliiE  inferciKhnn  inducitnr;  qni  moilus  lo-  tio  non  cst  in  omni  maleria  a^qne  deonUnata 

jindi  non  estiuusitatus  iu  Scriptnra,  nt  no-  et  ideo  subdistingucnda  est.  Nam  in  Deo  con- 

tejt  Jans.,  Ps.  77,  circa  vers.  21;  sic  cnim  siderari  possnnt  ant   perfectiones  intrinsecae, 

]l|d  ibidicitnr  v.  40:  Quoties  exacerhaverunt  quoe  omnino  pertinent  ac  nccessarire  snnt  ad 

»j  in  dcserto,  in  iram  concitaverunt  eum,  in  es?e  veri  Dei ;  ant  possnnt  considerari  opera- 

'Jmoso,  statim  exponitnr  in  v.  46:  Ft  con-  tiones,  affectus   et   locutioucs  Dci  ad  extra, 

vid  sunt,  et  tentaverunt  Deum  ,  et  sanctmn  qua3  pendent  ex  libcra  determinatione  Dci. 

liel  exaceriaverunt ;  et  v.  56:  Ft  tentave-  Inter  haic  autem  duo  est  differcntia,  nam  du- 

^'it,  et  exacerhaverunt  Deum.  Et  eodem  modo  bitare  de  prioribus  pcrfcctionibus  Dei,  per  se 

p  3st  intelUgi  satis  accommodate  iUud  Eccl.  loqnendo  intrinscce  mahim  est,  quia  est  con- 

1 :  Aiite  orationem  prapara  animam  tuam,  tia  debitam  fidem,  et  existimationem  quam 

e\'on  sis  quu.si  homo  qui  tentat  Dev.m,  id  est,  homo  debet  de  Deo  habere.  Exemphim  est,  si 

D  Ubi  contingat,  ut  loco  placandi  Denm  per  qnis  aUqnid  cupiat  ant   pelat,  nt  explorct  an 

oltionem  ,  ilhim  ad  iram  provoces ;  qnamvis  Dcns  sit  omnipolens,  bonns  aut  sapiens;  nam 

h  locus  possit  etiam  de  probationis  tentatione  iste  dubitat  de  his  qua?  de  Deo  cognoscere,  ac 

e  oni,  nt  vobiit  D.  Thomas  2.  2,  q.  97,  art.  ccrto  credere  debet,  qnia  iUa  attributa,  et  si- 

3  ad  2.  Tcntatio  vero  Dei  hoc  modo,  Ucet  milia,  snnt  de  veritate  ipsius  Dci.  At  vcro  du- 

s.  3x  peccato,  quia  Dens  non  provocatur  ad  biture  de  poslerioribus  actibus  non  est  ita  pcr 

ii|n,  nisi  ex  peccatis  nostris,  non  taraen  ha-  se  malum,  qnia  non  tenetur  homo,  ncc  potest 

bj  speciakm    malitiam    contra  reUgioncm,  in  omnibus  scire  vt)hintatem  Dei  Ubeiam,  nec 

S'j  communis  est  omnibus  peccatis.  AUo  item  de  omni  efTcctu  potcst  statiin  cognoscere,  qno- 

n  lo  potest  bffic  tentatio  indnctionis  ficri  ab  modo  a  Deo  sit,  et  idco  in  explorandis  his  ac- 

bhine  erga  Deum,  qnando  ab  iUo  postulat  tibus  non  statim  apparet  malitia,  sed  circum- 

a|.ilium  ad  ahiinid  pravum  perpetrainhim,  stantiae  spcctanda;  sunt,   ut  dicemus.    Prior 

ujad  interficicnduin  iniraicum,  vel  ad  sedu-  ci'go  teiitatio  Dei  videlur  esse  maxirae  pro- 

c  dam  fcminain,  et  ad  tuipcm  amorem  in-  pria,  et  ideo  brevitatis  gratia  ita  iUain  simpU- 

d  endum;  in  his  enim,  et  simiUbus  casibus,  citer  vocabimiis;  alteiam  vero  appeUabimus 

vpturhomo  veUe  Deuraad  mahira  inducere,  tentationera  volnntaiis,  scn  actionuin   Dei. 
q  mvis   rcvcra   homo  non   inteudat  Deum        4.  Teutare  Deum,  per  se  n.alum  esse ,  et 

uccre  ad  pcccandum.  quia  si  Deiis  faceret  contra  religionem.  —  Primo   ergo    dicenrlnm 

piol  ad  ipso  postulatur,  nt  ab  ipso  fac-  est,  teniare  Dcum  cx  forrnaU  inteiitione,  pcr 

1,  jam  non  essct   peccatum.  Ndiilominus  sc  malnm  esse  ct  religioni  contrarium,  reduci 

i^f^n  iUa  actio  (quocnmqne  nomine  appel-  tamen  ad  defectum  quemdam  in  modo  orandi 

ir)  iujuriosa  Dco  est,  et  reUgioni  contra-  ex  parte  materise  oratioiii  dcbit;e.  Prima  pars 

;  cjus  autem  maUtia  adveisatnr  proprie  hujiis  asscrtionis  est  D.  Tlioinaj  et  omiiiura,  et 

0|lioni,  ex  parte  materia?,  circa  qnam  debet  coUigitur  ex  dicto   Psalm.   77  :    Teatacerunt 

0  lio  versari,  et  ideo  nou  solet  ha*c  vocari  Deumin  cordibus  suis,ut  peterent  escas  atiima 

tjtatio  Dci,  sed  prava  oratio,  cujus  maUtia  lussuis,etmalclocutisuntde  Deo,etdixerunt : 

CjStabit  iiifra  in   tract.   de  Orat.  Quociica  Kunquid  poterit  Drus  parare  mensam  in  de- 

c  1  agimus  de  tentatione  Dei,  non  agitnns  scrto^  quoniam  percusslt  pctrarn,  et  fluxerunt 

dtcnlalioue  inductionis,  sed  probationis,  seu  aquce ,  et  torrentes  inundaverunt,  UKmqutd  et 

fl'enmenli,  nt  notavit  D.  Thom.,  d.  q.  97,  panem  poterit  darf;  aut  parare  mensam  populo 
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stio?  ideo  audhit  Bumiiius,  et  distulit,  oto.  Ex 
qiiibus  verbis  constat,  tentationem  illani  maxi- 
me  (iisplicuisse  Deo,  eo  quod  ex  dubitatione 
d6  potentia  et  bonitate  ejus  nasceretur,  etideo 
tanquam  gravissimum  peccatum  ibi  damna- 
ri.  Sic  etiam  Exod.  27  dicitur  :  Teiitaverunt 
Dominum,  dicentes  .•  Fstne  Dominus  in  nobis, 
an  non?  Quoties  ergo  simili  modo  tentatur 
Deus,  grave  peccatum  committitur.  Ratio  cla- 
ra  est,  quia  talis  tentatio  procedit  ex  quadam 
infidelitate  ;  procetlit  enim  ex  dubio  in  mate- 
ria  fidei,  et  fovet  illud;  dubius  autem  in  fide 
infidelis  est,  quia  revera  nou  credit,  cum  fi- 
des  in  as.-ensu  certo  et  firmo  consistat.  Atque 
ita  constat  hoc  peccatum  et  mortale  esse,  et 
nunquam  esse  posse  veniale  cx  parte  materiae, 
quia  quodlibet  dubium  deliberatum  in  mate- 
ria  fuiei,  peccatum  mortalc  est;  ex  subreptio- 
ne  vero  potest  esse  veniale,  et  per  ignoran- 
tiam  invincibilem  potest  aliquando  excusari, 
ut  infra  dicam. 

5.  Ohjectio  contra  secundam  partem  conclu- 
sionis.  —  Solutio.  —  Hinc  vero  nascitur  du- 
bium  circa  secuudam  partem  assertionis .  nam 
sequitur  hoc  peccatum  non  esse  contra  reli- 
gionem,  sed  contra  fidem,  vel  fidei  confessio- 
nem ;  nam  actus  impcratus  habet  eamdem 
malitiam  cum  imperante,  imoab  illo  denomi- 
natur;  sed  hnjusmodi  tentatio  est  actus  impe- 
ratus  ab  infidelitate  mentis,  et  inde  habet  to- 
tam  malitiara  snam;  ergo  habet  malitiam  iu- 
fidelitatis,  non  irreligiositatis.  Ad  hoc  vcro 
optime  respondet  D.  Tliomas,  d.  quaest.  97, 
art.  3,  ad  1,  sicut  ex  certitudine  fidei  aliquis 
exhibet  Deo  reverentiam,  ita  ex  incertitudine 
fidei,  vel  ex  falsa  fide,  posse  actum  irreveren- 
tiae  erga  Deuin  faccre ;  unde  sicut  reverentia, 
licet  sitex  fitle,  ad  religiouem  formaliter  per- 
tinet,  ut  constat  de  actu  adorationis,  ita  irre- 
verentia,  licet  procedat  ex  infideUtate,  est  vi- 
tium  irreiigionis,  sicut  in  idololatria  manifes- 
tum  est.  Hinc  ergo  probatnr  illa  secunda  pars 
assertionis;  nam  tentatio  hffic  Dei  est  magna 
irreverentia  Dei,  nam  est  petere  ab  ipso  prolia- 
liouem  (ut  sic  dicam)  suae  excellentise,  poten- 
tiae  vel  sapientiae,  quod  est  contra  reverentiam 
Deodebitam. 

6.  Difficultas. — Dices,  hac  ratione  non  sa- 
tis  probari,  in  hoc  actu  esse  formahter  spe- 
cificam  maUtiara  contra  reUgionem,  sed  so- 
lum  materiaUter,  eo  modo  quo  phires  aUi  ac- 
tus,  qui  indebito  modo  circa  Deum  versantur, 
possunt  repulari  contra  reverentiara  Deo  de- 
bitam.  Nam  ipsemet  actus  dubitandi  de  ora- 
nipotentia  Dei  est  coutra  revereutiam  iUi  de- 


iiitam,  et  muUo  raa,t;is  credere  aliquiJ  repi 
gnans  exceilentiae  Dei,  est  injuriosura  illi  ( 
contra  revereutiam  iUi  debitara  ;  idemqneei 
de  odio  Dei,  et  simiUbus  actibus,  qui  tame 
non  pertinent  ad  irreiigiositatera,  sed  ad  v 
tia  contraria  vel  fidei,  vel  ciiaritati,  etc. ;  ei 
go  idera  erit  de  tentatione  Dei.  Hoc  |vero  e> 
pedietur  facile,  expiicando  et  probando  tci 
tiam  partem  propositara  in  assertione.  Nam  i 
D.  Tliomas  inquit  in  dicto  art.  1,  tunc  al 
quis  lioc  mo(io  tentat  Deum,  quando  ea  intei 
tione  aliquid  a  Deo  postulat,  ut  exploret  eji 
scientiam,  aut  potentiara,  et  similia,  i(i  est,  i 
experimento  cognoscat  an  Deus  vere  aUqui 
sciat,  aut  possit,  etc.  Ergo  haec  tentatio  dic 
actum  distinctum  ab  actu  dubitandi  (3e  hiiju: 
modi  attributis  Dei,  et  ab  actu  quo  posset  e: 
terius  exprimi  iUa  dubitatio.  Nam  potest  qu 
exterius  profiterietdicere,  sedubitarede  lu 
vel  iUa  veritate  fidei,  et  in  hoc  consummai 
maUtiam  confessionis  contraria?  fi(ici,  et  t; 
men  per  iUuraactum,  praecise  sumptum,  noi 
dum  tentare  Deum.  Si  autem  idterius  hoir 
procedat,  et  a  Deo  ipso  petat  novum  et  e: 
traordinarium  modum  ostendendi  illam  v( 
ritatem,  ut  iUam  expioret,  novum  genus  pei 
cati  committit,  quod  jam  non  spcctat  ad  spi 
ciem  infiiieUtatis  ex  parte  objecti  sui,  sed( 
iUo  habct  novam  inordinationem  quae  eoi 
sistit  in  lioc,  quod  aUqnid  a  Deo  in  mat( 
ria  indebita  postulatur,  in  quo  fit  coutra  n 
verentiam  Deo  debitam ;  lioc  ergo  modo  il 
maUtia  est  contra  reUgionem ,  quatcnus  i 
materia  orationis  versatur. 

7.  Fnodatur  d>fficultas. — Et  ita  cessaat  ol 
jectiones ;  nam  qui  eUcit  vel  profert  hseresin 
peccat  contra  fidem  et  confessionera  (.'jus  ta: 
tum,  si  uon  uUra  progreditur  ;  si  tamen  pet 
a  Deo  miracuhim  in  confirmationem  siiae  lia 
resis,  jam  contra  reUgionem  peccat.  Et  sim 
Uter,  si  perilUira  faisamdoctrinam  intender, 
honorare  Deum,  ex  aUo  capite  contra  religi 
nera  peccaret  per  superstitionem,  utiafi^a^ 
debimus.  Idemque  est  de  odio  Dei  acsimihbi 
actibus,  nam  si  in  proprns  rationibus  eoru 
sistatur,  habet  unusquisque  mafitiam  tantu 
contra  suam  virtutem  ;  si  autcm  assumanti 
ut  materia  cuUus,  vel  eorura  occasioue  aUqu 
imlebitura  a  Deo  petatur,  jam  priori  maUli 
adjungitur  aUera  contra  reUgiouem.  Neq' 
verura  est,  quod  dicebatur,  actum  imperatu 
non  habere  maUtiam  nisi  ab  actu  imperant 
nam  swpe  habet  maUtiam  ex  proprio  object 
ut  ex  1 .  2  conslat.  Sic  ergo  hffic  tentatio  E 
ex  objecto  suo  habet  maUliam  contra  relisi 


CAP.  II 
,  quia  peream  petitnr  aliquid  a  Deo  con- 
■everentiara  illidebitam. 

Instantia.—Occurriiur.—Dices,  prccter 
c  modum  tentandi  Deum  expresse  pcr  ver- 
iratiouis,  esse  alinm  modnm  tentandi  fac- 
]uando  homo  per  ea,  quse  facit,  intendit 
rimentum  sumere  divinoe  scientise,  seu 
slalis,  ut  dixit  D.  Tliomas,  d.  art.  1  ;  ergo 
malilia  non  tantum  invenitur  in  oratio- 
sed  etiam  in  opere.  Respondeo  nunquam 
opus  habere  ralionem  expressse  tentatio- 
pei,  nisi  quatenus  habet  conjunctum  desi- 
iim  explorandi  per  tale  factum^,  an  Deus 
sit,  vel  an  hoc  sciat  aut  possit.  lllud  au- 
desiderium,  tali  opere  declaratumj  est 
dam  virtuahs  seu  tacita  oratio.  Imo  tunc 
tur  homo  habere  propositum  non  creden- 
ll  de  quo  dubitat,  uisi  Deus  taU  opore  os- 
jat  veritatem,  quam  scire  desiderat,  et  ita 
ite  postulat  a  Deo  extraordinarinm  rnodum 
I  irmandi  veritatem  ad  nulum  sua3  vohinta- 
siet  non  divina?,  quod  maximse  irreveren- 
lest. 

I    Explicatur    duUum  primtm.  —  'Sed 
ilirrit  duplex  dubium   circa  conchisionem 
t  tam.  Nam  contiugcre  potest  ut  aliquis  non 
(  et,  dubitando  de   aliqua  perfectione  vel 
)rietate  Dei.  Nam  si  sit  supernaturalis  ve- 
;,  iieri  potest  ut  non  sit  iiU  satis  proposi- 
U3  revelatio,  vel  etiamsi  sit  veritas  natu- 
er  cognoscibilis,  potest  liomo  simplex,  et 
philosophari  non  novit,  siue  peccato  de 
lubitare,  quandiu  in  ordine  ad  fidem  non 
n  cienter  proponitur.   Ergo  tunc   non  erit 
niim  ex  tah  dubitatione  peterc  a  Deo  si- 
;rm  ahquod,  vel  opus  miraculosum  ad  ex- 
illandum  illam  veritatem ;  ergo  non  sem- 
leiteutatio  Dei  ad  probationem  veritatis  illi- 
iijCst.  Unde  de  Gedeone  legimus  Judic.  6, 
iii  ei  apparuisset  Dominus,   et  mitteret  il- 
u  ad  hlierandum  Israel,  suumque  auxilium 
iijromitteret,  respondisse  :  Si  inveni  gra- 
'Hcoram  te,  da  mihisignum  qicodtusis,  qiii 
'o,ims  adme.  In  quo  non  rcprehenditur,  sed 
;ir  lenter  egisse  creditur,  ut  ex  Glos.  ibi  no- 
.  Cajetanus,  d.  quffist.   97,  art.  2  ;  et  Au- 
inus,  lib.  2  de  Consensu  Evangelistarum, 
mens  verba  illa  Matth.  22  :  Interrogavit 
<nii  uniis  ex  eis  legis  doctor,  tentans  eum  .• 
Mister,  quod  estmandatum  magnum  in  lege, 
etj  inquit  fieri  potuisse  ut  illa  tcntatio  non 
Iiip  iii  malam   partem  ,  tanquam  zolentis 
(i'!iiit)  decipere  inimicum,  scd  cauta  potius, 
t(i\uam  experlri  amplius  volcnlis  ignotum ; 
me  enimfrusira scrirtiim  esi  .•  QpA  facile  cre- 
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dtt,  levis  est  corde.  Igitur  non  semper  tcntatio 
ha-c  mala  est,  sed  tunc  solum  quaudo  dubita- 
tio  mala  cst. 

10.   Proponilur   alla  difficultas.  —  Aliud 
dubium  e.st  circa  eamdera  assertioncm,  quia 
supponit  hanc    teutationem   procedcre  sem- 
per  ex  dubitatione,  quod  non  est  universali- 
ter  vcrum.   Nam  licet  aliquis  sit  certus,  po- 
test  sine  pcccato  desiderarc,  vel  certior  fieri 
ex  parte  sua  ad  cxcludendam  omncm  huma- 
nam  tcntationem ,  vel  araplius  illurainari  in 
illa  veritate,  de  qua   certus  cst,  vel   propter 
se,  vcl  saltera  propter  alios;  crgo  si  tunc  a 
Dco   petat  speciale   signum  ad  hunc  fmem, 
non  peccabit,  ctiamsi  ipsum  tcntare  videatur. 
De  qua  re  multa  occurrunt  iu  Scriptura  exem- 
pla:  sic  enim  Ehas,  3  Reg.  18,  conditionem 
sacrificii  consumendi  per  ignem  de  coelo  rnis- 
sum  populo  proposuit,  et  concludit:  Deus,qui 
exaudierit  per  ignem,  ipse  sit  Deus.  Quod  fac- 
tum  videtur  fuisse  qusedam  Dci  tenlatio,  nam 
fuit  ordinatum  ad  sumendum  experimeutum 
de  vero  Deo ;  tamen  quia  non  processit  ex  du- 
bitatione,  sed  recta  fide,  intentione  ac  neces- 
sitate,  honestissiraum  fuit.  Similiter  Abraham, 
Gen.  15,  ad  Deum  sibi  loquentem  dixit :  Unde 
lioc  sciam  ?  vel :  Secundum  quid  sciam  ?  ut  legit 
Augustinus,  quod  vcrbum  videtur  fuisse  ten- 
tantis  Dcnm,  et  pclentis  signum  extraorJina- 
rium  ad  explorandam  veritatcm  cjus,  et  ta- 
men  non  repreltenditur  Abrahara,  quia  noa 
id  dixit  dubitans  de  veritate  Dei;  nam  de  illo 
jara  ibi  scriptum  erat :  Credidit  AhraTiamDeo, 
et  reputatum   est  ei  ad  justitiam,  a  qua  fide 
non  defecit,  quando  alia  verba  subjunxit,  sed 
aliquam  similitudinempetiit,  qua  ejus  rei  quar/i 
crediderat,  modus  agnosceretur,  teste  Augus- 
tino,  17  de  Civit.,  'cap.  24-,  ubi  etiam  affert 
exemplum  Beatissimai  Virginis,  quando  dixit: 
Quomodo  fiet  istud? Nam  ita,  inquit,  Ahraliam 
rern-  credidit,  modum  auiem  scire  optavit ;  et  in 
curadem    sensum   Chrysostomus,  horail.  37 
in  Gencs.,  ita  exponit  verba  Abrahai  :  JVon  nt 
incredulus  hoc  interrogo  .  sed  quia  iterum  mihi 
hcereditaiem  nominas,  voleham  et  clarius  si- 
gnumaccipere,  quod  possit  i^ifirmas  meascogi- 
iationes  solidare.  Sic  etiara.  Gcdcon,  Jud.  G, 
post  sulTicientcm  revelationem  Dci,  cui  ipse 
jam  crediderat,  et  ex  illa  fide  multa  operatus 
fuerat,  duplex  signum  velleris  a  Deo  petiit. 
Quamvis  cnim  D.  Thomas,  d.  qusest.  97,  art. 
2,  ad  3,  illum  uon  excuset,  nihilominus  ex- 
ousari  facile  potcst,  maxime  cum  Deus  illum 
non  reprchenderit,  et  signa  postulata  conces- 
serit,   (luibus   Christi    mysteria    proefigurata 
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sunt,  iil  docnit  Augustious,  12  oontra  Faust., 

c.  32.   Unde  verisimile  est  id  fecisse  ex  spe- 

ciali  instinctu  Dei,  sicut  de  Abraham  idem 

S.  Tiiomas  docuit.  Atjue  etiaui  id  facere  po- 

tuit  siuc   uUa  dul:)itationc  in   fide,  vel  ad  se 

ma^^is  confirmandum  et  exoitandum,  velcerte 

pro[>ter  populum,  ut  facilius  crederet  se  csse 

a  Doo   missum.  In  hoc  ergo   modo  tentandi 

Deum  non  invenitur   ulla   dcfurmitas,   quia 

nec  petere  a  Deo  talc  signum,  per  se  makun 

cst ;  nec  niodus  est  mahis,   cum  non  .'^it  de- 

fectuosus  in  fide.  Et  ideo  Deus  sa?pe  inspirat 

talem  petitionem,  ut   Isa.  7,  legimus   dixisse 

ad  Achaz  :  Pete  tibl  slgnum  a  Bondno  Dco 

tuo;  et  non  laudatur,  sed  potius  reprelienditur 

Achaz,  00  quod  non  petierit. 

1 1 .  /Solviintur  duhia.  —  Ad  htec  duo  dubia 
potest  uno  verbo  responderi ,  verum  esse  in 
his  casibus  hcite  posse  fieri  hujusmodi  peti- 
tioncm  a  Deo ;  in  eis  tamen  non  proi)ric  ten- 
tari  Deum,  quia  tentare  Deum  in  Soriptura, 
in  malam  partem  aocipitur,  et  ita  ctiam  nunc 
de  iila  loqnimur.  Et  ne  videamur  in  solo  usu 
voois  fundari,  expUcare  id  possumus  ex  re  ip- 
sa.  Nam  in  casu  posito  in  prima  dilficultate, 
cum  non  Gupponatur  in  houiine  suflioiens  po- 
testas  ad  cognoscendam  veritatem ,  de  qua 
dubitat,  neque  homo  peocat  dubitando ,  vel 
suspendendo  assensum,  donec  veritas  suffi- 
cienter  proponatur,  nec  cxplorat  aliquid  de 
perfectione  Dei,  sed  explorat  an  ilie,  qui  lo- 
quitur,  sit  Deus,  et  ideo  non  tentat  Deum. 
Unde  reote  Cajctanus,  d.  art.  ^l,  dixit  tentare 
Dcum,  involvere  ignorantiam  vel  dubitatio- 
nem  malam  :  Et  ideo  (ait)  si  quid  est  quod 
licet  dulitare  de  Deo,  lioc  exlra  ientationem 
Dd  est ,  si  cum  dehitis  circumstantiis  fiat. 
Quia  nimirum  qui  in  eo  casu  petit  signum, 
non  explorat  Deum  proprie  loquendo ,  sed 
poslulat  jnstrui  ab  eo,  et  ideo  neque  peccat, 
neque  tentat  Deum.  Idemque  in  posteriori  ca- 
su  olarius  constat,  quia  in  eo  qui  petit  si- 
gnum,  non  explorat  veritatem,  dc  qua  jam 
certus  esl,  sed  vel  majorem  instructiouem  pro 
se  postulat,  vel  pro  aliis  majorem,  magisque 
publicam  oonfirmationem. 

\^.  Qiice  circumstanli(/?  necessarice  sint  itt 
hoc  licite  fiat. — Recte  autem  admonet  Caje- 
tanus  oportere,  ut  hoc  debitis  circumstautiis 
fiat;  et  sumitur  ex  D.  Tliom.  ibid.  dicente  : 
Cim  suhsit  justa  necessitas,  seu  pia  tUilitas,  et 
alia,  quce  ad  lioc  conciirrere  dehent.  Igitur  ex 
defectu  talium  circumstantiarum  poteril  oom- 
mitti  tentatio  Dei,  etiam  in  illis  casibus.  Cir- 
cumstantise  autem  necessariaj  snnt,  prima,  ut 


occurrat  necessitas  tum  ex  parte  finis,  tu 
etiam  ex  parte  medii.  Ex  parte  finis,  ut  nin 
rum  talis  veritas  sit  uecessaria  ad  sahitoi 
vel  propriam,  vel  aliorum,  vcl  ad  vohnitatt 
Dci  implendam,  vel  saltem  ut  sit  valde  cf. 
vcuiens  ad  aliquod  comnmne  bonum;  ex  ii; 
te  vero  medii ,  ut  non  omittantur  ordina, 
media  a  Deo  prsestituta  ad  veritatem  agm 
cendam  ;  uam  si,  praelermissis  illis,  cxtrai 
dinarium  signum  a  Deo  petatur,  irrationabi 
est  petitio,  ad  tentationem  Dei  spectaus,  etiar 
non  videatur  ex  infideli  dubitatione  procei 
rc.  Nam  si  homo  non  adhibeat  media  q 
prudenter  adhibeve  potest,  tunc  magis  teu 
Deum  quam  siieret  in  eo,  ut  dixit  Augustim 
16  de  Civ.,  c.  19,  et  1.  22  coutra  Faust.,ci. 
36,  ubi  variis  cxemplis  hoc  ostendit;  et  1.  : 
Opere  monaoh.,  c.  27,  illa  repetit,  ex  qniii 
conoludit ,  cum  possumus  ordinaria  meu 
adhibere,  non  oportere  tenlare  Deura.  Et  , 
Thomas,  d.  q.  97,  a.  \ ,  refert  ex  Glos.,  De, 
6,  illum  lentare  Deum,  qui  hahens  quod  faci, 
sine  causa  petit  extraordinarlum  opus  a  D. 
Deinde  etiam  posita  nccessitate,  oportet  d- 
dum  servaie  in  hujusmodi  petitione,  qil 
Cajetanus  his  veibis  declaravit  :  Licitum  i 
Jiumiliter  petere  signum  pro  opportuna  inslr- 
tione :  nam  in  particula  humiliter  totum  lin 
modum  oomprehendisse  videtur. 

13.  Fides  non  determinanda  ad  signuwp- 
ticulare.  —  Ad  hanc  ergo  submissionom  a  - 
mi  spcctat,  ut  homo  non  ita  detcrminet  fnl  i 
suam  ad  signum  aliquod  particulare,  quoi 
Deo  postulat,  ut,  nisi  illud  concodatur,  n 
sit  crediturus;  nam  hic  modus  petendidte 
est  plane  temerarius,  ct  contra  fidcm  et  - 
bordinationem  Deo  debitam.  Quando  ergo  - 
mo  petit  hujusmodi  extraordinariam  iustr:- 
tionem  a  Deo,  ordinarie  non  debet  deter .- 
natum  signum  vcl  modum  petere,  sed  soljii 
ut  Deus  provideat  juxta  dispositionem  ji- 
pientiae  suse ;  vel  si  aUquid  in  parliculari  s- 
tit,  non  debet  id  facere  cum  animo  obsfinD 
non  parendi,  vel  non  credendi,  nisi  id  1  -, 
sed  cum  dobita  subordinatione  ad  voluntala 
Dei,  qualem  habebant  tres  pueri  apud  Ds , 
c.  2,  quando  regi  responderunt  :  Ecce  Ls 
noster,  quem  colimus,  potest  eripere  nos  de  '■ 
mino  ignis  ardentis,  ct  de  manihus  tuis,  o  t', 
liberare ;  quod  si  noluerit,  notum  sit  tilo 
rex,  quia  Deos  tuos  non  colimus;  ita  eia 
sperabaul  miraculosam  protectioucm  Dei,  t 
parati  essentad  crcdendum,  etiamsi  illam  i!i 
daret.  Et  hoc  ipsum  significavit  Augustiii'; 
cum  in  d.  lib.  de  Opcre  monach,,  c.  27,  di:, 


CAP.  II.  m  TENTATIONE  DEl  FORMALI 
1  si  Christi  discipuli,  persecutores  fugien- 
interroi^arentur  cur  non  stareni  potius,  et 
carent  Deum,  ut  per  ejus  mirabilia  erue- 
jiir  :  Respondcrenl  (inquit)  7ion  se  opor- 
\e  tentare  Deum,  scd  tunc  eioni  talia,  si  vel- 
\esse  facturum,  cum  ipsi  quidfacerent,  non 
'\rent ;  expendo  enim  illam  particulam, 
'Uet,  «piia  semper  talis  petitio  debet  lia- 
';  hanc  conditionem  virtute  conjunctam; 
i[uiu  tentat  Deum,  qui  ab  illo  petit  si- 
m,  qualc  ipse  petens  vult,  et  illud  pra3- 
.l)it  tanquam  unicutn  medium  explorandi 
'!;atera.  Quod  si  aliquando  Saacti  hoc  fe- 
videntur,  credendum  est ,  id  non  fecisse 
speciali  Spiritus  Sancti  impulsu,  ut  de 
1  iham  dixit  D.  Thomas,  et  de  Elia  videtur 
esse  indubitatum.  Et  idem  credo,  quo- 
lego  aliquos  viros  sanctos  petiisse  a  Deo 
flura  ahquod  publicum  ad  confundendum 
iiicm  hffireticum,  aut  veritatem  fidei  con- 
r|andam  ;  est  euim  tam  excellens  et  super- 
)irahs  haec  petitio,  ut  sine  speciali  Dei  mo- 
:l;  fieri  reete  non  possit.  Et  haec  videutur 
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;ere  de  propria  et  formali  tentatione  Dei, 

is  quse  necessario  illi  conveniunt, 

■.  Malum  est  tentare    Deum   explorando 

voluntatem  de  eventu  futicro.  —  Secundo 

[idiim  est,   tentare  Deum   ad  exploran- 

ejus    voluntatem ,    vel    determinatio- 

de  aliquo  futuro  eventu,   per   se  etiam 

I.  im  esse,  licet  sit  minus  grave  peccatum  ex 

re  suo,  quam  sit  altera  tentatio  Dei.  Heec 

'tio  erit  clara,  si  auferatur  qusestio  de  no- 

!  qnoad  verbum  toitandl ;  na.m  petere  a 

('opportunam  instructionem,  etiam  extra- 

rjiariam  et  miraculosam,  ad  cognoscendum 

li|iid  hujusmodi,  non  semper  malum  est,  ut 

?■''.  dixit  Cajetanus,  d.  art.  2,  et  sumitur  ex 

.  hom.,  ibid.,  etart.  1.  Talis  autem  petitio 

eHo  modo  facta  non  censetur  esse  tentatio 

'if  quia  revera  non  fit  animo  explorandi  aut 

Lipndi  experimentum  de  Deo,  sed  ad  compa- 

alam  necessariam  iustructionem  a  Deo.Ta- 

s|rgo  tentatio  contingit,  quando  homo  in- 

o|tc  et  irrationabiliter  vuit  nosse  in  aliquo 

0  iitatem  Dei,  ct  ad  illam  exploraudam  ali- 

i'!  a  Deo  petit;  loquimur  enim  uunc  de  for- 

H,  et  expressa  tentatione  in  tali  materia, 

:"|nou  fitsiue  tah  intentione.  Gonstat  ergo 

ajatentationem  pravam esse et  irreligiosam, 

»  quiacontra  reverentiam  Deo  debitam  est, 

eftara  ejiis  voluntatem  indebito  modo,  et 

ca  eamdem  voluututem  velle  nosse ;  tum 

•t  a  quia  multo  major  audacia  est,  propter 

"  J  flnem  a  Deo  postulare  aliquod  signum, 


vel  extraordinarium  opus,  ut  per  se  constat. 
Quod  autem  in  hujusmodi  matoria  sit  minus 
peccatum,  patet,  qnia  non  proccdit  per  se  lo- 
qupudo  exdubitatione  in  fide,  neque  ex  igno- 
rantia  culpahili,  sen  de  re  quam  homo  scirete- 
neatur ;  non  enim  tenetu  r  scire  Iiomo  quid  Deus 
facfurus  sit,  aut  quid  velit  in  his  quae  noii  re- 
velavit;  ergo  dubitare  de  voluntate  Dei  in  illis 
non  est  peccatum  ;  ergo  nequc  explorare  ta- 
lemDei  voluntatem,  exhoc  capite  malumest; 
sed  ex  eo  solum  quod  aliunde  est  indebitus 
modus,  et  inordinalus  appetitus  ;  est  ergo  heec 
tenfatio  ex  vi  snre  matcriai  rainus  grave  pec- 
catum,  quam  prior.  Locuti  autem  suraus  de 
voluntate,  qnam  Deus  non  revelavit ;  uam  si 
Deus  jam  sufficienter  manifestavit,  et  propo- 
suitdeterminationem  aliquam  su£e  voluntatis, 
vel  effectum  quem  facturus  est,  dubitare  de 
illo  non  tantum  esset  dubitare  de  voluntate, 
sed  etiam  de  veritate  et  fidelitate  Dei ;  ideoque 
tentatio  Dei  inilla  materia  ad  priorem  modum 
pertineret. 

15.  An  hujusmodl  tentatio  Dei  sit  peccatim 
mortale.  —  Sed  qua^ret  aliquis  an  tentatioDei, 
etiam  expresse  et  formalis  in  hujusmodi  ma- 
teria,  quae  non  requirit  dubitationem  in  fide, 
sit  peccatum  mortale  per  se,  et  ex  vi  sui  ob- 
jecti.  Dico  antem  per  se,  et  ex  vi  sui  ohjecti, 
quia  ex  aliis  capitibus  ssepe  potest  esse  morta- 
le,  prsesertim  ex  duobus.  Primo  ex  fine,  si  le- 
thale  malum  sit,  ut  est  generale,  etiara  iu  ope- 
ribus  indiflerentibus.  Secundo ,  ex  periculo 
alicujus  grdvis  nocumenti,  vel  scandali,  ut  si 
quis  temere  oflerat  et  petat  publicum  miracu- 
lum  ad  cognoscendam  Dei  voluntatem  in  ali- 
quo  negotio ;  aut  site  in  puteum  projicias,  ut 
Deus,  te  protegendo,  ostendat  benevolentiam 
erga  te,  sicut  de  quodam  monacho  legitur 
apud  Cassian.,  CoIIat.  5,  c.  5.  Loquendo  au- 
tem  per  se,  et  ex  vi  obje*ti,  videri  potest  hoc 
peccatum  non  esse  mortale,  quia  solum  vide- 
tur  esse  nimia  quaedam  curiositas  cognoscendi 
consilium  vel  voluntatem  Dei,  in  liis,  quse  ne- 
que  homini  necessaria  sunt,  neque  ad  ipsum 
pertinent,  ex  quo  fine  uon  habet  talis  actus 
gravem  malitiam;  neque  etiam  ex  materia, 
quia,  ut  supponitur,  res  qusc  postulatur,  nou 
est  mala;  nec  denique  ex  modo,  seu  ex  medio, 
quod  estpostulare  a  Deo  tale  signum,  quia  per 
hoc  non  videtur  irrogari  Deo  gravis  injuria. 
Et  ita  seuliunt  aliqui  moderni ;  imo  putant  il- 
lam  non  esse  proprie  tentationcm  Dei,  quia 
non  proceditex  dubitatione  de  perfectione  Dei, 
sed  solum  de  libera  determiuatione  voluntatis 
Dei,  ct  videtur  favcre  divus   Thomas,  dicta 
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queest.   97,  art.  2.  Nam  totam  rationem  pcc- 

cati,  et  propriai  tentationis  Dei  iu  hoc  ponit, 

quod  procedat  ex  dubilatione  de  perfeclione 

Dci. 

16.  Resolutlo  qu(vstionis.  — Niliilominus  di- 
cendum  (.'st,  hoc  pcccatum  cx  genere  suo  esse 
mortale.  Ita  tenet  Cajetanus  in  Surama,  verb. 
Tentalio  Dei,  et  sequitur  Tolet.,  lib.  4  lastruc- 
tionis,  cap.  19,  et  aUi.  Ratio  est,  quia  illa  est 
iiolabihs  irreverentia  Dei;  quia  non  solum 
vult,  qui  sic  petit,  nt  Deus  foveat,  et  cooperc- 
tur  ad  vanam  curiositatem,  sed  etiam  vult  ut 
Deus,  sua  potentia,  ahquid  mirabile  et  extra- 
oidinarium  operetur,  solum  ad  illum  vanum 
finem,  quod  cst  valde  alienum  a  sapientia  et 
prudentia  Dei ;  petit  ergo  a  Deo  ahquam  rem, 
qnai  non  decet  ihius  majestatem,  vultque  habe- 
re  Deum  tanquam  ministrum  rerum  ipsi  inu- 
tihum,  idque  per  ostensionem  potentise  suse, 
quod  indecentissimum  est.  Ideoque  lioc  pec- 
catum  muUum  derogat  rehgioni  erga  Deum, 
sive  vocetur  propi^ia  teutalio  Dei,  sive  aha 
gravis  irreligiositas^  quod  pertinet  ad  quffi- 
stionem  de  nomine.  Non  video  tamen  cur  non 
sit  propria  tentatio,  cum  sit  exploratio  quaj- 
dam  divinse  vohmlatis,  expresse  intenta  per 
tale  mcdium.  Neque  oportet  ut  omuis  tentatio 
sit  ex  dubitatione  de  perfectione  divina  , 
quamvis  iUa  sit  gravissima,  et  pessima  inter 
omnes  tentationes  Dei.  Nam  inter  homines, 
qui  ahquid  pelit  ab  ahquo,  ut  exploret  ejus 
amorem  vel  propositum,  propine  dicitur  ten- 
tareiUum;  non  opoitet  ergo  verbum  hocres- 
pectu  Dei  hmitare  ad  explorationcm  ahcujus 
perfectionis  necessario  convenientis  Deo.  Et 
saue  cum  Deutcrouom.  G,  et  Matth.  4,  prohi- 
betur  tentatio  Dei,  de  hoc  modo  teutandi 
Deum  videtur  esse  sermo.  Quando  euim  dia- 
bolus  a  Ghristo  peliit:  Mitte  te  deorsum,  nou 
videtur  petiisse  ut  probaret  divinam  poteu- 
tiam,  sed  aflectum  erga  ipsum,  et  ideo  adjun- 
^it :  Angelis  enim  suis  mandavit  de  te,  etc. ;  et 
tameu  iUi  Christus  respoudit:  Non  tentahis 
Domimm  Deum  tuum.  Et  hoec  ipsa  prohibitio 
osteuditgravitatemhnjus  delicti ;  est  ergo  pec- 
catum  inortale  ex  suo  genere  ;  imo  vix  potest 
esse  veuiale^  nisi  fortasse  ex  ignorantia,  et 
simphcitate  non  omnino  crassa,  qua  quis  id 
faciat  ex  quadam  inepta  specie  pietatis. 


CAPUT  in. 
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1.  Diccndum  superest  de  aho  modo  teuU 
di  Deum  inlerpretative  et  implicite,  qncm  o 
nes   Doutores  cum  D.  Thoma  supra  pouui 
uicuntque  esse,  quando  aliquis  opere  ipso  I 
potentiam  vtd  amorem  explorat,  quainvis  L 
uon  intendat  formahter.  Sic  D.  Tlioraas 
quit,  ilhim  tentare  Deum  iuterpretative,  f 
etsi  non  intendit  experimentum  de  Deo  sume 
aliquid  tamen  pelit,  zel  facit,  quod  ad  ni ' 
aliud  est  utile,  nisi  ad prohandam  Dei  potes 
tem,  vel  honitaiem.  Exempla  communia  su 
si  quis  coutinuos  quadraginta  dies  veht  ab.<- 
uere  abomui  cibo,  et  potu,  ut  Christum  imi 
tur;  item,  si  quis  aperto  vitae  periculo  se  i 
ponat  sine  necessitate,  vel  noht  uti  raediis  c 
dinariis,  vel  a  Deo  institutis,  vel  ad  sa\uu 
tuendam  in  gravi  morbo,  vel  ad  acliouem  r 
quam  couvenienler  exerceudara.  Sic  Nava 
iuManuali,  c.  II,  u.  40,  dicit  peccaremorta- 
ter  eum,  qui  voluntarie  omissa  prcevia  mei' 
taiione  coi:  ionatur,  vel  qui  in  gravi  mon 
solnm  provideutiiH divina;  se  committit,  uii' 
utens  remedio,  absque   uecessitate,  Simili ' 
erit  grave  peccatiim,  ad  probationem  alicuj; 
veritatis  miraculoso  experimento  uti  velle, . 
apud  multos  fuit  aliquaudo  in  usu,  ut  pao 
post  attiiigtuims.  In  his  ergo,  etsimihbusca 
bus,  censetur  teutari  Deus  intcrpretative  pi' 
pter  rationem  conteutam  in  verbis  D.  Thon: 
supra  relatis,  qui  etiam  exemplifra  adjuug. 
Nam  cnm  quis  equum  currere  facit,  utevad 
hostem,  uou  sumit  de  equo  experimentumii 
vero   absque    uUa    necessitate    vel  utiHt;' 
equum  currere  faciat,  nilhl  ahud  facere  cc 
setur,  quam  experiri  cqui  velocitatera;  it;i 
go  dicit  esse  iu  pra^senti. 

"2.  Sitnein  tentatione  interpretativa  spec 
lis  malitia  contra  religionem.  —  lu  hoc  v( 
teutationis  geuerc,  hcet  regulariter  facile  l 
deformitalcm  et  mahtiam  invenire  con 
ahas  virtutes  a  religioue  distinctas,  utcon 
justitiam,  si  actio  fiat  cum  periculo  vitae  pi 
ximi,  vel  aUerius  injusti  nocumenti,  vel  c( 
tra  charitatem,  si  liat  cum  periculo  propr 
vel  contra  tempcrantiam,  aut  aliam  similt 
virtutem,  .=i  imprudenter  ejus  mcdium  et  i 
cessarius  actus  omittatur,  ut  patobit  faci 
hoc  apphcando  cum  proportione  ad  exem] 
adoucta,  uihilomiuus  non  est  facile  in  1 
opcre   dcclararc  spccialem    malitiam  coii 
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)nem,  si  non  interveniat  expressa  et  for- 
intcntio  probandi  Deum  ;  si  antem  hffic 
io  interveniat,  jam  non  erit  interpreta- 
3ntatio,  sed  expressa.  Krgo  loqncndo  d3 
x)ntrario  religioni,  nnlla  est  interpreta- 
tentatio  ;  sed  illa ,  quoe  sic  appcllatur, 
leetnr  tentatio  praesumptione  qnadam  , 
1  vere,  vel  sohim  matcriaUter,  quia  illa 
talis  est,  nt  de  se  sit  apta  ad  tentandiun 
.  Antecedens  declaratur  in  illo  exem[)lo, 
lo  ahquis  ingreditur  ignem  ad  proban- 
innoceutiam  suam;  aut  enim  id  fit  sine 
ituitu  rchgionisrespectu  Dei,  ex  temeri- 
nadam,  et  tunc  ibi  nulla  ratio  irreligio- 
invenitur,  sed  solum  temeritatis,  et  pe- 
proprise  mortis,  et  pubhci  scandali ;  ssepe 
continget  iho  modo,  et  innocentem  com- 
t  vulgarem  popuhnn  decipi,  dum  putat 
odo  probatnm  esse  dehctum,  cum  reve- 
isn  sit,  ut  recte  dixit  Ivo,  epistol.  lA.  Si 
|Uud  fiat  intuitu  Dei,  itl  etiam  esse  po- 
jiobus  uiodis  :   unns  est,  existimando  ad 
m  providentiam  pertinere,  non  permil- 
|i  eo  casu  innocentem  cremari,  etiamsi 
[  e  sit  miraculose  actionem  ignis  snspen- 
nit  hincconcipiendo  certam  et  indiibita- 
I  hiciam  nou  patiendi  al)  igne  detrimen- 
I  um  is,  qui  ingreditur,  certusde  suain- 
t  ia  sit.  Ahus  modns  esse  potest,  quando 
i|  non  habens  hanc  existimationem,  ct 
certam,  vult  sno  periculo  experiri  an 
uiocentiam  hoc  etiam  modo  tueatur  et 
at.  Si  ergo  hoc  posteriori  modo  fiat, 
idem  tentalio  Dei,  non  tamen  interpre- 
sed  salis  expressa  et  formahs,   ut  ex 
claratione  satis  constat.  Nou  tamen  so- 
itjleri  regulariter,  sed  priori  modo,  et  de 
Mieutur  ioqui  auctores,  quando  hanc  vo- 
itmtationem  Dei  interpretativam.  At  vero 
1  hil  minus  esse  videtur,  quam  tentatio 
;  am  tentatio  Dei  debet  esse  ex  dubita- 
mrel  de  perft-ctione  Dei,  vel  saltem  de 
s  hnitate,  ut  supra  visuni  est,  et  D.  T)io- 
s|^et;  ergo,  ut  sitinterpretativa  tentatio, 
Jrlj  utsitetiam  sahem  interpretalivadubi- 
'0  ibi  autcm  neutra  invenitnr,  sed  potius 
liicertitudo.  vel  potius  pertinacia   circa 
idttatem  de  tah  futuro  eventu  ex  speciaU 
)vi  utia  Dci. 

3.  iide  conhrmatur  primo,  quia  illud  po- 

3  Metur  esse   vitium  pravsumptionis,  spei 

poijiira  per  excessum,  et  procedens  etiam 

"'  'am  fide  nimia  et  vohmtaria;  ot  idoo 

^trcme  distaus  a  tentationc  Doi,  qna>, 

'  lyicfectu  lidei  vel  confidentia;   in  Deo. 

xni. 
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Gonfirmatnr  secundo,  quia  per  hujusmofii  ope- 
rationem  non  explorat  homo  aliquid  de  Dco, 
nec  quoad  attributa,  uec  quoad  actus  ejus; 
sed  explorat  aliquid  de  hominr",  verbi  gratia, 
an  fecerit  hoc  delictum,  necne  ;  vel,  an  in  lioc 
verum  dicat,  aiit  aliquid  hujusmodi;  ergo  iha 
non  est  tentatio  Dei,  sed  polius  hominis.  Unde 
tandcm  cessare  videtur  ratio  D.  Thomae  et  in 
coutrarium  revolvi ;  dicit  enim  tuncesse  tentc- 
tionem  interpretativam,  quando  actio  non  est 
ad  ahud  utihs,  nisi  ad  experimentum  sumen- 
dum  de  Deo  ;  at  in  pra-senti,  actio  pntal'ir  uti- 
hs  ad  ahos  fines,  nt  ad  probandam  propriam 
innocentiam ,  vel  ostendendam  singularem 
sanctitatem,  etiamsi  fortasse  ostentatio  vana 
sit,  vel  certe  ad  confirmandam  veritatem  , 
etiam  fidei,  ex  zelo  indiscreto  et  temerario; 
ergo. 

A.  Ad  teniationem  interpretatiramj  necesse 
est  ut  opus  fiat  cim  aJiquo  respectu  ad  Deum. 
—  In  hoc  puncto  imprimis  dicendum  est  ad 
hanc  teutationem  Dei  interpretativam,  neces- 
sarium  esse  ut  opns  fiat  ciim  aUquo  respectu 
ad  Deum,  etiam  ex  intentione  operantis.  Hoc 
recle  probat  discursus  factus.  Declaratnr  prse- 
terea  ex  eo  quod  Cajetanus,  in  dicto  art.  \, 
ait  fonnale  hujus  tentationis  Dei  interpreta- 
tivse  consistere  in  hoc,  quod  sine  uUlitate.  vel 
necessitate  respnat  homo  causas  secundas ;  nam 
hoc  non  est  intelligendnm  mere  negative, 
quia  non  sufficit  hoc  ad  teutandum  Deura ; 
debet  ergo  inteUigi  positive,  sciUcet,  qnod 
homo  contentus  sola  causalitate  causse  primae 
respnat  secundas  ;  ergo  saUera  hic  respectus 
ad  Deum  necessarius  est  ad  hanc  tentitionem. 
Antecedens  declaratur;  nara  si  quis  ingretUa- 
tur  iguem,  non  ut  hber  evadat,  sed  ut  corabn- 
ratur,  non  censetnr  tentare  Denm.,  sed  se  oc- 
cidere,  vel  per  desperationera,  vel  per  specia- 
lem  instinctum  Spiritus  Sancti ,  ut  Tecla. 
Item  qui  ahquem  gravem  dolorem  vel  ulcus 
patitnr,  et  respuit  causas  secundas ,  nuUam 
adhibendo  raedicinara ,  non  ut  sine  his  caii- 
sis  sanetur  per  solam  virtutera  causno  priraffi, 
sed  quia  non  vuU  sanari,  sed  potius  iUam  in- 
firmitatem  continne  pati ,  ille  non  tentat 
Deum,  qnia  nec  forraaliternec  virtute  aUquid 
de  iUo  explorat.  Unde  si  imprudenter  id  agat, 
peccat  (pudem,  non  taraen  contra  reUgionera, 
nec  contra  Dei  honorera,  sed  contra  suam  sa- 
lutem.  Si  vero  ex  bono  fine  et  prudenti  dis- 
cretione  id  faciat,  ut  de  viris  spiritualibus,  et 
Sanctis  dicit  Cajetanus  iu  dlo  art.  1,  facict 
quidem  opus  viitiitis;  taraen  ex  objecto  nou 
facit  opus  religioui.-,  sed  patieutiae,  hiunilila- 

29 


450 


LIB.  I.  DE  IRRELIGIOSITATE. 


tis,  aut  aliquid  hnjusmodi;  ei-go  ad  tentatio- 
nem  interpretativam  Dei  non  satis  est  res- 
pnere  causas  pcundas,  nolendo  effectum,  sed 
oporlet  velle  effectum  sine  causis  secundis ; 
nemo  autem  est  ita  stolidus,  ut  possit  velle  ef- 
fectum  sine  ulla  causa,  tam  secunda  quam 
prima  ;  ergo  qui  tentat  Deum,  etiam  inter- 
prelative,  vult  effectum  a  causa  prima  sine 
secunda;  ergo  tentatio  Dei  fit  semper  saltem 
cum  hoc  respectu  ad  Deum.  Et  in  hoc  convenit 
ha-c  tentatio  Dei  cum  formaU  ct  expressa. 

5.  ln  ientatUinc  interpvtatka  commitittur 
peccatum  coiitra  religionem. — Addendum  pra^- 
terea  est,  in  hoc  modo  operandi,  peccatum 
committi  nonsohim  contra  ahas  virtutes  juxta 
materia'  capacitatem,  sed  etiam  coutrarehgio- 
nem.  Probatur,  quia  in  eoopere  intervenil  vel 
formahs,  vel  sallem  virtnalis  imploratio  divi- 
ni  anxilii  ;  sed  illa  est  indehita,  et  contra  ra- 
tionem,  et  in  materia  qu<E  non  pertinet  ad 
honorem  Dei;  ergo  est  irrevereiitia  contrare- 
Hgionem  Deo  debitam,  nam  sive  expresse,  et 
formahter,  sive  interpretative,  et  (utitadi- 
cam )  in  actu  exercito  ahquis  imploret  divinum 
auxiUum,  debet  id  facere  prudenter,  et  juxta 
benrplacitum  ejus.  Quod  autem  in  iUo  operan- 
di  modo  intercedat  imploratio  divini  aiixiUi, 
manifestum  est,  quia  ejnsintuitu  homo  aggre- 
ditur  tale  opus,  etiam  saepe  cum  periculovitae. 
Unde  ordinarie  adjungi  solet  etiam  expressa  iu- 
vocalio  divini  auxiUi,  utcoustat  exmuUis  his- 
toriis,  quas  erudite  congerit  Martiuus  del  Rio, 
hb.  4  Disquisition.  Magic,  cap.  4,  qncest.  4  et 
sequentibus;  et  morahter  vix  poterit  homo 
ahter  tale  opus  aggredi,  nam  Ucet  voce  forte 
nou  oret,  corde  tamen  implorabit  Deum,  in 
quo  ita  confidit;  vel  certe,  qnamvis  nec  inte- 
rius  loquatnr  orando,  ipso  desiderio,  et  inten- 
tione  obtinendi  a  Deo  talem  protectionem,  vel 
cooperationem,  virtuaUter  implorat  extraor- 
dinarinm  Dei  auxiUum  ad  talem  etfectum  ne- 
cessarium.  Quod  autem  ille  modus  invocandi 
Deum  sit  indebitus,  et  coutra  iionorem  ipsius 
Dei,  probatur,  quia  est  contra  ordinem  pro- 
videntice  ejus.  Itemhoc  probant  omnia  adduc- 
tain  cap.  prsecedeuU,  respondendoad  uUimam 
difficuhatem  iu  fine  propositam. 

(i.  Hoc  geynis  peccati  diversum  est  a  for- 
mali  tentatione  Dei.  —  Utrum  specie  differant 
inter  se.  —  Pra'terea  concedendum  est,  hunc 
modum  peccali  longe  diversum  esse  a  forma- 
li  et  expressa  tentatioue  Dei,  quod  satis  pro- 
bant  objectiones  facto! :  nam  fojmalis  tenta- 
tio  procedit  ex  ahqna  dubitatione  ;  haec  vero 
cnlpa,  de  qua  inuic  agimus,  proccdit  ex  nimia 


confidentia.  Item,  iUa  est  exploratio  clivi ; 
perfectionis  aut  voluntatis  ex  intentioneo- 
rantis,  et  ex  ipsa  actioue;  in  hoc  autem  opu 
nihil  exploratur  de  Deo,  sed  sohim  implc- 
tur  quod  non  oportet,  saUem  ex  intentie 
operajitis.  His  ergo  stantibus,  quaestio  ss 
speculaliva  est,  an  hfec  malitia,  quam  n  c 
explicuimus,  sil  specie  distincta  a  mala 
formahs  tentationis  Dei.  Tamen  argiimea 
facta  videntur  mihi  salis  persnadere  esse  - 
tinctam,  quia  longe  diversa  ratione  pertit 
ad  irreverentiam  Dei,  et  qnia  procediti 
principiis  et  causis  morahbus  ionge  diveu. 
Et  quod  ad  mores  spectat,  clarnm  esl,  ;- 
cessarium  esse  in  confessione  aperire,  an  1- 
tatio  Dei  fnerit  expressa,  vcl  tantum  inter|- 
tativa,  quia  sahem  necessarinm  est  apee 
inlentionem,  qua  factum  est  oiais  quo  tenn 
Deus  dicitnr. 

7.  An  hoc  peccatim  congrne  voceturtei- 
tio  Dei. — Hinc  vero  nascitur  aUa  qnajstio,  ae 
in  eisdem  objectionibus  tangitnr,  an  rte 
vocetur  hoc  peccatum  tentatio  Dei,  etiami- 
terpretativa,  cum  nihil  videatur  habere  c  i- 
mune  cum  propria  tentatione  Dei.  Sed  ec 
quaestio  tantum  ad  modnm  loquendi  spet.t, 
in  qno  nou  est  recedendnm  a  communi  u. 
Omnes  autem  Theologi  hoc  peccatumvont 
tentationem  Dei,  saltem  cum  iUo  addito »- 
terpretatitam ;  ita  etiam  loqnitur  Augustus 
in  d.  lib.  de  Opere  Monach.,  c.  27,  et  122 
contra  Faust.,  c.  36,  ubi  regulam  statuit,  u- 
tare  hominem  Deum,  quando  nou  vult  utle- 
bita  in(histria.  Imo  etiam  jura  canonicla 
loqunntur,  quae  statim  referemus.  Ratio  ro 
reddi  potest,  quia  malitia  hnjus  peccati,  .'et 
ex  pracsumptione  procedat,  non  est  prajioa- 
ptio,  sed  irreUgiositas ;  sicnt  supra  dica- 
mus,  expressam  tentationem  Dei,  hcet  ro- 
cedat  ex  infideUtate,  non  esse  infrdelitam. 
Haec  autem  irreUgiositas  convenit  cuaior- 
mali  tentatione  Dei ,  tum  quia  est  forilis 
vel  virtualis  petitio  diviui  auxiUi  contror- 
dinem  providentiae  divinae;  tnm  quia  f  pw 
opus  de  se  explorativum,  ut  sic  dicam,  d  ns 
sapientiae  aut  poteutiae.  Et  ita  dixit  Aursti- 
nus,  16  de  Civ.,c.  19,  quod  si  Abrahamtri' 
culum,  quantum  cavcri  poterat,  non  ca^^tt, 
magis  tentaret  Deum  quam  speraret  vO^o- 
Haec  ergo  sufficiunt  ad  rationem  vocis,  ixi- 
me  cum  haec  censeatur  esse  tentatio  Deioa 
simpUciler,  sed  cuin  illo  addiio,  interpretiva; 
quia  in  eo  opere  Deus  tentari  videtur,  ul  ici- 
tur  in  cap.  ultim.  de  Purg.  vnlg.,  et  foisse 
ita  etiam  potest  commode  espoui  illud  h  1". 
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Noli  esse  qmsi  homo  qui  tentat  Deum;    plis   o.stejidit  del   Rio  supra 


od  de  interprctativa  toiitatione  exponit  D. 
.oraas,  quia  ille,  qui  imparatus  ad  orationem 
;cdit,  vult  fructum  seu  effectum  orationis 
16  mcdiis  ordiuatis  a  Deo,  quod   est  inter- 
ctative  tentare  ipsum,   ut  declaravimns;  et 
neu  ille  non    dicitur    simpliciter    tentans 
iim,  sed  quasi  tentans,  ut  ponderat  ibi  Ca- 
jaiuis  diceus:  Nonnisi  extenso  vocaiulo,  ir- 
erentia  hwc  tentatio  Dei  est. 
\.  Probationes  vulgares  mcrito  prohiheri. — 
]ue  ex  bis  iuferlnr,   merito  probiberi  per 
ros  canones  probationcs  illas,  quce,  purga- 
Ines   vulgares  appellantur,  ut  patet  ex  c. 
'nnam,  2,  q.  5,  el  cap.  Consuluisti,  et  cap. 
momachiam;  item  cap.  1    et  3  de  Purg. 
Ig.,  et  cap.  Fx  tuarum,  de  Purgat.   Cano- 
a,  in  quibus  probibenturpurgatio,  vel  pro- 
io  per  expcrimentum    ferri   candentis  et 
)|iae  ferventis ;  et  idem  est  de  quibuscum- 
i  operibus  vel  siguis,  iu  quibus  miracnlosa 
insB  virtutis  ostensio  expoctatur  vel  postu- 
ur  ad  veritatis  occullaeprobationem.  Et  ea- 
;jn  ratione  probibetnr  monomacbia  in  eum  - 
in  fniera  facta,  ut  patet  ex  eisdcm  juribus, 
j  !X  ConciUo  Tridentiuo,  sess.  25,  c.  19,  de 
^  orm.,  ubi  generaliter  duellum  probibetur, 
;  ['ousequenter  etiam  bic  casus  continelur. 
^  n  bcet  duelbim  potissime  probibcatur  pro- 
1  r  pericubun  et  propria;  mortis  et  bomici- 
L  alterius,  tamen,  qnando  fit  in  ostensionem 
f  itatis,  eliam  probibetur  ratione  divinse  ir- 
■I brentiffi,   quia  ibi   vittualiler  postubitur  a 
)|   pecuUare  auxiUum,    ut  iUe   cui  veritas 
!t,  victor  evadat,  aUoquin  nuUa  esset  pro- 
0  veritatis  in  illo  opere ;  iUud  autem  a 
postulare,  magua  irreverentia  est.  Quo- 
;j'a,  si  ea,  quai  diximu?,  considereiitur,  fa- 
ij  inteUigetur  bffic  probiheriquiamala  sunt, 
itjou  tautum  esse  mala  quia  probibita;  uam 
I   jura  diciint  beec  probiberi,  quia  in  eis 
utur  Deus :  tjutatio  autem  Dei  etiam  in- 
retativa  per  se  mala  est,  seclusa  bumana 
•lubitione.  Et  ideo  uibil  refert  quod  jura 
iiiiia  vel  aUera  particulari  acUone  loquan- 
u;  quia  nibilominus  probibitio  ratione  ma- 
cje  aequivalet  universaU,  ut  recte  sensit  di- 
•«jThomas  1.  2,  quaist.  95,  art.  8,  ad  3,  et  3 
••jiuasl.  80,  art.  6,  ad  3 ;  et  Alexand.  Alens., 
'j,  q.  45,  memb.  3;  Abbas,  Aucbaranus, 
itjii  in  dictocap.  3  de  Purgat.  vulgari;  Tur- 
ej,  iudicto  cap.  Consuluiiti,  2,  q.  5. 
ll  Objeclio  Del  Rv  .  —  Sed  objici  potest, 
Hij  Deus  similem  deUcti  purgationem  scepe 
'tj  niiracula   coufiimavit  ,  nt    variis  cxem- 
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sect.  3  et  se- 
qiientibus;  ergo  signnm  est  non  esse  per  se 
malam.  Adde,  quod,  Num.  5,  quoddam  simile 
purgationis  geuus  preecipit  Deus  in  muUere 
suspecta  de  acbiUerio.  Item  iu  ConciUo  Wor- 
maciensi,  cap.  15,  ct  babetur  ia  cap.  Scepe, 
2,  queest.  5,  praecipitur  nt,  si  furtum  in  mo- 
nasterio  committatur,  fratres  purgentur  boc 
modo,  ut  fratres  omnes  in  fine  missae  de  raanu 
Abbatis  commnincent  in  bsec  verba  :  Corpus 
Domiiii  sit  mihi  ad  probationem  hodie.  Et  in 
cap.  10  similem  [)urgationem  postulat  ab  Epi- 
scopo  vel  presbytero  suspcctis  de  gravi  crimi- 
ne,  et  babelur  cap.  uUim.,  2,  qusest.  5. 

10.  Satisfit. — Respondetur  ad  primam  par- 
tem,  de  miracuUs,  vel  ea  accidisse  in  aUqui- 
bus  casibus,  in  quibus  ex  speciali  inspiratioue 
divina  id  fieri  potuit,  vel  certe  quia  Deus  vo- 
Uiit  innocentiae  favere,  etiamsi  bomines  inepte 
id  postularent  ex  ignorantia  vel  invincibiU, 
vel  etiam  crassa,  bona  tamen  intentione  agen- 
do.   Ad  sccundam,  Ucet  Alens.  supra  sentiat 
iUam  fuisse  permissionem  tantum,  non  legem 
Dei,  verius  videtur  placuissc  tuuc  Deo,  uti  cum 
iUo  populo  taU  genere  miraculosoe  probationis, 
ct  ideo  tunc  fuisse  Ucitam,  quia  jam  non  erat 
tentatio  Dci,  nam  erat  medium  ordinarium  ab 
ipsomet  constitutum.  Et  eadem  rationc  non 
est  tcntatio  Dei,  quotics  fit  ex  speciaU  revela- 
tione,  aut  a.*quivalente  inspiratione  Dci,  quia 
tunc  jam  est  medium  proportionatum,  et  Deus 
ipse  vult  tale  miracuUmi  a  se  poslulari.  Ad 
tertiam ,  divus  Tbomas   idem  censct  dc  iUa 
purgatione  per  sumptionem  corporis  Domini, 
quod  de  aUis  purgationibus  vulgaribus,  esse 
sciUcet  per  se  malam,  et  interpretativam  teu- 
tationem  Dei,  jvixta  cujus  sententiam  conse- 
qucnter  dicendum  est  crrasse  iUud  ConciUum 
provinciale,  quod  plane  fatetur  Valcntia,  3 
tom.,  disputat.  3,  quaest.  14,  p.  1,  in  fine,  ubi 
ceuset  illa  decreta  fuisse  revocata  per  uova 
jura.  AUi  vero  censent  iUam  probationem  non 
esse   iUicitam,   si  auctoritate   pubUca  judicis 
ecclesiastici  fiat,  de  quo  videri  potest  Martin. 
del  Rio,  dicto  libr.  4,  cap.  4,  quaest.  3.  Et  ego 
nuUibi  illam  invenio  spccialiter  probibitam, 
sed  solum  iu  generali,  in  quantum  percgrina 
judicia  inbibita  esse  dicuntur  iu  (Ucto  cap.  Ex 
tuarum;  nequc  etiam  videtur  esse  intrinsece 
tentatio  Dei,  quia  non  fit  ad  aliquam  ostcnsio- 
ncm  miraculosam,  sed  solum  quasi  iu  testi- 
mouium  et  juramentum  innocentiae.  Nibilo- 
minus  non  censeo  esse  convenicntem  piopter 
periculum  animoe,  et  magis  propter  irreveren- 
tiam  Sacramcuti. 
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GAPUT  IV. 


DE   BLASPHEMIA,  QIIID  SIT. 

i.  Qicid  sit  Uasphemia.  —  In  definienda 
blaspheinia  non  conveiiiunt  auetores,  nam  D. 
Thomas  2.  2,  q.  13,  art.  \,  dicit  blasphemiam 
importare  quamdam  derogationem  alicujus 
excellentis  bonitatis ,  preecipue  divina^ ;  Bu- 
da?us  autem  dixit  blasphemiam  esse  execra- 
tionem ,  et  maledictionem,  seu  convicium ; 
vocat  ctiam  uocens  dictum,  et  sacrilegam  in- 
famationem ;  unde  constat,  blaspbemiam,  ex 
vi  suae  siguificationis,  nou  solum  ciroa  Deum, 
sed  etiam  circa  creaturas  versari  posse,  sicut 
maledictiouem.  Jam  vero  usu  receptum  est, 
ut  blas[»hemia  ad  derogationem  diviiii  hono- 
ris,  ac  bonitatis  ap[dicata  sit,  ut  notavit  Au- 
gustinus,  libr.  2  de  Moribus  Manichoeorum, 
cap.  II,  dicens  :  Est  autem  blasphemia,  cum 
aliqua  mala  dicuntur  de  iotiis ;  itaqnejam  tul- 
go  hlasphemia  non  accipitur,  nisi  viala  verla 
de  Deo  dicere.  Lt  subjungit  optimara  rationem 
accommodationis  vocis  :  Quia  de  hominibus 
duhitari  potest,  Deus  autem  sine  controrersia 
honus  est.  D.  Athauas.,  orat.  de  Blasphemia  in 
Filium  bominis  et  in  Spiritum  Sanctum,  di- 
xit  :  Qiii  hlasphemat  contra  ipsam  Deitatem, 
inipie  agit ;  et  Hugo  de  S.  Vict.,  lib.  de  Fructu 
carnis  et  spiritus,  cap.  6,  dixit,  hlasphemiam 
esse  cum  quadam  prohrosa  irreligiositate,  tt 
diminutione  honoris  divini,  vituperium  ac  con- 
vidum.  Item  sumitur  ex  cap.  2  de  Maledicis, 
ubi  Glossa  et  Doctores  notant,  blasphemiam 
esse  vitiumlingua?,  divino  honori  contrarium. 
Ex  his  ergo  bieviter  sic  polest  blaspbemia  de- 
liniri :  Est  verhum  maledictio7iis ,  convicii,  seu 
contumelice  in  Deum ;  quam  definitiouem  per 
partes  exphcando,  multa,  qu»  ad  hoc  vitium 
pertinent,  facile  declarabuntur. 

2.  Blasphemia  in  locutione  committitur.  — 
Blasphemia  dividitur  in  externam  et  internam. 
—  Dicitur  ergo  hoc  vitium  esse  verhum,  ad 
denotaudum  esse  peccatum  quod  locutione 
committitur.  Sicut  enim  religio  honorat  Deum, 
uon  tantum  factis,  sed  etiam  lingua,  laudando 
ipsum,  et  ejus  excellentiam  recognoscendo, 
ita  potest  etiam  rnahtia  hominis  verbis  inho- 
norare  Deum ;  hoc  ergo  verbum  dicitur  blas- 
phemia.  Est  autem  duplex  verbum :  mentale, 
et  externum  seu  sensibile;  utroque  ergo  po- 
tcst  blasphemari  Deus ,  sicut  potest  etiam 
mente  et  ore  laudari.  Et  ita  in  prffidicta  defi- 
nitionc  verbum  abstracte  accipitur,  undc  obi- 


ter  dividi  potest  blasphemia  iu  internam  e 
externam.  Interna  dicitur,  quse  fit  locution 
pure  mentali.  Externa,  qua?  fit  per  sensibil 
verbum.  Circa  priorem,  advertere  oportetil 
lam  non  esse  in  voluntate,  sed  in  intellectii 
nam  locutio  mentalis  actus  intellectus  est,  e 
ideo  distiuguere   necesse   est  inter  afifectuD 
blasphemiae,  et  blasphemiam  ipsam  intemam 
Affectus   enim   blasphemiaj   proprie   non  ej 
blasphemia  in  re,  ut  sic  dicam,  sed  in  voto  e 
appetitu;  et  ideo  licet  tota  malitia  formali 
blasphemiae  sit  in  illo  affectu,  ideoque  tali 
affectus  dici  possit  blasphemia  mentalis,  sicii 
desiderium  occidendi  bominem  vocaturhomi 
cidium  mentale,  nihilominus  nou  est  vere  f 
realiter  blasphemia,  sicut  desiderium  occideK 
di  non  est  realiter  homicidium,  scd  mora 
quadam  imputatione.  Blasphemia  autem  iiitt 
rior  est  propria  blasphemia  in  usu  et  execi 
tione,  ut  sic  dicam,  et  comparatur  ad  afiei 
tum,  ut  objectum  ejus,  et  respectu  voluntat 
dici  potest  actus  externus,  licet  respectu  co 
poris  sit  internus.  Quod  declarari  potest  h 
quse  supra  diximus  de  adoratione ;  distiux 
mus   enim  affectum  adorandi  ab  adoratioi 
etiam  interna;  est  enim  adoratio  objectiim  a 
fectus,  ct  actus  exteruus  comparatione  illii; 
consistitque  in  exhibitione  signi  submissioiii 
Sic  ergo  e  converso   blasphemia  consistit  i 
locutione  verbi  maledicentiae  contra  DeuQi 
quse   interior  dicitur  quando  sola  mente  i 
locutio ;  exterior  vero  quando  fit  corpore, 
tunc  censetur  esse  consummata  blasphemia. 
3.    An  signa  omnia  externa  conceptus  a 
plicantia  comprehendantur  definitione  blaspli 
mice.  —  Dubitari  autem  potest,  quando  bla 
phemia  dicitur  esse  verbum,  an  intelligati 
proprie  de  verbo  oris,  vel  extendi  etiam  pc 
sit  ad  omnia  signa,  quibus  mentem  nostra 
significamus,  etiamsi  in  factis  ssepe  consi 
tant.  Et  ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  i 
terdum  loquimur  factis  et  signis ;  sic  enim  pe 
catorum  confessio,  quamvis  ordinarie  pcr  v( 
bum  proprium  fieri  debeat,  debet  aliquaiK 
fieri  per  alia  signa.  Item  D.  Thomas  ait  bk 
phemiam  opponi  confessioui  fidei ;  at  confess 
fidei  non  tantum  vcrbo,  sed  etiam  opere  fit, 
in  Martyribus  constat ;  ergo  etiam  blasphem 
potest  utroque  modo  fieri.  Sicut  enim  Cath 
lici,  qui  versantur  inter  hsereticos,  defereu' 
publice  rosarium,  crucem,  et  ahud  simile 
gnum,  fidem  confitentur;  ita,  e  contrario,  q 
inter  infideles,  caeremonias  eorum  exercen 
vcl  aliis  signis  religiosis  propriis  alicujus  se 
ta)  uteretur,  difliteretur   iitlem;   ergo  ctia 


CAP.  IV.  QUID 
test  quis  blaspliemare  iion  tantum  verbis 
ijpriis,  scd  etiam  signis.  Tandem  confirma- 
•,  quia  de  facto  potest  csse  aliquod  vitium 
jiisinodi  contra  religionem ,  scilicet,  quo 
jtis  ct  signis  inhonoretur  Deus;  verbi  gratia, 
i]uis  in  ccehim  expueret  in  .«ignum  divini 
jiteraptus,  vel  pulverem  versus  ccelum  jace- 
l,  vel  alio  simili  signo  ex  impositiouc  ute- 
jiir,  profecto  gravissimum  peccatum  contra 
Igiouem  committeret,  et  lamen  non  est 
,|id  vitium  ad  quod  perlinere  possit,  nisi  ad 
lUphemiam,  quia  esset  irreligiositas  directe 
,tra  Deum,  ct  non  per  excessum  supersti- 
ijiis,  ut  constat,  sed  per  defectum  cultus, 
|l|i  per  coutrarietatem  ad  cultum,  positive 
)|onorando  Deum;  ergo  necesse  est  ad  blas- 
(.imiam  pertinere  ;  quia  sohim  raaterialiter 
l!irt  in  modo  signi;  formalis  autem  ratio 
i|verentiee  ac  injuriai  eadem  esse  videtur : 
rjhis  etiam  loqueuch  Scripturai  favet;  nam 
Sfsdra;,  c.  9,  de  Judseis,  cum  fecissent  siH 
y\hm  conflalilem,  et  dixissent  •  Iste  est  Deus 
tj;,  subditur  :  Feceruntgue  Masphemias  ma- 
]m ;  et  iterum  inferius  :  Qiiia  recesserunt  a 
5j,  et  projecerunt  legem  post  terga  sua.  et 
Pinhetas  occiderunt;  et  additur  ;  Fccerunt- 
nlblaspkemias  grandes.  Item  quando  Judsei 
Djosnerunt  Christo  chlamydem  coccineam, 
;ciiiam  et  arundinem,  et  genua  flectebant 
umm,  iUudendo,  et  dicendo  :  Are,  Rex  Ju- 
h\-um,  non  sohim  blasphemabaut,  profe- 
•e|o  hsec  et  simiha  verba,  sed  etiam  exhi- 
>e|lo  illa  signa;  nnde  inferius  ait  Matth., 
!ai  17  :  BlaspTieinahant  eum,  moventes  capita 
'Hcshtes :  Vah,  etc.  Utroque  ergo  signo 
I  craabant.  SimiUter  non  tantum  erat 
iii))hemia  in  Christum,  vocare  ilhim  male- 
'■  •■'m,  sed  etiam  cum  latronibus  eum  cru- 
.  quia  per  hoc  inter  iniquos  reputatus 
111  sicut  est  blasphemia  verbo  dicere, 
i  litiam  es.se  commuuem  panem ,  ita 
■iMi  facto  id  siguificare,  ponendo  illam  in 
uat)a  communi,  vel  brutis  animalibus  illam 
[Ti  mdo,  quia  in  re  est  injuria  ejusdem  ra- 
tio  ;. 

'  Nihilomiuus  dicendum  est  verbum  in 
dlajieGnitioue,  proprie  sumi  pro  verbo  ex- 
'■■i  •  signiOcante  ex  impositione:  ita  sentit 

uias  supra,  et  clarius  Alens.,  3  p.,  q. 

■  J'Ueuib.  6;  Navar.,  in  Manual.,  cap.  II, 

"•  •';  et  constat  ex  communi  usu,  ex  quo  su- 

'  <!st   vocum    significatio;    blasphemia 

iliumhnguae  apud  omnes  significat,  ut 
P^t  ex  omuibus  quos  iii  principio  hujus  ca- 
pilijUtavimus.  Declarari  etiam  potest  a  con- 
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trario ;  nam  laus  divina  tantum  proprio  ver- 
bo  fit ;  quamvis  enim  Deus  ahis  gestibus,  et 
actibus  corporis  adorari  possit,  tamen  pro- 
pria  lausactus  est  oris,  juxta  ihud  Psalm.  33: 
Semper  laus  ejus  in  ore  meo.  Unde  D.  Thomas 
2.  2,  quaest.  103,  art.  1,  ad  3,  differeutiam 
constituit  intor  laudem  et  hojiorera,  quod 
laus  consistit  in  sohs  signis  verborum,  honor 
autem  in  quibuscumquc  externis  signis ;  sic- 
ergo  blasphemia  proprie  dicta,  quee  laudi  i\'i 
opponitur,  tantum  verbis  exprimitur.  Item 
blasphemia  nontautum  inhonorationem  coati- 
net,  sed  etiam  infamationem;  dicitur  enim  es- 
se  sacrilega  infamia  ;  infamatio  autem  non 
fit  sine  verbo  ;  ergo  et  blaspliemia  propriusn 
verbum  requirit.  Denique  ahas  idololatria  et 
omnia  similia  vitia  possent  dici  blasphemia, 
quod  constat  non  ita  esse  proprie  loqucndo, 
quamvis  per  metaphoram  inlerduni  fortas- 
se  ita  appeUentur.  Cum  autera  dicimus  blas  - 
phemiam  exteriorem  consistere  in  proprio 
verbo ,  non  sohim  de  verbo  prolato  ,  sed 
etiam  de  verbo  scripto  iuteUigendum  est  , 
quia  verbum  scriptum  tam  exprcssam  si- 
gnificatiouem  habet  sicut  prolalum,  et  loco 
iUius  sub.^tituitur ,  et  ila  de  utroque  verbo 
dicitur  Sennacherib,  2  Parahp.  32:  Alia  mul- 
ta  locutl  sunt  serri  ejus  contra  Dominum 
Deum,  epistolas  quoque  scripsit  plenas  Masphe- 
micB  in  Dominum  Deum  Israel,  et  locutus  est 
adversus  eum. 

5.  Sohuntur  argumenta  oppositce  partis. — 
Ad  primam  autem  rationem  dubitamU  res- 
pondetur,  ad  blasphemiam  non  quamcumque 
significationem,  sed  expressam  requiri ;  ut, 
hcet  iu  ahis  confessionibus  interdum  sufiiciant 
signa  minus  expressa,  tamen  in  blasphemia 
ex  peculiari  ratione  sua  semper  requiritur  ex- 
pressum  siguum,  sicut  de  laude  Dei  dictum 
eat.  Unde  propria  ratio  blasphemiae.  non  con- 
sistit  in  quacumque  confessione  alicujus  crro- 
ris,  sod  in  raaledictione  et  convicio  Dei,  et 
ideo  dicemus  infra,  formahter  ac  per  se  non 
opponi  coiifessioni  fidei,  sed  divin»  laudi  et 
benedictioni,  et  ideo  non  omnis  actio  vel  si- 
gnum  externum  contrarium  confessioni  fidei 
est  blasphemia,  sed  esse  poterit  infideUtas, 
vel  idololatria,  aut  quidpiam  simile.  Ad  ahe- 
ram  confirmationera  respondetur,  de  facto 
non  esse  inter  homines  usum  taUs  signi  sepa- 
rati  a  verbo  blaspliemi*,  et  ideo  simpliciter 
blasphemiam  dici  consistere  in  verbo.  Si  ta- 
men  fiugeretur  aUquod  tale  signum,  usus  il- 
lius  sine  dubio  reduceretnr  ad  blasphemiam, 
ut  argumentum  recte  probat ;  tamen  non  ha- 
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betur  ratio  illiuS;,  quia  (ut  dixi)  non  est  in 
usu,  et  licet  esset,  quasi  niliil  reputarotur  re  - 
spectu  verborum,  quia,  ut  dixit  Augustinus, 
lib  2  de  Doct.  Christiana,  cap.  3 :  Omnia  signa 
terhis  comparata,  pa?/cissima  snnt ;  quaj  verlia 
in  simili  puncto  adduxit  D.  Thomas  2.  2,  q. 
72,  art.  1,  et  ex  illis  concludit  contumeham 
inter  homines,  propric  loquendo,  in  verbis 
consistere,  quia  verba  inter  homines  habent 
principalem  vimsignificandi,  quamvisextenso 
nomine.  possit  etiam  factis  fieri.  Sic  ergo  po- 
test  dici  de  blasphemia,  loquendo  (  ut  ita  di- 
cam)  de  possibih;  nam  de  facto,  ut  dixi,  nul- 
his  videtur  esse  usus  talium  signorum,  quse 
sine  verbis  habeant  hujusmodi  impositionem. 
Unde  etiam  iu  Scriptuia.  quoties  alicui  pcc- 
cato,  quod  videtur  iu  facto  consistere  ,  tribui- 
tur  nomeu  hlasphemia,  semper  est  ratione  ah- 
cujus  verbi  adjuncti ;  ut  Judsei  dicuntur  blas- 
phemasse,  quando  fec<>runt  vituhim  confla- 
tilem,  quia  simul  dixerunt :  Hi  sunt  dii  tni 
Israel,  qul  te  eduxerunt  de  terra  jEgypti, 
Exod.  32.  Et  similiter  quando  iUudebant 
Christo,  seraper  adjungebant  verba  contume- 
lia;,  utest  illud:  Ave,  Rex  Judiporum,  et  ilhid: 
VaJi,  qui  destruis  templum  Dei,  etc.  Aliae  vero 
injuriee,  quas  Christo  fecerunt,  et  quse  de  Eu- 
charistia  in  ultimo  argumeuto  proponuntur, 
nou  consistunt  in  factis,  ut  signa  suut,  sed  ut 
facta  sunt ;  et  ideo  non  habent  rationem  blas- 
phemiaj,  etiam  extenso  vocabulo,  sed  insignis 
cnjusdam  sacrilegii,  seu  injuriae,  qua;  ad  sa- 
crilegium  reduccnda  est,  quatenus  proxime 
versatur  circarem  vel  corpus  crcatum,  quam- 
vis,  prout  est  contra  personam  divinam,  ma- 
jor  quffidam  irrehgiositas  esse  videatur,  ut 
dicemus  infra  tractando  de  sacrilegio. 

6.  Atiquorum  opinio  proponitur. —  Secundo 
loco,  dictum  est  in  definitione,  blasphemiam 
esse  verbum  convicii,  contumelicp,  aut  maledi- 
ctionis  in  Deum.  Circa  quam  partem  adver- 
tendum  est,  quosdam  sensisse  veram  blasphe- 
miam  tantum  esse  in  verbo,  quo  divinai  ma- 
jestati,  potestati  aut  bonitati  aliquid  detrahi- 
tur,  ut  fit  quando  negatur  aliquid  de  Deo 
quod  ei  conveniat,  aut  aflirmatur  quod  ei  non 
conveniat,  aut  quando  id,  quod  pertinet  ad 
propriam  excellentiam  Dei,  alteri  tribuilur  ; 
convicmm  autem,  male^Uctionem,  aut  contu- 
meliam  contra  Deum,  iiou  nisi  impioprie  dici 
blaspliemiam.  Ita  videtur  sentire  D.  Thoraas 
2.  2,  q.  13,  art.  \  ;  nam  ibi  in  corpore,  et  ad  3, 
sohim  illo  priori  modo  explicat  verba  blas- 
phemia;;  videturque  in  lioc  fundari ,  quod 
blasphemia  opponitur  confessioni  iidei;  fidei 


autem  confessioni  non  opponuntur  convicia! 
maledictiones,  sed  falsae  assertiones.  Et  in  hai 
sententiam  propensus  est  Covarruvias ,  lici 
tandem  in  ea  non  persistat,  in  c.  Quamvis,  ( 
Pnst.,  i  p.,  §  7,  n.  8.  Et  potest  tandem  su. 
deri,  quia  falsitas  est  de  ratione  blasphemia 
sed  falsitas  non  invenitur  proprie  nisi  in  pr 
positione,  qua  affirmatur  aliquid,  vel  negatii 
non  vero  in  simplici  convicio ,  vel  maled 
ctione,  pcr  verbum  optandi  aut  imprecand 
ergo. 

7.  Rejicitur  prcecedens  opinio.  —  JPr/» 
pars  conclusionis  prohatur.  —  Nihilomin 
rectc  dictum  est,  blasphemiam  esse  verbii 
maledictionis,  convicii  aut  contumehiB ;  na 
quodlihet  hujusraodi  verbum,  in  Deiim  pro! 
tum,  est  vere  ac  proprie  blasphemia,  etecc 
verso  omnis  blasphemia  in  aliquo  ex  ilUsv( 
bis  continetui'.  Prior  parspatet  primo,  excc 
2  de  Maledicis,  ubi  absolute  dicitur,  blaspl 
miam  proferri,  quando  lingua  contra  Dei 
vel  Sanctos  relaxatur ;  idem  aperlius  tradv, 
August.  et  Hugo  Victor,,  in  principio  cita 
D.  Thomas  etiam  in  dicto  art.  d,  arg.  1,  di. 
blas[)hemare,  esse  contumeliam  vel  aliqii 
convicium  inferre  in  iiijuriam  Creatoris.  Idi. 
scntiunt  ibi  aperte  Cajetanus,  et  alii  exposi  • 
res  et  juris  intcrpretes,  quorum  plures  refi. 
Covarruvias  supra,  et  ipse  tandem  dicit  o  - 
nem  hanc  esse  veram  blasphemiam,  et  deb  ; 
maximc  habere  noraen  blasphemia;,  et  eod  i 
jure  eisdemque  constitutionibus  adsequand  i 
fore.  Ratio  denique  est,  quia  in  his  omiiils 
cst  malitia  irreligiositatis  directe  contra  Dei , 
et  per  verbum  inhonorativum  Dei  (ut  sic  • 
cam  );  ergo  in  omnibus  illis  est  vera  mali 
blasphemia?. 

8.  Conjirmatur  secionda  pars  conclusionis- 
Altera  vcro  pars  probatur,  explicando  vais 
modos  quibus  blasphemia  proferri  potest,  i 
in  genere  iu  duos  distingui  possunt :  unus  ■:, 
quando  per  verba  indicativi  modi  derogar 
divinse  excelleiitiae  aut  potentiae;  alius  ;, 
quando  perverba  execrationis,  ignominise  it 
contumeliae,  diviuo  honori  injuria  infert'. 
Prior  modtis  subdividitur  in  illos  tros  a  '■ 
Tltoma  posilos,  scilicet,  quando  afiirmai' 
aliquid  de  Deo  quod  illi  non  convenit,  ant !- 
gatur  quod  convenit,  aut  creaturse  tribuir 
quod  est  proprium  Dei ;  uam  per  lioc  etin 
derogatur  excellentise  divinse,  dum  iequt r 
creaturoe ;  et  taUs  fuit  blasphemia  eorum,  n 
dixerunt  :  Isti  sunt  Dii  tui.  Similiter,  quo'S 
Christus  videbatur  sibi  usurpare  qua)  sit 
propria  Dei,  ut  remittere  peccata,  sedeia 
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>is  Dei,  etc,  dc  blappliemia  a  Jndansac- 

)atur,  utMalth.  0  et  26.  Omnes  autem  hi 

nodi  ad  maledictioncm  pertineut ;  non 

sumitur  maledictio  tantum  pro  impre- 

nc  alicujus  maU,  sed  in  universum  pro 

ione  cujuscumque  mali,  juxta  iUud  Psal. 

'Et  male  loculi  sunt  de  Deo,  et  dixerunt : 

<,  ^uid  poterit  Deus  parare  mensam  in  de- 

•',  ctc.?Ex  quibus  verbis  etiam  constat, 

\)c.  genus  blasphemise  pertinere,  non  so- 

f  alsum  aUquid  de  Deo  proferre,  sed  etiam 

jibium  revocare  quaj  pertinent  ad  perfec- 

im  ejus,  ut  ad  omnipotentiam;,  sapien- 

11  justitiam,  etc.  Posterior  modus  blasphe- 

i  de  Deo  interdum  fit  pcr  verba  optaudi, 

lesiderandi,  aut  imprecandi  Deo  mahim 

od.  vel  careutiam  aUcujus  boni,  ut  cum 

is  Deo  ipsi  maledicit^  aut  sequivalentia 

rj»  execratiouis  in  eum  profert,  quorum  aU- 

Jpeciaha  exempla  infraadhibebimus;  aU- 

i£|io  vero  blasphemia  committitur,  igno- 

iiise  nominando  ea  quce  Deo  conveniuut, 

aiitim  secundum  humanitatem,  et  secun- 

II  inferiores  et  oliscuriores  partes  ejus  ;  om- 

a  lim  bffic  veiba  cedunt  in  contumeUam 

epris,  et  ideo   propriissime   blasphemia 

n 

Whjectio.  —  Solutio.  —  Acconmodatur 
Wo,— Dices:  blasphemiatantum  est,  quau- 
I  quid  falsum  contra  divinum  honorem 
I  'ellcntiam  profertur,  unde  falsitas  cen- 
ti  esse  dc  ratlone  blasphemiae,  ut  Cajeta- 
isptavit ,  dicta  qusest.  13.  art.  1,  ex  D. 
OK  a  ibi,  in  corpore,  et  ad  1  et  3.  Unde  de- 
li  solet  blaspliemia,  ut  sit  oratio  per  quam 
;  1 0  falsa  dicuntur,  ut  videre  Ucet  in  Alex. 
le;.,  q.  131,  m.  1 .  At vero  falsum  non profer- 
irjisi  per  verbum  indicativi  mcdi,  non  op- 
nlaut  desiderando.  Et  simUiter  nominando 
3r  nembra  corporis  Christi,  non  significatur 
■Isji ,  etiamsi  irreverenter  significentur; 
•g|iis  modis  non  committitur  blasphemia. 
d  c  respoudet  Cajetauus,  in  omni  verbo 
la;  lemia;  inveniri  falsitatem,  sed  non  eo- 
linl-nodo ;  proprie  enim  ac  formaUter  iuve- 
'  blasphemia  enunciativa,  ut  per  se 
:  in  ahis  autem  dicit  esse  virtuaUter, 
eu|  actu  exercito.  Utin  blasphemia  optativa 
ewjnperativa,  non  quidem  enunciatur  aU- 
uilfalsum,  tamen  appetitur  id  quod  esse 
ii^st,  aut  non  decet,  ut,  verbi  gratia, 
iiou  esse  beatum,  aut  habere  mahim 
^litiHl,  aut  ignorainia  affici,  vel  quid  simile. 
^t  iQiUler,  qui  vera  Cliristi  membra  igno- 
niike  nomiuat,  in  actu  excrcito  dicit  ea  csse 
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vituperabilia  et  contumeUa  digna,  quod  fal- 
sum  cst,  Ucet  sit  verum  in  Christo  esse  taUa 
membra.  Haec  Cajetani  respousio  sustiueri 
qaidem  potest;  est  tameu  nimis  metaphorica 
et  generaUs,  nam  hoc  modo  etiam,  qui  odit 
Deum,  in  actu  exercito  falsum  significat,  nam 
virtute  dicit  Deum  esse  odio  dignum,  quomo- 
do  in  universum  dictum  est  :  Errant  gui  ope- 
ranturmalum,  Frover.  14.  Nec  enim  in  iUis 
blasphemiis  aUus  error,  nisi  pure  practicus, 
repeiitur;  nam  qui  ex  ira  vel  odio  iu  Deum 
profert  verba  optantis  mahim  ilU,  non  sentit 
iUud  esse  possibile  aut  decens,  sed  appetit, 
licet  sit  impossibile  et  indecens,  ut  satisfaciat 
furori  suo.  Et  similiter,  qui  verenda  Christi 
membra  contumeliose  nominat,  non  dicit 
etiam  in  actu  exercito  illa  membra  esse  vitu- 
perabiUa,  id  est,  digna  vituperio,  sed  facto 
tantum  vituperari  posse  ad  explendum  inor- 
dinatum  afiectum.  Error  ergo  qui  ibi  inter- 
venit  est  mere  praticus,  qui  omnibus  vitiis 
inordinati  atTectus  communis  est.  Ideoque 
simplicius  respouderi  potest,  negando  falsi- 
tatem  aliquam  esse  de  speciali  et  propria  ra- 
tione  blasphemice,  ut  sic.  NuUa  enim  ratione 
hsec  necessitas  probatur,  el  argumentum  fac- 
tum  oppositum  sufficieuter  persuadet;  et  in 
hanc  partem  magis  inclinat  Alensis  supra,  et 
tenet  aperte  Azor,  tomo  1 ,  lib.  0,  c.  28,  q.  1 
et  2;  etex  diceudis  amplius  constabit. 

10.  Blasphemia  solum  cadit  in  Deum.  — 
Tertio,  additum  cst  in  definitione,  blasphe- 
miam  esse  verbum  contumeUee  in  Deum,  ut 
per  hanc  ultimam  particulam  determinaretur 
hoc  peccatum  ad  speciem  vitii  religioni  con- 
trarU;  sicut  enim  religio  habet  Deum  pro 
objecto  cni^  et  sicut  laus,  non  quailibet,  sed 
Dei,  est  actus  religionis,  ita  blasphemia,  de 
qua  tractamus,  m  Deurn  est.  Quamvis  euim 
nomeu  blasphemia'.  iuterdum  latius  sumi  so- 
leat,  nihilominus,  ut  sui>ra  ex  Augustiuo  no- 
tavi,  jam  est  applicata  illa  vox  ad  maledictio- 
nem  de  Deo,  qui  solus  summe  bonus  est.  Ac 
per  hoc  distinguitur  blasphemia  a  uialedic- 
tione,  convicio,  aut  contumelia  iu  hominem 
prolatis;  nam  illa  sunt  peccata  contra  justi- 
tiam,  vel  charitatem  proximi,  uon  contra  re- 
Ugiouem  Dei. 
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QLOTUrLEX    SIT   BLASPHEMIA. 

1.  Varise  soleut  hujiis  vith  tradi  partitioiies, 
qusi  obiter  fere  tactte  sunt  cjus  definitionem 
ex[»]if'ando;  duse  tamcn  indigent  pecuhari 
declaratione,  quas  hic  breviter  attingimus. 
Primo  itaque  dividi  potest  blasphemia,  in 
eam  quse  est  contra  Deum  et  contra  Sanctos. 
Ha3c  divisio  colligi  potest  tnm  ex  cap,  2  de 
Maledicis  :  Si  quis  [aii)  co7itra  Beum ,  vel  ali- 
quem  Sanctorum  suorum,  ct  maxime  Beatam' 
Vivginem,  linguain  in  blasphemiam puMice  re- 
laocare  pnesumpserit ;  tum  ex  Glossa^  in  id  ad 
Ephes.  4  :  Blasplumia  auferatur  a  toMs,  qu» 
addit  :  In  Deum  et  in  Sanctos ;  tum  denique 
ex  D.  Thoma,  dicta  q.  13,  art.  \,  ad  2,  ubi 
Cajetanus  non  solum  dicit  esse  blaspheminm 
in  Sauctos,  sed  etiam  dicit  esse  ejusdem  spe- 
ciei. 

2.  Sed  occurrit  difficultas,  quia  hsec  divisio 
videtur  contraria  defmitioui.  Diximus  enim  in 
defuiitioue,  blasphemiam  esse  coutra  Deum ; 
in  hac  autem  divisione  dicimus  etiam  esse 
contra  Sanctos  :  aut  ergo  hoc  falsum  est,  aut 
definitio  non  coiivertitur  cum  deiinito.  Prop- 
ter  lioc  aliqui  addunt  in  defiuitione  :  Contra 
Deum,  vel  Sanctos,  nt  videre  hcet  in  Navar., 
d.  luimero  octogesimo  primo.  Verumtamen 
non  est  necessarium  :  dicimus  enim  verbum 
maledictionis  vel  coutumeliae  in  Sanctos,  non 
esse  propriam  blasphemiam,  nisi  quatenus 
esi  aliquo  modo  in  Deum  prolata,  quia  niini- 
rum  in  Sanctis  suis  maledicitur  Deus;  ita  res- 
pondet  Alens.,  dicto  memb.  l,  et  idem  fere 
habet  l).  Thomas,  dicta  solut.  2.  Ait  enim, 
qnod  sicut  Detcs  in  Sanctis  suis  laudatur,  in 
qwintum  laudantur  opera  quce  Deus  in  Sanctis 
efficit ,  ita  et  Uasphemia  quce  fit  in  Sanctos, 
ex  consequenti  in  Deum  redundat.  Et  simili 
modo  dixit  idem  Sanctus  2.  2,  q.  76,  art.  2, 
maledicere  rehus  irrationalihus,  in  quantum 
sunt  creaturce  Dei,  esse  peccatum  hlaspliemicB. 
Et  idem  dicit  de  detractione  creaturai,  ibidem, 
art.  A,  ad  1,  quia  talis  maledictio  aut  detrac- 
tio  creaturap,  ut  est  opus  Dei,  reduudat  in 
Deum  :  Etsic  hahet  (inquit)  rationem  h'asphe- 
mice.  Juxta  hauc  ergo  doctrinam ,  etiamsi 
maledictum  in  Sanctos  blasphemia  sit,  ni- 
hilominus  uon  eSt  diminuta  defiuitio;  nam 
etiam  illa  blasphemia  est  in  Deum,  imo  sub 
ea  tantum  cousideratione  habet  propriam 
rationem  blasphemiae.  Erit  ergo  illa  particu- 
la  intelligenda,  quod  lilapphemia  sit  iu  Deum, 
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vel  in  se  ,  vel  in   Sanctis  et  creaturis  s 

3.  Instantia.  —  Sed  nonduui  est  evact 
tota  dilBcultas,  quia  adoratio  Sanctorum  s 
pliciter  distinguitur  ab  adoratione  Dei,  I 
possit  Deus  in  Sanctis  adorari ;  ergosimil 
blasphemia  Sanctorum  est  distineta  a  b 
phemia  Dei,  etiamsi  possit  Deus  in  San 
blasphemari ;  iiam  contrarioium  eadem 
ratio,  Quai  diflicultas  petit,  an  verba  contii 
hae  vel  injurise,  in  Sanctum  simphciter  prol 
ex  se  seu  ex  vi  talis  objecti  coutineant  vei 
malitiam  blasphemiae  contra  Deum,  aut  t 
solum  quando  sic  loquens  formalitcr  inte) 
Denm  ipsum  inhonorare  in  Sancto  suo.  Con 
enim  utrumque  modum  operandi  esse  pc 
bilem,  et  inter  se  multum  differre,  cum 
tentin  moraliterdistinguat  operatioues;  qv 
do  ergo  homo  operalur  ex  formali  inteuti 
blasphemandi  Deum  in  Sanctis,  optimepn 
dit  responsio  et  doctrina  data;  quia  uemo 
bitat  quin  tunc  injuria  principaliter  fiat  I 
et  consequenter  illa  sit  propriissima  blas] 
mia  religioni  Dei  contraria. 

4.  DifTicuItas  ergo  est,  quando  simplic 
convicium  profertur  in  Sanctura,  nihil  a 
iutendendo,  nisi  contumeliam  tahs  perso 
Videtur  eiiim  tunc  actio  illa  solum  esse  co 
virtutem  illam  qua  honoramus  Sanctos,  i 
non  est  religio,  sed  dulia.  Quia,  sicnt  cii 
Sauctorum,  absolute  illis  datus,  non  est  cn 
Dei,  nec  virtutis  religionis,  ita  nec  blas) 
mia  prolata  in  Sanctum  illo  modo.  estvei 
proprie  blasphemia  Dei,  nec  contra  reli 
nem  ejus.  Quod  ex  verbis  D.  Thorase  si 
citatis  confirmari  potest;  oequiparat  eniml 
j)hemiam  laudi,  At  vero  laus  ahcujus  Sai 
nisi  expressis  verbis,  vel  saltem  ex  formal 
tentione  operantis  extendatur  ad  Deum, 
est  propria  laus  Dei,  neque  habet  aliam  h 
statem  nisiduhse;  ergo  similiter  blaspiit 
in  Sanctum  ex  vi  objecti,  et  seclusa  spe 
iutentione  operantis,  non  habet  propriam 
litiam  blaspheniiae,  quae  est  contra  Deum; 
tantuiu  inobservantia^  coutra  Sanctos.  D 
que  maledictio  creaturai  irrationahs,  set 
dum  se  et  absohue  facta,  non  est  blasphei 
sed  est  vana  et  illicita  actio,  ut  dixit  D.  'j 
mas,  dicta  q,  76,  art,  2.  Unde,  ut  sitblas 
inia,  necessarium  est  ut  sit  malediclio  c 
turae,  ut  creatura  Dei  est.  Nou  viuetur  au 
posse  creatura  maledici  sub  hac  rdlione, 
ex  prava  intentione  maledicentis.  Et  fort 
ideo  addidit  D.  Thomas,  dictu  q.  76,  art.  4 
\,  tdiem  maledictiouem  per  accidens  ba 
rationem  blasphemiae,  id  est,  ex  iutentioi 
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atione  operautiSj  non  ex  vi  operis  sen  ob- 
jiti;  crgo  simili  motlo  contumelia  aut  Diale- 
(jtio,  in  Sanctum  prolata,  per  se  et  ex  vi  ob- 
ijti  non  est  proprie  blasphemia,  sed  tantum 
(lintentione  et  relatione  operantis. 
5>.  Qind  recentiores  aliqui  in  hoc  sentiant. 
-jln  lioc  puucto  ali(iui  moderni  auctores  '  fa- 
t|itur,  convicium  prolatum  iu  Sauctnm  sim- 
jjciteretabsolntespectatum,  utin  sanclitalom 
(j-ellentera,  non  habere  propriam  maliliam 
l|S[)hemiEe  religioni  coutrariam,  propter  ra- 
t,i)em  factam ;  et  ideo,ut  contumeha  irrogala 
ijictishabeatrationem  blasphemiae  in  Deum, 
ijessarium  esse  existimant  ut  verselur  circa 
^lictos,  qnatenus  habent  aliqnem  rospectum 
j,  Deuni  ;  non  tamen  postulant  formalem  in- 
tltionem  iuferendi  Deo  injnriam,  sed  satis 
m  putant  si  Sancti  apprehendantur  cum  ali- 
ch  respectu  ad  Deum.  Alii  vero  auctores  sim- 
jh.itpr  et  sine  distinciione  asserunt,  contu- 
i.has  Sanctorum,  praesertim  defnnctorum  et 
(lln  Christo  regnantium,  esse  veras  et  pro- 
ijas  blasphemias  in  Deum,  quacumque  iu- 
tltione  fiant,  dnmmodo  sufficienti  adverton- 
tl  et  hbcrtate  proferantur.  Ita  loquuntur 
iimsis,  D.  Thomas,  Cajetauus  supra,  et  in 
iT\  ,  verb.  Blasphemia ,  et  ibid.  Armilla, 
S  vest.  et  ahi  Snmmistee;  et  Navar.,  d.  c.  12; 
(iCovar.,  d.  §  7,  n.  9  ;  et  favet  jus  iu  dicto 
ft.  2,  de  Maledicis,  nam  absolute  eodem 
il(io  loqnitnr.  Et  quamvis  possit  dici,  non 
c  nem  blasphemiam  juridicam  csse  proprie 
eln  rigore  blasphemiam,  ut  Sylvester  indicat, 
ililominus  verisimihus  est  jus  ipsum  consi- 
(ijasse  praecipne  injnriam,  quoe  in  Deura  ip- 
sii  redundat  per  hujusmodi  contumeliam  in 
S^ictum,  et  ideo  illam  ut  propriam  blasphe- 
Elim  damnasse.  Probabiliter  ergo  defendi 
r|est  hoec  sententia.  Et  declarari  potest  ex 
Rjerali  regula,  (piod  ad  contrahendam  mali- 
tju  non  est  necessaria  formahs  intentio,  sed 
sjicitinterpretativa,  quando  in  objecto  ipso 
elsuffifiens  fiuidamentum  ita  euim  est  in 
p^senti;  nam  Sam.^ti,  ex  vi  sui  statns,  habent 
q  si  intrinsecam  habitudinem  ad  Deum  ;  ot 
i< )  si  coutnmeha  afficiantnr,  injuria  trausit 
iiDenmipsnra,  otiamsi  hoc  formaliter  nou 
«"•'udatnr.  vel  licet  illa  habitudo  expresse 
iji  consideretur,  sicut  considerari  ]iosset  et 
deret. 

•  Tripliciter  conltmeliam  proferri  posse  in 

Vide  Valentiam,  3  tom.,  disp.  1,  qutest. 
1  pnnct.  2;  Va.squez,  hb.  do  Ador.,  disp. 
6i'.  4. 


SIT  BLASPHEMIA.  4.'i7 

Sanctos.  —  Itaque  in  tribusmodis  potestcon- 
tnmcha  in  Sanctum  proferri.  Primo,  expresse 
cogitando  simul  de  Deo,  et  inteudendo  houori 
ejus  detrahere  iu  Sancto  suo  ;  et  tunc  est  for- 
mahssima  blasphemia  Dei,  ut  per  se  constat, 
quia  non  ex  sono  verborum,  sod  ex  sigiiifica- 
tione  et  animi  intentione  maUtiam  suam  de- 
sumit.  Hic  tamen  modus  blasphcmandi  San- 
ctos  rarissimus  est,  et  idco  non  possumus  ad 
ihnm  tantuui  modnm  hmitare  hauc  blaspho- 
raiam  Dei  in  Sanctis  suis.  Secundo  ,  potest 
quis  cogitare  de  Sancto  cum  ali(jiia  expressa 
habiludine  ad  Deum,  scilicet,  peculiaris  ami- 
ci,  aut  miuistri  ejus,  vel  quid  simile,  et  nihi- 
lominus  voluntaric  in  Sanctum  proferre  ver- 
ba  contumeliae;  et  timc  eliam  censetur  in- 
jiiria  transire  in  Deum,  et  ideo  habet  pro- 
priam  malitiam  blasjihemiai ,  quia  ratione 
illius  vincnli,  quod  intcr  hanc  personam  ct 
Deum  consideratur  ,  in  Deum  cadit  oppro- 
brium,  etiamsi  hocformaliter  nonintendaUir. 
Iii  quo  minus  requiritnr  ad  injuriam  quam 
ad  cultum  ct  honorationem,  quia  bouum  est 
ex  integracausa,  et  ideo  requirit  intenliouem 
magis  formalem.  Tertio  igitur  fieri  potcst  ut 
cogitatio  dc  Saucto  non  sit  expresse  respectiva 
iu  ordine  ad  Deum,  sed  solum  de  illa  cxcel- 
lentia  sanctitatis,  in  qua  talis  respectus  fun- 
datnr;  et  tunc  licet  imperfectior  sit  blasphe- 
mia  in  Deum,  tamen  indirocte  participare  vi- 
detnr  eamdem  malitiam,  qnia  ad  hanc  sufficit 
voluntas  talis  objecti,  quod  de  se  cedit  in  op- 
probrium  Dei.  Item  quia  si  formalis  intentio 
inhouorandi  Deum  non  est  necessaria,  etiam 
expressa  cogitatio  illius  habitudinis  uon  erit 
necessaria  ad  iucurrendam  malitiam  blaspho,- 
miee,  quia  ad  voluntarium  indirectum,  satis 
est  quod  potuerit  et  debuerit  cogitari.  Ratio 
autem  ia  contrarium  facta  soliiin  snadet,  esse 
in  illo  actu  malitiam  coutra  duliam,  qnod  fa- 
temur ;  addimus  vero  etiam  esse  iu  illo  mali- 
tiam  contra  rcligionem,  neque  enim  ha-c  duo 
repuguant;  qualis  autem  sit  illa  malitia,  ex- 
j^licabimus  amplius  capite  sequenti. 

7.  Secunda  blasphemiw  ditisio.  —  Altera 
divisio  blasphemiai'.  est  in heereticalem,  et  sim- 
pliccm,  seu  non  hsereticalem  ;  qnse  divisio  est 
maxime  necessaria  ad  explicanda  jura  qua; 
ferunt  poenas  contra  blasphcmos,  ut  paulo 
post  videbimus.  Dicitur  autem  blasphemia 
haTeticalis,  quai  luTresim  scu  falsitatem  con- 
tra  fidem  formaliter  ant  virtualiter  coutinet 
ct  siguificat.  Hnjusmodi  est  omiiis  blasphemia 
enuncialiva,  sive  affirmando ,  sive  negando 
aliquid  de  Deo,  quod  fides  docet,  vel  etiam 
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tribiiendo  creaturee  id  quod  secundum  fidem 
soli  Deo  convenit,  vel  de  liis  etiam  dubitatio- 
nem  ostendeudo.  Item  ad  blaspbemiam  ba?re- 
ticalem  pertinent  nomina  qua^dam  convicii 
Deo  attributa,  ut  si  quis  euni  nominet  injus- 
tum,  ignorantem,  vel  quid  simile;  nam  licet 
expresse  id  non  affiimetur  euunciando  et  com- 
{jonendo,  sed  simpliciter  ita  nominando,  nibi- 
lominus  virtute  satis  aflirmatur,  quod  ita  pro- 
fertur.  In  boc  etiam  ordine  ponuutur  illce 
blaspbemiai  gravissims,  qua^  bis  verbis  solent 
proferri:  Non  credoin  Deim,  cliscredo,  alnego, 
vulgo,  reniego,  et  omnes  sequivalentes,  quia 
omnia  baec  formam  infidelitatis  babent,  ut 
bene  notavit  Soto,  bb.  8  de  Just.,  qusest.  2, 
art.  3.  Blaspbemia  autem  nou  baereticalis  di- 
citur  omnis  iila,  qute  nec  formaliter  uec  virtu- 
te  continet  falsitatem  quasi  speculativam  con- 
tra-fidei  veritatem,  ut  smit  omues  blaspbemioe 
quae  proferuntur  per  modos  optandi,  impe- 
randi,  aut  imprecandi;  item  quse  fiunt  nomi- 
nando  aliquid,  quod  in  Deo  vere  reperitur,  ta- 
men  per  modum  contumeliai  et  irrisionis. 
Nam  in  bis  omnibus  sobira  est  quaidamfalsi- 
tas  practica,  quse  non  opponitur  iidei ;  et  ideo 
non  sunt  ita  ba?reticales  blaspbemiae,  sicut 
priores. 

8.  Aliquce  mlgares  blasphemice  expendwi- 
tiir. — Et  ad  bunc  ordinem  pertinent  multa 
vulgaria  verba  blaspbemiae,  ut,  Displiceat 
Deo ;  Ad  despectum  Dei ;  Per  titam  Dei,  et 
simiUa,  quia  per  baec  non  indicatur  iufideli- 
tas,  sed  contemptus  quidamDei ;  nam  verbum 
illudquod  sermone  vulgari  dicitur,  Pesse,  etc, 
non  tam  est  affirmautis,  quam  imprecantis ; 
per  abud  autem  verbum  vulgo,  A  despecJio, 
etc,  non  significatur  aUquid  fieri  posse  con- 
tra  efficacem  Dei  vohuitatem ;  sed  vel  siguifi- 
catur  vobintas  faciendi  aUquid,  etiamsi  Deo 
dispUceat  eo  modo  quo  dispUcere  potest,  per 
antecedentem  vobmtatem  ,  aut  signi  ,  quee 
nibilominus  est  magna  irreverentia,  et  mag- 
nus  contemptus;  vel  certe  profertur  etiam  per 
modum  imprecationis,  optando  Deo  dispUcen- 
tiam,  vel  tajdium  de  tali  re,  ut  Soto  etiam  in- 
dicat ;  iUud  autem  verbum  vulgare  Por  mda, 
eatenus  blaspbemiam  contiuet,  quateuus  cxe- 
cratorium  verbum  est,  quasi  subjiciendo  vi- 
tam  Dei  defectioni  et  morti,  nisi  ita  sit  aut 
eveuiat  quod  affirmatur  ;  et  ita  in  bis  non  est 
proprie  falsitas  speculativa,  quse  ad  infideUta- 
tera  spectat,  sed  gravissima  injuria  et  contu- 
meUa  Dei,  et  ideo  ba^reticales  non  sunt,  ut 
censuit  etiam  Salzedo,  ad  Practicam  Bernardi, 
c  100,  §  Et  quia.  Multa  etiam   de  bis  blas- 


pbemiis  in  particulari  legi  possunt  in  Covar 
d.  §  1,  n.  9.  Ex  dictis  veroa  nobis  sufficientG 
patet  ratio  et  distinctio  utriusque  membri 
quffi  magis  ex  sequeuti  capite  patebit. 

C.\PUT  VI. 

QUALIS   ET  QUANTA   SIT   MALITIA  BLASPHEMIJ;. 

1 .  Blasphemia  ex  suo  genere  mortale  pecca 
tnm  est.  —  Imprimis  certum  est  boc  peccatuii 
mortale  csse,  et  ex  suo  genere  gravissimuni 
Ita  docet  D.  Tbomas,  dicta  q.  13,  art.  %  et 
p.,  q.  80,  art.  5;  Alex.  Alens.,  dicta  q.  lc 
memb.  3  et  5,  ubi  blaspbemiam  et  bomicidi 
et  perjurio  pra;fert  ex  geuere  suo  ;  et  idcr 
sentiunt  communiter  Tbeologi  et  Summista 
Est  autem  advertendum,  ad  propriam  mali 
tiam  blaspbemije,  necessarium  esse  ut  verb 
blaspbemise  formaliter,  seu  significative  et  se 
rio  proferantur  ;  nam  si  quis  materiabter  re 
ferat  verba  blaspbemise,  constat  de  se  nuUur 
esse  peccatum.  Quod  si  ex  levitate  animi  joc 
iUa  proferat ,  esse  quidem  poterit  peccatur 
levitatis,  et  aUcujus  irreverentiae,  assumend 
uomen  Dei  in  vanum  ;  non  tamen  est  propri 
blaspliemia,  de  cujus  ratione  est,  ut  formal 
ter  proferatur  per  modum  convicii  aut  male 
dictionis  in  Deum ;  et  ideo  si  humauo  mod 
fiat,  semper  est  gravissimum  peccatum. 

2.  Blasphemia  non  potest  esse  venudis  e 
sola  lezitate  maleria\  —  Et  quidem,  quod  a 
tinet  ad  gravitatem  absolutam ,  manifestui 
est  iUam  esse  mortalem,  nec  posse  esse  veni? 
lem  ex  sola  levitate  materiae,  nisi  accede 
etiam  surreptio et  iudeUbeiata  vohmtas  ;  nar 
ex  lioc  capite  clariim  est  lioc  peccatum  ess 
posse  veniale,  et  ita  fatentur  omnes :  contii| 
git  autem  id  duobus  modis.  Primo  ,  quand 
quis  ex  subita  passione  aut  motione  prius  pr(| 
tulit  verbum,  quam  adverteret  sensum,  vel  si 
guificationem  ejus,  secundum  quam  blasph« 
miam  contiuet ;  tuuc  enim  non  profert  volui 
tarie  ac  formaliter  blaspbemiam,  scd  tantui 
materialiter  verbum  de  se  blaspbemum ;  i, 
ideo  excusatur  a  culpa  gravi,  ut  notavit  Cajet. 
nus,  verb.  Blasphemia.  Secundo,  soletbocai 
cidere  ex  quadam  prava  cousuetudine,  qu 
licet  de  se  non  excuset,  praesertim  quandi 
voluntaria  est,  nihilominus  si  in  ipso  actu  r< 
vera  toUat  adverteutiam  rationis,  ita  ut  hoa 
prius  loquatur,  qnam  advertere  possit  qu 
loquitur,  tunc  iu  actu  uon  est  nova  mabt 
l^raesertim  moralis ;  sicut  si  per  vebemeute; 
passionem,  perturbautem  etimpedientempl' 
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rationis  u.sum,  similia  verbaquis  profer- 
IxUa  casum  autem  vcl  casus  hujusmo- 
iiadvcrlentia;,  semper  tale  peccatum  mor- 
Ifest,  utbene  Cajetanus  supra  dixit. 
INonest  gravius  peccatum  blaspheihia^, 
4  alio.  —  De  gravitate  aulem  comparativa 
n|s  peccati,  curn  giavissimum  cssc  dicitur, 
)  cst  exislimandum  esse  simpliciter  gra- 
ilomni  alio  peccato;  nam  simpliciter  gra- 


Dei  amor ,  et  prorumpat  in  laudem  Dei.  Et 
augetur  difficultas,  nam  idem  divus  Thomas, 
in  d.  artic.  \,  ait  pcr  l)lasphcmiam  dcrogari 
divinoe  bonitati ,  afTirmando  de  illa  quod  ci 
non  convcnit  ^  vel  negando  quod  convcnit : 
Qucd  {\m\\V\i)  potest  contingere  dnpliciter : 
uno  modo  secundum  solam  opinionem  intellec-^ 
tus,  alio  modo  conjuncta  quadam  affectus  d6- 
testatione ;  et  subjungit:  Hujusmodi  ergo  de- 
i{3stoihum  Dei,  et  peccatum  hseresis  etiam  rogatio  divinm  bonitatis  vel  est  secundum  in- 
t  lajus,  ut  stalim  dicam  :  imo  etiam  despe-  tellectum  tantum  ,  vel  etiam  secundum  afec- 
1  gravius  peccatum  est  cx  gcncre  suo,  quia  tum  :  si  consistat  tantum  in  corde,  cst  cordis 
c  virtutes  Theologales  exccllentiores  sunt  Uasphemia ;  si  autem  exterius  prodeat  per  to- 
rjte  religionis,  ita  peccata  illis  contraria  cx    culionem,  est  oris  blasphemia,  et  secundum  hoc 

Uasphemia  confessioni  opponitiir.  Ergo  juxta 
hanc  doctrinam  blasphemia  interior  non  dif- 
fcrt  ab  hffircsi  seu  infidclitate,  et  blasphemia 
extcrior  non  differt  ab  externa  ncgatione  ti~ 
dci  ;  hsec  enim  proprie  opponitur  contrarie 
confessioui  fidei. 

5.  Blasphemia  neque  est  infi.delitas ,  veque 
illam  supponit.  —  Probatur  primum.  —  Ob- 


}■  re  etiam  suo  dctcriora  sunt,  quam  blas- 
3  lia,  qu»  religioni  opponitur,  utjam  vide- 
iis.  Intcr  peccata  autem  rcligioni  opposi- 
i,  oc  vidctur  esse  maximum  ex  suo  gene- 
!.  uia  directe  opponitur  divinitati,  et  excel- 
t  ae  ejus  secundum  se,  eique  nou  solura  ne- 
debitum  cultum,  sed  ctiam  summam  ir- 
cntiam  ct  injuriam  infert,  quantum  po- 


et  quasi  aperto  marte,  ut  sic  dicam,  bel-    jectio.  — Respondetur.  —  Haec  difiicultas  nou 


Deo  indicit.  Cum  enim  homo  non  possit 

in  se  malum  aliquod  inferre,  exacuit  lin- 

.1  coutra  Deum  per  blasphemiam,  unde 

iiiymus,  Isaiffi  18  :  Nihil  ( inquit )  horri- 

3  llasphemia,  qurc  ponit  in  excelsum  os 

i ;  omne  qtdppe  peccatum  comparatum  Uas- 

ia>  levius  est.  Et  ideo  Deus  in  Scriptura 

ime  hoc  vitium  detestatur,  et  illud  gra- 

tne  puuit,  ut  patet  Levit.  24-,  ubi  lapidi- 

)brui  prfficipitur  blasphemus,  et  Isai.  37, 

g.  19,  et  2  Mach.  15,  et  sa>pe  alias,  legun- 

111  gravissimai  ct  extraordinaria;   vindictse, 

11   propter  hoc  vitium  Deus  de  hominibus 

uhsit. 


tam  in  re  ipsa  consistit,  quam  in  doctrina  ct 
verbis  divi  Thomae  ,  iu  quibus  explicandis 
multa  dicit  Cajetanus.  Nos  autem  primo  expli- 
cabimus  rem  ipsam,  et  inde  constabit  quid  ad 
I).  Thomam  dicendum  sit.  Primo  crgo  lo- 
qucndo  de  blasphemia  secundum  totam  lati- 
tudinem  suam,  manifestum  est  blasphemiam, 
ut  sic,  nec  esse  infidelitatem  propriam,  neque 
illam  praesupponere,  neque  etiam  esse  semper 
contrariam  confessioni  Cdei.  Primum  patet, 
quia  propria  infidelitas  consistit  in  sentiendo 
aliquid  lalsum  de  Dco,  quod  per  se  spectat  ad 
mentem  et  intellectum  ;  manifestum  autem 
est  blasphemiam  non  consistere  in  falsa  opi- 
;  Quomodo  blasphemia  distinguatur  ab  in-  nioue  de  Deo,  nam  catholicus  potest  cssc  blas- 
'dilate.  —  Ratio  dubitandi.  —  Ut  autem  [ro-  phemus,et  Damones  credunt ,  ct  contremis- 
ii'[|  malitia  hujus  vitii  magis  explicetur,  «(tw^,  et  nihilominus  maximesunt  blasphcmi, 
loaiUa  dubia  explicanda  sunt.  Primum  ac  ut  D.  Thomas  supra,  art.  A,  docet.  Dices  :  li- 
T  ipnum  est,  quomodo  blasphemia  ab  infi-  cet  non  oranis  blaspheraia  sit  infidelitas,  ta- 
le  ate  distinguatur;  et  ratio  dubitandi  est,     men  c  converso  infidelitas  ipsa  blasphcmia 

I" 
it 


D.  Thomas  2.  2,  q.  13,  lioc  vitium  ponit    quaedam  est,  saltem  mcntalis,  si  infidclitas  iu 


ntrarium  confessioni  fidci ;  confessio  au- 

rulei  non  est  actus  religionis,  sed  est  ac- 

ii'|ridei  exterior ;  ergo  malitia  blasphemiae 

'Sljontraria  fidei,  saltem  quoad  cxtcriorem 

^cl  u.  Unde  idem  D.  Thomas,  cadcin  qua^st., 


mente  tautum  sit.  Respnndctur  falsum  hoc 
esse,  ut  etiam  Cajetanus,  d.  art.  1  ,  notavit, 
quia  scntire  falsum  de  Deo  est  infidelitas , 
non  blasphemia  ;  uam  blasphcmia,  ut  dixi- 
mus,  consistit  in  locutioue  contumeliosa  Dei, 
'i'lj3,  ex  co  quod  blasphemia  opponitur  con-  non  iu  i[)SO  scnsu,  vcl  opiuione  faisa  de  Dco. 
ps  nii  fidei,  concludit  habere  in  se  gravita-  Et  dcclaratur,  nam  in  fide  duo  sunt,  scilicet, 
ei  nfidelitatis,  et  aggravari  ex  eo  quod  pro-  asscnsus  intellectus,  et  volunlas  assentiendi, 
'u|)it  in  verba  contumeliai ,  et  maxime  si  qua?  voluntas  distincta^  honestatis  est  a  vo- 
'cilat  detestatio  voluutatis  :  iSicut  a  contra-  luntatchonorandi  vel  colendi  Deum.  Hkc  ergo 
''"  uiquit)  laus  fidei  augetur  ,  si   accedat    duo  cum  proportioue  iuveuiuntur  in  iufidc'. 


460 


LIB.  1.  DE  IRRELIGIOSITATE. 


litate  seu  hairesi,  scilicet,  crror  iutellectus 
contrarius  veritati  assensus  fidei,  et  voluutas 
ita  sentiendi  de  Deo,  contraria  voluntati  cre- 
deudi ;  ergo  voluntas  hcec  .=entiendi  aliquid 
de  Deo,  quod  falsum  est,  formaliter  loqiiendo, 
non  est  vohmtas  hlasphemandi  Deum,  aut  in- 
jnriam  ihi  inferendi;  sic  ergo  infidelitas  inte- 
rior  non  est  blasphemia. 

6.  Prohatur  secmida  pars  assertionis.  — 
Quod  vero  neque  ad  blasphemiam  necessario 
supponatur,  eodem  argumento  convincitur, 
quia  in  credentibus  invenitur  blasphemia.  Et 
hoc  evidentius  constat  in  blasphemia  non  h»- 
relicah,  quia  per  illam  non  profertur  aliquid 
falsuni  de  Deo,  ut  capite  prfficedenti  visum 
e.'t ;  ergo  non  est  cur  talis  blasphemia  necessa- 
rio  supponat  in  mente  errorem  contra  fidem  : 
nam  error  practicus,  qui  in  tali  blasphemia 
involvitiir,  non  est  fidei  contrarius.  Unde  in 
aliis  etiam  peccatis  inveniri  potest,  ut  supra 
declaratum  est,  Imo  hinc  etiam  constat,  sal- 
tem  ratione  hujus  blaspiiemise,  vere  dictum 
esse  blasphemiara  non  semper  esse  contrariam 
confessioni  fidei,  quia  ubi  nihil  falsura  profer- 
tur  contra  fidem,  non  ncgatur  fidns  etiam  ore; 
ergo  nec  peccatur  contra  fidei  confessionem  ; 
sed  per  hanc  blasphemiam  nou  pr.)fertur  ali- 
quid  falsum,  quo  fides  negari  vJdeatur  ;  ergo 
illa  non  est  contraria  confessioni  fidei.  INIinor 
patet,  quia  qui  dicit  aliquid  verum  de  Deo,  ta- 
men  per  irrisionem  et  contumeliam.  vel  qui 
malura  ahquod  Deo  imprecatur,  non  coufitelur 
exterius  aliquid  contra  fidem,  sed  solura  os- 
tendit  pravum  suum  affectum  erga  Deura.  Ne- 
que  obstat  quod  hujusmodi  blasphemus  in  ac- 
tu  exercito  se  gerat  erga  Deum  tanquam  con- 
temptibilera,  vel  mali  capacem,  quia  per  hoc 
non  confitetur  Deum  esse  contemptibilera, 
seu  capacera  mali;  igitur  malitia  lilasphemia3 
non  haereticalis,  per  se  ac  formaliter  non  op- 
ponitur  confessioni  fidei,  sed  religioni  et  lau- 
di  Dei.  Et  ideo  Tolet.,  lib,  4  Instruct.,  c.  1-2, 
aperte  fatetur  se  in  hac  parte  a  D,  Thoma  dis- 
sentire.  Alii  vero  illum  interpretantur,  ut  lo- 
quatur  late  de  confessione  fidei,  prout  oralio 
et  lans  Dei  potest  dici  qusedura  fidei  confessio. 
Ita  Bannez,  dicta  q,  13.  Et  fere  idera  habet 
Valent,  supra,  j)uncto  2.  Alii  autem  putant, 
D.  Thomam  non  in  universum  de  blaspheraia 
locutum  fuisse,  sed  de  blasphemia  hceretirali, 
quod  [trobabile  est,  et  tenet  Azor,  lib.  9,  cap. 
28,  qua^st.  1. 

7.  Blasphemia  hcereticalis  habet  malitiam 
religioni  contrariam  distinclam  ab  infidelitate. 
—  Sed  de  blasphemia  etiam  haereticali  dicen- 


dum  est,  habere  propriam  maUtiam  religioi 
coutrariam,  et  disdnclam  ab  ea  quai  est  iu  ii 
fidelitate  interua  vel  exterua,  licet  seepius  cm 
illa  conjuncta  sit.  Probatur,  quia  etiam  ha 
blasphemia  non  semper  procedit  ab  interioi 
infidelitate,  ut  omues  fatentur  nam  pote.' 
quis  ira  vel  alio  anirai  dolore  Deum  vocare  iii 
justum,  aut  improvidum,  non  quia  ita  de  ill- 
sentiat,  sed  solum  ut  vel  illo  mendacio  vindic 
tam  de  illo  sumat,  quateuus  potest.  Quo 
exemplo  humano  aperte  declaratur;  interdiin 
enim,  ut  imus  homo  alteri  contumeliam  fa 
ciat,  eum  vocat  stultum,  vel  Juda^um,  etiam 
si  talcm  opinionem  de  illo  non  habeat,  im' 
etiamsi  sciat  esse  meudacium,  quia  dchoc  ui 
hil  curat,  dummodo  illi  injuriam  faciat.  Il, 
ergo  se  habet  hujusmodi  blasphemus  erg. 
Deum,  et  ita  etiam  Doemones  blaspliemau 
Deura,  et,  ut  credibile  est,  eum  vocantinjiis 
tum,  invidum,  licet  revera  haic  de  ipso  nui 
credant ;  sic  ergo  manifeste  distinguitur  et  se 
paratur  blasphemia  haereticalis  ab  infideiitat 
et  ha^resi.  Semper  tamen  videtur  hsecblasphe 
mia  coutraria  confessioni  fidei,  quia  sempe 
continet  negationem  fidei,  saltem  extcriorem 
qui  autem  exterius  negat  fidera,  non  negamii 
interius,  licet  infidelis  aut  hsereticus  noa  sit 
peccat  tamen  contra  fidei  confessionem,  qui; 
ex  iiitrinseca  fidei  obligatione  teuemur  noi 
negare  fidem,  etiam  exterius. 

8.  Hoc  tamen  non  obstat  quominus  in  illo 
met  actu,  pra!termalitiara  contrariam  confes 
sioni  tidei,  sit  etiara  malitia  contraria  laudi 
et  honori  debito  Deo,  quse  propriam  blasphe 
miam  constituit,  et  religioni  opponitur.  Sicu 
fidelis,  qui  metu  mortis  sacrificat  idolo  tantun 
exterius ,  sine  interiori  infidelitate  ,  defici 
c[uidem  in  confessione  fidei,  et  hoc  titulo  gra 
viter  peccat ;  nihilorainus  tamen  simul  com 
mittit  peccatum  idololatrise  religioni  contra 
rium,  quia  houorera  soli  Deo  debitum  alter 
defert;  et  similimodo  infidelis  vel  haereticus 
qui  cx  falsa  opinione,  quam  habet  de  Deo,faI 
sum  de  illo  loqiiitur,  vel  aliquid  dicit  quod  ii 
conlumeliam  Dei  cedat,  simul  et  hseteticus  es 
et  blasphemus,  quia  et  contra  fidem  et  confes 
sionem  fidei  peccat,  et  contra  diviuum  Iiouo 
rem  loquitur,  etiamsi  fortasss  id  formalitei 
non  intendat;  nam,  ut  ssepe  dixi,  ad  peccat 
malitiam  contrahendam  sufficit  voluutas  fa 
ciendi  actum  de  se  inhonorativum  aUcujus,  li 
cet  honoris  detractio  p^^r  se  non  inlendatur 
Hac  ergo  ratione,  omnis  abnegatio  fidei  blas- 
phemiam  continet,  et  sic  dixit  DivusThomas 
Quodlib.    9,  articulo   \\,    Petrum,  uegandt 
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isliim,  non  solum  defecisse  in  confessio- 

1  fidei,  seil  etiam  blasphemassc,  atqno  ita 

!  m  lie  bac  blasphemia  hffireticali  inteUigi 

)  3st,  quod  divns  Thoma  in  alio  looo  citato 

liit,  blasphemiam  iuchidcre   iufidelitatem, 

i|[uc  exteriorem  sallem,  et  aggravare  illam, 

1  eudo  irrehgiositatem,  et  praesertim  si  ac- 

;»iat  detestatio  vohintatis,  scu  iutentio  detra- 

di  bonitati  Dei,  et  ejus  houori.  Et  ita  etiam 

:tiir  intellexisse  feot.,  1. 8 de  Just.,  q.  2,  a.  3, 

ihrincipio  ;  et  Cajetauus  iu  re  idem  seutit. 

!.  Quomcdo  hlasphemia  disthifjuatur  ab  odio 

l\,  et  desperatione.  —  Atque  hiuc  etiam  obi- 

«jiuteUigi  potest,  quomodo  blas[)hemia  dis- 

i jiiatur  ab  odio  Dei  et  a  desperatione.  Con- 

;t'  enim  imprimis,  blasplicmiam  possc  pro- 

■  t  i  siue  odio  Dei,  quia  potest  proferri  siue 

rdintate    direcla    et    formaU    inhonorandi 

)i  m,  ut  divus  Thomas  et  Cajetanus  docent, 

jtlxpcrientia  constat ;  quoties  enim  aUquis 

rtjKi  blasphemioe  usurpat  ad   siguiflcandam 

uJQi  sui  iudignationem,  cuni  sufficicnli  ad- 

^ijcutia  ad  verba  quai  profert ,  vei-e  blas^dic- 

nj,  ct  saUem  iiuhrecte  vohintatem  liabet  dc- 

'olindi  divino  honori.  Secuudo,  fieri  potest 

itjdiquis  blasphemet  ex  diiccta  intentione 

nimandi  Deum,  vel  delrahcudi  cjus  houori, 

i|3ii  ex  proprio  odio,  sed  ex  quadam  acerba 

vel  superbia,   et   elatione   animi,   quod 

ime  couUngit  quando  blasphemia  proce- 

■X  infuiehtate,  ut  videre  Ucet  iu  facto  Seu- 

lerib,  4  Reg.   19,  et  Nicauoris,  2  Macha- 

r.  \o.  Et  quoad  hoc  perfecUor  et  forma- 

lic  solet  essc  blasphemia  in  infideU  quam  in 

i,  eUamsi  coutrarium  indicet  Cajetauus, 

i   quajslioue   deciraa   tcrtia ,    arUculo  3. 

licct   iufidelis   non  credat   in  Deuin , 

iilaspliemal,  uiliUominus  directe  et  for- 

tfliiter  intendit  detrahere  vero  Dco,  qucm 

3s  cohiut,   qnoi   iuteutio  blasplifemandi 

Q  non  solet  regulariter  inveuiri  in  UdeU- 

qnainvis  possiut  interdum  tam  perver- 

hahere  voluutatem..  ut  illo  etiam   modo 

ineut  Deum.  Tertio,  potest  blasphemia 

■u  Dei  provenire,  sicut  ex  odio  homiuis 

prijgnit  maledictio  et  couvicium,  quomodo 

II''  blasphcmant  damnati,  ut  divus  Tho- 

>cit,  arUiulo  4.  Et  niliilomiuus  odium 

I  iioii  est  hlasphemia,  quia  Ucet  iu  re 

.    -it  injuriosum  Deo,  formaUter  tamen  nou 

estj)ntra  honorem,  sed  coutra  amorem  Deo 

^'cl  um,  nec  consistit  iu  verbo,  scd  in  pravo 

afl'  11-  At  vero  si  quis  velit  lioc  ijtsum  odium 

yeil)  ostendere  vel  profiteri,  jam  iUud  erit 

»»Wa5phcmite  impcralum  ah  odio.  At- 
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que  eodem  modo  censendum  est  de  despera- 
tione;  formaUter  enim  non  est  blasphemia, 
sed  alius  pravus  aflectus;  proferre  tamen  ver- 
ba  desperationis  erit  blaspliemia,  quia  per  ta- 
Ua  verba  semper  detrahitur  divinw  bonitati, 
vcritati  aiit  potentiic.  Est  ctiam  dcspcratio, 
radix  quaedam  blasphemise,  quia  et  excludit 
timorem  iujuiiam  infereudi  Deo,  ut  divus 
Tliomas  notavit,  articulo  4,  et  quasi  ex  natura 
rei  avertit  auimum  ab  affectu  Dei,  de  quo 
aUquis  desperat,  et  ita  facile  ad  blaspheman- 
dum  de  illo  provocatur. 

10.  Malitia  blaspheinice  distinguitur  a  ju- 
ramento.  —  Ratio  a  priori.  —  Secuudo,  prin- 
cipaliter  comparari  potest  malitia  blasphemia; 
ad  alia  vitia  contra  virtutem  religionis.  Et 
piimo  couferri  potest  cum  perjurio,  seu  ini- 
quo  jurameuto  ;  muUi  enim  existimant  blas- 
phemiam  ad  temeraria  seu  irreligiosa  jura- 
menta  pertiner<',  ut  releruut  Covarruvias  su- 
pra,  num.  8,  et  Azor,  d.  c.  28,  q.  1 ;  et  Soto, 
dicla  q.  2,  art.  3,  coiicUis.  1,  blasphemiam  di- 
cit  esse  scelestissimam  perjurioriim  speciem. 
Et  jurameutum  per  fal.sos  Deos,  etiamsi  alias 
verum  sit,  dicit  esse  blasphcmiam,  idemqiie 
ait  de  jiuamento  per  creaturam,  ut  talis  est. 
Nihilominus  certum  est  malitiam  blasphemiae, 
ut  sic,  esse  distiuctam  a  malitia  irreligiosi  ju- 
ramenti.  Ita  fateutur  dicti  auctores,  uec  ne- 
gat  Soto,  et  sumitur  aperte  ex  D.  Tlioma2.  2, 
qusest.  13,  jiiucta  qua;st.  98.  Et  patet,  quia 
malitia  blasphemiee  potest  omnino  separari  a 
juramento,  ae  subiude  ab  omni  malitia  iniqui 
jurameuti.  Ut  cum  quis  profert  verbum  con- 
vicii  coutra  Deum,  nihil  jurat,  et  tamen  blas- 
phemat.  Ratio  denique  a  priori  est,  quia  ma- 
litia  jurameuti  non  iutervenit,  nisi  ubi  addu- 
citiir  Deus  iu  testem ;  sa^pe  autem  quis  blas- 
phemat  non  afierendo  Deura  iu  testum  ,  ut 
per  se  uotum  est. 

1 1 .  Malilia  blasphemice  scepe  est  conjuncta 
cummalitia  juramenli.  — Adllasphemiam  non 
est  necessaria  formalis  indignatio  in  Deum.  — 
Si  quis  jurando  nominet  corpus  et  sangui- 
nem  Domini,  non  hlasphemat.  —  Addendurn 
vero  est,  malitiam  blaspUemiai  soepe  essecon- 
juuctam  ('uni  malitia  jurameuti :  hoc  patet, 
primo  iu  illis  juramentis  qua?  fiunt  cum  qua- 
dam  exaggeratione,  qute  reduudat  in  blas- 
phemiam  et  coutumeliam  Dci,  ut  supra  dice- 
bamus  de  illa  execratione,  Per  vitam  Dei,  nam 
per  modum  juramenti  fieri  solet;  non  est  aii- 
tem  idem  de  usitato  veil)o,  Vivit  Devs,  quia 
iu  illo  uou  fit  comparatio,  vel  execratio,  sed 
solum  vivens  Dcu.- te~lisadducitur.  Itcmjiiia- 
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menta  illa,  qnae  fiunt  nomiaaudo  Deum  modo 
contemptibili,  aut  ignominioso,  exprimendo 
aliquas  inferiores  partes  corporis  Christi,  et 
iniqua  juramenta  sunt,  et  blaspliemia? ,  ul 
aperte  supponit  Pius  Papa,  in  cap.  Si  qicis, 
22,  queest.  1,  dicens :  Si  qids  per  capillum 
Dei,  td  caput  juraverit,  telalio  modo  hlasphe- 
miacontra  Deumusus  fuerit,  etc.  Item  sumi- 
tur  ex  Autlientica,  Ut  non  luxurientur  homines , 
etc,  collat.6,  tit.  5.  Idemque  censet  Soto  supra, 
de  juramento  percorpus  et  sanguinem  Domi- 
ni.  Cajetanus  vero,  verb.  Blasphemia ,  quem 
ibi  Armilla  sequitur,  non  putat  esse  blasplie- 
miam,  dicere,  adsanguinem,  vel  adcorpus  Dei, 
sixe  invocando  per  modum  injuriantis,  vel  re- 
sonando  i^irixa  aut  turbatione  contraaliquem. 
Unde  a  lortiori  idem  dicturus  esset,  quando 
per  modum  juramenti  illa  proferuntur,  prae- 
sertim  cum  pro  ratione  afferat,  quia  ex  quo 
Verhum  caro  factum  est,  Deus  carnem,  et  san- 
guinem  habet.  Nam  si  haec  ratio  bona  est, 
etiani  iu  illomodo  jurandi  locum  habet ;  etita 
sequitur  et  ampliat  illam  sententiam  Navar., 
d.  c.  12,  n.  83.  Re  tamen  vera,  ratio  non  est 
formalis,  nam  etiam  Dens  caro  factus  habet 
caput,  capillos,  jecur,  et  alia  pudentiora  mem- 
l)ra ;  et  uihilomiuusper  hi.ee  jurare,  vel  ea  con- 
tumeliosa  nominare,  blasphemia  est.  Quia 
uon  satis  est  esse  vernm  quod  dicitur,  si  con- 
tumeliose  dieitur,  nam,ut  supra  dixi,  hujus- 
modi  blas[)hemia  non  consistit  in  falsitate,  sed 
in  contumelia.  Quocirca,  quandoabsqne  forma 
jnramenti  per  modnm  injuria;  et  indignatio- 
nis  aliquis  dicit:  Ad  corpus  Domini,  vnlgo, 
Cuerpo  de  Dios,  mihi  videtur  in  rigore  blasphe- 
mia  gravis,  nisi  perinadvertentiamexcusetnr, 
quia  est  verbum  contumeliee  et  contemptus  in 
Deum.  Aliqui  \ero  excusant  hujusmodi  locu- 
tionem,  prout  iVequenter  profertur  in  rixa 
et  perturbatione  cnm  alio,  quia  non  solet  pro- 
ferri  exindignatione  contra  Deum,  sed  contra 
iilnm  cum  quo  fil  rixa.  Sed  certe  si  verba  ipsa 
de  se  blasphema  snnt,  illa  non  erit  sufficiens 
excusatio ;  alioquin  etiamsi  aliquis  ex  simili 
indignatione  ad  hominem  cum  quo  contendit, 
prorumperet  in  verba  maledictionis,  vel  ab- 
negalionis  Dei,  non  blaspliemaret,  quod  dici 
non  potest;  adblasphemiam  ergonon  estneces- 
sariaformalis  indignatio  in  Deum,  seuinactu 
signato,  ut  sic  dicam,  sed  satis  est  quod  in  actu 
exercito  exindignationecum  homine  prorum- 
pat  aliquis  voluntarie  in  verba  contumeliae 
contra  Deum,  quod  per  illa  verba  fit,  non  minus 
quam  pcr  alia,  qnantum  est  ex  vi  significationis 
illorum ;  soepe  enim  proferuntur  quasi  malei  iali- 


ter,  et  omnino  ignorando  quid  significent, 
tunc  sic  loquentes  excusari  possunt  a  culi 
gravi  blasphemiae.  At  vero  quando  quis  j 
rando  norainat  corpus  et  sanguinem  Domii 
facilius  potest  a  blasphemia  excusari,  si  cu 
debito  modo  et  reverentia  id  faciat,  sicutsi 
blasphemia  potest  jurari  per  sacramenlu 
EucharistiaB,  quodnomine  corporis  et  sangi 
nis  Domini  significare  solemus ;  et  ita  jux 
communeni  nsum  non  videntur  illse  part 
cum  convicio  et  contumelia  distincte  nomin 
ri,  qnia  et  distincte  consecrantur,  et  sicut 
singulis  totuni  continetnr,  ita  etiam  nomin 
tur,  et  illa  distinctio  fieri  solet  non  ad  de?[ 
ctum,  sed  a<l  majorem  juramenti  contestati 
nem,  commemorato  illo  mysterio,  seu  pass' 
ne  Domini,  quGC  per  illud  significatur:  si( 
solent  aliqui  jurare  per  Christum  crucifixu 
in  quo  non  est  blasphemia,  quicquid  sit 
nimio  excessu  in  modojurandi,  de  quo  ali: 
Vide  Covar.,  in  d.  cap.  Quamvis pactum,  p. 
§l,n.6. 

12.  Aiius  hlasphemandi  rnodus,  cum  verii' 
humana  wquiparatur  dicinrc.  — Excusatio.  ■ 
Rejicitur.  —  Alius  prteterea  modns  blaspl- 
mandi  conjunctus  cnm  juramento,  esse  so; 
quaudo  divina  veritas  humanoe  Eequiparal , 
ut  cum  aliquis  affirmat  tam  verum  esse  qtl 
dicit,  quam  cst  vepum,  Deum  esse,  vel  qn  i 
est  vernm,  Christum  natum  esse  ex  Virgi , 
vel  quam  est  verum  Evangelium,  et  simil. 
I ta  sentit  Soto  supra,  quamvis  solum dicat  h; ; 
formam  jurandi  non  longe  distare  a  blasp  ■ 
mia  ;  sed  certe  illa  comparatio  multum  vi(- 
tur  derogarc  divina^  bouitati  et  veritati;  ui 
per  illam  tribuitur  veritati  humauae  tanta  - 
fallibilitas  et  certitudo,  quanta  est  in  divi , 
et  ita  Iribiiitur  oreaturse  id  quod  est  propri  i 
creatoris,  quod  ad  blasphemiam  pertinet.  f  ^- 
set  tamin  excusari,  dicendo  uonfieri  aequi- 
rationem  in  certitudine  et  infallibilitatc,  A 
solum  in  veritate,  quae  in  indivisibili  et  toli 
adaequatione  consistit,  et  ideonon  videtur(e 
major  in  nna  veritate,  quam  in  alia.  Veri  - 
tamcn  non  est  snfficiens  excusatio,  quia  c(.- 
paratio  illa  fitad  confirmandam  certitudim 
veritatis,  et  firmandum  intellectum  in  asseu 
ejus;  ideo  enim  assumitur  comparatio  ad  !- 
ritatem  divinam,  et  uon  ad  alias.  Quaprojir 
in  rigore  verborum  videtur  dla  magnai!" 
verentia,  et  contumelia  divinae  veritatis  ic 
subinde  ab  blasphemiam  pertinere.  Fateon- 
men  hoc  multnm  pendere  ex  inteutioue> 
quentium,  qui  saepe  loquuntur  [ier  exagg'i- 
tionem,  et  uon  inteudunt  facerc  omuimocTi 
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quiparationera.  Et  ita  excusari  poteruiit  a 
lalitia  blasphemia?,  vel  quia  non  advertunt 
lidverba  illa  siguificent,  vel  quia  verba  illa 
lip;  cia  sunt  alterius  significatiouis,  (juam  ipsi 
tendunt. 

U3.  Jurare  pcr  falsos  deos  est  Uasphemia. 

I-  Objectio.  —  Prseterea  verum   esse  videtur, 

hod  Soto  docet,  jurare  per  falsos  deos  blas- 

iiemiam  esse,  sicut  etiam  jurare  percreatu- 

in,  ut  creatura  est,  quia  per  tale  jurameu- 

m  tribuitur  creaturae,  vel  idolo,  quod   est 

loprium  veri  Dei ;  hoc  autem  est  blasphemia, 

m  quia  iUud  juramentura  est  contrariura 

iifessioni  fidei,  nam  per  iUud  in  actu  exer- 

;o  confitetur,  qui  jurat,  aUquid  aUud   esse 

imam  veritatem   in  testificando,  prffiter  ve- 

m  Deum;  ergo  est  blasphemia.  Dices:  ergo 

itgravius  peccatum  jurare  verura  per  falsos 

os,  quam  jiirare  falsum   per  verum  Deura, 

ia  blasphemia   majus  peccatura  est  quara 

rjnrium,  utsentit  D.  Thomas,  dicta  q.  13, 

.  2,  ad  2,  et  docet  expresse  art.  3,  ad  2,  at- 

•ens  Glossam  super  od    Ephes.  4  ;   estque 

erta  sententia  Augustiui,  Ub.  contra  iNlen- 

tlcium,  c.  \0,  diccntis:  Ideo  pejus  est  blas- 

\emare  guam  pejerare,  quoniam  pfjerando, 

\s(e  rei  adhibetur  testis  Deus ;  hlasphemando 

tem  de  ipso,  falsa  dicuntur  de  Deo.  Conse- 

ens  antem  falsum  est ;  nam  idera  AugusU- 

s,  Epist.  154  ad  Pubhcol.,  et  habetur  incap. 

mt,  22,  qucest.  1,  dicit:  Sineulla  diihita- 

ne  minus  malum  est,  per  deos  falsos  veraci- 

jurare,  quam  per  Deum  verum  fallaciter. 

ianto  enim^per  quod  j uratur  magis  est  sanc- 

ij»,  tanto  magis  est  pofMale  perjurium.  Ergo 

nuni  est  juramentum  per  falsos  deos  non 

eblasphemiam, 

14.  Responsio  Sotl  rejicitur. — Alionm  re- 

nsio  refellitur.  — '■  Ad  hoc  respondet  Soto, 

j  amenluni   per  falsos  Deos  minus  mahim 

e  in  ratione  perjurii,  quam  perjuriura  per 

Ihm  verum,  et  in  hoc  sensu  fuisse  locutura 

^guslinum. :  Qui  tamen  (inquit)  non  negasset 

iU  idololatria,  guam  incUidit  Juramentum 

t   fulsos  Deos,  sit  gravius  peccatum  quam 

l  jurium  per  verum  Deum.  Sed  difticile  est 

8  ommodare  sohitionera  :  nara  jurare  verum 

•  falsos  Deos  non  cst  perjuriura;  ergo  sub 

ratione  non  potest  coinparari,  neque  ita 

cjnparatur  ab  Augustino,  sed  quateuus  habet 

ionem  maU ;  unde  comparatio  essc  videtur 

er  testificationem  veri  per  falsum  Deuni, 

falsitatis  per  verum  Deum.  AUter  respon- 

*t  Alex,  Alens.,  3  p. ,  q.  31,  memb.  3,  art. 

%  2;  Bonavcnt.,  in  3,  d.  39,  (hib.  4,  circa 


Utteram;  ct  Turrecr.,  in  dicto  cap,  Movet,  q. 

4  ;  qui  dicunt,  in  juraraento  esse  duo,  sciUcet, 

quod  asseritur,  et  per  quera  asseritur ;  et  iii 

primo,  aiunt  miiius  peccare  jurautera  vcrum 

per  falsum  Deum,  in  secundo  autem  magis 

peccare.  Sed  habet  responsio  eamrlem  (Ufficid- 

tatera,  quia  qui  verum  jiirat  per  falsos  Deos, 

nihil  peccat  in  re  asserta,  sed  sohim  in  testifi- 

catioiie  ejus;  comparatur  autem  cum  aUero, 

quatenus  peccat.  Itera  ratio  Augustini  hoc  os- 

tcndit;  nam  ex   majori  sanctitate  veri  Dei , 

conchidit  majus  esse  peccatum  pejerare  per 

iUum,  quam  adducere  in  testem  falsum  Deura, 

sive  ad  verura,  sive  ad  falsum  confirmandum. 

15.    Vera  solutio.  —  Incertum   est  quis  a 

Deo  sit  magis  puniendus,   an  Jurans  falsum 

per  verum  Deum,  an  Jurans  verum  per  Ido- 

lum.  —  Dici  ergo  potest  juranteni  verura  per 

falsos  Deos,  simpUciter  et  intensive  ( ut  sic  di- 

cam)  gravius  peccare  ;  jurantem  autem  fal- 

sum  per  verura  Deum,  peccare  gravius  secun- 

dum  quid  et  extensive.  Nam  prior  uno  tan- 

tum  niodo  peccat;   posterior  autem  duobus, 

quia   et  mentitur,  et  contra  humanam   jus- 

titiam  peccat,  ad  quara  pertinet  fides  in  pactis 

huraanis,  de  quo  juraraento  ibi  loquitur  Au- 

guslinus,   Et  praeterea  peccat  contra  Deura, 

iUum  adducendo  in  testera  falsitatis  :  phiribus 

ergo  raodis  peccat,  et  hoc  vocaraus  extensive 

gravius.   Comparando  autem    priorem  mali- 

tiam  idololatria?,  seu  blasphemiae,  cum  perjurio 

T;t  est  contra  Deum  verum,  sine  dubio  prior 

est  gravior  maUtia,  ut  bene  sentiunt  omnes 

dicti  auctores,  quod  satis  est  ad  responden 

duin  objectioni.  An  vero  apud  Deum,  seu  in 

divino  judicio  iUa  unica  malitia  jurainenti  ve- 

ri  per  falsum  Deura  sit  digna  majori  pcena, 

quam  omnes  simul  malitise,  quee  in  perjurio 

per  Deum  verbura  inveniuntur,  incertura  est, 

pendetque  exmodo  peccandi  etcircumstantiis; 

nam  generatira  loqueudo,  fieri  potest  ut  mul- 

titudo  malitiarum  inferioris  rationis  morali- 

ter  sequivaleat,  vel  excedat  gravitatem  unius 

maUtia;  superioris  rationis.  Addo  etiam,  ju- 

ramentum  raendax  per  falsum  Deum,  praiter 

malitiam  blasphemiae,  habere  rationem  per- 

jurii,  saltem  ex  conscientia  errouea  jurantis  ; 

sub  hac  autem  ratione  gravius  esse  perjurium 

per  verum   Deum   quam    per  falsum ,  quod 

etiam  videtur  compreheudisse  Augustinus,  et 

probat  ratio  ejus,  quia  major  estsauclitas  veri 

Dei,  qnam  falsi,  eliam  prout  cogilatur  vel  re- 

putatur  al)  eo  qui  pcr  iUum  jurat.  Ratio  au- 

tem  blasphemiai  semper  est  major,  quia  illa 

cousislit  iu  iijjiuia  iUata  vero  Dco,  11011  tan- 
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tum  ut  teslificanti,  ut  fit  iu  perjurio,  sed  ut 
existeiiti  ( ut  sic  dicam ),  et  habenti  supre- 
mam  excellentiam ,  cui  pcr  talem  blasplie- 
miam  dorogatur. 

16.  In  codem  aclu  duplex  malitia  distincta 
potest  esse,  perjurii,  scilicet,  el  llasphemice. — 
Ex  quibus  omnibus  iutelligi  potest,  quamvis 
contingat  blasphemiam  et  perjurium  in  eo- 
dem  actu  conjungi,  nihiloiniuus  semper  ma- 
nere  distinctas  malitias,  ideoque  ita  esse  ac- 
tum  in  coiifessione  aperieudum,  ut  utraque 
illius  malitia  explicetur.  Unde  etiam  e  con- 
verso  sequitur,  hcet  juramentum  ratione  mo- 
di  jurandi  blasphemiam  contineat,  si  tamen 
non  cadat  supra  meudacium,  non  habere  spe- 
cialem  malitiam  mortalem  perjurii,  sed  tan- 
tum  blasphemiffi  ;  quia,  ut  supponitur,  jura- 
mentum  est  per  verura  Deum,  et  uon  est  per- 
jurium,  quia  non  est  ad  confirmandum  fal- 
sum;  ergo  noii  liabet  mahtiam  mortalem  sub 
pra'cisa  ratione  juramenti,  sed  solum  sub  ra- 
tione  tontumehai  i:t  convicii  in  Deum.  At  ve- 
ro,  e  converso,  qui  per  Deum  verum  falsum 
jurat,  si  nullam  aliani  circumstantiam  pra- 
vain  misceat,  hcet  sit  pcrjurus,  non  est  blas- 
phemus,  ut  docuit  D.  Thomas  supra,  art.  3, 
jid  ^2.  Qiiia  hcet  afi"erat  Deum  in  testem  falsi- 
tatis,  non  tamen  aftirmat  cum  esse  menda- 
cem,  neque  sperat  Deum  testificaturum  illud 
mendacium  ,  sed  solum  sub  Dei  auctoritate 
vult  ahum  decipere;  et  potius  sperat  (ut  divus 
Thomas  ait)  quod  Deus  super  illud  non  testi- 
ficetur per  aliquod  evidens  signum.  Atque  con- 
stat  mahtias  perjurii  et  blasphemiai  adeo  esse 
distinctas,  ut  seepe  possint  mutuo  ad  iuvicem 
separari,  licet  interdum  possiut  conjungi. 

17.  Qui  promitttt  peccatum  in  honorem  Dei 
se  facturum,  est  blasphemus. —  Et  qui  adlau- 
dandum  Deum  turpi  utitur  verbo.  —  Blasphe- 
mia  item  est  abuti  verbis  /Scripturre,  non  ta- 
mensemper.  —  Eljuxta  ha?c  potest  fieri  di- 
scursus  circa  ahos  actus  i^ehgionis,  et  vitia 
quse  contra  illos  committuntur ;  nam  cum  il- 
lis  potest  saepe  conjungi  blaspliemia,  praeser- 
tim  si  cum  sufficienti  advertentia,  et  mnlto 
inagis  si  cum  directa  intentione  fiant;  ut  si 
quis  Deo  promittat  peccatum  ahquod  in  ho- 
norera  ejus  facere,  non  sohim  est  iniquus  in 
malo  promittendo,  sed  etiam  est  blaspliemus, 
quia  ihud  magis  est  verbum  convitii,  quam 
honoris,  potiusque  videtur  esse  comminatio 
quam  promissio.  Similiter,  qui  ad  laudandum 
Deum,  profaua  aut  turpia  verba  assumit,  si 
per  ea  veirba  Deum  laudare  inteudat,  blasphe- 
miam  iu  ipsuni  committere  videlur,  quia  iii 


actu  exercito  significat,  Deum  gaudere  simi- 
hbus  laudibus,  et  ita  facit  Deum  conlemptibi- 
lem  potius  quam  laudabilem;  et  ita  videtur 
seutire  Navarr.,  dicto  c.  12,  n.  87.  Venimest 
quod  si  hujusmoui  caiitilen»  non  profcrantur 
nec  referantur  ad  laudem  Dei,  sed  raiscean- 
tur  ahis  veris  laudibus  Dei,  non  erunt  pro- 
prie  blasphemia?,  licet  non  careant  aha  mali- 
tia  irrehgio.4tatis,  vel  sacrilegii,  ut  infradice- 
mus,  de  Oratione  tractando.  Simihter  ahqui 
iuter  blasphemias  numerant  abusum  verbo- 
rum  -sacrae  Scripturcead  conficiendos  profanoi 
hbellos,  vel  ad  actiones  lubricas,  et  simiHa, 
Hoc  tamen  vitium  regulaiiter  potius  sacrile- 
gium  est  quam  blasphemia ;  si  tamen  tantui 
esset  abusiis,  ut  veritati  et  auctoritati  illorua 
verborum  derogari  videretur,  profecto  contu- 
meha  transiret  in  auctorem  eorum,  et  mali 
tiam  blasphemiae  participaret;  et  ideo  Conci 
hum  Trideutiuum,  sess.  4-,  in  fine,  hoc  vitiun 
repreliendens  et  prohibens,  a  nomiue  sacrile 
gii  vel  blaspliemioe  abstinet,  vocatque  temeri 
tatem,  irreverentiam ,  et  contemptum. 

18.    JJtrum  blasphemice  omnes  sint  ejusdei 
speciei.  —  Pars  affirmativa. —  Negatita  par 
talde  probabilis  judicatiir.  —  Blasphemia  hce 
reticales  non  differunt  specie.  —  Tertio  loi: 
fieri  potest  comparatio  inter  ipsas  diversarur 
blasphemiarum  mahtias,  inquirendo  an  om 
nes  sint  ejusdem  speciei,  seu  (quod  idem  est 
ejusdem  gravitatis  essentiahs;  nara  quod  i 
individuo,  seu  accidentaliter  una  possit  ess 
gravior  aha,  dubium  uon  est.  In  quo  Cajeta 
nus,  d.  q.  13,  art.  \,  et  in  Sum.,  verb.  BUi 
phemia,  absohite  docet  omnem  blasphemiai 
esse  ejusdem  speciei,  qucm  muUi  moderni  s( 
quuntur,  nuUam   tamen  probationem  addii 
cunt,  nisi  quod  omnes  blasphemiae  sunt  cor 
trarise  reUgioni,  quatenus  cuUura  latriae  d< 
bet  Deo ;  unde  inferunt  quod,  sicut  rehgio,  ( 
latria  una  est,  ita  et  blaspheraia ;  quas  taue 
ratio  noii  convincit,  quia  facilius  vitia  mult 
plicantur,  quam  virtutes,  nt  supra  dictum  e.« 
Potest  tamen  illa  sententia  confirmaii,  qu 
omni.i  perjuria  sunt  ejusdem  speciei,  et  or 
nes  haercses ;  ergo  et  omnes  blasphemise.  N 
hilominus  contrariam  sententiam  censeo  es 
valde  probabilem,  nam  blasphemiae  haerei 
cales  viileutur  specie  distiugui  a  nou  haerel 
calibus,  quia  contiuent  deformitatcm  et  inj 
riam  louge  diversae  rationis.  De  haereticahb 
autem  inter  se  comparatis,  D.  Tliomas,  d. 
13,  art,  1,  ad  3,  sentit  non  diflerre  specie  fo 
maUter  in  ratione  blaspheraiae,  quia  oraii 
reducuutur  ad  enunciationera  falsam  de  De 
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lis^  ila  ut  lispc  ?il  quasi  poena  ta!i  blaspheinise 
specialiter  im[>osita  iii  foro  divino,  quod  Irac- 
tare  solent  Tlieologi  de  lilaspiiemia  in  Spiri- 
tum  Sanctum.  Sed  de  liac  re  dixi  dispiit  8  de 
Pa^nit.,  scct.  i,ubi  explicui  nuUam  esseblas' 
phemiam  irreraissibilem  simpUciter  ;  sed  ali- 
quam  ita  appellari,  qnia  dirccle  opponitur 
dis;o5^itioni  iiefcssariai  ad  peccati  r(imi?sio- 
nem,  et  ideo  reddit  iUius  remissiouem  valde 
difficilem. 

2.  Nulla  ceiisura  incicrritur  propter  hlas- 
phemiam  ipso  facto.  —  Secundo,  considerari 
potest  i)lasphemia  iu  ordine  ad  sacramentale 
judicium  confessionis.  Et  sic  potest  imprimis 
de  illa  didjitari,  an  ])lasphemia  habeat  censa- 
ram  aliquam  ipso  jure  annexam,  vel  reserva- 
tionem  ;  nam  hfec  (^tiam  esse  solet  quasi  qua;- 
dam  poena.  Uieviter  tamen  dicendum  est,  nid- 
lani  incurri  censuram  ipso  facto  propter  tale 
peccatum,  quia  in  jure  nul!a  lef^itur  ;  sohim 
enim  in  cap.  Si  quis,  2'2,  q.  1,  imponitur 
poena  depositionis  clerico  blasphemanti ;  ve- 
rumtam.en  nec  imj^ouitur  ip.-o  facio,  sed  im- 
poni  proecipitur,  nec  etiam  illo  modo  preiia 
illa  est  in  usu,  ut  Doctores  statim  citandi  fa- 
tentur.  Qnapropter  ncc  reservationem  habet 
hoc  pcccatum  ipso  jure  annexam,  quia  nec 
tahs  reservatio  facta  est  Papa3,  quia  haec  non 
solet  fieri  sine  annexa  censura,  nec  etiam  facta 
est  Episcopo  ex  vi  communis  juris,  quia  nnl- 
hbi  legitur  :  nam  in  c.  Statuimus,  de  Maledi- 
cis,  quod  citari  solet.  non  est  sermo  de  reser- 
vatione  in  foro  poenitenti»,  sed  de  poena  in 
foro  contentioso,  ut  notavi  disp.  28  de  Pocni- 
tent.,  sect.  3,  n.  10,  ubi  hoc  latius  tractavi,  et 
speciaUter  adverti  ConciUum  Lateran.,  snb 
Leone  X,  sess.  9,  snpponere  ordinarios  con- 
fessores  posse  absolvere  ab  hoc  peccato,  proe- 
cipere  tamen  ut  id  non  faciant,  nisi  imposita 
gravissima  poenitentia.  Sed  in  liac  etiam  res- 
trictione,  ut  ait  Armilla,  verb.  Blasphenda, 
num.  h,  les  illa  non  est  iii  usn  recepla;  atque 
ita  communi  seu  divino  jnri  in  hoc  standum 
est. 

3.  Propter  hoc  crimen  deccrnitur  pcena  in 
i\NuUa  est  blasphemia  irremissibilis.  —  judicio  humano  imponenda.  —  Tertio,  decer- 
Matliam  hanc  brcvissime  ac  remissive  expe-  nitur  propter  hoc  delictum  poena  in  cxterio- 
iliail  qnia,  quce  ad  dogmata  fidei  vel  ad  con-  i^i  judicio  liumano  imponenda,  tam  per  lcgem 
scie  iamspectant,aUbi  a  nobis  tractata  sunt;  canonicam  anti([uam  et  communem,  nt  pro 
in8t!vcro  ad  externum  judicinm  pertincnt,  clericis  in  dictoc.  Siquis,  22,  q.  1,  prolaicis 
nosl  jiou  snnt.  Primo  ergo  respondet  blas-  vero  in  dicto  c.  2  de  Maled.,  (juam  pcr  uovas 
phe|i£  gravissima  ponia  in  foro  Dei,  qna?  erit  constitntioncsdicti  Concihi  Lateran.  et  Julii  III, 
®»ei|i  nisi  in  liac  vita  remissio  talis  cul[tai  in  qnodani  Motn  piopiio,  qui  incipit :  Inmul- 
oi>li|alm-;  nbi  siaiiin  o('('ui'i'chat  ([ua','tio,  an  tis  dipravatis ;  et  in  alio  Pii  Y,  qui  inci[)it  : 
^'Hi  l)las|iheniiasil  apud  Deum  irremissibi-  Cui/i  primum  Aposiolatus  cf/ic.um.  Ilne  veio 
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)d  est  verisimilius;  et  simihter  blas[.hcinia3 
1  haTcticalessoluin  videntur  distingui  se- 
idiun  in.igis  et  minns  in  ratione  contunielia; 
;coiivitii. 

9.  Utru,n  Uasphemia  in  Deum  prolaia  dis- 

{juatur  specie,  ab  ea  quce  profertur  in  Saii- 

9.  —  Po.ssunt  autcm  in  hoc  ordine  distin- 

specie,  in  raiionc  blasphemi;E,  malelicta 

contnmelire  in  Deum  vel  in  Sanctos  im- 

ijliate   prolata;    ([uia  adoratio  Sanclorum 

in  respective,  et  in  ordine  ad   Deuin  est 

LTsae  rationis  ab  afloratione  dcbita  ipsi  Deo 

ijpter  se.  Sed   licet  in  blaspheinia   contra 

iJctnm  prolala   inveniatnr   aU([ua    malitia 

I  :ie  distincta  a  propria  malitia  blaspheinia', 
[I  est  contra  Denm,  nihilorainns  facile  siis- 
ii|ri  ()otcst  malitiam  blasphemioe,  qua?  est  in 

II  actn ,  qnateniis  in  Sancto  inal(;dicitur 
)(s,  ejusdem  speciei  esse  cum  blas[)iiemia 
nliediate  in  Deum  prolata.  Parum  vero  hoc 
wt,  dnminodointclligamus  in  convitio  con- 
trpanctiim  jirolato  duas  ad  minns  cssemali- 
tii :  nuam  contra  illam  pcrsonara,  qna?  con- 
tu  cliaafficitur,  cum  sit  per  se  digna  honore, 
p  nialiUa  proprie  est  contra  duliam,  et 
.'0  equenler  est  distincta  spccie  a  jtropria 
011  tia  blasphemiai.  Altera  malitia  est,  qna- 
tcis  il!a  conlumclia  redundat  in  Deum  ip- 
sn  ,  et  illi  cen.setnr  principaliter  fieri,  et  per 
ha  constitnitnr  jToprie  ille  actus  iii  ratione 
lik)hemiae.  Ha^c  tam^iii  distinctio  sufficit,  ut 
lai  ne  alterins  raalitiag  conjunctse  ha'C  cir- 
''n^antia  explicanda  sit  in  confessione,  et 

ordine  ad  illara,  talis  difierentia  quasi 
'•a  censciida  est,  quod  est  observandum 
iunibus  blas[)hemiis,  quiae  habent  adjnnc- 
i()sis  materialibus  aclibns  raalitiiis  aUa- 
alionnai.  Et  haec  snfficiaut  de  malitia 
i>i<i|hemi8e. 

GAPUT  VII. 

DB  |eNIS  BLASPUEMIJE  IN    FORO    DIYIiSO ,    CANO- 
NICO  ET   CIVILI. 
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Bovae  constitutiones  usu  receptoe  non  sunt. 
Punitur  etiam  hoc  delictum  per  leges  civiles 
in  Aiithentic.  Ut  non  luxurientur .  ctc,  supra 
citato.  De  quihus  pfcnis  legi  possunt  Glossa  et 
Doctores,  eisdem  locis,  et  Bernardus  Diaz,  cum 
scholio  SalzeiU,  dicto  c.  UO  Practicae ;  et  Co- 
varr.,  dicto  §  7.  a  n.  10;  et  Jul.  Clar.,  hb.  5, 
%  Blasphemia ;  et  Simancas,  in  Cathohcis  in- 


stitutionibus,  tit.  8 ;  Castro,  hb.  1  de  Jus 
haer.  punit.,  c.  12,  et  Azor.,  dicto  lib.  9,  c.  2i 
q,  5  et  sequentibus,  qui  referunt  ahos; 
late  tractant  quomodo  peccatum  hoc  sit  mi,- 
fori,  et  quomodo  blasphemia  haereticalis ; 
inquisitores  haereticae  pravitatis  pertineat, 
alia,  quae  ad  forense  negotium  magis  spe 
tant. 
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LIBER  SEGUNDUS 


DE  SUPERSTITIONE. 


'uperslitio,  ex  communi  senteutia,  vitium 
cireligiojii  Dei  contrarium^  ut  iu  superioribus 
li  utn  est,  el  mox  lalius  videbimus.  Non  est 
&  em  uua  tantum  s[jecies  vitii,  sed  quasi  ge- 
nj  quoddam  proximum  multas  sub  se  conti- 
4s  species ;  nam  quaidam  superstitio  est 
c  ;a  Deum  verum,  alia  circa  Deos  falsos,  vel 

resse,vel  tacite,  de  quibus  omuibus  in  dis- 

su  hujiis  lib.  i  diceudum  est. 


CAPUT  I. 

QUOMODO   SUrERSTITlO  CmCA   DEUM    VERUM    ESSE 
rOSSlT,   ET   QUID  ILLA   SIT. 

I.  Nomiiiis  etymologia. —  Primumomnium 
observaiidum  est,  quod  superstitio  excessum 
qtuMudam  imporlat,  quia  juxta  communem 
usum  uimium  Dei  cultum  siguificaf,  nt  cou- 
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.slat  ex  iisu,  lam  Latinorum  quam  Theologo- 
rum,  cum  D.  Tlioma  2.  2,  q.  93.  Uudc  Aulus 
Gellius,  lib.  10  Noct.  Atticar.,  dixit,  supersti- 
lionem  esse  importunam  ct  incpUcm  o^eligionem; 
et  iilem  fere  habot  Gicero,  lib.  2  de  Mat.  deor. 
Ciica  etymologiara  autem  hujus  vocis  varie 
lo(|uuntur  auctores ;  uam  Cicero  supra  putat 
derivatum  esse  uomeu  illud  a  voce  supersto, 
seu  a  uomiiie  superst^^s ;  uam  qui  totos  (iu- 
quit)  dies  immolaiant,  ut  eorum  liheri  super- 
stitcs  esseht,  superstiliosi  sunt  vocati.  Isidorus 
vero,  Hb.  8  Elymol.,  cap.  3,  ex  eadem  voce 
superstes  aliam  derivationem  refert:  Alii  (iu- 
quil)  a  senibus,  quia  multis  annis  superstites 
per  cetatem  delirant,  et  errant  superstitione  qua- 
dam,  nescientes  quce  vetera  colant,  aut  quw  te- 
ierum  ignari  adsciscant,  supcr.stitionem  dictam 
putant.  Deinde  refert  ex  Lucretio,  superstitio- 
uem  dictam  esse,  a  superstando,  quasi  super- 
stitio  sit  cultus  superslautium  rerum,  seu  le- 
rum  qua;  supra  nos  suut,  id  est,  coelestium  ac 
diviuarum  ;  quam  etymologiam  ipse  reprobat, 
quia  cultus  taUum  rerum  uoa  est  superstitio, 
sed  maxime  legitimus.  Uude  ipse  potius  sentit 
superstitiouem  dictam  esse  a  superdatuo,  vel 
supcrlnstituo.   Nam  superstitio  est  superflua 
observautiain  cultu,  super  slatuta  seu  instituta 
majorum.  Quae  descriptio  ad  siguificationem 
vocis  declaraudam  apta  est,  ad  vocis  autem 
derivationem  non  videtur  satis  vocibus  ipsis 
accomuiodata.  Et  ideo  aUi  e  coutrario  exisli- 
maul  etymologiam  Lucretii  cum  vocibus  qua- 
drare,  licet  ille  in  reexplicanda  crraverit.  Fuit 
enim  Epicureus,  qui  omnem   Dei  religiouem 
contompsit,  quia  non   putavit  Deum  habere 
providentiam  humauarum  rerum,  et  ideo  om- 
nem  Dei  cultum  superstitiosum  esse  credidit, 
quia  procedit  ex  timore  Dei  super  uos  stautis, 
quem  timorem  iu  miiversum  vanum  esse  pu- 
tavit;  in  quo  turpiter  erravit.   Potest  autem 
hic  timor  esse  nimius  et  irrationabilis,  etiude 
poluit  nimius  Dei  cultus  superstitio  vocari, 
quasi  procedat  ex  nimio  timore  Dei  super  nos 
stantis.  Parum  tamen  ad  uos  refert  unde  vox 
derivata  sit,  dummodo  coustet  quid  significet. 
2.  Dupliciler  fit  cultus  superstitiosus,  vel 
ex  parte  rei  cullce,  vel  ex  parte  modi  quo  coli- 
tur.  —  Multiplex  superstitionis  divisio.  —  Est 
autem  advertendum  secundo,  ad  legitiraum 
cultuni    religiosum  duo  requiri:  unum  est,  ut 
cultus  sit  legitiraus  ex  parte  rei  cultaB;  ahud 
est,  ut  in  modo  etiam  colendi  prudeus  et  mo- 
deratus  sit.   Uude  e  contrario,  quia  malum 
contingit  ex  quocumque  defectu,  dupliciter 
potest  cultus  esse  supersiitiosus,  scilicct,  vel 


ex  parte  rei  cultee,  si  non  sit  cultus  veri  De 
sed  falsi,  vel  ex  parte  modi  observandi  etiai 
iu  adoratione  veri  Dei.  Posset  etiam  quis  ai 
dere  tertiura  mendirum,  sciiicet,  cultum  <lf 
ficientem  in  utroque;  nam  Cicero  supra  etiai 
in  cultu  falsi  Dei  significat  posse  esse  supe 
stitionem  in  modo;  sed  nobis  non  esthoctei 
tium  membrum  necessarium.  Genlilis  enin 
qui  putabat  cultum  exliibitum  suo  idolo  jux 
suas  leges  et  mores,  esse  legitimum,  voc 
vit  superstitioneni  cultum  ejusdem  idoli  v 
tra  instituta  suorum  majorum  ;  nos  tamen  t 
tum  cultum  talis  Dei,  qualiscumque  cuh 
sit,  ut  superstitiosum  omnino  abjiciraus, 
ideo  in  tali  cultu  non  curamus  de  modo  ejii 
ut  superstitiosum  appellemus.  Sic  ergo  api 
Theologos,  et  alios  Doctores  duplex  disti 
guitur  superstitio  :  uiia  est  in  cultu  veri  D( 
alia  in  cultu  falsi  Dei  et  haec  postcrior  s 
neraliter  vocari  potest  falsus  cultus,  seu  s 
perstitio  idololatria?. ;  prior  vero  vocatur  i 
debitus  vel  nimius  cultus  veri  Dei.  Ita  do( 
D.  Tliomas,  commuuiter  receptus,  in  2. 
quaist.  92,  art.  2,  ubi  superstitionem 
partc  rei  cultse,  quam  nos  generatim  ido 
latriam  vocavimus,  in  tres  distinguit  speci' 
scilicet,  in  idololatriam  expressam,  seu  strii: 
sun:iptam,  et  divinationem,  et  vauam  obs  • 
vantiam,  quse  idololatriae  tacitse  dici  pofsu 
de  quibus  postea  dicemus.  Alteram  vero  ;• 
pcrstitiouem  in  cultu  veri  Dei  in  duo  memb 
dislinguit,  sciiicet,  in  superstitiouem  peruic- 
sam,  et  superfluam,  de  quibus  in  prcesentitr- 
tabimus. 

3.  Error  h'creticorum,  qui  nihil  distingwt 
inter  idololalriam  et  superstitionem.  — Ae- 
quam  vero  ulterius  progre(Hamur,  opon, 
circa  divisionem  datam,  lectorem  admou3 
cujusdam  erroris  novorum  heereticorum,  i 
nihildistinguuntinteridololatriametsuper- 
tiosum  cultum  veri  Dei,  sed  omnem  super- 
tiosum  cultum  ,  etiamsi  circa  Denm  verQ 
versetiu',  idololatriam  vocant.  Quod  solum- 
ciunt ,  ut  Cathohcos  calumnientur,  eos-e 
idololatrise  falso  coarguant.  Ad  quod  con(  - 
dendura,  alium  adjungunt  errorem,  fingers 
superstitionem  ubi  non  est,  ut  pauloposti- 
debimus;  non  tamen  suo  furori  satisfaciit. 
Catholicam  Ecclesiam  ut  superstitiosam  re}!- 
hcudentes,  nisi  etiam  idoiolatram  illam  i- 
ciant ;  et  ideo  superstitionem  etiam  ill ') 
quae  est  circa  verum  Deum,  idololatriara  >- 
caut,  Hunc  errorem  copiose  et  docte  refulH 
Gregorius  de  Valeut.,  in  suo  3  tom.,  dispJ, 
quaist.  11,  punct.  1 ;  et  postea  Leonardus  iJ- 
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lib.  2(le  Just.,  cajut.  43,  dub.  4;  ot  ideo 

(is  necesse  non  est  in  lioc  errore  confu-. 

i  lo  immorari.  Nam  si  vocem  ipsam  atten- 

a  iis,  niliil  aliud  e?t  idololatria,  quam  idoli 

i!a,  scu  suprema  adoratio  :  Deus  autem  ve 

uiidolum  nou  cst;  ergo  contravocem  ipsam 

BSaliquem  cultum  veri  Dei  idololatriam  vo- 

1 ,  quod  ctiam  confirmat  et  convincit  fre- 

uitissimus  Scripturffi  sacrae  et  Sanctorum 

'ajum  usus ,   ut  dicti  auctores  late  prose- 

0  itur.  Si  autem  rem  ipsam  spectemus,  evi- 

e  issimum   cst  deformitatem   et   malitiam 

)ih  diversa^  rationis  csse  in  adoratione  fal- 

mxi  deorum,  quam  sit  m  adoralione  veri 

le  qnantumvis  superstitiosa,  ut  ex  terminis 

psfvidetur  per  se  notnm,  et  ex  rebus  huma- 

Inrari  potest;  nam  longe  majorem  in- 

lacit  regi,  qui  alium  regem  in  eoilcm 

iiraeter  legitimum  recoguoscit,   quam 

ummet  verum  ref^em  indebito  modo 

•liir.  Unde  nemo  est,  (jui  Judeeos  nunc 

lolalras  vocct,  quia  Deum  verum  colunt, 

tifisi  male   colant ;  et  idem  esse  potest  de 

^  cognoscentibus  unum  vprum  Deum, 

x  dicemus,  et  a  foriiori  idem  erit  de 

jlujtianis,  etiam  male  colentibus  Deum.  Be- 

V)  generalis  illa  partitio  data  est  sccun- 

!  1  duo  gencra  malitiarum  per  excessum 

111.  Beiic  etiam  nomina  singulis  mem- 

i!a[ttata  sunt,  quee  immutare  non  licet, 

>i«|rtim  coutra  usum  Scriptura3  et  Sancto- 

"  Tiam  '^x  verbis  inordinate  prolatis  hse- 

I  iirritur.  Quam  vero  stulte  isti  hfcretici 

liontnrEcclesiam  deiilololatria,  eoquod 

-^  cum  Christo  regnantes  colat,  in   1 

lomjertiaj  p.  ostensum  est. 

'  T-trim  iii  cultu  veri  Dei  possit  esse  su- 

". — Sed  adbuc  superest  nobis  disjtu- 

:nasi  per  contrarium    extremum  cum 

!io,  lib.  4  histit.,  cap.28,  ubi  rcpreheu- 

loncm,  eo  quO(i  dixerit  superstitionein 

i~se  iu  vera  rehgione ;  nam  vera  reh- 

iliun  est  in  cultu  veri  Dei,  quem  ipse 

lins  non  putat  posse  esse  superstitio- 

•Vm  svperstitio  ( inquit )  solicyn  est  in 

■lovonm  et  falsorum  Deorum,  qui  su- 

"1  appellatus  est,  eo  quod  homi»es,  re- 

itiqno  et  tero  Deo,  superstitem  sunrum 

i'oiijn  memoriam  C"lere  cwperinl ,-  suadcri- 

']'ie  htest  h»c  sententia,  (]uia  in  cultu  veri 

'^t-'i  jn  potesi  esse  excessus.   Probatur,  quia 

m  vt  Dei  amore  excessus  csse  nou  potest ; 

''»'go|>c  in  cultu  et  rehgione.  Patet  conse- 

'l"ciji,  quia  sicut  Dcus  super  omnia  aman- 

'">s  i| ,  iia  ctiam  coleudus ;  ergo  sicut  amor 


Dei  non  potest  esse  nimius,  ila  nequc  cultus. 
Item  vel  hic  excessus  accidere  potest  in  cultu 
intcrno  vel  in  externo  :  non  quidem  in  inter- 
no,  quia  interna  de  Deo  a\stimatio,  si  sit  vcra, 
non  potest  e.sse  niinia.  sed  quanlo  major  ffis- 
timatur,  tanto  verius  cogitatur;  si  auteni  nou 
sit  vera  iestimatio,  jam  cultus,  qui  ex  iha  nas- 
citur,  non  pertinebit  ad  cultum  Dei.  Nec  etiam 
extprnus  potestesse  nimius,  sed  oportct  ut  sit 
vorus  et  commen.sur;itus  :  nam  ex  voro  et  mo- 
derato  actu  interno  non  potest  oriii  excessus 
in  exteriori  actu ;  si  autem  externus  cultns 
nou  nascatur  ex  vero  ac  legitimo  cultu  iu- 
terno,  jam  non  erit  veri  Dei  cultus. 

5.  Posse  dari,  resolvitur.  —  O^)ject'o.  — 
Solvitior.  —  Sed  dubitari  non  potest  quin  iu 
colendo  vero  Deo  possit  superstitio  committi, 
id  cst,  peccatum  per  cxcessum  in  molo  co- 
lendi  verum  Deum  ;  ita  enim  docont  Theologi 
omn(>s  cum  D.  Thoma,  dicta  quaestione  'd',i, 
art.  ~2.  Dcclaratur  autem  imprimis  ratione 
lioc  vitium  es.se  possibile,  et  quomodo  intehi- 
gendum  sit ;  deinde  exemplis  et  te^timonii.s 
confirmabimus  tale  esse.  Priraum  autem  facile 
inteUigetur,  distinguendo  illa  duo,  qua3  supra 
in  cultu  et  adoratione  distinximus.  Unum  est 
vera  existimatio  de  excellentia  personae,  qnam 
colere  intendtmus  ;  aUud  est  signum  ilhid, 
quo  utimur  ad  recognoscendam  ilhus  oxcel- 
lentiam,  uosque  ihi  submiltenihim,  in  cujus 
signi  exhibitione  cultus  ipse  et  adoratio  con- 
sistit.  In  cultu  ergo  vcri  Dei,  etiamsi  super- 
stitiosus  sit,  non  potest  omnino  deesse  pri- 
mum  ex  liis  quse  posuimus,  et  hoc  probat  ra- 
tio  dubitandi  proposita,  quia  si  existimatio 
veri  Dei  omnino  deesset ,  jam  non  esset  cul- 
tus  veri  Dei ;  id  enim  adoramus  ,  quod  nobis 
in  mente  et  intentione  adorandum  proponi- 
mus  ;  per  falsam  autem  existimationem  Dci 
nemo  sibi  proponit  verum  Deum  adorandum, 
sed  falsum,  ct  a  se  fictum ;  ergo  adoratio,  qua 
inde  oritur,  non  est  adoratio  veri  Dei ;  ergo 
nec  est  superstitio,  de  qua  nunc  agimus.  Dices: 
Judaius,  vel  Saracenus  falsam  de  Deo  habet 
existimationem  ,  quando  ilhim  appreliendit , 
et  judicat  esse  untun,  et  non  triuum,  et  ni- 
hiloininus  verum  Deum  coht.  licspoudeo  in 
ahquo  quidem  decipi  .  quatenus  Triuitat(>m 
personarum  in  Deo  iiogat ;  iii  ah(|uo  vovo  non 
crrat,  sed  vernui  Denm  secumhim  essentiam 
cognoseit;  ipse  autem  non  adorat  Deum  ([uan- 
tum  ad  id  quod  de  illo  nogat,  sed  (luantum  ad 
id  quod  afhrmat,  seu  de  iUo  coguoscit,  et  ita 
vcram  dc  Deo  existimatiouem  habet ,  vcruni- 
que  Deum  coht;  (juamvis  (ut  ita  dicani)  iu  eo 
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non  colat  quidquid  revcra  colendum  est.  At- 
que  ita  cum  dicimus  ad  cultum  veri  Dei,  sive 
legitimum,  sive  superstitiosum,  necessariam 
esse  veram  de  Deo  existimationem,  non  est 
sensns  oportere  ita  esso  veram,  ut  nullam  ha- 
beat  admixtaui  falsitatem,  alioquiu  nuUi  inli- 
deles  vel  hteretici  adorarent  verum  Deum, 
quod  falsum  est,  diceute  Paulo  de  Gentibus : 
Cnm  cognovisscnt  Deum ,  non  siciit  Deum 
glorificaterunt,  ad  Roman.2;  et  de  Juda?is, 
cap.  10  :  Testimonium  prehibeo  illis  ,  quod, 
cemulationem  Dei  habejit,  sed  non  secundum 
scientiam.  Sensus  ergo  est,  necessariani  esse 
de  vero  Deo  existimationem ,  saltem  qnoad 
substantiam  ,  et  essentiam  ,  ac  existentiam 
ejus  oonfuse  conceptam ,  etiam.^i  alia  de  illo 
ignorentur  vel  falso  existimentur. 

6.  In  signo  qm  Deus  colitur,  potest  dari 
error.  —  At  vero,  licet  hsec  existimatio  veri 
Dei  supponatur,  in  materia  cultus,  sive  in  illo 
signo  quo  utimur  ad  Deum  adorandum,  po- 
test  esse  error  et  superstitio,  quia  haec  duo 
valde  diversa  sunt,  scilicet,  Deum  esse  dignum 
honore  propter  talem  excellentiam  quam  ha- 
bet,  et  hauc  rem,  vel  illam  esse  aptam  ad  ex- 
liibendum  Deo  debitum  honorcm  ;  ergo  hcet 
in  priuio  non  erretur,  potest  in  sccundo  error 
contingere.  Quando  ergo  ahquis  intendcns 
colere  verum  Deum,  iUis  rebus  utitur,  ad  iUi 
exhibendum  honorcm,  quai  ad  iUud  ofTicium 
aptai  non  sunt ,  neque  iUis  vere  Deus  honora- 
tur,  tunc  superstitio  committitur,  et  cuUus  iUe 
superstitiosus  dicitur.  Unde  fit  ut  hoc  genus 
culpse  maxime  contingat  in  exteriori  adora- 
tione,  quamvis  non  in  sola.  Primum  significat 
divus  Tliomas,  quaist.  93,  art.  -2,  ad2,  quia  si- 
gnum,  quo  in  taU  adoratione  ulimur,  non  est 
natura  sua  impositum  ad.  significandam  vel 
Dei  exceUentiam,  vel  nostram  submissionem 
ad  iUam ;  et  ideo  facile  potest  in  taU  adora- 
tione  contingere  error  circa  usum  signi,  vel 
raateriai  quse  ad  Dcum  colendum  assumitur  , 
quodin  humanaadoratione  facile  perspicitur; 
contingit  enim  rusticuni  horainem  ineptis 
verbis  aut  gestibus  uti  ad  regem  adorandum  , 
qui  non  errat  in  persona  regis  quam  adorat, 
sed  iu  modo  et  actibus  quibus  ilhim  adorat. 
Uude  mirum  est,  quomodo  Lactantius,  alio- 
quin  eruditus ,  dixerit  :  Omnino  quid  colas 
interest ,  nun  quemadmodum  colas.  Est  enim 
hic  manifestus  error  moralis  et  practicus ,  et 
valde  gencralis  :  nam  honestas  actionum  mul- 
tum  pendet  ex  modo  ;  et  ex  defectu  modi 
fa^pe  tota  bonitas  actus  destruitur,  quia  boui- 
tas  iutegram  causam  requirit,  ut  in  moralibus 


notum  est  ;  ergo  non  tantum  intercst  quic 
colas,  sed  multum  est  quomodo  colas.  li 
dcfectu  ergo  hujusmodi,  superstitio  haec,  dt 
qua  tractamu? ,  consistit.  Unde  etiam  consta 
altera  pars,  scilicet,  posse  hanc  super.stitionen 
intervenire  in  interiori  cuitu  ;  uam  zelus  sei 
ffimulatio  pro  Deo,  actus  interior  est,  et  potcs 
quis  iUum  concipere  ex  intentionc  coleuf] 
Deum,  et  tamcn  si  zelub  indiscretus  sit,  n 
esse  potest  (teste  Paulo  ,  citato  loco  ad  Kom 
10),  erit  superstitio,  non  religio.  Etideu\ i 
timore  et  similibus  actibus  interuis,  aptisc 
suo  genere  colendum  Deum,  contiugere  pc 
test ,  si  in  particulari  imprudenter  cxerceai 
tur,  quia  talibus  actibus  revera  non  honorati 
Deus  ,  neque  sunt  apti  ut  ad  ilium  finem  o: 
dineutur. 

7.  Inductione  declaratur  in  Judms  et  Gei 
tibus.  —  Jam  vero  ex  usu  ipso  et  quasi  indu 
tioue  hoc  genus  vitii  declaratur  ;  hahet  eni 
locum  tamin  infidelibus,  qui  verumDeumal 
quo  modo  agnoscunt,  quam  in  Cathohcis,  qi 
perfecte  et  absque   errore  illum  cognoscun 
Nam  imprimis  Judaii  nunc  circumcidentes ) 
lios   suos,    sabbatha   servantes,    superstitic 
sunt,  quia  verum  quidem   Dcum  colere  il 
caeremoniis  iutendunt,   sed  tamen  illis  ja 
Deum  uon   honorant,  sed  potius  offendiu 
Sic  dixit  Ambrosius,  in  Psalm.  118,  Enarn 
in  Octou.  5,  circa  illa  verba :  Statue  serto  t 
eloquium  tuum  in  timore  tiio :  Judai  habe 
zelum  Dei,    sed  quia  non   halent  secmdi, 
scientiam,  in  ipso  zelo  et  timore  majorem  ci 
irahunt   Divinifatis   offensam.  Et  postea 
circumcisione  et   sabbathis  adhibet  exemp 
Gcntilis  etiam,  si  qnis  nuuc  esset  verum  Dei 
agnosceus,  et  christianam  fidem  uon  acce 
tans,  si  ofFerat  Deo  sacrificium  vituh,  j 
perstitiosum  est;  quia   licet  Deum  verum  ( 
lere  iutendat,  illi  off"ert  quod  revera  sacri' 
cium   non  est,  nec  verns   Dei  cultus.  Nam  ■ 
cet  olim  illud  esse  potuerit  sacrificium,  nii; 
revera  non  est;  .nam  ut  recte  dixit  Augn-- 
uus,  epist.  49,  queest.  3:  Cum  hwc  exUh- 
tur  Deo  secundum  veram  inspirationem,  atij^ 
doctrinam,  vera  religio  est;  iUuil  autem  • 
crificium   non  offertur  secundum  Dei  veM 
inspirationem  atque  doctrinam;  ergo  non  t 
actus   verae  religionis;  est  ergo  superstit- 
Nec  refert  quod  iUud  sacrificium  viJeatur  M 
naturali  conforme  ;  est  enim  couforme  nej- 
tive,  id  e.^t,   non  habens  ex  sola  lege  natu! 
indecentiam  :  tamen,  postquam  a  Deo  rep- 
batuni  est,  ct  in  melius  commutatum,  j ' 
rationem  cuUus    non  habel,  sed  supersti) 
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ct  Quod  si  fortassc  conlingat  philosoplium 

fdtilem,  sic  offerentem,  liabere  ignorantiam 

in^neibiiem  fidei,  et  ductu  natura  duci,  illc 

qiilem  excusaretur  a  culpa  proptor  igiiorau- 

1,  tamen  actio  ipsa  in  sc  superstitiosa  es- 

quia  revcra  non  est  sacrificium,  nam  ex 

ivinae  institutionis,  unius  incruenti  sacri- 

oblatione  omne  aliud  sacrificium  irritum 

faiira  est  et  uullum,  etiamsi  per  ignoran- 

tii  1  excusaretur,  qui   illud  intentat.  Addc, 

mltis  aliis  modis  posse  contingere  supersti- 

tirem  in  hujusmodi  gentili,  si  Deum  verum 

'- observationibus  colere  iutendat,  ut  alii 

Falsos  Deos  faciebant. 

j  Ostenditur  posse  reperiri  in  hrretico  et 

•a  olico.  —  Praeterca  hserctici  multis  modis 

titiosi  esse  solent,  vel  in  sacrificio  Eu- 

liae  aUquid  admiscendo,  quod  Christus 

iitulit,  vel  in  Baptismo,  aut  aliorum  sa- 

iitorum   usu.    Multi    etiam    in    ritibus 

I,  jejunandi.  aut  aliis  operibus  quibus 

(olere  solemus,  infinitas  superstitioues 

iierunt,  qui   tamen  omnes  verum  Deum 

ant.  Denique  etiam  Catholicus  potest  in- 

im  in  hoc  vitium  labi ;  sic  enim  Coelesti- 

''apa,  ep.  2  ad  Episcop.  Galiia^,  cap.  l, 

im  sacerdotes  reprehendit,  qui  ambula- 

imicti  pallio,  et  lumbosprcecincti,  ut  vi- 

lur  ad  litteram  observare  Christi  verba, 

li:  SintlumU  vestri  prcecincti,  et  de  il- 

it,  superstitioso  potius  cultui  insertire, 

quHmentis  ul  fidei  puritati.  Sic  etiamdixit 

Al  ander  Papa,  epistola  prima,  capite  quar- 

to  Repulsis  opinionibus  superstitionum,  pa~ 

'  >tum  et  vinum  agua  permistum  in  sacri- 

offerantur. 

j  Hcereticorum  error  asseroitium  omnem 

'""  "«  humano  discursu  inirnductum  proki- 

—  Oportet  tamen  in  hoc  puncto  cavere 

iiaereticorum  hujus  temporis  errorem  ; 

i  enim  omnem  csercmoniam  et  omneni 

11  a  Deo  ipso  non  pra^ceptum,  seu  in 

•'Uonon  conientumsuperstitiosum  esse; 

i  idololatriam  vocant,  utpaulo  antea  uo- 

Fundantui\]ue  [iraecipue  in  illo  Deute- 

18:  Quod  prcecipio  tiU,  Jioc  tantuyn  facito 

1)10,  neque  addas  quicquam,  nec  minuas. 

Uij3  coUigunt  omnem  cultum  non   pra>cep- 

to|  60  ipso  prohibitum  esse,  et  ideo  Pauhim, 

ad.oloss.  -2,  dixisse;    Videte,  ne  quis  tos  de- 

cvU  per  philvsophiam,  et  inanem  fallaciam, 

s^uiumtraditio7iem  Jwminum,  secundum  ele- 

^iimundi,  et  non  secundum  Christum;  et 

:_  Nemo  vos  seducat,  volens  in  humilitate 

ligione  Angelorum,  quce  non  tidit  ambu- 
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lans,  fruslra  inflatus  sensu  carnis  suce.  Unde 
coUigunt  omnem  cultum  voluntarium,  et  ex 
humano  discursu  introductum,  e.sse  ilUcitum 
et  a  Deo  prohibitum.  Verumtamcn  ii£ec  sen- 
tentia  hairetica  cst,  quia  non  sohim  est  con- 
tra  universalem  consuetudinem  et  perpetuam 
traditioiiem  Ecclesiae,  sed  etiam  contra  Scrip- 
turara,  et  contra  rationem  naturalcm,  ut  os- 
tendi  in  3  tom.  tertiae  partLs,  disp.  io,  sect.  2. 
¥.t  patet  breviter,  quia  Scriptura  ipsa  proeci- 
pit  observare  vota,  quoe  tamcn  voluntarie,  et 
non  ex  proecepto  promittuntur.  Et  ratio  natu- 
raUs  dictat  non  sohim  esse  facienda  boua  proe- 
cepta,  sed  etiam  esse  utile  phira  bona  et  ho- 
nesta  facere,  quam  pra^cepta  sint.  Item  vix 
possunt  homines  uon  uti  determinatione  aU- 
qua  humana  in  actionibus  divini  cultus,  quia 
lex  diviua  vel  naturaUs  non  omnia  determina- 
vit,  ut  saepe  iu  ;?uperioribus  ostensum  est.  Undo 
etiam  liaeretici  ipsi  suos  pecuUares  modos  et 
ritus  introducunt  in  modo  colcndi  Deum,  qui 
non  sunt  in  EvangeUo  vel  divina  lege  prce- 
cepti,  imo  nec  ipsi  inter  se  in  hujusmodi  riti- 
bus  couveniunt;  ergo  plane  ignorant  quid  lo- 
quantur,  et  seipsos  tanquam  superstitiosos  et 
idololatras  condemnaut.  None.st  ergo  supersti- 
tiosum  quicquid  praeceptum  non  est.  sod 
quicquid  contra  prajceptum  est,  sive  sit  cou- 
tra  diviuam  institutionem,  sive  contra  ecclc- 
siasticam,  sive  contra  rationem  naturalem,  os- 
teudeutem  iu  aliquo  ritu  vel  iuutiUtatem,  vel 
superfluitatera,  vel  aliquid  hujusmodi. 

10.  Explicatur  locus  Deuteronomii.  —  Et 
ita  inteUigitur  locus  ille  Deuterouomii.  Ibi 
euim  speciaUtcr  prohibebat  Deus  Hebraeis  uti 
caeremoniis  Gentium,  ut  ex  verbis  proxime 
praecedentibus  constat ;  et  in  hoc  sensu  con- 
chiditur  ibi  nihil  fuisse  addendum  vel  miuuen- 
dum,  utiquc  legi  sibitraditae  coutrarium.  Nou 
vero  prohibebautur  omnia  quaeuou  erant  pra^- 
cepta,  dummodo  non  essent  pra^ceptis  coutra- 
ria,  sed  potius  eis  consentanea,  ut  in  ipsamet 
lege  explicatur,  Levit.  23,  ubi  post  praecepta 
feslivitatum,  oblationum  et  sacrificiorum,  ad- 
ditur :  Exceptis  sahbathis  Domini,  donisque 
vestris,  et  qncB  offeretis  ex  voto,  vel  quoe  sponte 
tribuetis  Domino.  Quce  lex  non  est  derogata 
per  proliibitionem  in  Deuterouomio  factam, 
ut  coustat.  Unde  postea  juxta  legem  Levitici 
iustituerunt  Judau  aliquas  festivitates  iu  lege 
uon  prfficeptas,  et  Cliristus  Dominus  usus  est 
multis  cKrcmoniis  iu  lege  non  praeceptis,  ut 
in  dicto  locoostendi.  Unde  uec  Pauhis,  ad  Go- 
lossens.  2,  omnem  vokmtarium  cultum  dam- 
nat,  cum  ipsemet,  1  ad  Gorinth.  1,  virginita- 
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tern  ct  absUiicntiam  abopcrc  conjngii  proptei* 
orationem  cousulat,  etiam  qnando  praecepta 
non  est;  in  dicto  crf?o  loco  ad  Colo.=s.  2,  agit 
praecipne  de  vitanda  superstitione  legalinm 
CEeremotiiarnra,  et  cavendis  deceptoribns,  qni 
illam  ?nb  specie  htimilitatis  et  religionis  Ange- 
licee",  seu  per  Angelos  tradita^,  introducere  vo- 
lebant,Tit  D.  Thomas  exponit.  Qnamvis  ex- 
tendi  possit  doctrina  illa  ad  omnem  supersti- 
tiosum  cidtnm  non  fnndatnm  in  reita  ra- 
tione,  sed  in  hypocrisi  et  irrationabili  volnn- 
tate.  nt  Cajetanns,  et  alii  declarant  ;  in  hoc 
enim  sensn  recte  dici  potest  snperstitio,  reU- 
gio  ita  vohintaria,  ut  nec  lege  nec  jnsta  ra- 
tione  fiindata  sit ;  qux  snperstitio  etiam  in 
cultn  veri  Dei  locnm  habet,  nt  dixi. 

11.  Ladantii  tundamento  fespondeiur.  — 
Ad  fundamentnm  ergo  Lactantii  non  est  dif- 
ficilc  ex  dictis  respondcre  :  fatcmur  enim,  ex 
pnrte  Dei  non  posse  esse  excespum  in  cultn,  si 
alias  cultus  sit  rationi  consentaneus,  et  in  eo- 
dem  sensu  recte  etiam  dicitur  iion  posse  esse 
excessnm  in  quantitate  veri  cnltus,  qnia  nul- 
his  potest  adspquare  excellentiam  Dei  ,  ne- 
dum  excedcre  ;  niide  Ecclesiast.  43  dicitiir : 
GJorificantes  Dominnm,  qiiantimcumque pohie- 
ritis,  superraleMt  adhuc  et  admiraMlis  magni- 
ficcntia  ejus.  Benedicentes  Dondnum,  exaltate 
fU7n  qi(antuyn  p4estis  ,  major  enim  est  ovnii 
laude.  Qicis  magnificabit  enw,  sicnt  est  ?  ^i- 
hilominns  tamen  ex  circumstantiis  ,  et  modo 
scu  quahtate  cultus,  potcst  hic  intervenire  ex- 
cessus,  nt  bene  declarat  D.  Thomas,  dicta 
qugest.  92,  art.  1,  et  in  idem  redit  qiiod  qna'st. 
93;  art  2,  ait,  in  cultu  Dei  nihil  esse  possc  su- 
perflnnm,  seu  excedens  sccnndnm  quantita- 
tem  absohitam,  quee  videlici  t  snpponat  vernm 
cuUura  ;  tamcn  secundum  quantitatem  pro- 
portionatam  posse  esse  snperfliium,  quatcniis 
id  otfcrtur  in  cultum,  qiiod  aptum  uon  cst. 

12.  Prima  ohjectin.  —  Secunda.  —  Tertla. 
— Sed  occurrunt  nonmiUee  objectioncs.  Prima, 
quia  hinc  seqnitnr  hoc  non  esse  vitium  per 
excessum,  sed  potius  per  dcfectum  :  patet, 
qnia  qni  coUt  Deum  actn  improportionato, 
ipsnm  revera  noii  coUt;  ergo  non  exccdit,  sed 
deficit  iu  cuUu  Dei ;  sicut  qui  daret  pauperi 
fictam  pecuiiiam,  et  non  veram,  non  peccaret 
pcr  excessnm  contra  misericordiam,  sed  po- 
tius  pr-r  tlefectnm.  Sccunda,  qina  si  in  quanti- 
t;itp  proportionali  potot  esse  cxcessns  ,  etiam 
in  al)S()luta  ;  nam  qiii  bis  in  dio  commniiicat, 
excedit ,  addciido  qiiantitatem  absolutam  in 
vcro  cultu  ;  nam  secunda  commnnio  tam 
vera  commiinio  est,  sicut  prima    Tertia,  quia 


etiam  e  converso  potest  illa  quantitas  miimi 
ut  si  quis  offerat  in  sacrificio  corpns,  etno: 
sanguinem.  erit  illnd  peccatum,  non  per  ex 
cessum,  sed  per  defectnm,  et  tamen  supersti 
tio  est,  juxta  sententiam  Gelasii,  in  c.  Cmft 
rlmus,  de  Cons.,  d.  2,  qui  de  iUis,  qui  ila  ol 
ferebant,  ait  :  Nescio  qiia  superstitione  dc 
centur  astringi. 

1 3 .  Rcspon detur  ad  oijecliones . — Responde 
omnia  procedere  ex  quadam  ffiquivocafiom 
nam  exceesus  non  debet  considerari  in  for 
mali  cultu,  ut  sic  dicam,  sed  in  materiali 
nam,  si  cultus  semper  sit  verus  et  legitimni 
nunquam  potest  esse  excessus  in  colendo  Der 
ut  dictum  c=t ;  quando  vcro  aut  ex  nialeri 
actioiiis  ant  ex  circumstantiis ,  conUngit  i 
c.ultus  transeat  in  superstitionem,  jam  qiiidei 
desinit  esse  cultus  ,  et  ita  verum  est  non  esj 
excessum  in  cultu  formalitcr  sumpto.  Estt; 
raeii  excessiis  in  multiplicandis  vel  faciend 
actionibus  pro  cultn,  quge  ad  illnm  non  dese 
viunt,  et  hoc  modo  vocatur  hoc  vifinm  pi 
excessum.  Quod  potest  non  incommode  di 
clarari  per  ordinem  ad  aftectnm  colentis;  lu 
bet  enim  snperstitiosnm  afiectum  colend 
vel  saltem  illiim  ostendit ,  quantum  est  ( 
parte  operis,  et  excedere  existimatnr  in  eo  a 
fectu,  quandoquidem  opportnne  ct  impo 
tune  (ut  sic  dicam)  colere  vult,  et  quidqui 
occurrit,  in  cnltum  offert,  sive  sit  aptum,  s\\ 
non  sit.  Ad  primum  ergo  respondeo  neganr 
sequelam.  Ad  probationem  dico  verum  ess 
iUura  non  excedere  vere  colendo  et  honorai 
do,  excedere  tamen  operando  ad  cultnm  m' 
do,  aut  tempore,  aut  loco  repngnantibus  ve; 
cultui.  Ad  secundum ,  respondeo  ibi  etia 
non  esse  excessum  in  cultu  formali,  qui  s( 
lum  pertinere  hic  dicitur  ad  quanUtatcm  abs 
lutam,  sed  in  materiali,  quia  licet  commnn 
de  sc  sit  materia  veri  cultus,  si  tamen  indebi 
modo  fiat,  desinit  esse  verus  cultus,  et  ita  il 
secunda  communio  hic  et  nunc  non  conUn 
verum  cultum,  neque  honorat  Deum,  eUam 
sit  tam  vera  communio  sicut  prior  ,  qnia  n( 
fit  tam  debito  modo.  Ad  tertiura  sirailiter  rc 
pondeo  ibi  quidem  pec-ari  per  defectum 
quoad  integritatem  sacrificii,  operari  tanu 
per  excessum  in  materia  cultus,  qnntenusp 
sacrificio  ofiertur,  quod  revera  sacrificinra  n( 
est,  unde  quoad  hoc  intervenit  ibi  superstiti 
An  vcro  (pioad  alium  defectnmdc  mutilatioi 
sacrificii  ibi  adsit  sacrilegii  geims  coiitra  rev 
rcnliam  rei  sacrffi  debitam,  infra  dicetur. 


CAPUT  II. 

r  MODIS  ET  gUAM  GUAVITER  PECCARI  POSSIT  IN 
CLTU  VERI  DEl  PER  SUPERSTITIOSUM  CULTUM. 

.  Superstitio  in  ciiltu  veri  D?i  vitinsa  est. 
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liim  exhibere  dicitnr  ;  ille  aiitpm  in  spiritii 
iion  adorat,  quia  in  exterioribus  totus  iusi.s- 
tens.  ad  iutcriorcm  cultum  niliil  proficit,  ut 
D.  Thomas  sif^niGoat. 

3.  Proponnntur  difficultates  circa  hanc  doc- 

trinam.  —  Circa  hanc  vero  doctrinam,  ut  tota 

varietas  hujus  vitii  explicetur.  noniiullai  dilli- 

cultatos  proponenda;   sunt.   Prima  est,  quia 

Ex  dictis  in  proecedenti  capite,  manife?tc     omnis  supcrstitio  falsitatem  contiuet,  .«altcm 

igitur  superstitiouem  in  cultu  veri  Dei  vi-    ex  parte  colentis ;  nam  si^nificat   se  colere 

am  esse,  et  moralitcr  malam,  ac  subiude     Deum,  re  tanien  vera  non  colit;  crj^o  falsum 

>  prohibitam.  Primum  patet,  quui  vitium     significat;  ergo  non  rectc  dividitur  superstitio 

quicqiiid  decliuat  a  niedio  virtutis;  osten-     per  falsnm  cultum  et  alium  ;  quia  oporteret 

1  est  autcm  superstitionem  hanc  non  scr-     illum  alium  falsum  non  e.sse  ;  talis  autcm  non 

e  mediuin  religionis,  quia  vel  non  assumit     invenitur.  UndcLactantius,  lib.  4  In.^^tit.,  cap. 

n  teriam  aptam  ad  cultum,  vel  non  (piando    28,  dixit :  Religio  teri  cidtus  est,  superstitio 

e  [uomodo  oportct;  ergo  est  vitium  moralc,     falsi,  id  est,  falsi  cultus;  ideo  enim  religionon 

ajsubinde  moraliter  mal;?,  quia  mahim  ex     est,  quia  verum  cnlUim  nonoffcrt;  vcro  au- 

qicumque  def(^ctu.  Unde  etiam  concluditur     tcm  falsum  opponitur;  ergo  onmis  super.^ti- 

ti'm  cnltuin   prohibitum  esse,    quia   omue     tiosns  cultus  falsus  cultus  est.  Secunda  e  con- 

B!iim  raorale  prohibitum  est,  sive  sit  malnm     trarlo  est,   quia   omnis  superstitio    continet 

e|p  prohibitnm,  sive  prohibitum  quia  ma-     superfluum  cultum  ;  ergouon  recte  per  illura 

lii.  Videndum   crgo  superest  quale  sit  hoc     dividitur.   Patet  antecedens  ex  Isidoro,  lib.  8 

nlum,   ac  subinde  qiiibus  modis  committi     Etymol.,  cap.  3,  ubi  ait,  superstitionem  dic- 

p-it  ha^c   superstitio  ,   simulque    constabit    tam  esse,  eo  quodsit  sup"rflua  aut  superstatuta 

q  m  grave  peccatum  sit.  oiserratio.  Et  Servius  dixit  superstitionem  esse 

.  Siiperstitionum  alia^  perniciosce,  alirp  su-    inanem  et  superflimm  timorem.  Etrationepro- 

pwucBSunt. — D.  Thomas  crgo,  d.  qucest.  93,     batur,  quiadictnm  est  superstitionem  csse  vi- 

h  c  snperstitionem  dividit  in  perniciosam  et     tium  p(!r  exce.=sum    secundiiin  aliquam  cir- 

sijerfluara.  Perniciosam  declarat   esse  illam     cumstantiam,  quw  inanem,irao  et  injuriosum 

q  j  falsa  est,  et  mendacium  continel,  nam  eo     Deo  talem  cultum  reddit ;  ergo  scmper  talis 

m  tale  mendacium  perniciosum  est,  juxta    cultussuperfluus  est.  Quid  enim  magis  super- 

d|trinam  Augnstini,  lib.  de  Mendacio,  c.  14-,     flnum  quam  quod  fini  est  improportionatuni, 

q  lest  in  rebus  ad  rcligionem  Dei  pertincn-     seu  quod  omnino  inutile  est?  talis  autem  est 

?;  additque   D.  Thomas  hoc  mendacium     omnis  supcrstitio. 

ie  conlingcre  dnpliciter,  scilicet,  vel  ex  4.  Tertio,  augetur  utraque  difficullas,  quia 
P''e  rei  significatse,  a  qua  discordat  signifi-  ex  divi  Tlioma)  doctrina,  plane  sequitur  eos- 
«jo  cnltus,  vel  ex  parte  persony,  colcntis,  dem  superstitionis  actus  sub  utroque  mem- 
q'hdo  ille  estministcr  Ecclesise  colens  Deum  bro  collocari.  Nam  imprimis  sub  cultu  super- 
ii  crsoua  Ecclcsiie,  et  tamen  in  colendo  non  fluo  ponit  omnem  illum  qui  ad  Dei  gloriam 
8f  at  moduin  ab  Ecclesia  pra^scriptum  ;  nam  non  pcrtinet;  at  nuUum  mendacium  ad  glo- 
«petiamfalsarius  censetnr,  quia  aliquid  pro-  riam  Dei  pertinet;  erit  ergo  snperfluus  cultus. 
p<it  ex  partc  EcclcsiiT,  quod  ipsa  non  pr.T-  Ut,  verbi  gratia,  qui  ad  cullum  Dci  suppone- 
psit.  Supcrfluam  superstitioncm  appcllat  ret  falsas  reliquia.-^,  et  mendax  esset,  et  super- 
homas  illain,  qna^  oflcrt  Dco  pro  cnltn,  id  fluus  in  cultu  Dei,  quia  non  indiget  menda- 
(I  nec  ad  gloriain  Dei  spectat,  nec  mentom  ciis  quibus  honoretur.  Sicut  qui  ad  contir- 
▼t  'orpus  horainis  Deo  subjicit,  prout  debct,  mandam  fidem  falsa  miracula  confingeret,  et 
-gevel  C(msuctudiue  impositum  cst ;  tunc  vanus  ac  puperfluus  esset,  et  falsus.  Item  ait 
11  supcrfluc  talis  aclus  in  cultuni  Dco  oflcr-  D.  Thomas,  in  dicto  art.  '■2,  id,  qiiod  est  \)vx- 
hi  eum  Dcus  illo  non  iionoretur.  Ahnie  hanc  ter  Dci  institutioncm,  vcl  consuctudin.cm  com- 
oipionem  optime  Cajetainis  cxponit  in  dicta  mnncm,  superflnum  esse  in  fiei  cnltu.  Unde 
Wst.  93,  ex  illo  Joann.  4:  In  spiritttetreri-  fit  ut  miuistrare  sacramentum,  vel  oSerre  sa- 
Ja.uamfalsitasveritatiopponitnr,  superflui-  crificiuin  contra  modum  divina  auctoritato 
Aiiteni  spiritni ;  qui  enim  coHt  Dcnin  co  constitutnm,  et  in  Ecclesia  consuctum,  sit 
0  qui  spiritui  non  scrvit,  superflnum  cul-    cuUus  superfluus,  quia  est  preeter  institutio- 


nem  et  consuetudincm 
1  huuc  vocat  cultum  perniciosum,  seu  falsum 
secundo  modo;  ergo  confuuduntur  illa  niem- 
bra.  Quarto,  potest  objici^  quia  ex  dicta  doc- 
triua  D.  Tiioma^  in  illo  articulo  primo,  se(]ui- 
tur  omnem  cultum  falsum,  etiarasi  solum  sit 
falsus  ex  parte  operantis,  mendacium  perui- 
ciosum  continere,  ac  subinde  omuem  supcrs- 
titiosum  cultum  pcccatum  mortale  e.sse,  quod 
difficile  creditu  est.  Sequcla  vero  patet,  quia 
omnis  superstitiosus  culfus  est  falsus  cultiis, 
ut  ostendi;  ergo  est  meudacium  perniciosum  ; 
at  omne  mendacium  perniciosum,  est  pecca- 
tum  mortale;  ergo. 

5.  Quinto ,  aliunde  apparct  illis  duobus 
membris  adden<Ium  fuisse  tertinm ;  sicut 
enim  potest  Deus  superstitiose  coli  mendaciis, 
et  vanis  actibus,  seu  inutilibus  ad  virtutem, 
ita  potest  coli  superstiliosissime  et  pernicio- 
sissime  aliis  peccatis,  et  turpibus  actibus.  Ut, 
verbi  gratia,  si  quis  occidat  bomines  in  sacri- 
ficium  Dei,  noii  solum  superfluus,  sed  etiam 
perniciosus  dici  potest,  secluso  mendacio  si- 
gnificationis ;  nam  etiam  illud  in  ratione  vitii 
moralis  contra  religionem  videlur  babere  pe- 
culiarem  deformitatem,  sicut  longe  alterius 
malitiae  est  vovere  Deo  actum  indiflerentem, 
vel  inutilem,  ut  dearabulare,  aut  ludcre,  vel 
vovere  rem  intrinsece  malam,  ut  mentiri. 
Ergo  vel  distinguendum  fuit  boc  genus  jierni- 
ciosi  cultus  a  falso  et  superfluo,  vel  non  erat 
cnr  illa  distinguerentur.  Sexto,  potest  objici, 
quia  aliquis  videtur  esse  superstitiosus  cultus, 
qui  dici  potest  defectuosus  potius  quam  su- 
perflnus ;  ut  missam  dicere  sine  vestibus  sa- 
cris,  et  similos. 

6.  Varietas  in  superstitionihus  S(rpe  ex  ac- 
tionibus  materialihus  pendet.  —  Ctdtus  alius 
perniciosus,  alius  super/luus.  —  Qid  cultus 
perniciosus  dicatur.  —  Ut  bis  objectionibus 
respondearaus  ,  et  occasione  illarum  varieta- 
tem  harum  superstitionnm  expliccmns,  reco- 
lendum  est  quod  supra  uotavi,  licet  in  hac 
materia  formaliter  consideremus  vitia,  qua- 
tcnus  continent  malitias  coutrarias  religioni, 
uibiloniiims  illarum  varietatem  sa;|)e  peiidere 
ex  materialibusactionibus  (piibus  veluti  adba?- 
rent,  et  ex  malitiis  quae  in  eis  praesupponi  so- 
lcnt,  ctiamsi  alterius  rationis  sint.  Sic  ergo 
in  prsescnti  intenhim  utiiur  quis  mendacio  in 
ipsoraet  cultu  Dei,  iuterdum  vero  absque  pro- 
prio  mendacio  superstitiosus  cst  ex  aUis  ca- 
pitibus;  priorcm  ergo  vocavit  D.  Tiiomas  cul- 
tum  perniciosum,  posteriorem  autcm  super- 
fluum  cultum.  £t  ita  divisio  est  adeequata, 
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clndunt.  Disfingnuntur  antcm  primo,  et  quas 
radicaliter  ex  parte  cujusdam  malltiae,  scili- 
cet  mendacii  ct  falsitatis,  quae  in  uno  membrf 
supponitnr,  et  non  in  alio.  Unde  falsitas  illa 
ratione  cnjus  aliquis  superstitiost;scuItusper 
niciosus  dicitur,  non  est  falsitas  cnltus;  nan 
haec  communis  est  omui  superstitioni,  ut  rec 
tc  objcctio  prima  ostendit;  sed  est  pecaliari; 
falsitas ,  quce  in  ipso  facto  supponimr,  nor 
solura  quatenus  signihcat  cultum  vel  excel 
Icntiam  Dei,  sed  quatenus  aliquam  aliam  rea 
siguificarc  supponitur ;  ut  verbi  gratia,  cir 
cumcisio  nunc  est  superstitio  quaedam  ,  qui; 
est  signnra  gratiae  futuraj,  ct  noudum  exhibi 
tiT,  testc  Augustino,  lib.  6  contra  Jnl.,  c.  3 
illa  autcm  significatio  falsilatem  continetdis 
tinctam  a  falsitatc,   seu  a  nullitate  cultus 
ejusquc  fundamentum  existit ;  ideoenimcae 
rcmouia  illa  nunc  supcrstitiosa  est  et  iniitili 
ad  cultum,  quiifalsam  significationcm  habe 
cx  vi  sua?  primaevae  institutionis.  Itaque  cul 
tus  superstitio.sus  in  generc  dici  potest  falsus 
non  falsitate  quse  vocatnr  in  diceudo,  seu  si 
gnificando,  sed  falsitatc  in  essendo,  ut  meta 
pbysica  loqnitur.  Specialitcr  autem  cultus  pei 
niciosus  dicitur,  qui  in  aliqua  falsitate  in  ?i 
gnificaudo  fundatus  est.  Unde  etiam  expedi 
tur   facile   secunda    objectio  ;  fatemnr  enir. 
omncm  cultum  superstitiosum  posse  dici  su 
perfluum,  ut  ibi  addncta  probant;  nihilomi 
nus  tamen  illa  vox  accommoilata  est  ad  spe 
cialera  cultnm  significandum  ,  illum,  videli 
cet,  qui  iuanis  est ,  uon  propter  mendaciun: 
sed  proptcr  qucmcumquc  aliumdefectum.  Pei 
niciosus  cnim  cultus  dicitur,  qui  non  solui 
inanis  est,  sed  etiam  mendax;  superfluus  ai 
tcm  vocatur,  qui  nimius  est,  et  inanis  absqu 
spcciali  mcndacio.  Et  eodem  fere  modo  expt 
dienda  cst  'tcrtia  difficultas;   nam  ex  dicti 
coustat  non  posse  cumdem  cultum  supersti 
tiosum  sub  utroquc  membro   contineri;ai 
enim  continet  mendaciiun,  et  sic  non  specti 
ad  secundum  membrum,  etiamsi  ad  gloriat 
Dei  nou  pertincat;  nani  illa  doctrina  D.  TIk 
nnT,  et  quasi  descri[)tio  superflui  cultus,  ii 
telligenda  semper  est  cum  exclnsione,  id  cs 
nt  tautum  ad  Dei  gloriam  et  verum  honorei 
nou  pertiueat,  quamvis  aliam  falsitatem  uo 
includat. 

7.  Superstitio  perniciosa  aliam  falsitate 
halet  ex  parte  rei  sigidficatie,  aliam  ex  par 
colentis.—Duplex  intentio  potest  reperiri  '< 
circumcisione  a  Judais  modo  facta.  —  Ciri 
illam  vero  tertiam  objectionem,  explicauc 
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illa  subilivi.sio  pprniciosw  snperstitioni?, 

^ara  qu;c  falsitatem  continet  cx  parte  rci 

lifjcata},  vcl  ex  partc  colentis.  Prins  enim 

rnbrum  optime  explicatur  per  ritus  Judai- 

,  quorum  usus  nunc  continpt  falsitatem  in 

lificatione  ipsarum  actionum,  ut  D.  Tbo- 

?  dixit,  Quia  non  sohim  verba,  sed  etiam 

fi  a  imponuntur  ad  significandum,   et  ideo 

lactis  ipsis  esse  potest  falsa  signilicatio, 

itenus  rem  jam  factam  significant,  ut  non- 

n  factam,  sed  fnturam.  Interrogare  autem 

s  potcst  circa  boc  mcmbrnm,  an  ad  cultum 

niciosura  boc  modo  sufficiat,  aclionem  il- 

i  fuisse  olim  impositam  ad  significandam 

1  futuram,  ut  futura  cst ;   vel  necessaria 

im  sit  intentio  exercentis  illam  action(!m  ad 

ra  significandum.  In  quo  est  distinguenda 

dfilex  intcutio    :  una  est  formalis  intcntio 

niitiendi;  alia  est  intentio  significandi  per 

il(l  factum,  id  quod  a  principio  ex  Dei  ira- 

p  itione  significavit.  De  priori  movit  dubium 

Cetanus,  d.  qua^st.  93,  art.  i,  quia  Juda?i 

n  lo  non  babent  illam,  licet  posteri'orem  ba- 

b  nt;  sed  sine  dubioilla  intentionon  est  ne- 

Ciaria  ad  coramittendam  hanc  superstitio- 

na  perniciosam,  qnia  sufficit  intentio  exhi- 

b  (li  signum  fakum,  quia  in  facto  ipso  con- 

ti;lur  raendacium,  a  quo  non  excusatur  ope- 

t  s  iiropter  ignorantiam,  cum  illa  culpabilis 

si  « 

.  Difficultas  circa  secundam  intentionem. 

lesohitur.  — Hic  vero  ego  dubito  de  pos- 

ori  intentione,  quam   sine  dubio  babent 

aei ;  quarimus  autcm  an  necessaria  sit  ?  Et 

Ko  dubitandi  est,  quia  si  dicamus  non  esse 

sssariara,  daranabimus  omnem  usum  cir- 

icisionis  post  Christi  mortem,  etiam  quan- 

lex  vetus  nondum  erat  mortifcra ,  quod 

non  potest.  Si  autem  dicamus  necessa- 

1  esse,  sequetur  nunc  non  esse  supersti- 

im  usnm  circumcisionis,  si  non  fiat  ani- 

significandi  futura ,   nec  ex  obligatione 


rilu  legis  veteris,  sed  solum  proptcr  quam- 

!  cum  Cbristo  cooformitatem,  ut  yEtbiopes 

re  dicuntnr.  Respondeo,  ut  talis  cffiremo- 

(lici  possit  perniciosa,  necessarium  esse  ut 

illam  exercet,  ea  utatur,  ut  signo  habente 

in  impositionem ,   alias  non  lo(|uetur  pcr 

1,  nec  falsum  dicet ;  ct  hoc  optimc  probat 

nplum  Pauli  circumcidcntis  Timotbcum, 

irailia.  Neque  binc  s<iquitur  usum  illius 

)nis  per  modum  cairemoniai  sacros,  nunc 

Ji<|  csse  superstitiosum  alia  intentione  fac- 

"i  ;  tura  quia  esto  tunc  uon  sit  perniciosus 

Ci  is,  erit  saltem  superfluus,  quia  est  pror- 


sus  inutilis  ad  cultnm  Dei,  finita  jam  et  aboli- 
ta  impositione  Dei.  Et  illa  intcntio  assimila- 
tionis  ad  Cbristum  in  hoc  vulnere  scu  cica- 
trice  cst  jirorsus  vana,  nihilque  pertinens  ad 
gloriam  Dei.  Tum  etiam  quia  licet  usus  talis 
cffiremoniffi  ex  tali  intcntione  non  appareat 
intrinsece  malus,  et  consequenter  uec  prohi- 
bitus  quia  malus,  nihilominus  ex  communi 
consensu  ct  con.sucludine  Ecclesiai  probibitus 
est,  et  ideo  etiam  est  malus  ac  superstitiosus ; 
et  fortasse  etiam  est  perniciosus  propter  falsi- 
tatem  materialcm,  quam  ex  vi  operis  conti- 
net,  licct  non  sit  formale  mendacium  ex  in- 
tentione  operantis.  Nam  qui  profcrt  proposi- 
tionem,  qufc  in  communi  et  usitata  significa- 
tione  terminorum  falsa  <^,st,  non  intendens  id 
significare,  sed  aliud,  qyiod  ipse  sibi  fingit  scn 
imponit,  licet  a  formali  mendacio  excusetur; 
nibilominus  simpliciter  falsum  profcrt,  et  pcr- 
niciose  alios  decipit,  et  ex  hac  parte  a  mali- 
tia  mendacii  saltem  indirccta  non  excusatur. 
Ita  ergo  intelligi  polest  in  prsesenti :  nam  ex 
communi  seusu  Ecclesiffi,  circumcisio,  verbi 
gratia,  facta  ut  CiTremonia  sacra,  illam  signi- 
ficationem  habet,  et  ideo  non  excusatur  a  su- 
perstitione  perniciosa,  qui  illa  utitur,  etiamsi 
privata  iutentione  aliud  intendat. 

9.  An  qiicelibet  falsitas  in  cultu reddat  illicm 
perniciosum  ?  —  Rursus  vero  intcrrogari  po- 
testcirca  idem  membrum,  an  qua;libet  falsitas 
bujusmodi  cullus  reddat  illum  perniciosum, 
vcl  solum  illa  quae  fuerit  in  materia  religiouis, 
aut  in  materia  fidci.  Nam  Augustinus,  in  cita- 
to  loco  de  mendacio,  non  dixit  omne  menda- 
cium  in  materia  rehgionis  christianse  esse  per- 
niciosum,  sed  dixit,  omne  mendacium  in  doc- 
trina  religionis  esse  capitale,  quod  longe  di- 
versum  est.  Nam  mendacium  in  doctrina  reli- 
gionis  pertinet  ad  errorem  et  bseresmi :  men- 
dacium  autem  in  materia  rcligionis  non  sem- 
per  continet  bseresim,  sed  aliquara  irreveren- 
tiam,  ut  si  quis  in  confessione  falsum  dicat, 
confitendo  (juod  non  fecit,  ob  indiscretam  hu- 
militatem  ;  illiid  ergo  nou  vidctur  perniciosum 
mcndacium,  quia  nec  alicui  nocet,  nec  est 
contra  doctrinam  rcligionis  ;  ergo  licet  ille  cul- 
tus  sit  superstitiosus  ut  superfluus,  non  tamen 
ut  perniciosus. 

10.  Pars  affirmativa  vera  resohitur.  —  Su- 
perstitio perniciosanon semper  est  mortale pec- 
catum.  —  Nihilomiuus  tamen  D.  Tbomas  om- 
nem  superstitionem,  qua?  in  re  significata  falsi- 
tatem  continet,  pcrniciosam  apjiellat.  Et  ita  vi- 
dctnr  absolute  b)qucudum  ,  quia  omne  talo 
mcndacium,  in  quacumquc  materiasit.  usur-i 
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patum  ad  colendum  Deum  perillud,  est  inju- 
rio.sum  Deo  peculiari  modo,  et  ideo  pernicio- 
sum  mendacium  est;  omne  enim  mendaciiim, 
quod  in  alterius  injuriam  cedit,  perniciosum 
est  ergo  si  in  divinam  injuriam  cedat ,  ma- 
xime  erit  mendacium  perniciosum;  cedit  au- 
tem  in  divinam  injiiriam,  quoties  in  cjus  cul- 
tum  adhibetur.  Quamvis  autem  pernicio~um 
mendacium  ex  suo  genere  mortifera  culpa  sit, 
Tion  est  ncce.=se  ut  sit  semper  et  in  omni  indi- 
viduo  peccatum  mortale ;  nam  potest  esse 
mendacium  perniciosum,  quod  in  aliqua  ma- 
teria  peccatum  vcniale  sit,  ut  patet  de  falso 
testimonio  in  matei  ia  levi.  Sic  igitur  licet  lijec 
superstitio  pernlciosa  dicatur,  non  semper  iu 
individuo  est  peccatum  mortale;  namsifalsi- 
tas  sit  contra  doctrinam  religioni.';,  tunc  sem- 
per  peccatum  est  morlale,  seu  capitale,  ut 
Augustinus  dixit,  quia  talis  materia  sempcr 
esset  gravissima,  ut  [»cr  se  constat;  si  autem 
non  sit  contra  doctrinam  Catholicam,  sed  so- 
him  consistat  in  facto  ahquo,  tunc  interdnm 
esse  poterit  veniahs  culpa  cx  levitate  materia?, 
Ucet  ssepe  sit  mortahs ;  et  ita  in  exemplo  ad- 
ducto  de  falsitate  in  confessione,  si  mendacium 
sit  vel  in  materia  neccssaria,  vel  in  tota  mate- 
ria  sacramenti,  gravis  est  ctilpa,  quia  est  cou- 
tra  substantiam  sacramenti ;  si  vero  sit  in  ma- 
teria  partiah  et  non  necessaria,  censeturculpa 
veniahs  ex  levitate  materiae,  juxta  ea  quae  iu  4 
tom.,  d.  22,  sect.  10,  diximiis. 

1 1 .  ExplicaUir  alia  purs  ditisionis  de  falsi- 
tate  ex  parte  colentis. —  Sacerdos  depositus,  si 
sacrificium  offcrat.  falsarius  our  sit.  —  Ahud 
membrum  ihius  divisionis  de  falsitate  in  cul- 
tu  ex  parte  colentis,  obscurius  est,  quia  nou 
videtur  excedere  gradiim  et  rationem  super- 
thii  cultus,  ut  probat  objectio  facta,  quia  haec 
falsitas  sohmi  iu  hoc  consistere  dicitur,  qiiod 
ahquisexhibct  cuhum,  ahter  quam  a  Christo 
sit  institutum,  vel  ab  Eccle.^ia  ordinatum  seu 
consnetum,  quod  habet  omuis  superihuis  cul- 
tus.  Dicendum  vero  est  falsiiatem  hauc  iu  hoc 
consistere,  quod  offerens  scu  colens  Deum  no- 
mine  Christi,  aut  Ecclesiae,  id  oftert  in  cuhum, 
quod  nec  Christus  uec  Ecclesia  suo  nomiiie  of- 
ferri  vohiit.  Nam  eo  ipso  sic  coleus  falsarius 
invenitur,  quia  virtute  seu  in  actu  exercito 
alfirmat.  ahum,  oijus  nomine  coht,  id  ofTerre 
iii  cuUum,  quod  ipse  ofTert;  qiiod  tameu  fal- 
sum  est.  Hoc  modo  videtur  mentiri  ijui  se  hii- 
git  sacerdotem,  cum  iiou  sit,  et  sacri^.icium  sc 
ofTerre  simulat;  quanquam  in  iho  videantur 
simul  concurrere  duo  modi  falsitatis  nam  ct 
falsus  est  in  re,   quam  significat   per  verba 


quM  profert,  nara  revnra  non  suut  corjnis  e 
sanguis  Christi,  quiB  esse  affirmat  et  falsu: 
etiam  est,  gerendo  se  ut  Christi  ministrura 
ab  iho  missum  et  constitutum  ut  nomiiK 
Christi  ofFerat,  cum  revera  tahs  non  sit.  Heei 
autem  posterior  falsitassine  priori  invenirivi 
detur  iu  sacerdote  vero  ab  Ecclesia  prfeciso  ve 
deposito ,  qtii  se  nihilominus  ingerit  sacris 
et  nomine  Ecclesioe  sacrificium  offert,  et  in  ec 
puhlico  orat ;  nam  in  eo  falsarius  est,  qnic 
Ecclesia  revera  iUi  nou  commisit  talem  lega 
tionem  ad  Deum  pro  se.  Item  falsitatem  hoc 
modo  committit,  qui  nomine  Ecclesiae  petit, 
quod  ipsa  non  ordinavit  peti. 

12.  Unde  intehigitur,  duobus  modis  possi 
ahquem  in  hoc  pubhco  et  communi  cultn  Dei 
agere  contra  institutionem  Christi  vel  Eccle- 
sise :  uno  modo,  exerceiido  vel  ofi^erendo  iio- 
mine  aUerius,  quod  revera  iUi  commissum 
non  est,  qui  potest  dici  defectus  iu  snbstantia 
cuUus,  seu  fictio  in  legatione,  quam  exercel 
noraino  aUerius,  a  quo  constitntus  non  esl, 
ut  iu  exemphs  positis.  Et  optimura  estin  Sau- 
le,  1  Reg.  13,  qui  holocaustum  obtnht  cum 
sacerdos  uon  esset,  et  ideo  rauUum  Deo  displi- 
cuit.  Ad  hoc  itera  genus  mendacii  redncit  Ca 
jetanus  abusus  ca^remouiarnm  Ecclesiee,  vel 
rerum  sacrarum,  transferendo  ihas  ad  profa- 
uas  siguificationes  ,  contra  earum  institutio- 
nem,  de  quihus  iu  cap.  Qwcumq%e,  26,  q.  5. 
Addit  item  Cajetanus  ctiam  huc  spectare  pcc- 
catum  concionatorum,  aut  Doctorum,  qui  fal- 
sis  testiraouiis  aut  miracuhs  fidem  confir- 
maut ;  sed  iha  actio  non  videtur  ad  cnltum 
pertinere,  sed  ad  doctrinam,  et  fidei  confes- 
sionem,  ac  persuasionem  ;  et  ideo  magis  vide- 
tur  peccatum  iUud  esse  vel  contra  ipsam  fi- 
dera,  seu  fidei  confessionem,  vel  contra  cliari- 
tateiu.  Prseterquam  quod  iUud  meudaciuni 
nou  tam  est  ex  parte  colentis,  quani  ex  parte 
ipsius  rei  significatae,  quia  res  i{).sa,quae  pro- 
tertur,  uon  ita  se  habet,  sicut  per  verba  vel 
scripta  siguificatur.  Et  sirailiter  ahi  abusus  re- 
rum  sacrarum  magis  spectant  ad  falsitatem  cx 
parte  rei  significata%  quia  revera  illa  sigiia 
non  significant  id  ad  (juod  as.-umuntur,  el 
ideo  illffi  actiones  magisad  sacrilegium,  quam 
ad  snperstitiouera  pertinere  videutur,  ut  coii- 
stabit  attente  legeuti  d.  cap.  Quicimqu-  AHo 
modo  potest  cssc  defcctus  in  raodo  taptum,  ul 
si  saccrdos  ofFerat  calicem  uon  niistum  aqua, 
sed  in  puro  vino  consecratum,  vel  si  absque 
vostibus  sacris  oflerat,  et  similia.  Primus  ergo 
raodus  pertinet  ad  falsitatem  et  superstitio- 
nem  peruiciosam  ;  secundus  vcro  spcctat  ad 
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s  1.1  geuus  sacrilej^ni,  vel  ad  suiierstitioucm 
ctus  sinterflui ,  quia  iii  illo  ciiltu  uou  est 
f  <itas,  etiam  ex  parte  coleutis,  uam  revera 
Oirt  iu  i»ersoua  Cliristi  et  Ecclesia;,  licet  iu 
t  ilo  malc  se  gerat ;  uou  est  crgo  falsarius, 
s  sacrilcgus,  et  dici  potcst  superfluus  iu  cul- 
t  quia  licet  deficiat  potius  quam  excedat  iu 
Bdo  coleudi,  inde  tameu  fit  ut  totus  ille  cul- 
t  sit  superfluus ,  quia  melins  esset  non  cole- 
r  quam  sic  colere.  Quaudo  ergo  dicitur  ii- 
1(  1  esse  falsarium  hoc  modo,  quia  ugit  cou- 
li  Ciiristi  vel  Ecclesia;  iustitulioueui,  iulelli- 
gjidum  est,  quaudo  defectus  est  in  substau- 
iistitutiouis  ipsius  cultus,  vel  secuudum 
cl  prout  off"ereudus  est  uoraiue  alterius; 
sijcro  defectus  sitiu  modo  accidoitali,  etiam- 
«ipiis  agat  contra  Ecclesiffi  ordiuationem, 
BL  erit  falsarius,  sed  alio  modo  sacrilegus, 
y|  superstitiosus,  et  ita  couciiianlur  ea  quse 
iijilla  tertia  difticultate  attiuguutur. 

3.  Aiiter  vero  eu  couciliat  Gajetauus,  dic- 
fa|.93,accurate  observaus  verba  D.  Tliomai, 
qlayens  de  superstitioue  falsa  ex  parte  co- 
k  is,  dixit  esse  coutra  modum  ab  Ecclesia 
ii  itutum  ;  ageus  vero  de  superfluo  cultu, 
d  t  csse  prader  Dei  et  Ecclesioe  iustitutiouem. 
P  dcrat  ergo  Cajetauus  diftereutiam  poni  iu 
ej:  coutra,  vel  praiter  Ecclesiam.  At  enim 
C  m  superfluus  cultus  potest  esse  contra  Ec- 
cliam,  id  cst,  contra  cousuetudiuem  ,  vel 
ccslitutionem  Ecclesia; ,  ut  ipse  Cajetauus 
cuD.  Thoui.  fatetur.  Oporiet  ergo  explicare 
q  alio  speciali  modo  falsus  cultus  ex  parte 
C(  utis  sit  contra  Ecclesiam.  Certe  uou  aj^pa- 
n.  alius,  nisi  quia  est  coutra  voluutatem  Ec- 
cliaj,  noleutis  talein  miuistrum  offcrre  no- 
01  e  suo,  vel  prohibentis  ue  talis  oratio,  vel 


Propter  quod  Cajetauus  ibi  hoc  simpliciter 
aifirmat,  affertque  exempla.sequentia,  Primum 
est  si  quis  jejunet  in  domiuica  die  contra  Ec- 
clesiiB  i)rohibitiouem ,  uam  illud  jejuniuiu 
tuuc  11011  pruhibelur  tauquam  actus  intempe- 
rautise,  neo  lex  iila  respicit  jejuuium,  ut  ha- 
bet  materiam  temperauti;c,  sed  ut  materiam 
religionis,  quia  illa  prohibitio  fit  iii  detesta- 
tionern  errorum  MauicliKorum,  Priscillianis- 
taruni,  ct  alioruiu  haiieticoruin,  qui  supers- 
titiose  illo  die  jejuuabaut,  ue  Christi  resur- 
rectiouem  venerari,  et  de  ilia  laitari  videren- 
tur;  uam  sicut  non  credebaul  illum  fuisse 
verum  hominem,  ita  neque  vere  mortuum 
esse,  ac  resuri  exisse,  ut  Leo  Papa,  epist.  93, 
ca[).  -4,  uotavit;  et  sumitur  ex  Melchiade,  in 
cap.  Jejuma ,  de  Cous.,  d.  3,  et  ex  Coucil. 
Cajsaraugust.,  cap.  2,  in  cap.  Ne  quis,  ead.  d. 
Secuudum  exempluin  Cajetaui  est,  si  quis  do- 
luiuicain  oratiouem  omniuo  privata  iutentio- 
uo  recitet,  omnem  Ecclcsiain  ab  illius  partici- 
patioue  excludens,  iiam  fingit  se  nou  omnium 
uomiue,  sed  privato  illam  offerre  contra  Chri- 
sti  iuteutionein.  Tertium  exemplum  esse  po- 
test,  de  illo  qui  falsas  reliquias  ut  veras  pro- 
pouit  iu  cultum  iJei,  vel  Sanctorum. 

J5.  Difficile  iiiveniri  fa' sitatem  hanc  in  cul- 
iu  privato.  —  Cajelani  exempla  hoc  non  osten- 
dcre.  —  At  enim  difl[icile  est  iuteliigere  in  quo 
consislat  haec  fa'sitas  exparte  colentis  in  cuitu 
privato,  quia  qui  private  colit,  in  sua  propria 
persona  cultum  exercet,  et  in  hoc  non  meuti- 
tur,  quia  revera  suo  nomine  offert,  et  non  al- 
tcrius;  hoc  est  enim  de  ratioue  piivati  cultus : 
uec  Cajetanus  expouit  quis  alius  inodus  falsi- 
tatis  possit  esse  ex  parte  operautis  in  cultu 
privato.  Nec  illius  exempla   hoc   declaraut; 


»l|uid  hujusmodinomiue  suo  oftViutur,  quod     uam  jejunium  in  die  dominica,  si  ex  supers 


Qt 


uivenitur  iu  superfluo  cultu, 

l.  An  superstitio  pendciosa  ex  parte  co- 

'S  sil  solim  ia  cuilu  coiuimini,  tel  etiam  in 

ato. —  Hiucvero  uascitur  dubium  tactum 

jetano,  ui  d.  quaest.  93,  au  hic  modus  per- 

osaj  suporstitionis  ex  parte  coleulis  inve- 

iir  taiitmu  in  cultu  coniuiuni,  in  quo  mi- 

^r  proximus  exercet   cultum  iu   uomiue 

sti,  vel  Ecclesia^,  vel  etiam  in  privato  cul- 

tu|tiam  ex  his  qute   diximus,  videtur  sequi 

um  reperiri  in  oommuui  cultu,  quia  falsi- 

ila  toia  cousistit  in  hoc,  (piod  cultor  proxi- 

,  ut  sic  dicam,  uouiiue  altcrius  oiiert  quod 

lou  vuU.  lu  contraiiiun  vero  est,  quia  D. 

inas  dicit  hanc  falsitatem  pra-cipue  inve- 

*'h'»  cultu  conmmni]  dicendo  autem  prfeci- 

^»!  insiuuavit  ropiu-iri  ctiam  iu  cultu  piivato. 


titioue  fiat,  continet  potius  falsitatem  ex  parte 
lei  siguificatffi,  quam  ex  parte  operautis:  nam 
qui  sic  jejunat,  non  iu  persona  Ecclosiai  se  je- 
juuare  simulat,  sed  privatam  jejuuiimi  exer- 
cet,  ut  Cajetanus  suppouit;  in  hoc  ergo  uou 
menlitui';  quia  veroiejunat,  ut  illa  carcmonia 
protiteatur  iiou  esse  credeudam  vel  colendam 
Christi  resurrectioueni,  ineudax  est,  quia  lal- 
sum  significat  per  illud  factuui;  iuicc  autem 
est  falsitas  ex  parte  rei  siguifical^,  uoii  ex 
parte  colentis,  ut  constat. 

16.  Aliud  est  orare  in  persona  Ecclesice., 
aliud  orare  pro  Ecclesia.  —  Iii  secuiido  vero 
exeiuplo,  adverteudum  est  (quod  in  materia 
de  Oratione  latius  dicam)  aliud  esse  oraro  in 
persoua  Ecclesia?,  aliud  orare  pro  tota  Eccle- 
sia.  Nuiu  primum  fit  per  oraliuuem  per  se  pu- 
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blicamjsecuudum  autem  fieri  potest  per  pri-    ciosum  valde  esse, 

vatam.  Oratio  ergo  Domiuicanon  est  a  Christo 

instituta,  ut  iu   persoua  Ecclesiae  lantum  di- 

catur;  nam  omnibus  et  singulis  dixit :  Vos 

auleni  sic  orabilis ;  sed  data  est  ut  pro  omni- 

buSj  seu  pro  tota  Ecclesia  fiat,  ut  verba  ejus 

ostendunt.  Qui  ergo  illam  orationem  proferret 

inteudens  nullo  modo  orare  pro  Ecclesia,  non 

esset   mendax  ex  parte  orautis,  quia.  in  sua 


et  ex  suo  genere  morta 
peccatum,  ita  ut  vix  fieri  possit  leve  ex  mat 
rias  parvitate,  quia  fit  Deo  injuria,  etChrist 
vel  Ecclesiffi:  sicut  qui  apud  unum  regem 
fiugeret  legatum  alterius,  vel  aliquam  leg 
tionem  uni  proponeret,  quam  alter  non  coi 
misit,  utrique  faceret  gravem  injuriam ;  i 
multo  magis  in  prsesenti,  At  vero  quau 
defectus  esset  in  modo  accidentali,  licet 


persona  propria  et  privata  orans,  et  non  in  «  suo  genere    etiam  sit  culpa  gravis,  cum 


persoua  Ecclesige,  nihil  falsum  profitetur,  quia 
revera  ita  orat,  imo  et  orare  potest  licite,  si  in 
alio  non  deficiat;  ergo  vel  nulla  falsitas  ibi 
intervenit,  nec  superstitio,  sed  peccatum  cou- 
tra  charitatem,  exchidendo  ahos  a  participa- 
tione  orationis,  quffi  debet  esse  communis  ex 
parte  eorum  pro  quibus  oratur ;  vel  si  aliqua 
est  falsitas,  tantum  est  ex  parte  rei  significataj, 
quia  verba,  data  ad  significandam  orationem 
pro  omnibus,  trausfeiunlur  ad  aliam  siguifi- 
cationem  omniuo  [irivatara,  quam  revera  uon 
habeiit.  Denique  licetquis  teneretur  dicere  il- 
lam  orationem  in  persona  Ecclesiw,  ut  sacer- 
dos  in  missa,  et  uihilominus  iutendcret  nou 
prodesse  omnibus  per  illam,  sed  sibi  tantum, 
non  esset  mendax  in  cultu  externo,  quia  re- 
vera  potest  oratio  totius  Ecclesiai  pro  uno 
privato  fieri;  esset  ergo  pravus  iu  iuteutione 
contra  charitatem  commuuem,  et  contra  fide- 
htatem  sui  muneris.  NuUo  ergo  modo  inve- 
nitur  in  illo  actu  falsitas  ex  parte  operautis. 

17.  Qni  falsas  reliquias  supponit,  noii  in 
persona  Fcdesice,  sed  propria  hoc  facit. —  Ne- 
que  etiam  iu  tertio  exemplo,  nam  qui  falsas 
reliquias  propouit,  non  facit  actum  illum  in 
persona  Ecclesise,  sed  propria,  ut  coustat;  ideo 
enim  eultus  privatus  dicitur ;  in  eo  ergo  nou 
mentitur;  sed  quia  signum  estfalsum,  et  rei 
non  cxisteutis,  ideo  mcntitur ;  falsitas  autem 
illa  uon  est  ex  parte  operantis,  sed  rei  sigui- 
fioatffi,  ut  bene  uotavit  Tolet.,  in  Sum.,  lib.  4, 
cap.  H.  Concludo  igitur  illud  genus  falsitatis 
solum  in  communi  cultu  inveniri,  quia  iu  pri- 
vato  unus  uon  colit  Deum  uomiue  alterius, 
ut  in  hoc  possit  falsitatem  miscere,  sed  unus- 
quisque  iu  propria  persoua  colit ;  solum  ergo 
potest  falsum  cultum  exercere  uteudo  falso 
siguo,  significando  id  quod  nonitaest.  D.  Tho- 
mas  autem,  Si(\A\tn(\o prcecipue,  non  oportet  ut 
in  eo  rigore  illo  terraiuo  usus  fuerit,  sed  lar- 
gius,  ut  idem  significat  quod  maxime,  seu 
principaliter. 

18.  Hoc  genus  falsitatis  ila  grave  peccatum 
est,  ut  vix  fieri  possit  leve. —  Atque  hinc  se- 
quitiu'  hoc  gouus  fulsitatis  et  mendacii  perni- 


coutra  religionem,  nihilominus  esse  pote 
venialis  ex  parte  materiae  levis.  Exemj 
satis  iusinuata  sunt  in  cultu  sacrificii,  et 
milia  facile  peti  possunt  ex  administratio 
sacraraentorum :  nam  absolvens  aliquem,  v( 
bi  gratia,  sine  jurisdictionc;,  falsarius  est,  r. 
solum  in  re  significata,  sed  etiam  quia  se  £ 
rit  ut  ministrum  Christi,  et  Ecclesiae,  ubi  co: 
titutus  nou  est,  et  ideo  gravissime  sem]' 
peccat;si  autem  absolvat  cum  sufficieuti  ] 
testate,  et  valore  sacramenti,  cum  aliquoi' 
fectu  in  mbdo,  non  erit  falsarius,  licet  po: ; 
esse  superstitiosus,  gravius  aut  levius,  ]■ 
materiae  qualitate.  Tale  censeri  potestpeci- 
tum  ejus  qui,  in  missa  vel  officio  divino,  ac- 
deutales  ritus  non  servat,  vel  pro  sua  de  • 
tione  alios  adjungit,  ideoque  regulariter  n 
censetuf  mortaliter  pet'.care,  sed  veni- 
ter,  secluso  contemptu,  uisi  grave  aliqil 
Ecclesise  praeceptum  violet,  ut  bene  cemt 
Navar.,  in  Man.,  num.  II,  capit.  24;  ci 
Cajetan.,  verb.  jSuperstitio,e\.  dicta  qnaest.  , 
art.  2. 

19.  Solvitur  quarta  difficultas.—  Eta 
relinquitur  obiter  expedita  quarta  difficult ; 
committitur  euim  in  ea  ajquivocatio  de  fi3 
cultu ;  uam,  ut  dixi,  licet  omuis  superstitios 
cultus  dici  possit  falsus  in  essendo,  non  tann 
iu  significando.  Et  ideo  loquendo primomo 
de  falso  cultu,  ut  illa  objectio  iu  sua  prci- 
tioue  procedere  videtur,  non  sequitur  omia 
superstitiosum  cultum,  esse  semper  peccaln 
mortale,  quia  licet  falsus  sit,  id  est,  nulhiit 
inutilis,  non  tamen  semper  falsum  signifit, 
uec  semperahundecontinetgravem  injuria. 
At  vero  si  sermo  sit  de  cultu  falso  ex  p-e 
operantis,  id  est,  falsitatem  coutinente  '■ 
pectu  ejus,  in  cujus  persona  fit,  sic  conc  o 
illum  semper  esse  peccatum  mortale,  md- 
liter  loquendo,  quia  vix  cogitari  potesi  m  > 
ria  levis  talis  delicti,  licet  fortasse  in  alio 
casu  non  repuguet,  ut  si  quis  iu  oratioue  i- 
blica,  quse  fit  nomine  Ecclesia),  misceat  i- 
quid  profanum,  quod  Ecclesia  non  perra  it 
suo  uomine  proferri  in  laudibus  Dei :  n^j 
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u  infra  suo  loco  dicetur,  illud  ex  se  grave 
r  catum  est ;  tam  leve  antcm  verbum  esse 
tset,  aut  tam  indiffercns,  ut  ex  levitate 
Eteriae  posset  a  mortali  culpa  excu?ari. 

!0.  Superstitionem  superflui  cuUus  posse 
aidiin  turpem  et  levcm.  —  In  quinta  objec- 
1 16  petitur,  an  superstitio,  quro  dicitur  esse 
s  lerflni  cultus,  dividi  possit  in  turpem  et 
lcim,  seu  vanura  cultum.  Ad  quod  breviter 
r(iondeo,  nihil  impedire  quominus  sic  divi- 
d  iir;  nam  revera  invcuiuntur  illi  duo  modi 
r  erstitionis  sub  illa  generali  specie^  etiam 
p  ut  distiuguitur  a  superstitione  falsi  cultus, 

I  ordine  ad  malitiam  moralem  est  magna 
rntia  inter  illos  duos  modos  superslitio- 
.  Turpem  ergo  cultum  appello,  quando 
-coli  iutenditur  illismet  actibus,  qui  alias 

!-  VI  et  turpes  sunt,  etiamsi  non  sinl  menda- 

i'xemplum  positum  est  de  sacrificio  per 

n'atiouem  hominis^  qua3  intrinsece  mala 

ibi  de  preecepto  et  auctoritate^Dei  non  flt. 

est,  si  quis  ex  injuste  acquisitis  Deo  of- 

in  cnltum,  quae  oblatio  maculata   voca- 

li  Eccl.  3-4.  Recte  ergo  hiccultus  non  solum 

silerfliuis,  sed  etiam  turpis  appellatur.  Imo 

elm  possct  aliquis    dicere,  talem  'cultum 

e1  m  involvere  mendacium  injuriosum  Deo, 

4<  ubinde  perniciosum;  nam  qui  hujusmodi 

aionc  Deum  colit,  profitetur  illam  actiouem 

p  'ere  Deo,  quod  falsum  est^  et  perniciosum 

iriidacium.  Sed  hcec  collectio  valde  remota 

I.'  quia  uou  est  ex  propria  significatione  ip- 

utionis,  sed  per  quamdam  argumenta- 

u  L-mex  intentione  operantis,  quae  supponit 

ir  illo  talem  existimationem,  quamvis  facto 

sijillam  non  exprimat;  et  ideo  proprie  meu- 

dij  iim  non  est,  nec  falsitas  iu  significando, 

Sfjtantum  in  essendo.  Turpis  autcm  meriio 

'  'nr  tahs  calttis,  quia  lurpitudiuem  et  ma- 

II  involvit  in  ipsamet  actionc  coleudi. 

jl.  De  alio  cultu  superstitiosv,  sine  turpi- 
h  ne.  —  Potest  autem  es.se  ahus  cultus  su- 
titiosus,  et  superfluus  ;sine  turpiludine, 
cx  aha  iueptitudine  actionis  ad  effectum 
ndi,  vel  ex  defectu  aliarum  circumstantia- 
.  Et  iutcr  hcec  duo  raembra  ha?c  potest 
0(  iiderari  moraUs  diflerentia ,  quod  turpis 
us  semper  est  peccatum  mortale,  ut  exem- 
n  de  voto  actionis  pravai  recte  probat,  et 
i  suo  loco  declarabilur ;  et  ad  hoc  valet  il- 
ollectio ,  quam  paulo  autea  faciebamus, 
V\-  is,  qui  tali  actu  Deum  colit,  ipso  usu  pro- 
fijiir  esse  Deo  gratam  talem  actionem,  quaj 
8>  'em  injuriam  Dei  contiuet.  At  vero  alius 
<!»  ns  bupcrfluus  (ut  sic  -licam  )  ordiaario  pu- 


test  esse  veniahs  culpa,  nisi  coutemptus  inter- 
veniat,  vel  sitcontra  expressum  Ecdesiae  prae- 
ceptum  iu  materia  notabili,  et  maxime  si  sit 
cx  intentioue  introduceudi  in  Ecclesia  talem 
ritum.  Et  ita  sunt  intelligendi,  qui  absolutc 
hoc  afErmant  de  superslitione  superflua,  ut 
Cajetanus,  Navar.  et  Tolet.  supra. 

22.  Dupliciter  actus  teri  cvltus  exercetur 
sine  debita  circumstantia.  —  Tandem  circa 
scxtam  objectionem  advertendura  est,  quando 
aliquis  actus  veri  cultus  exercetur  sine  debita 
circumstantia,  dupliciter  id  fieri  posse  :  uno 
modo,  ex  qnadam  neghgentia,  vel  temeritate 
culpabili ;  alio,  ex  intentione  inlroducendi  ri- 
tum  contra  communcm  legem,  vel  consuetu- 
dinem,  seu  (  quod  idem  est )  omittendo  statu- 
las  circumstantias  seu  csereraonias ,  propter 
inutiles,  vel  superstitiosas.  Prior  modus  vel 
ad  superstitionem  non  pcrtinet,  sed  ad  ahum 
modum  irreligiositatis  aut  sacrilegii,  vel  si  ad 
superstitionem  reducitur,  est  indirecto  modo, 
participando  culpam,  quee  proprie  in  altero 
modo  reperitur.  Posterior  ergo  modus  est  pro- 
prie  superstitiosus,  nam  introducit  novum  ri- 
tum  in  cultu  Dei  contra  communem  legem, 
vel  consuetudinem.  Nec  refert  quod  talis  cul- 
tusfortasse  sit  per  modum  privationis,  quia  il- 
lamet  privatio  exigitur  ut  pars  ritus;  tam 
superstitiosum  euim  est  sacrificare  in  solo  pa- 
ne,  introducendo  id  tanquam  ritum  necessa- 
rium,  vel  convenientem,  vel  sufficientem  iu 
illo  sacrificio,  quam  csset  super.stitiosum,  ad- 
dere,  ultra  panem  et  vinum,  aliam  materiam. 
Et  tunc  illa  superstitio  ad  superfluum  cultum 
pertinet,  etiamsi  ritusille  sit  quasi  privativus, 
quia  ille  etiam  supcrfluus  est,  et  reddit  totum 
cultum  vanum  ct  inutilem  ad  iuteruum  cul- 
tum,  in  quo  consistit  ratio  superflui  cultus. 

23.  Su,b  genere  superstitionis  plures  species 
malitlw  sunt  in  confessione  declarandcv.  —  Ex 
quibus  oranibus  constare  sufficicnter  potest, 
in  hoc  genere  peccati  superstitionis  non  tan- 
tum  duas,  sed  plures  species  malitia?  reperiri 
adeo  formaliter  diversas,  ut  in  coufessione  vi- 
deantur  explicandie  :  nam  superstitio  pernicio- 
sa  malitiam  habet  lougo  alio  modo  injurio- 
sam  Deo,  et  a  ratioue  exorbitantem,  quam  su- 
perstitio,  quse  tantum  est  superflui  cultus.  Et 
iuter  perniciosas  longe  aliud  peccatum  vide- 
tur  circumcidere  puerum  morc  Judaico,  vel 
sine  ordine  sacro  fingere  sacrum,  vel  cum  or- 
dine  sacro  ab  Ecclesia  prKcisum,  vel  suspen- 
sum,  ministrarc.  Item  in  alio  genere  superflui 
cultus  longe  gravior  dcformitas  etiam  iu  sua 
spccic  videtur  esso  iu   cultu  [icr  aclum  tur- 
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pem  ,   et  bonitati  Dei   coulrarium,  quam  iu 
cultu  cxcedeute  tautnm  iu  coeiemonia  imper- 

tiueute.  Et  in  materia  sacrameatorum  alia  oai».  18.  Sed  idololatria  hoc  modo  sumptaiioi 
superstitio  est,  qnai  subslautiam  sacrameuto-  siguiticat  aliquod  speciale  vitium  relio-ioni  oiv 
'  "    '  ''       '  '        '       positum,  sed,  ut  dixi,  universis  peccatis  mor 


teuerantur  ca  qiue  sciunt  a  sesimulata.  Quibu; 
similia  habet  Augustiuus  hb.  de  Vera  reli"'. 


rum  immutat  et  evertit ;  alia,  quse  solum  in 
accidentaiibus  ritibus  superflua  est.  lu  quibus 
omnibus  })0ssemus  etiam  speculative  varias 
rationes  malitiarum  cousiderare  ;  sed,  quia  id 
magis  contentiosum  est,  miuusque  utile,  con- 
i^tauter  statueudum  videtur,  hauc  variatiouem 
malitiarum  tautam  esse,  ut  uecessarium  sit  in 
coufessioue  modum  superstitionis  aperire  ;  si- 
ve  id  sit,  quia  uouuulla;  ex  liis  suppouunt  haa- 
resim  iu  mente,  quaoi  oiiortet  explicare,  aliae 
vero  illam  uon  suppouaut ;  sive  quia  iu  aho 
geuere  peccati  inchidunt  malitiam  specic  di- 
versam,  ut  in  geneie  mendacii  perniciosi,  vsl 
alterius  tui-pitudiuis,  vl4  specialis  sacrilegii, 
et  Uijuriai  rerum  sacrarum  ;  sive  quia  uon 
possuut  aliter  a  coufessore  curari,  imo  nec  se- 
cuudum  suam  neccssariam  gravitatem  intelh- 
gi,  nisi  secuudum  suum  modum  peculiarem 
exphcentur  :  sive  quia  in  geuere  luorahs  ma- 
htia)  iormaliter  ditleruut ,  quod  profecto  sa- 
tis  probabile  apparet  ex  omnibus,  quae  dixi- 
mus. 


DE  IDOLOLATRIA, 


CAPUT  III. 

QUID   SIT, 
HABEAT. 


1.  Idololatria  aliguando  metaphcrice  acci- 
pitur  pro  rariis  rebus. — Vox  Jdololatria  iutcr- 
dum  accipitur  metaphorice,  ut  patet  ex  Paulo, 
ad  Eplies.  5,  ubi  avaritiam  vocat  idolorum 
sertitutern ;  uam  avarus  totum  suura  afiectura 
in  pecuniis  habet,  et  ideo  videtur  pecunias 
tauquam  Deos  colere.  Sic  enim  idem  Pauhis, 
ad  Pliihppeus.  3,  de  hominibus  ventri  deditis 
dixit:  Quorum  Deu,s  tenter  est ;  et  eadem  fere 
ratione  omuis,  qui  mortaliter  peccat,  potest 
per  metaphoram  idololatra  vocari,  quia  crea- 
tiiram,  propter  quam  peccat,  pro  Deo  habere 
censetur,  quateuus  iham  super  omnia  amat. 
Atque  ita  Uierouymus,  Amos  2,  tractans  illa 
verba:  Super  tribus  sceleribus  Jud^r,  etc, 
ait,  unumquemque peccatorem  christianum  ado- 
rarevitiasua,  eumque  inci/jere  habe7'e  Deum,  a 
quo  tictus  est,  dicenle  Petro :  A  quo  quis  supe- 
ratus,  ejus  et  sertus  est.  Et  Isai.  44,  circa  illa 
veiba:  IJcec  dicit  Dominus,  etc,  similiter  iu- 
quit  hafreticos  esse  idololatras,  utique  per  me- 
taiilioram  :  Qui  sim.ulacra  dogmatum  suorum 
atque  meudacii,  arti/ici  corde  compouunt,   ct 


talibusattribuipotest,  et  praesertim  ahquibus 
iu  quibiis  major  inordiuatio  affectus  erga  crea 
turam  coguoscitur,  et  ideo  luec  siguiflcali( 
prajseuti  iustituto  non  servit.  Quamvis  neces 
sarium  fuerit  adnotare  illam,  tum  ne  viti< 
coufundantur,  tum  utScripturai  iutelligantur 
tum  deuique  quia  ex  metaphorica  siguificatio 
ue  iutelligi  potest,  esse  aliam  propriam,  a  qm 
trauslatio  facta  cst. 

2.  Quid  proprie  sit  idololatria.  —  Solun 
i.naginem  rei  fictce  vocari  idolum  qui  dicant,- 
Contrarium  est  terum. — Idololatria  ergo  pro 
prie  dicta  idem  siguificat,  quod  voces  simpli 
citer,  ex   quibus  illa  compouitiir,  prae  se  fe 
ruut,  nimirum  idolorum  latriam,  unde  eipli 
cando  quid  iu  praeseuti  sitidolum,  et  quid  latria 
exphcatum  reli:u]uetur  quid  sit  idololatria,  e 
quoiuodocommiltatur.  Idoliim  ergo,  juxtapri 
mariam  siguilicationcm  ,  slatuam   vel  imagi 
nem  siguificat,    ut  ex  Sap.  13  cohigitur,  ub 
late  describilur  idoh  fabiicatio  per  artem  scul 
peudi  ct  pingendi,  et   de  idolo  concluditur 
Imago  enim  est,   et  opus  est  illi  adjuiorio 
et  cap.  14:  Fer  manus  (dicitur)  quod  fit  ido 
ET  QLOD  oBjfc,CTUM    lum,  maledictum  est  et  ipsum,  et  qui  facit  U 
lud;  et  iufra:  Acerbo  enim  luctu  dolens,  pate 
cito  sibi  rapti  filii   fecit  imaginem ;  et  infra 
Imaginem  Regis,  quem  honorare  tulebant,  fece 
runt.  Idolum  ergo,  juxta  primaevam  significa 
tionem,  imagiueiu  siguificat ;  nou  tameu  quaeli 
])et  imago  idoium  ilici  potest,  ut  moxdicemus 
Dicuut  tamen  aliqui  ,  tunc  soluiu  imagincD 
idolum  posse  appeUari,  quando  rem  uou  sub 
sisteutem  uec  possibilem  siguificat,  sed  fic 
tam,  ut  chimffiram,  vel  quid  simile.  Ita  senti 
Origeues,  hom.  8  in  Exod.,  sicexpoueusquo. 
Paulus  ait   1  ad  Cor.  8:  Scimus  guia  niJ» 
idulum   est  in  mundo.  Quod  sequitur  Theocl. 
q.  38  iu  Exod.;  et  OEcum.,  in   1  ad  Cor.,  e 
multi  alii;  verumtamen,  licet  verum  sit  mult 
talia  fuisse  idola  Geutium,  ut  sumi  potest  e 
Athan.,  Orat.  contra  idola,  nihilominus  uega 
ri  11011  potest  quin  idolum  potuerit  etiam  ess 
imago  alicujusrei  veraj,  et  aliquando  subsiJ 
teiitis,  quodex  citatis  locis  Sapieut.  aperte  col 
ligitur.  Nam  in  eis  dicitur  idololatriam  ccepi^' 
se,  fabricando  et  depiugeudo  imagiues  homi 
num,  vel  aliquorum  auimalium,  quoeresven 
ac  subsisteutes  suut.  Et  Cypriauus,  lib.  de  Idc 
lor.  vauit.,  iate  ostendit,  Deos  Gentuim  majoi 
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parte  fuisse  hominos;  et  Angustinus,  1.  8 
Civ.,  cap.  20.  Uiide  1.  20  contra  Faustum, 
p.  5,  late  probat  idola  et  DeosGentiura^ali- 
as  res  veras  esse,  seu  corpora  \era,  ad  salu 
n  autem  nihil  esse,  neque  etiam  ad  cultum 
nnnm  promerendum. 

3.  Idolum  esse  imaginem  destinatam  ad  iti- 
i'ntum  cidtum  alicui  trihuendum.  —  Quapro- 
]  !r  ahi  existimant  rationem  idoli  non  com- 
]ri  per  hoc,  quod  sit  imago  rei  falsce  vel 
f  ,ae,  scd  per  hoc  quod  sit  imago  ad  indebitum 
c  tum  ahcui  tribuendum  dcstiuata.  Nam 
e  im  imago  chimerse  vel  rei  fictae,  si  non  ad 
ctum,  sedad  delectationem,  aut  memoriam, 
V  exercitium  artis  fabricetur,  voeari  nou  po- 
tJ,  idohim.  Atque  ita  Sapient.,  dict.  cap.  13, 
d  cribens  constitntionem  idoli,  prseter  scul- 
plram  et  picturam  adjungit:  Et  fecit  ei  di- 
gm  hahitalionem,  etc.  Et  cap.  \k,  cum  di- 
et,  patrem  rapti  filii  fecisse  imaginem, 
dit :  Et  illum,  qui  tunc  quasl  Jiomo  mor- 
y  fuerat,  nunc  tanquam  Deum  colere  cogpit, 
onsliluit  inler  servos  suos  sacra  et  sacrifi- 
;  et  infra  vocat  idola  figmenta,  quffi  iniqua 
suetudine,  autlege,  ex  deceptione  autinor- 
ito  aflectu  colebantur  :  Incommunicahile 
(uit)  no7nen  lignis,  et  lapidihus  trihuerunt. 
tit  crgo  idohim  vocari  effigiem  ad  cultum 
ibitum  institutam.  Dico  autem  indehitum 
um,  quia  si  imago  sit  ahcujus  rei  vera^  et 
di  lae ,  secuudum  rectam  rationcm  .  aliquo 
vei  honore  et  cultu,  et  sohim  erigatur  tahs 
in  ;o  ad  rem  illam  debito  honore  colendam, 
nc  potcst  iha  imago  idohim  appellari.  Et  hac 
raUe  septima  Synodus,  act.  7,  definit  ima- 
gi  s  Cbristianorum,  et  prout  ecclesia  catho- 
Ut  eas  recipit  et  approbat,  idola  dici  non 
poje,  ut  late  tractavi  in  4  tom.  de  Incarnat., 
diiutat.  54,  sect.  7.  Et  hoc  sensisse  videtur 
Tt  «llianus,  hb.  de  Idol.,  cap.  4,  dicens  ima- 
s  earum  rerum,  quas  coht  humanus  error, 
lappeUari. 

Origenis  doclrina  commode  expUcatur. 
t  Isidor.,  hb.  8  Etym.,  dixit,  idolum  esse 
hcrum,  quod  Immana  effigie  facttcm  et 
'xratum  est.  Qua:  descriptio  quoad  prio- 
I  partem  nimium  restricta  est ;  non  est 
de  ratione  idoU  ut  sit  ad  humanam  etii- 
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expresse  enim  dicitur  in  dicto  cap.  13 
"•  Et  assimilat  illud  imag.ni  hominis,  aut 
iex  ammalihus  illud  comparat.  Et  ex  caj). 
xod.,  couslat  Hebra'0s,  imilantes  vEgy- 
,  idolum  fecisse  iu  vituU  effigie;  latius- 
qwjoxphcavit  Pauhis  ad  Roman.  1 ,  dicens  : 
^"^^iKverunt  gloriam  incorruptiUlis  Dei  in  si- 
xui. 


militudinem  imafjinis  corruptihilis  hominis,  et 
volucrum,  et  quadrupedum,  et  serpmtnm.  Imo 
etiam  potest  figurari  idohim,  quod  non  sit 
aUcujus  rei  verce,  vel  speciei  effigies,  sed  fic- 
tiT,  ut  diximus.  Quoad  posteriorem  vero  par- 
tem,  videtur  iUa  descriptio  diminuta,  quin,  ut 
humana  imago  sit  idoUim,  non  satis  est  qiiOil 
sit  consccrata,  id  est,  ad  cuUum  dicata  ;  dcbct 
ergo'  restringi  ad  consecrationem  indcbitam, 
seu  excedentem  humanae  natura?  capacitafem. 
Et  ideo  optime  Augnstinus,  lib.  7  Quaest.  in 
Ubr.  Jud. ,  idohun  declarat,  id  est,  Cujusdam 
Dei  falsi  simulacrum ,  et  in  hoc  sensu  accom 
modari  polest  Origenis  sententia.  Nara  U'cef 
idoUim  possit  esse  imago  veri  hominis,  si  ta- 
men  destinetur  ad  colendum  ilUim  hominem 
ut  Deum,  jam  erit  imago  falsi  Dei,  et  sub  ea 
ratioiie  erit  imago  rei  non  existentis.  Imo  for- 
tassis  eadem  vel  proportionaU  ratiouo,  si  quis 
iniquum  hominem,  el  in  peccatis  mortuum 
sibi  dcpingeret  ad  cuUum,  quamvis  non  ut 
Deum^  scd  ut  .'^anctum  hominem  ilUim  colere 
veilet,  taUs  imago  rationem  idoU  participaret, 
ut  scnsit  Sander.,Ub.  \  de  Imaginibus;  quia, 
licet  taUs  imago  repraesentaret  verum  Uomi- 
nem,  simul  referret  falsum  Sanctum.  Et  in 
hoc  sensu  recte  dicitur,  idohim  involvere  fal- 
sitatem  in  sua  reprsesentatione,  ac  subinde 
imaginem  falsam.  Sic  enim  Scriptura  de  ido- 
Us  loquitur,  ut  notavit  BeUarm.,  Ub.  2  de 
Imaginib.,  c.  5.  Et  propterea  fortasse  Zach., 
H,  de  iniquo  pastore  qui  officium  pastoris 
non  exercet,  dicitur  :  0  Pastor  et  idolum,  quia 
non  est  verus  pastor,  sed  fictns,  et  nomine 
potius  quam  re,  sicut  idolum  vocatur  Dens, 
cum  non  sit;  vel  certe,  ut  ibi  ait  Hieronymus, 
sceleratus  pastor  vocatur  idohim,  dum  se  ap- 
peUat  Deum,  et  vult  ab  hominibus  adorari. 
Et  ita  etiam  potest  inteUigi  Pauhis,  1  Cor.  10, 
cum  dicit  idolum  nihil  esse,  scilicet  in  ratione, 
qua  Deum,  vel  personam  summo  lionore  (U- 
gnam  reprsesentat.  Unde  post  illa  verba  : 
Scimus  quia  nihil  cst  idolum  in  mundo,  suh- 
jungit  :  Ft  quod  nullus  est  Deus ,  n^si  unus. 
Et  ita  etiam  dicuntur  idola  non  esse,  Esth.  14. 
ut  cxposuit  Hieronymus,  Osese  7. 

T).  Qucevis  creatura  quce  tanquam  Deus  coli- 
tur,  dicitur  idolum.  —  Ex  liac  vero  prima^va 
significatione,  extensum  est  nomen  idoli  ad 
significandam  quamcumque  creaturam,  quaj 
tanquam  Deus  coUtur,  seu  coleuda  proponitur 
suprerao  cuUu,  vero  Deo  dcbito,  etiumsi  taUs 
res  nou  sit  imago,  ne(jue  ut  imago  aUerius 
falsi  Dei  adoretur,  sed  ut  ipsemet  falsus  Deus, 
nam  iu  hac  siguificalione  vidctnr  [irofei-to  su- 
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mi  in  ipsoraet  nomine  idololatria.  Nam  omnis 

adoratio  creatiirffi,  per  quam  ut  Deus  colitur, 

iflololatria  est ;  ergo  omuis  creatura  sic  ado- 

rata  idolum  est,  ctiamsi  nou  in  aliqua  imagi- 

ne   sed  in  se,  et  proptcr  se  immediate  adore- 

tur.  Et  similiter  omnes,  qui  creaturam  ut  crea- 

torem  adorant,    in   eis  computantur,   qui   a 

Paulo  vocautur,  idolis  serrientes,  i  ad  Cor.  5 

et  6,  «ive  creatura?  adorata^  siut  statua», ,  sive 

in-nis  aut  aqua,  et  similia,  quai  Sap.  13  nume- 

rantur,  et  rectores  terrarum  ac  Deos  putatos 

esse  a  Gentibus  refertur,  et  qui  eos  adorabaut, 

inter  idololatras  numerantur.  Unde  Paulus,  1 

ad  Cor.  10,  cum  dixisset :  Fugite  ah  idolorum 

cultura,  subjungit  :  Qiue  immolaut   Gentes , 

dcemoniis  immolant.  Et  sic  etiam  Augustiiuis, 

lib.  5  Locutionum  de  Deut.,  in  tine,  idololatras 

inquit  appeliari,  qui  idolis  serviunt,  et  idolo- 

latriam  esse  idolorum  servitutem;  ubi  nomine 

idolorum  intelligere  videtur  omncs  deos  gen- 

tium,  atquc  adeo  quicquid  creatum  tanquam 

divinum  numen  ab  eis  colebatur.  Atque  eodem 

modo  loquitur  Athanasius,  Orat.  contra  idola, 

aliquantulum  a  princi[)io.  Et  Tertullianus,  lib. 

de  Idol.,  cap.  3,  hacratione  dixit,  idololatriam 

agi  posse  sine  idolo,  id  est,  sine  simulachro, 

et  aliquando  factam  esse  sine  isto  nomine,  licet 

non  sine  isto  opere.  Unde  sigudicat  uomeu 

i"oli  ei  idololatrise.  non  fuisse,  donec  simula- 

chra  pro  diis  adoranda  introducta  ,suut,  rem 

autem  ipsam,  id  est,  idololalriaj  vitium,  sine 

simulacris  sensibilibus  exerceri  potuisse.  Unde 

fit  ut  simiU  modo  nomen  idoli,  hcel  ab  statuis 

pro  diis  adoraudis  sumptum  sit,  uihilominus 

quateiuis  signihcat  aditquatum  objectum  ido- 

lolatriff,  omnem  reui  creatam,  quai  tanquam 

verus  Deus  adoranda  proponitur,  comprehen- 

dat.  Ex  his  ergo  satis  coustare  potest.  et  quid 

nomine  idoli  in  vot  e  idololatriaj  significetur, 

et   quod   sit   hujus  vitii  objectum ,  quamvis 

ejusdem  objecti  ratio  et  modus  magis  in  se- 

quontibus  elucidanda  sint. 

6.  Latria  est  adoratio  soli  Deo  dtbita. — Ai- 
tera  vero  pars  iliius  vocis  est  latria,  quae  cum 
omni  proprietate  ac  rigore,  intelligenda  est 
de  adojatioue  ac  servitute  soli  Deo  dehita,  ut 
exposuit  Augustinus,  d.  Id).  5  Locutiouum  de 
Deut.,  et  lib.  \  Quaist.  iu  Gen.,  qucBst.  6i,  et 
lib.  1  de  Triuit.,  cap.  6.  Et  satis  declaratur  a 
Sap.,  d.  cap.  13,  ubi  hanc  latriam  declarat  per 
votuin,  orationcm,  et  petitionem  de  omniuiu 
rerum  eveutu,  et  c.  14,  idem  declarat  per  cul- 
tum  sacrorura  et  sacrificiorum  ;  imo  addit 
etiam  appellatiouem  et  Eestimatiouem  Dei;  et 
incommanicabtle.  inquit,  nomen  lapidibus,  d 


lignis  imposuerunt.  Et  hoc  idem  est ,  quo 
Paulus  ad  Rom.  1  dixit :  Mutaverunt  gloriai 
incorruptihili s  Dei  in  similitvdinem  imagim 
corruptihilis  hominis,  et  quadmpedum,  et  set 
pentiim. 

7.  Latriam  constare  et  internis  et  extern: 
actihus. — Ut  autem  explicetur  quomodo  Ia<ri 
potuerit  idolis  tribui,  ac  subinde  committi  v 
tium  idololatria^,  advertendum  est,  ex  supi 
dietis,  latriam  et  internis  et  externis  actibi 
fieri  posse.  Et  quidem  internis,  ut  sit  ver; 
non  ficta  adoratio,  primo  requirit  actum  ii 
tellectus,  quo  res  adorabilis,  seu  quai  adoraiK 
proponitur,  sestimetur,  seu  habeatur  pro  De 
Deiude  iu  voluntate  requiritur  voluntas  et,i 
tentio  adorandi,  id  est,  exhibeudi  aliquod  i 
guum  submissionis  et  rccognitionis  excellc 
tiai  diviuffi  in  tali  re    Ultimo  consummat 
adoratio  iu  exhibitioue  talis  signi,  vel  iiiteri 
ris,  si  adoratio  sit  mere  interna,  vel  exterior 
si  externa  sit.  Ha^c  ergo  tria  debent  in  idol 
latria  concurrere  circa  idolum,  ut  omnino  vt 
et  consummata  sit  in"suo  genere,  scihcet,  o 
nio  aliqua  diviuitatis  de  idolo,  seu  re  q: 
adoratur,  afFectus  adoratiouis,  et  adoratio  ip , 
seu  exhihitio  sigiii  ,submissionis,  et  recog- 
tionis  alicujus  excellentia;  divinaj  in  re  ; 
adorata;  quoe  tria  breviter  a  nobis  explicari 
sunt,  ut  ratio  idololatriai  exacte  cognoscat', 
et  simul  explicabitur  multiplex  modus  ejus 

CAPUT  IV. 

QUOMODO  ADORATIO  DIVINA  TRIBUI  POSSIT  !" 
LO,  ET  COiNSEQUENTER  QUOTUPLEX  SIT  1D('- 
LATRIA. 

1 .  Quomodo  actus  latrice  concurrere  pos  i 
in  adoratione  idolorum.  — Primum  dubium- 
Secundum  dtcbium. — Ratio  dubitandi  orir 
ex  actibus  uumeratis  in  line  praicedentis  Cii- 
tis,  ([ui  sunt,  opinio  iutellectus,  affectus )- 
luntatis,  et  exhibitio  signi  divinse  excelleu  i^ 
non  enim  apparet  quomodo  hi  omnes  in  > 
lornra  cultu  concurrere  possint.  Et  prioior- 
ca  existimationera  intellectus  dubitari  po  |, 
quomodo  sit  possibilis  talis  existimatio  divi- 
tatis  de  idoio  mauibus  facto,  cum  sit  pc^e 
evideus  illud  non  habere  vitam,  neque  er^- 
lentiara  uUara,  pra^ter  eara  figuraj  puleh  u- 
diuem,  quam  ab  artifice  habet.  Et  coiilii  a- 
tur;  nam,  eo  ipso  quod  idololatriaecultusiu- 
tis  diis  dabatur,  nuUi  dari  poterat  ex  opiuD^ 
seu  aestimatione  verae  diviuitatis,  quia  e:Jl" 
lentia  diviuitatis  in  ejus  singularitate  et  H' 
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ntia  super  rcs  alias  con.sistit,  et  ita  destrni- 

'.  qiiando  intcr  imiltos  dividitnr;  ero^o  fniri 

11  potcst  utadoratio  divisa  inter  miiltos  j)ro- 

lat  ex  opijiioue  verce  divinitatis  iu  siugulis. 

cnndo,   csto   sit  possiliili.s   illa  existiuiatio, 

n  tamen  videlurneccssariaadpropriam  iilo- 

atriam;  quialatria,  quam  idololatria  invol- 

,,  non  est  vcralatria,  scd  mt'udax;er!?o  non 

;  necessc  ut  procedat  ex  cxistimatione  vcra; 

/initatis.  Et  conflrmatur,  quia  mulli  philo- 

)hi,  agnoscentes  tautum   uiuim    summum 

Inm,  idololatrae  fuerunt,   adorando  Angelos 

liios,  et  raalos.  vel  animas  coelorum,  juxta 

iinimopinioucm,  vel  auimas  liominum  mor- 

ttrnm,  quas  proratioue  meritorumin  numc- 

Jii  inferiorum  deorum  ascribi  putaltant,  ut 

tjligitur  cx  Augustino,  libro  8  de  Civitate, 

cL  12, 

p.  Terlium. — Quartim. — Tertio,  circaaffec  • 

tlQ  colendi  scu  honorandi  idolum  dubitari 

I  est,  quia  ctiam  hic  actus  non  videtur  ue- 

ckarius  ad  committendam  idololatiiam ;  uam 

p  cst  quis  exterius  exhibcre  alicni  hoiiorem 

»b  iiitentione  lionoraudi  iUum  ;  ergo  potest 

eiin  boc  modo  exhiberi  honor  divinusidolo, 

s  J  affectu  honorandi  iiiuil,  et  tamen  illa  ex- 

t(  la  adoratio  erit  vera  idololatria,   quia  ad 

nlnm  ahud  vitium  pertinet;  ergoilleaffec- 

ti  non  cst  de  ratione   idololatriffi.  Accedit, 

d  siue  opiuione  vera;   diviuitatis  in  idolo 

potestesse  affcctus  exhibcndiillidivinum 

orem  ;  ostensum  est  autem  non  posse  ha- 

b'    illam  opiuionem  de  idolo  creato;  ergo 

potest  ciroa  cultutn  ejus  talis  atrectus  ha- 

.  Quarto,  circaiiisum  actum  externumcul- 

iimihsoritur  dilBcultas,  quia  nulhis  actns 

•rior  continet  adorationem  latriaj,  uisi  ex 

Mijnlioneoperantis,  utsupra  hb.  1  visnmest; 

tahs  intcntio   vel  haberi  non    potest,  vel 

■■  SKpe  non  invcnitur   in  idoloiatria,   ut 

iim  est;  crgo.  Coufirmatur,  quia  si  ahcjuid 

mnm  de  se  contiuct  veram  latriam,  et  pro- 

in  Dei  cnUum,  maxime  sacrificium ;   .sed 

potcst  offerri  crcatura^  siue  idololatria;sic 

iper  mi.ssa.'  sacrificium  etiam  Sanctos  coii- 

,  etlempla  eis  dicamus,  eosdcmque  sulBti- 

incensi,  thimiamatis,  et  aliaruin  rerum  si- 

tira  veneramur;  illudautem  genus  sacrifi- 

iioddam  est,  qnod  Deo  offei  ri  solet,  ut  es 

Hura  coustat;  ergo. 

j  Uololatriaalia  vera,  alia  fida  est. —  Oni- 

^iidololatria  est  falsa  adoralio  cx  parte  rei 

adiat(p.^U-x  dilliciiltates  expcdientur  facile, 

prinittenilo  idololatria;  necessariain  partitio- 

Jie|-  Esl  cniin  qua-dam  idololatria  vera,  alia 
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ficta,  Circa  quoe  membra  cst  considerandum, 
duobus  scu  trilnis  modis  posse  adorationem 
aliquam  dici  veram,  scilicet,  vel  ex  parte  ado- 
rantis,  vel  ex  parte  person»  adorata,  vel  ex 
utroque  capite.  Cum  eaim  adoratio  consistat 
in  recognitione  et  confessione  excelientiai  per 
signum  aliquod  protestativum  talis  excellen- 
ti?e,  ut  existentis  in  tali  per.sona ,  iuterdum 
talis  siguificatio  falsa  e.st,  quia  res  ipsa  non 
ita  est  sicut  siguiQcatur,  neque  in  tali  per- 
sona  talis  excellentia  reperitur,  et  tunc  di- 
citur  adoratio  fal.«a  ex  parte  persoiiae  ado- 
ratoe,  etiarasi  ex  intentione  ailorantis  non  sit 
ficta,  sed  vera ,  quia  revera  intendit  talem 
rem  adorare.  At  voro  si  adorans  non  in- 
tendat  interius  ita  adorare  ,  sicut  exterius 
significat,  tuuc  adoratio  dicitur  falsa  ex  par- 
te  persouffi  ailorantis  ,  etiamsi  fortasse  sit 
vcra  in  re  ipsa  ex  partc personue  adoratae.qnia 
nimirum  inea  inveuitur  vcj-e  illa  excellentia, 
quara  signa  exteriora  indicant,  licet  adorans 
illam  non  recognoscat,  aut  confiteri  nolit.  Et 
potest  claritatis  gratiatalis  adoratio  dici  ficta, 
potius  quam  falsa.  Si  autem  signum  adora+io- 
nis  ft  in  se  falsum  sit,  et  ab  adorante  ficto 
aniino  exliibeatur,  tunc  adoratio,  et  ficta  si- 
mul  et  falsa  dici  poterit.  Appiicando  igittir  di- 
visionem  hanc  ad  idololatriam,  dicendum  est 
omnem  idololatriam  esse  falsam  adorationem 
ex  parte  rci  adoratffi,  quia  in  ea  significat  ex- 
cellentiara  quse  iu  illa  non  est.  Unde  in  lioc 
sensu  omnis  idololatria  potest  dici  falsa  latria. 
Latriaenim  significat  adorationera  significati- 
vam  divinae  excclleulice,  in  eo  cui  exhibetur, 
et  ideo  tunc  e.^^t  sirapliciter  et  vere  latria,  quan- 
do  vcre  significat  talem  excellentiam  in  re 
adorata ;  quando  autem  falso  illam  significat, 
est  falsa  latria,  quae  idololatria  dicitur. 

4.  Idololatria  aliquando  rera,  aliqnando 
falsa  est  ex  parte  ad'jrantis. — At  vero  ha-c  ip- 
sa  idololatria  potest  mterdum  csse  vera  idolo- 
latria  ex  parte  adorautis,  interdura  vero  ficta. 
Veram  appello,  quia  non  ex  auirao  ticto  pro- 
cedit,  sed  ex  iutentione  adorandi,  licet  alias 
ialsum  significct,  sicut  qui  falsam  propositio- 
nem  afUrmat,  putans  esse  veram,  et  ex  inten- 
tione  diccndi  verum,  formaliter  non  menti- 
tur,  licet  materiahter  falsum  dicat.  Sic  ergo 
potest  esse  aliqua  vera,  id  est,  non  ficta  idolo- 
latria,  licet  in  se  sit  faisa  latria;  ahqua  vero 
idololatria  potcst  esse  ficta,  scu  falsa  etiam 
ex  parte  adorantis,  qui  nou  ex  auimo  talein 
cultum  exhil>et.  Qnae  tictio  interduiu  potest 
esse  cx  parte  intellectus,  utcura  quis  non  opi- 
natur  esse  iu  re  sic  adorata  diviuara  excel- 
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leutiam,  tamen 
vult  illam  externo  signo  confitcri;  aliqnando 
e  contrario  potest  esse  fictio  in  solo  affectn, 
ut  esse  patet  in  deemone,  qni,  velit,  nolit,  cre- 
dit  esse  in  Christo  divinam  excellcntiam,  et 
cogitnr  interdum  illam  confiteri,  eiqne  genua 
flectere,  et  nihilominus  non  habet  affectnm 
honorandi  Christum,  sed  sohim  exliibendi  hoc 
vel  iilud  signum,  quia  cogitur  ;  saepe  vero 
potest  esse  fictio  ex  utroque  capite,  ut  contin- 
git  in  fideli,  qni  a  tyranno  cogitnr  thus  offerre 
idolo,  in  (juo  uec  credit  esse  divinam  excel- 
lentiam,  neque  habet  animum,  actura  iUnra 
faciendi  in  honorem  idoli,  sed  sohim  exterius 
faciendi  talem  actum,  et  aliquando  poterit  in- 
teriori  aftectu  in  verum  Deum  significatio- 
nera  illam  referre. 

5.  Ad  idololatriam  vcram  ex  parte  colentis, 

quid  requiraiur.  —  Vafro  iriplicem  distimrit 

theolngiam,  physicam  nempe,  civilem  et  fabu- 

losam.  —  Quidam  mundim  a  Deo  animari  dl- 

cehant  et  ideo  ilhim  ut  Deum  adorabant.  —  Ex 

his  ergo  conchidimus,  ad  idololatriam  omniiio 

veram  ex  parte  colentis,  necessariam  csse  opi- 

nionem  divinitatis,  seu  alicujus  divinfc  excel- 

lentige  in  idolo,  seu  in  re  adorata,  nt  satis  cx 

dictis  declaratnm  est.  Neque  est  impossibihs 

talis  idololatrise  modus,  ut  in  prima  dillirultate 

objicitur,  quia  post  originale   peccatum   ila 

fuit  corruptanatura,  utin  snmraamcaecitatem 

usque  ad  veri  Dei  ignorationem   purvenerit. 

Qua  ignoratione   existente,  facile  fnit  in  opi- 

nionem  phiriura  Deornm  devenire.  Qnara  opi- 

nionem  in  triphcem  Theologiam,  juxta  Au- 

gustinnm,  hbr.  Gde  Civit.,  c.  5,  etEnseb.,Ub. 

1,  2  et  3  de    Prsepar.   Evang.,  distinxernnt 

plrilosophi,  praesertim   Vairo,   in   jdiysicam, 

civilera  et  fabnlosam :  ad  priraum   membrum 

pcrtinent  opiuiones,  quas  de  uno  vel  pluribns 

Diis  piiilosophi  in  snis  scholis  et  hbris  doce- 

bant;  nam  verisiraile  est,   unumquemque  se- 

cundum  opinionem  snamDeosphircs  cohii^se, 

etiamsi  illos  popuUs  non  proponerent  pubUco 

et  communi  ritu  colendos,  ut  ibidem  Augus- 

tinus  indicat.  Has  vero  pliilosophorum  opinio- 

nes  ad  duas  reducit  D.  Thomas,  d.  q.  94,  art. 

1.  Prima  fnit  eorum,  qui  totum  mundum  ani- 

mari  ab  ipso  Deo  dicebant,  et  ideo  sensibilera 

munduro,  vel  preecipuaspajies  ejusadorabant, 

tanqnam  divinitats  plenas,  piont  Varro  etiam 

sentit  apnd  Anguslinum,  hb.  7  de  Civit.,  c. 

5  et  6,  qui  latius  hffic  prosequitur  c.  16  et  se- 

(|neutibns.   Et  in  eadem   sententia  dicnntur 

fuissc  Pythiigorici,  ot  ahi  philosoplii  (lui  uou 

.Miprcnuun  Deum,  ^cd  iuferiorcs  putabant  ani- 


enmdera  Dcnm  existimabant  animare  totuin 
mtmdura,  ct  singulas  partes  ejns ;  sed  varia 
nnmina  esse  in  sole,  Inna,  elementis,  etc.  Sic 
cnim  videtnr  intelligendnra  qnod  Sap.  13  di- 
citnr,  hos  pliilosophos,  aut  iffuem,  aut  spiri- 
tum,  aut  citatuon  aerem,  autgyrum  stellanm, 
aut  nimiam  aquam,  aut  solem  et  lunam  recto- 
m  orbis  terrarum  Deos  putasse.  Nam  in  jtri- 
ma  parte  illius  capit.  aperte  loquitur  Sapiens 
de  philosophis,  quos  asserit  Deum  iuquisivissp, 
et  in  operibus  illius  conversatos  fuisse,  ad  il- 
lius  tamen    coguitionem  non  pervenisse,  el 
ideo  hujus  mundi  partes,  tanquam  Deos  e? 
rectores  orbis  terrarnm  coluisse.  Non  declara 
tnr  autem  ibi  an  coluerint  hsec  sensibilia  cor 
pora  propter  seipsa,   vel  propter  eorum  ani 
mas,  qnas  putabant  esse  numina  qu£edam  hi: 
corporibus  conjuncta.  Verumtamen  ex  ipso 
rnm  philosophornm  dictis,  et  ex  Auguslini  e 
Thorare  sententiis,  hoc  posterius  eos  opinato 
fuisse  colligitur,  estque  per  se  verisimilius 
qiua  non  est  credibile  homines  non  solum  ra 
tione  utentes,  sed  etiam  aliquo  modo  sapicn 
tes,  sibi  persuasisse  corpora  inanimata  ex  s 
habere  divinitatem  aliquam,  aut  esse  per  s 
digna  supremo  cultu. 

(3.  Plalo  unum  summum  Deum,  et  aliosm 
ni.res  Deos  colehat.  —  Altera  opinio  pliiIos( 
phornm,'quam  divus  Thoraas  refert,  est  PL' 
toiiis  et  aliorum,  qni,  nt  testatnr  Angusiiuu: 
7  (le  Civ.  \1,  cnm  agnoscerent  esse  uiium  sua 
mnm  Dcum,  caeterarum  rerum  conditoreir 
nihilorainns  plures  minores  Deos  eolebaiif 
quos  intelligentias  aut  da;mones  vocabaut,  i 
tcr  qnos  ctiam  ponebant  qnoruuidam  raortn 
ruiu  homiunm  auimas,  «Hvinitatis  particip 
efiectas  ;  sed  fortasse  hi  philosophi,  licet  co 
fiterentnr  nnnm  suraranra  Deura,  noii  in  oi 
nibus  perfectionibns  suis  suramum  et  uniou 
illnm  existiraarunt;  qnia,  licet  crederent  c 
tcros  Deos  esse  inferiores  in  perfectione,  iftl' 
lominus  non  credebant  pendere  ab  illo  in  oi 
ni  operatione  et  efficacia  sua,  sed  habere.' 
premam  efficaciam  et  virtutem  ia  aliquo  i 
nere ;  ideoque  etiam  illos  esse  ab  hominiti 
colendos  ut  Deos,  id  est,  snpremo  quod;i 
cultu  illis  propter  se  debito,  arbitrabanti; 
vel  certe,  licet  speculative  non  errareut  in  • 
rendo  judicio  de  perfectione  et  dependeutia- 
lornm  minorum  Deorum  a  primo,  errabt 
practicc  iu  jndicio  de  cultu  illis  tribuen , 
nnllam  in  hoc  constitnentes  ditferentiani  • 
tcr  .^umuuun  Dcum,  el  cicteros;  sicut  wr 
homiues,  licet  reges  terrai  iuieqnales  sintn 
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)testate  ct  (loiniiiatu,  omnos  taraen  volunt 
idem  titnlis  honoris  et  excellentijE  coli. 

7.  Suistantias  separatas  non  ftiisse  ab  alio 
ctas  aliqui  credebant.  —  Addo  praeterea  , 
ultos  philosophos  existimasse  snbstantias 
paratas,  qnas  Angelos  vocamus,  non  fnissc 
ctas  ab  alio,  et  ita  in  hoc  a^qniparabant  il- 
3  Deo,  id(iue  satis  erat  ut  eis  divinum  cul- 
m  tribuerentj  sive  alias  dicerent  esse  inee- 
lales,  sive  aequales  in  absoluta  perfeotione.  Eo 
l  maxirae  quod  Gentiles  cultum  Deorum  re- 
rebant  ad  propriam  utilitatem  ;  unde  quan- 
m  putabant  posse  a  Diis  juvari,  aut  commo- 
imahquod  accipere,  vel  abincommodis  ser- 
ri,  tantum  adorationis  ei  cultus  illis  tribue- 
nt;  existimare  autem  poterant,  inferiores 
ios  non  minus  sibi  esse  posse  vel  beneficos, 
jl  raaleficos,  quam  summum  Deum_,  maxime 
<('irca  divinam  provideutiam  errabant,  ethu- 
•^rnodi  administrationem  intelligentiis  infe- 
)ribus  tribnebant.  Atque  ita  fieri  j)otuit  nt 
s  adorandos  crediderint  ut  Deos,  id  est,  su- 
emo  cnltu  soU  Deo  debito. 

8.  Cur  Theologvjo  pars  qwedam  dicta  fuerit 
nlis.  —  Secunda  Theologia  circa  Deorum 
X  idolorum  cultum,  civilis  vocata  est,  quia 
luti  communi  civium  nsu  et  consensu  in- 
)ducta  erat,  et  Pontifices  ac  popnli  in  cultu 
irium  Deorum  frequentius  illa  utebantur. 
licet  difticile  sit  exphcare  quomodo  Varro 
nc  Theologiam  a  natnrali  et  fabnlosa  distin- 
eret,  ut  lateprosequitur  Augustinus,  libr.  6 

Givit.,  capit.  6  et  sequentibus,  verisimile 
uen  est  hanc  Theologiam  positam  fuisse  iu 
iaione  divinitatis,  quae  simulacris  ab  homi- 
)us  factis  inesse  putabaiur.  Quam  opinio- 
m  idem  Augustinus  ,  libr.  8  de  Civitate , 
23,  Hermeti  Trismegisto  tribuere  videtiir, 

<  ra  ait :  Ille  alios  Deos  dicit  a  summo  Deo 
tos,  allos  ab  huminibus.  Nam  priores  Dii  vi- 

'lUur  ad  Theologiam  physicam  pertinere, 
■^teriores  vero  ad  civilem :  nam  hi  Dii  ab  lio  • 

ijUibusfacti  videutur  e.sse  idola,  et  simulacra, 

\'e  opera  sunt  manuum  hominnm,  ut  ibid. 
i^ustinus  su])jiu)git ;  addit  vero:  Atille  (id 

'  Trisniegistns)  visibilia  et  co?itrectabilia  si- 
'l'icra,  velut  corpora  Deoriim  esse  asserit.  In- 

<  s  mtem  his  quosdam  spiritns  invitatos,  qui 
'cant  aliquid,  sive  ad  nocendum,  sive  ad  desi- 

«j"ia  eorum  nonnulla  complenda,  a  quibus  eis 

nni  konores,  et  cidtus  obsequia  defcruntur. 

uc  autem  opinionem,  et  civilem  Theolo- 

!|im  introductam  esse  ait  per  artem  quam- 

<ln  copulandi  visibilibus  imaginibus  et  sta- 

s  spiritus  invisibiles,  ita  nt  simulacra  esscnt 
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quasi  animata  corpora  illis  spiritibus  dicata  et 
snbdita:  Et  hoc  dicebat  Trimegistus  esse  Deos 
facere,  eamque  magnam  et  mirabilem  Deos  fa- 
ciendi  accpisse  homines  potestatem,  ut  Augus- 
tinus  ait.  Non  erat  tamen  magna  potestas,  >ed 
mirabilis  fraus  dfemonum,  qui  se  statuis  im- 
miscebant,  et  per  ea  ita  loqucbantur  et  res- 
ponsa  dabant,  ut  vivere  existimarentur. 

9.  Quoddiscrimen  sitintcr  theologiam  cici- 
lem  et  naturalem.  —  Inter  hanc  ergo  theolo- 
giam  civilem,  et  naturalem,Iifficimprimis  po- 
test  differentia  constitui,  quod  naturalis  sinc 
sensibilibus  imaginibus  Iiaberi  et  exerceri  po- 
terat,  ba?c  vero  civilis  in  simulacris  praecipuc 
fundataerat;  item  prior  creaturam  a  Dco  fac- 
tam,  posterior  vero  statuam  ab  homiuibusfabri- 
catam,  ut  Deum  colebat :  item  illa  iu  discur- 
su  aliquo  philosophico,  licet  sophistico,  funda- 
batur,  hsec  vero  in  sola  deceptione  daemonum 
pcr  experientias  aliquas  et  apparentia  signa. 
Quod  si  fortasse  aliqui  philosophi  utebantur 
imnginibus  solis  aut  lunae,  aut  aliarum  par- 
tium  mundi,  non  illas  colebant  ut  habentes 
divinitatem  aliquam,  sed  solum  ut  repriesen- 
tantcs  falsos  Dcos,  quod  etiam  ad  idololatriam 
pertinebat,  longe  tamen  diversa  ratione  (]uam 
simulacra,  quee  per  Theologiam  civilem  ado- 
rabantur,  ut  halDentia  in  se  divinitatem,  sal- 
tem  per  aliquam  uuionem  invisibilium  spiri- 
tiuim.  Atque  de  hoc  genere  idololatiiae  vide- 
turloqui  Sapiens,  c.  13,  ubi,  postquam  vanam 
philosophorum  Theologiam  reprehenderat , 
subjungit:  Infelices  autem  sunt,et  intermor- 
tuos  spes  illorum  est,  qui  appeUaterunt  Deos 
opera  manuum  hominum,  aurum,  et  argentum, 
artis  intentionem,  et  similitudines  animalium , 
etc.  Et  ad  prsedicta  duo  genera  falsae  Theolo- 
giae  applicari  potest,  quod  Paulus  ad  Coloss.  2 
dicit :  Videte  ne  quis  vos  seducat  per  Philoso- 
phiam,  aut  inanem  fallaciam,  secundum  fradi- 
tionem  hominum,  secundum  elementa  mundi, 
et  non  secundum  Christum.  Ac  denique  ad 
hauc  politicam,  seu  civilem  Theologiam  pcr- 
tiiiere  maxime  videtur,  quod  David  ait  Psal. 
95:  Omnes  Dii  gentium  dcemonia;  loquitur 
cnim  de  Diis,  quos  in  idolis  suis  publico  ritii 
gentes  colebant,  qui  (utdiximus)  erantdaemo- 
nes,  qui  iu  statuis  et  idolis  se  insinuabant,  ut 
ab  hominibns  deceptiscolerentur;  et  ideo  aic- 
bat  Paulus  4  Corinth.  10:  Quw  immolant  gen- 
ies ,  dcemoniis  imnolant ,  ut  notavit  Augusti- 
nus  dicto  lib.  8  de  Civit.,  c,  24  ;  et  Euseb.,  1.  4 
de  Praep.  cvang.,  c.  6;  et  Lactant.,  lib.  2  Di- 
viu.  Institut.;  cap.  16. 

10.  Qualis  fuerit  Tkeologia  fabulosa.—T evUa. 
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dciiiqne  Tlieoldgia  geiitimn,  al^eodem  Varrone 
fal)ularis  sen  fabulosa  appcUata  est,  reforente 
Augustiuo,  libr.  G  de  Civit.,  c.  G  et7.  Ad  eam 
enira  spcctabat  adoratio  quorumdam  borai- 
num  mortuorum,  quos  gentes  ut  Deos  cole- 
bant,  ex  falsa  deceptione  ct  traditione.  Et 
quamvis  priores  Tbcologia;  non  ininus  falsse 
essent  quam  bffc,  Jiiliilominus  ha^c  vebiti  pcr 
antonoraasiam  fabulosa  dicta  est,  quia  ncc  va- 
nis  ratiocinationilius,  ncc  solis  pra'.stigiis  dse- 
inonum,  sed  vauis  liominum  inventionil)Us  et 
poetarum  figmentis  fuit  introducta.  Utebantur 
aulem  Gcntiles  idolis  et  simulacris,  otiam  iu 
lioc  idololatria!  gcncre;  sed,  ut  ait  divus  Tbo- 
mas,  in  d.  n.  95,  artic.  i,  non  adorabantipsas 
imagines  ut  Dcos,  sed  bomines  quosdam,  qni 
per  illas  repraesentabantur,  quos  appcllabaut 
Jovem,  ApoUincni,  etc.  D(!  quibus  liominibus 
inuumeras  fabulas  confinxerunt,  ct  de  illis 
(  quod  mirabilius  est  )  innumera  scelera,  et 
turpissima  flagitia  narrabant  et  credebaut,  et 
nibilorainus  eos  Dcosesse  existimabant,  et  ut 
tales  illos  colebant.  Quid  autem  noraine  Dci 
aut  Dcorura  illi  Geutiles  iatclligcrent,  vix  ex- 
plicari  potest,  quia  non  potcrant  sub  illo  no- 
miue  concipere  aliquid  perfectissimum ,  ut 
quod  sit  a  se,  et  non  ab  alio,  vel  quod  sit  rc- 
rum  principium,  vel  quidpiam  siuule.  Quo- 
modo  enira  de  illis,  quos  crclebant  fuisse  lio- 
miues,  et  tales  bomines,  aliquid  hujusraodi 
opiiiari  aut  concipere  potuisscnt?  Vidcntur 
ergo  cogitasse,  divinitatem  esse  aliquara  ex- 
cellentiara  i^use  ab  bominibus  coraparari  po- 
test,  non  solura  virtute,  scd  etiam  industria, 
potcntia,  vcl  alio  simili  modo,  etiamsi  cum 
vitiis  conjuncta  sit.  Et  maxime  videntur 
Gentiles  oxistimasse  tales  homines,  post  mor- 
tcm,  posse  .sibi  esse  noxios  ,  vel  utilcs  ad 
obtinendas  in  hac  vila  res  necessarias  ad 
ali(]uos  huraanos  usus  ,  ct  ea  ratione  illos 
coluisse,  ut  noxia  averterent,  et  utilia  confcr- 
rent.  Et  ita  juxta  innumeras  horainum  neces- 
sitates,  innumeros  Deos  multiplicaverunt,  ut 
late  tractat  Anguslinus.  citatis  locis.  Denique 
dc  hujns  etiam  falsce  Thecjlcgiaj  ac  supersti- 
tiouis  ratione  specialiter  videtur  loqui  Sapiens 
14,  ut  paulo  post  vidcbiraus. 

1 1 .  Explicattir  prtma  difficulta^. — Q,uomo- 
do  existimari  possit  dari  plura  numiaa.  — Ex 
his  ergo  satis  explirata  raanct  prima  diificul- 
tas,  in  qua  petcbatur  quomodo  cultus  idolo- 
rum  proccdcre  potuerit  ex  opiuione  divinitatis 
existentis  iu  ipsis  statuis  ;  nam  explicatum  est 
uon  statuas  nudas  adoratas  fuisse,  seil  aut  ra- 
tionc  uumiuis  superioris,  ([uod  illis  coujuu- 


gcbatur,  vcl  ratione  hominum,  qui  per  ipsaj 
rcprresentabantur,  et  ut  Dii  colebautur.  A(' 
coidirraationcm  autcm  ex  eo  sumptam,  quo( 
vera  dignitas  et  excellentia  non  potest  in  plu 
res  personas,  seu  res  adoratas  dividi,  respoii- 
dco  breviter,  vere  quidem  non  posse,  existi 
niatione  autem  falsa  posse.  Nam  potenli; 
cicandi  taiitum  potcst  esse  una;  tamen  pej 
dcccptionera  existimari  potcst,  Angelos  lia 
bere  eam  potestatem,  et  ideo  esse  dignossu 
prema  quadara  adoratione.  Et  similiter  lice 
reverauna  tautum  sitsuprema  rerum  omniuD 
providentia,  uihilominus  per  errorem  exij^ti 
mare  potuerunt  geutes,  divi.sara  cs?e  cnran 
et  guberuationem  rerura  univcrsi,  et  aliiiii 
Deum  cssc  f|ui  curam  habcat  segctum,  aliuii 
vinearum.  aliumaliorum  fructuum,  aut  aqua 
rura,  ct  elementorura,  ac  cuilorum,  vel  me 
tallorura,  etc,  ut  prosequitur  Augustinus,  1 
4  dc  Civit.,  c.  8,  et  sequeutibus. 

12.  Objectio. — Satisfii. — Dices,  estocrede 
reut  plures  esse  rerum  uuiversi  rectores,  sei 
modcratorcs,  nihilominus  non  potuisse  cxisti 
mare  omncs  csse  supremos  domiuos  caruii 
rcrura  qiiibus  pra?sideut,  et  indcpcudf ntes  al 
oiuni  alio  ;  quia  hoc  aperte  repugnat  convc 
nicuti  regimini  nniversi.  Unde  Augustinus  su 
pra  refert  agnovisse  Geutiles,  majoresetmi 
nores  Deos,  et  intcr  orancs  unum  supremum 
quem  Jovem  a[>pcllabant;  crgo  licetaliosco 
lcrent,  quatcnus  illis  iudigere  se  credebant 
uon  est  necesse  ut  proprium  diviuitatis  ciil 
tum  cis  tribuerent.  Res[iondeo,  de  facto  ipsi 
satis  coustare  gcutcs  errasse  sacrificando  plu 
ribus  diis,  ac  subinde  unumquemque  ex  illi 
diis  tauquam  verum  Deura,  seu  ( quod  ioen 
est )  sub  aliqua  ratioue  su[3remae  excellt-n 
tia:-  colendo.  Unde  verisimile  est  credidisse 
uuumqucraque  Deuiu  in  aliquo  miuicre,  se 
preesidentia  et  efficacia  circa  res  aliquas,  ha 
bere  su[)remam  vim  et  potcstatem,  etiainf 
alii  dicerentur  majores,  alii  minorcs,  juvt 
diguitatem  rerura  quibus  [ir«sidebant.  Vt 
certe  multi  Gentilium,  pra;sertim  conunuu 
vulgus,  ca>ca  quadara  ignorantia  et  falsa  tra 
ditioue  ac  fide  ducebantur,  putautes  singuli 
rebus  vim  quamdam  invisibilem,  ac  supre 
uiara  prtesidere,  ideoque  suprcmo  culUi  e?s 
colendam,  siue  uUa  relatioue  ad  unumsuprt 
nium  creatorem,  et  gubcrnatorem  ouinium 
ncc  discurrebaut  quomodo  id  ficri  posset,  an 
quomodo  sine  uno  su[)remo  uumiac  ac  progt 
nitore  muudus  [)osset  subsistere. 

13.  Explicatur  secuuda  difficuJtas,  assmtw 
que  ad  fictam  idololatnam  non  esse  necessa 
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m  opmo7iem  Deitatis  i)t  idolo. — Ad  secuu- 
tn  difficultatem,  jara  respousum  est,  ad  li- 
m  seu  appareulem  idololatriam  taulum 
;eruam,  uou  esse  necessariam  opiuiouem 
initatis  in  idolo,  seu  re  adorata  ;  ad  veram 
tlaen  idololatriam,  uecessariam  esse  talem 
uionem,  quia  sine  tali  opinioue  nou  potest 
e  affectus,  et  iuteutio  significandi  vere  et 
animo  supremam  cxcelleutiam  iu  tali  re 
adorata;sine  lioc  autem  affectu  et  iuten- 
ne  non  est  vera  idololatria,  ut  declaratum 
;  quia,  ut  diximus,  oliud  est  esse  veram 
riam,  aliud  esse  veram  idololatriaiu  ;  et  li- 
nou  sit  deratione  vera;  idololatrise,  ut  con- 
eat  latriam  re  ipsa  veram,  oportet  tameu 
eontineat  illam  vcram,  saltem  exiuteutione 
^rantis.  Ad  coufirraationem  autem  de  pliilo- 
)his  agnosceutibus  unura  supremum  Deum, 
sub  illo  alios,  respoudetur  prirao,  multos 
illis,  licct  iuoeqiialitatem  aliquam  agnosce- 
ilit,  non  tamen  veram  sabordiuationem  et 
tiendentiam  omnium  ab  uno  ;  et  ita  illos 
isse  sequales  saltem  iu  aliqua  independen- 
et  emineutia  alicujiis  perfectionis  vel  po- 
tatis;  et  hac  rationc  plures  cohiisse,  ut  su- 
mos,  et  sine  ulla  relatione  ad  supremum 
tum  unius  veri  Dei,  et  hoc  fuisse  satis  ad 
am  idololatriara.  Secuudo,  dicitur  multos 
tasse  ex  illis,  licet  coguoscerent  unum 
\m,  cni  soli  supremus  cultus  debetur,  tau- 
im  supremo  principio  et  fini  omuium  alio- 
Q,  nihilominus  exteriori  cultu  plures  Deos 
ualitcr  coluisse,  vel  adoratione  omniuo 
a,  ut  populo  condesceuderent,  ut  de  aliqui- 
i  Augiistiuus  significat,  vel  certe,  quia  de- 
iebantur  a  dairaonibus.qui  affectantes  divi- 
li  houores,  illis  persuadebaut  sibi  etiam  esse 
C)itos,  propter  iusignera  excellentiara  et 
estatem.  Et  utroque  modo  potest  iutel- 
quod  Pauhis,  ad  Roraan.  1,  dicit  de  gen- 
iis  philosophis:  Cum  cognovissent  Deuw., 
i  sicut  Deum  ilkom  glorificasse,  et  mutasse 
riam  incorrtiptihilis  Dei  in  similitudinem 
iginis  corruptihilis  hominis,  et  volucrum,  et 
idrupedum,  et  serpentium,  etc.  £t  colue- 
U  (concludit)  et  servierunt  creaturce  potius 
im  Creatori. 

14.  Tertium  duhium  enodatur.  —  Duplici- 
potest  aliguis  dare  Dei  lionorem,  ei  qui  non 
Deus.  — Tertia  pra;terea  difiicullas  ex  dic- 
expedita  reluiquitnr.  Fateraur  euira  possc 
t|ernura  honorera  exhiben  siue  affectu  ho- 
audi ;  illam  tamen  nou  esse  veram  idolo- 
nam,  sed  omnino  fictara,  cujiis  deforraitas, 
-t  eoutra  religiouera  sit,  et  ad  idololatriam 
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reducatur,  lamen  iu  illo  geuere  actus  iniper- 
fectus  est,  ut  cap.  sequenti  diceraus  ;  et  prse- 
ter  illam  deformitateai  habet  eliam  raalitiam 
meuilacii  peruiciosi  et  injuriosi  vctjb  religio- 
ui.  Quud  autera  ibi  additur,  uon  posse  liaberi 
aflectnm  coleudi  aliiiuera  ut  Deura,  sine  opi- 
uionc  ilivicitatis  iu  illo,  non  est  in  uuiversum 
verura.  Nam  sicut  duobus  raodis  potest  quis 
verbo  proferre  raendacium,  scilicet,  vel  pu- 
tans  se  dicei^e  verum,  vel  voleudo  loqui  cou- 
tra  raentem,  ita  duobus  raodis  potest  quis  vel- 
le  exhibere  diviuura  honorera,  ei  qui  uou  est 
verus  Deus  :  primo,  deceptus  falsa  opinione 
divinitatis  in  illo  cogitatae;  secundo ,  siue  tali 
opiuioue,  per  adulatiouem,  vel  diaboliciun  ti- 
morem  voleus  adoraro,  et  siguura  falsuiu  ex- 
cellentiae  exhibere;  et  utraque  est  idololatria, 
licet  prior  sit  magis  propria  et  omniuo  vcra, 
nam  posterior  falsitatem  formaliter  iucltidit, 
ctiam  ex  parte  coleutis,  ut  supra  declaratum 
est.        • 

15.  Quarta  ohjeclio  sokilur,  declaraturque 
quomodo  sint  jam  deterjj/inata  signa  ad  co- 
lenchm  Dcum. — De  aU:s  signis  indlfferenti- 
lius.  —  Ad  quartam  difficnltatem  responde- 
tur,  licet  ex  natura  sua  nu!lara  signuin  exter- 
num  habeat  signiticationem  deteiminatam  ad 
excellentiam  divinitatis,  nihilominus  ex  com- 
rauui  vel  impositione,  vel  cousuetudiue  om- 
uium  populorum,  sacrificinm,  et  qua;  illud 
couceruunt,  ut  templum  ,  .'^acerdolium,  et  si- 
milia,  esse  determiuatu  ad  diviuum  cultum  ; 
ot  ideo  quacuraque  inteutione  hsec  tribuantur 
creaturse,  ut  rei  priucipaliter  adoratre,  idolo- 
latriara  cominitti  aut  veram,  aut  saltem  af- 
fccSatam,  vei  fictam.  Unde  secundo  dicitur, 
alia  etiam  externa  signa  adoratiouis,  qua^  de 
se  indifferentia  suut  ad  iatriam  et  alios  cul- 
tus,  ut  geuuflexio,  capitis  inclinatio,  et  suo 
modo  oratio,  vel  promissio,  per  iutentiouem 
colentium  posse  determinari  ad  culiuin  la- 
trice,  et  sic  attributa  creaturis  propter  seipsas 
coutiuere  idololatriam  ;  si  vero  debita  inteu- 
tione  referantur  ad  creatorem,  uon  esse  idolo- 
latriam,  ut  latius  in  1  tom.,  tractaudo  de  ado- 
rationeSanctorum,  reliquiarum  et  iinagiuum, 
declax^atum  est;  per  quae  ibi  satisfactum  e.st 
calumniis  lia?reticorum,  qui  Ecclesiai  crimen 
idololatriee  impudeuter  attribuunt,  quae  hoc 
loco  repetert!  uecessarium  nou  est.  Uude  ad 
coufirraationera ,  negaraus  Ecclesiam  offerre 
sacrificium  aliquibns  creatiuis,  seu  sanctis  ho- 
minibus,  vel  dicare  illis  templa,  sed  uni  tan- 
tum  vero  Deo ,  licet  coucomitanter  ot  secun- 
dario  iutcndatur  peculiaris  houor,  el  memo- 
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ria  alicuj us  Saucti  in  alicujns  templi  dedica- 
tione,  vel  sacriflcii  oblatione  Deo  ipsi  facta; 
quod  non  pertinet  ad  cultum  latrise,  sed  dulise, 
ut  citato  loco  declaravimus.  Incensi  autem, 
vel  aliorum  sufEluum  cultus  ,  aut  suavium 
odorum  concrematio ,  vel  usus  candelarum 
ardentiiim,  et  similia,  nec  sunt  sacrificia,  sed 
sacrameutalia  qua^dam,  seu  accidentales  cae- 
remonia;,  nec  continent  latriae  cultum  de  se, 
vel  ex  impositione,  sed  per  intentionem  co- 
lentium  determinantur.  Et  ita  fiunt  interdum 
vel  in  bonorem  Sanctorum  ad  significandam 
eorum  sanctitatem,  vel  ad  excitandos  animos 
fidelium  ad  devotionem  unicuique  rei  con- 
gruentem. 

CAPUT  V. 

DE  ORIGI^^E   IDOLOLATRliE,    QU^NAM   FUERIT. 

1 .  Quce  caiisa  idolvlatrice,  et  guo  tempore  in- 
C(eperit. — Idololatria  qurrdam  sine  imaginihus 
fiehat,  alia  cum  illis.  —  Ha'c  quaestio  non  dif- 
ficile  potest  ex  dictis  in  pra?ccdenti  capite  de- 
finiri.  Potest  autem  intelligi  vel  de  origine 
causali,  ut  sic  dicam,  id  est,  de  causis  et  occa- 
sionibus  idololatriae,  vel  de  temporaria  origi- 
ne,  id  est,  de  initio  temporis,  in  quo  introduci 
ccepit  idololatria  ;  et  utramque  partem  attin- 
git  D.  Tliomas,  d.  qua?st.  94-,  art.  4,  priorcm 
in  corpore  articuli,  posteriorem  in  sobitioni- 
bus  argumentorum.  Quod  ergo  ad  priorem 
sensum  attinet,  docet  D.  Tbomas  idololatriam 
partim  ex  ignorantia  veri  Dei,  partim  ex  pra- 
va  bominum  dispositioue  quoad  afiectum, 
partim  ex  deceptione  dffimonum  ,  originem 
duxisse.  Alii  vero,  ex  Sap.  14,  simpliciter  as- 
serunt  originem  idololatriai  fuissc  ex  erectio- 
ne  statuarum  et  imaginum  in  memoriam  mor- 
tuorura,  accedente  polentia  et  tyrannide  bo- 
minum  potentium  ,  et  nimium  diligentium 
mortuos  suos,  eorumque  bonorem  afl"ectan- 
tium.  Distingueudum  autem  videtur  de  dupli- 
ci  idololatria  :  nara  qutedam  committi  potuit 
et  incboari  sine  imaginibus,  ut  signifieavit  D. 
Tbomas,  d.  qurest.  94,  art.  1,  ad  4 ;  alia  cum 
imaginibus ,  et  idolis  sensibiUbus ;  et  prior 
modus  facde  contingere  potuit  in  idololatria, 
quae  in  pbysica  tlieologia  nitebatur  ;  posterior 
vero  in  civib,  et  fabulosa  tbeologia  maxime 
locum  babet. 

2.  Unde  prima  /uerit  orta.  —  Dico  ergo 
priori  m  idololatriam  abstrabentem  ab  idolis 
sensibilibus  ortam  fuisse  ex  ignorautia  veri 
Dei,  etimbecillitate  buraani  discursus,  adjuu- 


cta  bominum  negligentia,  et  dceraonum  indi 
stria  ac  deceptione.  Hoc  fere  tolum  coUio^iti 
ex  cap.  13  Sap.,  quod  ita  incipit:  ra)ii  sui 
omnes  homines,  in  quihus  non  suhest  scienti 
Dei,  et  de  his  quis  xidentur  iona,  non  potui 
runt  inteUigere  eum  qui  est,  nec  operihus  altei 
dentes  agnoterunt  quis  esset  artifex.  Et  sul 
jungit  banc  ignorantiam  fuis se  culpabilem,  ( 
exilla  ortum  fuisse  errorem  colendi  partesun 
versi,  ut  Deos,  quse  idololatria  per  se  imag 
nes  non  requirit.  Ratio  etiam  boc  ostendi 
quia  Tlieologia  naturalis  seu  pbysica  non  e 
orta  ex  civib,  vel  fabulosa ;  nam  potius  ph 
losopbi,  qui  in  suis  scbobs  illam  tradebant,  i 
suis  etiam  libris  popularem  et  fabulosam  idi 
lolatriam  irridebant,  bcet  fortasse  in  usu  i 
bus,  consuetudine  quadam  et  bumano  timoi 
ducerentur,  ut  in  Varrone  et  abis  Augustini 
reprebendit;  ergo  error  ilbus  tbeologiae  ph; 
sicse  uon  est  ortus  ex  imaginibus,  sed  potiu 
si  in  illo  genere  idololatrise  usus  idolorun 
seu  inanium  imaginum  adjunctus  est,  ille  o 
tus  est  ex  falso  errore  pbirium  Deorum  pra 
sideutium  diversis  mundi  partibus,  aut  rebi 
corporeis,  ad  quarum  siraiUtudinem  imagim 
forraabantur.  Ila  enim  bovem,  vitulum,  sei 
pentem,  et  species  similes  in  suis  imaginibt 
adorabant,  quia  putabant  diversa  numinaii 
visibilia  bis  rebus  prsesidere,  quae  in  ilUs  im. 
ginibus  colebant,  et  eadem  mente  aUi  coleba; 
solem,  lunam ,  iguem  ,  etc,  tanquam  mun 
partes  in  se  divinum  aUquid  continentes,  qii 
bus  postea  imagines  dicarent,  ut  eas  mag 
praisentes  baberent,  ut  aperte  sentit  D.  Thi 
mas  in  d.  art.  1. 

3.  Idololatria  cum  imaginum  cultuex  nim 
affectumortuorum  crta  est. — Secundo  vero  d 
ceudum  est,  idololatriam,  cum  cultu  et  ven 
ratione  sensibilium  simulacrorum  sculptiliu 
et  falsarum  imaginum,  originem  vel  occasi 
nem  babuisse  ex  nimio  affectu  ad  aliquosb 
mines  mortuos  ,  et  desiderio  prsesentiae  ill 
rum,  accedente  tyrannide,  vel  nimia  princ 
pum  assentatioue,  et  adulatione,  quse  prava 
consuetudinem  induxit,  et  paulatim  errore 
auxit,  cooperante  daemone  suis  praestigiis  i 
deceptionibus.  Hsec  etiam  assertio  sumituK 
Sap.  14,  ubi  prius  dicitur,  idolorum  usu 
non  fuisse  ab  initio,  sed  ab  bomiuibus  otios 
et  vanis  inventum  esse ;  modum  autem  ii 
ventionis  describit  Sap.  dicens :  Acerio  hci 
dolens  pater  cito  sibi  rapti  filii  fecit  imaginen 
et  illum,  qui  tunc  tanquam  homo  mortuus  fu 
rat,  nuiic  tanquam  Deuon  colers  capit,  el  coi 
stituit  inter  servos  suos  sacra  et  sacrificia.  D' 
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ile  interrcnicnte  tempore,  contalescente  ini- 
%  consuettidine,  hic  error  tanqvam  lex  custo- 
us  est,  et  tyrannorum  imperio  colehantur  fig- 
nta;  et  postea  subjungitj  ideo  fecisse  ho- 
nes  imagines  eorum ,  quos  honorare  vole- 
nt :  Ut  illuin,  qui  alerat,  tanquam  prcesen- 
%  colerent.  Et  licec  ( coucludit  Sapicns  )  fecit 
w  humance  deceptio,  qtconiam  aut  affectui, 
t  regibus  d^servientes  homines,  incommu- 
•abile  nomen  lapidibus  et  lignis  imposue- 


4.  Objectio.  —  Objici  aulem  potest  idolola- 

im  hanc  potius  duxisse  originem  ex  afFectu 

iergaparentem  mortuum_,  quam  ex  affectu 

tris  ad  filiumj  ut  Sapiens  dicit,  Assumptura 

[etex  miiltorum  Patrum  senteutia  asseren- 

ra,  mortuo  Belo  primo  Assyriorura   rege, 

ibum  filium  ejus^  in  solatium  doloris,  ima- 

lem  ilUus  crexisse,  cui  tantam  reverentiam 

libebat,  ut  reis  omnibus  ad  eara  confugien- 

us  popercerit,  et  ideo  homines  imaginem 

ijjdn  divinis  honoribus  colere  inconpissc.  Ita 

lert  Abul.,  cap.  4  Genes.,  q.  13,  in  fine,  et 

().  31,  q.  34,  in  fine,   ex  Euseb..  Joseph.  ; 

tl  Josephi  locum  invenire  non  potui,  neque 

Isebii.  Quamyis  enim    hic  in  Chronic,  in 

I  ncipio,  dicat  Ninum,  Beli  filium,  fundasse 

<  itatem  Ninive,  nihil  vero  dicit  de  imagine 

lli  a  Nino  erecta.  Isidorus  autem,  1.  8  Ety- 

j|l.,  cap.  ult.,  magis  hoc  indicat,  dum  ait 

Jl  fecisse  idohim  Babylonicum,  et  subjungit : 

it  autcm  Bcl  pater  Niyd  primi  Assyriorum 

'i$.  Idem  sentit  Hieronymus  Oseoe  2,  circa 

L  verba:  Eterit  indie  illa,  dura  ait,  Ninum 

tantarn  pervenisse  gloriam,  vt  patrem  suum 

lum  referret  in  Deum  ;  et  subdit  inferius : 

iicimvs  exordium  d'f'monis,  imo  hominis  in 

o\monem  consccrati.  Arabrosius  etiam  idera 

rmat,  si  ejus  sunt  coramentaria  iu  Pauhira, 

e  sub  illius  nomine  circumferuntur,  iu  id 

Rom.  l :  Mutaverunt  gloriam  incorncpti- 

s  Dd,  etc, 

Accedit  quod  mulli  cxistiraant,  idolola- 
im  per  usus  siraulacrorum  incoepisse  a 
ipore  Eiios,  fihi  Seth  et  nepotis  Ada; ;  non 
<|)d  credendum  sit  ipsum  fuisse  idok)kitram, 
enim  verisimile  non  est,  nec  iu  Scriplura 
icatur,  imo  potius  contrarium  ;  ?ed  quod 
3  cceperit  Dei  imaginem  ritu  catholico  eri- 
e,  juxta  illud  Genes,  14  :  Iste  ccepit  itivo- 
e  nomen  Domini ;  et  inde  ahi  sumpserint 
asionem  idola  condendi  ,  et  depiugendi 
im  sub  forma  seusibili,  tauiiuam  propria 
,  quod  ad  idololatriam  pertinet.  Ita  sentit 
nysius  Carth.,  sequens  scholai;ticam  histo- 


riam  ,  quam  refert  Genes.  4  ;  et  sumitur  ex 
Hebrceorum  lectione  et  interpretatione,  quam 
ibi  Lipomanus  in  Catena  refert,  ex  Hierony- 
mo,  in  q.  Hebr.,  super  illum  locum.  Nec  dis- 
sentiunt  Hugo  Cardin.,  Oleaster,  et  Honcala 
ibidem.  Si  autem  hoc  verura  est,  longc  diver- 
sura  initiura  habuit  idololatria  per  iraagines 
falsas,  quam  Sapiens  describit.  Denique  licet 
daremus  idololatriam  fabulosarahabuisse  illud 
initiura,  quod  profert  Sapiens,  nihilorainus  ci- 
vilis  idololatria,  quge  etiara  est  per  imagines, 
potuit  esse  antiquior;  non  enira  orta  est  ex 
araore  parcntura  aut  filiorura  mortuorum,  sed 
ex  dffimonum  industria  ac  deceptione.  Unde 
verisimile  est  illud  idololatriae  genus  esse  an- 
tiquissiraum,  quia  dsemon  seraper  fuit  valde 
sollicitus  in  deceptione  horainum  ,  maxirae 
affectando  sibi  divinos  honores. 

6.  Responsio  aliquorutn.  —  Impngnatur. 
—  Vera  solutio. — Ad  primam  partem  respon- 
dent  aliqui.  Sapientera  loqui  de  privato  cul- 
tu,  historiam  autera  de  Nino  intelligi  de  pu- 
blico,  quia  Ninus  fuit  primus  qui  occasionem 
dedit  publicae  idololatriae ,  iraaginem  palris 
publice  erigendo,  et  proponendo  ut  a  populis 
coleretur;  nihilorainus  taraen  fieri  potuisse  ut 
ante  illum  acciderit,  quod  Sapiens  narrat,  ut 
homo  aliquis  potens,  ex  amore  filii  proematu- 
re  raortui,  ejus  imaginera  depingi  fecerit,  ct 
privatim  illara  coluerit.  Sed  profecto  etiara 
Sapiens  loquitur  de  publico  cultu  per  ritum 
sacrorum  el  sacrificiorum,  et  per  inductionem 
subditorura  ad  illum  ritum  servandum,  ut  ex 
contextu  constat.  Melius  dici  posset  Sapien- 
tem  nonfacere  vim  in  hoc,  quod  occasio  hu- 
jus  idololatriee  fuerit  amor  parentis  ad  filium 
mortuum ,  vel  amor  fihi  ad  parentem  mor- 
tuum;  sed  in  hoc  quod  ox  affectu  ad  proesen- 
tiara  et  reverentiara  mortuorum  hominum 
illa  occasio  sumpta  sit :  et  ita  sentiunt  ac  lo- 
quuntur  Doctores  citati,  proesertim  Hierony- 
raus  et  Ambrosius,  et  optime  Cyprianus,  libr. 
de  Idolorum  vanitat.  Unde  reliqua,  quai  in 
particulari  dicuntur ,  videntur  poni  gratia 
exerapli ;  nam  fieri  quidem  potuit,  ut  et  filius 
ex  araore  patris,  et  pater  ex  affectu  ad  fdium, 
et  subditi  ex  affectu  ad  regcm,  et  amicus  ex 
affectu  ad  amicura  ilU  consuetudini  initiura 
dederit.  Sapicns  autem  ununi  vel  aliud  exem- 
plum  indicat,  non  vero  excludit  alia,  nec  di- 
cit  ilhid  exeraplura  de  amore  parentis  ad  fi- 
lium  fuisse  omnium  primum.  Potuit  ergo 
aliud  de  Nino  prircedere. 

7.  Soltitur  aliter  argumentnm. — Addo  ve- 
ro  illud  etiam  satis  incertum  csse,  ut  ex  alla- 
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tis  aiictoribus  constat ;  ideoquc  verisimile  esse 
credo^  Sapientem  attingere  liistoriam  de  ali- 
quo  parcnte,  qui  filii  emortui  fecit  imaginem, 
et  illi  cousuetudiui  initium,  seu  priniam  oc- 
casiouem  dedit.  Qiiam  liistoriam  multi  pro- 
fani  auctores  fortasse  ignoraverunt,  et  ideo 
dixerunt,  Ninum  fuisse  primum ,  qui  usum 
illum  inchoavit.  Non  tamen  desunt  etiam  iu- 
ter  profauos  auctores,  qui  illius  Iiistoriffi  meu- 
tionem  fecerint  ;  nam  divus  Fulgentius  ( si 
ejus  est  opus)  in  lib.  1  Mytbolog.,  §  Unde 
idolum  dicaUcr,  in  hunc  modnm  scribit :  Dio- 
phanes ,  Lacedamonim  auctor,  libros  scriUt 
antiq^dtatum  uginti  quatuor ,  in  quihus  ait, 
Syrophanem  j^gypti^im,  familia  suhstantia- 
que  locupletem ,  filiim  genuisse,  quem  rclut 
enormis  substantice  successorem,  inefaUli,  ul- 
tra  quam  paternitas  exigehat  affectu  erga  fi^ 
lium  deditum.  Isque  dnm  adversis  forlunw  in- 
cursibus  raperetur ,  patri gemime  orbitatis  cru- 
dele  dereliquit  elogium ,  otc;  et  infra  :  Deni- 
que  doloris  angustia,  quce  semper  inquirit  ne- 
ccssitatis  solatium ,  filii  sihi  simulacrum-  in 
adlhus  instltuit ;  et  iiifra  :  Deniqun  idolum 
dictum  est  Idodynin,  quod  nos  latini  species 
d(doris  dicimus.  Namque  universa  familia  in 
Domi?ii  adulalionem,  aut  coronas  plectere ,  aut 
fiores  inferre,  aut  odoramenta  simulachro  suc- 
cendere  consueverat.  Nonnulli  etiani  servorum 
culpabUes,  domini  furiam  evithntes ,  et  ad  si- 
mulacruM  profugi  veniain  merebantur,  et  quasi 
salutis  certissimo  collatori,  florum  aut  thuris 
offerebant  vninuscula,  timoris  potius  efi^ecttt, 
quam  amoris  affectu. 

8.  Inprima  mundi  atate  non  fuisse  idolola- 
triam.  —  Idololatria  non  incwpit  occasione 
Enos. — Ad  secundam  partem,  quse  posterio- 
rem  sensumqua^stionis  supra  positum  attiugit, 
respondeo  verisimile  esse,  quod  D.  Thomas, 
dicto  art.  h,  ad  2,  <locet,  iu  prima  muiidi 
setate  non  fuisse  usum  idololatrio?,  quod  etiam 
sequitur  Abulens.  locis  citatis,  quia  cognitio 
unius  veri  Dei  ab  Adamo  tradita,  tam  erat 
recens,  vivente  adhuc  ipso  Adamo  ,  ut  nec 
cogitatio  plurium  deorum,  nec  idololatria  vi- 
deatur  potuisse  tam  cito  introduci.  Qua;  ratio, 
licet  uon  couviucat  de  toto  tempoie  illius  'iri- 
m»  a^tatis  usque  ad  diluvium,  ueque  de  tota 
multitudiue  hominum  in  varias  cougregatio- 
nes  et  populos  jam  divisa,  iu  quibus  fere  om- 
nibus  innuniera  vitia  percrebuerant,  quibus 
ralio  et  traditio  obscurari  et  oblivisci  potuit, 
persuadet  iiihilominus  uon  iuccepisse  a  tcm- 
poribus  Euos,  nec  occasioue  illius.  Et  certe  in 
Scriptura  hoc  nullum  habet  fundamentum, 


maxime  jiixta  Vulgatam  lectionem,  quse  a  nc 
bis  retinenda  est,  in  qua  solum  dicilur  Eno 
coepisse  invocare  nomen  Domini ,  quod  no 
oportet  intelligi  de  ritu  imaginum ,  sed  d 
aliquo  quocumque  solemni  ritu  per  publica 
deprecatioues,  vel  templa,  aut  sacra  vel  cert 
sacrificia  commuuia,  ut  alii  multi  exponunl 
ct  videri  potest  iu  Meudoza,  in  Quodlib.,q. 
positiva.  Et  licet  daremus  Enos  incoepisseDi 
imagines  instituere  ad  instructionem  et  m( 
moriam,  per  metaphoricam  aUquam  repra 
sentationem,  non  per  propriam  similitudinet 
id  fecisse  credeudum  est.  Quod  vero  iml 
sumpseriut  alii  occasionem  idola  fingendi 
Scri[itura  nou  docet,  uec  est  fundamentur 
ad  id  assereudum. 

9.  Quidam  dicunt  itaplum  fuisse  Enos,  t 
tanquam  Deus  coleretur  ah  hominibus.  —  In. 
pugnatur.  — Alii  vero  dicuut  Euos  fuissetai 
pium  ct  sauclum,  ut  coeperint  illum  invocar( 
cique  tanquam  Deo  imagiuem  dicare;  quo 
sigiiificat  Theodoretus,  qua*st.  47  iu  Genes 
ct  Anastasius  Nicamus,  in  Qua^st.  Eccles.,  ( 
alii  citati  in  Cateua  Lipom.,  Genes.  4.  Se 
neque  hoc  fuudamentum  habct  in  Scriptur; 
ut  ex  dictis  coustat,  quia  Scriptura  uou  dic 
passive  :  Incepit  invocari,  seS  active  Incef 
invocare ;  ct  lictt  passive  loqueretur,  juxta  i 
lam  lectionem  nou  diceretur,  ipsum  Euos  ii 
coepisse  iuvocari,  sed  tuuc,  id  est,  eo  tcmpoi 
cocpisse  iuvocari  Dcum ,  vcl  speciali  ril 
publico,  ut  dixi,  vel  speciali  nomine  Jehov. 
ut  Cajctanus  ait.  Nullum  ergo  babemus  fni 
damentum,  ut  dicamus,  tunc  incoepisse  idi 
lolatriam,  praisertim  per  imagines  et  figi 
ras  hominum.  Quando  autem  iucoeperit,  ii 
certum  mihi  est;  nam  auctores  varia  ref 
ruut,  et  nullam  certam  vel  satis  probabile 
historiam  produnt.  De  qua  re  videri  possu) 
Lactautius,  libr.  1,  c.  22,  ct  lib.  6,  capit.  \ 
et  scqueutibus;  Eusebius,  libro  10  de  Prsepa 
Evaugel.,et  in  Chronic,  auno  munditer  mi 
lesimo  sexcentesimo  quinquagesimo ;  Augu 
tiuus,  lib.  4  Civit.  et  sequentibus,  usque  ad  < 
Isidoius,  lib.  Etymol.,  cap.  M  ;  et  Ccel.  Rht 
drig.,  lib.  8  Lect.  antiq.,  c  36;  et  Polyd.  Vi 
gil.,  dc  Rcrum  iuvent.  c  3. 

10.  Priusfuerunt  ab  hominibusimagines  i 
stitutce,  quam  dcemones  se  illis  insinuassenl.- 
Ad  tcrtiam  partem,  concedo  Sai»ientem  pn 
cipue  loqui  de  fabulosa  idololatria,  a  qiia  v 
nou  disliuguit  civilcm,  vel  de  illa  specialit 
non  loquitur.  Unde  licet  fortasse  accidei 
idololatriam  civilem  alicubi  introductam  es 
iudustria  Daemonum,  sine  illa  speciali  occ 
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eqnam  Sapiens  a3.sigiiat,  illud  non  reiui- 

[•etciim  assertiono  Sapientis,  scd  esset  res 

(ii  rsa,  de  qua  Sa{)iens  non  loquitnr,  neque 

illja  excludit.  Addo  tamen  verisimilius  csse, 

nrls  fnisse  ab  hominibus  inchoatas,  ot  in  a'S 

lionehabitas  iraagines  hominum,  et  pos- 

i;i"mones  sese  insinuasse,  et  coepisse   per 

illi  imagines  aUqua   rcsponsa  dare,  vcl  alia 

■••  laiosa    facere  ,   ut  homines  decipcrcut, 

eis  aliquid  divinum  esse  persuaderent. 

ita  conchiditur  priiis  fuisse  imagines, 

;iLj;ines  reprajsentantes  homines,  quam  ut 

ilcificata  putative  (ut  sic  dicam)  per  ira- 

..  ionem,  seu   conjunctionem  invisibihum 

spltuum.  Est  autem  valde  consentaneum  et 

iiionio  Sapientis,  et  bumanae  conieotura»., 

,iics  hominura  coepisse  depingi  occasione 

mfj-uorum  hominum,  vel  absentium,  ct  ex 

afljtu  nimio  ad  illos  ccepisse  etiam  in  vene- 

ra|iiem  haberi.   Uude  tandem  concluditur 

im  occasionem  totius  idololatrise ,  sive 

isiB,  sive  civilis,  per  imagines  ex   dicto 

I  faciendi  pra^sentes  homines  mortuos 

[tisse,  prout  Sapiens  significat. 

I.  An  prim  fioeritidololatria  sine  imagini- 

iu\an  cum  illis.  —  Sed  qua^ri  potest,  com- 

ndo  inter  se  idololatriam  sine  imaginibus 

m  imaginibus,  quffinam  illarum  antiquior 

t  et  prius  inccperit,  ac  subinde  quod- 

fuerit  iirimum  totius  idololatriiBinitium. 

ri  enim  potest   verisimilc,   idololalriam 

imaginibus  fuisse  oranium    priraam,  ct 

ime  iUam  quai  per  adorationem  liominum 

.norum  inchoata  est.  Hoc  suadet  irapri- 

locus  Sapient.  14  supra  tractatus;  deiude 

munus    philosophandi ,    et   inquiremU 

De  D  ex  creaturis,  non  videtur  tara  antiquus, 

idololatrias  imaginura.    Nam   tempore 

lue  jam  erant   idola,  quee   progenitores 

eji|adorabant,  ut  ex  Jos.  1  i  constat,  ubi  sic 

lia|lur:  Trans  (luvmm  hahitaverunt  patres 

w.'H  aJ)  initio,  Thare  pater  Abraham,  et  Na- 

cA|,  sarvienmtque  Dds    alienis.    Quicquid 

I  sit  de  iUa  quaistionc,  an  Abraham  eliam 

t  idololatra  (quse  nunc  nobis  necessaria 

est,  et  de  iUa  videri  potest  Mendoza  su- 

,  certum  cx  iUo  loco  est,  patrem  et  avum 

ejmmsse  idololatras,et  incertum  est  an  cliara 

prjvns,  vel  alii  progenitores  ejus  magis  re- 

iu<|  idololatraj  fuerint,  vcl  quando  coeperit 

tiiiuvium  usus  idololatriae  in  iiia  pioge- 

Certum  item  cst  cultum  Uluin  falsorum 

um  fuisse  per  sensibilia  idola;  tum   quia 

"0  >olet  iutcUigi  in  Scriptura  nomiue  falso- 

riij  Deorum ;  tum  ctiam  quia   Laban^  pater 
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Rachel,  hujusmddi  habebat  idola,  quge  Ra- 
chel  furata  est,  Genes.  31 ,  quaj  quasi  jure  ha3- 
reditario  ct  patrio  more  in  illa  familia  retinc- 
])antur.  At  pliilosophoruin  sccta;  ct  opiniones 
rccentiores  sunt,  ut  late  tractat  Euseb  ,  lib. 
de  Praej).  evang. 

•1 2.  Idololatriam  sine  vnaginihus  pritis  fids- 
se  in  usic  tfslatur  E^isehius.  —  His  vcro  non 
obstantibus,  idera  Eusebius  Coesariens.,  libr. 
\  dc  Praeparat.  Evangel.,  sentit  idololatriam 
sine  imaginibus  priusfuissein  usu,  quara  cura 
illis.  Nam  colere  solera  et  lunam,  et  alias  par- 
tes  raundi  tanquara  Deos,  idololatria  est;  re- 
fert  autein  Eusebius,  jEgyptios,  primos  om- 
nium,  solem  et  lunam  Deos  putasse,  quibus 
non  sanguinem  aiit  nidorem  offerehant,  sedfru- 
gcs  terr/if,  qnam  etiam  ipsnm  ut  Deum  adora- 
lant.  Quffi  ibi  et  alia  raulta  ex  Porphyrio  re- 
fert,  et  ex  Platone,  inCratylo.  Addit  vero,  eo 
tempore  homines  tunc  non  fuissc  usos  simu- 
lacris,  aut  templis,  quia  neque  pingere,  neque 
fingere,  aut  ccelare,  sed  nec  oedifioare  adhuc 
scichant.  Unde  infia  concludit :  Qicibus  omni- 
hus  apertisshne  liquet ,  non  fuisse  apud  xel 
Cfnecos,  vel  larharos  simulacrorum  dedicatio- 
nem,  etc.  Itaque  pro  comperto  habet  idolola- 
triam  creaturarum  coelestium  sine  idolis  ab 
hominibus  fabricatis,  antiquiorem  fuisso,  non 
tam  ex  propria  philosophorum  inventione , 
quam  ex  quadam  admiratione  coelestium  cor- 
porum  et  siderum,  et  prffisertim  solis  etlunee. 

13.  Prohahile  illud  esse  de  cultu  prlvato,  se- 
cus  de  puhlico  dicendum.  —  Sed  licet  hoc  pro- 
babile  sit  quoad  privatumcultum,quem  unus- 
quisque  sibi  eligebat  juxta  proprium  errorem, 
vel  opinionem,  tamen,  loquendo  de  publico 
cultu  per  dedicationera  teraplorum  et  sacrifi- 
ciorura,  dicendura  est  incoepisse  cura  idolis,  et 
ab  illis  initium  accepisse.  Quia  Sapient.  14 
expresse  dicitur :  Initium  fornicationis  idolo- 
rum  inventio.  Loquitur  autera  ibi  Sapiens  de 
propriis  idolis  arte  factis,  et  fornicationem  vo- 
cat,  juxta  commuuera  plirasim  Scripturffi,  su- 
perstilionem  colendi  creaturas  divinis  honori- 
bus ;  ergo  necesse  cst  ut  dicaraus  saltem  com- 
munem,  et  quasi  geaeralem  corruptioncm  ho- 
minum,  in  hac  parte,  ab  idolorum  et  vaua- 
rum  iraaginura  fabricatione  et  dedicatione 
iniliura  sumpsisse.  Uude  eliam  vcrisimile  fit, 
origincm  idam,  quam  ibi  ponit  Sapiens  de 
iiimio  aflectu  ad  homiues  mortuos,  et  exemplo 
ac  coactionc  tyrannorum,  fuisse  primam  oc- 
casionem  hujus  corruptelo?,  (|ua3  postea  aucta 
fuit;  pra^sertim  cx  propcnsione  hominis  ad 
prccsentiam  seusibilem  rerum  quas  colit,  par- 
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tim  ex  industria  dsemonum,  ut  supra  decla- 
ratum  est. 

CAPUT  VI. 

QUAM   SIT   GRAVIS   CULPA   IDOLOLATRIjE,    ET    QU.E 
PCENA   ILLI  IMrOSITA   SIT. 

1 .  Idololatrid  est  peccatum  gramssimwm  ex 
siio  genere.  —  Primus  modus  idololatriw.  — 
Quorl  ad  cnlpam  attinet,  constat  hoc  esse  gra- 
vissimum  peccatumex  genere  suo.  Hoc  defide 
certnm  est,  et  evidens  lumine  naturali,  ut 
omnes  Tlieologi  sentiunt  cum  D.  Thoma,  dicta 
q.  94,  art.  2  et  3.  Ad  explicandam  vero  hanc 
malitiam,  et  varios  ejus  gradus,  distingueiidi 
sunt  tres  modi  supra  iusinuati,  quibus  com- 
mitti  potest  hoc  peccatum.  Primus  est,  quan- 
do  ex  infideUtate  mentis  proeedit,  et  ex  errore 
circa  Deorum  multitudinem,  et  tunc  manifes- 
ta  est  hujus  peccati  gravitas;  tum  quia  ita 
sentire  de  Deo  gravissimum  peccatum  est ;  er- 
go  errorem  ihum  exterius  profiteri,  etiam  est 
gravissimura  peccatum:  sed  illa  idololatria 
tuncest  quaedam  professio  falsae  fidci,  etexis- 
timationis  de  Deo;  ergo.  Tum  etiam  quia  tale 
peccatnm  est  directe  et  formahter  contra  ho- 
norem  Deo  debitum;  nam  sicut  divina  excel- 
lentia  singularis  est,  ita  etiam  postuhit  singu- 
larem  cultum  et  honorem ;  ergo  contra  illius 
honorem  directe  fit,  quoties  incommunicabile 
nomen  Dei ,  et  consequenter  incommunica- 
bilis  honor,  alteri,  quam  vero  Deo,  communi- 
catur. 

2.  An  possit  intervenire  igmrantia  invinci- 
hilis  circa  micUitudinem  Deoriim.  —  Resolvitur 
qvwstio. —  Sed  qua^res  an  in  hujusmodierrore 
possit  invincibilis  ignorantia  intervenire.  Ali- 
qui  enim  simpliciter  negant,  quia  tale  crimen 
tam  aperte  repugnat  lumini  naturai,  ut  nulla 
possit  esse  excusatio  sufficiens  talis  erroris. 
Alii  absolute  affirmant,  quia  de  tota  fide,  at- 
que  adeode  Deoipso  veroet  uno  potest  dari  in- 
vincibilis  ignorantia,  utsumitur  ex  Divo  Thoma 
2.  2,  q.  40,  a.  l,quia  licetDeus  possit  evidenter 
cognosci  lumine  naturae,  non  tamen  adeo  faci- 
le,  quin  vel  doctrina,  vel  inquisitio  sufficicns 
necessaria  sit;  pote.st  autem  utraque  deesse 
absque  hominis  culpa  ;  ergo  tunc  poterit  es- 
se  ignorantia  invincibilis.  Verumtamen  h«c 
quaistio  ad  materiam  defide  magis  spectat.  Et 
i<leo  breviter  dico,  si  quis  habeat  aliquam  co- 
gnitionem  unius  Dei,  et  erret  putando  esse 
alios  deos,  quibus  divinus  cultus  tribuendus 
sit,  nullo  modo  posse  per  ignorantiam  invin- 


cibilemexcusari.  Sic  enim  dicit  Apostolus 
Roman.  1,  fuisseinexcusabiles  philosophos,t 
cum  cognovissent  Deum,  non  sicut  Deum  glo 
ficaverunt,  etc,  quia  ipsamet  existimatiouni 
veri  Dei  erat  sutBciens  ad  illam  ignorantie 
et  deceptionem  expellendam,  si  vellent  advi 
tere.  Nam  qui  credit  et  recognoscit  esse  in  i 
pubUca  unum  supremum  regem,qiiomo 
ignorarepotest  peculiarem  honorem,  iUi  del 
tum,  non  esse  alteri  tribuendum  ?  At  vero 
quis  omnino  ignoret  Deum  verum,  et  uni 
tem  ejus,  excellentiamque  supremi  numin 
pro  ratione  talis  ignorantiee  excusabitur  ve 
culpa,  vel  a  tanta  culpa  colendi  plures  Dei 
Hoc  constat,  quia,  si  illa  ignorantia  cnlpahi 
sit,  non  excusabit  quidemculpam,  tameuqi 
tenus  ignorantia  est,  aliquo  modo  rainuet 
lam;  si  vero  contingat  igncrautiamesseiuvi 
cibilem,  excusabit  omnino  culpam,  ut  co 
stat.  An  vero  id  possit  contingere,  iu  matet 
defide  dicitur  ex  professo,  Nuncdico,velilIa 
nunquara  dari,  vel  saltem  esse  rarissimam, 
non  polse  inveniri  nisi  in  homine  adeo  nn 
ut  vix  censeatur  habere  plenum  usum  rati 
nis,  praesertim  in  his  superioribus  rebus. 
contingere  potest  in  aliquo  geutili,  qui  et  n; 
lam  rectam  instructionera  habet,  neque  per 
philosophari  valet,  ut  multi  nunc  inveninnt 
in  yEthiopia,  Brasilia,  et  aliis  similibus  i 
gionibus. 

3.  Secundus  modus  peccandi  per  idolol 
triam.  —  Secundus  modus  peccandi  perido 
latriam  esse  potest  sine  propriamentisinfic 
Iitate,  cum  afiectu  tamen  tribueudi  divint 
honorem  alteri  quam  Deo  vero.  Ut  si  qi 
credens  dcemonem  non  esse  Deum,  velit  i 
exhibere  sacrificiura,  aut  aliquid  simile,  ai 
mo  honorandi  ipsum,  ut  eum  sibi  habeat  pi 
pitium.  Et  circahunc  modum  refertOiv.  TIi 
mas,  dicto  articulo  2,  veterura  sententiam  ; 
serentium  hoc  non  essemahim,quiaidem  h 
nor,  pra5sertim  externus,  qui  Creatori  tribi 
tur  tanquam  debitus,  potest  sine  culpa  siii; 
tribui  crcaturai  propter  aUquara  insignem  c 
cellentiam  ejus  vel  propter  aliquod  coranc 
dum.  Sed  hoc  non  solum  est  haereticum,  s 
etiam  contra  rationem  naturalem ;  quia  cii 
adoratio  debeatur  ratione  excelleatiae,  ubi » 
propria  et  iucommunicabilis  ratio  excelle 
tiffi,  etiam  debet  esse  incommunicabilis  ad 
ratio;  excelleutia  autem  et  ratio  adoraD 
Deum  uuica  est,  et  incommunicabilis  p 
ra^  creaturfe ;  ergo  et  adoratio,  quam  latria 
vocamus.  Quse  ratio  non  solum  probat  de  i 
terna  adoratione,  sed  etiam  de  extcrna,  qi 
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ad^eumspncialiter  doterminata  est,  ut  illius 

iilarom   excellentiam  et  domininm  sigui- 

|jC|,qualis  est  sacrificinm  :  etidco  sacrificinm 

oflre  creatura;  tam  iiitrinsece  malum  ost,  si- 

cu/erbis  confiteri  illam  esse  verum  Deum, 

ut.it  AugustinuSjlib.  10  de  Civitat.,  cap.  19. 

Uiie  sicut  esset  crimen   Iffisse  majestatis  hn- 

1'  in  uuo  regno^  alinm  ut  rcf^cm  recogno- 

prajter   verum  regem,   saltem  exteriori- 

Hiiis  regium  honorem  ei  deferendo,  ita 

.-  . imeu isesce  majestatis divinoe  divinum  ho- 

nolm  creaturaitribuere,  praisertim  animo  et 

afltu  honorandi  illam. 

'  Prior  idolvlutriw  modiis  cnmparatur  cum 

rcundo  in  gravitate. —  Ohjeciio.  —  Res- 

I.  — Quin  polius  si  hnuc  secuudum  ido- 

i;c  modum  cnm  primo  comparemus,  vi- 

r  hic  esse  damnabilior,  quia  est  cum  cer- 

I    i'utia  et  cognitione  Dci,  et  ideo  mnjorem 

iiiptum  et  formaUns  mendacium  perni- 

..;in  involvit.    Unde,  hcet  prior  peccandi 

iikIlis  sit  deterior  quantnm  ad  id  quod  sup- 

'.  .sciUcet,  infideUtatem  et  errorem,  uihi- 

iiiscjuoad  id  qiiod  formaliter   ponit,    id 

iioad  propriam  culpam  reUgioiu  contra- 

.  ,  pejor  est  ratione  modi  hicposterior  mo- 

(lu  )eccau(U,quam  prior.  Sicut  Div.  Thomas  2. 

laest.  10,  art.  6,  dixit  simpliciter  gravio- 

iufidelitatem  committi per  hoeresim,  quam 

igauismum,  quia  iUa  est  cum  majori  co- 

jiio  veritatis  et  repugnantia  ejusdem  fi- 

dcj  ut  declaravit  Angustinns,  Ub.  21  de  Gi- 

■'  cap.  25,  ita  in  prKseuti,  ex  genere  suo 

.iisest  peccatum  idololatriai  hoc  secundo 

ui(jo  commissum,  quam  prinio.  AccecUt,  quod 

'i:  totest  aliquis  sciens,  aut  credeus  soU  vero 

sse  latriam  tribnendam,  velle  iUam  ex 

"Mu  tribuere  creaturai,  nisi  ex  Dei  odio,  et 

iitHndictam  sumendam  de  iilo,  sicutoperan- 

i'mones  et  damnali.  Qiii  modus  operandi 

l'l)onit  summam  perversionem  volunta- 

t»  it  illam  participat.  Dices  posse  intenUim 

id  Ti  sine  tali  odio,  aut  intentioue  vindiclaj, 

w  lulationc  quadam,  vel  cx  concupiscentia, 

"u  imore  inordinato,  sicut  posset  acciderc  in 

sii  i  criraine  Isesse  majestatis  humance.  Iles- 

IWfletur  hoc  esse  verum  de  tertio  modo  ido- 

lolraiuU  fictoanimo,  dc  quo  statim  dicetur; 

oa  ille  satis  est  ad  iines  prajdictos,  neciuter 

Miiies  plus  iuvenitur,at  vero  hic  loquuuur 

de  loratione  ex  intentione  et  atlectu,  quoe  ad 

soju  adulationem,  vel  ad  satisfaciendum  af- 

fHii  altcrins  necessaria  non  est ;  et  ideo  re- 

8'  nter,  quando  talis  adoralio  fit  ex  animo, 

«tjntra  veritatem  coyuilam,  maxime  vide- 


tur  procedere  ex  odio  Dei,  vel  ex  formali  con- 
temptu  illins,  licet  non  repugnet  etiam  fieri 
ex  iudiscreta  et  voUintaria  adulatione,  assenta- 
tione,'vel  alio  simili  affectu. 

5.  Tertius  idololatria;  modus,  quando  exhi- 
betur  cxternum  sigmm  sine  errore  intellecius, 
ct  sine  affeciu  colendi.  —  Tertius  modus  com- 
miltendiidololatriaj  pcccatum,  est  sine  crrore 
intellectus,  et  sine  afFectu  coleudi  creaturain 
ut  Denm,  sed  solum  exUibeiidi  signum  exter- 
nnm  adorationis  soli  Di!0  debitae  cum  exte- 
riori  significatione  adorandi  creaturam  sine 
inteutione  cultus.  Sicut  de  Seneca  refert  Au- 
gnstinus,  libr.  de  Civit.,  capit.  6,  et  de  Plato- 
iiicis,  lib.  10,  capit.  I,  et  de  Ciccrone  Lac- 
tantius,  lib.  2  de  Orig.  error.,  c.  3.  Qui  phi- 
losophi  et  multi  aUi  in  Uoc  etiam  videntur  er- 
rassc,  qiiod  non  putarunt  Uunc  moiUim  idolo- 
lutriae  pravnm  esse,  qnaudo  fit  ob  civilem 
causam,  vcl  saUem  (ut  alii  voluernnt)  qiiaudo 
fit  nece.ssitate  urgente,  ad  vitandnm  gravissi- 
mum  malum  mortis,  vel  aliud  aiquivalens.  In 
quem  errorem  lapsi  siint  etiam  autiqui  pUilo- 
sophi,  ut  testis  est  Augustinus,  lib.  de  Yera 
Relig.,  c.  5,  et  lib.  6  de  Civitat.,  cap.  10.  Et 
ideni  secuti  sunt  antiqui  hffiretici,  ut  testatur 
Div.  Tliomas,  dicto  art.  2.  Sed  hic  error  ex 
profcsso  impugnatur  in  materia  de  fide,  ubi 
ostenditur  non  soiam  fidem  esse  de  necessi- 
tate  salutis,  sed  etiam  fidei  confessionem, 
juxta  illud  ad  Romau.  10  :  Corde  creditur  ad 
Justitiam,  ore  autem  con/essio  fit  ad  salutem. 
IUa  autem  idololatria  externa,  licet  ficta,  est 
contra  fidei  confessionem  ;  nam  est  confe.^sio 
aUerius  Dei,  et  consequenter  continet  negatio- 
nein  veri  Dei;  nam  duo  simul  esse  noupossiint. 
Uiide  etiam  illa  fictio  est  religioni  contraria  ; 
tum  quia  continet  perniciosum  mendacium 
coutra  Dei  Uouorem,  scilicet,  quod  alter  sit 
Deus,  ut  Div.  Tliomas  recte  dixit;  tuni  etiam 
qnia,  qui  sic  colit  falsos  Deos,  decipit  alios 
perniciose,  quia  veraciter  eum  agere  existi- 
mant,  ut  Augiistinus  supra  dixit,  unde  gra- 
vi.^^simum  scandaUim  in  eis  generat.  Et  ideo 
Eleazarus  sanctissime  rcspondet,  2  Mach.  6, 
prasmitti  se  potius  velle  in  sepulchrnm,  quam 
tale  peccatum  committere  :  JSlon  enim  letati 
nostrct'  dignum  est  (inquit)  fingere,  ut  multi 
adolescentinm  arbilrantes  Eleazarum  nona- 
ginta  annorum  transisse  ad  vitam  alienige- 
narum,  et  ipsi  propler  meam  simulationem,  et 
propter  modicum  corruptibilis  vilce  tempus  de- 
cipiantur,  et  per  hoc  maculam,  atque  cxecra- 
tionem  meie  senectuti  conquiram.  Est  igitur 
siue  ulla  dubitatione  gravissimnm  hoc  pecca- 
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tum,  et  divino  honori  ac  religioni  valJe  con- 
trarinm.  Uude  Cliristns  Dominns^  Matth.  10, 
aiebat  :  Omnis,  qui  cojifitehitur  me  coram  ho' 
minihus,  confitehor  et  ego  eum  coram  Patre 
meo,  qui  in  caiis  est  :  qui  autem  negaverit  me 
coram  hominihus,  negaho  et  ego  eum  coram 
Paire  mco,  qui  in  C(clis  est. 

G.  Prohatur  exUrnam  idololatriam  esse  ma- 
lam.  —  Duhii  aliquot  proponiontur.  —  Eno- 
dantur.  —  Deniqne  ratio  est  manifesta,  quia 
hujnsmodiactusexternoe  idololatrioiest  intrin- 
sece  mahis ;  nam  est  mcndaeium  perniciosum, 
Deo  injnriosum,  et  hominihus  valde  scauda- 
losum;  ergo,  quocumque  respectu  timoris  vel 
amoris  humani  factum,  semper  mahira  est,  et 
reUgioiii  contrarium.  Dices  :  quomodo  potest 
actio  exlerioris  adorationis  ad  peccandum  suf- 
ficere,  si  vohuitas  desit,  cum  ratio  peccati  in 
voluntate  sit?  Item  iUa  uon  est  vera  idololatria, 
.sed  Gcta;  ergo  nec  est  verum  peccatum,  sed 
apparens.  Item  ahas  esset  idololatra  tragoedus, 
qui  tiieatro  exterius  exliihet  divinuni  lionorem 
alteri  reprcesentanti  personam  Jovis,  quod 
constat  esse  falsum.  Sequela  vero  patet,  quia 
ihi  exhibetur  actio  externa  lionoris  ahsque 
voluutate.  Respoudetur  ad  primuui,  hoc  pec- 
catum  non  committi  sine  vohmtate,  quia  illa 
actio  exterior  vohuitaric  exliibetur,  licet  fiat 
sine  intentione  honorandi.  Unde  ad  .secundum 
dicitur,  iUud  esse  verum  peccatum  externae 
idololatrii»,  licet  desit  iutcrior,  respectu  cujus 
iUa  exterior  actio  dicitur  ficta  idclolatria,  quia 
.falsam  significationem  habet,  non  quia  veram 
mahtiam  non  habeat.  Ad  tertium  vero  nega- 
tur  sequela,  quia  tragcedus  etiam  exterius  non 
sevio  exhihet  honorem,  sed  soh.im  repreesen- 
tat  quahter  exhiheri  solet :  de  ratione  autem 
hujus  hctai  idololatrise  est,  ut  exterius  serio 
exhibealur,  profitendo  exterius  verc  et  animo 
exhil)ci'i,  etiamsi  falso  ct  cum  mendacio  id 
fiat. 

7.  Utrum  hic  tertius  modus  excedat  prace- 
dentes  in  grazitate.  —  Resolvilur  qua^stio.  — 
Hic  vero  inquiri  potest  comparando  hunc  mo- 
dum  idololatriaj  ad  prcecedentes,  in  quo  illo- 
rum  gravior  maUtia  reperiatur.  Videri  enim 
potcbt  lioc  uUimum  genus  peccati  esse  gravis- 
simum  inter  dictos  idololatrise  modos.  Nam 
imprimis  inchidit  totam  mahtiam  superstitio- 
uis,  idololatritE,  et  deinde  fit  ex  certa  scientia, 
et  non  ex  ignorantia,  in  quo  excedit  primum 
peccandi  modum  ;  ac  denique  addit  pernicio- 
sum  mendacium,  in  quo  excedit  secuudum 
modum  poccandi.  Unde  Augustinus,  hb.  de 
Civit.,  c.   10,  dicit  Senecaui  eo  (lamnalnlius 


cohiisse  idola ,  quo  id  mendaciter  agebat 
Nihilominus  certum  est  hunc  postremuir 
peccandi  modum  non  esse  tam  gravem,  sicu 
secundum.  Prol^atur,  quia  secunda  est  ver£ 
idololatria,  liffic  tertia  est  tantum  siraulata, 
Item  illa  est  formaliter  in  ipsomet  affectn,  i 
quo  gravitas  malitite  maxime  dependet ;  haec 
vero  est  tantum  in  vohmtaria  exhihitionc 
externi  signi  houoris  sine  atfectu  hoiiorandi 
Item  in  utroque  iUo  moilo  idololatria;  inveni- 
tur  mcndacium  non  solum  materiale  ,  sei 
etiam  formale,  quia  utro((ue  modo  attriliuitui 
exterius  divina  exccUentia  iUi,  in  quo  noi 
existit.  Quod  si  ahqua  major  ratio  mendaci 
in  tertio  modo  invenitur,  non  auget  malitian) 
sed  potius  minuit,  quia  miuns  mahim  est  fal- 
so  osteudcre  airectum  lionorandi  idolum 
qnam  talem  afiectnm  hahere,  et  opere  os 
tcndere.  Denique  ratio  scandali  respecti 
aliorum  non  minus  in  secundo  modo,  qnan 
in  tcrtio  reperitur,  nt  constat. 

8.  Unde  Augustinus,   in  citato  loco,  uoi 
loquitur  de  sola  ficta  adoratiouc  idolorum  ter 
tio  modo  facta,  seil  de  quacumque  meudao 
adoratione  falsi  Dei,  etiamsi  absque  existima 
tione  divinitatis  in  re  sic  adorata  fiat  :  nac 
vcrisimile  est  Senecam,  de  quo  ibi  Augustinu 
loquitur,  ex  animo  adorasse  idola  gentium 
quamvis  certo  sciret  Deos  non  esse.  Vel  cert 
mens  Augustini  fuit  dicere,  peccatum  Senec; 
in  particulari,  gravius  fuisse  quam  peccatur 
communis  popuU  adorantis  eadem  idola,  o 
circumstantiam  graviorcm  scandali,  quod  e 
actu  taUs  persouae  sequebatur,  et  non  ex  ahi; 
Hoc  autem  accidentarium  est ;  nos  vero  loqu 
mur  per  se,  et  comparatione  facta  ad  easdei 
personas,  ac  caeteris  parihus.  Comparando  ai 
tem  iuter  se  primuin,  et  tertinm  modum  c( 
leiidi  idola,  vidcntur  se  habere  sicut  excedei 
et  excessus  :  nam  primus  excedit,  tum  qui 
supponit  infideUtatem  in  taU  persoua ;  tui 
etiam  quia  includit  affectum  verum  adoram 
falsum  Deum.  Tertius  autem  modus  excedii 
quia  est  peccatum  ex  certa  scientia,  et  non  c 
ignorantia,   sicnt  primus  :   et  consequfiiti 
quia  regulariter  et  ordinarie  fit  cum  majo 
scandalo    propter    circumstantiam   persont 
Unde  dicendum  videlur  per  se,  et  intra  gr 
vitatem  superstitionis,  in  primomodo  esse  m 
jorem  malitiam  ;  per  accidens  vero  ct  propt' 
nocumcntuin  proximi  posse  tertio  modo  gn 
vius    peccari    contra. '  charitatem  ;    et  rat 
utriusque  [^artis  facile  constat  ex  diclis. 

9.  Utnm  idololatria  sit  gratius  peccatu 
omnihus  aliis.  —  Comparatur  cum  peccati 
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Iheologicis  urtutihis  oppositis.  —  Ultorins 
»rero  fieri  potcst  comparatlo  inter  idololatrire 
leecatiim  iii  tota  latitudinc  sua  spectatum^  in 
;upremo  gradu  malitise,  quem  intra  suum  ge- 
lus  habere  potest,  ad  omnia  alia  peccata  aliis 
/irtntibus,  etiam  thcologicis,  contraria.  Unde 
>otcst  secundo  inquiri,  an  idololalria  sit  gra- 
'ius  pcccatum,  quam  csetora  omnia  aliis  vir- 
utibus  vel  ipsi  rcligioni  opposita.  Et  quidera 
nter  peccata  reiigioni  contraria,  oranes  Doc- 
orcs  coramuniter  fatentur  hoc  esse  maximum, 


tum ;  vel  cognoscit  aliqno  modo  Deum  supre- 
mum,  errat  tamen  credendo  cum  illo  esse  ali- 
quos  Deos  dignos  divino  honore,  et  tunc  licet 
non  rcpugnet  odisse  supremum  Deum,  id  ta- 
men  necessarium  non  est  ut  colat  inferiores 
Deos,  ut  per  sc  notum  videtur,  et  fle  Plalone 
ac  aliis  philosophis  Augustinus  refert.  E  con- 
trario  vero,  in  secundo  modo  idololatriai,  non 
prajcedit  infidelitas  nec  speculativus  error  in- 
tellcclus;  odium  autem  Doi,  Ucet  prfficedere 
possit,  et  regulariter  fortasse  ita  sit,  non  est 


|uiaest  crimen  la^sce  majestatis  divince,  ma-    taraen  in  rigorc  necessarium.  Nam  pro  suo 


ime  contrarium  singulari  ejus  excellentiee  et 

Iionori.  Unde  non  est  etiam  dilficile  creditu, 
uod  sit  ex  suo  genere  gravius  quam  csetera 
leccata  virtutibus  moralibus  opposita,  ut  ex 
|[iccndis  magis  patel)it.  Sed  difficultas  est, 
pmparatione  facta  ad  peccata  opposita  theo 


arbitrio  potest  qtiis  velle  tribuere  divinum 
honorem  ei  quem  scit  non  esse  verum  Deum, 
propter  alia  inferiora  motiva  luimana,  sine 
formali  odio  veri  Dei,  ut  paulo  antca  declara- 
vi.  Accedit,  quod  ratio  Cajetani  non  probat, 
idololatriam  includere  formaliter  odium  Dei, 


jgicis  virtutibus.  Aliqui  enim  Thomistce  id     sed  tantum  interpretative,  ut  consideranti  fa- 
tiam  contendunt,  eo  quod  D.  Tliomas,  dicta    cile  patebit. 


naest.  9i,  art.  3,  in  corpore,  simpliciter  di- 

crit  idololatriffi  peccatum  secnndura  se,  ct  ex 

arte  ipsius  peccati,  id  est,  ex  vi  sna;  speciei, 

ravis.siraum  esse  inter  orania  peccata,  qnae 

untra  Deura  coraraittuntnr,  quia  idololatria, 

uantum  cst  in  se,  facit  alinm  Deum  in  mun- 

0,  minucns  divinum  principatnra;  et  in  so- 

it.  ad  1,  defendere  conatur,  non  solum  ve- 

im  idololatriara,  sed  etiam  fictara,  excedere 

itidebtatera  in  malitioe  gravitate ;  et   idem 

;ntit  de  desperatione,  et  odio  Dei,  nara  de 

iis  omuibus  argumentum  procedobat.  Et  iia 

iponit  et  seutit  Cajetanns,  dicens  idololatriam 

>se  gravius  peccatura,  quara  odiura  Dei  et 

ifidelitatem,  quia  utruraque   includit,  guo- 

iam  ntriusque  proiestatio  est.  Cvlens  namque 

fo/a  (inqiiit),  quanlum  in  se  esl  tollit  a  Deo 

lam  singularem  excellentiam,  qua  solus  Deus 

i,  hwc  est  aulem  sua  deitas.  quod  ad  odium 

'ei  spectat;  et  negat  hujusmodi  singularitatem, 

lod  ad  ivfulditatem  spectat. 

10.  Dispiicet  Cajetani  oplnio.  —  Verumta- 

eu  bsec  sententia  mihi  non  probatnr  :  quia 

il  Cajctanus  loquitur  de  proprio  ac  formali 

lio  Dei,  propriaque  iufidelitate,  vel  loquitur 

B  intcrpretativo  odio  et  infidelilate.  in  utro- 

|neautem  sonsu,  vel  ratio  assumit  falsum,  vel 

alo  infcrt,  \el  utrunitpie  defoctnm  commit- 

i;  ergo.  l'robatur  minor  quoad  priorem  par- 

m;tum  quia,  ut  ex  dictis  facile  iutelligi 

)tost,  primus  idololalriai  modus  procedit  qui- 

■m  ex  iutidelitate,  non  ex  odio  Dei;  uam  vel 

ololatra  iguorat  omniuo  verum  Deum,  et 

i  non  polest  illum  proprie  ac  formaliter  odio 

ibere,  qiiia  voluntas  non  ferlur  in  incogni- 


1 1 .  Solutio.  —  Impugnatur.  —  Responderi 
autem  potest  ex  eodem  Cajetano,  licet  idolo- 
latria,  ex  genere  tantum  spectata,  non  inclu- 
dat  formale  odium  Dei,  idololatriam  tamen 
summam,  id  est,  summe  perversam  procedere 
ex  suramo  et  formali  odio,  et  idera  esse  de  in- 
fidelitate  et  desperatioue ;  nnde  conclndit  , 
coraparando  summum  a<I  sumraura,  gravius 
peccatum  esse  idololatriee,  qnia  inchidit  reli- 
qua,  et  addit  aliquid.  Sed  hoc  modo  aperte 
committitur  defectus  in  illatione;  nam  licet 
peccatum  aliquod  fiat  ex  odio  Dei,  non  ideo 
est  majus  quam  odium,  ut  licet  furtum  fiat 
propter  mcecliiara,  non  icTeo  est  majus  pecca- 
tum  qnam  intentio  moechise,  ut  est  per  se  no- 
tum.  Est  antem  eadera  ratio  in  pra^seuti,  qnia 
hcet  idololatria  procedat  ex  odio  Dei,  semper 
maneut  peccata  forraaliter  et  specie  distincta ; 
inde  enira  solnm  fitut  unum  sit  causa  altorins, 
per  modum  actus  imperantis  et  imperati,  vel 
por  modnm  iuteutionis  et  electionis;  odinm 
enim  imperat  irrevereutiam,  et  tunc  odiura 
habet  vim  inteutioras  moventis  ad  electionem 
idololatriffi,  ad  satisfacieudum  odio.  Ha^c  au- 
tem  emanatio  unius  ab  alio  non  tollit  distiuc- 
tionem  actunm  inter  se,  nec  confnndit  mali- 
tias  quas  ex  propriis  materiis  alias  habeut,  ut 
in  exemplo  allato  de  moechia  et  furto  mauifes- 
tum  est.  iNam  furtum  piopler  moechiam  fac- 
tum  verara  malitmm  furti  habet,  specie  dis- 
tiuctara  a  raalitia  moechire,  quamvis  etiam  il- 
lara  parlicipcl  per  quaradara  deuouiiualionora. 
Idem  ergo  cum  pioportioue  est  de  idololatria 
procedente  ex  odio. 

12.  Odium  Dei  est  omnium  peccatorum  gra- 
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tissimum. —  At  vero  odium  Dei  ex  suo  genere 
cst  giavissimum  inter  omnia  peccata,  quia  est 
aflectus  summe  inordinatus,  ct  contrarius  di- 
rccte  excellentissimre  virtuti  charitatis,  ut  tes- 
tatur  etiam  D.  Tliomas  2. 1,  q.  34,  art.  2;  ergo 
etiam  quando  ex  tali  odio  imperatur  idolola- 
tria,  odium  manet  gravius  peccatum  quam  sit 
idololatria.  Et  ha!c  ratio  prohat  eodem  modo  de 
idololalria  procedente  cx  iufidelitate,  maxime 
quia  tuuc  infidelitas  sohim  se  hahet  ad  idolola- 
tiiam  dispositivc,  et  tanquam  removens  pro- 
hihens,  potius  quam  imperative.  Unde,  licet 
idololatria  addat  novum  peccatum  ultra  pec- 
catum  intidehtatis,  nihilominus  amho  manent 
distincta  in  ratiouibus  suis,  et  suam  specificam 
gravitatem  retinent.  Constat  autem  infidehta- 
tem  ex  suo  genere  majus  peccatum  esse,  qram 
sit  idololatria,  quia  opponitur  altiori  virtuti, 
et  quia  major  iujuria  Dei  est,  non  adliihere 
illi  fidem,  quam  lionorem  iUi  dehitum  alteri 
coramunicare,  ut  etiam  exD.  Thoma^sumitur, 
2.  2,  q.  10,  art.  3,  et  q.  20,  art.  3;  ergo. 

•13.  Idololatria  non  includit  formaliter  infi- 
delUatem,  neque  odimi  Dei. — Ex  quihus  intcl- 
hgi  potcst  semper  esse  falsum  dicere,  idolola- 
triam  includere  formahter  infidehtatcm  vel 
odium  Dei,  nam,  licet  contingat  idololatram 
praehabere  infidehtatem,  vel  odium  Dei,  et 
iiide  procedere  ipsius  idololatriam,  nihilomi- 
nus  ipsa  idololatria  non  inchidit  in  se  formali- 
ter  alia  peccata ;  unde  hac  ratione  non  polest 
dici  superare  illa ,  tanquam  iucludens  illa. 
Quod  si  comparatio  fiat  iuter  pcccatum  odii 
prsecise  sumptum,-et  ipsummet  adjunclum 
pcccato  idololatriffi,  sic  iuanis,  ne  dicam  pue- 
riUs,  est  comparatio;  sic  enim  etiam  blasphe- 
mia,  quatenus  ex  odio  vel  infidelitate  potest 
procedere,  dici  potest  gravior  ilUs;  nuUus  au- 
tem  ita  loquitur.  Deiude  inde  eliam  non  cou 


cludit  formale  odium  Dei  esse  gravius  pecca 
tum  ex  suo  genere  quolibet  alio  peccato  mor' 
tali,  quia  iUud  est  quasi  per  se,  ac  formaUtej 
mortale  peccatum,  aUa  vero  per  participaUo 
uem  ejus. 

14.  Idololatrla  non  excedit  peccata  oppositf 
virtutihus  theologicis ;  excedit  vero  oppositt 
virtutibus  moralibus.  —  Dico  ergo  peccatim 
idololatriae  non  esse  ex  suo  genere  tam  gravi 
pcccatum,  sicut  peccata  formalitcr  contrarii 
virtutibus  Theologicis,  ut  D.  Thomas  in  alii, 
locis  citatis  apertissime  docet  et  probat,  et  63 
dictis  satis  patet ;  dicitur  autem  csse  gravissi 
mum  peccatorum  inler  peccata  opposita  mo- 
raUbus  virtutibus.  Et  iu  hoc  sensu  forte  locu 
tus  est  D.  Tliomas,  diclo  art.  3,  uam  cum  i[ 
prioribus  locis  fecisset  comparatiouem  inte; 
viiiacontrariavirtutibus  Tlieologicis,  et  mora 
libus,  eam  hic  supponere  videtnr,  et  soliin 
cum  vitiis  moralihus  collatiouem  facere.  A 
enim  dicet  aliquis  verha  D.  Thoma;  difficili 
illum  sensum  admittere,  quia  in  corpore  dici 
Iioc  peccatum  esse  gravissimum  inter  omnia 
qua^  suut  contra  Dcum.  Sed  potcst  exponi  d 
peccatis,  per  quse  fit  irreverentia  Deo,  vel  qni; 
sunt  coutra  Deum,  qnatenus  atlingi  pote.^-t  pe 
virtutcs  morales ,  non  vero  attingitur  per  vii 
tutes  theologicas. 

15.  Gravitas  extensiva  idololatrioi  maxim 
est.  —  Sed  urgeri  ulterius  possunt,  quae  dici 
in  solulione  argumenloruni,  prajsertira  ad 
et  4 ;  sed  forte  in  illis  solutionibus  non  tat 
intendit  D.  Thomas  explicare  iutensivam  gra 
vitatem  peccati  idololatrise,  quam  extensivair 
quam  ceusetur  habere  ex  conjnnclioue  c 
consortio  aliorum  viiiorum.  Unde  dici  potesl 
hoc  peccatum  idololatriaj  secundura  quan: 
dam  raUonem  esse  gravissimnm,  vel  poUi 
maxime  periculosum.  Primum,  quia  ordiuf 


cludilur  major  gravitas  culpai,  sed  multiplica-    rie  ],essimam  habet  originem  ,  qualis  est  inf 

delit.is,  aut  odium  Dei,  ut  supra  explicatm 
est.  Loquimur  enim  de  idololatria  vera,  et  v 
auimo,  nain  ficta  nou  habet  tantam  gravitf 
tem,  ut  dixi,  quainvis  ratione  scandali  sole; 
esse  gravissima,  et  praelerea  eliara  sit  gravi 
siino  periculo  exposita.  Nam  qni  exterius  ii 
fidelitatein  profitetur,  iu  magno  periculo  ve: 
satur  amittendi  etiam  iuteruam  fidem  et  rel 
gionem.  Solet  esse  prseterea  idololatria  ori^ 
et  radix  fere  omnium  vitiorum,  partira  indii 
tria  Dffiinonum,  et  id,  permittente  Deo, 
vindictam  hujus  gravitsiraa;  injuriae  suffi,  ' 
late  prosequitur  Paulus  ad  Roman.  1,  part; 
ex  natura  talis  viUi,  quod  ad  aUa  iucitat  v 
pcr  modum  Cnis,  vel  per  modnm  occasiuni 


tio  culparum,  qnx  dici  solet  augmeutum  ex- 
tensivum,  de  quo  nuUa  poterat  esse  qusestio. 
Ac  denique  comparatio  illo  modo  facta  non 
tam  est  ex  parte  peccati  quam  peccatoris,  qui 
gravius  extensive  peccat  plura  peccata  com- 
mittendo,  quam  unum  tantum;  at  hic  compa- 
ranlur  ipsa  peccata,  ut  diserte  divus  Thomas 
distiuguit.  Quod  si  taudem  altera  pars  eUga- 
tur,  et  dicatur  idololatria  includere  odium  non 
formaliter,  sed  participative,  seu  interpretati- 
ve,  sic  nihil  valet  illatio,  quia  oinne  peccatum 
mortale  includit  hoc  modo  odium  Dei,  quate- 
nus  includit  aversionem  a  Deo,  et  ultimum 
finem  ponit  in  creatura.  Unde  D,  Thomas, 
dicta  q.  34,  art.  2,  ex  hoc  ipso  principio  con- 
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t  D.  Thomas  dixit  dicta  q.  94,  art.  i ,  ad  1. 
t  ob  lianc  eau.sam  diciiur  Sapieat.  14  :  I/ii- 
im  forrdcalionis  est  exqidsitio  idolonm ,  et 
iinventio  illorum  corniptio  zitd'  est  ;  (|uam 
irruplionem  Sapieiis  inferius  cxplicat  di- 
■ns  :  Et  non  suffecerat  errasse  eos  circa  Dei 

entlam ,  sed  et  in  magno  viventes  iascitice 
\llo,  Pt  et  tam  magna  mala  facem  appellaiit. 
•ut  enim  /ilios  suos  sacri/icantes ,  aut  ohscura 
\crificia  facientes,  aut  insanice  plenas  tigi- 
4$  hahentes ,  neque  vitam  ,  neque  mcptias 
\mdas  jani  custodiunt,  sed  alius  alium  per 
■ridiam  occidit,  aut  adnUerans  contrislat,  et 
\inia  commista  sunt,  sanguis,  homicidium , 
)rtum,  ct  cfftera  qua3  proseqnitur,  et  conclu- 
ji :  Infandorum  enim  idolorum  cultura  omnis 
nli  causa  est,  et  initium,  et  finis.  Non  quod 
blolatria  sit  adeequata  causa  liujusmodi  vi- 
irum;  saepe  enim  aliundc  oriuntur,  et  aute 
iam  idololatriam  pra.'cedunt,  et  illi  occasio- 
im  pra-beut ;    sed  quod  omuia  soleant  ex 

jilolatria  oriri ,  et  maximam  occasionem  iu 
iji  babcant. 

16.  An  sint  alii  modi  idololatrice  prceter 
iis  supra  numeratos.  —  Tertio,  iuquiri  potest 
a  prater  tres  modos  supra  enumeratos,  sint 
{ .  modi  committendi  hoc  idololatriae  pecca- 
l'a.  Ad  quod  breviter  respondeo,   omnem 

I  ipriam  et  foimalem  idololatriam  in  illis  tri- 

I I  modis  contineri ;  causaliter  tamen,  seu 
peraudo  ahquaUter  ad  idololalriam,  posse 
s  modis  mahtiam  ejus  participari.  Decla- 
ir  utraque  pars,  quia  idololatra  proprie 
atur,  qui  alteri ,  quam  vero  Deo  ,  di- 
iim  honorem    exhibet ;  formahs  ergo  et 

Ijpria  idololatria  posita  est  in  exhibitioue 
tHi  honoris ;  haec  autem  exhibitio  honoris 
eij'.  non  potest,  nisi  vel  mere  externa,  vel 
e  miuterna,  et  ha?c  vel  concurrente  simul 
ii|llectu  et  voluntate,  vel  sola  voluntate  sine 
ejire  intellectus ;  ergo  pra^ter  illos  tres  mo- 
dj  formalis  idololatriai  nuUus  alius  excogi- 
U  potest.  Quod  autem  illa  malitia  possit  aliis 
ttj  18  participari ,  constat  ex  generali  princi- 
1'  .  quod  dans  causam  vel  cooperationem 
al  li  peccato,  particeps  est  illius.  Sic  ergo 
l>;boa  ipse,  cum  sibi  alfeciat  et  procurat  di- 
vi  m  honorem,  idololatrioe  vitium  partici- 
P'  licet  proprie  ipse  idololatra  noii  sit,  ucc 
lojialem  idololatriam  ipse  exerceat.  Idemque 
csjie  tyrauuo,  qui  seipsura  ut  Deum  ailorare 
^i ;  nam  ,  licet  alium  falsuin  Deum  ipse 
Madoret,  nec  etiaui  scipsum,  tamen,  quia 
>1|  ad  idololatriain  inihicit,  ct  quia  ipse  at- 
'e  it  divinos  honorcs,  idololalriic  maculam 
I       xiu. 


incurrit,  idcmque  crimen  la^sso  m.ijestatis  di- 
vince  coramitlit;  imo  gravius  in  gencre  delin- 
quit ,  qiiam  ipsi  qni  cum  adorant ,  tum  quia 
majori  siipcrbia  contra  Dciim  elevatur  ,  tum 
etiam  quia  in  virtutc  et  radice  complcctitur 
universa  aliorura  peccata. 

17.  Simili  proportione  judicandum  est  dc 
illo,  (lui  altcri  consulit  idololatriain,  ctiamsi 
ipse  id(jlura  uon  colat,  nec  ex  errore  consulat, 
sed  ex  odio  vel  deceptione,  nam  prseter  alia 
vitia,  quoe  in  illo  actu  interveniie  possunt,  in- 
currit  etiain  pravitatem  idololatriae  ;  idcmque 
est  de  quocumque  cooperante,  et  moralcm  oc- 
casionem  prsebcute  alteri,  ut  idolum  colat, 
nam  hoc  gencrale  est  omnibus  peccatis,  ut  ex 
\.  2  supponitur.  Atque  dehoc  genere  peccati 
loquitur  D.  Thoraas  2.  2,  q.  169,  art.  2,  ad  i, 
cura  ait,  pcccare  artlGcera  fabricantem  idola, 
vel  aliqua  ad  cultum  idololatrioe  pertinentia. 
Hic  vero  sese  offcrebat  occasio  tractaudi, 
quando  in  hujusmodi  actionibus  sit  pro[)ria 
cooperatio,  quando  vero  sit  tautura  permis- 
sio;  itera  tractari  poterat  quando  scandalum, 
quod  in  liis  operibus  intervenire  potest,  sit  ac- 
tivum,  quaudo  vero  passivura  :  et  an  malitia 
illa  scandali.  iu  hac  materia  data,  ad  idolola- 
triam  pcriineat ,  vel  solura  contra  charitatem 
sit.  Verumtamen  ha?c  et  sirailia  in  prsesenti 
omitto,  quia  geueralia  sunt,  et  de  siugulis 
fere  vitiis  tractari  possunt,  ut  constat  ex  citato 
loco  divi  Thoraae,  et  quae  ibi  tractat  Cajetanus, 
Unde  generaliter  quaestio  haec  pertiuet  ad  raa- 
teriara  de  Scandalo,  2.  2,  q.  43,  et  tractari 
etiara  solct  in  1 .  2,  qusest.  6,  art.  3,  et  quaest, 
73,  artic.  8. 

iS.  De  posnis  a  Deo  inflictis  pro  idolulatria. 
— Infidelihus  non  pctest  statui  poena  ab  Ec- 
cltsia  pro  iddolatvia.  —  Ultimo  superest  di- 
cendura  de  poena,  quee  ratione  hujus  peccati 
incurritur;  quod  brevissirae  expediri  potcst, 
quia  hic  non  agimus  de  pcenis,  quibus  Dcus 
hujusraodi  peccatura  punit  vel  in  hac  vita, 
vel  iu  futura,  nam  hoc  ad  huraanam  scicii- 
tiam,  vcl  judicium  uon  spectat.  Tantum  ergo 
diccre  possumus,  solere  Deum  in  hac  vita  pu- 
nire  hoc  peccatum  subtractione  gralise  suse, 
et  pcrmittendo  homines  labi  in  alia  quamplu- 
rima  peccata,  ut  ex  Paulo  relulimu.s,  ad  Rom. 
1.  Ilem  con^tat  Deum  aliquando  immittere 
gravissimas  poenas  temporalcs,  seu  corporalcs 
hujus  vitae  propter  hujusmodi  soelus,  ut  patet 
Exod.  32,  et  aliis  similibus  locis  veteris  Testa- 
menti.  Non  coustat  autcm  de  hujusmodi  poe- 
na  certam  aliipiam  lcgcra  essc  a  Deo  huam, 
scd  piu  aibitno  i^uo  inicr..uiii  pi.uue  Ldc  pcc;- 
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catum  in   bac  vita,  interduin  connivore.  Pro 

futura  autem  vita,  si  in  hac  per  pcEnitentiam 

non  deleatur,  certum  est,   juxta  gravitatem 

ejus,  respondere  illi  gravissimam  inferni  \)cc- 

nam,  quam  Deus  ipse  statuit.  Omisso  ergo  ju- 

dicio  divino,  et  tractando  de  liumano,  ailver- 

tendum   est    peccatum   idololatriae  committi 

posse  ab  infidebbus  non  baptizatis,  et  a  bapti- 

zatis  bominibus.  Pro  prioribiis,  certum  est 

nullam  esse  poenam  ab  Ecclesia  latam,  imo 

nec  ferri  posse,  per  se  loquendo,  quia  Ecclesia 

nou  jndicat  de  bis  quaj  foris  sunt.  Posset  au- 

tem  bic  tractari  an  Ecclesia  possit  punire  boc 

peccatum  in  idololatris  non  baptizatis,  vel  sibi 

temporaliter  subjectis,  vel  etiam  non  sulijec- 

tis,  et  an  tales  infideles,  alias  liberi  et  nuUo 

modo  subjecti  priucipibus  cbristianis,  possint 

per  eos  compelli  ad   relinquendam  idolola- 

triam,  et  unum  verum  Deum  colendum.  Sed 

bse  et  similes  qusestiones  pertinent  ad  mate- 

riam  de  fide  et  infidelilate,  et  tractari  etiam 

solent  in  materia  de  bello  ;  et  ideo  in  propria 

loca  illas  remitto. 

19.  Q,U(T 'pcenw  homini  baptizato  staticantur, 
quando  ex  infidelitate  interna  idololatriani 
commiitit.  —  Quando  solum  extcrius  commit- 
titur  idololatria,  non  imponi  specialem  fce- 
nam.  — Loquendo  autem  de  bominibus  bapti- 
zatis,  qui  Ecclesise  jurisdictioni  per  baplis- 
mum  subduntur,  advertendum  est,  duobus 
modis  posse  boc  peccatum  ab  eis  committi  : 
uno  modo,  apostatando  a  fide,  et  ex  interna 
infidelitate,  animo  et  mente  coucepta  et  cre- 
dita;  alio  modo,  absque  iufidelitate  iuteriori, 
sive  ex  adulatione  aliqua,  et  ambitione  bu- 
mana,  sive  ex  contemptu  et  odio  Dei,  sive 
tautum  ficte  ex  timore  humano.  Quando  priori 
modo  committitur  peccatum  illud  idololatriaj, 
est  etiam  apostasia  a  fide,  et  professio  exte- 


lata  pro  vera  et  cousummata  idololatria ;  er 
multo  niinus  pro  ficta. 

20.  An  propicr  talc  peccatum  incitrrant 
censurcc  latce  contra  hwrcticos.  —  Pars  af/, 
mativa  proponitur.  —  Dubitari  autem  soU,- 
an  propter  tale  peccatum  incurrantur  ceiu 
rai  et  poeuffi  latai  coutra  haereticos  et  aposl 
tas?  Nam  Cajetanus,  dicta  q.  94,  art.  l,si) 
pliciter  affirmat.  Ratio  fjus  est,  quia  tale  pi 
catum  babet  veram  rnalitiam  infidelitatis  , 
apostasia?,  exterioris  :  sed  censur^e  ct  poei. 
sunt  latse  pro  bujusmodi  culpa  ;  ergo.  Cc- 
firmat  exemplo  :  nam  si  excommunicatio  ■ 
set  lata  contra  furem,  qui  ex  metu  soliim  i 
raretur  contra  voluulatem  suam,  et  habt; 
odio  ipsum  furtum,  nihilominus  excommii  • 
cationem  incurreret,  qiiia  revera  furtumco- 
mitteret ;  ergo  similiter,  etc.  Confirmari  ita 
potest,  quia  Ecclesia  punit  actus  externos,  ri 
internos,  de  quibus  illi  constare  non  pote ; 
sed  ille  actus  externus  vere  est  peccamino:3 
in  tali  specie  probibita;  ergo.  Coutraria  v) 
sententia,  sicut  communis,  ita  etiam  veri- 
ma  est,  sicut  tradidimus  in  5  tom.,disp. , 
sect.  3,  n.  15,  cum  Navar.,  in  Mauual.,  c . 
11,  n.  27,  et  aliis  quosipse  refert.  Etexprce 
tenet  idem  Sylvest.,  verb.  Apostasia,  i,  q  , 
et  verb.  Rceresis,  1,  qua-st.  5  et  0,  qui  re.'t 
Alens.,  2  p.  IUe  vero,  q.  163,  memb.  2,  soU 
dicit  non  esse  vore  apostatara,  qui  exteis 
cx  metu  paganorum  ritus  observat  absque  i- 
teriori  infidelitate  ;  de  excommunicatione  i- 
tem  nibil  expresse  dicit.  Utruraque  vero  <■ 
pre.ssit  Angel.,  verb.  Apostata,  qusest.  9  ;  i- 
bien.,  verb.  Apostasia,  q.  3  ;  RoseI.,n.  1;  r- 
mil.,  verb.  Hcercsis  ,  n.  4;  Simaucas  etj], 
de  Cathol.  Inst.,  tit.  17,  n.  35,  optimc  (it 
banc  esse  difi^erentiam  inter  bEeresim  et  ia 
crimiua,  quod  alia  mctu  commissa  nibiloi- 


rior  internae  iufidelitatis;  et  ideo  non  est  du-    nus  perfecla  esse  possunt,  nou  vero  haTts, 

bium  quin  ille  sic  deliuquens  iucurrat  censu- 

ras  omnes  et  poenas  latas   per  Ecclesiara  in 

apostatas  et  bajreticos,  de  quibus  agitur  in  2. 

2,  q.  H  et  12.  Ultra  illas  vero  nulla  est  poeua 

specialiter    imposita   proptcr    talem   idolola- 

triam,  seu,  quod  idem  est,  propter  apostasiam 

a  fide  tali  modo,  id  est,  per  actum  exteruum 


nisi  mens  etiam  accedat,unde  infertn.b, 
qui  metu  lapsus  est  exterius,  nou  vero  C(le 
discessit  a  Mq,  nou  esse  puniendum  h8e;;i- 
corum  poenis ;  et  iu  eam  sententiam  citat  j*u- 
lens.  et  Albertinum,  in  Rub.  de  Haeret.,  16, 
q.  13,  u.  67  ;  et  Bruuum,  lib.  deHajret.,  p. 
4  ;  et  idem  habetDirect.  Inquisit.,  p.  1,  (^, 
commentar.  24.  Deuique  sententiam  hau-e- 


idololatriai  prolestatam  et  declaratam;  nulla 

enim  talis  poena  iu  jure  aliquo  reperilur.  Et  quuiitur  commuuiter  moderui  ScriptorcJ 
ideo  de  illis  poenis  nou  est  bic  aliquid  adden-        21.  Ratione  prohatur.  —  Ratio  anleiiex 

dum.  Uude  quando  tale  crimen  solurn  com-  dictis  manifesta  est,  quia  legos  p(BnaIcs  !S- 

mittitur  exterius  sine  interiori  iufidebtate  ,  tiingendee    sunt ,  quautum   rigor  verbo  ni 

certum  est,  propter  illud  mdlara  specialem  permiserit ;  at  ba;  pcenai  non  feruntur  nuin 

impoui  poenain  ralioue  idololatrire  peculiari-  infiddes  ha^reticns  vel  apostatas,  quale.s  o'i 

ter  latam  ;  (mia,  ut  dixi,  nulla  est  tabs  p(Fua  ?.uul  illi,  qui  animo  uou  coiiscnUunt  inii  li' 
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licet  opere  externo  illam  simulent ;  ergo 
pxtenduntur  ad  illos  talium  legum  poenae. 
B  facile  responrletur  fundamcnto  Cnjetani, 
iim  est  enim  talc  peccatum  habere  veram 
tiam  infidelitatis,  licet  habcat  aliquam 
m  maUtiam  externae  idololatrise^,  vel  per- 
)si  mendacii  contra  fidei  confessionem. 
rimani  vero  confirmationem,  jam  est  as- 
dta  differentia  inter  furtum  et  hseresim  ; 
furtum  est  perlectum  in  sua  specie, 
nsi  ex  metu  fiat,  non  vero  idololatria,  si 
t  falsa  existimatio.  Ad  secundam  vero 
h-mationem  respondetur,licet  Ecclesianon 
at  actum  mere  internum,  interdura  vero 
puuire  externum,  uisi  ut  procedentcm  ab 
•no,  ut  latius  in  dicto  loco  tomi  quiuti  ex- 
|iimus. 

CAPUT  VII. 

lUPERSTITIONE  DIVINATIVA,  QUID  SIT,  ET  UNDE 
IhABEAT  MALITIAM   SEU  DEFORMITATEM. 

1  Dividitnr  superstitio  in  dimnativam,  et 

:\m  obsertantiam.  —  Postquam  de  aperta 

pressaidololatria  dictum  est,  sequitur  ut 

!|cita,  seu  impUcita  dicamus,  nam  haec 

i  1   inter  superstitionis    species  religioni 

iilarias  a  D.  Thoma  et   omnibus  Doctori- 

lir.umeratur.  Haec  autem  superstitio  in  duas 

>€p  subdividitur  :  una  coguitionis  dici  po- 

s'  altera  operis ;  communiter  vero  prior 

)i;lafur    divinativa,   posterior  vero  vanaj 

JSivantiae  dicitur,  ut  patet  ex  D.  Thoma 

.  iWpretibus,   2.   2,  quaest.  95  et  96.  Ut 

itli  communis  raUo  hujus  superstitionis, 

fficientia  dictee    divisionis   intelligatur, 

d^Hondum  est  ex  doctrina  D.  Thomas  2.  2, 

■irt.  2^  et  q.  95,art.  2,  divinum  cultum 

liim  ordinari  ad  reverentiam  Deo  ex- 

l.im,  quasi  recognoscendo  solum    ex- 

im  divinitatis  et  majestaUs  ejus,  sed 

'  Terri  ad   aliquid  ab  eo  obtincndum, 

!us  ipso  pra3starc  potest.  Superstilio 

'lolatrise  expressa?.  opponitur  revcren- 

liita^  priori  modo :  haec  autem  supersU- 

'^^  idololatriffi  opponitur  cultui  soli  Doo 

iisteriorimodo.  Duo  autem  sunt,  qua3 

' itest  a  Dco  velle  singulariter  obtinerc  : 

^t  mentis  instructio  in  cogniUoue  re- 

ultarum,  quas  per  suae  naturoe  vires 

-  111  non  potcst ;  aliud  est  eflectio  alicu- 

"8  tliraUonis  seu   effectus  superantis  vim 

="«S;ani  naturalium,  quas  homo  suis  natu- 

,1  ^'"•ibus  applicare  polest,  sive  cflcttus 
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ille  sit  cxternus  et  sensibilis,  sive  internus, 
qualis  cst  affeclus  voluntatis.  Quando  crgn 
homo  aliquid  exhisduobus  intendit  consequi 
ab  alio  qnam  a  Deo,  et  aliquid  facit  co  finc, 
supcrslilionem  continentem  idololatriam  ta- 
citam  censetur  committere;  quoc  si  ordinetur 
ad  cognitionem  occultorum  obtinendam,  di- 
vinatio  dicitur;  si  ad  praeternaturalem  effec- 
tionem,  dicitur  vana  observantia,  nosmagiam 
appeliabimus.  Quffi  omnia  in  discursu  se- 
quentium  capitum  declarabunfur  et  proba- 
buntur.  Dicemus  autem  prius  de  divinationc, 
postea  de  vana  obscrvantia,  seu  magia. 

2.  Prirao  igifur  ex  dictis  inlelligi  potest, 
quomodo  divinafio  in  praesenfi  sumatur,  et 
quid  sit  :  si  enim  vim  vocis  attendamus,  divi- 
nafio  idem  videtur  esse,  afque  divina  notio, 
id  est,  participafio  quaedam  illius  coguitionis 
rerum  fufurarum,  seu  occultarum,  quae  divi- 
nitatis  est  propria.  Unde  juxta  hanc  latam 
etymologiam,  divinaUo  et  bona  et  mala  esse 
potest :  unde  Cicero,  lib,  1  de  Divinatione, 
dicit  divinafionem  esse  a  Divis  sumpfam, 
quia  est  prsesfantissiraae  rei  nomen  ;  significat 
enim  scientiam,  seu  proesensionem  fufuro- 
rum ;  et  in  lib.  2  addit,  divinationem  etiam 
significare  vim  quamdaminterprefandi  divina 
oracula  et  responsa.  Verumtaraen,  quia  tota 
hscc  cogniUo  in  Gentibus  proveniebat  ex  vir- 
tute  Daeraonis,  ideo  usu  Scripturee  et  ecclesia- 
sticorum  Doctorum  divinatio  fere  semper  in 
raalam  partera  accipitur.  Nam  si  cognitio  oc- 
cultorum  exDeidono  seu  revelatione  acci[»ia- 
tur,bona  et  sancta  exisUt,  et  dicifurprophefia, 
vcl  scientia  aliqua  infusa.  Divinafio  autem  di- 
citur,quando  cogniUo  seu  praenotio  rerum  fu- 
tmarum  seu  occultarum ,  quae  vi  naturae  ab 
honnne  cognqsci  uon  possunt,  per  raedia  in- 
debita  comparatur,  seu  procuratur.  Sic  docet 
D.  Thomas  q.  95,  art.  1,  ex  Hieronyrao,  in 
c.  3  Michaeae,  circa  finem,  dicente  in  Scriptu- 
ris  semper  in  malam  partem  sumi,  juxfa  illud 
Nura.  5:  Non  est  augurium  in  Jacoh,  nec  divi- 
natio  in  Israel.  Quod  in  laudera  illius  populi 
dicfura  est,  in  quo  erat  prophefia,  non  divi- 
natio.  Unde  in  eodem  c,  3Michaeae,  de  falsis 
Prophctis,  qui  prctio  divinabant,  dicifur:  Nox 
vohis  pro  visione  erit,  et  tcnehrcrpro  divinatio- 
ne.  Unde  Origines,  liom.  16  in  Numeros,  di- 
vinationem  putatpcr  anliphrasim  ex  confrario 
nomen  accepisse,  quasi  qua'  per  homines  D(e- 
monihus  repleios  fiat.  Isidor.  autcra,  lib.  8 
Etymol.,c.  9,  dicit  istos  supei-stitiosos  divina- 
foi'es  ,  dictos  esse  dixinos,  quia  divinitate  se 
plenos  siviulant,  et  asticiia  qi'adum  fiauduleit,- 
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tice  hominihus  futiira  conjectant.  Divinatio 
ergo  est  usurpatio  indebita  prsenotionis,  scu 
prfedictionis  rerum  futurarum,  seu  occulta- 
rum,  quffl  divinitatis  est  propria;  et  ideo  qui 
a  Deo  ipso  lianc  cognilionem  per  revclatio- 
nem  suscipit,  non  dicitur  propric  divinarc, 
quia  non  usurpat  Dei  cognitionem,  vel  ( ut 
divusTliomasait)  non  facit  quod  divinum  est, 
sed  suscipit. 

3.  Divi7iatio  est  peccaminosa  actio. — Secun- 
do,  dicendum  cst  divinationera  lianc  pravam 
esse,  et  peccaminosam  actionem.  Hoc  dc  fide 
certum  est :  primo,  quia  in  Scriptura  sancta 
prohibetur  et  rcprchenditur.  Dcut.  \^:Noiiin- 
veniatur  in  te  qui  ariolos  sciscitetur,  nec  qui 
pythones  consnlat ,  nec  qid  dimnos,  etc.  ;  om- 
nia  enim  hac  abominaiur  Dominus;  et  infra  : 
Gentes  istce,  quarum  possideMs  terram,  augu- 
res  et  ditinos  audiunt ;  tu  autem  a  Domino 
Deo  tuo  aliter  institutus  es.  Et  Lev.  19  :  A^on 
declhielis  admalos,  nec  ah  ariolis  aliquid  scis- 
citemini,  etc.  Ilem  Levit.  20  :  Virsive  niulier, 
in  quibus  pythonicus,  sive  divinationis  fuerit 
species,  morte  moriaiur.  Unde  Eccl.  24 :  Vana 
spes,  et  mendacium  viro  insipienti,  elc.  Et 
infra  :  Divinatio  erroris ,  et  auguria  memlacla, 
et  somniamalefacientium,  vanitasest.  Sccundo, 
quia  haec  prohibitio  non  fuit  tantum  in  lege 
veteri,  sed  etiam  nunc  durat,  et  iu  sacris 
Canonibus  continetur,  26,  queest.  5,  pcr  mul- 
ta  capita,  et  in  aliis  pontificiis  decretis,  qute 
in  sequentibus  exponemus;  et  habetur  eliam 
in  jure  civili,  Cod.  de  Maleficiis.  Non  fuit  au- 
tem  hffic  proiiibitio  de  solo  jure  positivo  divi- 
no  in  lege  vetcri,  vel  luimano  in  lege  nova  : 
sed  fuit  semper  de  jurc  divino  naturali,  quod 
ibis  positivis  legibus  declaratur,  et  additis 
pcenis  roboratur;  nam  lioc  vitium  non  ideo 
malum  cst  quia  prohibitum,  scd  ideo  prohi- 
bitum  quia  malum. 

4.  In  di.vinatione,  et  finis  et  media  disii?i- 
guenda  sunt. —  Ad  intclligcndum  autem  ra- 
tionem  et  modum  hujus  malitiae  ct  dcor- 
dinationis ,  duo  in  hac  divinatione  distin- 
guenda  sunt  :  unum  habet  rationem  tinis, 
aliud  rationem  mediorum.  Primum  ergo  in- 
tervenit  in  hoc  negolio,  per  modum  in[cn- 
tionis  finis,  appetitus  ct  desidcrium  sciendi 
occulta,  nam  licet  hsec  ipsa  cognitio  possit 
appeti  ut  medium  ad  alios  fines,  ut  ad  vanos 
honores,  et  famam  comparandam,  vel  ad  lu- 
cruin,  vel  ad  vitanda  pcricula,  et  similia, 
tamen  isti  lines  sunt  pcr  accidcns  ad  malitiara 
divinationis,  qnam  inquiriraus;  nam  ipsa  co- 
gnitio  occultorum  est  per  sc  appetibiiis,  et 


sa^pe  dcsideratur  ex  sola  quadam  nimia  (• 
riositate  sciendi,   et  ita  in  proposito   solu 
consideratur  ut  finis,propter  qiiem  illamed 
eliguniur,  qua^  ad  talera  cognilioncm  ol- 
nendam    dcscrvire  possunt.    Secundo    eii 
iuLervenitin  hoc  opere  medium,  seu  modi 
et  via  acquirejidi  talem  cognifionem,  et  i 
hoc  consistit  propria   deformitas    hujus  s- 
lionis,  prout  nunc  a  nobis  consideratur.i- 
enim  tantum  spcctetur   secundum  se  illa  j- 
tentio,  scu  desiderium  talis  cogniUonis,  vit- 
tur  esse  ex  objecto  indiflerens,  ut  expre.", 
docuit  Origenes,  hom.  16  in  Numeros.  Ni 
enim   est  intrinsece  malum  cupere  scire  (• 
culta  ct  abdita  sapientiffi  divinoe;  tum  qit 
hoc  videtur  conforrae  appctitui  naturae,  qi 
omnis  homo  naturaliter  scire  desiderat;  tii 
ctiara   quia   interdum  potest  esse  hones  > 
illc  appctitus,  si  cx  bono  fine  et  cum  dehi 
raensura  habcatur.  Undc  quando  habetmt- 
tiam,  id  cst  vcl  quia  propter  malum  finii 
concipitur,  vel  saltem  quia  sine  honesto  f  $ 
habetur,  solum  ex  vana  quadam  curiosita  ; 
ve!  certc  quia  in  modo  appetendi  talem    ■ 
gnitionem  exccditur,  amando  illam  nimiu , 
ct  per  modum  ultimi  fiuis ;  quod  tunc  i  - 
ximc  cognoscitur,  quando  talis  cognitio   r 
iniqua   mcdia   inquiritur.    Igitur    in   mcis 
seu    modis    inquirendi   talem   cognitionc , 
potissiraa   malitia  Iiujus   actionis  exisfit,  it 
breviter  atligit  D.  Thomas,  d.  q.  95,  art !, 
ad  I. 

5.  Ifanc  deformiiatem  in  eo  consistere,  gd 
per  doctrinam  Dwmonum.  occulia  cogiiilio  ■•- 
quiritur. —  Tertio,  dicendum  cst  divinati(is 
malitiam  in  Iioc  consistere,  quod  futurom 
contingcntiura,  seu  reruraoccullarumcog!  lo 
pcr  instructionem  et  doctrinam  Daemoiii 
inquirilur  vel  comparatur.  Hanc  assertioiai 
dcclaravit  D.  Thomas,  in  dicta  q.,  art.  1 12. 
Nam  hi  primo  dicit,  tunc  divinationem  ca- 
mitti,  quando  prtenunciatio  futurorum  oc  1- 
torum  usurpalur  indebito  modo.  Ibi  aum 
non  exphcat  qualis  sit  ille  indehitus  mois, 
nec  ctiara  dicit  omnem  indebitum  moini 
esse  superslitioncm  diviuativam  ;  nec  re  ra 
ita  est ;  nam  potcst  quis  curiose  vel  supeue 
appetere  cognitionera  aliquorum  occultoi  n, 
camque  a  vero  Deo  indebite  poslulanet 
tuuc  non  erit  superstitiosus,  necdivinus,3d 
erit  tcnlaasDcura,  aut  indiscrete  depre^ns 
Dcum.  Talcs  erant  discipuh,  quando  a  C  is- 
to  interrogabant :  Domine,  si  in  tempore  lioO^- 
titi:cs  regnum  Israel?  Qaibus  ilic  rei-poi  t : 
JSon  est  testrum  nosse  tempora,  vel  momi% 
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Pater  posuit  in  s%a  jjotestate ;  rejiciens 

rrogationem  illam  tanquam  ineptam,  et 

ji'titum  illum,  iit  curiosum,  nt  ibi  auctores 

ijics  advertunt,  maxime  Chrysostomus,  et 

i  ustinus  epist.  78  et  80.  Imo  cum  multorum 

eentia  sit  (ut  testis  est  Justin.,  Quaest.  112) 

i'i  interrogatione  errasse  discipulos,  cogi- 

res  regnum  Christi  fore  terrenum,Christus 

3  unc  crrorem  dissimulavit,  et  non  repre- 

fjlit,  quia  forte   excusabantur  ignorantia 

Mnonnulli  moderni  expositores  volunt), 

rln  nohiit  Christus  removere  usque  ad  Spi- 

iti  Sancti   adventum ;  roprehendit    autera 

u|)sam  interrogationem  de  refutura,  et  soli 

ijiae  ordinationi,  ac  prsescientiae  reservata. 

I  Sic  etiam,  Matt.  24,  Christus  interroga- 

i|i  discipulis :  Dic  noHs  quando  Jicrc  eriint, 

t  iwd  signum  adventns  tti>,  respondit :  De 

'iii'lanemo  scit,  ncque  Angeli  in  ccelo,  neque 

^■^,s  (ut  addit  Marcus),  sed  solus  Pater.  Ubi 

d  tant  catholici   Doctores  ,   hcet  Christus 

i(  jiidiciinon  ignoraret  simpliciter  et  abso- 

,it'  sed  sohim  certa  quadam  ratione,  quia 

o|i  se,  nec  ex  humanitate  sciebat,  voluisse 

II  n  nihilominus  cum  illa  exaggeratione  lo- 

ulid  retundendam  curiosam  interrogatio- 

,  et    nimiara    aviditatem   discipulorum 

di  futura,  quae  ex  Dei  voluntate  pendent. 

Ixjsserunt  ergo   discipuli  inillo  appetitu, 

nt  rogatione  ac  petitione;  non  possunt  ta- 

ifidici  fuisse  superstitiosi,  nec  divini,  aut 

iv  ationis  afTectatores,  quia  non  ab  alio, 

m\  a  vero  Deo  cognitionem  futurorum  in- 

|u  hant;  et  hcet  indebito  modo  eam  quse- 

ei  it,  quia  intempestive  ac  sine  causa  ,  non 

anm  talis  erat  ille  modus  indebitus,  ut  ad 

uij'stitionem  peitineret.  Igitur  non  omnis 

ndiiitus  modus  in  hac  materia  sufficit  ad 

'lionom  divinativam,  nec  per  illa  sola 

xpHcatur  specifica  ratio  superstitionis, 

-iimraum  generica. 

'•iualis  sit  modus  indelitus  supcrstitionis. 

oprius  ergo  modus  indebitus  divinatio- 

iturornm,  quo  heec  superstitio  comple- 

st,  quod  taUs  cognitio  non  a  vero  Deo, 

liliunde  inquiritur  ac  postulatur,  nimi- 

'urj a  d»raonibus ;  nam,  secluso  vero  Deo, 

lorSnperest  recursus  nisi  ad  da^raones.  Un- 

^'i'clcsia  et  Patribus  hoc  norainc  raaxi- 

iiiatur  hffic  ars  divinatoria,  et  supers- 

■  i'nsetur,  quod  a  da^raonibus  cognitio- 

•  irum  occultarura  procuret.  Et  idco  in 

^  Anquir.,  c,  1,  prout  refertur  in  capite 

^PjOpi,  26,  quajst.  5,  de  his  divinatoribus 

iici  r,  quod,  relicto  Creatore,  diaboli  suffra- 
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gia  qurmmt.  Idem  testatur  Augustinus,  lib.  2 
de  Doctr.  Christ.,  c.  22,  in  fine,  et  23,  in  prin- 
cipio,  dicens :  Istw  opiniones  qicibusdam  rerurn 
signis  humana  prcesumptione  institutis  ad  ea- 
dem  illa^  quasi  qucedam  cum  dwmoailjus  jiacta 
et  conventa,  referendco  sunt.  Hinc  enim  fit,  ut 
occulto  quodam  judicio  divino,  cupidi  malarum 
rerum  homines  tradantur  illudendi  et  decipien- 
di  pro  meritis  voluptatum  suarum ,  illuden- 
tihis  ac  decipientihus  eos  Angelis,\^\\({\xQ  ma- 
lis ;  et  infra  :  Omnes  igitur  artes  istce  vel  nu- 
gatoricp,  vel  noxice  superstitionis ,  ex  quadam 
pestifera  societate  hominum  et  dcemonum,  quasi 
pacta  infidelis  et  dolosce  amicitics  constituta, 
penitus  sunt  repudianda  etfugienda  Chridiano. 
De  qua  re  videri  etiam  potest  libr.  2  de  Di- 
vin.  Dsem.,  a  cap.  2  usque  ad  6. 

8.  Sirailiter  Cyprianus,  hb.  de  Idolor.  Va- 
nit. :  Nequissimi  (inquit)  Spiritus  affiatu  suo 
vatum  pectora  inspirant,  extorum  filras  ani- 
nam  et  falluniur  et  fallunt.  Et  Origenes,  ho- 
mil.  16  in  Nuraer. :  Fst  {inqnW)  qucedam  in 
mant,  avium  volatus  guiernant,  sortes  regunt, 
oracula  efficiunt,  falsa  veris  semper  involvunt^ 
ministerio  prcpscientice  operatio  dcemnnum,  quce 
artibus  quibusdam  ab  his,  qui  dcemonibns  manci- 
parunt,  colligitur.  Idem  ostenditEusebius,  Mb. 
de  Preep.  Evang.,  c.  7,  testimoniis  Gentiliura 
id  confirmans,  qui  Diis  suis  artes  tribuebant, 
quos  dsemones  esse  constat  testiraonio  David 
dicentis  :  Omnes  Dii  gentium  dcemonia.  Ratio- 
ne  praeterea  declarari  potest,  quia  horao  du- 
phcem  tantum  habet  viam  acquirendi  cogni- 
tionem  :  una  est  per  inventionem,  alia  est  per 
disciphnam  ;  res  autem  occultae,  quse  per  di- 
vinatoriam  artem  cognoscuntur,  tales  sunt,  ut 
per  solara  inventionem  et  naturalera  faculta- 
tera  ingenii  huraani  cognosci  non  possint,  ea 
certitudine  ac  raodo  quo  per  talera  supersti- 
tionem  expetuntur;  ergo  necesse  est  ut  per 
disciphnam  ab  aliquo  eas  agnoscente  discan- 
tur;  ergo  tahs  disciphna  seu  intructio  a  d«- 
mone  postulatur,  sechiso  vero  Deo. 

9.  Confirmatur  ratio  facta  a  rebus,  qucp  per 
divinationem  acquiruntur.  —  Major  certissima 
est,  et  ex  usu  ipso  supponitur ;  ideo  enim  horai- 
ncs  curiosi  his  superstitionibus  utuntur,  quia 
non  possunt  per  se  taliura  rerum  cognitioncm 
comparare.  Patet  etiam  ex  materia  subjocta, 
nam  hceccognitio  imprirais  estde  actibuslibe- 
ris  et  futuris  contiiigentibus,  quw  ab  iUis  pen- 
dent,  de  quibus  non  esse  potest  humana  cogni- 
tio  ;  et  hcet  esse  possit  aliqua  conjectura,  ho- 
mo  taraen  per  hanc  superstitioncra  certiorera 
quaerit  cognitionem  ,  imo  certissimam  et  in- 
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fullibilcm,  qure  propria  cstDei,  vel  revelatio- 
nis  cjus,  juxta  illud  Isa.  41 :  Annunciate  noMs 
fiitura,  et  dicemus  quia  Dei  estis  vos.  Deinde 
si  inquiritur  hsec  cognitio  de  rebus  qua?  in 
pra>senti  tcmpore  fiunt,  liaj  aiit  sunt  cogita- 
tiones,  et  spirituales  afTectiones  mentis  liu- 
manse  nullo  externo  signo  manifestatae,  quas 
solus  Deus  novit,  ut  dicitur  2  Paralip.  6  ;  vel, 
si  sunt  exteriores  effectus,  fiunt  in  locis  ita 
absentibus  et  distantibus,  vel  aliter  occultis, 
ut  sub  humanum  sensum,  vel  cognitionem 
tali  tempore  cadere  non  possint,  quando  ea- 
rum  cognitio  postulatur,  Rursus  peti  potest 
hffic  cognitio  de  rebus  prseteritis  eodem  modo 
occultis  et  remotis  a  sensibus  humanis,  et 
cum  certitudine  superante  omnem  humanara 
et  naturalem  conjecturam;  postulari  etiampo- 
test  de  rebus  pertinentibus  ad  ordinem  divi- 
nae  praedestinationis,  aut  singularis  providen- 
tise,  vel  cerle  de  aliquibus  rebus  naturalibus  ita 
occultis  hominibus,  ut  nullis  cfTectibus  vel  si- 
gnis  sensibilibus  indicentur,  ut  sunt  plures 
herbarum  proprietates,  vel  lapidum,  aut  mi- 
neralium,  et  similia  ;  vel  denique,  licet  talia 
sint,  ut  humana  industria  ac  diligcntia  com- 
parari  aliquo  modo  possint,  pcr  hanc  vero 
superstilionem  sciri  desiderantur  sine  huma- 
no  labore,  aut  mquisitione,  et  breviori  tem- 
pore,  faciliori  modo,  majorique  certitudine, 
quam  per  vires  humanas  possit.  Constat  igi- 
tur  hanc  cognitionem  non  posse  obtineri  pcr 
inventionem  humanam,  qaod  in  antecedenti 
sumebatur. 

\0.  A  quibus  divinatio  procuretur. —  Procu- 
ratur  ergo  hsec  cognitio  ab  aliquo  alio,  qui  eam 
possitdocere  ettradere,  unde  necesse  estillura 
esse  intellectualcm  personam  ;  quia  res  inferi- 
ores,  sive  inanimes,  sive  animatae  irrationales, 
non  possunt  hominera  doccre  propria  doctrina, 
ut  per  se  nolura  est.  Nam  licet  coeli  dicantur 
loqui,  et  bruta  animalia,  ut  formicse,  interdum 
dicauturdocere  hominera,  nontamenproprie, 
sed  metaphorice,  quatenus  ex  illorum  actibus 
vel  operibus  excitari  potest  homo,  ut  per 
discursura  suum  aliqua  intelligat,  quod  ad 
inventionem  perlinet ;  propriara  autera  disci- 
plinam  non  accipit  homo,  nisi  per  illumina- 
tionem  et  locutionem  aliquam  propriam  na- 
turse  intellectualis.  Divinativa  ergo  cognitio 
ab  aliquo  intelligente  postulatur ;  non  petitur 
autem  a  vero  Deo,  ut  supponitur;  ergo  a  dae- 
mone.  Probatur  h^c  ultiraa  consequentia , 
quia  inter  Deura  et  dferaones  tantum  sunt  vel 
sancti  Angeli,  vel  alii  homines  :  sancti  autem 
Angeli,  cura  sint  Deiministri,  et  ab  illius  vo- 


luntate  discrepare  non  possint,  nihil  homiij 
docent,  nisi  quse  a  Dco  accipiunt,  ut  de  il 
homines  instruant;  unde  quidquid  a  sanc. 
Angelis  in  hoc  genere  petitur,  ad  Deum  j 
vocatur.  Idemque  est  de  animabus  sanc, 
cum  Deo  reguantibus;  nam  vel  ab  eis  soli: 
postulari  potest,  ut  a  Deo  nobis  impetrc 
ahquarum  rerum  cognitionem,  quando  noj; 
expedit,  vel  si  ab  ipsis  animabus  instruci 
aut  revelatio  aliqua  postulari  posset,  soli'. 
esset  per  comraunicationera  illius  cognition 
quam  a  Deo  participant,  et  cum  subordii- 
tione  ad  voluntatem  ejus ;  et  ita  tota  illa  p<- 
tio  ad  orationem  Deo  fusam  reducitur,  ut  i 
tractatu  de  Orat.  latius  dicemus  :  ideoque  - 
gnitio  illo  modo  habita  non  esset  propria  di- 
natio,  de  qualoquimur,  sed  adprophetia, 
seu  sacram  revelationem  reduceretar.  Hoi- 
nes  vero  per  vim  naturae,  seu  per  invention  i 
uon  possunt  haec  occulta  cognoscere,  ut  d- 
mus,  et  ideo  sub  ea  ratione  non  potestuis 
horao  ab  alio  disCere  autpetere  taliumrera 
cognitionem.  Quod  si  ab  alio  honiinepetal', 
oportet  ut  ille  supponatur  habere  hanc  cofi- 
tionenijVel  a  Deo,  vel  a  daemone  :  si  a  D  , 
jam  illanon  erit  divinatio,  ethocmodoreci- 
rere  scientiam  ab  homine,  idem  est  quo  a 
Deo  illam  expectare  mediate,  quia  expectnr 
ab  homine,  ut  organo  per  quodDeusIoquir. 
Etpari  ratione,  quando  petitur  ab  homimet 
nonut  ministro  veriDei,  adaemoneinquirir. 
Sic  ergo  tota  haec  superstitiosa  divinaliccr 
daemonura  instructionem,  seu  disciplinaa  n- 
vestigatur. 

1 1 .  Divinatio  intrinsece  est  mala,  et  on 
guia  prokihetur.  — Hinc  ergo  recte  concHi- 
turhujusmodi  divinationem,  per  se,  intri  e- 
ce  ac  semper  pravam  esse,  ac  detestab  ni 
naiura  sua,  et  non  solum  propter  positim 
prohibitionem.  Probatur  primo,  quia  ai\  a- 
tio  haec  est  studium  praesciendi  futura,  eu 
cognoscendi  occulta  per  medium  omnincii- 
proporlionatum,  et  inordinatum  :  hoc  arm 
cst  rationi  et  voluntati  Dei  contrarium;  e:o. 
Probatur  minor,  quia  medium  illud  inYVit 
societatem  et  communicationem  familicm 
cura  dffimone;  dicit  autem  Paulus,  \  CorO: 
Nolo  tos  fieri  socios  divmoniorum.  Unde  0.'., 
hora.  16  in  Nura. :  Non  vultDeusi}ncjmi)  di- 
tures  nosfieri,et  discipulos  du'monii,negue'iU 
utsi  quid  volumus  discere,  discamusadurjn- 
bus :  melius  estenim  ignorare,  quam  a  diW- 
nihus  discere.  Gujusprohibitionis  ratio 
ciens  est,  quando  alia  deesset,  quiaoms 
socictas  cum  damonibus  noxia  est,  et   "- 


CAP.  VIII.  DE  MALITIA  DIVINATIONIS 
!is  pleua.  Sed  hoc  lalius  declarabiinus 
)ile  sequenti  ostendendo,  qualis  sit  malitia 
jus  vanaj  divinationis.  Non  omittam  egre- 
m  rationem,  quam  indicavit  Origines,  d. 
u.  16  in  Num. :  Nam  si  expsdit  noLis  scire 
iira,  dicentur  a  Deo  per  spirilum  suum ;  si 
\o  non  dicuntur,  neque  denunciantur ,  scito 
\a  non  nohis  expedit  futura  pnenoscere. 
id  si  idcirco  non  dicuntur  nohis,  guia  ea 
i'«  nohis  non  expedit,  qui  diversis  artihis,  et 
\nonum  invocationihus  gestiunt  futura  prce- 
\cere,  nihil  aliud  faciunt,  nisi  ea  cupiunt 
\'e,  gu(B  sihi  scire  non  expedit.  Qnve  ratio 
|5  jungenda  est,  ut  gravem  malitiam  os- 
jdat;  nam,  ut  supra  dixi,  hsec  malitia  ma- 
jex  medio  sumenda  est  quam  exfine.  Qua- 
[lutem  et  quam  gravis  sit,  magis  in  se- 
nti  capite  declarabitur,  et  si  quid  difli- 
,atis  hic  occurrere  poterat,  ibi  expedietur. 

CAPUT  VIII. 

JLIS  ET  QUANTA  SIT  SUPERSTITIOSJE  DIVINATIO- 
IIS  MALITIA,  QUANDO  EXPRESSE  POSTULATUR  A 
-EMONE,    ET   QUOMODO   RELIGIONI   OPPONATUR. 

Varii  modi  pelendi  aliqvid  a  d<pmone  per 

ressam  com municationem .  — S u pponeud um 

)!ao  est,  duobus   modis    posse    hunc    su- 

DJ^titionem  committi.  Primo,  per  expressam 

511  dsemone  communicationem;  secundo , 

)•'  tacitam  et  impHcitam.  De  hoc  posteriori 

l.|rausincapitibus  sequentibus,  hicpriorem 

J:'licabimus,  est  euim  facihor  ad  intelhgcn- 

iji.  Tum  etiam  committitur  talis  supersti- 

1'iiquando  expresse  a  deeraone  cognitio  re- 

li,  occultarum  postulatur.  Quod  variis  mo- 

iiiiccidere  potest  tprimo,  simphciter  peten- 

diji  dannone   ut   ahquid  doceat  petentem 

siil   ulla   promissione,   vel    pacto   ex  parte 

P",  lUis;  sicut  enim  homo  pius  interdum  sim- 

pliter  postulat  a  Deo  scientiam,  ita  impius 

ec»  postulare  potest  a  daemone.  Ahquando 

vili  id  fit  cum  expresso  pacto,  quo  petens 

sf''bligat  ab  obsequium  dffimonis,   vel   ad 

'iium  societatem,  vel  subjectionem,  si 

eiiltas  eum  doceat.  Et  simihter  e  con- 

trjo,  ex  parte  daemonis  esse  potest  inter- 

f^xpressa  responsio  simplex,  ct  sine  pa- 

liquando   vero  solet  eliam  acccptare 

'I.  ct  ipse  simul  obhgari  ad  docendum 

liuendura  homincm  de  his  occuitis,  ipso 

iKMiie  invicem  sc  obligante.  Modus  etiam 

e>j'urte  petentis  varius  est  :  interdum  cnim 

atjetitionem  adjunguulur  sacrificia,  sullitus. 
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et  aliai  ca>remonioe  in  honorem  doemonis  fa- 
cta?.  Ahquando  adjunguntur  adjurationes, 
figura^,  unctiones,  et  similia,  juxta  pactum 
cum  illo  factum.  Unde  ahquando  solo  impc- 
rio  invocatur  da^mon,  et  quasi  cogitur  rcs- 
pondere  in  vi  pacti,  et  regulariter  non  deest 
ipse  promissis,  nisi  a  Deo  impediatur  ;  non 
propter  vim  fidelitatis,  mendax  enim  est;  srd 
propter  odium  hominis,  et  aviditatcm  nocen- 
di  illi ;  nam  etiam  antequam  invocctur,  ho- 
minem  inducit,  ct  tentat  ut  ipsum  invocet. 
Aliquando  vero  fieri  potest,  ut  licet  homo 
postulet  a  deemonetalem  cognitionem,  etiam 
oblata  aliqua  conditione,  non  doceat  illum, 
neque  ulium  prsebeat  responsum,  vel  quia 
Deus  non  permittit,  vel  propter  alias  ratio- 
nes  nobis  occultas.  Tunc  autem  propria  culpa 
divinationis,  quam  infra  explicabo,  jam  com- 
missa  est  ab  homine,  etiamsi  effectus  deside- 
ratus  non  fuerit  subsecutus. 

2.  Varii  modi  quihus  dcemones  homincs  in- 
struunt  per  loculionem.  — Primus.  —  Secun- 
dus.  —  Solet  etiam  hic  effectus  instruendi 
homines  variis  modis  a  malis  Angelis  fieri. 
Primo ,  per  expressam  locutionem  sine  os- 
tensione  alicujus  loquentis  sub  specie  ho- 
minis,  vel  alia  figura  visibiJi,  sed  per  nu- 
dam  tantum  auditionem,  ut  non  ante  multos 
annos  publice  comprobatum  est  in  quodam 
falso  Propheta.  Secundo,  loquuntur  dffimones 
immediate  sub  specie  personse  humanae ,  in 
qua  apparent.  Hanc  enim  speciem  posse  An- 
gelos  formare  virtute  naturali  non  impedita, 
sed  habente  potius  paratum  generalem  pri- 
moe  causae  concursum,  certum  est,  uttraditur 
a  Theologis  in  materia  de  Angelis.  Tunc  au- 
tcm,  licet  id  quod  apparet,  non  sit  verum  cor- 
pus  humanum,  et  consequenter  nec  corpus 
vivum,  ac  subinde  neque  illa  sit  vera  locutio 
vitalis,  est  nihilominus  verus  et  realissonus, 
qui  per  aures  percipilur,  et  consequenter  est 
sufliciens  ad  docendum  vel  illuminanduni, 
vel  potius  decipiendum  bominem  modo  hu- 
mano,  non  minus  quam  unus  liomo  alium 
doceat.  Dixi  autem  hoc  procedere,  quando 
da?mon  immediate  docet  hominem  sub  tali 
specie,  nam  quando  docet  mediate  unum  ho- 
mincm  peralium  viventem,  immediate  pro- 
fertur  divinatio  per  verum  hominem  et  veram 
vocem  humanam.  Tunc  autem  solet  pactum 
cum  eo  tantum  intervenire,  qui  a  dfemone 
edoctus  fuit;  non  repugnat  autem  ut  cum 
utroque  intercesserit  expressum  pactum  tali 
vel  tali  modo  factum.  Unde  ad  hunc  ctiam 
modum  perlinet,  quod  interdum  soiet  dffimou 
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futura  preedicere  per  vcnim  liominem  vi- 
venlem,  intrando  in  illum,  et  per  eum  futura 
prsedicendo.  Qui  homo  sic  arreptus,  solct  py- 
thonicus  vcl  pythonissa  appellari.  Et  per  Im- 
jusmodi  pylhones  sohmt  alii  homines  daemo- 
nem  consulere,  et  ipse  per  eos  dat  responsa^ 
ut  ex  Deut.  18,  1  Reg.  28,  Isa.  8,  et  aliis 
locis  coUigitur. 
3.  Tertius  modus.  —  Qnartus.  —  Qnintus. 

—  Tertio  etiam  solet  daimon  homines  docere 
per  corpus  mortuum,  in  illud  intrans,  et  per 
illud  loquens,  ac  si  esset  vivum,  soletque  hoc 
fieri  adhibitis  quibusdam  vanis  caeremoniis, 
vel  incantationibus,  quas,  ut  dixi,  necesse  est 
ab  ipso  da^mone  traditas  esse,  et  in  pacto  ini- 
to  fuisse  adjunctas.  Nam.  ut  recte  dixit  Euse- 
bius,  1.  5  de  Prap.  Evang.,  c.  7 :  Undg  homines, 
quibiis  dcpmones  cogantur,  quam  ah  ipsis  dcemo- 
nihus  discere  potuissent?  Quod  in  omnibus 
ahis  modis  sequentibus  eadem  ratione  locum 
habet.  Atque  ad  hunc  modum  pertinet,  quod 
interdum  fingunt  dsemones  suscitare  homi- 
nem  mortuum,  vel  spiritum  ejus  adducere, 
qui  loqualur  in  corpore  assumpto,  sicat  de 
Samuele  legitur  1  Reg.  28  (de  qua  apparilione 
magna  est  controversia,  qualis  fuerit,  quse 
infra  habebit  commodiorem  locum),  ct  hic 
modus  diwinsiiloms  necr 07)1  antia  vocatur,  licet 
haic  vox  saepe  latius  sumatur.  Quarto,  p(>test 
dsemon  et  solet  hoc  modo  decipcre  homincs, 
loquendo  per  alia  animalia,  aut  vera,  et  viva, 
vel  tantum  apparentia,  sicut  locutus  est  cum 
Eva  in  forma  serpentis,  sive  ille  fuerit  verus 
serpens,  sive  non,  quod  modo  non  refert. 
Quinto,  potest  daemon  hoc  facere  per  imagi- 
nes,  seu  statuas  inanimes  ct  humana  arte 
confectas  ;  sicut  olmi  dabat  responsa  per  ido- 
la,  quffi  oracula  dicebantur,  quibus  occulta, 
et  praesertim  futura  prffdicebat :  nam  id  fa- 
cere  facillime  poterat  per  realem  et  sensibi- 
lem  sonum  voci  similem ;  sive  utcretur,  ut 
instrumento,  partibus  idoli,  et  figura  ad  illum 
sonum  formandnm  ;  sive,  quod  verisimilius 
est,  in  contiguo  aere  invisibili  modo  ita  so- 
num  cfficeret,  ut  idolum  ipsum  loqni  videre- 
tur,  ideoque  a  miseris  hominibus  vivum  pu- 
taretur. 

A.  Alii  modi  instruendi  per  signa  sensihilia. 

—  In  his  autem  modis  omnibus  intervenit 
instructio  per  auditum  realiler  et  vere  im- 
mutatum  ;  aliis  veromodis  solethsec  da^monis 
illusio  fieri  sine  reali  sono,  vel  auditione  sen- 
sibili,  per  exhibitionem  alicujus  signi  sensibi- 
lis ;  ad  quod  neccsse  est,  ut  tale  signum  id 
habeat  ex  impositione  ab  ipsoraet  dg;mone 


facta,  et  horaini  manifestata,  vel  certe  abips 
homine  designata  et  postulatn,  cl  ab  ipso  da; 
mone  acceptata,   dcniqiie  ex  utriusque  cor 
ventione  deterrainata.  Sunt  autem  haec  si'm 
muUiplicia,  et,  secundum  illa,  varia  nomin 
divinationum  imposita  sunt.  Primum  est«r?« 
p^citm,  in  quo  diabolus  respondet  per  sigu 
ostensa  in  extis  animalium  quse  illi  sacrifi 
cantur.    Secundum    est   insomnium ;   facif 
enim   d.-emon  hominem  somniare  quae  vu 
ab  ipso  credi.  Tertiura  diciim prcestigium,  v( 
etiara  delusio.  Quamvis  enira  interdum  mul 
ex  illis  modis,  quos  d'ximus  fieri  per  realci 
soniim  auditus,  soleant  praestigia  et  illusiont 
vocari,  proprie  vero  hae  voces  ad  sensum  visii 
vel  phantasiam  refernntur;  et  ita  praestigiui 
fit  per  aliquara  spcciera   oculis  impressair 
vel  iraaginationi ;  quamvis  enim  Angelus  (t 
creditur)  non  possit  virtute  naturali  has  sp( 
cies  sensibiles  per  se  efficere,  quia  non  pc 
test  per  se  transmutare  materiam  aut  coi 
pora  ad  formas  aliquas  vel  qualitates,  pote 
tamen,  applicando  activa  passivis  medio  rc( 
tu  locali,  facere  ut  mediis  corporibus  sensib 
libus  tales  species  imprimantur.   Qaod  intc: 
dura  facere  polest  objecto  vero  corpore  sei 
sibus  externis,  interdum  vero  formato  ext( 
rius  apparenti  corpore,  quod,  licet  revera  sei 
sibilc  sit,  non  tamen  sit  illud  quod  apparc 
Aliquando  vero,  id  facit  commovendo  humi 
res  et  spiritus  animales,   et  deferendo  ill' 
usque  ad  sensus  exteimos  ;  ssepe  vero  d(-( 
piendo  sensus   internos,  et  phantasiam  ill 
dendo,  ut  latius  prosequitur  Cajetanus,  d. 
95,  art.  3,  et  tractant  Alcns.,  2  p.,  quaest.  4 
memb.  3,  artic.   \,  et  Gab.,  in  2,  d.  8,  q. 
art.  3 ,   et  in  materia  de   Angelis  copiosi 
tractatur. 

5.  Quarto  ,  respondet  doemon  per  sortr 
quarum  eventui  fidcm  adhiberi  vult,  et  voc 
tur  sortilegium.  Quinto,  utitur  variis  figin 
factisin  elementis,  vel  aliis  corporibus  inai 
matis,  et  varia  habent  nomina:  nam  si  fi 
in  terra,  vel  re  terrestri,  dicliur  geomantic 
si  in  aqua,  diciiur  h^dromantia  ;  si  in  aei 
wrumantia:,  si  in  \^ne, pyromantia ;  et  sub  1 
varii  alii  niodi  distingui  solent,  quos  reff^r 
inutile  est.  Sexto,  potest  hoc  fieri  per  volat 
aliquarum  avium,  vel  per  garritus,  aut  ali 
sonos  animalium ,  qnod  vocatur  augurivi 
omen,  auspicitm.  Nam,  licet  lia^c  et  alia  f 
leant  inter  pacta  implicita  cnm  daeraonil) 
rocenseri,  tamen  si  contingat  dari  abipso  d 
mone  tanquam  signa  eventus,  ut  infallibilit 
credantur,  per  cxpressuin  pactum  et  impof 
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ionem,  ad  hanc  primain  spccicm  perline- 
unt.  Hr.nc  enim  speciem  lolnm  ut  unam 
ractamus,  quia  preedicta?  diffcrentise  omnes 
obis  videntur  matcriales  ot  physica!.  polius 
[uam  morales ,  quia  genus  vitii  formaliter 
on  distinguunt,  ut  infra  videbimus. 

6.  Dcpmon  aliqua  cognoscit,  et  aliqua  igno- 
at,  ex  his  de  quibus  fit  divinatio.  —  Sccundo, 
rincipahtcr  suppono  da^monem  aliquid  ig- 
orare  de  his  occultis,  de  quibus  fit  divina- 
0,  aliquid  vero  posse  cognoscere.  Nam 
ivinatio  generaliter,  ut  de  illa  nunc  loqui- 
lur,  esse  potest  ( ut  dixi )  et  de  fuluris  con- 
ngentibus  liberis,  et  de  animi  cogitationi- 
us  raere  internis  ac  mentahbus ,  ct  de  su- 
ernaturahbus  mysteriis.  Pra^ter  hsec  ve- 
0  potest  etiam  divinatio  esse  de  rebus  jam 
ictis  per  se  quidera  sensibihbus ,  ex  acci- 
enti  vero  hominibus  occultis ;  item  de  re- 
us  quai  actu  fiunt ,  in  locis  tamen  abditis 
ut  remotissimis.  Futura  ergo  contingentia, 
uae  ab  ahena  voluntate  libera  pendent,  sive 
ivina,  sive  humana,  sive  angelica,  non  pos- 
untcerto  et  infallibiliter  cognosci  virtute  na- 
urali  ab  AngeUs,  ut  est  sententia  catholica 
b  omnibus  Theologis  recepta,  quam  paulo 
iferius  confirmabimus.  Dixi  i\xi\em,qui£a  li- 
era  voluntate  pendent ;  nam  illa  futura  con- 
ingentia,  quae  a  solis  causis  naturalibus  pro- 
enire  solent,  etiam  raro  et  per  accidens, 
ropter  concursus  oppositarum  causarum, 
ognosci  possunt  a  dsemone  virtute  naturali, 
on  in  una  vel  altera  causa  per  se  spectata, 
sd  in  omnibus  simul  sumptis  exacte  cogni- 
s,  el  inter  se  collatis,  quod  facile  potest  An- 
elus  facere :  comprehendit  enim  omnes  na- 
irales  causas  univcrsi  ,  tam  superiores  et 
jxlestes  quam  inferiores  ct  elcmentares  seu 
^rrestres,  et  tam  efficientcs  quam  materia- 
'S,  et  futurum  conrursum  omnium,  nisi  a 
^ausa  libera  impcdiantur,  vel  transmutenlur ; 

:  itapotest  etium  daemon  sua  virtute  naturali 
aec  prsedicere  ;  quia  tamen  haec  omnia  sunt 
ibjecta  divinw  providenti»,  ac  libcra;  dispo- 
tioni,  idco  etiam  de  his  non  potest  habcre 
fimon  omnimodam  certitudinem,  quia  non 
3test  dispositionem  Dei  coguoscere  ;  habet 
men  cognitionem  certam  ,  saltem  natuiali 
irtitudine. 

7.  Propriam  suam  roluntatem  ccgnnscit  dcc- 
0»,  et  potest  prcedicere. — Damon  polcst  mu- 
re  proposituv,.—Di\i  etiam  a  Ubera  volun- 
te  dliena,  quia  quse  pendent  a  propria  vo- 
ntale,  cognoscere  potest  da-mon  ct  praedi- 
!re,  quia  habet  propositum  illa  faciendi ;  sic 
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cnim  ait  Augustinus,  lib.  de  Divin.  dtemon., 
cap.  5,  et  lib.  2  Gen.  ad  litt.,  cap.  d7,  da3- 
mones  multaprsedicere,  quse  ipsi  facturi  sunt. 
Verumtamen  ha^c  ipsa  cognitio  ct  prffidictio 
non  est  omnino  certa  et  infallibilis  ;  nam, 
quia  voluntas  Angeli  absolute  est  mutabilis, 
ideo  licet  nunc  liabeat  propositum  faciendi 
aHquid,  postea  illud  mutare  potest,  etiarasi 
futurura  pra^dixerit  ,  raaxime  cura  mendax 
sit,  et  falsura  dicerc  non  erubescat.  Aliunde 
ctiara  habet  incertitudinera  illa  prsedictio  , 
quia,  licet  dffimon  aliquid  statuat  facere,  et 
ideo  illud  futurum  esse  prsedicat,  potest  a 
Deo  et  rainistris  sanctis  ejus  irapediri  ne  id 
faciat,  et  consequenter  fiet  ut  falsa  fuerit  di- 
vinatio.  Habet  ergo  illa  pra'dictio  duplicera 
conditionem  adjunctam  ,  unara,  ut  intelligi 
dcbeat  secundum  prsesentem  dispositionem 
causae,  nisi  mutetur ;  alia  erit,  si  a  superiori 
causa  libera  non  irapcdiatur.  Dixi  prseterca 
non  posse  ha?c  futura  certo  et  infaUiMliter  co- 
gnosci,  quia  per  conjecturas,  et  probabiliter 
aliquo  raodo  prsesentiri  possunt  ctiara  ab  ho- 
raine,  raulto  vero  magis  ab  Angelo,  etiom 
malo,  ut  Augustinus  supra  late  declarat  ; 
tum  quia  dsemon  hominis  coraplexionera  co- 
gnoscit  cxacte,  et  natura^  uniuscujusque  pro- 
pensionem,  et  ita  magna  cura  probabilitate 
conjectat,  quid  homo  faciet  in  tali  vel  tali 
eventu,  et  talium  objectorum  concursu  ;  tum 
etiam  quia  maxime  juvatur  diuturna  expe- 
ricntia,  qua  cognoscit  quibus  modis  maxirae 
moveri  soleat  voluntas  humana,  et  ad  volen- 
dum  induci.  Dixi  denique  virtute  naturali, 
quia  intcrdum  potest  daemon  cognoscere  vo- 
hintalcra  Dei,  ipso  revelante,  vel  iu  Scriptu- 
ris  quas  daeraon  intelligere  valet,  ut  Daraasc. 
tradit  hb.2  de  Fide,  c.  4  ;  vcl  ex  Dei  locutio- 
ne  in  aliquo  facto  particulari,  ut  in  calamita- 
tibus  Job  illi  innotuit,  quod  Deus  eas  sibi  fa- 
ccre  permisisset,  neque  essct  illum  impedi- 
turus  ;  qua  cognitione  potcst  interdum  abuti 
dsemon  ad  decipiendos  horaines,  ac  si  ipse 
sua  virtute  posset  cognoscere  futura. 

8.  Cogltationes  internrr.  et  actus  liheri  non 
cogni  scuntur  a  da^mone.  —  Eodcmque  fere 
modo  philosophandum  est  de  infernis  cogita- 
tionibus  et  actibus  liberis  mentis  humanae, 
namhaec  etiam  non  potcst  dwraon  sua  virtute 
coguosccre  certo  et  infallibiliter,  nisi  quatc- 
mis  per  signa  vcl  efrectus  cxternos  manifes- 
tantur,  ut  est  communi  scntentia  Theologo- 
rum  receptum,  et  in  Scriptura  satis  signifi- 
catur,  2  Par.  6 :  Tu  solus  nosti  corda  fHiorurn 
hominum.  Loquitur  autem  Salomon  de  coi'di- 
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])us,  ut  sunt  in  actuali  cognitione,  et  afiectu, 
quas  vocat  vias  hominis,  dum  ait :  Redde  uni- 
cidque  secundum  vias  suas,  quas  nosti  eum 
liabere  in  corde  suo.  Et  hac  ratione  dicitur 
csse  proprium  Dei  scrutari  corda  hominum, 
Jer.  17.  Unde  in  lib.  dc  Eccl.  dogm.,  cap. 
81,  dicitur  :  Internas  animce  cogitationes  dia- 
lolum  non  videre,  certi  sumus ;  ad^iUui'  vero 
iljidem  :  Sed  motihus  eas  corporis  ab  illo,  et 
affectiomm  indiciis  colligi,  experimento  didi- 
cimus.  Habet  ergo  de  his  daemon  conjeclura- 
]cm  coguitionem,  non  certam.  At  de  aliis  ef- 
fectibusjam  factis,  ut  de  furto,  de  locutione 
humana,  et  similihus,  etiamsi  fiant  in  loco 
remotissimo  et  occuitissimo ,  habere  potest 
Da^mon  notitiam  certissimam  et  intuitivam, 
si  velit  attendere,  ut  per  se  clarum  est.  Et 
ita  ex  re  prajsenti,  etiam  facta  in  uno  loco, 
potest  prff  dicere  similem  futuram  in  alio  loco, 
quia  ex  fluxu  alterius  eventura  est  naturaii- 
ter ;  ipse  autem  daemon  celeritate  naturae  et 
cognitionis  praivenit  effectum,  et  manifestat 
illum  prius  quam  fiat.  De  quo  multa  legi 
possunt  in  Athanasio,  ex  Antonio,  in  Yita 
ejus,  aliquantulum  a  principio.  Quia  vero  non 
semper  actu  omnia  cognoscit  et  considerat, 
quando  effectus  est  jam  omnino  pra3teritus, 
nullumque  il]ius  vestigium  actu  durat,  potest 
ita  ignorare  illum,  ut  non  possit  certo  diccre 
aut  revelare  an  factum  fuerit ;  potest  tamen 
uti  conjecturis,  et  ex  indiciis  coiligere,  vei  a 
([uo  factum  sit,  majori  muito  probabilitate 
quara  possit  homo,  propter  ralionera  factam 
de  majori  rerum  comprehensione  et  expe- 
rientia,  quibus  est  prseditus.  Ut  ergo  breves 
liabeamus  terrainos,  quibus  ioquamur,  res 
illas,  quae  soii  Divinse  cognitioni  reservatse 
sunt,  vocabimus  per  se  occultas ;  aliae  vero 
dicentur  per  accidens  occultse,  juxta  modum 
etiam  loquendi  Theologorum  in  ahis  materiis. 
9.  Divinationem  prcecedU  appetitus  sciendi 
res  abditas,  et  aJii  plures  actus. —  Tertio,  sup- 
ponendura  est  plures  actus  in  hoc  genere  vi- 
tii  intervenire  posse,  qui  nec  eamderahabent 
maiitiam,  nec  semper  contrariam  religioni; 
et  ideo  distincte  tractandi  sunt.  Primo  ergo 
ex  parte  liominis  antecedere  soiet  appetitus 
sciendi  occuHa,  per  actum  non  solum  elici- 
tum,  sed  etiam  per  deliberatum  consensum, 
qui  in  hoc  negoHo  se  habet  tanquam  inten- 
tio  finis,  ut  supra  tetigi  capite  prsecedenti, 
ubi  etiam  explicavi  raalitiam  hujus  actus; 
neque  de  ilio  hic  aiiquid  addendum  occurrit, 
quia  per  se  non  habet  gravem  maiitiam,  nec 
rehgioni  contrariara,  nisi  quatenus  ex  sequcn- 


tibus  actibus  illam  participat,  vel  ex  inten- 
tione  alterius  finis  pravi,  propter  quem  talis 
cognitio  quseratur,  ut  supra  etiam  tactum  est. 
Et  preesertim  solet  esse  hic  finis  vana  osten- 
tatio  sanctitatis,  quae  gravem  sacrilegii  mali- 
tiam  continet,  et  pernicios»  liypocrisis  :  unde 
ex  hoc  capite  esse  potest  taiis  intentio  raor- 
taie  peccatum  ex  suo  o]3Jecto,  ante  omnem 
matitiam  divinationis.  Secundo,  additnr  pe- 
titio,  seu  voluntas  expressa  consequendi  hanc 
scientiam  per  industriam  dsemonis.  Tertio, 
addi  potest  pactum  expressum  cum  daemone, 
quod  potest  esse  magis  vel  minus  grave, 
juxta  modum  subjectionis,  vel  obligationis 
quam  homo  de  seipso,  vel  de  suis  rebusdae- 
moni  facit.  Unde  hic  adjungi  possunt  sacrifi- 
cia,  et  aiia  signa  lionoris  et  cultus,  quje  ho- 
mo  daemoni  exhibeat,  ut  ab  eo,  quod  deside- 
rat,  obtineat.  Quarto,  maxime  considerare 
oportet  quid  homo  a  dsemone  in  hoc  negotio 
petat,  an  videlicet  petat  certam  et  indubita- 
tam  cognitionem  internorura  actuum  cordis 
humani,  ac  liberorum,  sive  praeseutium  in 
corde  latentium,  sive  futurorum,  cum  effec- 
tibus  qui  ab  iilis  pcndent ;  vel  soiura  petat 
cognitionem  aiiorum  effectuum  occultorum 
sofum  ratione  alisentiae,  vel  distantise  tempo- 
ris  praeteriti  aut  ioci;  aut  certe  de  aiiis  futu- 
ris,  et  per  se  occultis  solum  petat  illam  raaxi- 
mam  conjecturam,  quam  daemon  de  illis  fa- 
cere  potest ;  nam  ionge  gravior  mahtia  in 
priori  petitione  reperitur,  quam  in  posteriori, 
ut  ex  dicendis  constabit.  Quinto,  post  datum 
a  daemone  responsum,  sequi  potest  et  soiet 
ex  parte  hominis  fides,  quam  dictis  ejus  ad- 
hibet.  Sexto,  ad  hanc  consequitur  exterior 
divinatio  et  prsedictio  taiium  effectuum,  vel 
ut  omnino  certa,  et  infallibilis,  vel  saltem  ut 
cognita  aitiori  modo  et  majori  certitudine,i 
quam  humano  raodo  comparari  possit,etinde 
eliam  subsequi  possunt  aiia  opera  ex  vi  talisi 
credulitatis  facta,  de  quibus  eadem  ratio  est, 
quod  ad  prffisens  pertinet. 

tO.  Prcpcipua  diTinationis  malitia  consistd 
in  petitione  rerum  per  se  occuUarum  a  m- 
mone. —  Fundamentum.  —  His  posilis,  dico 
primo  :  prima  di\anationis  maiitia  gravissi- 
ma,  el  ratione  cujus  est  superstitio  contra 
religionem,  est,  quando  a  daemonio  per  se 
postulatur  cognitio  certa  rerum  per  se  occu]- 
tarum.  Assertio  est  certa  et  communis,  ut 
patet  cxD.  Thoma  supra,  Cajetano  etaliis; 
omnes  enira  ponunt  divinationem  aUquaro 
inter  species  superstitionis  falsum  cultum 
continentis  ,  juxta  doctrinam   Auguslini,  2 
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lib.  dc  Doct.  Christ.,  cap.  20.  Ergo  maximc 
hoc  competit  praedictsc  divinationi,  uam  ex 
omni  capite  includit  malitiam,  quae  ad  hanc 
speciem  spectare  potest,  scilicct,  ex  consor- 
tio  vel  societate  cum  daemone,  ex  parte  ma- 
terise  cognoscenda^,  et  ex  modo  cognitionis. 
Ratio  vero  propria  est,  quia  cognitio  certa 
rerum  per  se  occultarum  est  propria  Dei  ; 
iinde  illam  a  dajmone  petere,  est  ipsi  attri- 
buere  id  quod  est  proprium  Dei,  quod  est  re- 
cognoscere  in  doemone  excellentiam  quam- 
idam  divinitatis;  sed  hoc  spectat  ad  supcrsti- 
jtionem  falsi  cultus,  et  tacitam  idololatriam  in 
isecontinet;  ergo.  Major  de  fide  certa  est, 
{nam  Scriptura  ponit  ut  signum  divinitatis  cer- 
tam  cognitionem  futurorum  hbcrorum,  Isai. 
^21  et  41.  Et  similiter  ponit  ut  signum  divinse 
revelationis  ac  fidei,  praidictionem  certam 
futurorum  contingentium  ,  et  mysteriorum 
per  se  occultorum,  ut  ex  Isai.  46  plane  colh- 
■gitur ,  et  ibi  notat  Hieronymus ,  circa  iUa 
■verba  :  Ego  Deus,  et  non  est  ultra  me  Dem, 
inec  similis  mei  annuncians  ab  exordio  novissi- 
ma,  et  ab  initio,  quce  nondum  facta  sunt :  Quasi 
dicat,  inquit  Hicronymus,  Considerate  quod 
ipmter  menullus  sit, quipotuerit  scire  ventura, 
nisi  ego,  qui  per  Proplietas  nuncio.  Et  Daniel. 
l :  Confitentur  {\nqa\i)  Magi ,  et  confitentur 
%rioli,  et  omnis  scientia  secularis  litteraturce 
■mfscientiam  futurorum  non  esse  hominum, 
•^ed  Dei,  ex  quo  probalur  Prophetas  spiritu  Dei 
^ocutos. 

I    11.  SimiHter  Origenes,  Hb.  6   contra  Cel- 

|;um,  ait  certam  prsedictionem  futurorum  esse 

pharacterem  proprium  diviui  sermonis,  et  ex 

jiventibus  judicari.  Et  hinc  lib.  7  contra  eum- 

iiem,a  principio,probat  oracula  Gentiura  non 

riiisse  Dei,  sed  daemonum,  prophetias  autcm 

|ludi)eorura  fuissc  divinas.  Et  Just.,  Rcspons. 

'id  q.  146  :  A  Deo  (inquit)  rerum  futurarum 

i  pruBdictio,  et  eventus  proficiscitur ;  Dii  cm- 

\em  gentium  sicut  absnnt  a  vera  divinitate,  sic 

tiam  a  prcenotione  rerum  futurarum.  Idem 

labet  Chrysosloraus,  hom.  18  in  Joan.:  Certa 

inquit)  pra.'dictio  futurorum  inimortalis  dun- 

oxatDeiopus  est.  Damasc,  hb.  IdeFide.  c. 

(,  et  ahi  Patres  comrauniter,  qui  codem  nio- 

lo  loquuntur  decognitionecogitationura  cor- 

lium,  maxime  Hieronymus,  epist.  40,  etAu- 

;ustinus,  tract.  3-i  in  Joan.,  et  Chrysostoraus, 

lom.  30  in  Matth.,  et  Cyrihus,  hb.  ±  in  Joan., 

i,ap.  19  ;  JsT^lii  (inquit)  alii,  sed  Divince  tan- 

\unmodo  natunc   Propheta  illud  attribuit : 

^crutans  corda  et  renes  Deus.  Colhgitur  etiam 

)ptime  cx  iUo  1  Cor.  14  :  Si  omnes  prophe- 
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te7it,  intret  autem  quis  idiota  xel  infidelis , 
convincitur  ab  omnibus,  dijudicatur  ab  omni- 
bus :  occulta  enim  cordis  ejus  manifesta  fiunt, 
et  ita  cadens  in  faciem  adorabit  Deum  pronun- 
cians  quod  vere  Deus  in  nobis  sit.  Cura  ergo 
tahs  cognitio  sit  propria  Dei,  qui  illam  a  dae- 
mone  postulat,  imprimis  supponit  dffiraonera 
iUara  habere,  quia  nemo  potest  docere  qua; 
ignorat ;  ergo  attribuit  daemoni  propriam 
quamdam  exceUenliani  Dei.  Deindc  supponit 
posse  dsemoncra  sua  virtute  bsec  prsedicere, 
quod  ctiara  est  contra  singularera  Dei  prae- 
rogativam ;  ergo  talis  deprecatio  et  consor- 
tiura  cura  daeraone  includit  recognitionem 
divinse  exceUentiee  in  illo,  ac  subinde  tacitam 
idololatriam  ac  falsam  superstitionem  coutra 
cultum  veri  Dei. 

12.  Objectio.  —  Dices  fieri  optime  posse, 
ut  qui  hanc  cognitionem  a  doemone  procurat, 
ignoret  esse  propriam  Dei  taliura  rerum 
scientiam  ,  et  consequenter  ut  petendo  non 
tribuat  daemoni  divinam  excellentiam  forraa- 
liter,  quod  solum  posset  ad  superstitionem 
vel  tacitam  idololatriam  pertinerc.  Item  licet 
aliquis  credat  daeraonem  haec  certo  cognosce- 
re,  potest  existimare  non  ita  illa  cognoscere, 
ut  Deus  cognoscit,  sed  inferiori  modo,  licet 
ccrto,  et  dependenter  a  Dco,  vel  ex  aUquo 
dono  Dei  ;  ergo  ex  vi  illius  petitionis  non  tri- 
buitur  daemoni  divina  excellentia.  Denique  li- 
cct  aUquis  hanc  cognitionem  a  daemone  pe- 
tat ,  potest  non  intcndere  illum  colere  ullo 
cultu,  nedum  divino  ;  sicut  quando  unus  ho- 
mo  ab  alio  interrogat,  quid  in  curia  regis  vel 
Pontificis  fiat,  non  intendit  illum  honorare, 
aut  ei  reverentiara  exhibcre,  neque  ex  vi  talis 
operis  id  facit,  si  id  non  intendit ;  ergo  sirai- 
liter  respectu  daemonis  consulere  illum  etiam 
de  his  rebus  per  se  occultis,  et  ab  illo  petere 
certam  praedictioncm  earum,  non  est  colere 
illum  ;  non  est  ergo  haec  supersUtio,  esto  sit 
aliud  peccati  genus. 

13.  Respondetur.  — Respondeo  ad  priorem 
partem,  hic  non  considerari  id  quod  est  per 
accidens  ex  parte  operantis ,  quale  est  quod 
per  ignorantiam  operetur,  et  idcu  interdum 
excusetur;  scd  considerari,  quod  per  se  con- 
venit  actioni  ex  vi  sui  objecti  et  materiae.  lUa 
ergo  operatio  superstitiosa  est,  et  de  se  con- 
traria  divino  honori  :  nara  contra  honorem 
Dci  est,  alteri  attribucre  quod  est  propi'ium 
ejus,  quod  per  iUam  actionem  fit,  licet  ope- 
rans  cxcusari  possit.  Dicendum  vero  ulte- 
rius  est,  in  illo  modo  consulendi  daemonem, 
adjungi  aliud   genus  peccati  de   se  gravis  , 
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nimirum  perniciosum  errorem 
tur  da^mon  esse  omnisciens,  vel  aliquid  si- 
mile  ;  quod  credere  de  se  hsereticum  est, 
et  vix  potest  per  ignorantiam  a  gravi  culpa 
excusari.  Si  tamen  contingeret  (  quod  non 
vidotur  repugnare)  aliquem ,  per  invincibi- 
lem  ignorantiam,  credere  da^monium  posse 
hsec  futura  certo  cognoscere  ,  tunc  verum 
est  operantem  excusari  ab  hac  pecuHari 
mahtia,  quam  modo  tractamus,  licet  ahis  mo- 
dis  peccet,  ut  in  sequenti  puncto  tractabi- 
mus;  nam  quoad  lioc  eadem  est  ratio.  Regu- 
lariter  vero  illa  ignorantia  est  culpabihs  et 
crassa,  maxime  in  Christianis  ,  et  tunc  non 
excusatur  operans  a  mahtia  superstitionis  et 
tacitae  idololatriae,  quia  actus  redit  in  natu- 
ram  suae  formae,  ratione  tahs  ignorantise,  id 
est,  ad  eamdem  culpam  iraputatur,  quam  de 
se  habet ,  et  quam  ahquis  committeret ,  si 
scienter  illum  faceret.  Unde  ad  secundam 
partem  eadem  fere  responsio  applicanda  est. 
Nara  si  deemoni  tribuatur  haec  scientia  ut 
connaturaHs,  eo  ipso  datiir  ilh  divina  excel- 
lentia  ;  quia  non  sohim  est  proprium  Dei  ha- 
bere  talem  scientiam  in  tah  gradu  perfectio- 
nis,  vel  independentiae,  sed  simplioiter  habe- 
re  iham  ab  intrinseco  ex  vi  suae  naturse,  ut 
testimonia  supra  adducta  probant.  Ex  dono 
autem  Dei,  per  se  loquendo,  vel  regularitcr, 
non  potest  haec  scientia  daemoni  tribui,  cum 
sit  hostis  Dei,  neque  hoc  intenditur  in  hoc 
divinationis  genere  ,  ut  per  se  notum  est. 
Quod  si  interdum  in  his  intercedat  ahqua  ig- 
norantia,  est  per  accidens,  et  de  iha  judican- 
dum  est  juxta  doctrinam  et  distinctionem  da- 
tam. 

14.  Ad  falsum  culUm  ex  parte  rei  adoratcp, 
non  scminr  reqiihi  formalem  inteyitionem  co- 
lendi. — Ad  ultimam  denique  partcm,  dicitur, 
ad  falsum  cuhum  ex  parte  rei  adoratae,  non 
semper  esse  necessariam  formalem  intentio- 
nem  colendi,  nt  actio  habeat  mahtiam  tahs 
cuUus,  sed  satis  esse  ut  actio  de  se  pertineat 
ad  cuhum  et  honorem  ejus,  cui  exhibetur: 
sicul  ad  rationem  homicidii  et  malitiam  ejus 
non  semper  est  neccssaria  formahs  intentio 
occidendi,  satis  est  voluntaria  effectio  tahs 
operis.  Et  ratio  gencrahs  est,  quia  ad  mali- 
tiam  actionis  muUo  minus  sufiicit  quam  ad 
honestatem,  quia  malum  ex  quocumque  de- 
fectu;  et  ideo  hcot  ad  actum  studiosum  reh- 
gionis  necessaria  sit  intentio  colendi,  ad  pra- 
vum  cuUum  necessaria  non  est.  Addo  vero 
uUcrius,  iUam  actionem  postulandi  a  daemo- 
ne,  ut  doceat  ea  quae  solus  Deus  docere  po- 


LIB.  11.  DE  SUPERSTITIONE. 

quo   credi-    test,  de  se  continere  magnum  cuUum,  etho 
norem  da?moni  impensum 


sicut  oratio  ad 
Dcum  rite  facta  dc  se  continet  rehgiosura 
cuUumDei;  unde  tahs  deprecatio  ad  dsmo- 
nium  videtur  opponi  rehgioni  secundum  de- 
bitum  actum  oralionis;  nam,  sicut  oratio  re- 
spectu  veri  Dei  potest  continere  verum  cul- 
tura  latriae,  ita  illa  deprecatio  respectu  dse- 
monis  continet  tacitam  idololatriam,  sive  fiat 
cum  formali  intentione  cuUus,  sive  non,  ut 
in  priori  responsione  dictum  est.  Neque  est 
simile  exemphim  humanum  allatum,  quia 
cognoscere  humano  modo  externa  facta  ho- 
minum,  vel  in  praesentia  visa,  vel  ab  ahis  re- 
lata,  non  pertinet  ad  singularem  excehea- 
tiam  vel  perfectionem  hominis,  unde  illa  in- 
terrogare  de  se  non  est  nota  summissionis 
aut  cuUus;  at  certo  cognoscere  futura  perse 
occuUa,  summae  exceUentiae  est,  et  daemoa 
non  aha  ratione  illam  affectat,  nisi  ut  sit  ali- 
quo  modo,  vel  habeatur  sicut  Deus,  et  ideo 
tahs  deprecatio  de  se  includit  hujusmodi 
cuUum,  et  idololatriam,  saUem  tacitam. 

15.  Anfiat  siipersfitio,  quando  solum  a  d/B- 
Mone  petitur  cognitio  rerum  earum,  eo  modo 
quo  ille  cognoscit. — Majorem  difiicuUatem  in- 
gerere  potest  haec  ultiraa  objectio,  quando  in 
hoc  pacto,  vel  consortio  cum  daemone,  nihil 
ahud  postulatur,  nisi  ut  revelet  et  patefaciat 
ccculta,  eo  modo  quo  iUa  cognoscere  potest, 
nimirum,  ut,  si  sint  per  se  occuUa,  summam 
diHgentiam  sibi  possibilem  adhibeat  ad  con- 
jecturara  faciendam,  et  proferat  id  quod  in 
causis  et  signis  verisimiHus  continetur;  si 
vero  res  de  quibus  interrogetur,  tantum  sunt 
per  accidens  occuUae,  certam  de  iUis  cogni- 
tionem  tradat,  quam  naturaliter  habere  po- 
test.  In  hoc  enim  peccati  genere  ahqui  existi- 
mant  non  committi  superstitionem,  et  conse- 
quenter  nec  tacitam  idololatriam.  Ratio  est, 
quia  tunc  non  postuhatur  a  dsemone  aUquid 
proprium  Dei,  neque  ahqua  divinitatisexcel- 
lentia ;  et  hoc  maxime  confirmat  adductum 
exemplum  de  simili  interrogatione  interhomi- 
nes.  Etpraeterea,  licet  dicamus  esse  ahquod 
genus  lionoriset  cultus,  quando  inrebusdiffi- 
cilioribus,  quae  aUiorem  vim  inteUigendi,  aut 
perfectionem  requirunt,  petimus  ab  aho  edo- 
ceri,  quia  iUi  nos  subjicimus  profiteutes  ejus 
exceUentiam,  totus  hic  lionor  non  est  contra- 
rius  Dei  rehgioni,  nec  est  superstitiosus,  eham- 
si  in  daemonem  fiat,  quia  revera  etiara  daeraoQ 
habet  illam  perfectionera  naturalem,  in  qua 
nos  superat,  et  vere  illara  recognoscimus.  Nec 
videtur  esse  contra  Deihonorem,  quod  homo 
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profitcatur  se  indigere  doenione  ad  lalem  co- 
gnitioiicm ,  et  hac  ratione  aliquo  modo  illi 
siibjici,  sicut  discipiilus  subjicitur  raagistro,  et 
pj-ofitetur  se  illius  ope  indigcre  sine  injuria 
Dei.  Undeetiara  nonestdubiumquin  dajraon, 
licetnon  possit  homini  infundere  scientiara, 
possit  nihilominus  illura  juvare  virtute  suae 
nuturffi  ad  illnm  acquirendara  ,  vel  objccta 
prasentando,  vel  tollendo  impedimenta,  vel 
uocendo  modo  humano;  ergo  hoc  postularc 
a  dcemone,  non  est  idololatria. 

16.  Pars  affirmatlva  verajudicatur.  —  Ni- 

hilominus  dico  sccundo,  eliam  in  hoc  gene- 

re  societatis  cura  da;raone  invcniri  malitiam 

superslitionis  et  irreverentioe,  divinoe  religioni 

contrariae.  Heecassertio  sumitur  ex  D.  Thoma, 

1  dicta  q.  95,  art.  2,  nara  universaliler  ait,  ad 

stiperaftionem  pertinere,  cum  aliquis  assumit 

auxilium  Damonis  ad  aliqidd  /aciendum,  vel 

\cog/iosceiidum;  ubi  nihil  distinguit  inter  co- 

'gnitioncm  propriam  Dei,  vel  uon  propriam, 

scd  simplicitcr  de  auxilio   ad  cognoscendum 

loquitnr.  AfFertque  ad  id  confirraandura,  Au- 

'gnstinum,  I.  2  Doct.  Christ.,  unive)'saliter  di- 

lccntem,  qnicquidspectat  ad  consultal.iones,et 

\pactn  qua'da-ii  significationum  cum  diemoiiihus 

'placita,  atqne  fcederata,  ad  superstitionem  per- 

itincrc.  Et  hoc  etiara  aperte  sentit  Gajetanns, 

|in  fme  dicti  a.  2,  et  insinuat  peculiarem  ratio- 

nem  rationem  in  verbis,  quibus  respondet  ad 

sobjectionem  qnam  fecerat.  quod,  scilicet,  uti 

pacto  dwmonis,  absolute  videatur  ad  societa- 

iicm,  ct  non  ad  cultura  spectare,  ct  per  hoc 

divinationeni  non  csse  superstitionisspecicra, 

(qnai  objectio  in  maleria  hujusassertionis  ma- 

ximelocum  habet),  respondetque  sinc  ulla  dis- 

liuctioneautlimitatione,  qnodratione  affecta- 

jt^ excelleiLtiie  Divinre  a  damone,  imp^orare  il- 

lius  auxilium,  tel  consilium,  superstilionisest. 

Ijuamvis  ergo  non  consulalur  di>;raon,  neque 

j lat  paclum  cum  illo  ad  obtinendara  ab  eo  al- 

piorem  rerum  occullarum  cognitionem,  quam 

1  pse  possit  consoqui  et  coraraunicare  virtute 

laturali,  quia  iamen  per  hanc  ipsam  societa- 

cm  daenion  intendit  usurpnre  aliquid  de  ex- 

oUentia  Dei,  ct  dc  honoic  illi  ab  homine  do- 

iilo,  in  hoc  saUem  quod  homo,  relicto  Deo, 

»d  ipsum  recurrat,   et  ipsi  se  subjiciat,  tan- 

luam  indigens  auxilio  cjus,  et  in  eo  confi- 

lens,  eliam  invilo  Deo ,  ut  sic  dicam ,  ideo 

lomo  consulcns  dairaoncm  praidicto  modo 

ilane  consentit  et  cooperatur  da^moni  usur- 

wre  conanti  divinam  exccllentiam,  et  ideo 

^ontra  rcligioaera  Deo  debitam  superstitiose 

iperatur. 
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17.  Et  confirmari  hoc  potest  ex  illo  A  Rcg. 
1  :  Nunqmd  non  est  Dcus  in  Israel,  ut  eatis 
ad  consulendum  Beelzeluh ,  Deum  Accaron? 
Quamvis  enim  Ochozias  forte  crraret,  aliquid 
divinum  cogitans  in  illo  idolo,  non  tamcn  de 
hoc  specialiter  reprehcnditur,  snd  ahsolnte, 
quia,  contempto  vero  Deo,  dsemonera  consu- 
lcbat,  quod  eial  contra  honorem  veri  Dei,  ut 
ibi  Abul.  indicavit,  q.  7,  peccasse  Ochoziam, 
intcr  alia,  quia  consulendo  Beelzeluh,  contem- 
nehat  Deum,  ac  si  millus  esset.  Et  in  q.  8,  lo- 
quens  de  illo  qui  pelit  aliquid  a  dannone  vel 
idolo,  humiliando  se  illi,  ait :  Et  istce  venera- 
iioues  constituunt  idololatriam.  Unde  potest 
considerari  alia  ratio,  quia  juxta  communera 
quasi  impositionem  et  hominum  aestimatio- 
nem,  hujusmodi  consultatio  de  fnturis,  quae 
huraanam  cognitionera  excedunt ,  habelur 
tanquam  signum  recognitionis  et  confessio- 
nis  alicujus  divinitatis  in  eo  qui  consulitur, 
maxime  quando  consulitnr,  ut  per  sc  respon- 
surus  sme  conjunctione  ad  alium.  Cum  ergo 
dairaon  non  habeat  talera  conjunctionem 
cum  Deo,  ut  per  relationem  ad  eum  con- 
sulatur,  consuhatio,  quae  ad  illum  fit,  eo  ipso 
superstilioncra  idololatriae  participat. 

•18.  Declaratur  viagis  ratio.  —  Praetcrea 
potest  alio  modo  ratio  superstitionis  iu  tali 
divinatione  declarari,  magis  expiicando  ratio- 
nemCajctani.  Nam  daemon,  licet  in  principio 
consulatur,  non  tanquam  infallibilis  veritas, 
vel  tanquam  certo  sciens  omnia  etiam  per  se 
occulta,  tamcn  quatenus  est  in  se,  intendit 
deducere  horainera  in  eam  existimationera, 
vcl  saltem  ut  eam  profiteatur  et  signis  osten- 
dat ;  et  ideo  qui  quocumque  modo  daemoncm 
consulit,  socielatera  vel  quodcuraque  pac- 
tum  cum  illo  contrahendo,  in  magno  pcricn- 
lo  versatur  incidendi  in  illud  barathrum  apo- 
statandi  a  Deo.  Nara  affectus  daeraonis  inor- 
dinatissimus  est  per  suramara  superbiam  et 
odium  ;  et  artes  ad  decipiendum,  et  industria 
ac  cxperientia  sunt  ei  raaxiraae.  Ideraquc,  si 
Dcus  perraittat,  facile  decipiet  quoscumque 
qui  societatem  cum  illo  ineunt,  qui  mei^ntnr 
etiam  a  Deo  destitui,  et  labi  permitti,  propter 
summam  audaciam  et  ingratitudinem.  Igitur 
qui  talera  inchoat  societatera,  statira  incipit 
dcclinare  a  vera  rcligionc,  ct  supcrstitiosus 
esse,  qnia  raoraliter  cjusdcm  vitii  est  com- 
raittcrc  aliquid,  et  morali  periculo  et  occasio- 
ni  comraittcndi  illud  se  exponerc.  Sicut  qui 
vanam  societatcm  contiahcrct  cum  muhere 
infami,  ct  foi'niciitionib:;s  vcl  adultoriis  d;Hll- 
ta,  ct  raaximc  si  dc  ilia  couslarct,  racnfcin 
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cl  usum  ejus  esse,  amicos  suos  ad  libidinem 
turpissimam  inducere,  eo  ipso,  et  ex  vi  talis 
societalis,  censeretur  jam  malitiam  libidinis 
contraxisse,  etiamsi  nondum  actu  ipso  forma- 
li  in  eam  lapsus  csset ;  ita  ergo  est  in  prn^- 
senti. 

19.  Explicatur  aliter  culpa  hcec. — Denique 
potest  aliter  explieari  ba3c  culpa,  quia  Doe- 
mon  est  publicus  hostis  Dei  et  hominum,  et 
in  omnibus  intendit  obscurare  gloi-iam  Dei, 
et  ideo  qui  Deo,  tanquam  suprcmo  regi  ct 
principi  adh»rent,  eo  ipso  renunciant  omui 
societati  cum  dffimone^  ut  Christiani  faciunt  in 
baptismo,  quiasubvero  Deo  militando  bcllum 
contra  dsemonem  proFitentur.  Propter  quod 
aiebat  Paulus :  Non  est  noiis  colluctatio  ad- 
tersus  carnem  et  sanguinem ,  sed  adversus 
principcs  et  potestates  tenehrarum,  ad  Eph.  6. 
Unde  Augustinus,  Ps.  5i,  in  principio,  dixit 
contra  deemones  indiclam  nobis  esse  luctam 
et  bellum.  Qui  ergo  societatem  cum  dsemone 
init,  eisque  se  tradit  docendum  et  instruon- 
dum  quomodocumque,  eo  ipso  crimen  la?sce 
divinoe  majestatis  committit,  ac  subinde  gra- 
vissirnam  Deo  injuriam  facit  contra  honorcm 
ejus,  et  contra  fidchtatem  ei  debitam,  non  ex 
vi  voti,  sed  ex  vi  subjectionis  et  servitutis  de- 
bitse  Deo.  Sicut  si  vasailus  unius  regis  trans- 
iret  ad  tyrannura,  et  publicum  hostem  qui 
regem  a  suo  throno  dcturbare  conatur  ,  ct 
cum  illo  amicitiam  contraheret,  et  ab  eo  auxi- 
hum  peteret,  plane  ageret  contra  fidehtatem 
et  observantiam  debitam  suo  principi,  et  ho- 
noreni  illi  debitum  censeretur  in  hostem 
transferre :  ita  ergo  est  in  prffisenti.  Et  ideo 
inpraesenti  causa  omnis  societas  cum  daemo- 
de,  et  consultatio  vel  obsecratio  ad  sciendas 
res  occultas  quocumque  modo,  est  irreligiosa 
da^monis  veneratio,  ac  subinde  superstitio. 

20.  Cwm  utroque  modo  consulendi  dcemonem 
conjunctas  esse  alias  maUtias. —  Dico  tertio  : 
cum  utroque  modo  consulendi  daemonem  de 
occultis  sive  per  se,  sive  per  accidens,  sunt 
conjunctae  alise  maUlise,  inlerdum  contraria) 
aliis  modis  ipsi  religioni ,  et  interdum  aliis 
virtutibus.  Hsec  assertio  patebit  facile  discur- 
rendo  per  alios  actus,  et  circumstantias  quas 
in  tertia  suppositione  numeravimus.  Primo 
ergo,  in  omnihujusmodi  consultafione  da^uio- 
nis  invenitur  morale  periculum  deceptionis 
perniciosse,  vel  consulenti,  vel  aliis,  etexhac 
parte  habet  saepe  hoc  criraen  specialem  mali- 
tiam,  vel  contra  charitatem  propriam,  vel  pro- 
ximi,  vel  etiam  contra  justitiam.  Primum  cer- 
tis'simum  est,  et  traditur  frequenter  a  Patri- 


bus,  quia  daemon  ab  initio  mendax  est,  et  pa- 
termeudacii,  etnullamviam  nocendideseril, 
sed  circuit  qua?rens  quem  devorct.  Unde  Au- 
gustinus,  lib.  4  de  Trinit.,  c.  17:  Potcstates, 
inquit,  aerea'  superhw  atque  fallaces,  etia-nsi 
quivdam  vcraper  suosrates  de  societate  ct  civi- 
iate  sanctorwn,  et  rero  mediatore,  dixisse  re- 
periuutur,  id  egerimt,  ut  pcr  liwc  aliena  tera 
etiam  fideles  Dei,  si  possent,  ad  sua  falsa  tra- 
ducerent.  Et  lib.  2  Genes.  ad  litt.,  cap.  17: 
Fatendim  est  (inquit)  quando  ah  islis  ( id  esl, 
ab  astrologis  juditiariis  rerum  humanarum) 
tera  dicuntur,  inslinctu  quodam  occultissimo 
dici,  qmd,  cum  ad  decipiendos  homines  sit, 
spirituum  seductorum  operat^o  est.  Unde  iii  fi- 
ne  capitis  concludit :  Quapropter  hono  Ckris- 
tifino  divinantes  impie,  etiam  dicentes  tera  ca- 
vcndi  sunt,  ne  consortio  dinnoniorum  animas 
deceptas  pacto  societatis  irretiant.  Multaque 
similia  in  Patribus  supra  citatis  reperic.ntur. 
Cumergo  heec  sitdsemonis  intentioet  astutia, 
constat  summum  esse  periculum  graviter  cr- 
randi  in  omni  cognitione,  ac  doctrina  abipso 
acccpta,  et  iu  societate  cum  illo  adillam  com- 
parandam  ;  hominem  autem  huic  periculose 
voluntarie  exponei'e,  plane  inordinatissimuni 
cst. 

21 .  H(ec  malitia  est  proportionata  materia', 
et  intenlioni  operantis.  — Erit  autem  haecra;»- 
litia  proportionata  materies,  et  intentioni  opc- 
rantis ;  nam,  si  materia  talis  cognitionis  sit 
pure  philosophica,  seu  naturalis  et  humana, 
omninoque  speculativa,  id  est,  non  ordinata  ad 
aliquid  agendum,  sed  solum  ad  curiositatem, 
vel  vanam  ostentationem,  non  erit  periculuin 
deceptioniscontra  justitiam,  vel  charitatemin 
re  gravi,  sed  solum  contra  prudentiam  et  stu- 
diositatem,  quia  tenetur  homo  periculum  de- 
ceptionis  vitare  in  quacumque  materia  ;  luer 
autcm  per  se  spectata  non  est  gravis.  Atve  o 
si  materia  cognitionis  practica  sit,  et  acci- 
piatur  ut  regula  operandi  ahquid,  tunc  pec- 
catum  esse  poterit  vel  contra  justitiam,  si  ali- 
quo  modo  periculum  gravis  nocuraenti  alii.'= 
inde  proveniat,  vel  contra  charitatem  pro- 
priam ,  si  periculum  vergere  possit  in  pro- 
prium  damnum  spirituale,  vel  corporale  ;  po- 
terit  etiam  esse  contra  fidem,  si  sit  pericn- 
lum  errandi  in  materia  ejus. 

22.  Quando  idololatria  committatur  in  di- 
vinatione. — Quando  fiat  idolodulia. — Prsterca 
solet  conjungi  cum  hac  divinatioue  expressus 
cultus  daemonum ;  qui  quidem  si  sit  pcr  sa- 
crificia,  vel  alias  ca-rcmonias  determinatas 
ad  divinum  cultum,  tunc,  pra;ter  malitiara  di- 
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nationis,  est  intali  actuexprcssaidololatrui,  et  tunc  comraittetur  expressum  pcccatum 
i  est  per  se  manifestum,  et  notat  Abul.  su-  luTcresis,  ut  per  se  constat.  Tandem  si  ex  liac 
'a,  et  oranes.  Si  verosit  cultus  per  actiones     fide  scquatur  exterior  divinatio  ct  praedictio 


)mmunes,  quibus  solent  Sancti  honorari  per 
i,  et  proptcr  suam  sanclitatem  creatam,  ct 
Bsit  intentio  formalis  colcndi  dseraoncm,  ut 
cum,  sed  solumsit  intenlio  Iionorandi  illura 
ropter  cxcellentiam  sua>  naturee  et  scientiffi, 
,  ud  iiabendum  illura  propilium,  sic  non  erlt 
cpressa  idololatria,  sed  dici  poterit  idolodu- 
i,  quia  directe  est  opposita  virtuti  duliit',  li- 
'A  indirecte  sit  etiara  contraria  religioni,  et 
cite  participet  supcrstitionis  malitiam,  ut  in 
■cunda  assertione  explicatura  est.  Rursus, 
lando  consultationi  et  socielati  dwmonum 
Ijunguutur  iniqua  verba,  seu  proniissiones 


talium  rerum,  et  inductio  aliorum  ad  illas 
credendas,  vel  ad  aliquid  agendura  ratione 
illius  cognitionis,  tunc  adjuugitur  malitia 
scandali,  ct  juxta  materiai  proportioncm  ccn- 
scri  potcrit  talis  divinator  vel  bceresiarcha, 
vel  seductor  in  raateria  justitise,  vel  in  aliis 
materiis  morum,  vel  hypocrita,  vel  fur  et  la- 
tro,  si  hsec  et  similia  intcudat,  vel  ex  ejus 
prava  operatione  sequantur;  nara  ita  sunt 
cum  hoc  vitio  moraliter  conjuncta,  ut  cxcusari 
non  possiut  regularitcr  loquendo. 
24.  In  trdlne  ad  scientiam  consideratur  id. 


qur.dest  per  se  in  actu.  —  Ex  his  crgo  satis 
ira  aliquo  cxpresso  pacto,  prseter  raalitiara  constat  qualis  sit  divinationis  culpa,  et  quo- 
ilsicuUusjam  explicatam,  tunc  pro  ratione  tuplex,  quando  committitur  curaexpressa  so- 
(■omissionis  poterit  esse  nova  blasphemia,  ( ietate  cura  dffiraone.  Solum  est  adverten- 
.1  alia  similis  iniquitas,  ut  si  promittat  re-  dura,  in  ordine  ad  scientiam  et  doctrinam, 
jinciare  Christo,  vel  nunquam  in  illius  ami-     considerari  id  quod  est  per  se  ct  primario  in 

actu,  et  ideo  tale  peceatum  simpliciter  poni 
sub  specie  superstitionis  falsi  cultus,  et  reli- 
gioni  contrarii,  nam  reUqua'.  malitise,  quoe 
adjunguntur,  vel  sunt  accidentarise  ct  variabi- 
lcs,  quia  ex  adjunctis  sumuntur,  vel  sunt  rai- 
nus  graves  et  sccundaria?,  ut  cxphcatura  cst. 


iam  redire,  ncc  ejus  sacramentis  uti,  vel  si 
imam  suam  aut  perpetuam  obedicntiam 
'moni  promittat.  Hsec  enim  et  sirailia  solent 
imoncs  a  miseris  hominibus  postulare,  dc 
ibus  oranibus  constat  habcre  peculiarcs 
ditias,  nunc  religioni,  nunc  charitati  Dei, 


nc  charitati  propri^  oppositas,  juxta  di-    At  in  ordine  ad  praxim,  et  ad  judiciura  fe- 


rsas  materias ,  qiias,  attendendffi  sunt  ad 
.jlicium  ferendura  de  tali  crimine. 
j23.  Infide  dccmoni  adhibita,  idololatria  et 
•\resis  confmetur. — Materia  diaholici  oraculi 
c.sideranda. — Ultra  hscc  vcro  omnia  accede- 
ijsolet  fides  et  credulitas,  quani  tales  horai- 
1  ppra-bentdeemoni  aliquid  sibi  diccnti,  in  quo 
'  u  duo  spectanda  sunt;  scilicet,  modus  cre- 
tndi,  et  res  credila.  Ex  parte  raodi  erit  nova 
i.ililia  gravis ,  si  dKmonis  responsura  tan- 
(.uu  certum  et  infallibile  credatur,  nam  in 
t  fide,  et  imphcita  idololatria  et  hairesis 
Cjitinetur.  Nara  qui  sic  credit,  dajraonem 
sjirehendit  ut  nuraeu  infallibile,   in  cujus 


rendum  de  tali  crimine,  vel  in  confessione 
sacraraentali,  vel  in  forensi  judicio,  omnia  di- 
cta  spectanda  sunt  et  ponderanda,  ut  con- 
digna  sententia  ferri  possit. 

CAPUT  IX. 

UTRUM  INTERDUM  COMMITTATUR  SUPERSTITIOSA 
DIVINATIO  PER  IMPLICITUM  PACTUM  CUM  D.E- 
MONE,  ET   QUOMODO  AC  QUIBUS  MODIS  ID  FIAT. 

1 .  Diiinatio  superstitiosa  committitur  sine 
expresso  pacto  cum  dcemone.  —  Coramunis  et 
vcra  sententia  est,  posse  hoc  peccatum  su- 


^equmra  inlellcclum  captivat,  vel  subrait-  perstitiosoe  divinationis  coramitti  absque  ex- 
tjquod  adidololatriara  spcctat.  Item,  qui  sic  prcsso  pacto  vel  negotiatione  cum  da;mo- 
"ditdsmoni,  plane  supponitur  credcre  dce-  ne.  Ita  docet  D.  Thomas,  d.  qusest.  95,  art. 
icm  non  esse  maluiu,  uec  fallacem,  uec  2,  ubi  lateCajetanus  et  omnes  ;  ct  suraitur  ex 
iQ  esse  talem  qui  falli  possit;  utrumque  D.  Augustino,  lib.  2  dc  Doclriua  Christ.,  cap. 
3m  contra  fidcm  cst.  At  vero,  si  non  hoc  20  et  sequentibus,  et  ex  aliis  statira  refercn- 
io  credatur  assertio  dajmonis,  sed  solum  dis.  Hinc  ergo  concludunt  etiam  omnes,  cum 
quadam  humana,  vel  (ut  ita  dicam)  ange-  D.  Thoma,  ad  hoc  peccatum  suiiicere  pac- 
tanquam  res  valde  probabilis,  'M  magnaj     tura  implicitum  cum  doimone.  i\am  hoc  pec- 

catuni  non  conraiittitur  sine  aliquo  pacto 
cura  divuionc,  ulcxadductis  in  pra'cedenti 
capite  constare  potest ;  naui  ad  superstitio- 
uein  falsi  cuUus,  uccessariuin  est  ut  ali(]uis 


loritatis,  licet  fallibilis,  tuuc  non  incurre- 
li  liiEC  specialis  malitia.  Erit  autein  conside- 
i'na  mateiia  diabolici  oraculi,  nara  potest 

linere  errorcra  conlra  lidcmcaiholicain, 


r;i2  LIB    11.  DE  SU 

cultus  divinus  in  aliquam  personam  vel 
rem  creatam  transferatur.  Divinatio  autem, 
prajcise  spectata  ut  est  vana  inquisitio  co- 
gnilionis  rerura  occulturum,  vel  voluntaria 
et  temeraria  credulitas  earum,  non  estcultus 
alicujus  rei  creataj,  nec  potestillam  rationcni 
induere,  nisi  quatenus  includit  pactum  cum 
dsemone,  quia  ex  nullo  alio  capite^  nec  ros- 
pectualterius  rei  vel  personse  potest  ibi  falsus 
cultus  admisccri ;  ergo  necesse  est  ut  intcr- 
cedat  pactum  saltem  implicitum,  et  quod  il- 
lud  sufficiat ;  quandoquidem  expressum  nou 
est  semper  necessarium.  Duo  ergo  explicau- 
da  supersunt :  unum  est,  quid  requiralur  nd 
hoc  pactum  implicitum  ;  aliud  est,  quid  suffi- 
ciat. 

2.  Qidd  reqidratur  ad  Jioc  paclum  implici- 
tnm.  —  Quale  debeaf  esse  mediun  cognitionis. 
ut  inquisilio  non  s'>t  vana.  —  Quoad  primum, 
dicendum  est,  ut  in  luijusmodi  coguitiono  in- 
terveniat  pactum  iraplicitum  cum  daMUonc, 
necessarium  esse  ut  quaeratur  absque  ope  di- 
vina,  et  per  vanam  inquisitionem,  scu  per 
medium  ineptum,  et  de  se  inutile,  ut  talis  co- 
gnitio  acquiratur.  Ita  docct  D.  Thomas,  dicto 
art.  2,  Cajetanus  ct  alii.  Et  ratio  quoad  prio- 
rom  partem  est  clara,  quia  si  veritatis  inqui- 
sitio  cum  fundamento  nitatur  in  divina  au- 
ctoritate  vel  auxiho,  clarum  est  perse  malam 
non  esse,  cum  Deus  sit  fons  omnis  cogni- 
tionis  et  veritatis.  Cur  autem  ha^c  conditio 
ponatur,  paulo  inferius  exphcatur.  Deinde 
additur  necessarium  esse  ut  inquisitio  vana 
sit,  quia  si  illa  non  sit  vana,  non  est  cur  co- 
gnitio,  per  illam  comparata,  imphcito  pacto 
cum  dffimonc  tribuatur  ;  alias,  omnis  huraa- 
na  inquisitio  ex  etfectibus  et  signis  naturah- 
bus,  dajmoni  esset  tribuenda,  quod  temera- 
rium  judicium  est,  et  injuriosum  natura',  et 
catliolicae  verilati  contrarium.  Ut  autem  hu- 
mana  inquisitio  ad  cognitionem  tendens  va- 
na  non  sit,  duo  requiruntur  ct  sulficiunt.  Pri- 
mum  est,  ut  mcdium  cognitionis  sit  objec- 
tum  aliquod  proportionatum  humanae  cogni- 
tioni,  quae  per  sensus  acquiritur ,  id  est,  ut 
sit  objectum  sensibile  ab  homine.  Secundum 
est,  ut  tale  medium  sit  etiam  proportionatum 
veritati,  quce  pcr  illud  inquiritur,  vel  ab  illo 
accipitur,  id  est,  ut  haboat  naturalem  ah- 
quam  connexionem  cum  iha,  ratione  cujus 
optime  possit  hsec  ex  iho  cohigi,  ita  ut  me- 
diura  iUud  ahquo  modo  in  se  contineat  illam 
veritatem. 

3.  Quid  hahere  dehsat  medinm,  ut  proportlo- 
iiatum   sit   reriUiii  quossitcc.   —  Hoc   aulera 
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duobus  modis  tantum  contingere  potest,  sc 
hcet,  vel  ut  medium  contineat  conclusioner 
tanquam  causa  effcctum,  vel  tanquam  efife( 
tus  causara.  Inter  quos  duos  modos  est  rir 
tanda  diflercntia,    quia   causa,  licct  virlul 
contineat  cffecium,  et  ideo  iir  illa  vel  per  i 
lam  cognosci  possit  etfectus  ut  possihihs,  no 
tamen  scmper  cst  determinata  ad  effectun 
quia  potest  cssc  causa  libcra  et  indifferens 
vel,  si  naturalis  sit,  potest  esse  causa  iraped 
bilis  per  occursum  alterius.  Quia  ergo  sciei 
tia  occultorum,  de  qua  tractamus,  nonestc 
ctfcctibus  possibilibus,  sed  de  rebus  cxiste' 
tibus,  seu  futuris  ccrto  aliquo  tempore,  idf 
ut  iuquisilio  ihorum  non  sit  vana,  non  sal 
est  ut  raodium  sit  causa   etfectus,  sed  opo 
tot  ut  sit  causa  delerminata   ad  eflectum, 
nou  impcdienda,  vel  ut  sumatar  cum  circiii 
stantiis  in  quibus  hcec  determinatio,  et  e 
pcdilio  ad  operandum,  ul  existens  vel  futii 
contineatur.  At  vero  efiectus  supponitur  ja 
actu  existens,  et  ideo  in  se  includit  detern 
nationem  ct  expeditionem  suse  causse;  d 
tcrminationem,  inquam,  actualem,  sine  q 
eflVctus  non  sit,  sive  illa  fuerit  necessaria, 
vc  ex  propria  libertate. 

4.  Non  esse  addendum  tcrtium  mediw 
quando,  scilicet,  signatum  continetur  in  sigi 
—  Neque  oportet  addere  membrum,  quo 
gnatum  contiuetur  in  signo,  et  per  ihud  (■ 
gnoscitur,  quia,  ut  tale  signum  naturali  (• 
gnitioni  et  humanae  inquisitioni  deservi, 
necesse  est  ut  sit  naturale  signura;  omne  <■ 
tem  naturale  signum  ad  effectum  vel  cj- 
sam  revocatur,  quia  res  non  sunt  factae  jr 
se  ad  significandum,  sed  in  tantum  exnatn 
rci  significant,  in  quantum  habcnt  conne>  - 
nem  cum  suis  causis,  vel  effectibus,  sive  r  - 
diatam,  sive  immediatam.  Potest  enim  lc 
significatio  esse,  vel  per  immediatam  ha- 
tadinem  effectus  ad  causam,  aut  causa'd 
eftectum,  vel  per  connexiouera  duorum  cf  - 
tuum  in  ima  causa,  a  qua  uterque  proce  • 
Tunc  enim  unus  eflectus  per  alium  signif  i- 
tur,  ut  serenitas  per  iridis  arcum,  non  qa 
uuus  eflectus  sit  causa  alterius,  vel  3  ci- 
verso,  sed  quia  uterque  sequitur  ex  eacn 
causa,  et  ita  mediante  causa  unus  eflecs 
indicat  aiiura ;  nam  cum  causa  facit  ui  n 
effectum,  ex  illo  colhgimus  alium  esse  fn- 
rum.  Solum  posset  instari  de  speciebus  '- 
tentionalibus,  vcl  notitiis,  quae  rcpraesen  it 
objccta,  hcet  non  sint  effectus  coruin  :  atlii 
repra^scntatio  non  cst  per  inquisitionein-x 
rncdio  cognito,  dc  qua  nunc  tractarau^;  » 
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efifectiva  vel  formalis  repraesenlatio  ton- 
m  medium  iiicognilnm,  ul  vocatia-j  qnoi 
'«enti  instituto  non  servit.  Atquc  ita  tan- 
1  concliidilur  tunc  inquisitionem  natura- 
non  esse  vanara,  quando  est  pcr  causam 
etfecturn,  ac  subinde  tunc  csse  vanam 
uisiiionem,  quando  fit  per  medium  inu- 
,  id  cst,  quod  non  liabet  sutlicicntem  con- 
ioncm  causffi,  vel  elfectus,  cum  rc  quse 
estigatur.  Haic  est  ergo  prima,  et  prscci- 
i  condilio  necessaria ,  ut  in  cognitione 
ujus  eilectus  occulti  paclum  implicitum 
rveniat. 

1.  Spccies  divinationis  juxta  varia  mcdia 

n  diitinguuntur. — Numerautur  vari/e  di- 

tiomm  spccles.  —  Atquc  binc  fit  ut  juxta 

i  raedia  inutilia  ct  vana,  qua^  solent  esse 

su  divinorum  ad  res  futuraSj  ct  incertas, 

aliter  occultas  pra',dicendas,  varia^  etiam 

nguanlur  spccics  bujus   divinalionis  per 

uiD  implicituin,  quee  quidem  matcrialiter 

lirsa;  siut,  ct  inde  varia  nomina  accipiunt ; 

I  ilionc  autcm  pacti   impliciti,  atque  adeo 

i  itionc  superstitionis,  eamdem  rationcm 

Iialeiu  liabcre  videntur.  Unde  e  coiitiario 
£6  ex  his  speciebus  in   materia  conve- 
l  cum  spcciebus  divinationiun,  qute  Iiunt 
pacluni  expressum ,  quia  eadem  signa 
oiant  utrique  pactioni    dcservire.   Solcnt 
u  in  dividi  quasi  species  subalternai   sub 
:,'enere  ;  una  vocari   solet  augurium,  in 
•igniticatione  sumptum  ;  alia  sortilegium. 
'rl'  fit  per  inspectionem  aiiquarum  rerum, 
r.iiuni,  aut  elfectuum  naturalium,  ex 
iiigeudo  et  pra?dicendo  effectus  alios, 
mjjuibu.-  non  habent  connexionem.  In  quo 

primo  numeratur  judiciaria  astrolo- 

I  Genethliaci  utunlur ;  item,   insom- 

iiupicium ,  omen,  ct  augurium  slricte 

''1111.  Quai  quidem  iere   noraina  eliam 

prsecedenti  oxplicuimus,   quia  ilia  si- 

-imiUa,  accipi  possnnt  ex  conventione 

inone,  ct  pacto  expresso;  quando  vc- 

iali  pacto  accipiuntur,  ut  media  co- 

iis,  ad  vanam  inquisilionem  spectant, 

iim    implicitum   indicant.    Adduntur 

ic  chiromantia,  quai  est  divinatio  fu- 

iitus  ex  inspectione  lineamentorum 

:  ineioposcopia,  quai  divinat  in  fronte  ; 

aniia,  scu  hotomantia,  qu*  in  dorso 

pulis  fit;  physiognomia,  quse  fit  in  fi- 

I  signis  totius  humani   corporis,  ct 

'la  tolius  facici.  Altera  species  hujus 

'■;",  i«nis  fioii  dicitur  pcr   obscrvationem 

'"qiNuui  liumanarum  actionum,  ex  quarum 

.\iu 


eventu  vel  inspectione  aliquid  divinatur,  in- 
quiritur,  aut  creditur,  quod  nullam  habet 
cum  altcro  elfectu  vcl  eventu  connexionem 
naturalem ;  sub  quo  genere  varii  modi  refe- 
riintur,  sed  omncs  continentur  sub  sortibus 
vanis,  quocumque  modo  constituantur,  ut  ex 
D.  Thoma,  d.  qua^st.  95,  art.  3  et  8,  intclli- 
gerc  licet,  et  infra  in  particulari  explicabi- 
mus. 

6.  Quando  prcedictce  species  reperiantur  in 
rerum  cognitione.  —  Sed  circa  omnia  ista  ge- 
nera  vel  nomina  divinationum,  advertcndum 
est,  ex  supra  dictis,  accipienda  esse  vel  quan- 
tum  ad  iilos  efiectus,  qui  ex  talibus  signis 
nuilo  modo  deduci  possunt,  vel  saltem  quoad 
eum  modum  cognitionis,  qui  ex  vi  talium 
mcdiorum  comparari  non  potest;  nam  hoc 
necessariuni  cst  ad  vanam  inquisitionem.  ut 
declaratum  est.  Uudc  si  ex  signo  sensibili, 
vcl  elfcctu  viso,  per  certam  deductionem,  fuii- 
datam  in  aliqua  ex  habitudinibus  supra  ex- 
plicalis,  cognoscatur  aliquis  effectus,  et  solus 
illc  inquiratuf,  cessat  omnis  ratio  illiciise  di- 
vinationis.  Sic  ex  eclipsi,  verbi  gratia,  pra;- 
dicerc  alios  effectus  futuros,  non  est  supers- 
titiosa  divinatio,  quia  non  sumitur  eclipsis  in 
rationc  puri  signi  nullam  habenlis  natui'alem 
conncxionem  cuin  talibus  etfectibus,  sed  ut 
effectus  oiiwis  ex  tali  causa  astroruni,  ac  cce- 
lorum  concursu  ,  et  ex  quo  alii  etiam  efiectus 
sequi  solent.  Sic  enim  diximus  unum  eifec- 
tum  alicujus  causai  posse  indicare  alium  cf- 
feclum  ejusdem  causae.  Simili  modo  ,  si  ex 
aiiqua  causa  possit  conjectari  probabiliter 
aliquis  effcctus,  non  tamen  possit  cerlo  co- 
gnosci,  ct  per  tale  medium  solum  inquiratur 
secundum  illum  gradum  cognitionis,  non  est 
iUicita  divinatio ;  ut  si  quis  obscrvct  fugam, 
vel  cantum  avium,  ut  inde  conjectct  an  plu- 
via  sit  futura,  non  est  divinalio,  ut  docuit 
D.  Thomas,  d.  quaest.  95,  art.  7,  ad  1,  ex  illo 
Jercm.  8  :  Milvus  in  ccelo  cognosclt  tempus 
suum,  etc.  Idem  enim  cst  in  similibus.  Tales 
etiam  sunt  divinationcs  et  conjecturai  medi- 
corum,  cx  signis  quoe  in  corporibus  obser- 
vant;idemque  ost  de  aliis,  quorum  ratio  con- 
stat  ex  dictis.  Voces  ergo  illce,  quibus  signifi- 
cantur  vanre  artes  seu  observanliai  hujus  di- 
vinationis,  in  malam  partem  accipiuutur, 
qualcnus  vitium  signifiCant;  et  in  Iioc  omnes 
conveniunt,  quod  spectant  cficctum  aliquem, 
vel  objectum  sensibile  sub  pura  ratione  sigui 
alterius  efiectus,  quam  inquirunt  sine  uUa 
considcratione  allcrius  connexionis  vel  ha- 
bitudinis  causa;  et  eficclus  inler  sc,  vel  plu- 
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rium  effectuura  ad  eamdem  causam.  Et  hoc 
est  quasi  formale  constitutivum  hujus  vana3 
iuquisitionis,  quando  in  divina  revelationo 
non  f  ndatur. 

7.  Ut  obsertatio  sit  vana,  necesse  est  ut  tah 
signuni  non  habeat  impositionem  a  Deo.  — Ul- 
terius  enim  addere  oportet  alteram  condi- 
tionem,  quasi  negativam,  necessariam  ad  va- 
nam  observationem  alicujus  signi  ad  aliquid 
cognoscendum,  nimirum,  quod  illud  signum 
non  habeat  impositionem  a  Deo.  Nam  si  illam 
habeat,  clarum  est  non  esse  vanum,  tale  si- 
gnum  observare  ad  cognitionem  acquiren- 
dam,  quia  potest  per  illud  signum  occulta 
veritas  agnosci^  sicut  per  Scripturam.  Deus 
enim  auctoritatem  habet  ad  imponendum 
aliquid  ad  significandum  placitum  suum^  ut 
pcr  se  constat.  Significat  ergo  ahquid  esse 
futurum,  si  a  Deo  impositum  est;  sed  tahs 
siguificatio  non  potest  non  esse  vera,  si  a 
Deo  imponitur,  quia  Deus  non  potest  men- 
tiri ;  et  tunc  imponendo  illud  signum,  per 
illud  loquitur,  et  alfirmat  talem  effectum  esse 
futurum^  vel  esse  in  tali  loco  ;  ergo.  Sicque 
non  superstitiose  ,  scd  sancte  divinat,  qui, 
viso  arcu  cceli,  credit  nou  esse  tantam  futu- 
ram  pluviam,  ut  dissipet  terram,  quia  Deus 
illum  pro  signo  posuit^  Gen.  9.  Et  id  satis  est, 
sive  illa  signidcatio  etiam  fundetur  in  natu- 
rali  aliqua  connexione  illorum  eifectuum  in 
causa,  sive  non  ;  sufiicit  enim  solum  verbum 
Dei. 

8.  Hanc  divinam  significationem  varie  fieri 
posse.  —  Unde  ha>c  significatio  ,  quam  divi- 
nam  possumus  appellare,  interdum  esse  po- 
test  per  expressam  revelationem  publicam 
et  canonicam ;  sicut  est  illa  quae  fit  in  Scri- 
ptura,  ut  in  exemplo  dato,  et  in  signis  adven- 
tus  Spiritus  Sancti  iu  die  PcntecosteSj  quaj 
vere  sufiicienterque  significabaut  etfectum 
naturaliter  occultum ,  supposita  praecedenti 
Christi  promissione  et  prsedictione.  Aliquan- 
do  vero  polest  tahs  imposilio  cognosci  per 
privatam  revelationem  expressam,  et  sajpe 
per  internum  Spiritus  Sancti  instinctum.  Sed 
in  liis  casibus  oportet  exaininare  spiritus,  an 
a  Deo  sint.  Nou  desunt  tamen  in  Scriptura 
liujusmodi  signorum  exempla,  quse  inferius, 
tractando  de  aliquibus  ex  praedictis  divina- 
tionibus,  afferemus.  Et  hoc  modo  nonnun- 
quam  Sancti  viri,  ex  uno  verbo  obiter  audito 
aut  lecto,  signum  divinoe  voluntatis,  aut  spe- 
cialis  providentiae  ad  dirigendas  suas  actiones 
accipiuut,  non  per  vanam  ominationcm,  sed 
per   iuslinclum  divinum,    vel  prudentem  et 


probabilem  conjecturam,  ut  legi  potest  aji 
Augustinum,  lib.  8  Confcss.,  cap.  42;  t 
Grcgorium  Turon.  ,  lib.  2  Histor.  Frai , 
c.  37.  Quando  ergo,  vel  certa  inspiratio-, 
ve!  probabili  ct  prudenti  conjecturn,  cred  r 
signum  provenire  ex  divina  providentia,  ;1 
admonitione,  cessat  vanitas  obscrvationisE 
contrario  vero,  ubi  nulla  est  ratio  prai- 
mendi  significationem  divinam,  et  med  n 
cognitionis  de  se  iuutile  est,  et  ut  sigin 
tantum  accipitur,  vana  est  inquisitio. 

9.  An  inquisitio  hoc  modo  vana  contiiU 
paclum  da^monis  implicitum.  —  Jam  veroi- 
perest  explicandum  an,  eo  ipso  quod  inqii- 
tio  est  vana  modo  explicato,  interveniat  )> 
tum  implicitum  doemonis,  et  an  hffic  sit  la 
prsesumptio,  vel  revera  tale  pactum  exid, 
et  in  quo  consistat.  Ratio  dubitandi  esse  > 
test,  quia,  licet  aliquis  inquirat  cognitiom 
veritatis  occultse  in  re,  vel  ex  medio  ile 
cognosci  non  potest,  potest  id  facere  ex  a- 
dam  stultitia  aut  vanitate  ;  ergo  non  est  ur 
statim  prffisumatur  rationabiliter  ac  pru<n- 
ter  pactura  iraplicitura  cura  da?mone,  et  et 
de  facto  prsesumatur,  non  oportet  ut  itait, 
Praeterea,  pactura  implicitura  supponit  e  li- 
citura;  quomodoenira  intelligi  potestaliq^m 
operari  ex  pacto  iraplicito,  nisi  operetu  in 
virtute  alicujus  pacti  expliciti,  quod  praiE- 
sit?  Quid  enira  est  pactum  ihud  implicim, 
si  non  sit  veluti  nioralis  virtus  relicta  expio 
explicito  ?  Certe  explicari  non  potest.  At  ip- 
ponimus  eum  hominem,  qui  sic  operatur  on 
habuisse  unquara  pactura  explicitum  un 
d«mone  ;  ergo  non  est  possihile,  nedun  le- 
cessariura,  ut  operetur  ex  pacto  implicii  In 
contrarium  vero  est,  quia  talis  ususdiw- 
tionis,  inquirendo  veritatem  occultam  ide 
sciri  non  potest,  et  credendo  illara  ex  ms 
signis  sine  ulla  counexione  medii  cum  r  ic- 
dita,absque  revelatione,  vel  speciali  inslctu 
Dei,  damnatur  ab  Ecclesia,  et  a  D.  Tbna, 
ut  superstitio- falsi  cultus  religioni  contriaj 
ergo  per  illam  transfertur  diviniis  culti  ad 
da^monera,  quia  non  potest  in  alio  cons  ere 
falsitas  illius  cultus,  ut  ex  dictis  const;  W 
autera  cultus  Dei  tribuatur  doeraoni,  ne(isa- 
ria  est  aUqua  societas,  vel  pactum  cuu;llo; 
et  illud  non  cst  expficilum,  ut  suppoiur) 
ergo  oportet  ut  sit  saltera  implicitum. 

\0.  Resolvitur  j^m^^^w.  — Dicendum^rgo 
est  hoc  pactum  intervenire,  quoties  Jffl" 
serio  utitur  his  signis  ad  veritatem  occiam» 
pcr  illa  significalara,  inquirendam ,  et  win 
credit,  quando  juxta  regulas  alicujustrtis 


CAP.  IX.  I)E  SUrEUSTlTIOSA  DIYIN 
Inatoriae  per  illa  racdia  sigiiificatur,  vel 
edit  cum  animo  adliibcndi  fidcm  taliljus 
lis,  quando  illa  obscrvat.  Hoc  salis  probat 
isi  a  posteriori  ratio  moralis  facta;  nam 
io  illa,  scu  illud  studinm,  prout  a  nobis 
ilicatum  est,  gravc  ac  perniciosum  crimcn 
damnatum  in  pluribus  locis  vctcris  Tes- 
leiiti  supra  adduclis.  Additque  Cajetanus, 

0  art.  2,  ctiam  prohiberi  a  Paulo  in  novo 
tamento,  et  alludit,  ut  paulo  inferius  de- 
lat,  ad  locum    Pauli  ad  Galat.  4 :  Dies  ob- 

atis,  et  menses,  et  tenipora,  et  amios;  timeo 
ne  forte  sine  causa  lahoraterim  in  xohis. 
;  cuim  verba  intclliguntur  a  multis  de  ob- 
atione  harum  rerum,  ut  sunt  signafutu- 
Im.  Quos  secutus  est  Gratianus,  26,  qua3st, 
Unde.,  post  cap.  1.  Et  indo  coUigitCaje- 
is  ha^c  omnia  esse  per  se  mala,  ct  ideo 

1  liiberi,et  non  e  converso  ideo  esse  mala 
j  prohibita.Sed  esto  hoc  ita  sit,  tamen  ex 
t  nouio  Pauli  non  colligitur;  nam  vcrba 
iioramodc  intelliguntur  de  observatione 
emoniarum  lcgalium,  ut  etiam  Cajelanus 
i£  in  Paulum  inlcllcxit ;  et  divus  Thomas 
i  lcct.  4,  dicit  quod,  licet  prior  expositio 
it  leri  possit,  quia  veram  doctrinam  con- 
nl  non  tamen  est  sccundum  mentem  Apos- 
il)j  Nihilominus  Patrcs  illas  observationcs 
iiliant,  utsupcrstitiosas,  et  continentes  ta- 
ti .  idololatriam ;  unde  sme  dubio  scntiunt 
li  tcrvenire  pactum  implicitum,  ut  expresse 

1  Vavit  divus  Thomas,  dicto  art.  2,  et  dicta 

-  II.  4.  Testimonia  auteni  Patrnm  legi  pos- 
iiijin  Decret.,  26,  q.  1   et  2,  cum  sequcn- 

Ij  In  quo  consistit  hoc  factum  implicitmi. 

-  \l  his  sig/iis,  non  cum  animo  adhilendi 
Usjdern,  solum  est  veniale.  — Modus  autcm 
m  pacti  in  hoc  solum  videtur  poni  a 
••' ioma  dicto  art.  2  et  3,  adjuncta  ex- 
osljne  Cajetani,  quod  ille,  qui  his  vanis 
Bq>|itionibus  utitur,  ita  se  gerit,  ut  virtuto 
eli|jBmoucm  illis   observanliis  immisccri. 

m  ad  summum  habctur  talem  honii- 

lenje  exponcre  pcriculosocietatis  cum  dai- 

non  vero  quodjam  utatur  pacto  im- 

.  Ut  crgo  declaretur  hoc  pactum,  im- 

suppouendum  est  horainera  cxercen- 

anc  artera,  vel  observantcm    talia   si- 

jna,  ti  illis  ut  utilibus  ad   cognoscendam 

^jicultam,  et  spe  adinveniendi  illam  per 

'"''  'Hlium  ;  el  hoc  vocavimus  in  asscrtio- 

'lO  his  attendere,  et  cum  animo  adhi- 

'^<")n.  Nam  si   quis  aliquid  hnjusmodi 

iion  quia  putct  essc  ulile,  nec  quia 
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sperat  per  illud  mcdium  scirc  vcritatcm,  scd 
solura  otiose  qua-rcndo  quid  casuaccidat,  vel 
quid  dcsignct  talc  signum  juxta  rcgulas  ta- 
lis  artis,  licct  falsas,  et  nullius  momenti  eas 
esse  crcdat ,  tunc  coiistat  non  operari  cx 
pacto  implicito  dseraonis,  nec  essc  ariolura 
aut  divinura,  sed  matcrialiter  facere  id  quod 
isti  solent  forraaliter  faccre.  Unde  in  co  raodo 
opcrandi  haic,  non  cst  peccatura  supcrstitio- 
nis,  scd  oliosae  actionis,  ideoque  per  se  lo- 
quendo,  et  secluso  scandalo,  vel  periculo 
per  illa  joca  pcrvcniendi  ad  seria,  illud  non 
est  peccatura  raorlalc,  sed  veniale,  ut  rccte 
Cajctanus  supra  notavit,  et  est  comraunis 
sententia. 

12.  Semper  fundantur  istl  superstitiosi  in 
doctriua  da/monis. —  Deindc  supponimus  eura, 
qui  sic  operatur,  non  ponerc  spera  suara  aut 
fidcra  suara  in  divina  revelationc,  quia  re- 
vera  nulla  est,  ut  supponitur.  Neque  isti  illara 
somniant,  neque  in  illa  fundantur.  Cnjus  si- 
gnum  est,  qui;i  utuntur  i'egulis  suoe  artis,  vel 
aliquibus  tradilionibus  huraauis.  Hinc  ergo 
aperte  concluditur,  eos  taeite  fundari  in  dis- 
ciplina  et  instructione  dsemonis,  et  hoc  est 
opcrari  ex  pacto  imphcito  cum  daemone.  Pro- 
batur  hffic  ultiraa  illatio,  quia  non  potest  ac- 
quiri  cognitio  alicujus  rei  occultaj  pcr  ali- 
quod  signum,  quod  illam  ex  rei  natura  nou 
siguificat,  nisi  quia  significarc  creditur  cx 
impositione  alicujus  habentis  auctoritalem ; 
sed  in  prsescnti  ha-c  signa  non  sunt  natuj'alia, 
ut  supponitur  et  ostensum  est ;  crgo,  qui  illis 
utitur  ut  utilibus,  crcdit  esse  imposita  ad  si- 
gnificandum  ab  aliquo  habente  auctoritatcm, 
cui  credcndum  sit  ;  sed  non  sunt  imposita  a 
Deo,  et  consequenter  nec  a  Sanctis  Angelis, 
ut  constat;  ergo  a  da^monc ;  crgo  uti  illis  si- 
gnis  iu  virtute,  est  a  daemone  discere,  et  illi 
credcrc,  et  Iia3c  est  societas  aut  pactum  im- 
plicitum  cura  illo. 

■13.  Diq)lex  modus  idendi  his  mediis.  —  Et 
dcclaratur  amplius  :  nam  dupliciter  pulcst 
quis  uti  rebus  ct  racdiis  :  uno  raodo,  suppo- 
ncndo  et  credendo  in  eis  csse  uldilalein  et 
veram  significationera ;  alio  inodo,  non  sup- 
ponendo  utilitatcra  ex  iraposilionc  jara  fac- 
ta,  sed  spcrando  haberc  illain  ex  superiori 
aliquo,  ct  ocoultu  instinctu  ;  ulroque  autein 
modo  intercedit  pactum  implicitura ;  ergo. 
Minor  patet,  quia  in  priori  modo,  qui  raagis 
usitatus  cst,  procedit  discursus  factus,  quod 
illa  impositio  non  potcst  csse  nisi  a  dfemone. 
In  posterioii  autcni  raodo,  cum  non  possit 
illa  rcvclatio  spcrari  a  Dco,    ucccsse  est  ut 
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speretur  a  dsemone;  irno,  si  expresse  ila  fiat,  vcl  illiid  significare  ;  nam,  in  vi  solius  disc- 
inagis  videLilur  csse  pactum  cxplicitura  quam  sus  et  luminis  intellectaalis,  ex  rebus  ipsis  I 
implicilum,  quia  licet  tale  pactum  in  eo  casu     coliigi  non  potcst. 


15.  Sohm  dcemonem  esse  audorem  illori 
sujiiorum.  —  Jiim  ergo  probatur  minor,  qtl 
soius  daimon  convincatur  esse  auctor  illor  i 
signorum,  seu  falsse  impositionis,  seu  fici- 
nis  eorum,  quia  non  est  Dcus,  utconstat, ic 


Sed  dicet  aliquis  primo,  posse  aliquem  vell  iti 
his  vanis  inquisitionibus,  exprcsse  intenddo 
non  habercpactum  cum  dajmone,  sed  scm 


non  praecedat,  speratur  tameu,  et  intuitu  il- 
lius  fit  illa  inquisitio,  seu  vana  observatio. 
Vocamus  autem  hic  pactum  ,  non  tantum 
quasi  stabilem  conjunctiouem  per  mutuam 
promissionem    et  obligationcm,   sed  quam- 

cumque  societatem,  et  deprecationem,   seu  homo  creditur  potens  perse  ad  talem  doc,- 

petitionem  auxilii  ad  aliquid  cognoscendum,  nam;  est  crgo  damon,  Unde  si  doctrina  a 

nam  utrumque  horum  sullicit  ad  superstitio-  per  modum  alicujus  artis,  et  certis  regis 

nera  falsi   cultus,  ut    supra   declaratum  est.  contenla  in  aliquibuslibrisscripta  continel', 

Constat  autem,  iu  illo  casu  esse  saltcm  taci-  a  da^mone  pcr  aliquem  ministrum  suumsi- 

tam  dcprecationem  et  postulationem  auxilii  pta  est  ;et  qui  nunc  illam  addiscuut,  adsR]»- 

a    damone,   quandoquidcm  sub  illa    spe  fit  nedocentur,  sicut  qui  studetiibris  Augusti, 

vana  inquisitio.  Neque  est  necesse  ut  expresse  ab  Augustino  docetur,  et  qui  Scripturam  I  it 

speretur  a  daimone  ;jam  enim  essetexpressa  et  credit,  a  Deo  docetur.  Atquc  hocmodoi- 

invocatio,   ut  dixi;  sed  satis   est  quod  liomo  tcrvenit  ibi   pactum  implicitum,  et  reducir 

his  vanis  inquisitionibus  inteudat,   spe   co-  ad  explicitum,  quod  cum  aliquo  prinio  ei  i- 

gnoscendi  futura,   quia,  ut  D.   Thomas  ait,  ciatore  illius  doctrinae   prajcessit.  Ei  ita   5- 

statiiu   da;mon    se   ingcrit,   unde   virtualitcr  ponsum  manet  ad  praecipuam  rationem  da- 

lioc  est,  quod  homo  atleclat.  tandi. 

4  4.  Dedaratiir  amplms  hoc  padum  impli-        16.  Ohjedio  prima.  —  Secunda  objecti- 
citum.  —  Tandem  potest  hoc  pactum  implici 
tum  declarari,  quia  non  potest  homo  his  va- 
nis  inquisitionibus  intendere  animo  et  spe  co- 

gnoscendi  futura,  via  invcnlionis,  scd  viadis-  propler  expericntias  aliquas,  quae  ostenint 

cipiinse;  magister  autemilhus  disciplinai  non  futura  ita  evenire  sicut  signa    iila  (qu  a 

potestesse  nisi  da?mon;  ergo  convincitur  ho-  nobis  vana  censentur)  indicant,  juxta  regas 

mo,  quod  tacite  intendat  doceri  a  dsemone,  et  talis  artis,  vel  juxta  traditionem  peritoru  iu 

hoc  est  pactum  implicitum.  Major  declara-  illa.  Neque  iste  sic  illa  utens  attendit  vcl  u- 

tur,  quia  illud  medium,  quod  iit  signum  veri-  mt,  quomodo  fuerint  nota  hominibus  lia 

tatis  occultai  seu   futuri   cventus  assumitur,  signa,  scd  ab  hoc   abstrahit,  et  ab  onini  ic- 

neque  est  causa  determinata  ad  illum  etiec-  to  cum  da^mone  per  expressam  volunt^m 

tum,  ut  supponitur,  neque  est  etfectus  a  quo  suam,  ut  supponitur;  ergo  non  potest  sic  je- 

possit  incipere  cognitio,  nam  potius  intendi-  ranti    attribui   pactum   implicitum.  Serido 

tur  ut  tcrminuscjus;  unde  non  est  medium,  ficri  potcst,  ut  sic  operans  opinetur,  tai  si- 

sed  conclusio  scienda;  nec  est  effectus  habens  gna  non  fuisse  demoustrata  a  daemone  5eu 

in  causa  necessariam  connexionem  cum  alio  vela  Deofuisse  sicinstituta  ad  signifjc{in>n], 

ciiectu,  quia  nullatalisconnexio  inter  signum  sicut  Origencs  existiraavit  de  signis  casti- 

et  veritatem  inquisitam  invenitur,  ut  in  augu-  bus,  vel  casu  esse  inventa,  et  postea  usu  im- 

riis,  et  aliis  sirailibus  artibus,  in  particulari  pertum  esse  vera  significare,  et  habere  am 

deraonstratur;  ergo  assumitur  illud  mcdium  signilicationem  permanentem;  ergo  qi  sic 

ut  puruin  signum.  At  hujusmodi  signum  iuu-  illis  utitur,  non  profitetur  pactum  impli^uffl 

tile  est   ad  acquirendara  cognitionem  via  in-  cura   dannone.  Denique ,  qni    non  proilui" 

veutionis,quianonest  signumnaturale,  scd  ad  malus,  bonus  prajsumitur,  juxta  regula  ju- 

placitum,  ut  supra  declaratum  est;  omnis  au-  lis;  ergo  si  aliquis  revera  ncsciat,  taliagna 

teiu  acquisitio  cognitiouis  pcr  signa  ad  placi-  csse  ex  traditione  et  societale  daerooni ,  et 

tum,  pertinet  ad  discipliuam  potius  quam  ad  ideo  velit  illis  uti,  quia  non  probatur  Ii)ei"e 

inventionem.  Docetur  enim  homo  ab  ilio,  qui  malam  origincm,  sed  occultam,  ille  talnon 

talia  signa  scripsit,  vel  primo  imposuit  ad  ta-  profitetur  pactum  implicitum  cum  dK;>Jie- 

lem    siguificationera.   Argumentum   dcnique  Hoc  autem  modo  videutur  iUis  uti  omnc  lo- 

evidens  est,  quia  cognilio  acquisita  per  taiia  mines,   qui   non  habent   expressura  p  i" 

sijjna,   tota   reducitur  ad   auctori^.atem  cjus  cum  da^mone ;  ac  subinde  falsura  est  c  ci  , 

qui  signa  pra-buit,  et  dixit  esse  vera,  et  hoc  co  ipsoquod  aliquis  utitur  his  siguis  et  qu 
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inibus,  nescicns  esse  a  Ueo,  profiteri  pac- 

iniplicitum  ciiin  da;mone. 

7.  Respondctur  ad  primam  o^jectionem. — 

Drimuni  respondetur,  interdum  per  cras- 

I  iguorantiam  vel  incogitantiani  velle  ali- 

jm  contraria:  unnni  in   se   ac  formaliler, 

i.lvirtute,  ct  in  alio.  Sic  eigo  acciditin  illo 

|i ;  nam  licct  is,  qui  vohintarie  utitnr  talibus 

jiibitionibus  vanis,  explicite  dicat  se  nolle 

um  cum  daemone,  implicite  vult  illud ;  et  li- 

olilexpressumpactum,  de  facto  vult  taci- 

quiavull  uti  illismediis  ut  utilibus,  eum  ta- 

ulilitatcm  habere  non  possiut,  nisi  inler- 

u  daemonum.  Nec  refert  quod  credat  illa  es- 

iliapropterexperientiam  ;  nam  hocipsum 

redere,  ex  consorlio  cum  da^monihus  Iia- 

1  utilitatem,  quia  illa?met  experientiije  ab 

fjdcemone  procuratffi  sunt,  ut  homines  ab 

!}cepti  credant  illa  esse  utilia;  ut  enim 
1  e.^Augustino  notavi,  daemonesaliqiian- 
ii;ra  enunciant,  ut  auctoritatem  sibi  con- 
lilit  cum  hominibus,  et  ita  seciirius  illos  de- 
pat.  Vide  Augustinum,  d.  lib.  de  Divin. 
.,  a  c.  3,  et  I.  2  Geu.  ad  litt.,  c.  17,  et 
eCiv.  Addo  prteterea  illam  experientiam 
il"  fallaccm  esse,  quia  revera  multo  fre- 
ntius  inveniuntur  falsce  illae  praiuuncia- 
31  s,  quamverce  ;  nam  verffinotantur  et  nu- 
e  utur,  quia  paucae  sunt;  falsee  vero  innu- 
e  biles  sunt.  Quod  etiamPhavorinus  aguo- 
t  jiid  Aulum  GoHium,  lib.  14  Noct.,  c.  1 ; 
(L,  lib.  2  de  Divinat.  Et  rursus  ex  ilUs, 
la  ora  eveuiunt,  multa  sunt  casu  et  quasi 
irlj  nt  ait  Autfustinus,  7  lib.  Confess.,c.  6. 
?dariter  autem  iste  casus  est  in  pauciori- 
islildixi,  el  ad  summum  ad  utrumlibet  ex 

I  signorum ;  ct  ideo  si  quid  amplius  cx 
'^  doretur  et  creditur  (ut  revera  cre- 

Ariolis),  totum  id  fundatum  est  in 

;'cto,  et  operatione   dd'monis.  Neque 

iiliirisli,  diceudo  sc   nou  curarc  unde 

trina    originem    traxerit;    teneutur 

curare,  et,  eo  ipso  quod  non  curaut, 

II  prohabilitatem  habent  quod  sit  a 
Siintarie  ignorare  se  fingunt  quod  a 

'^it,  et  virtute  volunt  illa  uti,  etiarasi 
1"  sit. 

itis/it  secund'P. —  Ad  secundum,  jam 

^i  eonsiderandum   esse,  quid  per  se 

•'t  acfioni,  non  quid   possit   excnsare 

'  "tia.   Qui   ergo   crediderit  talia  signa 

'•''0  creata  et  iustitula,   ad  siguificau- 

laraliter,  etiam  siue  ulla  connexione 


se  iucludittacitumpactum  cum  dreraone;  ipsc 
vero  excusari  poterit,  vel  a  toto,  vel  a  tanto, 
juxta  gradum  ignorantioe.  Non  enim  videtur 
impossil)ilo  aliquando  esse  invincibilera,  licot 
reguiariter  valde  crassa  vldeatur;  id  tamen 
ex  generalibus  regulis  de  ignorantia  discer- 
nendum  est,  ut  recte  dixit  Cajetanus  supra, 
quia  uon  potest  particularisregula  certior  da- 
ri.  At  vero,  qui  non  p\itat  illa  sigua  essc  a 
Deo,  ct  ducitur  propter  usnm,  et  consuetudi- 
nem,  et  experimentum  verorum  eveuluuii), 
non  excusatur,  ut  dixi ;  quia  totum  id  ad  ex- 
perientiam  reducitur,  qua>  ex  industria  et  so- 
cietatedseraonum  provenit,  ut  declaravi. 

19.  Sohitur  tertia.  — Ad  tertmm,  nego 
non  probari  has  artes  habere  malam  originem, 
quia  non  solum  negative  nescitur  unde  sint, 
sed  etiam  positive  scitur  esse  a  daemone  ;  hoc 
enim  probantdiscursus  supra  facti,  quoduou 
continent  scientiam  inventionis  per  discur- 
sum,  sed  tiaditiouis  per  disciplinam,  quai  fi- 
dem  prffibet  docenti,  et  ejustautumauctorita- 
te  fundatur.  Similiter  dico,  in  his  artibus  nou 
soium  nesciri  an  sint  a  Deo,  seu  non  sciri 
quod  sint  a  Deo,  scd  etiam  sciri  quod  non 
sint  a  Deo,  non  solum  quia  Deus  id  docet 
et  profiletur  in  Scriptura ,  detestans  tales 
artcs,  sed  ctiam  quia  frequentius  illa  signa 
fiillunt,  et  continent  mendacium,  et  quia  ni- 
hil  pietali  deserviuut,  sed  potius  occasionem 
pra^bent  commiltendi  multafiagitia.  Unde  ta- 
lia  signa  nec  viris  sanctis  revelata  sunt,  nec 
probi  illis  utuutur,  sed  fiagitiosi  homines,  in- 
cantiitorcs,  et  similes.  Notat  etiam  Augusti- 
nus,  hb.  2  de  Doctr.  Christ.,  c.  24,  talia  esse 
haec  signa  d.Temonum,  ut  non  significent,  nisi 
consenstcs  olservantis  accedat.  Ideo  enim  ( in- 
quit )  augures  id  agunt,  ne  tideant  volatus, 
aut  audiant  voces  avium,  ne  scilicet,  sibi  ali- 
quid  mali  siguificent  esse.  Unde  non  obscure 
constat  totum  hoc  ex  pacto  cum  da?mone.  Igi- 
tur  non  possunt  talesartes  prcesumi  bona?  vol 
indiftercutes,  nec  iilterius  doctrinam  contiue- 
re,  nisi  daemonis.  De  quo  vide  plura  apud  Au- 
gustinum  supra,  ct  5  de  Civ.,  c.  17;  Orige- 
nem,  lib.  6  et  7,  contra  Celsum;  Eusebium, 
lib.  5,  6  et  10  de  Prajpar. 

CAPUT  X. 

EXrEDlU.NTUR     N0NNULL.K     DlFFlCULTATi:S    CIRCA 
SUrEHIORES   UIYINATIO.NUM    SrEClES. 

I .  An  divinatio  per  partum  e.rplicitum  d>f- 


vi'I  otlectus,  in  re  ipsa  valde  dccipic-    /erat  specie,  ab  ea  quce  fitper  implicitum. — 
lUiaterialiler  saltcm  id  faciet,  quod  dc     Piima  dubitatioest,  an  ha^c  divinatio  per  pac- 
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LIB.  11.  DE  SUPERSTITIONE. 


tiiiii  iinplicitnm  in  ratione  ?iiporstitionis  dif- 
feivit  specie  ab  illa  quae  est  per  pactum  ex- 
pressum.  Aliqui  absolute  aflirmant  dilTcrre 
specie  in  genere  vitii  ct  raali  raoralis,  quod 
significat  D.  Tliom.,art.  3,  in  corpore,  et  ad 
i .  Difficile  vero  est  hanc  sententiam  persua- 
dere,  quia  tacita  vel  expressa  voluntas,  aut 
pactum  implicitum,  non  solent  morales  actus 
distinguere  in  specie  morali ;  sicut  professio 
tacita  et  exprcssa  ejusdcm  speciei  sunt,  ct 
sic  de  aliis.  Deinde  in  illis  superstitionibus 
est  eadera  partioipatio  idololatrise,  et  privatio 
ojusdem  bonestatis  rebgionis  ;  cur  ergo  dis- 
tinguentur  morali  specie?  Quare,  in  rigore 
loquendo,  probabile  est  non  distingui,  sed 
solum  utactus  perfectus  et  imperfectus,  com- 
pletus  vel  incompletus  intra  camdem  spe- 
ciem.  Nihilominus  tamen  in  ordine  ad  praxim, 
prffisertim  in  ordine  ad  confessionem,  et  ad 
pcenas  seu  ccnsuras,  et  ad  praesumptionem 
de  hseresi,  et  ahos  similes  effectus,  non  du- 
bito  quin  perinde  sit  de  ihis  censendum,  ac 
si  esscnt  distincti  specie.  Ouia  certissimum 
judico,  ubi  pactum  oxpressum  com  da^^mone 
intercessit,  expHcandum  esse  in  confessione, 
quia  longe  diversum  judicium  faciendum  cst 
de  iho  peccato  a  confcssorc,  quam  de  aho, 
et  sic  de  ahis.  Et  quoad  hoc,  vcrissiraum  est 
quod  D.  Thom.  ait,  d.  art.  3,  ad  \,multn  gra- 
xius  esse,  drrinones  inrocare,  quam  aliqua  fa- 
cere,  quihus  dignu7n  sit  ut  se  dcemones  inge- 
rant.  Hoc  enim  declarat  bene  majorem  gra- 
vitatem  notabilem  in  confcssione  exphcan- 
dam,  sed  non  specificam  diversitatem  in  ri- 
gore  ;  tum  quia  committere  pcccatum  ahquod 
verbi  gratia,  fornicationem,  et  cxponere  se 
morali  ac  proximo  periculo  illius,  ojusdeni 
speciei  snnt,  et  ita  possunt  osse  in  pra^senti; 
tum  quia  in  pacto  implicito  etiam  ost  invo- 
calio  doeraonis,  vel  usus  et  treduhtas  doctri- 
nee  ejus,  quod  perinde  cst. 

2.  An  distinguenda  sint  suh  Ms  vemlris 
plura  ritin.  specie  dist-incta.  —  Simile  dubium 
est,  an  sub  aliquo  ex  dictis  mombris  distin- 
guenda  sint  phira  vilia  supcrstitionum  spc- 
cie  distinctarura.  Aliqui  enim  censcnt,  in 
his  vanis  observantiis,  quai  continent  irapli- 
citura  pactura,  specie  distingui  ea  quae  obser- 
vant  signa,  qua;  in  rebus  ipsis  sine  industria 
hominis  pnBcxistunt,  ut  sunt  astrologia  judi- 
ciaria,  augurinm,  et  similes,  ab  his  quce  utun- 
tur  vanis  actionibus  humanis,  ut  ad  sortes 
pertineutibus.  Nara  D.  Thomas  etiara  dicto 
art.  3  ha^c  ponit  ut  gonera  distincta  supersfi- 
tionura.  Sed  cerle  D.  Thomas  sicut  distinxit 


hffic  gencra,  ita  otiam  distinxit  sub  unoqiio 
que  illorum  pluros  specics  quasi  ultimas 
Quod  si  hse  non  sunt  veroe  spccies  morale! 
distinctae  in  genere  vitii  et  mah  moralis,  cerif 
non  est  cur  inter  iha  duo  supcriora  capit; 
distinctio  propria  et  essentiaUs  quasi  specio 
rum  subaUernarum  intercedere  credatur 
Deinde  sub  genere  superstitionis  Inijus,  qiio 
fit  cum  pacto  expresso,  non  distinguuntii 
plurcs  spccies  formahter  diversse,  sed  tantun 
materiahter;  ergo  nec  sub  aUero  de  pact( 
impUcito  ;  nuha  eniraapparet  sufBciens  ryti: 
ditlVrentise.  Denique  noii  rainus  vanum  etinu 
tile  est  raedium  ad  cognoscendam  veritatcii 
occuham,  quod  assuraitur  in  augurio,  quan 
quod  sumitur  in  sortibus,  et  e  converso;  ue 
in  ordine  adinjuriam  Dci  muhura  videtur  re 
ferrc,  quod  credatur  dwmoni  loquenti  per  ?i 
gnum  factum  ab  hominc,  vel  datum  in  dis 
positione  aharum  rerura;  ergo  heec  materia 
hs  diversitas  signorum  non  raagisvidetursui 
licore  ad  specificam  diversitatera  maUtiarum 
quam  multiplex  aha  varietas,  quae  in  hoc  ge 
nore  divinationum  reperitur. 

3.  Objectio. —  Sed  objici  potest  ex  D.  Thc 
ma,  quia  hcec  signa  assumuntur  ut  principi 
cognoscendi  ;  diversitas  autem  principiorur 
diversificat    speciera    otiara   in   scicntiis  d( 
monstrativis ;  ergo  et  hic.  At  lisec  raho  no 
minus  probat  de  oranibus  speciebus  horui 
signorura  in  particuhiri,  quam  de  illis  duabi 
generahbus  auguriorum  et  sorlium,  Dcinde  i 
noutris  ostendit  diversitatem  formalcm  in  gi 
nere  vitii  moraUs,  sed  ad  summum  in  genci 
cognitionis  ;  et  prseterea  etiam  in  cognitiom 
Ucet  ostendat  diversitatem  quoad  apprehci 
sionera,  non  vero  quoad  judicium  de  re  sign 
ficata,  si  dotur.  Ut  licet  Deus  revelet  veritate; 
occultam  per  varia  signa  verborura,  scripfi 
rarum,  velremim,  velactionum  tiumanarun 
qualia  in  Prophetis  iuveniuntur,  nihilomini 
assensus,  qui  ojus  testimonio  datur,  ejusde 
spocieiest;  ita  ergo  crcdere  dfomoni  dar 
signura,  ejusdora  rationis  est,  licct  signum  f 
matorialiter  divorsura.  Et  ob  eamdem  causar 
uti   signo    in   daemonis   auctoritate  fundat 
tanquara  utili  ad  cognoscendam  veritatei 
pactura  iraplicitum  confinet  ejusdera  raUoni 
etiarasi  signa  sint  maferialifer  diveisa.  Uu' 
Augusfinus,  lib.  2  de  Docf.  Christ.,  cap.  23 
24,  postquam  omnia  dicta  signa  numerav 
concludit :  Qua'  omnia  tanttm  valent,  qm 
tum  prfgsumptione  animorum,  qnasi  commu 
quadamlingi(a,cum  damonibus  faiderata  suf 
Orania  orgo  babont  linguain  ejusdemraUor 
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ratione  mali,  et  in  fallacia  loqucntis  per 
u,  licet  matcrialitcr  varia  sint. 

4,  Utrum  sufpcienUr  dividatur  ditinatio  in 
igurium  et  sortilegltm. — Ratio  duMi. — Ter- 
iradubiumcssepotestcircalianc  camdem  di- 
sionera  bimcmbrcm  divinationis  cum  tacito 
ictOjin  augurium  et  sortilegium,  an  sitsuffi- 
ens.  Ralio  autem  dubilandi  est,  quia  praeter 
osraodos  invenilur  aliusprffisagiendi  futura 
:  signis  aliquibusoccurrentibus,  qui  vanus 
;t  et  superstitiosns  sine  expresso  pacto,  et 
1  neulrum  illorum  pertinet.  Assumptum 
itet  in  illa,  quoe  dicitur  vana  observantia 
•entuum  ad  actiones  proprias  moderandas, 
il  timcndos  vclsperandosfuturos  successus, 
l  quos  tales  eventus  nibil  conducunt.  Hujus 
mitatis  multa  exempla  ponit  Augustinus, 
j,  2  de  Dott.  Christ.,  cap.  20:  Si  memh^um 
jnquit)  aliquidsalierit,  si  jicnctim  ambidan- 
bus  amicis,  lapis,  aut  canis,  aut  puer  medius 
tervenerit.  Et  infra :  Limen  calcare,  oum  aute 
Himmsuamtransit ;  redire  ad  lectum,  siquis, 
m  se  calciat,  stermtaverit ;  redire  domum, 
procedens  offenderit.  In  omnibus  enim  liis 
venitur  quidani  modus  opinandi  de  futuris 
c  signis  inutilibus,  qui  pertinet  formaliter 
1  generalem  rationem  divinationis,  ut  cx 
'.is  declarationibus  constat.  Qnod  autcm  sub 
is  duobus  mombris  non  comprcliendatur, 
itet,quia  non  fit  per  inspectionem  elfectuum 
ovenientium  ex  dispositione  rerum  natura- 
im.nec  ex  humanis  actionibusadcum  fincm 
ctis.  Potest  veto  aliquis  respondcrc ,  illa 
nnia  non  perlinere  ad  diviuationem,  quia 
vinalio  fit  quasi  ex  instituto,  dum  bomo 
laerit  signa  unde  divinet,  quod  in  ilHs  ob- 
rvantiis  non  fit,   sed  casu  signa  evcniunt. 

pmterea  divinalio  ordinatur  ad  cognitio- 
'ni,  illffi  autcm  o])scrvantia?  potius  ad  diri- 
ndas  opcralioncs  lefcruntur.  Unde  I).  Tho- 
iis,  in  tota  q.  95,  illarum  non  meminit,  scd 
5  peculiarem*^  locuraj  tribuit  in  q.  96,  a.  3. 

5.  Commemoratas  obsertationum  vanitates 
iucial  divinationem.  — Niiiilominus  assero 
asomu''s  vanitatcs  ad  divinalioncm^rcduci. 
i  sensit  D.  Tliomas  in  dicto  articulo.  Et 
'timam  rcddit  rationcm,  quia  illi  eventus 
lura  observantur  ut  signa,  cum  tamen  nc- 
e  ex  natura  rei,  neque  ex  divina  irapo- 
loue  significent  ;  ergo  ex  da^raonis  in- 
^stria  ;  crgo  oranis  credulitas  ,  qua;  iliis 
tur,  accipitur  ut  divinatio  dsemonis.  Et 
-^o  nihil  refert  quod  talia  signa  non  sint 
i*'sila  ,  et  casu  oblata  ;  tura  quia  satis 
t  qnod  voluntarie  acceptcntur  et  credanlur; 


tum  ctiam  quia,flicet  pra^sens  evenlus  casu 
accidat,  tamen  ars  divinandi  ex  illo  instituto 
quresita  et  comparata  supponitur.  Ncque  item 
rcfcrt  quod  talis  obscrvatio  ordinctur  ad  diri- 
gendas  aclioncs;  tnm  quia  inde  solum  fit,  ul 
cognitio  illa  sit  practica,  non  tamcn  quod 
non  sit  cognitio,  quod  satis  cst  ad  divinatio- 
nem,  sipcr  vana  fiat  de  occultis;  tum  etiani 
quia  illa  ordinatio  solum  est  ex  partc  scicn- 
tis  seu  addiscentis;  hoc  autcm  modo  vix  esl 
ulla  divinatiOjqufB  non  ordineturad  actioncm. 
Addit  vero  D.  Thomas  supra,  hanc  divinalio- 
ncm  reduci  ad  illam,  quae  fit  per  astra,  cjuod 
raaxime  verum  est  de  omni  vana  observatione 
dierum  hebdomadai,  mensis  aut  anui,  rcpn- 
tando  quosdam  faustos  dies,  alios  infaustos 
ad  aliquas  actiones,  sine  ullo  fundamento, 
quia  ex  astris  sumitur  varietas  dierum.  At 
vero  alia  omnia,  in  quibus  obscrvantur  for- 
tuiti  eventus,  sub  omine  continentur.  Uude 
Chrysostomus,  homil.  21  ad  Populum,  circa 
iincm :  Ft  quid  tandem  (inquit)  sunt  onnia? 
scepe  domum  quissuam  egressus,  hominem  tidit 
unoculum,  vel  claudicantem,  et  ominatus  est ; 
et  iufra  :  Si  rirgini  occurreris,  stf-riJis  dies 
erit ;  si  vero  ^neretrici,  dextera,  et  lona,  ct 
vw.lta  mercatione  \plena.  Unde  etiam  potest 
baic  divinatio  vocari  augurium  lato  raodo, 
quia  ex  motu,  situ,  aut  aspectu  alterius  rei 
occurentis  fit;  ct  quod  casu  occurrat,  vel  ex 
industria  quaeratur,  est  impertinens  ad  ratio- 
nem  signi  ex  consortio  dsemonis  habentis  au- 
ctoritatem,  ut  dixi. 

6.  In  iis  observationibus  id^m  genus  peccati 
est.  —  Veniale  peccatum  solum  in  his  scepe 
datur.  —  Est  ergo  in  hac  vana  observantia 
idcm  genus  peccati,  ac  subinde  ex  suo  ge- 
ncre  eamdcra  habct.  gravitatem  ,  licet  ex 
ignorantia  possit  esse  veniale.  Imo  Cajcta- 
nus,  d.  art.  3,  et  in  Sum.,  verb.  Supcrstitio 
ohseroationum,  censet,  ordinarie  esse  veuiale, 
quia  ex  quadam  simplicitate  fit  absque  pra>- 
suraplione  mali,  aut  pacti  cum  da^mone.  Irao 
addit  possc  ficri  sinc  uUo  peccato,  quando  cx 
preescnti  occursu  concipitur  suspicio  alterius 
mali  evcntus  ex  causa  utriquc  commuui.  Scd 
lioc  postcrius  tunc  habet  locum  ,  quando  illa 
conjuuctio  in  communi  causa  potest  in  aliqua 
probabili  rationc  fundari  ,  juxta  doclrinara 
supeiMus  datara,  alioqnin  nulla  cst  ratio  excu- 
sationis.  Deinde  fieri  potost  ut  aUquis  non 
prsebcat  definitura  assensum  de  futuro  clfectu 
ominato,  sed  solura  quod  cx  vano  quodam 
tiraorc  couccpto,  vcl  alia  siraili  I(^vi  volun  - 
tate,  cesset  ab  actione,  vel  aliara  inchoct,  etc. 
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Et  tunc  facile  potcst  credi ,  solum  committi 
cnlpam  venialem,  per  se  loquendo,  et  secluso 
scandalo  ,  aliisque  circumstanliis.  At  si  quis 
dcfinite  credat  futurum  tristem  eventum  , 
c|uem  praesagit,  solum  proptev  vanam  obser- 
vationem ,  non  possumus  peccatum  illud  a 
malilia  gravi  excusare,  nisi  maxima  sit  igno- 
rantia  et  ruditas  persona^. 

7.  An  Ivp  omnes  species  sine  prohihitione 
etiam  sint  onalre  intrinsere.  —  Ratio  dulitandi. 
—  Ultimo  vero  dubitari  potest,  an  omnes  spe- 
cies  numeratffi  in  hoc  genere  divinationis, 
quee  sine  pacto  expresso  fit,  sint  ita  intrinsece 
malse,  ut,  seclusa  etiam  positiva  prohibitione 
Dei  vel  Ecclesia^,  honestari  non  possint.  Et 
ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  in  Scriptura 
videntur  saepe  nonnullae  istarum  diviuatio- 
num  approbatce  ,  nt  cum  servus  Abraha?  , 
Gen.  2-i,  dixit :  Puelta,  m>  ego  dixero :  Incli- 
na  hydriam  tuani,  ut  libam,  et  illa  respon- 
dcrit :  Bibe,  domine,  qnin  ct  camelis  tuis  po- 
tum  tribuam ,  ipsa  est  quam  prreparasti  serto 
tu;)  Isaac,  plane  ominatns  ost  ;  unde  inferius 
subditur  :  Ipse  autem  contemplahatur  eam  ta- 
citns,  scire  rolens  utrum  prosperum  fccisset 
Domimis  iter  suum,  an  non.  Ecce  observatio- 
nem  ad  omen  vel  augurium  pertinentem,  et 
tamen  non  fuit  mala,  sed  potius  a  Deo  per 
ipsum  effectum  approbata.  Similiter  Joua- 
thas,  1  Reg.  14,  pergens  conlra  inimicos  cum 
armigcro  suo,  conditionem  posuit  :  Si  dixe- 
rint :  Manete,  etc,  stemus ;  si  avtem  dixerint: 
Ascendite,  ascendamns,  quia  tradidit  illns  Do- 
minus  in  mani'Ms  nostris ;  quae  verba  plane 
sunt  ominativa.  Similiaque  sunt  qu.T.  dixit 
David  ad  Jonatham,  1  lieg.  20  :  iSi  dixerit  : 
Bene,  pax  erit  serro  tuo  ;  si  autem  faerit  ira- 
tiis,  scito  quia  Cimpleta  est  malitia  ejus.  Ecce 
prsedictionem  occulti  effcctus  ex  signo  valde 
incerto,  in  quo  nulla  conncxio,  vel  ratio  cau- 
sa>,vel  effectus  rcperitur.  Pnuterca  cst  mani- 
festum  exemplum  \  Rcg.  6.  ubi  sacerdotes  et 
divini  Philistinorum  dederunt  signum  de  Arca 
Domini :  Si  per  tiam  finium  suorum  ascenderit 
contra  Bethsames ,  ipse  fecit  nohis  hoc  malum 
grand". ;  sin  antem  mini))ie,  sciemus  quia  ne~ 
quaquam,  etc.  Quod  signum  ex  se  nuliius  mo- 
menti  videri  poterat ,  et  tamen  divina  provi- 
dentia  illud  probasse  videtur.  Prfeterea  Jo- 
seph  erat  vir  sanctus,  et  tamen  auguriis  et 
augurandi  scientia  usumfuisse,  testantur  ipse 
et  dispensator  ejus,  Genes.  ik.  Denique  aliqui 
uluntur  loco  Job  37  :  Qid  in  manu  omnium 
hominum  signat ,  ut  singuli  noverint  opera 
sua ;  referuntque  illa  verba  ad  lineamenta 


manuum,  nt  inde  suadeant  non  esso  per  sf 
raalum,  ex  lineis  et  signis  mannura  futura  di 
vinare.  Est  autem  eadem  ratio  de  siraiiibus 

8.  Error  Rabbi  Kimhi.  —  Divinationes  ha, 
omnes  esse  intrinsece  malas.  —  Circa  hoc  iio 
tari  potest  quidam  error  Rabbi  David  Rimlii 
quem  refert  Abul.,   1  Reg.  14,  queest.  4,  qu 
dixit,  auguria,  qua^  observantur  in  animali 
bus  et  aliis  similibus,  esse  semper  illicita 
omnia  vero  quae  sumuntur  ex  verbis  huma 
nis,  non  semper  esse  illicita ;  movebaturqiK 
ex  nonnuUis  testimoniis  adductis ;  rationcn 
vero   ditfcrentiae    non   assignabat.   Sed  haei 
sententia  falsa  et  erronea  est,  ut  ibi  late  Abnl 
ostendit  :  quia  in  imiversum  damnantiu'  c 
prohibentur  omnia  talia  omina  in  Scriptara 
nec  est  ulla  probabilis  ratio  illa  excipiendi 
Item  quia  in  eis  est  eadem  ratio  malitise,  qvii; 
non  minus  sunt  signa  incerta  et  vana,  et  it; 
a^que  danmantur  a  Patribus  tanquam  perti 
ncntia  ad  reliquias  idololatriee.  Quocirca  go 
neraliter  dicendum  est ,  hoc  genus  divinatio 
uis  intrinsece  malum  esse  ,  nunquamque  hr 
nestari  possc,  si  rationcra  divinationis  anobi 
cxplicatam  retineat.  Hajc  sententia  sumitii 
ex  D.  Thoma,  dicta  qu«st.  95,  art.  2  et  o 
quara  fusius  quara  ca^teri  explicuit  Cajctanii 
in  art.  2,  docens  hoc  vitiura  esse  prohibitin 
quia  malum,  et  non  c  converso,  quem  omnc 
sequuntur;  et  rationibus  supra  factis,  qnilju 
malitia  hujns  vitii  cxplicata  est  ,  hoc  sali 
convincitur.  Et  consequenter  idem  probai 
testimonia  Patrum  relata  26 ,  quast.  \  et  s( 
quentibus.    Si   ergo   hoc   vitium   prohibetr 
quia  malum  ,  aperte  sequitur  csse  intrinscc 
malura  ,  quia  non  aliunde  quam  ex  propvi 
raateria  et  conditione   deforraitatem  habc 
Quapropter  quotiescumque  aliqua  actio  mr 
tcrialiter  similis  (ut  ita  dicam)  videtur  corj 
ccssa  seu  approbata  ,  signum  est  non  fuis5^ 
usurpatam   cura   conditionibus  rcquisitis  a^ 
propriam  divinationem  ,  ac  subinde  nulliii 
pactum  implicitum  cura  da?mone  inclusissc 
Duas   autem   conditiones  necessarias  supi 
posuimus.  Prima  erat.   ut  non  observeturc, 
fectus,  vel  causa,  ut  revera  talis  est,  sed  tai 
tum  sub  ratione  signi.   Secunda  ,  ut  non  ol 
scrvetur  tanquara  signum  a  Deo  acceptiiii 
seu  inspiratum.  Ulii  ergo  ista  duo  concunun 
semper  reprehenditur  divinatio;  e  convcrs 
autem,  ubi  approbari  videtur,  aliqua  iilarui 
conditionum  deest. 

9.  Solvitur  exemplum  servi  AbrahcB.  —  I 
priraa  igitur  quasi  divinatione  ct  verbis  ser' 
Abrahffi  utraque  conditio  deesse  potuit.  Nai 


CAP.  X.  SOLVUNTUR  DIFFICUL 

primis  vcrisimilc  cst,  illa  vcrba  protiilisse 

leciiliiiri  instiuctu  Spiritus  Sancli,  a  quo  in 

ilo  uej?olio  f^ubcrnal)atur,  ct  non  vidctur  du- 

)ium  qnin   ex  magna  fiducia  in  Deum  illa 

erba  protnlerit,  spcrans  pcculiare  patroci- 

lium  ejus  ad  eiigcndara  sponsam  futuram 

saac.  Et  boc  sii^mificavit  D.  Thom.,  d.  q.  95, 

,rt.  7,  ad  3,  dum  dixit,  Eliezer  attendisse 

erbapuelhe,  oralione  prieniissa  ad  Demn.  De 

[ua  orationc  bis  fit  exprcssa  mcntio  in  d. 

.  24Gen.  Et  idem  sensit  Augustinus,  lib.  I 

lusest.   in  Gcnes. ,   quajst.  63,  diccns  aliud 

sse ,  mirum  aliquid  pctere  quod  ipso  mira- 

ulo  signum  sit,  aliud  ha3c  observare  qu*  ita 

unt ,  ut  mira  non  sinl,  sed  a  conjecioribus 

uperstitiosa  vanitate  interpretentur .  Hoc  crgo 

osterias  ait  pcrtincre  ad  auguria,  primum 

ero  minime  ,    et    tale   dicit   fuisse    faclum 

Jiezer.  De  quo  suljjungit  magis  possc  dulji- 

iri,  an  reprchendi   potuerit    quia  tcntaret 

eum,  quam  quod  augurari  videretur  ;   ait 

imea  nec  tentationcm  Dci  illam  fuisse,  sed 

insultationem  et  sanctam  petitionem  cx  ins- 

nctu  ipsius  Dci,  qui  ideirco  orationem  ?c- 

ptavit,  ct  omnia  complevit,  sicut  servus  pe- 

erat,  ut  ait  Chrysostomus,  hom.  48  in  Gen., 

ui  etiam  significat  potuisse  Eliezer  accipere 

gnum  iiJud ,   ut   coujecturam    probabilcm 

uidoris  et  probitatis  anima^  illius  virginis  : 

uia  scivit    (inquit)  PatriarcJuc  hospitalita- 

m ,  et  qnia  virginem  inde  ducendam  congrue- 

'i  iisdein  esse  moribus  praditam,  quihus  jns- 

s  mllam  aliam  conjecturam  inguirit ,  sed 

'.aracterem   virginitatis  aiiiini  hospitalitate 

lligere  vult,  ctinquit :  Ctci  dixero,  etc,  Noii 

lum  faciet  quodpetivi,  sedet  candorem,  ac  li- 

raHtatem  mentis  siue  declarahit,  morum  suo- 

'M  mititatem  satis  ex  aqnce  frwhilione  osten- 

ndo.  Erat  crgo  siguum  illud  pcr  sc  etiam 

ilum  atl  prudcntcm  faciendam  ex  illo  con- 

cturam,  tanquam  ex  etfectu  optima)  indolis, 

virtutisnon  vulgaris.  Possumus  vero  utrum- 

le  conjungere  ex  Abul.  ibi,  nam  Ehezer  ct 

Deo  inspiralus  hoc  signum  petivit,  ct  tale 

;num  peliit,  in  quo  magna  bouitas  oston- 

frelur :  Ad  quam  nulla  virgo  incUnarelur, 

si  eam  Deus  specialiter  incUiiasset. 

^O.  Enodatur  secundum  de  conditione  posita 

Jonatha. — Ad  2  de  conditione  posita  a  Jo- 

tha  cum   armigero    suo,   late    rcspondet 

lulensis  supra,  dicta  qua?st.  4.  Et  in  Summa 

-it  primo,  atlirmandum  non  essc  nec  ere- 

ndum,  Jonatham   iu  eo  facto  peccasse ; 

fu  quia  nec   in  Scriptura  ncc   a   Patribus 

prehenditm- ;  tum  quia  Dcus  approbasse 
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videtur  intentionem  et  actum  ejus,  victoriani 
illi  pra'bendo,  etiam  miraculoso  modo.  Sc- 
cuudo,  scntit  codem  modo  csse  excusandum 
faclum  illud,  quo  proxime  traclalum  dc  VAio- 
zer,  Et  sauc,  quod  Jonathas  non  commiserit 
omcn  vel  augurium  superstiliosum  conlra 
Deum,  constat,  quia  non  a  da^moue,  sed  a 
Dco  expectabat  victoriam,  ut  patet  ex  illis 
vcrbis  :  JVon  est  Dornino  difficile  salvare,  vel 
in  multis  xel  in  paucis.  Ab  eodem  igitur  spe- 
rabat  instrui,  mediante  illo  signo  ;  sic  cnim 
concludit  :  Ascendamus,  quia  trad:dit  eos  Do- 
minus  in  manilus  nostris,  hoc  erit  nohis  sigiiuui. 
Si  crgo  excessus  ahquis  potuit  esse  in  Jona- 
llia,  magis  pcrtinebit  ad  tentationem  Dei 
quara  ad  superstitionera.  Ab  hac  autera  ef iara 
excusatur  ,  quia  crcdcndura  est  id  fecisse 
divino  instinctu,  et  inspiratione,  et  prseraissa 
oratione  ad  Deum,  quamvis  hoc  expresse  iii 
Scriptura  non  referatur. 

1 1 .  Explicatur  tertium  de  verhis  David ,  et 
quartum  de  signo  dato  a  sacerdotihus  PhiUs- 
tiiiorum.  —  Idem  dici  possct  de  verbis  David; 
tamen  ex  alio  capite  intclligimus  illud  nou 
fuisse  omen,  sed  humanam  conjccturam  pru- 
dentera  ct  probabilem ;  quia  cx  vultu  cl  vci'- 
bis  alicujus  conjectari  potest  atfectus  odii, 
aut  pravi  anirai ;  tale  autem  fuit  signura  a 
David  datum,  ut  bene  ibi  exponit  Abul.,  q. 
13.  Dc  signo  autem  dato  a  sacerdotibus  Phi- 
iistinorum,  Abulensis,  1  Reg.  6,  18,  ait  eos 
non  peccasse  in  eo  facto,  tentando  Dcum. 
quia  non  agnosccljant  Deum  Israei  esse  ve- 
rum  Deum ;  non  tamen  explicat  an  peccave- 
riut  ominando,  ct  uteudo  quodam  signo  de  sc 
inccrtissimo,  cujus  nullara  prol)abilcm  ratio- 
nem  habere  potucrunt.  Ma^xime  quia  po- 
tuit  Deus  nuUa  speciali  provideutia  dirigcrc 
vaccas,  et  accidere,  ut  pcr  aliam  viam  ircnt, 
et  falsura  tunc  esset  signum;  item  quia  nuUa 
erat  connexio  inter  signum  illud,  et  rem  ad 
quam  significandam  assumebatur  :  posscnt 
enira  ire  vacca  pcr  viara  Bethsaraes,  ctiamsi 
per  impossibile  Deus  non  fccissct  illis  nocu- 
mcntum  illud.Nih]!  crgo  obstatquin  dicamus, 
sacerdotes  illos  in  eo  peccasse,  et  ductos 
fuisse  sua  consuetudine  augurandi,  et  con- 
sultandi  etiara  daimones;  Dcura  autem  usura 
fuisse  malitia  corum,  et  speciali  providentia 
voluisse,  ut  vacca;  irent  recta  via,  ad  confu- 
sionem  infideliura,  et  honoremacreverentiam 
suee  arcse  conciliandura  etiam  ab  hostibus. 
Nec  etiara  est  cur  excusentur  a  pcccato  ten- 
tandi  Deum  ;  nam,  licet  non  crcdcrent,  in  hoc 
ipso  peccabant,  et  habebant  alia  raedia  quibus 
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siitficienter  agnoscere  poterant  virtutem  di- 
yinam  ibi  intercessisse;  unde  sine  dubio  pec- 
cal)ant,  novum  signum  quferendo. 

42.  Joscph  nunquam  nsus  fiiit  hac  arte.  — 
Circa  verba  Joseph,  ct  servi  ejus,  omnes  ex- 
positores  pro  certo  supponunt ,  Josephum 
nunqnam  fuisse  usum  hujusmodi  arte,  quia 
ijiiqua  et  intrinsece  mala  est,  et  quia  ipse, 
cum  intcrpretabatur  somnia,  spiritu  divino 
id  facicbat,  idque  suis  verbis  profitebatur, 
Gen.  40:  Numquid  non  Dei  estintcrpretado? 
etc.  41  :  Absque  vie  Deus  respondebit prospera 
Pharaoni.  Quocirca,  si  verbum  augurandi  in 
proprio  sensu  intclligatur  pro  iniqua  arte, 
tres  sunt  expositiones.  Prima  est,  Josephum 
joco  fuisse  locutum  ;  ita  Augustinus,  hb. 
quaest.  in  Gen.,  quaest.  1-43,  quem  sccutus 
est  D.  Thomas,  dicta  qua?st.  95,  art.  7,  ad  \, 
ct  Magistcr  Histor.  in  Gen.  Secunda  cst, 
Joscplium  quidem  serio  id  de  se  atlirmasse, 
et  falsum  dixisse,  ut  fratres  cogeret  ad  verita- 
tcm  dicendam,  vel  ut  timorem  incuteret,  ideo- 
que  a  peccato  mendacii  non  excusari ;  illud 
tamen  ofEciosum  fuisse,  non  noxium,  et  ideo 
excusari  a  mortali.  Quia,  licet  videretur  se 
gravitcr  infamare,  tamen  fratres  non  illum 
agnoscebant,  et  putabant  esse  idololatram 
quemdam  principcm,  et  ita  nihililli  noceliat, 
quod  etiam  putarcnt  esse  augurem.  Ita  Abul. 
ibi.  Tertia  expositio  esl,  non  fuisse  mentituni 
Joseph,  sed  amphibologia  usum  esse,  intcr- 
rogando  :  Aji  ignoratis  quoi  non  sit  similis 
mei  in  augurandi  scientia?  In  quibus  verbis 
multiplcx  est  amphibologia  :  una,  quia  in- 
terroguns,  non  enunciat  ncc  aflirmat  aliquid; 
nam,  licet  audientes  possint  illum  sensum 
concipere,  potest  loquens  illum  non  intcnde- 
re,  sed  suojure  uti  arabigue  loquendo,  quic- 
quid  Abulensis  contra  Joannem  Gallenscm 
objiciat.  Altera  amphibologia  esse  potuit  in 
pronoraine  mei,  quia  non  id  quod  erat,  sed 
id  quod  gerebat  exterius,  et  esse  putabatur  , 
significare  voluit;  unde  non  affirmavit  se 
esse  augurem,  sed  eum,  qui  in  illo  gradu 
honoris  et  principatus  esset  collocatus,  ti- 
mendum  fuisse  ut  augurem.  Ita  fere  Theod., 
q.  104  in  Gen.  Denique  in  illo  verbo,  sit, 
potuit  esse  araphibologia ;  nam  secundum 
veritatem,  vel  sccundum  vulgi  opinionem 
accipi  potuit,  ut  sensus  a  Joseph  inventus 
fuerit :  An  ignoraiis  quod  nullus  reputatur,  et 
{rstimatur  similis  mei,  etc.  Et  hoc  ctiam  signi- 
ficavit  divus  Thomas  in  prtedictasolutione  di- 
ccns  :  Referens  forte  hoc  ad  illud,  quodvulgus 
de  eo  opinabatur. 


13.  Conmodior  expositio  — Denique  ctiam 
in  verbo  augurandi,  potuit  csse  amphibolo- 
gia,  quffi  mihi  maxime  placet,  et  stabit  sen- 
tentia,  etiamsi  affirmanter  ctserio  accipiatur. 
Nam  vei'bum  augurandi  late  sumi  solet,  ut 
convertitur  cum  verbo  divinandi,  ut  indiffe- 
rens  est  ad  praecognitionem  futurorura,  vel 
occultorum,  sive  pravam,  sive  honestam,  ut 
ex  Cicerone,  Plinio  et  Aristotele  oslenditPc- 
rer. ,  Gen.  44,  disp.  1 .  Potuit  ergo  Joseph  in  hac 
significatione  illo  verbo  uti,  etiamsi  sciret  a 
fratribus  in  alia  esse  accipiendum,  permit- 
tendo  in  hoc  falli  absque  suo  mendacio.  Ita 
Rupert.  ibi,  qucm  Cajetanus  sequitur,  et  Pe- 
rerius  ibi,  disp.  2.  Qui  recte  advertit,  non  di- 
xisse  Joseph  se  habuisse  scientiam  augurandi 
in  scypho,  sic  enim  falsum  dixisset,  vel  illud 
additum  contraheret  significationem  verbi 
ad  prava  auguria,  nara  divina  non  fiebant  in 
scypho.  Quare  servus  quiaita  locutus  est,  non 
potest  hoc  ultirao  modo  excusari,  sedveljux- 
ta  Augustini  expositionem,  vel  concedendo 
illum  fuisse  mcntitum. 

-14.  Chiromantiam  quamdam  et  naturalein 
et  honam,  aiiam  vanam.  —  Ad  ultimara  objec- 
tionem,  ex  loco  Job.  37,  possumus  iraprimis 
responderc.  duplicera  esse  chiromantiam  : 
unam  naturalcm,  qua3  pars  est  physiognomias. 
aliam  astronomicam  etvanam.  Prior  non  om- 
nino  reprobanda  est,  si  intra  debitos  limitcj 
se  contineat,  utendo  signis  quse  sunt  in  ma- 
nu,  tanquara  efl:ectibus  ex  quibus  aliquo  mo- 
do  colligi  potcst  corporis  dispositio,  et  tempe- 
raracntum,  cui  solcnt  animi  inclinationes  ac- 
coramodari.  Altera  omnino  vana  et  supersti 
tiosa  est,  quia  nullum  habct  fundamentum  ir 
natura,  sed  in  figraentis  judiciarire  astrolo 
gife,  ut  late  ostendit  Valles,  c.  32  Sacrae  phi 
losophiae,  et  Martiuus  del  Rio,  lib.  4  disp, 
Mag.,c.  3,  quaist.  5.  Igitur  licetquispiaracon: 
tentiose  velit  verba  Job  intelligere  de  linci; 
et  dispositione  manuura,  de  naturali  cbiro 
mantia  id  exponere  poterit ;  nam  ad  alteran 
vcrba  illa  applicare,  et  vanum  est,  et  sinc 
fundamento,  ac  planc  impiura  ;  nam  est  doc 
trinamvanametsuperstitiosaraSpirituiSanctt 

attribuere.  Atque  hoc  in  Summa  late  tradi 
Valles  supra,  et  in  fine  addit  mysticara  expo 
sitionem  non  contemnendam,  nimirnm,  ]ic 
ipsum  raanum  et  figuram  manus,  significa 
tum  esse  horaini,  natura  esse  ad  laboranduD 
et  ad  Deuni  adorandum,  etc. 

15.  Manum  pro  facultate  operandl  sumi  i 
Scriptura.—KihW  vcro  est  quod  nos  cogat  ai 
locura  illura  inteUigendum  de  propria  mam 
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nateriali,  sed  de  potestateoperaiuli;  nam  quia 

nanus  estorganum  organorum,  pro  facultato 

)pcrandi  soletin  Scriptura  sumijuxta  illud  : 

Tn  vmm  Domini  omnes  fines  /errcp,  et  illud  : 

Opera  manuum  ejus  annunciat  firmamentum, 

;t  similia.  Solctque  sffipe  significare  libcram 

igendi  potestatem,  sicut  paulo  autea  ,  c.  36, 

n  eodem  libro,  de  Dco  dicitur  :  In  manibus 

\iiscondit  lucem,  et  praxipit  ei  ut  rursus  adve- 

\iiat,  id  cst,  in  sua  libcra  potestate.  De  hac 

|'r!:^o  exponuntnr  dicta  verba  in  Commentar. 

ilieronynio  attributis  in  eodem    loco,  ita  ut 

jcnsus  sit :  Qui  in  manu  hominum  signat,  id 

;st,  qui  sui  signum  et  cliaracterem  posuit  in 

jibera  horainis  potestate  ad  agcndum,  ut  no- 

lerint  singvM  opera  sua,  id  est,  ut  unusquis- 

jueattentejudicet  ctdiscernatquid  sibi  agen- 

llum  sit;  vel,  ut  alia  littera  habet,  ut  noverit 

iomo  infirmitatem  suam.  qua  usum  etiam  est 

loncilium  Milcvit.,  cap.  7,  huic  favens  expo- 

itioni.  Qua?  certe  plausiljilis  est,  et  si  cum 

ntecedentibus    et    sequentibus   cohaireret , 

on  esset  contemnenda.  Verumtamen  ibi  lo- 

uebaturEHu  de  mirabilibus  operibus  Dei,  in 

Muporum  varietate,  et  in  tonitruis  variisquc 

i^mpestalibus,  qua^  in  orbe  fiunt,  ct  tandem 

ixerat :  Qui  pracipit  niviui  descendat  in  tn- 

am,  et  hyemis  pluviis,  et  imbri  /ortitudinis 

ua ;  et  statim  adjungit  :  Qui  in  manu  om- 

ium  hominum  signat,   id  est,  qui  per  has 

'mporum   varietates   et   injurias ,   liomines 

vpc  irnpedit,  ct  quasi  claudit  manus  corum, 

c  laborarc  possint,  ut  noverint  singuli  opera 

'la,  id  est,  ut  curam  hal)eant  suorum  ope- 

un,  nec  oppoitunum  tempus  laliorandi  amit- 

.nt,cumtam  facile,mulata  coeli  dispositione, 

apediri  possint.  Et  huic   scnsui  consonant 

juentia  verba  :  Ingredietur  hestia  latibuhim, 

tiquecoacta  eadem  coeli  intemperic  :  Et  in 

itro  suo  morabitur,   quasi   ibi   signata,  ct 

ausa,  ne  cibum  quserere,   nedum  operari 

)ssit.  Hoc  ergo  ipsum  cum  proporiionc  est , 

lod  de  hominibus  dixerat,  et  vcrbum  n^««r(? 

m  snmitur,  ut  est  idem  quod  signo  indicare, 

d  ut  est  idem  quod  obsignare  et  claudere  , 

estusitatum  in  Scriptura,  prout  late  ostcn- 

t  Pineda  supra,  qui  erudite  locum  hunc  in 

mcsententiam  explicat,  quam  expopitionem 

inmMartin.  del  Rio,  cum  Olj^mpiodoro  ct 

iilippo  presbytero  amplexus  est. 
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QUOUSQUE  SE  EXTENDAT  rROIIlBITIO  FERENDI  JU- 
DICIUM  DE  REIJUS  OCCULTIS  VEL  FUTURIS  PER 
ASTRORUM  CONSTELLATIONES. 

1.  Non  omnis  pr/cdictio  ex  astris  est  ilUcila. 
—  Diximus  in  praecedentibus  capitulis  divi- 
nationem  tunc  esse  superstitiosam  et  prohibi- 
tam,  quando  nec  divinge  auctoritati,  nec  na- 
turali  conncxioni  etfectuum  cum  suis  cau- 
sis,  vel  causarum  cum  suis  effectibus  est  fun- 
data;  vel  quando  in  hac  ipsa  investigatione 
modum  excedit.  Jam  vero  ad  majorem  hujus 
materise  cognitionem,  possemus  per  singula 
sigua  hujus  divinationis  discurrcre,  et  expcn- 
dere  quautam  habeant  connexionem  cum  ef- 
fectibus,  qui  ex  illis  praedicuntur,  ut  ita  cla- 
rius  constet  quando  divinatio  ex  unoquoque 
signo  perniciosa  sit.  Sed  ad  rem  moralcra 
sufiicere  nobis  visum  est,  de  tribus  in  parti- 
culari  dicere,  scilicet,  de  astris,  sortibus  et 
insomniis,  quia  de  his  specialiter  tractavit 
divus  Thomas,  d.  q.  96,  ait.  5,  7  et  8,  et  quia 
magis  pertinent  ad  materiam  moralem  et 
theologicam  ;  nam  eorum  occasione  nonnulla 
jura  humana  et  testimonia  Scripturse  expli- 
canda  sunt.  De  cseteris  vero  signis,  sufhciunt 
qu8e  obiter  tacta  sunt,  explicando  generalem 
doctrinam;  et  qui  plura  desideraverit,  legexc 
potcrit  Martinum  del  Rio,  d.  I,  4-,  c.  2,  prte- 
sertim  q.  6  tota,  ct  q.  7,  sect.  1  et  2,  et  c.  3, 
q.  2,  3,  4  et  5,  ct  quos  ipse  allegat.  Igitur  de 
pra>dictionibus  ex  astris  in  hoc  capite  dicen- 
dum  est,  ct  cxplicandura  quando  illicitK  siut, 
et  iu  quo  gradu  et  genero  peccali.  Supponi- 
raus  enim  non  omnem  pr.^dictioncm  sumptam 
ex  obscrvationibus  siderum  esse  illicitara  , 
nain  jura  etiam  ccclesiastica  aliquam  permit- 
tunt.  Et  ratio  ipsa  docet,  cum  coeli  et  astra 
naturales  causa?  sint  inferiorum  effectuum, 
ab  illis,  ut  talcs  sunt,  aliquorum  etfectuum 
cognitionem  desnmi  posse.  Quia  vero  illa? 
causee,  et  non  sunt  per  se  caus?e  oraniura  ef- 
fectuum,  qui  in  hoc  orbe  inferiori  fiunt,  et 
coruin,  quorum  sunt  causa?,  non  seraper  sunt 
solae,  sed  indigcnt  aliarum  cooperationc,  ne- 
que  etiam  semper  sunt  efficaces,  quia  impe- 
diri  possunt ,  ideo  etiam  est  clarum  multos  ex 
his  eftectibus  non  posse  per  astra  cognosci, 
vcl  non  cum  certitudine.  Eo  vel  maxirae 
quod  ,  licet  astrorum  virtus  multum  valere 
possit  ad  hos  effectus,  tamen  est  a  nostris 
sensibus  rcmotissima,  et  majori  ex  parte  oc- 
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(•ulta,  et  ex  lioc  etlara  capite  necesse  est  ut 
inulti  ex  his  efiectibus  nos  latcant. 

2.  Astronomiam  licitam  esse.  —  Hinc  du- 
plcx  astrologia  distinguenda  c.st :  una  dicitur 
naturalis,  altera  jndiciaria  ;  quam  divisionem 
de  Astronomia  tradidit  Chrysostomus,  orat. 
9,  ex  noviter  additis  in  5  tom.  Sed  prior  as- 
trologia  naturalis  nomen  astronomioe  obti- 
nuit ,  posterior  astrologiae  noraen  retinuit, 
quamvis  de  se  generalius  esse  videatur.  De 
astronomia  ergo  nulla  est  qusestio ;  constat 
enim  esse  licitam,  sicutest  philosophia,  cujus 
illa  est  pars.  Inhac  vero  astronomia  duo  mu- 
nia  distinguere  possuraus:  unum  estcognos- 
ccndi  naturam,  proprietatesque  astrorura,  ex 
eftectibus  eorum  diu  observatis.  Ad  hoc 
etiam  officium  spectat  investigare  nuraerum 
astrorum,  magnitudincm,  velocitatcm,  vel 
tarditatera  raotus,  slationem,  rctrogradatio- 
nem,  aspectus,  et  simiha  omnia,  quai  non  in 
futurura  prsedicuntur,  sed  in  ipsis  astris  facta 
conspiciuntur  aut  conjectantur.  Aliud  raunus 
est  ex  his,  quse  per  priorera  investigationem 
dc  ipsis  astris,  et  proprietatibus,  ac  motibus 
eorum  inventa  sunt,  investigare  ac  pra;!nosce- 
re  aliquos  effectus,  qui  in  ipsis  ccehs  even- 
turi  sunt.  Et  huc  spectant  echpsiura  pr^dic- 
tiones,  aspectus,  conjunctiones,  et  oppositio- 
nes  varioe  futurse  in  ipsis  astris,  post  plures 
etiara  annorura  revolutiones,  et  in  his  omni- 
bus  per  se  nullum  est  vitiura  raorale  ;  imo  est 
inquisitio  per  se  honesta  et  utilis  ,  quia  ex 
principiis  naturalibus  procedit  ,  et  perficit 
raentora  circa  objectura  satisnobile,  et  ad  di- 
rigendas  exteriores  actiones  corporales  per 
liuraanam  providentiam  potest  esse  utihs  illa 
prsecognitio. 

3.  In  astronomia  facile  contingit  error. — 
Potcst  tamen  in  ea  contingere  vitiura  artis 
seu  cognitionis  ,  quod  est  error  ac  deccptio  : 
nam  ha;c  investigatio  quoad  priorcra  sui  niu- 
neris  partera  sino  dubio  est  valde  incerta  in 
multis  rebus.  Nam  ccrte  paucorum  astrorum 
virtutcs  proprias  cognoscere  potest  ingenium 
lunnanum  naturah  invesligatione,  quia  non 
liabct  medium  proporlionatum  suliiciens  ad 
illam  cognitionem  acquirendara.  Solura  euim 
possumus  ex  eftectibus  discurrere  ad  hasvir- 
tutes  astrorum  invcstigandas  ;  cffectus  autem 
et  pauci  sunt  respectu  tautie  multiludiuis 
stcllarura,  et  ordinaric  possuut  a  vaiiis  side- 
ribus  provenire,  neque  honio  potcst  facile  in- 
venire  an  sint  a  Saturno,  vel  ;ib  alio  plancta. 
Potest  taraon  fieri  in  liis  probabilis  conjcclu- 
ra,  post  raultara  experienliam  et  observatio- 
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nera,    non  tamen  certum  judicium,    nisi  in 


paucis,  et  in  his  raaxirae  qua^  a  sole  vel  a  lu- 
na  fiunt,  quia  horum  duorum  planetarum  iu- 
ftucntia  notior  nobis  cst.  Ex  hoc  ergo  capitfi 
potest  interdura  contingere  falsitas  in  hac  in- 
vcstigatione,  non  tamen  perniciosa,  sed  hu- 
raana.  Si  quis  taraen  interdura  excedat  pro 
certis  judicando  quai  vix  probabiliter  co- 
gnoscit,  id  non  pertinet  ad  superstitionem, 
sed  ad  iraprudcntiam,  et  temcritatcm  virtuti 
studiositatis  contrariam.  In  altera  vero  sui 
muneris  parte,  quando  prsedictiones  nituntur 
in  solis  motibus  cceli,  solet  esse  haec  investi- 
gatio  et  cognitio  certissinia,  quia  et  motus  illi 
uniforraessunt;  etsi  aliquando  videnturhabc 
re  aliquam  difformitatem,  in  illaraet  scrvant 
uniforraitatera,  et  facilius  cognosci  potest;ot 
ita  potest  cura  certitudine  supputari  concur- 
sus,  vel  similis  evontusfulurus  ex  progressio- 
nibustalium  motuum,  ncque  in  his  continget 
dcceptio,  nisi  fortasse  in  supputatione  error 
committatur.  At  vero  quando  praedictiones 
sunt  de  aliis  eftectibus  futuris  ex  efficientit^ 
astrorum,  major  est  incertitudo  propter  ra- 
tioncm  tactara.  Sed  hoc  jam  spectat  ad  ju- 
diciariani  doctrinara  in  generali  sumptani, 
quam  astrologiam  vocaviraus  ;  ideoquc  dc  as- 
tronomia  hdec  sufiiciant  praesenti  instituto. 

4.  Distinguunttir  varii  effcctus,  circa  qms 
vcrsatur  astrologia. —  Circa  pra^dictioncs  ergo 
astrologicas,  ad  discernendum  an  licitae  sint 
vel  illicitai  natura  sua,  considerare  oportet 
quales  sint  effectus,  qui  per  eas  prsedicun- 
tur.  Possunt  enim  esse  aut  naturalcs  ac  nc- 
cessarii,  saltem  physice,  id  est,  ut  plurimum 
vel  frequentius;  aut  possunt  esse  merc  con- 
tingentes  ct  casuales,  etiam  ex  vi  causarura 
naturaliura;  autpossunt  etiara  esseliberi,  seu 
contingentcs  ex  interventu  alicujus  caus»  li- 
berw,  a  qua  effectus  immcdiate,  vel  mediate 
pcndet.  Rursus  possunt  hi  cftectus  praidici,i 
vel  in  universali  tantum,  vel  inparticulari ;  ct 
in  iioc  ipso  potest  esse  magna  varietas  secun- 
dumraajorem  vel  minorem  determinationcra 
circurastantiarum  prffidictorum  effectuum. 
Nam  interdum  potcst  esse  tam  generalis  pra;- 
dictio,  ut  a  certis  personis  et  locis  abstraha- 
tur ;  aliquando  possuntdesignari  loca,  et  non 
porsouffi ;  interdura  e  converso  pradici  potcst 
etf(!ctus  de  persona  in  particulari,  non  vero 
pro  dotoi  ininato  loco,  vel  temporc.  Unde  in 
his  oranibus  modis  (si  quis  recte  considcret) 
tanta  potest  esse  abstractio  et  universaiitas, 
ut  effoctus  non  sit  contingens,  sed  naturahs 
ct  necessaiius  ;  nam,  si  praidicas  Petrura  es^^e 
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montunim,  non  cffeclum  contingentcm,  sod 
uecessarinm  praedices.  Ut  crgo  prtedictio  sit 
accommodata  materice,  dc  qiia  tiactamus, 
oportct  ut  sit  dctcrminate  et  in  particulari  de 
nliquibus  circumstantiis,  quce  revcra  ctliciant 
offectum  contingentem  simpliciter,  id  est,  li- 
bcrum,  vel  omnino  casualem. 

5.  Non  esse  malum  conjeclar,;  ex  astris  cf- 

r'ectus  naturales. —  Dico  crgo  primo  :    nequo 

i'st  per  sc  malum,  nec  proliibitum,  conjec- 

are  ex  aslris  effcctus  naturales,  qni  pcr  se 

[iroveniunt  ex  influcnliis  ccelestibus,   ct  ex 

irtu,  et  occasu,  ct  concursu  planeta.rum,  vel 

Uiorum  astrorum,  corumqiie  aspcctibus,  nc- 

pie  in  lioc  comiuittilur  divinationis  culpa  ; 

)otest  tamcn  alilcr  poccari  per  excessura  in 

loc  gcncre  inquisitionis  aut  credulitatis,  aut 

n  usu  ejus.  Prior  pars  hujus  assertionis   cst 

J.  Thom.  ct  communis,  sumiturquc  cx  Sixlo 

v^,  in  Motu  proprio,  21  :  Ctrli  et  terrce  crea- 

or  Deus^  qai  est  contra  judiciariam  astrolo- 

;iam;  ibi  cnim,  circa  principium,  dum  dam- 

lat  artes  inventas  ad  prfenoscendos  futuros 

it  fortuitos  cventus,  Jiinitationcm  intcrponit 

licens :  Exirptis  dimtaxat  futtiris  evcntHms, 

'X  mturnlihus  causis  necessario  vel  frequenter 

woteimntihis,  qua;  addicinationem  nonperti- 

lent,  Nam,  ut  supra  diximus,  divinatio  in  ma- 

;im  partcm  sumitur,  et  propiic  tantumestde 

onlingentibus  ac  per  se  occultis.  Et  infi-i  fe- 

cndo  legcm  contra  judiciarios,  addit :  Prce- 

crquari  circa  affriculturam,  navigationem  et 

em  medicam  ;  quia  nimirum  hoe  artcs  ntuntur 

bscrvationi])us  horum  effcctuum  futurorum 

cnatiiraUum,  ut  sunt  a:'stus,  frigus,  scrcni- 

is,  tempcstas,  ct  similcs.  Et  ideo  fortasse 

lieronymus,  in  ep.  130  ad  Paulin.  (et  in  Bi- 

liis  habctur  loco  pra^fationis),  circa  mcdium, 

lias  c.  6,  intcr  artos  utilissimas  gcneri   hu- 

lano,  pouit  non  sohim  aslronomiam  ,  sed 

tiam  astrologiam,  hanc,  scilicet,  naturalcm. 


gnoscere  de  virtutibnsac  proprietatibus  stel- 
hirum  ;  tnm  quia  effectus  non  pendent  ex  una 
tantum  vcl  duabus  stellis,  sed  cx  multis,  et 
sa:po  stoUffi  fixa!  possunt  impedirc  actiones 
planctarum,  et  e  convcrso ;  ctlicct  concursus 
planctarum  inter  se  facilins  cognoscatur^  non 
tamen  concursus  eorum  cum  stellis  fixis,  qui 
semper  varius  est,  propter  motus  octavfc  et 
nouGe  sphserae  ;  tum  pra^terea  quia  effeclus  lii 
non  solum  pendent  a  causis  ccelestibus,  sed 
etiam  ab  inferioribus,  nec  solum  a  causiselH- 
cientibus,  sed  etiam  a  materialibus,  ut  a  dis- 
positione  aeris,  aquse  ac  terrae,  non  solura 
prout  se  habent  in  uno  loco,  sed  ctiara  in  di- 
vcrsis,  qiiia  sa-pe  cxcitantur  ventorum  motus 
in  uno  loco,  qui  in  alio  impediunt  naturales 
cffectus,  quos  ibi  astra  indicare  videl)antur. 
His  ergo  omnibus  prudenter  consideratis, 
statim  apparet  quam  ccrta  et  incerta  possil 
cssc  cognitio  ;  quod  etiam  experientia  con- 
firniat;  nara  multae  ac  varise  prfcdictiones, 
quae  quotannis  de  liis  effectibus  finnt  ac  per- 
vulgantur,  magna  cx  parte  intcr  se  inve- 
ninntur  contraria^,  quod  est  signum  raagnae 
incertitudinis,  et  multo  majus  est  quod  sin- 
gula;  inveniuntur  majori  ex  parte  deficerc , 
et  falsum  praedicere  ,  ut  sa^pe  observavimus, 
et  a  viiis  in  illa  sciontia  doctissimis  obser- 
vatum  est '.  Quocirca,  ut  praedictio  tahum  ef- 
fectuum  prudonter  ficrot,  non  deberet  esse 
oranino  absoluta,  sed  cum  limitatione;  ut 
verbi  gratia  :  Influentiee  coelestes  indicant  se- 
renitatem  aut  pluviara ;  vel  sub  hac  forma : 
Storilitas,  aut  pcstis  imminet,  ant  valde  timcri 
potest.  Interdura  voro  solet  cxpcrientia  con- 
stare,  frequentiusevenire  tales  effectusex"ta- 
libus  causis,  raro  autem  impediri ;  et  tnnc 
magis  possunt  absolute  prcedici ,  nam  illa 
vcrb;i  sempcr  patiuntur  philosophicnra  sen- 
siim;idque  maxime  contingit,  quando  non 
solum  constcllationcs  ccelestes,  sed  eliam  ali- 


afio  vcro  est  clara,  quia  hi  effectus  non  sunt     qua  proxima  signa  in  elementis  vel  aUis  cf- 


erse  ocrulti,  sed  vere  judicari  possunt  per 
lascausas;  sed  hujusmodi  causce  sunt  coeli, 
t  supponitur ;  crgo  ncc  cst  per  se  malura 
los  per  tales  causas  investigare,  nec  est  cur 
00  prohibcatur,  cum  ad  usus  vitse  humanai 
Llraoduni  ulile  essc  possit. 
6.  Cognitio  per  astra  est  talde  incerta  Jiomiiii- 
is, —  Altcra  vero  pars  asscrtionisdo  ■laratiir, 
ipponendo  hanc  ipsam  cognitionera  taliura 
tectuum,  licet  in  se  possibilis  sit  per  astra, 
'>minihus  esse  valdc  incertam  ac  difiicilem; 
ini  quia,  ut  diccbjun,  pauca  homo  assequi- 
»r,  et  pauciora  potcst  naturalitcr  ccrlo  co- 


fcctibus  naturalibus  considerantur,  et  tales 
solent  esso  prredictiones  uauticoe  et  medicae, 
ac  similcs. 

7.  Tn  pnedictione  horum  eventuum  temera- 
ria  assertio  esse  polest,  hoc  tamen  non  pertinet 
ad  sibperstitionem .  —  Hoc peccatum  est  contra 
veritatem..  —  Hinc  ergo  constat  secunda  pars 
asscrtionis,  nam  in  hoc  gcnore  pcccari  potest 
aut  vcrbis  niraiura  absolutis,  aut  nimia  ccrti- 
tudine   hoec  pra.'dicondo  aut  crcdcndo  :  est 

'  Vide  Joan.  Picnra  Mirand  ,  1.  2  contra 
Astroiog.,  cai).  0. 
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enim  tunc  temeraria  assertio,  vel  iraprudens. 
Non  videtur  autem  hoc  peccatum  ,  per  se  lo- 
quendo,  ad  superstitioncm  pertincre,  quia 
nuUum  pactum  implicitum  ibi  intervenit,  sed 
levitas  et  inconsideratio  ,  firmiter  adhibcndo 
fidem  indicationi  unius  causa3,  non  considc- 
rando  alias,  nec  rationem  habendo  impedi- 
mentorum  quse  occurrere  possunt,  ut  fre- 
quenter  contingit  ,  ipsa  etiam  experientia 
teste.  Dices  :  quod  ergo  peccati  genus  hoc 
est,  vel  contra  quam  virtutera  est  illa  mahtia? 
Respondeo,  imprimis  esse  contra  puram  ct 
sinceram  veritatera,  nam  illud  quoddam  ge- 
nus  mendacii  est;  aflirraare  enim  incerta  pro 
certis,  vel  futura  sub  conditione,  tanquam 
absolute  futura,  mendacium  est.  Tamen  ex 
hoc  capite  tantum  erit  peccatum  veniale  ex 
genere,  nisi  nocumentura  aliquod  pubHcum, 
vel  alias  grave  inde  timeatur ;  jam  enira  esset 
perniciosumraendaciura.  Adjungi  etiam  solet 
in  hujusmodi  actu  arrogantia  et  ambitio,  vel 
etiam  immodicus  lucri  appetitus  ;  sed  ha:^c  ex- 
trinseca  sunt.  Hinc  vero  consequenter  fit,  ut 
etiaui  peccari  possit  in  usu  talis  preedictionis 
aut  credulitatis.  Et  hinc  reprehenduntur  me- 
dici,  qui  gravitatem  aut  periculura  morbi  aut 
vnhieris  ex  solis  astris,  vel  signis  Zodiaci  rae- 
tiuntur,  spectando  sub  quo  aspectu  a^gritudo 
incoepit,  etc.  De  qua  re  videri  potest  Marlin. 
del  Rio,  fibr.  4,  cap.  3,  qusest.  1,  ad  finem, 
ubi  recte  ostendit,  nec  esse  tantam  vim  in 
stelhs,  ut  ex  illis  sumi  possit  judicium  de  his 
particularibus  effectibus,  et  conditionibus  eo- 
rum  ;  nec  sine  aharum  causarum  considera- 
tione,  praesertim  complexiouis  etdisposilionis 
tahs  corporis,  aeris  ac  terrse,  posse  probabile 
judicium  ferri.  Peccatum  autem  quod  in  hoc 
committi  potest,  ultra  supra  dicta,  sffipe  po- 
test  esse  contra  charitatem,  si  usus  ilie  sit 
noxius  ahcui,  vel  etiam  esse  poterit  contra 
justitiam  pro  ratione  nocumenti  illati,  et  obfi- 
gationis  vitandi  illud. 

8.  Posse  viclinationem  futuram  nascentis 
piceri  prredici,  non  tamen  certo.  —  Dico  se- 
cundo  :  non  est  per  se  malum,  nec  universa- 
Uter  prohibitum,  ex  stellarura  constellatione, 
observata  pueri  nativitate,  conjectare  tempe- 
ramentum  ejus,  et  ex  ifio  naturalem  inclina- 
tionem  futuram,  et  propensionem  ad  iram  vel 
mansuetudinem,  et  ad  haec  vel  illa  studia,  et 
similia ;  heec  vero  etiam  in  universali  tanquam 
certa  vel  nimium  probabilia  prsediccre,  slul- 
tum  est ,  et  sine  aliqua  culpa  non  fit.  Hanc 
etiam  assertionem  docet  D.  Thomas  supra, 
quera  alii  sequuntur.  Probatur  priraa  pars  de 


malitia  per  se,  quia  hic  effectus  mere  natura- 
lis  est ;  temperaracntum  enim  corporis  hu- 
mani  a  causis  naturalibus  procedit;  ergo  ve- 
risimile  credi  potest,  magnam  vim  in  eo  ha- 
bere  coelestes  influentias;  ergo  ex  illis  conjec- 
tare  hujusmodi  effectum,  non  est  pcr  se  ma- 
lum  :  quia  noc  pactum  iraplicitura  confinct, 
ncc  fundatur  in  astris,  ut  in  puris  signis,  sed 
ut  in  causis,  nec  etiam  est  de  se  alicui  no- 
xium ,  ut  constat ;  crgo  non  est  cur  per  se 
raalura  sit  :  nec  etiam  ahquo  jure  posifivo 
daranatum  invenitur.  Hinc  ctiam  facile  per- 
suadctur  secunda  pars  assertionis,  quae  est  de 
inclinatione  et  propensione  naturali  hominis 
ad  hos  vel  illos  aflectus,  et  consequenter  ad 
hffic  vel  illa  studia  ;  nara  hcec  inclinatio  ma- 
gna  ex  parle  fundaiur  in  naturali  corporis 
temperamento  ct  complcxioue  ;  eigo  sicut 
conjcctari  potest  temperaraentum,  ila  et  Iia-c 
inclinatio. 

9.  Prcedictionem  Jianc  incertissimamesse.— 
Nihilominus  vero  addimus  (confirmando  ler- 
tiam  conclusionis  partem),  totam  hanc  inves- 
tigationem  incertissiraam  esse,  et  vix  perve- 
nire  ad  suspicionem  quaradam  ;  non  vero  ad 
conjecturam,  vel  cognitionem  omnino  pro- 
babilera,  nedura  ad  ccrtara.  Ita  sentiunt  com- 
rauniter  Patres  et  Theologi,  et  ex  peritis  iii 
astrologia,  qui  prudentiores  sunt.  Etprobatiir 
a  fortiori  ex  dictis  in  proecedenti  assertione, 
nam  tota  incertiludo,  quam  ostendimus  esse 
iu  cognitione  naturalium  etlcctuum,  inveni- 
tur  in  hac  investigatione  humanarum  com- 
plexionum,  ex  conceptionum  vel  nativitatum 
observationibus ,  et  augetur  mirum  in  mo- 
dum  ex  aliis  capitibus.  Primo,  quia  qualitates 
ct  conditiones  rei  generandaj  magis  pendent 
ex  dispositionibus  raateriaj  ex  qua  producen- 
da  est,  et  ex  etficacia  proxiras  virtutis  acti- 
va-,  quara  cx  influentia  ccelorum ;  ergo  cXj 
solo  aspectu  siderum,  qui  hora  nafivitalis 
concurrit,  non  potest  satis  colligi  futura  coni- 
plexio,  temperies,  aut  inclinafio  profis  genito'. 
Antecedens  est  per  se  evidens ,  quia  istae 
causse  intrinsecae  vel  propinquiores,  sunt  ma- 
gis  propria;,  et  determinant  influxus  univer- 
sales.  Consequentia  vero  etiam  per  se  evidens 
cst.  Totum  autem  argumentum  exemplo  et 
experienfia  declaratur.  Nam  si  duae  terrse 
diversae  virtutis,  qualitatis  et  dispositionis, 
simul  eodemque  tempore  seminentur  tritico 
diversai  qualitatis  ,  efiamsi  eodera  tempore 
germinare  incipiant  et  producere  triticum, 
nihilominus  raeliorera  et  uberiorem  fructuin 
producet  bona  terra,  quam  mala,  casterispa- 


CAP.  XI.  DE  PROIlir.rriONE  JUDICANDI  OCCULTA  PEU  ASXnA.  5"27 


il)ns;  qnod  si  toira  bona  melius  etiani  triti- 

iini  rccipit,  rnulto  eticim  melius  illud  rcddcl; 

[uod  si,  ultra  (lualitatem  terrcK  et  seminis, 

ccodat  melior  cultura,  crescct  magis  pcr- 

ectio  ellcctus,  etiamsi  inlluentia  sidcriim   ex 

e  ajqualis  sit.  Ita  ergo  est  in  generationibus 

lominum;  nam,  licet  duo  infantes  sub  ea- 

icm  conslcilalione  nascantur,  si  mater  altc- 

iiis  melioris  complexionis  sit,  mcliorcmque 

lateriam  conccptioni  filii  ministrct,  multuni 

onferet  ad  meliorem  foelus  complexionem  ; 

i  vero  acccdat  paterna  virtus  fortior,  cali- 

ior,  etc,  sine  diibio  mullura  efliciet  ad  me- 

orcm  lilii  complcxioncm  ;  ct  augeri  tandem 

oterit,  muitumque  mulari  ex  sanitate,  tcm- 

icrantia,  alimcntis,  et  aliis  excrcitiis  matris, 

um  prolcm  gcstat  in  utero ;  ergo  cum  hffic 

mnianec  considerentur.ncc  considerari  pos- 

ntabhisdiviuatoribus,  non  potesl  non  esse 

jrum   suspicio  valdc  infirma.  Atque   hunc 

iscursum  insinuavit  Augustinus,  lib.   5  de 

ivitate,  cap.  2. 

10.  Noii  minus  confert  acl  te)t>pcranientum 
ifaiitis,  conceptio  quam,  nalivitas. —  Prajte- 
;a  non  minus,  inio  multo  magis  confcrre  po- 

st,  ad  temperamentum  prolis,    conceplio 

lam  nativitas,  quia  in  conceptione  forma- 

ir  corpus  humanum,  et  tunc  perficitur  ejus 

•ganizatio,  et  oonscqucntcr  etiam  complcxio 

teraperamcntum  tunc  principaliler  pcrfici- 

r,  quod  non  facile  postca  mutatur ;  in  nati- 

tate  autem  non  accipit  fcetus  novas  quali- 

tes,  vel  alterationes  intrinsecas,  sed  solum 

paratur  a  matre,  sccum   autem  fert  illud 

mperamentum  quod  in  conceptione  accepit, 

iraeomodo,  perfectione,  aut  imperfcclione, 

lam  per  novem  mensium    educationem  in 

ero  consecutus  est.  Ergo  si  cocii  aspectus 

Itservandus  est  ad  praijudicandum  dc  pucii     corum  evasionibus,  quas  propterea  omitto 


cum  firrao  fundamento  loqui,  sed  ad  summum 
tenuissima  conjectura. 

11.  Prohatur,  conjecturam  mathematicorum 
esse  dehilem.  —  Sed  forlasse  ideo  non  consi- 
dcrant  aspcetum  conceptionis,  quia  punctum 
ct  hora  conccplionis  non  potest  ita  coguos- 
ci,  sicut  tcmpus  nativilatis.  At  hinc  fortius 
duplicitcr  redarguuntur  :  primo,  quia  hinc 
couvincitur  observationcm  iilam  nativita- 
tis  esse  raancara  ac  diminutam,  quia  pcn- 
dct  tola  ex  disposilione  quam  prolcs  accipit 
in  conceptione,  etexmodo  quo  iiladispositio 
aucta  et  consummata  fuit  toto  tempore  nutri- 
tionis  in  utero;  ergo  cum  totum  hoc  non  con- 
sideretur,  infirma  est  conjcctura.  Sccundo, 
quia  fere  tam  incertura  esl  punctum  nalivita- 
tis  sicut  et  conceptionis;  quamvis  enira  con- 
fuso  modo  magis  constare  possit  de  tempore, 
die  et  hora  nativitalis,  quam  conceptionis,  ta- 
nicn  de  proprio  punclo  nativilatis  exacte  con- 
stare  non  potest.  Dicunt  autera  mathematici, 
ut  Gregorius  contra  illos  argumentatur,  vim 
constellationis  consistcre  in  puncto  ;  et  illo 
vcl  minimura  variato,vimconsteIlationis  mul- 
tura  variari,  proplcr  raagnam  velocitatem 
motuum  coelestium,  ex  qua  provenit,  ut  bre- 
vissimo  momento  astrorum  aspectus,  tam  in- 
ter  se,  quam  respectu  prolis,  multumvarien- 
tur,  et  praiscrtim  quoad  stellas  fixas,  propter 
raaximam  celeritatera  octavce  spha^rse,  ut  ex 
astronomiaconstat;  ergo  exsola  observatione 
nativitatis  nonnisi  tenuissiraa  conjectura  fieri 
potest.  Et  huc  accedit  argnraentura  de  gerai- 
nis,  qui  sffipissirae  teraperamcnta  sortiuntur 
valde  distincla ;  quod  argumentum  urgct  Gre- 
gorius,  liomil.  10  in  Evang.,  et  latius  An- 
gustinus,  5  de  Civitat.,  per  septem  prima  ca- 
pila,  occurrendo  vanis    omnibus  mathemati- 


raplexione  ac  tempcranicnto,  potius  aspec- 
s  siderumin  conceptione  qoara  in  nativitate 
currens,  observandus  esset;  non  enira  rai- 
is  inlluuut  sidera  tcrapore  conceptionis, 
raationis  et  educationis  prolis  in  utero, 
ara  tempore  nativitatis.  Quod  enira  Aristo- 
es  dixit  :  Sol  et  liomo  genevant  hominem, 

In  minus,  imo  magis  de  formatione  ipsa  et 
neratione  in  utero,  quam  ex  utero  verum 
t.  Nec  enim  prolis  occultatio  (ut  sic  dicara) 
vcntre  matris  iinpcdire  potest  crelorum  in- 
enliam,  qu»  in  visceribus  terrai  buara  efii- 
Mamhabet,  et  totum  ipsum  maternum  ute- 
m  conserval  etfovet.  At  raalbematici  nihil 
conceplione  curant,  sed  tanlum  dc  tcra- 
jre  nalivitatis  cx  utcro ;  non  possuul  ergo 


12.  Non  caret  culpa  qui  cx  solis  astris  in- 
clinationem  pueri  ut  certam  nunciat.  —  Six- 
tus  V  non  prohihuit  omnino  hoc  judicium. — Ex 
his  ergo  facile  ostendi  potest  postrema  pars 
assertionis,  videlicct,  de  hujusmodi  tempera- 
mentis  et  inclinationibus  hominum,  et  de  aliis 
corporum  proprietatibus,  quse  naturalia  esse 
vidcntur,  ex  solis  astris  vel  siguis  zodiaci,  et 
observatione  horoscopi,  certam  cognitionem 
invcstigare  aut  promittere,  non  carere  culpa, 
et  peccato  interdum  gravi,  nisi  pcr  ignoran- 
tiam  ex  partc  excusetur.  Hanc  cnim  partem 
a  fortiori  probant,  qua^  in  simili  diximus  ia 
priori  asscrtione,  quia  hic  majus  imminct  pe- 
riculum  falsitatis.  Potcst  ctiam  in  lioc  gencre 
divinalionis  inlervenire  majus  periculum  in- 
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troducendi  superstitionem  aliquara,  quse  se 
cxtendat  ad  praedictionem  actuum  huraano- 
rum,  et  ideo  regulariter  major  culpa  in  hoc 
genere  judiciorum  committi  potest.  Addo 
etiara  videri  posse  hoc  genus  praejudicii  esse 
a  Sixto  V  proliibitum,  dum  sohmi  excipit  ju- 
dicia,  quae  ad  navigationem,  agriculturam  aut 
rem  medicam  pertinent;  nara  hoc  praejudi- 
cium  de  temperamentis  et  inclinationibus  in- 
fantum  ad  nullum  illorum  membrorum  per- 
tinere  videtur.  Sed  in  rigore  non  videtur  om- 
nino  prohibitum  quoad  id,  quod  per  se  ma- 
him  non  est,  quia  statim  subjiciuntur  hfec 
verba  :Aut  facientes  judicia,  et  natititates  ho- 
mlnum,  quihus  de  futuris  contingentibus ,  suc- 
cessibuSj  etc,  aliquidaf/irmareaiide7it,etiamsi 
noii  certo  se  id  affirmare  asscrant  aut  protes- 
tentur.\{i\(\nQ  nisi  pra^dicantur  futura  in  se  ac 
determinate^  nonhabet  locumilla  prohibitio. 
Qui  aulem  solum  conjectat  temperamentura 
et  inclinationem,  et  nitiil  aliud  prsedicit,  non 
prsejudicat  futura  contingentia,  nec  casus  for- 
tuitos;  non  ergo  agit  proprie  contra  lianc 
prohibitionem  :  aget  autera  contra  prudentiara 
et  veritatem,  si  certitudinem  promittat ,  vel 
defmitum  judicium  ferat  absolutum,  sed  ad 
summum  suspicionem,  vel  hmitatum  judi- 
cium,  videhcet,  horoscopum  hunc  promiilere, 
vel  quidpiara  simile. 

13.  Prcedicere  futura,qu(e  pendent  ex  l  her- 
tate,  est  peccatum  omni  jure  proJiihitum.  — 
Dico  tertio  :  prsedicere  futura  contingentia, 
quffi  ex  libertate  dependent,  ex  signis  cceh 
et  astrorum,  superstitionis  peccatum  est  orani 
jure  gravissime  prohibitum.  Assertio  est  cer- 
ta,  et  communis,  D.  Thom.,  dicta  qua^st.  95, 
art.  5,  et  ibi  Gajetan.  et  ahi;  Anton.,  2  part., 
tituL  12,  cap.  1,§  6;  Alens.,  Bonavent.  el 
alii  locis  supra  citatis ;  Summist.,  verb.  As- 
trologia,  et  verb.  Superstitio ;  et  Ganonistae, 
in  cap.  2  de  Sorlileg.,  ubi  Joannes  i^ndr.  et 
Panormit.;  Dec.  in  CA^.Notit,  de  Judic,  not. 
i  ;  phares  refert  Martin.  del  Rio,  iib.  4,  cap. 
3,  quaest.  1.  Probatur  primo  ex  veteri  Testa- 
mento,  Isai.  47  :  Stent  et  salvent  te  aitgures 
cceli,  qui  contemplabantur  sidera,  ut  ex  cis 
annunciarent  ventura  tihi.  Ubi  Septuagiuta 
vertunt,  astrologi  cadi,  et  Hierouymus  addit : 
Qui  vnlgo  appellari.tur  maihematici,  et  ex  as- 
trorum  cursu,  lapsuque  siderum  res  humanas 
regi  arhitrantur.  Et  ex  hoc  loco  intelligimus, 
quoties  Scriptura  augures  detestatur  ac  pro- 
hibet,  hos  etiam  astrologos  et  mathematicos 
comprehendere;  nam,  ut  ait  Isidorus,  lib.  8 
Origin.,  cap.  9  :  Astrologi  dicti  sunt,  eo  quod 


in  astris  augurantur  ;  intelhgit  vero  de  judi 
ciariis,  quia  noraen  astrologi  aut  matheiria 
tici  generahus  est,  ct  honcstam  artem  sign 
ficare  etiam  solet.  Facit  etiam  illiid  Jereii 
d  0  :  Juxta  vias  gentium  nolite  discere,  et  a  s. 
gnis  cceli  nolite  mrtuere,  quce  timent  Gentei 
quia  lcges  populornm  vance  sunt;  ubi  simi 
conjungit  idololatrias,  quas  vias  Gentium  vc 
cat,  et  divinationem  per  astra,  quae  signa  cce 
appellat,  et  omnia  dicit  esse  vana.  Ex  nov 
Testamento  adduci  potest  illud  ad  Galat.  4 
Dies  ohserratis,  et  menscs,  et  tempora,  et  an 
nos  .■  timeo  vos,  neforte  frustra  lahoraverim  i 
vohis ;  nam  licet,  ut  supra  dixi,  hoc  testimc 
nium  alium  possit  habere  sensum,  tamen  i 
hoc  illudurgetcontra  judiciarios  Sixtus  V,  i 
dicto  Motu  proprio,  dicens  :  Ut  illos  mera 
A;:ost'liis  arguat  atque  increpet  illis  terbis 
Dies  ohservatis,  et  menses,  et  tempora,  et  an 
nos  ;  iimeo  vos.  Item  de  his  maxime  videtii 
inteliigendum  quod  dicitur  Act.  19,  eos,  qi 
faer^mt  curiosa  sectati,  tulisse  lihros,  et  cora^ 
omnihus  comhussisse. 

14.  Secundo,  in  cap.  Illos,  26,  qusest.  ^ 
dicitur  :  Planetarios,  quos  mathematicos  Z( 
cant,  Christiana  et  vera  pieias  repellit  et  dav 
nat.  Sumptaque  est  haic  sententia  ex  Augu; 
tino,  lib.  4  Gonfess..  cap.  3,  et  in  ea  signif 
catur,  opus  hoc  per  se  esse  raalum  ac  detes 
tabile,  et  non  solum  quia  prohibitum;  etcai 
Sed  et  illud,  inter  alias  supei  stitiones  poaitui 
Requirere  stellarum  cursus,  et  ex  his  eventi 
futuroi-um  rimari,  ex  Orig.,  homil.  5  in  Josue 
et  iu  cap,  Non  liccat,  '26,  quEest.  5,  probibci 
tur  Ghristiani  ohservare  luna^et  .stellarum  cu) 
sus,  aut  inanem  signorum  fallaciam  pro  don, 
facienda,  etc  Sumptumque  est  caput  illud  e 
canonibus  Martini  Bracarensis,  cap.  72.  h 
telhgitur  autera  ,  juxta  subjectam  materiam 
de  observatione  lunse  aut  steilarum  iuani  <1 
superstitiosa,  et  juxta  Gentilium  traditionn, 
ut  ibidem  dicitur,  qui  putabant  lunam  et  stc 
las  esse  rectores  orbis  terrarum  (ut  dicili 
Sap.  13),  ex  quorum  intluxu  necessario  ca 
tera  eveniunt,  et  ideo  in  Gonciho  Tolet.  I,  i 
assertione  fidei  dicitur :  Si  quis  astrologit/ 
vel  mathesi  existimat  esse  credendum,  anath 
ma  sit.  In  quo  modo  dehniendi  significatu 
hoc  non  fieri  sine  hajresi,  de  quo  stahm  d 
cam.  Preeterea  etiam  jure  civiii  damnati 
hoc  vifium,  ut  patet  in  leg.  2,  5  et  7,  Cod.  d 
Maled.  et  Mathem.,  et  leg.  Mathematicoi 
G.  de  Episcop.  audient. 

15.  Patres  scripserunt  contra  hanc  dirin' 
tionem  ex  astris.  —  Prjeterea  coutra  hujui 


CAP.  M 
idi  divinationom^ex  astris  scripseriint  im- 
rais  Sancti  Patrcs,  praescrtim  Augustiniis, 
to  libr.  5  de  Civitat. ,  et  2  libr.  de  Doctr. 
list.,  cap.  20  ct  seqiientibus,  et  aliis  siipra 
atis.  Euscb.  lib.  6  de  Praiparat.  evang.,  in 
ncipio,  refert  insaniam  Porpbyrii,  qui  dicc- 
;,  Dcos  Geniium  ex  steUis  cognoscere  om- 
.  futura,  etiam  hominum  facta,  et  ideo  po- 
sse  illa  pra-dicere  ;  unde  conjicere  bcet 
10  astrologiam,  ejusque  deceptionem  fuis- 
origincm  totius  operis  superstitionis  divi- 
liva;.  Illumvero  errorcm  confulat  Eusebius 
■  totum  illum  librum,  ostendens  stelias  non 
;se  libcras  actioues  impedire  ;  et  cap.  8  re- 
[\  optimam  disputationem  Bardesanis  Syri 
liac  re  ;  et  cap.  9,  aliam  Origenis,  de  qua 
a  pauca  dicemus.  Libro  etiam  \A,  cap.  A, 
ut  Socratem  distinxisse  astronomiam  ;  et 
verbis  ejus  colligo  Socratem  sensisse 
radam  esse  utiiem ,  quoe  ad  recte  co- 
scenda  tempora  deservit ;  aliam  nimium 
ilosam  et  parum  utilem,  non  tamen  per- 

IDsam,  nempe  illam  quse  nimia  soUicitu- 
!  distantias   astrorum,   magnitudines,  et 
lia  speculatur  ;  aliam  vero  esse  pernicio- 
astrologiam,  quse,   videlicet,  futura  in- 
[.jt;  ideo  enim  aiebat,  omnino  non  esse  cu- 
(kim  honiini ,  ut  per  coelestia  corpora  futu- 
'o\m,  quce  in  potestate  divina  sunt,  cognitio- 
'ej  perquirat ;  nec  enim  posse  homines  illa 
ohscere,  nec  diis  gratum  esse,  si  quce  illi 
Ci'tarunt,  ea  tu  diligenter  inquiras.  Anastas. 
iiiin.,  quaest.  18  in  Script.,  ubi  ex  Gregor. 
Ja  m.  aliqua  refert ;  Basil.  optime,  bomil.  6 
le  mer..  exponens  iilud  Genes.  1  :   Ut  sifit 
'*  tgna  et  tempora  ;  nam  quia  his  veibis 
h'  'bantur  Genethliaci,  ideo  contra  illos  ve- 
iiT  invehitur  ;   eumque  imitatus   est 
ias,  lib.  4  Hexamer.,  cap.  4.  Brevius 
^.  Sinait.,  lib.  4  in  Hexamer.,  circa  ea- 
iba,  iuquit :  Non  ea  dicit  Deus,  volens 
jiam  docere  homines,  neqtie  i^isola  luna 
s  hahere  spem  gubernationis ,  ut  desi- 
>n  astrologorum  tidetur  tanitali ,  etc. 
liod.,  in  Eccles.  7,  ita  legit  illa  verba  : 
'rit  quidsit  homini  bonum,  aut  qtiid  fu- 
''st  sibi  ?  Quis  homini  nunciabit  quid 
'»■  futurum  sub  sole  sit  ?  Prcesens  (in- 
■■c  auctoritas  noslri  Ecclesiastce  omnem 
■s  evertit  divinandi  superstitionem,  va- 
astrologorum,  nugas  de  hominum  geni- 
^tillus  cnim  mortalium  certam  futuro- 
^'^inyientiam  consequi  potest. 

Itj  Preeterca    Cyrillus  Hierosolymitanus, 
Utel   4!,§r>e  statu  hominis,  oonlirraans  ar- 
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bitrii  libertatem,  addit :  Neque  enim  ex  genera- 
tionis  natura  peccas ;  neqiie  propter  animam 
fornicaris;  neque  (ut  noniiuUi  fingunt)  astro- 
ruminclinationes  ad  a'»  plcctmdam  viqrictatem 
te  cogunt.  Cur  tua  ipsiusmala  confiteri  detrec- 
tas?  cur  innocuis  astris  culpani  ascribis?  Non 
ergo  deinceps  attendas  astrologis,  etc. ;  et  in 
fine,  dicitseque  esse  vitandosastrologos,  sicut 
alios  augures  ac  divinatores.  Et  ideo  Lactan- 
tius,  lib.  2,  cap.  17,  teque  dicit  astrologiam 
esse  a  doemoiiibus  inventam,  ac  reliquas  ma- 
gicas  disciphnas.  Cbrysostomus  itera,  liomil. 
6  in  Matth..  breviter  sed  efficaciter  confutat 
errores  eorum,  qui  ex  sidere,  quod  Christo 
nato  Magis  apparuit,  colhgel)ant  veras  esse 
astrologiffi  prajdictiones  :  Nam  si  Christus 
(inquit)  secundum  leges  natJis  est  astrorum, 
quomodo  astrologiam  solvit,  fatumque  destruxit, 
omnemque  arlis  hujus  obruit  officinam?  Quod 
latius  prosequitur  auctor  Iraperfecti,  liomil.2. 
Neque  oraittara  advertere,  Albinum  Flaccum, 
hb.  de  Divin.  oflic,  cap.  5,  illam  quidem  as- 
trologise  partem  inter  raagicas  artes  et  super- 
stitiones  damnatas  recensere,  subjungere  ve- 
ro :  Illius  artis  scientiam  usque  ad  Etange- 
lium  fuisse  concessam,  ut,  Christo  edito,  nemo 
exinde  natititatem  alicujuse  coelo  interpretare- 
tur.  Quffi  verba  vel  impropria  sunt,  vel  errori 
favent  eorum,  qui  dixerunt  hoc  genus  divina- 
tionis  ante  Christi  adventum  licitura  fuisse, 
usque  ad  terapus  iu  quo  Christus  fuit  a  Magis 
adoratus,extuncverofuisseprohibitum ;  quem 
errorem  Del  Rio  supra  refert  ex  Salisberien- 
se,  lib.  1,  cap.  dl ;  quamvis  ille  auctor  non  di- 
cat  sirapliciter,  sed  aliquatenus  illam  artem 
tunc  licuisse.  Certum  autem  est  per  se  non 
licuisse,  quia  errorem  et  malitiam  continet 
contrarationem  naturalem.  Unde  Albiuusfor- 
tasse  solum  dicere  voluit,  eo  tempore  fuisse 
a  Deo  magis  permissam,  et  quasi  toleratani 
illam  artem,  sicut  etiam  erat  perraissa  idolo- 
latria,  non  ita  ut  liceret,  sed  ita  ut  non  puni- 
retur,  scd  videretur  eamdissimulare  Dcus.  Si- 
cut  autem  per  Evangelium  idololatria  dcstru- 
cta  est,  ita  etiara  hujus  artis  malilia  magis 
patefacta  et  reprobata  est.  Ouaravis(>tiamipsi 
ethnici  olim  illam  reprobaverint,  ut  conslat  ex 
Cicer.,  in  hbro  de  Divin.,  et  in  disp.  Phavo- 
rini  apud  AulumGel.,1.  liNoct.  Atticar.,c.3. 
17.  Probaturratione,esseillicitam  hanc  ar- 
tem. — Tandem  esl  ratioa  priori,  quia  vcl  j^ra'- 
dictio  morum  huraanorum  et  aliorura  futuio- 
rum  contingentium  liberorurn  fundatur  in 
consteilationibus  et  astris,  tanquam  in  causis, 
et  sic  fundatur  in  haeresi ;  ideoque  non  solum 
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superstitiosa  est,  sed  etiam  iuoresis  confcssio- 
nem  virtute  conlinet ;  vel  fundalur  in  astris 
ut  in  puris  signis,  et  sic  continet  diabolioam 
superstitionem,  eodem  modo  quo  alia  augu- 
ria  et  divinationes;  necesse  est  autem  ut  in 
altero  horum  fundetur;  ergo  non  potest  non 
continere  gravissimam  ac  peruiciosam  doc- 
Irinam,  et  culpam.  Illatio  cum  minori  nota 
sunt  ex  generali  doctrina  supra  data.  Major 
vero  quoad  priorem  partem  constat,  quia,  ut 
praidictio  illa  possit  esse  certa,  necesse  est  ut 
ex  constellatione  siderum  ex  necessitate  ine- 
vitabili  sequantur  talia  futura;  et  ita  fere 
supponcbant  Gentiles  antiqui;  putabant  enim 
omnia  fato  evcnire,  et  inde  hujusmodi  divina- 
tionem  et  artem  commendabant,  ut  ex  Orige- 
ne,  Augustino,  et  aliis  supra  citatis  constat,  et 
ex  Cicer.,  hbr.  de  Divinat.  Ergo,  utendo  hac 
arte  isto  modo,  tolJilur  humana  libertas,  et 
vohintatcs  uostr»  influxibus  crelestibus  ex 
necessitate  subjiciuntur  ,  vitiaque  omnia  et 
peccata  non  homini,  sed  coslo  ejusque  aucto- 
ri  erunt  attribuenda.  Denique  supponitur  in 
illo  errore  animas  humanas,  et  facultatcs  ca- 
rum;,intellectum,  scilicet,  et  voluntatem,  ma- 
teriales  esse,  etcorporeas,  quandoquidemne- 
cessitati  et  influxui  corporalium  causarum 
subjiciuntur.  Quse  omnia  sunt  hseretica  dog- 
mata,  et  illationes  sunt  evidentes,  et  ita  illis 
potissime  utuntur  Patres  in  locis  citatis. 

18.  Oljectio.  —  Posset  vero  aliquis  dicere, 
ut  talis  cognitio  certa  ex  astris  habeatur,  satis 
esse  ut  cceli  tanquam  causse  universales  de- 
terminent  causas  secundas,  etiam  voluntates 
humanas,  ad  unum  infallibiliter  operandum ; 
nam  ad  certitudinem  praMlictionis,  satis  est 
quodeffectussitinfallibiliterfuturus,  et  ut  talis 
oognoscatur,  etiamsi  non  ex  necessitate  eve- 
niat,  s^d  libere  ;  ergo  ex  illa  positione  non  se- 
quitur,  aut  libertatem  toUi,  aut  nostras  volun- 
tates  necessitari  ex  influxu  cffilorura.  Aliud 
enim  est  eflectum  esse  futurum  infallibiliter, 
aliud  esse  eventurum  necessario,  seu  ex  ne- 
cessitate ;  nam  infallibilitas  non  infert  neces- 
sitatem ,  nec  toUit  libertatem ,  ut  in  divina 
scientia.  Similiter  aliud  est  voluntatera  delcr- 
minari  a  superiori  causa,  aliud  necessitnri ; 
quia  (ut  aliqui  credunt)  Deus  determinat  illam, 
et  non  necessitat.  Ergo  si  quis  de  coelo  item 
respondeat,  non  cogetur  illos  erroi'es  fateri. 
Atque  cadem  ratione  non  sequetur  cffilum, 
vel  Deum,  auctorem  naturae,  esse  causara  pec- 
cati ,  nisi  quoad  materiale  ,  quod  admittere 
non  recusant  illi  Catholici,  qui  dicunt  Deura 
determiuare  voluntates  hominum  ad  materia- 
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liapeccatorum.  Denique  poterit  negari  ultii 
illatio,  quia,  licet  aniraa  humana  non  sitc- 
porea,  est  corpori  conjuncta,  ct  ideo  pent 
a  corpore  in  suis  actionibus  non  intelleclu  - 
bus;  et  hoc  satis  esse  dicent,  ut,  mediae 
coelesti  influxu  in  corpus,  et  sensus  exter  9 
et  internos,  determinetur  ad  unum,  etiaa 
non  satis  situt  necessitelur. 

19.  Respondetur.  —  Respondemus  tam  , 
ex  doctrina  Sanctorum  Patrum,  et  ex  evici- 
ti  ratione,  non  minus  falsum  esse  dicere,  v 
luntates  hominum  determinari  ad  unum  .t 
influxum  astrorum,   quam  necessitari ;  (<a 
stellse  naturalitcr  influunt  ac  necessario  qi  i- 
tum  possunt ;  ergo  si  possent  nostras  vo  i- 
tates  ad  unum  determinare,  illa  determimo 
esset  raere  naturalis,  physica,  et  necesse  i, 
et  praeveniens  usum  humanse  libertatis;  in 
cnim  esset  in  nostra  potestate  illam  impece, 
neque  in  potestate  coelorum  illam  su3pen<re 
aut  moderari ;  ergo  talis  determinatio  iirt 
necessitatem,  vel  potius  est  idem  cum  ill  et 
quasi  descriptio  illius,  quia  necessitari  lil 
aliud  est,  quara  determinari  ad  unum  pe  c- 
tionem  necessariara,  quae  non  sit  in  poteite 
illius  qui  delerminari  dicitur.  Sic  ergo  iii  li- 
bilitas  futuri  effectus,  quse  ex  tali  deteii- 
natione  provenit,  optime  infert  libertatis  or- 
sionem  et  inductionem  necessitatis  sim  ci- 
ter,  quia  est  necessitas  antecedeus  ac  i'-re 
naturalis,  non  consequens.  Et  ideo  non  c  si- 
mile  de  scienlia,  nam   iufalhbilitas  ejusoa 
est  antecedens,   sed  consequens,  nec  c  in 
causa  praedetcrminata  ad  unum,  sedin  £3C- 
tu  libere  futuro,  et  objective  prsesenti  in  ;er- 
nitate.  Quod  autcm  chccbatur  de  Deo  dar- 
rainante   nostrara  voluntatem ,    antececile 
aliquo  influxu   ab  ipso  solo  procedentc.  al- 
sum  quidera  est,  sed  non  in  eodem  gdi^ 
cerlitudinis,  quo  ille  error  quem  nunc  inro- 
baraus.  Quia  possent  nonnulla;  ditiereuti  in- 
terDeum  et  coelum  assignari;  nara  DeuiiOy 
vet  libere  ,  ccelum  naturaliter;   Deus   avi 
modo,  et  sapientia  ac  hbertate  sua  modan- 
do,  et  accommodando  motioncm;  cff;lu;ve- 
ro  operatur  mere  naturaliter,  et  quantuipo- 
test;  Deus  deuique  movet  spiritualiter  ;«- 
lum  mere  materiuliter.  Fateor  tamen  liaJif- 
ferentias  adeo  esse  materiales  (ut  sic  di  m). 
ut  negari  non  posse  videatur,  quin  ex  r*' 
dicta  ffiquiparatione,  et  ex  doctriua  PatrU  m 
prffiscnti  materia  magnum  sumatur  argueu- 
tum  contra  illam  sententiam  in  illo  sen:  m- 
teUectam.  Sed  nunc  de  illo  puncto  noua'^- 
tamus. 
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I.  Posilo  influxu  illo  ccelesti  in  nostram 
ntatem,  sequitur  nulla  esse  peccata.  —  Ad 
voro  de  causa  peccati  rcspondeo,  posilo 
xenerc  influentioe  coelestis  in  nostram  vo- 
Uem,  polius  secpii  nulla  esse  pcccata  , 
sine  iiliertate  nou  peccatur,  tunc  autcm 
i  csset  liiicrtas.  Essent  taracn  conversio- 
idobjecta  turpia  et  prava,  quse,  si  libere 
nt,  essent  peccata.  Et  ita  evidenter  se- 
ur  ex  iil;i  positione,  ea,  qujie  nunc  sunt 
ata  et  Jiobis  tribuuntur,  quia  libere  fiunt 
l)is,  posita  illa  bypothesi,  Deo  fuisse  tri- 
ida  quoad  illam  turpitiidinem,  qxiam  tunc 
loccssitate  haberent;  haereticum  autem 
liccre  primam  causam  et  radicem  om- 
|i  actionum,  quffi  abhomine  turpiter  fiunt, 
t'ura  esse  referendam.  Neque  hoc  admit- 
Thcologi,  qui  alias  tribuunt  illam  deter- 
liionem  Deo,  qui  cum  illa  conantur  com- 
Ire  hbertatem,  ratione  cujus  salvari  pu- 
I  quod  malitia  in  homincm ,  et  nou  in 
h  refundatur.  An  vcro  nodum  satis  ex- 
cjnt,  lector  attente  consideret ;  nos  enim 
lc  re  alibi  copiose  disputavimus.  Ad  ulti- 
il  denique  respondctur,  non  minus  evi- 
Wesse,  corporalem  causam  nou  posse  de- 
ipare  ad  unum  spirilualem  voluutatem 

31iberam,  ac  non  posse  illam  necessitare; 
(iiia  ostcnsum  est  hsec  duo  idem  esse, 
^ic  respectu  causae  naturaliter  agentis  ; 
fTi'  iam  quia  neutrum  ficri  potcst,  nisi  per 
'  dircctum  et  immedialum  in  ipsam 
'lu.  Nam  sensus  et  sensibilia  objecta 
■nt  vim  determinandi  ad  unum  vo- 
.  quacumque  ratione  aut  modo  pro- 
>'.  Jiisi  ita  perturbentur,  ut  ratiouis 
ii[)ediatur,  quod  non  fit  in  actiouibus 
.  de  quibus  loquimur^  et  quae  futura 
iitia  vocantur,  de  quibus  fiunt  aslro- 
i;odictiones,  quas  improbamus. 
"■s  prtcdictiones  esse  superstitiosas,  si 
fiant,  utpura  sunt  signa. — Venioad 
iiibrum  propositionis  assumptse,  vide- 
1'  prsedictiones  fiant  ex  astris,  ut  pura 
iit,  non  ut  sunt  causae,  superstitiosas 
'ic  enim  procedit  generalis  doctrina 
-ita:  nam  taha  signa  non  sunt  signa 
'<  quia  nec  sunt  causae  determinatee 
iturarum,  ut  supponitur;  nec  sunt  cf- 

^'lum,  ut  per  sc  notum  cst;  ncquc  ha- 

^^t  " hi  illis  communem  causam,  in  cujus 
'"uxhccessario  connectantur.  Ergo  sunt  si- 
"^  ai. ,lacitum  significantia,  et  cx  iUis  qu»- 
'  >"■  9:nitio  non  in  vi  inventionis,  sed  in  vi 
'c^jijlisciplinae.  Ha^c  autcra  nou  potest  esse 


nisi  dffimoniaca,  ut  in  supcriorbus  gcneralitor 
ostcnsum  est;  crgo  intali  disciplina  intcrvenit 
consortiura  et  pactum  tacitum  cura  da-mono, 
et  consequenter  omnis  superstitio,  qua^  in 
illo  continctur,  prout  supra  satis  explicatura 
cst.  Quin  pofius  omnisalia  superstitio  divina- 
toria  in  hoc  fundata  esse  creditur ;  nam  om- 
nia  fere  alia  signa  vana  divinationum  in  elo- 
raentis,  aut  circulis,  aut  figuris  conficlis,  vol 
aliis  hujusmodi,  fiuut  observando  certam  ali- 
quam  siderum  dispositionem,  quasi  indo  om- 
nia  pendeant. 

22.  Objectio.  —  Fit  satis.  —  Cur  non  possit 
quisuti  hac  arte  a  dcemone  docta.posset  vero  uti 
pMlosop/da. — Sed  aiunt  istius  artis  amatorcs, 
suis  regulis  et  experimejitis  invenire,  vera  esse 
qua?  prsedicuntur  per  talis  artis  peritiam,  se  au- 
tem  solara  veritatem  quaerere,  quae,  ubicun- 
que  inventa  fuerit,  amabilis  est,  et  juste  ani- 
pi  potest,  etiamsi  ibi  ab  ipso  daemone  reposi- 
ta  fuerit;  sicut  osset  licitum  thesaurum  abs- 
conditum  in  visceribus  terrse ,  etiainsi  ab 
ipso  da^mone  ibi  fuisset  absconditus,  extra- 
here.  Respondemus  imprirais,  veritatom  oc- 
cultam  a  d.Tmone  discere  vel  inquirere_,  scni- 
pcr  csse  malum;  ct  hoc  sensu  falsum  est,  li- 
citumesse  arripere  veritatem  a  daemone.  Eo- 
demque  modo^  si  ad  effodiendura  thesaurum 
occultura  oporteret  a  daemone  discere  ubi  es- 
set.  non  liceret  id  quaerero  ab  illo,  quia  jam 
iniretur  societas  cura  illo.  Secus  vero  es- 
set  si  alias  patefactura  esset,  ubi  fuisset  abs- 
conditus  thesaurus;  nam  tunc^  licet  opera 
dsemonis  ibi  esset  repositus  ,  licitum  esset 
illum  eifodere,  quia  lioc  nullum  csset  pactum 
cum  dajmone.  Atque  eadera  proportionc,  si 
quis  ope  daeraonis  didicisset  verara  philoso- 
phiara,  quae  serael  acquisita  jara  non  pendc- 
ret  ex  testiraonio  daemonis,  sed  ex  suis  prin- 
cipiis  certis,  tunc  licitum  esset  iude  discere 
naturalem  veritatem,  quia  tunc  jam  nullum 
esset  cum  da^mone  coramercium.  Non  est  au- 
tem  sic  in  praisenti,  sed  credulitas  praedictio- 
nis  semper  nititur  in  daemonis  auctoritate, 
qui  signum  imposuit,  seu  (quod  idem  est)  ho- 
minibus  persuasit  talia  astra  esse  signa  ta- 
lium  futurorum,  et  vera  significare.  Unde 
ulterius  diciraus  falso  supponi,  intali  pra^dic- 
tione  vel  inquisitione  iuveniri  veritatem.  Imo 
qui  hoc  supponit,  jam  fidem  daemoni  adhibct, 
et  cum  illo  pactura  init.  Ncc  refert  quod  in- 
terdum  eveniant  quaa  sic  praedicuntur;  quia, 
ut  supra  dixi  cum  Augustino,  de  Divin.  Da'- 
mon.,  cap.  5,  et  S'  de  Doctr.  Christ.,  cap.  24, 
hoc  et  est  rarum  et  casuale,  et  saepe  ab  ipso 
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daemone  procuratum   ad  decipiendos  liomi-    ri  sententia,  sed  concludit 


nes.  Unde  fit  ut  per  talcm  artcm  quasi  oLli- 
gcntur  daeraones  od  procurandum,  ut  cve- 
niant  ca  quae  per  astra  juxta  suas  institutio- 
nes  pra-dicuntur,  et  consequentcr  ut  homi- 
nes,  illis  utendo,  tacite  implorent  auxiiiutn 
da^monum,  ad  lioc  ut  eveniant  ca  quse  ipsi 
pra^dixerunt. 

23.  Allgui  dicurd  astra  csse  signa  a  Deo  im- 
positaad  significandicm. — Solcnt  vero  aliter 
matheraatici  respondere,  negando  illationem 
illam  :  Astra  observantur  ut  pura  signa  ;  ergo 
utdaeraoniaca  signa.Dicunt  enini,  potius  csse 
signa  divina,  quia  Dcus  (inquiunt)  in  co3io 
mediis  astris  scripsit  futura  omnia,  quantum- 
vls  contingentia  et  libeia,  ita  interpretantes 
illud  Gones.  1 :  Et  sint  in  signa,  et  tempora, 
et  dies,  et  annos.  Astrologia  ergo  docens  signi- 
ficationcm  hanc  astrorum  nonestdfEmoniaca, 
sed  divina  scientia.  Soletque  hujuscemodi 
sententia  tribui  Origeni,  apud  Euseb.,  hb.  (i  de 
Praep.,  cap.  ult.,  ubi,  postquam  probavit  late 
stellas  uon  esse  causas  nostrarum  actionum, 
significat  non  esse  inconveniens  esse  signa  a 
Deo  instituta,  quia  significatio  non  ita  repu- 
gnat  libertati  nostrse^  sicut  eificientia.  Doi 
enim  prsescientia  non  priiejudicat  libertati ;  er- 
go  nec  signa  per  earadata,  ut  constat  deprae  - 
dictionibus  in  Scriptura  contentis :  Sic  enim 
(ait)  fieri  potuit  coelum  tanquam  liher  a  Deo 
conscriptus,  adfutura  significanda.  Adducitque 
orationem  quamdam  Joseph,  in  qua  dicit: 
Legi  in  tahulis  cceli  qucecumque  contingent  vo- 
his,  etfiliis  vcstris  ;  et  illud  Isaiae  34:  Coinpli- 
cahuntur  coeli  ut  liher,  quia  nimirum  ejus  si- 
gnificata  adimpleta  jam  erunt.Eademqueopi- 
nio  tribuitur  Alberto  Magno,  in  Speculo.  Et 
ita  sensitPet.  Afiaco,hb.  deLegilius  et  scctis, 
etquaest.  30  in  Gen.  Denique  Augustinus,  1.  5 
dc  Civit.,  cap.  1 ,  hanc  attingens  evasionem  ait: 
Nonenim  hominum  mediocriter  doctorum,  fuit 
ista  sententia. 

24.  Erroneum  est  dicere  futura  contingen- 
tia  posse  certo  cognosci  ex  aslris. — Ilespon- 
deo,  quocuraque  raodo  asseratur  futura  con- 
tingentia  posse  certo  cognosci  ex  sideribus, 
erroneum  esse,  et  uti  tali  arte  esse  suporsti- 
tiosum  ;  absolute  enirfi  et  sine  ulla  distinctio- 

ne  damnatur  ab  Ecclesia;  et  Jerem.  10,  qua-     ._ 

si  ad  irrridendam  ifiam  evasionem,  dicitur:     pturae,  quae  pro  illa  significafione  sua(i  ^ 


Jeremias  autem 
homines  od  seipsnm  convertat,  et  ut  ftrmidim 
qud'  a  signis  inipeiidet,  auferat,  a,c  ut  omm 
forsan-  hujusmodi  opinionem  ah  hominum  ai 
mis  d'jiciat:  Asignis,  inquit,  cceli  non  timt 
tis.  Sentit  ergo  radicitus  esse  tofiendam  !• 
lcm  de  signis  coefi  opinionem,  quiaquomoc- 
cinnque  ex  iifis  possent  praesciri  certo  futui, 
cadera  soUicitudo,  anxictas,  et  perniciosa  (•. 
riositas  in   anirais  liominum  remaneret.  jt 
praeterea  etiam  isto  modo  non  excluderej." 
pactum  tacitum  cum  daemone.  Esto  eniml- 
berent  astra  a  Deo  talem  significationcm,  i- 
de  ,   qua^so  ,    esset  hominibus  nota?  Cei 
Deus  illam  non  revelavit;   ubi  enim  est  t.s 
revelatio.  Numquid  in  regulis  matheraati  - 
rum?  At  illae  incertissimre    sunt,  et  sa?pi  - 
me  deficiunt  ac   mentiuntur,  quod  est  t- 
monis  proprium;  ergo  oportet  ut  illa  si^- 
ficatio  qua-ratur  a  da^mone,  tanquam  ato 
qui  illam  cognoscit,  et   per  eam  praescit  - 
tura,   et  sic  eadem  supcrstitio   comraittil'. 
Addimus  denique  falsum  omnino  esse  afd 
esse  iraposita  ad  hujusmodi  significationu, 
quod  Augustinus  supra  demonstrat  argumi- 
to  facto  de  geminis  et  variis  illorura  morib  ; 
nam,  sicut  indirccte  infertur  eos  non  ne  3- 
sitari  a  ccelo,  ita  convincitur,  non  significi. 
Quia  stellae  significanles,  et  concursus  scus- 
pectus  earum,  idera  est,  ut  suppouitur;  (;o 
non  potest  de  uno  gemino   significare  q)d 
erit  malus,  et  de  alio  quod  erit  bonus,  lia 
unum  signum,  in  se  unifoi'me,  ct  eodeni  o- 
do  se  habens,  non  potcst  in  duobusnati.s  ib 
codcui  signo  contraria  significare  ;  vel,  i" 
utroquo  significat  bonitatem  vel  maliliar  in 
altero  falsura  est  signum,  et  non  est  a   !0. 
Quod  si  dicantur  esse  veluti  sequivocafna 
ad  plura  significandum  imposita,  tunc  inirtii 
et  aequivoca  redditur  tota  significatio,  uc)o- 
test  cerfis  regulis  comprehendi,  quas  m  ic- 
raatici  tradunt;   sed  oporteret  singulas  jni- 
ficationes  seu  irapositiones  antea  praescir  )er 
revelationem  ejus  qui  talia  signa  impoitj 
unde  esset  superflua   (quia  revelatio  p*  se 
sufficit ),  et  ad  salvandas  astrologorum  -ni- 
tates  est  prorsus  inutilis. 

25.   Explicantur  testimonia  Scriptw  «»   k 
contrarium  allata.  —  Testimonia  vero  cri-    |j 


A  signis  cceli  nolite  metuere,  quce  timent  Gen- 
tes,  quia  leges  populorum  vancc  sunt.  Sive  er- 
go  timeantur  ut  causaj,  sive  ut  signa,  vanum 
est.  Unde  Origenes,  supra,  hoc  ipsum  tcstimo- 
niura  adducens,  non  videturpcrsislereinprio- 


afieruntur,  nufiius  momenfi  sunt.  Nam  rb^ 
Genes.  1  ab  omnibus  Patribus  intelligitur 
de  signis  datis  a  Deo  ad  numerandos  ows, 
dividendosdies,  et  cognoscenda  tcmpoi  ap* 
ta  ad  usum  hujus  vitffi,  ut  ad  navigaiuiu, 
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minandiim,  ct  alios  nsus  vitae  nccessarios. 
lipiex  crgo  est  cxpositio  :  una,  ut  per  illa 
:  0  verba  idem  significetur,  et  uuum  expli- 
ij.  aliud ;  cum  enim  dictum  essct :  Ut  siiit 
\\signa,  additum  est ,  et  tempora,  id  est,  in 
rjna  tempoTura,  qua3  tempora  sunt  dies  et 
iiii.Ita  fcrc  August.  in  Impcrf.  Gencs.,  cap. 
).  Alia  est,  ut  sint  signa  ffstatis  et  hycmis, 
ii  ut  tcnipus  seminandi  indicent  alia  ,  alia 
i;'tendi,  alia  navigandi:  Ita  ut  (ait  Cyrillus 
1,'rosol.,  Catech.  6)  homo  iii  navi  sedens,  et 
iertis  fluctibns  natigans,  in  stellam  aspi- 
i\ns  dirigat  naiem.  Et  infra  dicit.  per  solem 
ijitulisse  pulchritudinem  diei ,  pet  lunam 
1  ftis  tcnebras  consolatum  esse.  Et  heec  est 
tiiositio  ctiam  Basilii,  Ambrosii  ct  aliorum 
i(,  quani  Augustinus  dicto  cap.  13  complec- 
liir.  Alter  locus  Isaise  varias  habet  expositio- 
r};,  quse  iu  Bcnedicto  Pereira  legi  possunt, 
tji.  i  in  Genes.,  in  Ub.  2,  cap.  3,  contra  di- 
vlationcm  ex  astris.  Sed  cum  constet  locu- 
tiiein  illam  esse  metaphoricam,  nulium  ex 
etpotest  firmum  argumentumsumi.  Ut  enim 
djnus  metaphoram  in  hoc  consistere,  quod 
s  it  Hber  involutus  legi  nou  potest,  ita  nec  in 
cjispost  judicii  dicm  legi  poterit  ,  niliilomi- 
n;  non  inde  sequitur  nuuc  omnia  futura 
se  in  eo  legi,  neque  enim  iu  quoHbet  h- 
res  omnes  leguntur.  Goeli  ergo  jam  tunc 
n(i  significabunt  id  quod  siguificare  natura- 
V  possunt,  iriinirum,  screnitatcm  ct  phi- 
n,  ver  et  hycmem,  tempus  navigandi,  vel 
8'iinaudi,  etc. ;  hsec  enim  et  similia  sine 
njlu  coeli  non  significantur,  sicut  neque 
fiit;  quia  ergo  tunc  motus  cessabit  coelo- 
ri  ,  ideo  complicabuntur  sicut  libcr.  Vel 
gjeralius,  quia  usus  libri  est  ad  legendum, 
ti|c  solet  complicari,  quando  jam  non  est 
ui;  coeli  ergo  complicari  dicuntur  ,  qiiia 
us  eorura  ,  intluentiae,  et  ministeria  varia 
C'  iabunt.  Vel  denique  exponi  potest  ille  io- 
Cj  per  aliura  Apocalyp.  G  :  Et  coslum  reces- 
s\sl<:ut  liher  imolutus.  Qiiod  dictum  est  dc 
ti  ulatione  futura  tempore  Antichristi,  de 
q  dixitChristus,  Malth.:  /SoZ  obscurabitur, 
eima  non  dabit  lumcn  suum.  Sic  ergo  rece- 
djcoelum,  uon  motii  locali,  sed  ab  oculis  ho- 
n|urn,  sicut  recedore  solet  libor  involutus, 
qji  litterse  ejus  videri  non  possunt.  Oratio 
a  jnn  illa  Joseph,  quam  citat  Origenes,  nun 
8<  im  cnnonica  non  est,  verum  neque  ullam 
lijet  auctoritaUnn,  camque  rejicit  Athan.  in 
'^iopsi,  utnotavit  Percr.,  Genes.  49,  in  prin- 


cio. 


Ex  aslris  non  possunt  prcedici  futura. 


quip,  ex  sola  Dei  voluntate  pendent.  —  .\t(iue 
ex  hac  asscrtione  a  fortiori  colligitur,  non 
posse  ex  astris  prsedici  futura ,  qupe  ex  sola 
Dei  voluntate  pendent.  Nam  liberior  est  vo- 
luntas  Dei,  multoque  coelis  superior  quara  vo- 
luntas  humana,  et  ideo  longe  gravius  pccca- 
tum  cst,  velle  ex  astris  pra-dicere  quid  Dcus 
sua  libera  voluntate  facturus  sit,  quam  quid 
homo.  Est  etiam  longe  impossibilius  ,  quia 
de  homine  ahqua  saltera  conjectura  fortc  su- 
mi  potest  propter  actionem  coeli  in  corpus, 
cujus  inclinationem  solet  sequi  anima.  At  Dei 
voluntas  omnibus  modis  altior  est ;  et  nequc; 
directe,  neque  indirecte,  neque  per  se,  neque 
per  accidens,  eam  potest  inclinare  coelum, 
sed  ipsa  regit  et  gubernat  coelum,  prout  vult. 
Unde  fit,  ut  etiam  ipsi  naturales  efFectus  fu- 
turi  ex  necessaria  iiitluentia  cceli,  praedici  non 
possint  ex  astris  cum  tanta  certitudine,  ut 
uon  sint  subjecta  mutationi  et  defectui,  si 
Deus  voluerit  efTectus  impedire.  Et  ita  est  in- 
telligenda  Gloss.  in  cap.  Non  licet,  2G,  quffst. 
n,  quara  sequitur  Abbas,  in  c.  2  deSortileg., 
nura.  7,  cura  dicit  posse  hos  effectus  praedici 
ab  astrologis,  sed  non  ut  habentes  nccessita- 
tera.  Ratio  auteraquam  isti  auctores  subdunt. 
scihcet,  quia  corpora  ccelestia  sunt  signa  re- 
rum,  et  non  causa",  non  est  ad  rem,  nec  veri- 
tati  Theologicse  consentanea,  ut  ex  dictis  pa- 
tet.  Ratio  ergo  est,  quia  non  sunt  priraa  cau- 
sa,  scd  illius  providentiae  subjecta.  Valde  cr- 
go  errarunt ,  qui  somniarunt,  effectus  etiara 
extcrnos,  et  corporales,  factos  in  universo  ex 
peculiari'  providentia  vel  voluntate  Dei,  po- 
tuisse  in  astris  praecognosci,  ut  sunt  diluvium, 
Christi  Nativitas,  et  similes.  In  quo  errore  di- 
citur  fuisse  Petrus  de  Aliaco,  quem  in  Ilalia 
nonnulli  imitati  sunt,  contra  quos  legi  potest 
Joannes  Picus  Mirandulanus,  libro  2  et  3  con- 
tra  astrologos. 

27.  Pnrterita  eliam  xel  pr(psentia,  homini- 
bus  occidta,  cx  astris  non  agnoscuntur.  —  Se- 
cundo  arapliatur  posita  assertio,  ut  non  so- 
lura  in  futuris,  sed  etiara  in  rebus  jam  factis, 
vel  qtiae  actu  fiunt,  si  ita  sunt  occultae,  ut  hu- 
mano  modo  sciri  non  possint,  locum  habciit. 
Ita  doccnt  oinnes  auctores  citati,  et  speciali- 
ter  Alcxand.  Alens.,  2  part.  ,  quaest.  164, 
raeinb.  G3  ,  et  Turrecrem.  ,  iii  cap.  Illos, 
2G,  q.  2,  a.  4,  ubi  docent,  hac  ratione  grave 
crimon  esse  investigaro  de  rebus  clara  furto 
sublatis  pcr  judicia  astrorum,  et  inspectio- 
nem  asirolabii,  ubi  sint,  aul  a  quo  sublntaj 
sint.  De  quo  extat  cap.  in  jure  Ex  tuarmi, 
de  Sortilegiis,  ubi  sacerdos,  qui  ciim  quodam 
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iiifami  ad  privatum  locum  accessit,  ut  per 
iuspectionem  astrolabii  furtum  ecclesiae  pos~ 
set  recuperare,  licet  sine  pacto  expresso  cum 
dffimone,  scd  ex  zelo  et  simplicitate  id  fecis- 
set,  gravissime  peccasse  dicitur.  Quem  tex- 
tum  expendit  bene  Cajctanus,  dicta  quses- 
tione  65 ,  articulo  2.  Et  ex  eo  colligit,  igno- 
rantiam  raro  excusare  gravitatem  liujus  de- 
licti.  Prfeterea,  in  cap.  I,  eodem  tituL^  gene- 
raliter  dicitur  esse  prohibitum  de  furtis  in- 
quirere  per  divinationem ;  unum  autem  ge- 
nus  divinandi  est  per  astra.  Ratio  autem  est, 
quia  ex  astris  non  possunt  cognosci  ab  ho~ 
mine  habc  occulta,  et  idco  illa  inquisitio  pac- 
tum  imphcitum  involvit,  quia  vel  supponit 
artem  aliquam  a  daemone  traditam,  vel  eo 
tendit  ut  dffimon  se  immisceat,  et  quod  desi- 
deratur,  ostendat.  Antecedeus  notum  est, 
quia  vel  prateritae  actiones  investigautur 
nunc  ex  dispositione,  et  aspectu  quem  nunc 
aslra  habent ;  et  sic  minus  possunt  ex  ilHs 
cognosci  quam  actiones  futuree,  quia  multo 
rainus  pendent  jam  ex  causahtate  cteli,  quam 
futura,  ut  recte  notavit  Origcnes  apud  Euse- 
bium  supra.  Si  vero  iuvestigentur  praiterita 
ex  prseteritis  constellationibus,  habent  ad  illa 
eamdem  habitudinem  causarum  insufficien- 
tium,  et  non  imponentium  necessitatem.  De- 
nique  eodem  modo  comparantur  ad  illa ,  si- 
cut  prffisens  constellatio  comparatur  ad  futu- 
rum  eventum ;  ergo  ilia  investigatio  praeteri- 
torum  contingentium  habet  eamdem  mali- 
tiam,  qure  futurorum.  Quod  si  loquaraur  de 
actionibus  qufe  eodem  tempore  hunt,  vel  illse 
sunt  occultae,  quia  sunt  actus  liberi  mere  in- 
terni ;  et  sic  constat  non  posse  coguosci  in 
astris,  quianon  sunt  causoe  per  se  illorum,  ncc 
in  iilis  ponunt  necessitatem  ;  vel  sunt  actio- 
ncs  autres  externae,  sed  occultae,  propter  dis- 
tantiam  loci,  vel  remotionem  ejus  a  sensibus 
hominum;  et  sic  ctiam  non  potest  talis  effec- 
lus  in  praesenti  per  astra  cognosci ,  quia  per 
astra  non  potest  haberi  notilia  intuitiva  talis 
eflfectus ,  ut  constat,  nec  abstractiva,  quia 
etiam  ad  hoc  non  imposucrunt  astra  necessi- 
tatem,  ut  res  in  tali  loco  reconderetur,  vel 
ut  Ronife  nunc  hoc  vel  aliud  fieret  ab  Iiorai- 
nibus.  Ergo  iu  his  omnibus  divinationibus  est 
idcm  genus  superstitionis  et  malitiffi. 

28.  Idem  etiam  diceiidtnn  de  effectihiis  ca- 
sualihii;.  —  Objectio.  —  Solatio.  —  Tertio,  ex- 
tenditur  assertio  etiam  ad  cffectus  casualcs, 
qui  licet  a  causa  libera  non  eveniant,  ex  ac- 
cidcntario  coucursu  et  impedimento  causa- 
rum  naturalium  raro  cnntingunt.  Ista  enim. 


ut  taha  sunt,  non  habent  certam  causam  ii 
astris,  et  ideo  ex  illis  ea  investigare ,  ideij 
vitium  est  superstitiosae  divinatioais,  ut  e.v 
presse  docuit  D.  Tlioraas,  in  dicta  quaest.  95 
art.  3,  et  alii  supra  citati.  Ratio  vero  est,  qui. 
hujusmodi  casuahs  effectus,  ut  talis  cst,  r.o 
liabet  causam  per  se,  ut  dixit  Aristoteles,  i- 
6  Metaphysic,  utique  infra  Deum ,  qui  su 
infmita  scientia  et  providentia  omnia  coiu 
prehendit,  et  ipsum  etiam  concursum,  sc: 
occursuin  contrariarum  causarum  aut  intcij 
dit,  aut  ex  certa  scientia  permittit.  In  cce| 
autem  nihil  tale  conjectari  potest,  quod  s 
causa  illius  concursus  causarum ,  a  quibii 
proxime  casualis  etfectus  eventurus  est;  ei 
go  nullo  modo  potest  ex  astris  prsedici.  D 
ces,  per  astrologiam  non  inspici  tantumunai 
vel  aHam  stelhim,  sed  concursum  et  aspe( 
tuin  futurura  in  omnibus  ;  ergo  in  collection 
omnium  poterit  cognosci  effectus  casualis  fi 
turus.  Respondeo  negando  consequentiam 
tum  quia  homo  non  potest  omniura  stell; 
rum,  etiam  fisarum,  concursum  et  vim  exacl 
coguosccre,  quod  neccssarium  esset  ad  tr 
lium  etrectuura  certain  cognitionem;  tui 
maxime  quia  casualis  efiectus  non  solu! 
pendet  ex  astris,  sed  etiam  ex  causis  inf( 
rioribus,  et  ex  materiae  dispositionibus,  qu 
in  astris  cognosci  non  possunt,  et  homiiiii)i 
notse  non  suut,  neque  per  illas  artes  considi 
rantur.  Unde  neque  Angeli  ipsi  possunt  ii. 
turali  virtute  hos  casuales  etfectus  in  sol 
astris  cognoscere,  sed  indigent  comprehci 
sione  omniura  aliarum  causarum,  tam  cfl 
cientiura  ,  quara  materiahum,  quae  in  ta 
puncto  concurrere  possunt ,  ut  ex  propri 
materia  constat ;  homines  autem  non  possui 
haec  omnia  coniprehendere ;  ergo  ex  astrc 
rura  obse.rvatione  talis  cognitio  haberi  no 
potest;  ergo  cum  inde  quasritur,  superstitit 
suin  est,  et  disciplina  da?monum  tacite  des 
drratur. 

29.  Asseritur  non  solum  non  posse  ho 
pra-dici,  nt  certo  eventura,  sed  etiam  nec  i 
2)ruIjaMliter  futiira.  —  Quarto  amphalur  a 
scrtio,  ut  non  solum  locum  habeat,  quaui 
ha^c  praedicuntur  ut  certo  eventura,  sedetia; 
quando  simpliciter  et  in  particulari  asserui 
tur,  et  credenda  proponunlur,  etiara  seca; 
dum  moralera  et  probabilem  conjecturar 
Hoc  non  est  ita,  certuin,  sicut  ca;tera;  aliq 
enim  auctores  cathohci  siguificant  boc  n( 
esse  peccatum ,  quia  nec  per  se  malum  es: 
vidctur,  ncc  invenitur  prohibitum.  Prior  pa 
constat,    (piia   conjecturalis  coguitio  habe 
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te»t  ex  his  causis,  nec  ex  illa  sequimtur  iu- 

rnrooda  supra  illata,  quia  nec  tollilur  libe- 

ai  arbitrium,  nec  inducitur  falum,  etc.  Al- 

a  vero  pars  probatur,  quia  nullum  inveni- 

•  jus  bumanum;,  in  quo  aliquid  omplius  in 

c  generc  probibeatur,  quam  quod  per  se 

ilura  sit.  Alii  vero  etiam  hoc  genus  proba- 

is  praedictionis  damnant :  quod  in  particu- 

i  invenio  in  quodam  scholio  ad  Panorm,, 

cap.  2  de  Sorlileg.,  verb.  Sed  meo ,  etc. 

od  probat  ex  cap.  lUos  planetarios,   26, 

Est.  2,   ulii  Augustinus  ait,  cbristianam 

tatem  repellere,  damnareque  omnera  con- 

tationera  horum  astrologorura;  at  si  pos- 

cxpeclari  saltem  probabilis  cognitio  sine 

.  xato,  non  esset  damnanda  talis  consulta- 

, ,  quia  in  bominibus  probabibs  cognitio  ad 

[  Ita  esse  potest  utilis;  idcoque  sine  peccato 

4  naturalibus    rausis  inquiritur.  Est    crgo 

flliibitum  rimari  futura  ex  astris,  sive  ad 

cjtam  cognitionem  eorum  habendam,  sive 

aiconjecturalem. 

10.  Qui  verUs  pra^dicit  hrc  fntura,  dam- 

ur  et  punilur  jure,  ut  divinus.  —  Sed  in 

lij'.  puncto  loqui  possumus  vel  in  ordine  ad 

jlicium  extcrnum,   quod  in  prffisumptione 

)e  fundatur ;  vel   in  ordine   ad  conscicn- 

n,  et  ad  Deum,  qui  judicat  de  culpa  actio- 

,  prout  in  se  est.  Unde  etiam  sermo  esse 

piest  vel  de  exteriori  prsedictione,  vel  de 

ii''riori  intentione  et  credulitate.  Primo  er- 

g;  quod  spectat  ad  externum  forum,  ac  ju- 

djum  ,  qui  simpliciter  et  absolutis   verbis 

pi'dicit  haec  futura  in  particulari ,  ut  hunc 

fiiu^um  esse  Episcopum,  vel  ducem,  vel  si- 

n!ia,vel  revelat  particularia  facta  omnino 

Oiidta,  jure  ecclesiastico  damnatur,  et  puui- 

ti|  ut  divinus,  licet  poslea  explicet  intelle- 

x|e  suam  prwdictionem  ut  probabilem.  Hoc 

ejlenter  probatur  ex  verbis  Sixti  V  statim 

n'rcndis.  Et  ratio  est,  quia  unusquisque  ju- 

d  indus  est   apud  lioraines  juxta    planura 

ViDorum  sensura  ;  nam,  si  illi  evasioni  da- 

ir  locus,  nullus  posset  convinci,  quia  ipsi 

quam  dicunt  boc  infallibiliter  esse  even- 

un,  imo  fatentur  in  generab  interdum  sua 

P)icipia  deficere.  Qnaie  in  taH  prffdiclione 

alpluta  non  deest  gravis  culpa,  saltem  pro- 

p!'scandalum,  etpropter  specicm  mali  cum 

pi|sumpiione  juris,  et  de  jurc.  Unde  ulterius 

aiiraus,  quod,    licet  in  his  pr«dictionibus 

e:iiesse  addant,  se   non  affirraare  id  tan- 

q'.m  certum  ,  nihilominus  corara  Eoclesia 

«'j  excusautur,  sed  puniendi  sunt,  Hoc  de- 

cljavil  expresse  Sixtus  V  in  dicto  Motu,  di- 


cens  :  Statuiims,  ut  contra  facientes  judiciay 
et  nativitates  hominum,  quibus  de  futuris  con- 
tingentihis,  successibus,  fortuitisque  casibiis^ 
aut  actionibus  ex  humana  voluntate  pmrJen- 
tibus  aliquid  eventurum  affirmare  audeut  , 
etiaivsi  id  se  non  certo  affirmare  asserant,  ant 
protestentur,  etc,  inquirant,  et  procedant,  et 
in  eos  severius  canonicis  pcenis,  et  aliis  eorun 
arbitrio  animadvertant.  Vel  ergo  Pontifex  sup- 
pouit  hoc  esse  jure  ecclesiastico  prohibitura, 
vel  tacite  id  probibet,  seu  probibitionem  au- 
get,  alias  non  jubcret  eos  puniri,  non  ob- 
stante  praedicla  declaratione  et  protestatione 
ipsorum.  Ratio  autem  esse  potest,  vel  quia 
etiam  ille  modus  praenunciandi  futura  ,  est 
perniciosus  reipublic»,  quia  eadem  incom- 
raoda ,  et  vanae  investigationes  ex  illo  se- 
quuntur;  vel  quia  semper  prapsumitur  ea 
verba  proferri  ad  occultandam  malitiam  et 
divinationem ;  vel  certe  quia  etiam  illa  est 
vera  divinatio,  ut  jam  dicara,  In  tota  ergo  hac 
exteriori  pra:^dictione  invenitur  culpa,  saltem 
raiione  scandali,  et  prohibitionis  Ecclesiiie. 

31,  Etiamsi  non  ut  certa  hac  prcrdicentur, 
neque  pra^dicens  interius  aliud  habeat,  snpers- 
titiose  tamen  agit. — Dico  vero  ulterius,  etiara- 
si  quis  interius  non  plus  intcndat  quara  ver- 
bis  profert  et  declarat,  cum  dicit,  se  id  non 
affirraare  ut  certum,  sed  ut  probabile,  super- 
stitiose  agere,  et  aliquam  culpam  gravem  su- 
perstitiosae  divinationiscoramittere.  Ratio  est, 
quia  ex  solis  astris  comparari  non  potest  co- 
gnitio  taliura  fulurarum  vel  occultorum  ita 
probabilis  ,  ut  ad  definitum  judicium  feren- 
dum  sufficiat,  srilicet,  ita  esse  futurum ;  qui 
autera  ita  illa  prsedicit,  vel  ea  intentione  illa 
investigat,  salteni  hanc  detcrminatam  cogni- 
tionera  huraanam  talium  futurorura  inquirit ; 
ergo  tacite  vult  ex  disciplina  doemonis  talem 
cognitionemcomparare,  Minor  et  consequen- 
tia  nota  est.  Major  autem  patct  ex  superius 
dictis,  quia  sola  astra  sunt  reraotissirase  cau- 
saB,  et  illa?raet  sunt  majori  ex  parte  hominibus 
ignotoR ,  quia  plures  omnino  ignorantur,  et 
paucai  illae  quse  cognoscuntur,  iraperfectissi- 
me  cognoscuntur ,  quoad  earum  virtutera  et 
influentiam.  Et  confirmatnr,  quia  ha^c  divina- 
tio  etiara  sub  specie  probabilitatis  solura  fun- 
datur,  ut  supponiraus,  in  regulis  artis  judicia- 
ria; ;  at  illai  regulffi  non  possunt  habcre  etiara 
probabilitatem  ex  solis  astiis,  ct  ideo  dam- 
nantur,  ut  industiia  deemonum  introductae; 
ergo  illa  investigatio,  vel  crodulitas,  etiarasi 
sit  cnm  forraidine,  superstitiosa  est.  Et  hoc 
tandem  bene  confirmant  verba  Dei  per  Jere- 
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miani :  A  signis  cceli  nolite  metuere;  non  enim 
irrationabiliter  timerentur,  si  judicium  pro- 
babile,  et  cognitionem  hiimanam  conferre 
possent.  Si  ergo  timenda  non  smit,  profecto 
nec  sub  illa  specie  inquirenda,  aut  consulen- 
da  sunt.  Secus  autem  esset,  quando  non  ex 
astris  solis,  sed  ex  aliis  circumstantiis,  et  cau- 
sis  particularibus  sumeretur  conjectura  ,  ut 
ex  temperamento  personoe,  ex  aliis  actibus 
ejns ,  et  similibus  circumstantiis  ;  nam  talis 
observatio  non  est  divinatio,  sed  providen- 
tia  ;  unde  si  inter  ahas  conjecturas  conside- 
relur  etiara  aspectus  astrorum,  quatenus  ali- 
qujd  conducere  potest,  id  non  pertinet  ad  su- 
perstitionem,  sed  ad  naturalem  astrologiam, 
quse  non  est  damnata,  ut  diximus. 

CAPUT  XII. 

AN    SORTIUM    USUS   SEMPER  SIT  SUPERSTITIOSUS  ET 
PROHIBITUS. 

1 .  Aii  sortes  seyn^per  superstitiosr/;  sint  et 
prohibita. — Ratio  dubitandi  est,  quia  sor- 
tium  mos  et  tempore  legis  scripta,  et  in  lege 
graticB  invenitur  a  Sanctis  Patribus  nsitatus  ; 
ergo  de  se  non  est  mahis,  sed  potest  Hoite 
fieri.  Antecedens  patet,  nara  terra  proraissio- 
nis  per  sortem  divisa  est,  Deutcr.  1,  Actor.  17 ; 
Saul  per  sortem  electus  est,  1  Reg.  10.  Minis- 
teria  etiam  sacerdotalia  sorte  dividebantnr, 
juxta  ilhid  Luc.  \  :  Sorte  exiit  ut  iiicensum 
poneret,  etc.  Imo  in  ipsis  divinis  sacrificiis 
sorte  ehgebatur  quid  csset  ofFereudum  Deo, 
Levit.  16.  Prseterea  Josue,  ad  cognoscendum 
raalefactorein  oecultum,  sortem  misit,  Josne 
7.  Et  Jonathas  sorte  oognitus  est,  1  Reg.  14. 
Joiias  etiani  sorte  agnitus  est,  Jonae  1.  Ac  de- 
nique  JNlatthias  sorte  eleetus  est.  Actorum  1. 
Unde  Augustinup,  concion.  2  in  Psahn.  30, 
circa  illa  verba:  Iii  manihus  tuis  sortes  me^f, 
cohigit  sortes  non  ahquiil  mali  esse:  Sedres 
est  (ait)  in  dubitatione  huniana  posita,  divinam 
indicans  voluntatem.  lii  contrarium  voro  est, 
quia  sortilegia,  iil  est,  sortium  usus,  vel  per 
sortes  electio  jnre  damnata  est,  toto  titulo  de 
Sortilegiis,  et  26,  queest.  1,  2  et  sequentibus, 
ubi  raulta  ex  Patribus  referuntur. 

2.  Sortes  vcl  dirisorioe,  vel  consultatoriw, 
r.el  divinatorice  sunt.  —  Resohitio  vero  clara 
est,  adhibita  sortiura  divisione,  quse  trimem- 
bris  dari  solet  ex  D.  Thora.,  diota  quaest.  95, 
artic.  8.  Nam  qua;dam  sortes  dionntur  divi- 
.soria?,  (piaMlam  oonsultatoriffi,  qua.'dam  divi- 
natorise,  sed  hiijus  partitionis  sensus  et  ratio 


iiitelligitur  meUus,  ad  duo  membra  ujura  sor 
tiura  revocando.  Ad  duos  enira  fines  mitt 
possunt  sortes,  scilicet,  vel  ad  aliquem  effec 
tum  faciendum,  vel  ad  aliquid  occulturr 
recognoscendum,  seu  revelandura.  Quandc 
priori  modo  mittuntur,  dicuntur  generali 
ter  sortes  divisorise,  et  dici  potest  contractu: 
sortium,  seu  sortes  qu*  mittuntur  in  vi  ali 
cujus  contractus;  nam  ille  efFectus,  qui  por 
sortes  intendi  potest,  non  est  eflfectus  physi 
ous,  quia  per  sortes  non  appUcatur  aUqiu 
physica  causa  ad  operandum,  sed  est  effectu; 
moraUs,  qui  ex  conventione  homiuum  ficr 
potest,  ut  est  trauslatio  dorainii  ejus  rei  giia 
in  sortem  mittitur,  vel  coUatio  officii,  ant  be 
ueficii,  aut  aUerius  potestatis,  quae  perelectio 
nem  vel  sortem  conferatur.  Quoties  autemsor 
tes  ad  aliquera  Uujusmodi  effectum  facienduii 
mittuntur,  necesse  est  ut  in  vi  aUcujus  pact 
et  coiiventioni  pra^viae  inter  eos,  quorum  cou 
sensu  iUe  offectus  fieri  potest,  mittantur,  aUa. 
non  essent  operaturse ;  aocedente  vero  ill( 
pacto,  in  virtute  iUius  operantnr.  Nara  pactiin 
inohKUt  voUmtatem  quasiconditionatam  ejus 
qui  potestatem  habet  ad  talera  effectum  facieii 
duni,  quoe  voUintas  transit  in  absohitam,  im 
pleta  per  sortera  oouditione;  nam,  Ucet  ill; 
oonditio  casu  impleatur,  non  refert,  quia  uoi 
aUter  posita  erat  in  pacto.  Et  ita  pro  diversi 
tatehujus  pacti  varia;  possuut  esse  istae  .sor 
tes  ;  aUse  enira  sunt  Uisoriai,  ut  sunt  iu  omii 
Uido,  cujus  eventus  pendet  ex  pura  fortuua 
alifTe  sunt  electorise,  seu  qua3  ad  electionen 
faciendam  ordinantur.  At  vero  quando  sorto 
soUim  raittuntur  ad  cognoscendum  occuUuu 
aUquid,  tunc  generaU  uomine  dici  possunt,  p 
consuUatoria?,  et  divinatoriae  ;  qnia  omnis  iu 
quisitio  veritatis  occuUai  quffdara  oousultati' 
est,  et  omuis  pj-gedictio  vel  praicognitio  iiliu 
potest  dici  diviuatio,  generatim  loquendo.  Ta 
men,  quia  divinatio  in  malara  partcm  sumi 
tur,  utsupra  diximus,  sortes  lUse  quibustacit» 
vel  expresse  oonsnUtur  di^emon,  divinatoria 
diouutur;  si  vero  consulatur  Deus,  dicunlu 
consuUatoriae,  per  vocis  etiam  appropriatio 
nem. 

3.  Sortes  divisorice  per  se  maJ(e  non  smt 
— Dico  ergo  prirao  :  sortes  divisoria?,  seu  qiia 
finnt  in  vi  eontractus,  per  se  et  uatnra  sui 
malae  non  sunt,  aUquae  vero  sunt  humano  ju 
re  proUibitse,  aUae  vero  iiidifferentes  adhu 
manent.  Conclnsio  est  cominunis  et  claia 
Prima  enim  pars  conslat,  quia  in  iUis  sortilni 
nuUa  superstitio  invenitur,  quia  nec  ad  cogui 
tionem  reiincertae  ordinantur,  sed  immediati 
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oporationem  ;  iiec  etiam  contiuent  exprcs- 
aut  tacite  aliqnam  doemonis  invocationcm, 
la  nec  ad  docendnm,  nec  ad  operandnm 
quidjimploratnrejus  anxi]ium,cum  per  eas 
■tes  nihil  intcndatnr,  qnod  superet  eflica- 
m  voluntatis  hnmana^  vcl  divinae,  si  jussn 
nutu  illius  sorfes  mittantur,  ut  dicemns. 
7  se  autem  non  requiritur  iu  tali  sortium 
i  ahquis  daimonis  corisensus,  vel  coopera- 
.  Materiahter  autem  potest  contingere,  ut 
.]uis  habens  ahqnam  cum  dsemone  societa- 
3,  pactum  cnm  illo  faciat,  mitteudo  sortes 
f  ideterminanda  obUgatioue  ad  hanc  vcl  il- 
liactionem;  vernmtamen  ibi  ratio  snper- 
siionis  non  consislit  proprie  in  sortibus,  sed 
ipaciscendo  cum  ila^mone.  Abstrahendo  er 
iiab  hac  speciah  malitia,  in  usn  sortium  ex 
3litractu  ad  ahquid  dividendum,  vel  confe- 
ruium,  per  se  et  natura  sua  maUtia  super- 
siionis  uon  est;  uec  etiam  habet  talis  nsns 
i}'litiam  injustitiac,  nisi  ahunde  ex  materia, 
v;  aliqna  deceptione,  vel  ex  modo  sortium 
iliadjungantur ;  id  enim  interdum  accidere 
pjse  iufra  videbimns:  est  antem  quid  singu- 
iil!  et  quasi  acciilenlarium.  Per  se  autera  sor- 
liinon  involvunt  injnstitiam,  qnia  iu  eis  est 
V  nifaria  pactio,  et  potest  esse,  cum  a;qnali- 
ti !  ntriusque  partis.  Necdeuique  est  ibi  per 
si  oiijuncta  malitia  coutra  alias  virtntes,  quoe 
p]babih  ratione  cogitari  possit.  Sortes  ergo 
hjnon  sunt  intrinscce  malae. 
|.  Sortes  gencraliter  non  prohiberi.  —  Ne- 
qi  etiam  inveuiuntur  sortes  geueraUter  pro- 
hitae;  nnllibi  enim  ostendi  potcrit  taUs  lex 
V'jcivihs,  vel  cauonica,  quia  potius  jure  ci- 
v|  in  raultis  casibus  approbantur,  ut  patet 
e:ieg.  Si  duobus,  Cod.  Communia,  de  Lega- 
til  ubi  in  variis  casibus,  in  quibus  hseredes 
vtj  legatarii,  qnibns  fpqiia  data  esl  potestas 
elieiiili  servum,  vel  rcm  aliam,  inter  se  de 
eUione  contciKinnt,  omnibus  dicitur  ibi  : 
Scimus  i/i  Jmjusmodi  casilus  rei  jndicem 
fi>''mam  esse,  et  sortem  inter  altercantes  adJii- 
heyam,  ut  queni  sors  prwtiderit ,  is  quidem 
hi^at  potestatem  eligendi.  Et  Glos.  ibi,  verb. 
F\'ma,  aliara  legem  Digcstorum  rcfcrt.  Ncc 
ta;  lex  judicari  potest  iniqua  ;  tum  quia 
*lVl  privati  bomines  possuut  Ucite  facere  ex 
colmuni  consensu  ail  toUcndas  controversias, 
ptlst  per  legem  statui  ut  ita  fiat ;  tum  etiam 
•I'j  illud  cst  in  talihus  casibus  optimum  me- 
fli  1  ad  dirimendas  lites,  ctnulli  iiarti  est  in- 
J"  >sum,  cum  in  omnibns  sit  aequale  jus; 
4'l'j  ut  supponiUir,  nec  dividi  potest,  nec 


tudo  etiam  sortium  aMjuaUs  cst.  Nec  jus  cano  - 
nicum  k^ges  iUas  pro  simiUbus  casibus  repro- 
bavit.  Et  statim  afFcreraus  casus  aUos,  et  re- 
gulam  generalem  constitnemus  ad  discerneu- 
dura,  qnando  hnjusmodi  sorles  Uceant  ant 
non  Uceaut. 

5.  Jns  canonicum  prohihet  sortes  in  electio- 
nibus  ecclesiasticis.  —  Tertia  ergo  pars  asser- 
tionis  declaratur,  quia  in  jure  canoiiico  prohi- 
bentur  sortes  in  electionibns  eccle!>iasticis  fa- 
ciendis.  Hoc  patet  ex  cap.  Ecclesicc,  extra,  de 
Sortilegiis,  ubi  prins  dicitur,  multa  reprehen- 
sione  dignum,  quod  sors  in  talihus  interzenint, 
Et  [lostea  concluilitur  :  Sortis  usiim  in  electio- 
nibus perpetm  prohibitione  damnantes .  Ex  qni- 
bus  verbis  colUgitnr  primo,  prohibitionem  il- 
lam  extendi  ad  omnem  ecclesiasticam  electio- 
nem,  quia  absohite  et  sine  restrictioue  fit ,  et 
in  taUbus  locutiouibns  iudefinita  locutio  eeqni- 
valet  universali,  quia  geuerales  regnlge  per  eas 
con.=;titunutur,  sicnt  iu  doctrinalibus.  Quod 
maxime  est  necessarium  in  lege  prohibeule, 
quia  prohibitio  includit  virtualem  negatio- 
nem,  quae  vim  habet  distribuendi.  Imo  ex  dis- 
cnrsn  illius  textiis,  constat  non  tautnm  esse 
prohibilam  sortem  in  ipsa  dignitate  ecclesias- 
tica,  ofTicio,  aut  beueficio  confereudo,  sed 
etiam  in  eligendis  vel  nominaudis  compromis- 
sariis  ad  electionem  faciendam.  Ibi  enim  dici- 
turfuisse  reprehensione  dignum,qnoil  potestas 
uominandi  seu  eligendi  compromissarios,  uni 
per  sortem  delata  fuerit.  Et  ratio  est,  vel  quia 
etiamtuuc  provisio  Ecclesise  immediale  reilu- 
citur  iu  sortem,  vel  quia  eadem  incommoda 
in  illa  sortitione  inveniuntur ;  uara  fieri  potest 
ut  ille  ,  qui  per  sortem  assumitur  ad  compro- 
missarios  nominaudos,  indignus  sit,  et  iue})tns 
ad  illud  muuus,  ex  quo  tota  elcctio  Episcopi 
aut  alterius  similis  postea  pendet.  Et  hac  ra- 
tione  (nltra  vim  verborum)  exteuditur  illa 
prohibitio  ad  orauera  electiouem  ecclesiasti- 
cara,  per  quara  vel  jurisdictio  etiara  ad  unum 
actum,  vel  jus  eligendi  aut  nomiuaudi,  vel 
ecclesiastica  diguitas  aut  ofiiciura,  vel  benefi- 
cium  ,  vel  adrainistralio  ecclesiastica  confer- 
tur;  ct  in  hoc  conveniuut  expositores  ibi  cura 
Glossa,  et  Theologi  cum  U.  Thoma,  dicto  ar- 
ticulo  octavo,  et  Sumraistfe. 

6.  An  sortes  liceat  inler  dnns  mittere,  quan- 
do  su/fragia  suf/t  paria.  —  Sed  qureri  potest 
circa  hoc,  primo,  an  saltem  in  co  casu,  in  quo 
suffragia  paria  suut,  et  duo  habueruut  in  elec- 
tione  (semel,  bis,  aut  soepius  facta)  paria  sut- 
fragia,  an,  inquam,  liceat  inter  illos  duos  sor- 

ociibus  {eqnaliter  applicari,  et  ideo  incerti-    tem  raittere,  Videri  euim  potesi  licitum  ;  tum 
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qnia  vix  superest  tuiic  aliud  remedium  ;  tum 
quia  uterque  illorum  sufBcieiiter  judicatur 
idoneus  per  suffragiorum  multitudinera,  et 
ita  ccssat  periculum  ,  in  quo  solo  ratio  legis 
fundatur;  tnm  denique  quia  tunc  non  vidctur 
sors  fieri  in  electioue  simpliciter,  quod  est 
prohibitum;  jam  enim  electi  sunt  illi  duo  prai 
aliis,  et  inter  se  ut  ffiquales,  et  quasi  disjunc- 
tim,  ut  alter  illorum  dignitatem  aut  officium 
habeat;  et  sohim  mittitur  sors,  ut  electio  facta 
habeat  effectum  in  una  illarum  personarum, 
potius  quam  in  alia.  Accedit  quod  in  multis 
congregationibus  est  in  usu  ,  i;t  in  electione 
pastoris,  vel  rectoris,  phires  eligantur,  non  ut 
omnes  officium  habeant,  sed  ut  postea  inter 
eos  solos  sors  mittatur,  per  quam  unus  ex  eis 
tandem  officium  consequitur.  Haec  ergo  sorti- 
tio  non  est  prohibita,  ahoquin  non  ita  cssot 
tolerata  et  recepta.  Eadem  autem  ratio  est  de 
hac  et  de  praecelenti ;  ideo  enim  hic  modus 
ehgemh  cum  sortibus  videtur  hcere,  quia  per 
electionem  illorum  plurium,  ablatum  est  pe- 
ricuhim  ehgendi  inrhgnum,  quia  omnes  ihi 
per  elccliones  suas  propositi  sunt  ut  digni ;  et 
ifa  sortitio  non  est  siraphciter  ad  electionem, 
sed  ad  quamdam  electionis  facta^  determina- 
tionem,  seu  executiouem.  Atque  lioc  confir- 
mari  potest  ex  facto  Apostolorum,  Actor.  I  ; 
tahs  enim  fuisse  videtur  electio  Matthiae  ;  nam 
prius  Apostoh  constituerunt  duos  quasi  ab 
ipsis  electos  ,  et  approbatos  ut  idoneos  ad  apo- 
stolatum,  et  postea  inter  duos  tantum  iUos  mi- 
serunt  sortem.  Sed  de  hoc  facto  latius  iufra. 
7.  Pars  negatita  eligiiur,  7ion  posse,  scilicet, 
ndtti  sortes  inter  duos  illos.  —  Nilnlominus 
censeo,  ex  vi  juris  communis,  non  esse  lici- 
tum  in  priori  casu  per  sortitionem  terminare 
illam  electionem,  seu,  divisionem  suffragio- 
rum  componere.  Ratio  est,  quia  iUa  esset  vcra 
electio  per  sortem,  quai  in  universum  et  sine 
limitatione  })rohibita  est.  Falsumque  est  tunc 
non  supcresse  aliud  remedium  ;  nara  supercst 
remedium  compromissariorum.  quod  in  jure 
approbatumcst  in  capit.  Qw/aj9ro^^er,  deEIec- 
tione.  Ahud  autem  remedium  sortium  nou  in- 
venitur  approbatum  :  imo,  in  dicto  cap.  Qiiia 
propter,  omnis  electio  facta  ahter  quam  per 
omnes  electores  vel  per  compromissarios  ,  re- 
probatur.  Neque  etiam  est  verum,  utrumque 
ihorum  ffiqualia  suffragia  habeutium,  fuisse 
sufficienter  judicatuni  idoneuin  ,  quia  capitu- 
lum  eligentium  de  neutro  hoc  judicavit,  quia 
nou  censetur  esse  judicium  totius  capituli, 
nisi  saltem  major  pars  eL^ctorum  in  iUo  con- 
veuiat.  Idcoque  iu  ncutrum  illorum  facta  est 


electio  ad  aliquid,  nec  approbatio  suGBcieE 
persona;  ejus  ;  et  ideo  si  sortes  postea  mittai 
tur,  revera  tota  electio  est  per  sortes,  quodn 
probatum  est.  Et  hoec  vidctur  expressa  sei 
teiitia  Glossae,  in  capit.  Duoius,  de  Rescript 
in  6,  verb.  Teneantur,  ubi  exprcsse  qusr 
quid  erit,  si  electores  pari  numero  discordai 
eligendo  inter  duos;  respondetque  superiorci 
posse  eos  compeUere  ut  concordent,  et  eligai 
intra  certum  tempus,  alias  ad  eum  devoh 
electionem  ;  unde  supponit  non  posse  per  soi 
tem  electiouem  terminari,  et  ita  etiam  sent 
Felinus,  in  capit.  Capitulum ,  de  Rescript 
cum  Cardinali,  in  capit.  Licet  causam,  de  Prc 
bat.,  iu  fiu.,  ubi  gcneralem  regulam  statuit 
in  beneficialibus  nou  csse  locum  sorti. 

8.  ]Vo7i  posse  plures  eligi,  utpostea  per  &m 
tes  tcmis  accipiat  munus  ecclesiasticum.  - 
Unde  ad  secundum  casum  respondcmus,  pr 
mo  ,  iu  illo  aliquam  majorem  rationem  inve 
niri  non  reprobandi  sortcs,  quia  jam  siiigii'' 
illorum  qui  mittentur  in  sortem ,  sunt  rever 
electi  ad  majorem  numerum  suffragiorum  a 
tale  officium  vcl  diguitatem,  non  ut  illam  d( 
terminate  habcant  ex  vi  solius  electionis,  se 
ut  illam  habere  possint,  et  ita  singuU  suut  af 
probati  a  capitulo  ad  munus  illud.  Nihilom 
nus  tameii  addo  secundo,  etiam  Ulum  modiu 
electionis  non  liceie  in  propriis  clectionibi: 
ecclesiasticis  propter  generalem  prohibitic 
nem ,  a  qua  non  licet  casum  excipere  sin 
fundamento  juris ,  vel  evideuti  necessitatf 
Nec  admitto  dari  talem  consuetudinem  i 
electionibus  ecclesiasticis,  sed  in  quibusdar 
congregationibus,  qua;  potius  civiles  seulaic; 
sunt  quam  ecclesiasticai.  Et  officia,  ad  qui 
tales  electiones  fiunt,  nec  jurisdictionem,  ne 
adminislrationem  propriam  et  ecclesiasticai 
habent.  Qnod  si  in  aliqua  commuuitate  ( 
electionc  ecclesiastica  talis  fiierit  eligendi  m 
dus  ,  erit  ex  vi  alicujus  constitutioiiis  apprc 
batffi  per  Papam,  per  quam  aliquo  modo  den 
gatur  juri  communi,  quo  suldato,  ille  modi 
electiouis  per  se  maliis  non  est,  Et  hoc  mod 
posset  defendi  electio  Matthiai  per  sortem 
quia  tunc  nulla  crat  prohibitio  posiUva  divin 
vel  humana  de  tali  usu  sortium,  neque  ex  u; 
tura  rei  in  illa  erat  periculum  pravse  electii 
nis,  quia  solum  mittebantur  soites  iutcrduc 
selecto.^,  etjudicatos  idoiieos  et  dignos;  < 
fortasse  Apostolis  non  iniiotescebat  quis  esji 
dignior ,  et  ideo  miserunt  sortem.  Sod  in  ill 
particiUari  facto,  aliquid  araplius  necessaii 
diceudum  est,  quia  non  fuit  tantum  sortiti 
clectiva  (ut  sic  dicam),  scd  fuit  etiam  cousu 
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va,  ct  ideo  specialem  Dei  instinctum  inter- 

Miisse  necesse  cst,  ut  infra  dicam. 

9.  An  electio  talis  per  sortes  non  soluni  sit 

'ohihita,  sedetiamnulla. — Secundo,  inquiri 

)tei^t  circa  hanc  partem,  an  talis  electio  per 

[rtes  uon  solum  sit  jnre  prohibita,  sed  etiam 

it  nulla.  Qnod  enim  non  sit  nulla,   videtur 

iilligi  ex  dicto  cap.  Ecclesia,  ubi  licet  dica- 

r  reprehensibilis  electio  facta  per   sortcs, 

|)n  dicitur  esse  nulla,  imo  snpponitur  fnisse 

lida,  cum  Poutifex  illam   confirmet;  uon 

lim  illani  innovat,   et  denno    coiifert,  sed 

ntnm  confirraat ;  confiimatio  autem  suppo- 

t  valorem  actus.  Et  idem  seutit  Glo.ssa  ibi 

rb.  Ad  graliani,  dicens,  ideo  confirmatio- 

m  illam  ad  gr^tiam  computari,  qioia  dejure 

buit  cassari ;  ergo  nou  fuit  irrita,  sed  ad 

mmum  irritanda,  ac  subinde  valida.  Deni- 

e  postea  in  prohibitione   nullum  est  ver- 

m  annuUans,  scd  tantam  prohibens  u.sum 

■liura  in  electionibus ;  lex  autem  prohibens 

i|n  irritat,  uisi  addat  verbum  declarans  nul- 

'atem  actus,  ut  in  materla  de  legibus  tracta- 

ihs.  Nihilominus  Panormitanus  ibi,  numero 

( into,  ait  ceiisendam  esse  electionem  illam 

Uara,  qnando  sors  in  illa  interveuit.    Pri- 

iL  quia  est  facta  contra  dispositionem  legis  ; 

j  uiido,    quia  est    contra  formam  eligendi 

(  ara  iu  capit.  Qida  propter,  de  Elect.  Sed 

ijmnm  motivnm   apud  me  uon    conchidit, 

(lia,  ut  argumentabar.  actio  contra  prohibi- 

tiaem  legis,  quai  non  habet  verba  irritantia, 

II  est  irrita  ipso  facto,  sed  ad  summum 
i  itari  potest,  et  ideo  ex  vi  ilHus  cap.  Eccle- 
s\,  non  credo  esse  talcm  electionem  nuUam 
ipfacto.  At  vero  in  dicto  cap.  Quia  propter, 
e))resse  dicitnr  :  Aliter  electio  facta  non  va- 
l\ ;  ideo  ex  vi  ilUus  textus,  verum  esse  exis- 
tjo  irritum  esse  electionem  ad  ahqnam  Ec- 
cjiam,  qua;  per  sortes  fit,  quia  in  pa  servari 

III  potest  forma  prcescripta  in  dicto  cap. 
"a  proptcr,  et  consequenter  de  illa  verifi- 

hir  illa  verba-:  Aliter  electio  facta  non  va  ■ 
,  nam  ahter  facta  est. 

0.  Electio  commissariorum  per  sortes  non 
t  irrilam  elcctionem  ad  Ecclesiam  per  eos 
am. — Diccs:  ergo  iu  casu  ca\i\tu\i  Ecdesia, 
tio,  de  qua  ibi  tractabatur,  nulla  fuerat 
illt  facto  ex  vi  capituli  Qiiia  propler,  nam 
j'  illud  antiquius  crat;  couditum  enim  est 
a  nnocentio  H[,  qui  Honoiium  HI  pi\Tcessit, 
^ho  illud  jus  manavil.  Qnomodo  ergo  Ho- 
Huiis  non  ccnsuit  illam  clectionem  irritam, 
s<  validam,  qnandoquidem  illaiu  coufirma- 
^i  Respondeudum   vidctur    ralioucm  esse, 


quia  iu  illo  casu  dicti  cap.  Ecclesia,  non  est 
electio  ad  Ecclesiam  facta  per  sortes,  sed  per 
sufFragia  et  electionem  commissariorum,  et 
ita  potnit  in  ea  servari  forma  cap.  Quia  pro~ 
pter,  juxta  illa  verba:  Vel  saliem  eligendi  po- 
testas  aliquibus  viris  idoneis  commiltatMr,  qui 
vice  omnium  Ecclesicc  viduatce  provideant  de 
pastore.  Qnod  totum  in  dicto  cap.  Ecclesia 
servatum  est  ;  sohim  fuit  erratum  in  raodo 
comraittendi  ehgeudi  potestatem  commissa- 
riis,  interventu  sortium.  De  hoc  autem  modo 
coramittendi  potcstatem  ehgendi  aliis,  nihil 
dispositnm  crat  in  cap.  Quia  propter,  neque 
circa  hoc  ibi  eslforma  prcescripta  ad  commit- 
tendara  talem  potestatem.  Potuit  ergo  com- 
missio  esse  vaUda,  hcet  per  sortes  fuerit  fac- 
ta;  si  autem  comraissio  fuitvahda,  etiam  elec- 
tio  a  commissariis  valida  esse  potuit,  quia  iu 
ea,  ut  dixi,  servari  potuit  forma  capit.  Quia 
propter.  Et  idco  restricte  dixi,  electionem  ad 
Ecclesiam  sortibus  factam  esse  nuUam,  et  noii 
simphciter  omnem  actionem  ordinatam  ad 
electionem,  nequeomnem  provisionem  bene- 
ficii  per  sortes  factam  esse  nuham,  quia  iu 
dicto  capit.  Quia  propter,  de  sola  propria 
electioue  ad  Ecclesiam  facienda,  (orina  pra?.s- 
cribitur,  et  sola  illa  ahter  facta  annnhatur.  lu 
ahis  vero  casibus,  ubi  uecesse  non  est  illam 
formam  servare,  etiamsi  usns  sortiura  sit 
prohibitus,  uon  invLjuitur  jus  actiouem  vel 
collatiouem  irritans  ;  et  ideoquoadhoc  ceuseo 
procedere  priorera  seiiteiitiara  Glossai  per  tcx- 
tum  ibi,  in  dicto  cap.  Ecclesia. 

i  i .  Utriim  licitum  sit  litigantibus  de  aliquo 
heneficio  miltere  inter  se  sortes. —  Tertio,qua3- 
ri  potest  an  cx  vi  illius  cap.  Ecclesia,  prohi- 
bitum  sit  uti  sortibus  ad  terminaudas  vel  tol- 
leudas  htes  ecclesia.sticas,  pr<T3sertim  in  cau- 
sis  beueficialibus.  AUqui  simpliciter  negaiit 
factam  esse  talera  prohibitiouera,  ac  subinde 
licitnmesse  inter  litigantes  de  aUquo  bcufficio 
mittere  sortes,  et  ita  coraponere  litem.  Quia 
iu  dicto  capit.  Ecclcsia  sohira  prohibentur 
sortes  in  electionibus,  qua?  lex,  cura  odiosa 
sit,  restriugemla  est  ad  proprietatera  verbo- 
rum;  uon  est  ergo  amplianda  ad  reliqnas 
conv(;ntiones ,  quaj  electioues  uoii  sunt;  at 
qui  coraponunt  litem  pcr  sortes,  non  eliguiit; 
crgo  uou  prohibentur  id  facere  illo  jure.  Nam 
illo  cui  sors  favit,  noii  accipit  beneficium  ex 
vi  sortis,  sed  ex  vi  tituli,  aut  juris  (]uo  pro  se 
litem  praitendebat,  et  per  sortem  solum  fuit 
ablatum  impedimentum  ;  ergo  hoc  uec  de  se 
maluin  est,  nec  prohibitum;  erit  ergolicitum. 
Unde  a  fortiori  idera  diceudum  erit  de  quo- 
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ciimqtie  alio  negolio  ecclesiastico,  qnod  nec 
(^lectio  sit,  nec  ad  electionem  ita  proxime  or- 
(linetnr,  ut  sub  illa  contineri  videatur.  Atque 
ita  sensisse  nonnullos  jurisperitos  refert  Fe- 
lin.,  in  dicto  capit.  Capitulum,  numer.  2!.  At 
vero  Abbas,  in  dicto  cap.  Ecclesia,  solum  di- 
cit  in  illo  cap.  non  esse  prohibitnm  inter  cle- 
ricos  usum  sortium  in  causis  et  litibus  tempo- 
ralibus,  qnod  certe  manifestum  est,  et  satis 
convincitur  discursu  facto.  Per  illum  autem 
limitatum  loquendi  modum,  insinuat  Abbas, 
iii  causis  et  litibus  beneticialibus,  non  esse 
licitum  uti  sortibus  ad  componendas  illas. 
Expressius  vero  id  docuit  Cardinalis,  in  dicto 
cn.\\\i.Licet  causam,  de  Probat.,  in  fme,  dicens 
in  heneficialibus  causis  non  esse  locum  sorti ; 
ct  hoc  sequitur  Felinus  supra,  addens  hmita- 
tionem  in  Papatu  ad  tollendum  schisma,  de 
quo  alibi.Ratio  vero  dictre  regulae  (omissa  pro 
nunc  exceptione)  est,  quia  per  hujusmodi  sor- 
tem  incurritnr  pericuhim  obtinendi  benefi- 
cinm  sine  justo  litulo,  contra  regulam  primam 
de  Reg.  jur.,  in  6,  dicentem,  leneficium  eccle- 
siasticum  non  posse  licite  slne  institutione  ca- 
nojiica  oltineri,  et  contra  cap.  unic,  de  Eo  qui 
mittitur  in  possess.,  hb.  8,  ubi  dicitur,  in  his 
htibus  beneficiahbus,  cavendum  esse  ne  ali- 
quid  fiat,  per  quod  ad  leneficium  vitiosus  pa- 
teat  ingressus  ;  at  pcr  sortem  incurritnr  peri- 
culnm  vitiosi  ingressus ;  ergo  non  habet  locum 
in  componendis  causis  beneficialibns. 

12.  Resolutio  qua^stionis.  —  Tn  hoc  pnncto, 
dicendum  censeo  primo,  non  esse  probibitnra 
ex  vi  dicti  cap.  Ecclesia,  uti  sortibus  ad  co:n- 
ponendas  htes  ecclcsiasticas,  etiam  in  benefi- 
cialibns.  Hoc  mihi  probat  ratio  primae  senten- 
tifo.  Et  videtur  esse  opinioGloss.,  in  cap. Zice^ 
causam,  de  Probat.,  verb.  Uti  possidetis,  ubi 
loqnens  de  htigautibns  snper  })eneficio  ait  : 
Ubi  nuUus  tel  uterqne  ostendit  titulum,  et 
omnino  sunt  a^quaJes  proiationes ,  nec  apparet 
quis  ad  judicium  provocarit,  sorte  dirimatur. 
Et  ahegat  jnra  civilia,  et  cap.  Sors,  26,  q.  2, 
quatenus  dicit  sortem  de  sc  non  esse  malam, 
unde  supponit  in  tali  matcria  etiam  non  esse 
prohibitam.  Et  hanc  opinionem  esse  usu  re- 
ceptam,  et  justam,  dicit  ibi  Hostiens.,  n.  20; 
nec  dissentit  Abbas,  n.  37,  hcet  adhibeat  hmi- 
tationem,  quse  ad  rem  nostram  non  pertinet, 
scihcet,  ut  sortes  mitti  possint,  consentienti- 
bns  partibus,  non  vero  repngnante  aUera  vel 
ntraque.  Nam  illud  prins  sulhcit,  ut  intelii- 
gamns  hoc  non  csse  prohibitum,  quicqnid 
sit  de  posteriori  parte,  quse  ahbi  examinanda 
est. 


13.  Lis  beneficialis  non  potest  compnni  per 
sortes  auctoritate  privata  litigantium. —  Se- 
cnndo,  dico  hnnc  modum  componendi  litem 
beneficialem  per  sortes  non  posse  fieri  per 
auctoritatem  privatam  ipsorum  litigantium ; 
ita  intehigendam  puto  secundam  opinionem 
supra  positam.  Et  hoc  probat  bene  ratio, 
quam  pro  illa  adihiximus,  quia  fieri  posset 
ut  per  talem  sortem  beueficium  obtineret, 
qni  non  habet  titulum.  Et  quoad  hoc  po- 
test  hic  applicari  sententia  muhorum  canonis- 
tarum,  asserentium  in  dicto  cap.  Licet  cau- 
sam,  sortem  non  habere  locum  in  dubio  facfi, 
sed  jnris.  Nam  ilhid  dictum  applicatum  ad 
prfesentem  raateriam  habet  verum,  qnaiido 
vohintates  partium,  etiamsi  iuter  se  paciscaii- 
tur,  non  sufficitmt  ad  tohendum  dubium  facfi; 
tunc  etiam  incurritur  periculum  viliosi  in- 
gressns,  quod  pericnhim  per  hujusmodi  sor- 
tes  non  vitatnr.  Ita  vero  est  in  proposito,  quia 
si  litigator  non  habet  justnm  titulum,  ctiamsi 
maxime  conveniat  cum  alia  ])arte  in  sortibus 
mittendis,  et  super  illum  cadat  sors,  non  suffi- 
cit  consensus  partis  adversae  ad  dandum  ci 
titnlnm;  hac  ergo  ratione  non  licent  hujns- 
modi  sortes.  Secus  vero  est  in  causis  tempo- 
ralibns,  in  quibns  res,  de  qua  litigatnr,  potest 
])er  privatnm  pactum  litigantium  alteri  adju- 
dicari.  Unde  juvari  potest  Iieec  assertioex  ge- 
nerali  regula,  quod  snper  beneficium,  de  quo 
litigatnr,  non  licet  pactum  facere  privala  vo- 
luntate  sine  anctoritate  judicis,  imo  tale  pac- 
tum  simoniacum  censetur;  sed  hai  sortes  non 
fiunt  sine  pacto,  ut  snj^ra  ostensum  est;  ergo 
non  licent.  Hinc  vero  obiter  colligitur,  pecca- 
tum  ibi  commissum  non  esse  superstitionem, 
de  qua  nunc  tractamus,  sed  ad  sacrilegium 
vel  simoniam  pertinere,  ut  constat. 

■14.  Potest  componi  jjer  sortes  auctoritate] 
jiulicis.  —  Deinde  conclndimus  ,  et  dicimus  j 
tertio,  auctorilate  jndicis  posse  fieri  luijus- 1 
modi  sortes.  Ita  sentiunt  Glossa,  et  Doctores 
allegati,  et  patet  a  sufficienti  partium  enu- 
meratione ;  nam  hoc  licet  aliquo  modo  ;  et 
non  auctoritate  privata;  ergo  saltem  aucto- 
ritate  jndicis.  Item  patet  ex  contraria  regnla 
de  simonia;  nam  si  super  beneficio  litigioso 
partes  paciscantur  in  manibus  judicis,  et  ipse 
admittat,  et  juxta  pactnm  sentcntiam  profe- 
rat,  tenet,  et  nuUa  fit  simonia  nec  sacrile- 
ginm  ;  ergo  idem  erit  si  pactum  sit  de  sorti- 
bns.  Nam,  sicnt  in  tali  dubio  vel  htigio  pac- 
tnm  operatur,  ut  accedente  auctoritate  juili- 
cis,  ejusque  sententia,  caveatur  periculum 
vitiosi  ingressus,  qnia  ihe,  cui  per  talem  seu- 
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lentiam  fuerit  adjudicatnin  tale  beneficium, 
vere  illnil  cousoquetur,  et  ille  censetur  snfti- 
cicns  titulus,  quando  sine  fraude,  aut  vi,  vel 
dara  injustitia.  hona  iide  processum  est;  (Tgo 
eadcoj  ratione  tolletur  illud  periculum  , 
etiamsi  ;  actum  sit  sortium,  nani  illud  quasi 
raateriale  est.  et  tota  ratio  in  judicis  auctori- 
tate  consistit. 

15.  An  prc^dicta  proJiibitio  extendatur  ad 

scecularem  electionem. — Resolvitur  qucfstio. — 

Quarto,   dubitari   potest   an    prohibitio   cap. 

Ecclesia  extendatur  ad  electionem  civilem  seu 

ssecularem.  Videtur  cnim   extendi,  tum  quia 

textus  absolute  loquitnr  de   electionibus ,  et 

uou   liniilat    prohil)itioni'm   ail    beueficialia  ; 

tiim  eliam  quia  illa  i>roliihitio  fundata  est  iu 

illa  ratioue  naturali,  quod  })er  sortem  coinmit- 

titur  electio  fortuna; ,   ut  possit  caiiere    sors 

super  indignum,  vel  minus  digiium,  quod  de 

se  est  contra  justitiam,  etiam  in  civilibus  uia- 

gistiatibns,  etc.  lu  coutrarium  vero  esl  cou- 

suetudo ,  qua-  est   optima  legum  interpres, 

quia  non  obstante  il!o  jure,  usus  sortium  fie- 

queus  est    iu    civilibus   electiouihus.    R;ilio 

ctiam  addi  potcst,  quia  jus  canonicum   uon 

dispouit  uisi  in  propria  materia ;  uude  in  eo- 

dem   tcxtu    dieitur ,   reprehensione  dignum 

esse,  quod  sors  in  talibus  iuterveuiat,  id  est, 

iu  his  quae  ad  beneficia  pertineut  :  ergo  de 

his  tautum   subjecta   est  sequens  probibitio. 

Kespoudeo  breviter  prohibitionem   illam,  ut 

positivi  juris,  uou   extendi  ad  civiles  magis- 

tratus,  et  olhcia,  ut  recte  probatum  est;  est- 

qne  omuium  sine  dissensione  senteutia.  Nec 

refert  ([uod  in  ultimis  verbis,  in  quibus  pro- 

hibitio  fertur ,  ahsolnte  dicatur  in  eleclioiiibus , 

quia  sempei'  iutelligitur  juxta  subjectam  ma- 

teriam,  ct  juxla  praicedentia  verba,  et  discur- 

1  sum  textus,   ut  adnotavimus.  Ratio  vero  in 

priori  parte  facta,  recte  probat  interdum  esse 

posse  iuiquain  sorlitionern  illam  in   pnbbcis 

ofBciis    civiUbus    coutra    legem    naturalem, 

etiamsi  nuUa  sit  prohibitio  humana;  illa  vero 

iniquitas  non  consistit  in  sujierslitioue  ,  uec 

est  contra  religionem,  sed  erit  contra  justi- 

I  tiam  disfrihiitivam,  cui  repugnat,  ut  id,  quod 

secuudum  merita  conferendum  est,  per  sor- 

tem  detur,  et  coutra  commutativam  ac  lega- 

lem,  quia  id  repugnat  debitai  administrationi 

reipublicse  ejusque  communi  bouo,  Ut  ergo 

hujusmodi  sortes  in  eIeclionil)us  iuterdnm  U- 

ceant,  oportet  aUquo  modo  preeveuire,  ut  so- 

hira  mittantur  iuter  eos,  qui  ita  sunt  digni 

ofiicio,  ut  vix  possit  inter  eos  mauifestus  ex- 

cessus  judicari ;  sio  euim  vitatur  iilud  pericu- 
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lum,  et  non  alio  modo.  Et  quia  difficile  est 
lianc  cautionem  adhihere,  ideo  lortasse  dixit 
Panormitanus,  d.  c.  Fccleda,  n.  3,  ibi  qui- 
dem  non  proliiberi  electioues  sseculares  per 
sorles  :  Bt  ita  (iiiquit)  in  muUis  locis  fa- 
ciunt  laici.  Melius  tamen  puto  abstinendum, 
quia  miiitant  rationes  allegatw. 

16.  Co7icluditur  ditisorias  sortes  posse  ho- 
nrste  fieri. —  Variis  modis  posstcnt  hic  misceri 
peccala.  —  Exempla.  —  De  peccato  quod  in 
sorlilms  intertenire  potest  ex  parte  materice. 
—  Atque  binc  tandem  nota  est  ultima  pars 
assertionis,  nimirum,  divisorias  sortes  esse 
indifterenles,  et  de  se  posse  honeste  fieri.  Hoc 
enim  intendit  Augustinus,  in  d.  c.  8ors,  seu 
coiicion.  2  iu  I^sal.  30.  Et  hoc  probat  usus  ve- 
teris  Testamcnti  iu  principio  adductus;  nam, 
licet  noniiuUa  ex  iUis  tuuc  fierent  speciali  Dei 
mandato,  il  ud  tamen  non  est  semper  ijeces- 
sarium,  cum  actio  de  se  mala  nou  sit.  Dico 
aiitem  de  se,  quia  variis  raodis  potest  hic  niis- 
ceri  peccatum.  Primo,  si  ex  pravd  inteutione 
vel  exislimatione  erronea  fiat.  Potest  autem 
haec  iutejitio  esse  inultiplex.  Primo,  si  quis 
putet  actus  huinanos  sortiri  efieclus  juxta  dis- 
j:ositionein  steliarum,  et  ideo  mittat  sortes, 
quia  putat  coustellationem  sibi  fore  propitiara 
ad  sortitionem  dirigeudam.  Tunc  enim  aclus 
est  in  genere  superstitionis  tractatee  cap.  prse- 
ced.  Secundo,  erit  prava  intentio,  si  quis  sor- 
tiatur  confisus  de  adjutorio  Da^mouis,  vel  ali- 
qua  illius  promissioue,  vel  praedictione ;  tunc 
enim  etiam  est  superstitio,  noii  vero  est  pro- 
prie  divinatoria,  sed  magica  et  malefica,  de 
qua  iufra  dicturi  sumus  quomodo  a  divina- 
tione  distinguitur,  quia  tunc  non  tam  expe- 
clatur  a  da^mone  reveiatio  rei  futurae,  quam 
elfectio  et  motio  mainis  extrahentis  sortem, 
quam  sine  dubio  potest  ipse  efficere,  si  per- 
miitatur.  Tertio  mitti  potest  sors  ea  intentio- 
ne,  ut  eventus  ex  fortuna  eveuiat.  Et  tunc 
( ait  D.  Thomas ,  artic.  8 ),  non  viietur  ha- 
bere  vititcm,  nisi  forte  tanitatis.  Inteliigeu- 
dum  autem  hoc  est,  nisi  q\iis  ita  fortuna;  se 
committat,  ut  provideutiam  Dei  non  aguos- 
cat  ;  lunc  enim  esset  gentilicus  error  ;  semper 
enim  verum  est  illud  Prov.  16  :  Sortes  mit- 
tuntur  in  sinum,  sed  a  Domino  temperantur. 
Si  autem  quis  ita  se  fortunae  committat,  ut 
uon  excludat  divinam  providentiam,  vel  diri- 
gentem,  vel  permittenlem,  tunc  ex  parte  hu- 
jus  intcntionis  non  est  actus  malus,  scd  erit 
actus  olioius,  si  absque  uccessitate,  utilitate, 
vel  liouesta  causa  fiat,  et  tunc  potest  vanitas 
vocari;  si  autem   fiat  ex  justa  causa  vel  ue- 
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cessitate,  nullum  erit  pecratnm;  imo,  licet 
fiat  ludi  vel  lucri  causa,  non  erit  semper  ma- 
lum,  nam  hsec  motiva  indifferentia  sunt^  et 
possunt  honestari  ex  aliis  finibus.  Sccundo 
potest  in  his  sortibus  intervenire  pcccatum 
ex  parte  materia3,  vel  contra  justitiam  di.slri- 
butivam,  ut  paulo  ante  explicatum  est  in  elec- 
tionibus  ad  ofFicia,  vcl  contra  commutativam, 
ut  si  ad  puniendum  delictum  commissum,  per 
sortes  eligatur  persona;  nam,  prsetcr  divina- 
tionem  (ile  qua  infra),  est  evidens  periculum, 
ut  puniatur  innoccns,  et  nocens  relinquatur 
impunitus,  ut  late  declarat  Abul.,  1  Rcg.  1-4, 
qua^st.  27  et  28;  vel  etiam  potest  misceri  ma- 
litia  saerilegii  ex  parte  materia^,  ut  supra  ex- 
plicatum  est,  et  ita  potcst  fortasse  de  aliis  con- 
tingere.  Tertio,  potest  in  his  sortibus  inter- 
venire  maUtia,  si  per  eas  intendatur  effectus, 
qui  non  potest  per  vokmtatem  vel  consensnm 
sortientium  fieri,  ut  si  sortiantur  de  re  alie- 
na,  seu  de  re  quam  non  possunt  suis  vobin- 
tatibus  dividere  aut  applicare.  Tunc  enim  est 
clara  injustitia,  et  potest  esse  impietas  scu 
sacrilegium  pro  materia;  quaUtate,  ut  constat. 
Quod  si  in  taU  casu  cxpectetur  a  Deo  elfectus 
pcr  aUquod  signum,  tunc  jam  iUc3  sortes  smit 
poUus  consuUatoriae,  de  quibus  postea.  Quar- 
to,  potest  hic  esse  peccatum  ex  modo  ,  ut  si 
quis  fraudibus  utatur  in  sortibus,  sicut  iii  lu- 
do;  tunc  enim  esset  iujustitia.  Item  poterit 
esse  irreverentia  seu  irreUgiositas,  si  quis  ule- 
retur  Ubro  EvangeUorum  vel  divinis  oraculis 
ad  sortiendum,  pra'serlim  in  rehus  terrenis, 
juxta  Augustinum,  epist.  119,  cap.  20,  quam- 
vis  ibi  potius  de  consuUatoriis  sortibus  loqui 
videatur,  ut  infra  dicam.  Quinto,  possunt  sor- 
tes  esse  malK,  soUim  quia  prohibitse,  ut  in 
casu  supra  tractato.  Constat  autem  hav  om- 
uino  extra  rationem  sortium  esse,  et  ideo  rec- 
te  dici  tales  sortes  de  se  indifierentes. 

47.  Exemplis  monstratur  non  esse  sortes  de 
se  malas.  —  Potestque  hoc  variis  exemplis 
monstrari,  ut  de  sorte  ad  dandam  eleemosy- 
nam  huic  potius  quam  ilU,  apud  Augustinum, 
1  de  Doctrina  christ,,  c.  28;  de  sorte  ad  eU- 
gendum  inter  duos  Dei  ministros,  tempore 
persecutionis  aut  pestis,  quis  permansurus  sit 
vel  recessurus,  apud  eumdem  Augustinum, 
epist.  180.  Et  idem  dici  posset,  si  sortirentur 
( stante  aequaUtate )  quis  esset  ad  hidos  iturus, 
vel  inter  eos  mansurus;  sic  enim  leguntur 
Apostoli  divisisse  inter  se  missiones  suas  per 
orbem,  quod  indicat  Cyrillus,  Ub.  5  in  Isai., 
cap.  81  ;  Turrian.,  iu  Ubr.  8  Const.  Clement., 
cap.  5.  Item  de  sorte  quse  mittitur  ad  toUenda 


jurgia,  juxta  iUud  Prov.  18  :  Conlradictione; 
comprimlt  sors,  et  inter  polentes  qiwque  diju 
dicat;  et  sic  de  aUis.  Unde  tandem  infero,  noi 
recte  dixisse  Baldum,  in  leg.  Meminimus,  cod, 
Quando  et  quibus  quarta  pars  dehcatnr,  sor- 
tem  non  Ucere,  nisi  in  casibus  a  jure  permis- 
sis,  ct  in  aUis  omnibus  peccatum  coutiiiere. 
Gontrario  enim  modo  diccre  debuisset,  sor- 
tem  non  continere  pcccatum,  nisi  vel  ex  cir- 
cumstantia  accidentaria  et  extrinseca,  vel  iii 
casibus  iii  jure  expressis,  extra  iUos  veroper 
se  loquondo  Ucere,  vel  saUem  esse  rem  indif- 
ferentem.  Et  hoc  sensit  Glossa  uU.,  in  dicto 
cap.  Ecclesia;  et  FeUn.,  dicto  cap.  Capituhm, 
de  Rescript.,  num.  21 ,  et  dicto  cap.  Zicet 
causam,  de  Probat.,  n.  44,  circa  finem,  ubi 
aUos  aUegat.  Et  ratio  satis  constat  ex  dictis; 
nam  in  ilUs  etiam  casibus,  quae  jura  civilia 
expresse  permittuut,  non  ideo  licitae  sunt  sor- 
tes,  quia  jura  illas  permittunt,  nam  sola  per- 
missio  non  facerot  illas  Ucitas,  si  ips6e  de  sn 
malfic  essent;  quia  vero  malsc  non  sunt,  ideo 
juste  permittuatur  interdiim,  non  sohim  ad 
vitandnm  majus  malum  ,  sed  proptcr  aUqnani 
utilitatem  vel  commoditatem,  ut  dictiira  est. 
18.  Usus  sortium  adcognoscendamoccuUam 
reritatcm  illiciius  est,  nisi  Dei  inspirationc 
fiat. — Secundo,  ac  principaliter  dicendum  est : 
usus  sortium  ad  coguoscendam  veritatem  oi'.- 
cuUam,  nisi  fiat  ex  diviua  inspiralioue,  ex- 
pectando  ab  ipso  Deo  veritatis  coguitionem, 
iUicitus  cst,  etex  suo  gcnere  gravem  mahtiam 
coiitinet.  5ub  hac  assertione  sortes  divinato- 
rias  et  consuUatorias  oompreliendo;  ambfe 
euim  ad  hoc  tendunt,  ut  veritas  occultu  pcr 
indicium  sortium  cognoscatur;  seddifferunt.ut 
diximus,  quia  per  consultationem  inteUigitur 
divina,  et  est  quoties  per  indicium  sortis  a  Deo 
postulatur,  et  expectatur  cognitio  rei  deside- 
rat»;  divinatio  autem  intercedit  in  sortibus, 
quoties  a  Deo  non  expectatur  cognitio.  Rursns  [ 
mittere  sortes,  expectando  a  Deo  indiciura  vc- 
ritatis,  dupliciter  fieri  potest,  scilicet,  pru- 
denler  et  temere.  Si  prudenter  fiat,  non  erit 
vitmm,  quia  vitium  non  fit  prudeuter;  si  an- 
tem  fiat  temere,  vitium  erit.  Quod  autera  pos- 
sit  hoc  interdum  prudenter  fieri,  probat  im- 
primis  usus  Sanctorum  in  veteri  Testamento, 
quem  in  principio  adduximus  in  testimouiis 
secundo  loco  citatis.  Nam  sortitio  facta  a  Jo- 
sue  fuit  quidem  ad  revelandum  malefactorem 
occultum,  per  Dei  tameu  expressum  manda- 
tum,  unde  nou  tam  erat  consultatoria,  quani 
executiva  divini  mandati;  uude  et  fuit  pru- 
dcntissima,  et  cum  spe  certa,  qiiod  soi's  csset 


CAP.  XII.  AN  SORTES  SEMPER  SlNT  SUPEnSTITIOS/E  AC  PnoiHBIT.I^. 


543 


ta  a  Deo  dirigenda,  ut  veritatem  indicarct. 

19.  De  sordbus  a  Saule  missis. —  Dc  sorte 
utera  mi.ssa  a  Saul  ad  similem  finem,  Abu- 
?nsis  ibi  putat,  etiam  Saulem  id  fccisse  ex 
ivino  prfcce[)to,  quod  levibus  coujccturis 
iiadet;  et  qui  voiuerit,  potest  id  credcrc,  cjuia 
oa  habet  incommodum,  licet  non  probetur. 
Jon  est  tamen  nobis  ncccssarium  dcfcndere, 
icue  et  prudentcr  fecissc  Saulem,  quia  uec 
rat  sanctus,  ncc  spiritu  Dci  in  actionibus 
uis  ordinaric  regcl)atur,  neque  de  illa  babuit 
xpressum  mandatum  Dei,  uec  iu  Scriptura 
efertur  abqua  c.ircumstanlia,  unde  colligatur 
1  fiiissc  cx  divina  inspiratione.  Nam,  bcct 
orisimile  sitDeum  postca  tcmi)crassc  sortcm, 
atnque  ita  dircxisse,  ut  vcre  indicaret  perso- 
ara  inquisitam,  nibilomiuus  potuit  esse  sors 
licite  iuteutata,  utindieavit  idem  Abulcnsis, 

Reg.  14,  q.  20;  uam  illa  directio  sortium 

st  quasi  qusedam  ijfratia  gratis  data,  quam 
)eus  dat  quibus  vult,  etiamsi  pecceut  utcudo 
ortibus,  quia  Dcus  bene  utendo  eorum  prava 
{•tione,  assequitur  alium  finem,  quem  ipse 
itendit.  Sicut  in  facto  Jouifi  est  mauifestum  : 
am  ibi  non  est  dubium  quiu  nautae  incpte 
gerint,  sortem  millendo,  ct  tamcu  Deus  di- 
exit  illam,  ut  per  eam  veritas  indicaretur,  et 
onas  milteretur  in  mare,  et  scquerentur  alia 
lirabilia,  quee  ipse  inteudebat,  ut  indicavit 
jliam  Al)ulens,  1  Reg.  14,  q.  37.  Uude  quod 
'rov.  16  dicitur  :  Sortes  mittuntur  i)i  siiium, 
id  a  Domvio  temperantur ,  etiamsi  de  mate- 
alibus  sortibus  ad  litteram  iuteUigatur,  uou 
5t  uecesse  limitari  ad  sortes  sine  culpa  mis- 
is;  omnes  enim  a  Domiuo  temperantur,  li- 
it  non  omnes  eodcm  modo;  uara,  quaudo 
littuntur  ex  suo  mandato,  vel  speciali  ins- 
iictu,  ita  diriguntur  ut  infallibiliter  osten- 
ant  veritatem;  quaudo  vero  mera  bumana 
oluulate  fiunt,  a  Domino  temperautur,  vel 
er  spccialera,  vcl  pcr  geueralem  provideu- 
am;  intcrdum  directivam,  intcrdum  permis- 
|vam;  scmper  tamen  eveniuut  ex  ejus  i^rovi- 
entia,  ethoc  csttcmperari  ab  ipso.  Illa  vero 
rovidentia  potest  esse  spccialis  et  specislissi- 
la  iu  direclione  sortis,  ut  vcritatera  attiugat, 
iamsi  forte  nou  siue  peccato  et  temeritate 
lerit  missa. 

20.  De  sorte  mlssa  ad  MattUcc  electionem. 
•  Qui  trihuant  lianc  sortem  imper/ectioni 
post'Jormi.  —  At  vero  de  sorteab  Apostolis 
lissa  ad  Mattbiam  eligendum,  varie  lo^piun- 
ir  Patres.  Cum  enim  omucs  couveuiaut  nul- 
™  ibi  intervenisse  peccatum,  quod  est  cer- 

quia.  licet  uondum  esscut  Apostoli 
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tunc  confirmati  iu  gratia,  magnam  tamen  lu- 
cem  et  gratiam  ab  Spiritu  Sancto  acceperant. 
unde  uec  iguorarepotcraut  quid  iu  co  facto  li- 
ceret,  nec  siue  causa  commiltcrc  (juifquam 
quod  peccatum  cssct;  maxime  cum  omniufn 
consilio  vcl  consensu  electio  facta  fuerit,  et 
pra;missaoratiouecommuni,  post  gravissimam 
Pctri  admonitioncm.  Cnmhocergo  certumsit, 
noiinulli  ex  Patribus  lioc  attribuunt  alicui  im- 
pcrfectioui,vcl'potius  miuori  pcrfectioni  Aj>03- 
tolorum.  Hoc  enim  siguificat  illud  Bedoe,  Ac- 
tor.  1 :  Sorte  quceritur,  quia  nondum  erat  ple- 
nitudo  Spiritus  Sancti  hi  Ecclesia  effusa.  Se- 
ptcm  autcm  diaconi  postea  non  sorte,  sed  elec- 
tioiie  discipuluriiin  sunt  ordinatl.  Quod  refert 
et  apitrobare  videtur  D.  Thoraas,  d.  art.  8,et 
iderasensisse  videtur  Chrysostomus,  hom.  3  in 
Acta,  cum  dixit:  Quoniam  non  erat  Spiritus, 
sorte  rem  peragunt. 

21.  Explicatur  pra'cedens  Patrum  assertio. 
—  Sed  hcEC  S!-'uteutia  uou  est  intelligcnda  de 
iraperfcctiouemorum  inillofacto,  sed  adsum- 
mura  de  defectu  alicujus  coguitiouis,  vel  in- 
structionis,  quam  uondum  Petrus  et  Apostoli 
habebant ;  vcl  certe  de  imperfectione  status  Ec- 
clesise  iu  illo  teuipore;  uara,  quod  ad  moi^es 
attinet,  uec  peccatum  uec  imperfectio  uUa  in 
illo  facto  notari  potest.  Si  euim  sortes  illas 
tantura  ut  divisorias  sjiectemus,  etin  Apostolis 
supjionaraiis  potestatem  ad  provideudum  de 
successore  loco  Judse,  et  quod  electio  modo 
humano  facienda  fuisset,  nulla  moralis  imper- 
fectio  in  illa  electione  notari  posset,  etiarasi 
facta  fuisset  sine  extraordinaria  inspiratione, 
aut  motione  divina,  sed  ordinaria,  prout  nuuc 
fit  elcctio  Pontificis.  Nam  si  cxcomrauui  con- 
sensu,  vel  ad  plura  suffragia  unus  tantum  elec- 
tus  fuisset,  quia  ille  repntatus  esset  diguior, 
uulla  fuisset  imperfectio.  Ergo  si  contigit  (ut 
creiieudurn  cstj  quod  illi  <luo,  Matthias  et  Bar- 
sabas,  reputati  fuerunt  diguiores  caeteris,  et  in- 
tereos  judicari  humauo  modo  uon  potuit  quis 
essct  diguior,  uulla  imperfectiofuit  arabosprius 
eligere,  ut  alia  via  postea  fieret  electio  inter 
ipsos.  Sic  euim  etiamuunciu  quacumque  elec- 
tione  fieri  posset,  seclusa  prohibitione  positi- 
va,  etiam  in  electioue  ad  Papatum,  ut  eligen- 
tcs  prius  inter  se  couvenirent,  si  fieri  posset, 
ut  iuter  duos  vel  tres  electio  fieret,  maxime  si 
pubiice  coustaret,  illos  csse  dignissimos.  Rur- 
sus  facta  illa  prima  electione,  cum  uou  supe- 
ressct  via  humauaad  cognoscendumquis  illo- 
rum  essct  diguior,  aut  cujus  electio  magis  fu- 
tura  esset  juxta  benej>lacitum  Dei,  profecto 
clectio  per  sortem  honestissima  erat,  nullaque 
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imperfectioin  ea  notari  posset.  Qniaimprimis 
siipponebaturutramquepersonamesscdignam, 
et  ferendo  arbitrium  humano  modo,  quam- 
cuniqueillarumpotuisse  justc  eligi  determiiia- 
te.Qua  supposilioiie  stanle,  per  sortem  elign  • 
re,  nec  malum  necimperfectum  eratexnntura 
rei.Et  alioquin  nulla  erat  tunc  prohibitio  hu- 
mana,  etlicet  fuisset,  Petrus  et  Apostoli  potuis- 
sent  in  illa  dispeusare.  Deinde  nulla  erat  su- 
perstitio,  aut  tentatioDei,ulper  se  notumest, 
et  .^tatim  ampUusexplicabitur.  Deniquc  nullus 
perfectior  modusexcogitaripotest;  si  eriimali- 
quis  esse  posset,  maxime  quod  Petrus,  velcon- 
gregatio  illa  unum  ex  illis  duobus  definile  eli- 
geret;  at  fortasse  nuUam  habuertmthumanam 
rationem  ad  id  faciendum ;  ergo  melius  fece- 
riHit  id  committendo  providentiee  divinK,  ut 
planc  fecerunt,  prsemissa  oratione,  et  mitten- 
dosortem.  Fuitetiamillud  medium  tuncaptius 
ad  toUeudam  omnem  ofTeusionem  et  conten- 
tionem,  et  ad  ostendendam  sinceritatem  inteu- 
tionis  et  desiderii  procedendi  sine  ulla  privata 
affectione.  Itaquc  considerando  illam  electio- 
nem  tantum  uthumanomodofactam,  sine  uUa 
exteriori  ostensione  diviuae  voluntatis  persen- 
sibile  signnm,  non  invenitur  in  camorum  im- 
perfeclio,  nec  aliquid  singulare  propter  quod 
sit  necessarinm  recurrere  ad  specialem  in- 
stinctum  Spiritus  Sancti. 

22.  Prcedicta  sors  non  solum  dimsoria.  sed 
etiam  consultatoria  fidt.  —  Addimus  vero,  il- 
lam  non  sohim  fuisse  sortem  divisoriam,  sed 
etiam  consullatoriam  ;  voluerunt  enim  Apos- 
toli  per  illam  intelligere  divinam  voluntatem 
circa  electionem  inter  illos  duos.  Et  hoc  sup- 
ponebat  in  illis  aliquam  imperfectionem,  non 
ad  mores,  sed  ad  cognitionem  pertinentem, 
vel,  ut  ita  dicam,  spectantem  ad  ordinem 
gratise  gratis  datse,  non  gratum  facientis. 
Cum  enim  Apostolatus  esset  dignitas  persona- 
lis  (ut  sic  dicam)  quae  non  erat  in  Ecclesia  per- 
petuo  duiatura,  dubitare  potuerunt  Apostoli 
an  esset  novus  Apostolusloco  Judae  ehgendus. 
lu  hoc  vero  per  intelligentiam  prophetice  Da- 
vid  illuminatus  fuit  Petrus  a  Spiritu  Sancto, 
ut  doceretalios  episcopatum  Judae  alterifuisse 
dandum,  etnovumtestem  resurrectionis  Christi 
fuisse  ex  tota  illa  congregatione  creandum. 
Tamen  quia  Apostolatus  erat  dignitas  quam  so- 
lus  Christus  iuimediate  contulerat,  dubitare 
ulterius  potuerunt,  an  oporteret  coelesti  signo 
demonstrari  electionem  a  Christo  factam,  ut 
hrma  et  indubitabilis  permaneret.  Et  ita  sup- 
pouitur  in  Apostolis  haic  imperfectio,  quia 
nondum  .^xiebant  quomodo  esset  illa  dignitas 


conferenda.  Ycl  ceite  si  fortasse  intelligebai 
se  posse  designare  person;im,  quamvis  Chii 
tus  immediate  daturus  esset  potestatem  (uts; 
tis  verisimile  est,  nam  sicutdesignarunt  dua 
potuissent  unam  tantum  de.signare,  si  expi 
dire  judicarent,  vel  si  certi  essent  de  majo 
ejus  idoneitate),  niliilominuspro[>teriraper{ei 
tum  statum  quem  tunc  habebat  Eccle.*ia,  qu; 
nonerat  tota  satis  in.strucla  de  his  mysterii.s,  i 
ut  majorireverentia  et  fidesusciperet  clectun 
et  quia  forte  ignorabant  quis  illorum  dnorui 
csset  dignior,  opportunum  judiraruut  a  Do 
ijtso  electionem  intcr  illos  dnos  expectarc.  S: 
ergo  cousultatio  illa  adDeum  imperfectionei 
aliquam  supponebat,  non  tamen  cum  mora 
imperfectione  factaest.  Unde  probabilius  cn 
do,  cum  Apostoliorarunt:  Tu,  Dominequico: 
da  nosti  oninium,  ostende  quem  elegeris,  ostei 
sionem  pnblicam  per  aliquod  signum  visibi 
pctiisse,  ut  verba  ipsa  sonant ;  neque  id  fu 
teutare  Deum,  quia  non  sine  morah  neccss 
tate,  et  publica  utilitatc,  ueque  sme  divic 
instinctu  (ut  crcdendum  est,  et  oratio  ipsaoi 
tendit)  id  fecerunt. 

23.  Prolahile  est  fuisse  datmn  signum  al 
quod  divinum  in  elertioiie  Maiihicv.  —  Umli 
cum  [)ostea  dicitur:  Et  dedeyunt  sortes  eis,' 
cecidit  sors  super  Maltl/iam,  probabile  est  ii 
dicium  aliquod  divinum  fuisse  datum,  qu 
omnibus  constitit  Deum  elegisse  Matthiau 
Quce  fuit  sententia  Dionysii,  c.  5  de  Eco 
Hierar.,  ubi  etiam  ait,  ob  reverentiam  taul 
dignitatis,  Apostolos  Deo  ipsi  electionem  cod 
misisse,  ut  non  ab  hominibus,  neque  per  h 
mines,  sed  a  Deo  ipso  immediate  tribueretui 
et  ideo  Deum,  exhibito  aliquo  mirabiU  sigr 
sensibili,  quem  eligeret  declarasse.  Et  ita  ii 
tellexerunt  etiain  Maximus,  et  Carthus.,  ; 
Dionys. ;  Turrecr.,  in  schol.  ad  1.  Const.  Glem, 
I.  8,  c.  S^qui  ait  nullassortes  materiales(uts^ 
dicam)  fuisse  Matthia?  et  Barsabae,  sed  dai| 
sortes,  nihil  aliud  fuisse  quam  eos  proponen 
ut  super  quem  caderet  certum  aliquod  de  co 
lo  signum,  electus  haberetur.  Quod  estprobi 
bile,  et  consentaneum  Dionysio;  sedmagisli 
terale  est,  quod  fuerint  eis  datae  propria;  so 
tes,  et  extractfc,  et  quod  ceciderit  super  ]\Ia 
thiam,  ut  communiter  expositores  Act. 
sentiunt,  et  Hieronymus,  Jouse  1  ;  etD.  Th( 
mas  supra  videtur  supponere,  et  esse  corami 
nem  sententiam  dicit  Anton.,  i  part.  Hist 
c.  1,  lu  principio,  et  c.  15. 

24.  Nihilque  vetat  quod  simul  signo  alif  i 
visibili  ostensum  fuerit,  sortes  illas  eveui?? 
cx  singulari  Dei  directione,  qui  Matthiam  cl 
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bat,  ftt  Apostoliim  creabat.  Nam  hoc  viden- 

r  postulasse  Apo3toli_,  ciun  dixerunt:  Ostcn- 

quem  elegeris ;  et  prtcterea  illi  tempori  et 

•,o  vidiibatnr  couveuiontiesimum,  ad  majo- 

]jm  consolationem  et  satisfactioncm  illiusEc- 

«ksia^,  qua3  nondum  erat  per  Spiritus  Sancti 

iventum  confirmata,  ut  certo  omnibus  con- 
ret,  Deuin  fuisse,  qui  Apostolicani  dignita- 
em  Mattln"»  tribuisset.  Item   ut  Apostoli, 
i  Dominum  per  sortes  illas  consulere  volue- 
it,  ab  ipso  ha])erentresponsum,  aliquo  pe- 
liari  signo  manifestatum.  Nam  si  nihii  aliud 
contigisset,  proeter  id  quod  in  omnibus  sor- 
t  us  humanis   accidit,  nimirum,  ut  sors  pro 
I  tthia  educeretur,  nihil  singularc  ex  parte 
I .  habuisset  illa  electio,  nec  magis  i])i  osten- 
cset  suam  voluntatem,  quam  in  aliis  sorti- 
ti  humanis,  quod  nou  videtur  verisimile, 
I.'  intcntioni  etorationi  Apostoiorum  conscn- 
t  cum.  Kt  hoc  certe  sensit  Hieronymus  Jona3 
l|licens  illam  sortem  factam  esse  ex  speciali 
pJvilogio;  nuhum  autem  liiisset  uisi  aliquod 
s  uim  divinum  intercessisset.  Et  hoc  ipsum 
hficavit  Origenes,  hora.   13  in  Josue,  di- 
i :  Prcecedente  namqiie  oratione,  nonjam  ca- 
sed providentia,  sors  dizinum  judicium  de- 
'hat.  Idemque  significat  Augustinus,  dicta 
cione  2  in  Psalm.  30,  cum  ait:  Electi  sunt 
judicio  humano,  et  electns  de  duobus  unus 
ii\'.cio  divino.  Etenim  si  sortes  illai  nihil  am- 
pjshabuissent  quam  alitB  materiales  sortes, 
n  magisconstitisset  fuisse  a  Deo  electionem 
u  18  ex  duobus,  quam  ipsorum  duorum  elec- 
ti  em,  quia  utrumque  factum  est  ex  provi- 
d<  tia  ct  directione  divina.  Cum  ergo  subdit 
A  uslinus :  De  duohus   consuUus  est   Deus, 
qmnam  ipsorum  esse  vellet,  et  cecidit  sors  su- 
p(\Maithiam,  intelligit  ita  cecidisse,  ut  coe- 
le  aliquo  signo  ostenderet  Deus  suam  volun- 
la  n,  etresponsum  daret  consuUatioui  Apos- 
loliim.  Quale  autem  fuerit  illudsiguum,  a 
i  declaralum  non  est,  quia  nobis  id  scire 
ssarium  uon  erat;  fortasse  tameu  fuit  ali- 
coelestis  radius,  vel  (sicut  Num.  il,  legi- 
de  Aaron)  potuit  virga  fiorere  in  manu 
liiae,  et  non  Barsabse,  vel  aliquid  simile 
litusfieri. 

.  Sortem  Matlhia-  fuisse  consultatoriam. — 
oihc  consultatio  lemere  fiat,  est  grave  pecca- 
<«»-Rccte  igitur  ab  Origene,  in  d.  hom.  13, 
m  est,  sortes  consullatorias  de  se  sanclas 
>ias  esse,  utique  si  de])ito  modo  fiant,  id 
estj.ropter  honestum  et  gravem  fiucm,  ct  ne- 
cei Late  cxigeute,  et  cum  debita  reverentia, 
"e.jiue  speciali  instiuctu  Dei.  Hcec  enim  oni- 
xin. 
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nia  in  sortilione  Matthia'  servatacsse,  satis  ex 
dictis  constat.  Unde  fit  illamsortitionem  fuisse 
cousuUatoriam ;  nam,  licct  ordinaretur  ad  ali- 
quid  faciendum,  qnod  portiuet  ad  sortcs  divi- 
sorias,  pitesertim  ordina])atur  ad  cognoscen- 
dam  Dei  voluntatom,  et  ut  constaret  omniljus, 
quis  esset  dignus  tauta  dignitate,  et  Deum  esse 
qui  illam  conferebat,  qu»  omuia  ad  consulta- 
tiionem  spectant.  At  vero  si  aliter  hffic  divina 
coiisullalio  tcmere  et  imprudonter  fiat,  erit 
gi'ave  peccatuin.  Est  autem  in  hoc  advorteu- 
dum  primo,  quando  tale  peccatum  iutorvenit, 
uon  esse  superstitionem  diviuativam,  de  (pia 
tractamus,  sed  esse  aut  teutationera  Dei,  aut 
sacrilogium.  Si  enira  talis  modus  consultatio- 
nis  fiat  sinc  neccssitate,  et  prBetcrmissis  ordi- 
nariis  mediis  divinaj  providentiee,  est  tentatie 
Dei,  ut  coustat  ex  supra  dictis  de  hoc  vitio.  Et 
ita  docuit  D.  Thomas,  dicto  artic.  8.  Si  vcro 
fiat  iudebito  modo,  erit  aliqnod  genus  sacrilc- 
gii,  ad  quod  videntur  spectare  duo  alii  pec- 
caudi  modi  iu  hocgenere,  quos  divus  Thomas 
pouit.  Unusest,  siquis,  nuUaorationepraimis- 
sa,  vel  siue  debila  reverentia  et  humilitate  ac- 
cedat  ad  Dcum  hoc  modo  cousulendum.  Alius 
est,  si  inedio  improportionato  utatur,  ut  si 
sortes  sint  de  temporalibus  rcbus,  et  diviua 
oracula  ad  lioc  couvertantur,  id  est,  evange- 
lia,  velaliquid  hujusmodi,  ut  Gajotanus  expo- 
nit,  et  supra  dictum  est  in  sortibus  diviso- 
riis. 

26.  Duplici  intentione  potest  fieri  htec  Dci 
consultatio.  —  Prima  intentio.  — Secunda. — 
Objectio. — Deinde  est  consideraudum,  duobus 
modis  seu  duplici  intentione  posse  lieri  lianc 
Dei  consultationem.  Primo,  intendendo  et  ex- 
presse  vel  tacitepeteudo  a  Deo,  ut  signo  aliquo 
divino  et  extraordinario  ostendat,  quid  in  tali 
uegotio  agere  expediat,  vel  quis  sit  dignus  tali 
dignitate,  vel  quis  sit  futurus  utilior  Ecclesia^, 
si  illam  suscipiat,  vel  similia.  Ad  quem  mo- 
durn  diximus ,  Apostulos  consuluisse  Domi- 
num  in  electione  Matthise.  Et  hicmodus  con- 
sulendi  adeo  est  extraordinarius,  ut  uon  solura 
uccessitatera  ,  vel  utilitatera  requirat,  sed 
ctiam  raotiouem  divinara  valde  specialera  ad 
id  postulaudum,  et  extraordinariura  iustinc- 
tum ;  alioquin  non  vitabitur  tentatio  Dei,  ut  in 
superiori  libro  diximus.  Et  talem  motioneui 
credondum  est  habuisse  aliquos  Sanctos,  uttu- 
tes  fortuita  apertione  libri  sacri  ad  voluutatem 
Dei,  vel  futurum  aliquem  eventum  cognos- 
cendum,  utde  Tetrico,  episcopo  sancto,  retert 
GregoriusTurou.,  lib.  -4  Historiaj  Francorum, 
cap.  IG.  Secuudo,  potest  quis  iulendere  soluiu 
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injpctrare  a  Deo  occultam  directionem  sor- 
tium  pei  specialem  proviclentiam,  qua?,  licet 
miraculosa  dici  non  possit,  pertineat  tamcn 
ad  specialem  gratiam^  et  beneficentiam  Dei^ 
illaque  tanta  liducia  postuletur,  ut  secumlio- 
mo  staluat  id,  quod  sors  tulerit,  amplecti,  tan- 
quam  ex  divina  voluntate  et  ordinatione,  et 
non  tantum  ex  permissioue  profectum.  Quo- 
modo  videntur  intellexisse  orationem  Aposto- 
lorum  in  electione  Matthiee,  qui  non  putant 
signum  aliquod  coeleste  etvisibiie  fuisse  in  ea 
ostensum.  Estquc  hic  modus  facilior,  et  non 
requirit  extraordinarium  instinctuui  Spiritus 
Suucti,  ut  absque  temeritate  fiat,  sed  salis  est 
prudens  ratio  ex  conjeclura  livimana,  sumpta 
ex  necessitate  et  honestate  causai,  et  dubita- 
tione  occurrente,  quia  non  inveniiur  melior 
modus  adfaciendam  determinationem;  et  ex 
modOj  quo  iit,  proemissa  oratione  et  recta  in- 
tentione,  et  in  tali  materia,  in  qua  ex  suc- 
cessu  sortium  non  sit  periculum  injustitia^  aut 
alterius  mali :  tuuc  enim  sine  temeritate  aut 
tenialione  Dei  credi^  potest,  Deum  sua  provi- 
dentia  ailuturum.  Et  si  quis  rectc  considt.ret, 
tunc  magis  videntur  illa;  sortes  divisorice, 
quam  consultatoviee,  quia  non  tam  intendilur 
cognitio  per  sortem,  quam  determinatio  ad 
aliquid  fuciendum;  solumque  concipitur  pro- 
babilis  spes,  Deum  illo  modo  tacite  approbatu- 
rum  determinationem,  qua'  spes  nec  supersti- 
tiosa  nec  vana  est,  sed  probabilis,  ut  declara- 
vi.  Sed  dices:  quid  necesse  est  tunc  sortibus 
viti,  cum  oratio  sufficiat  ad  impetraudam  a 
Deo  necessariam  cognilionem,  et  illi  sit  ])ro- 
missa  exauditio,  nou  sortibus.  Respondeo, 
pcr  has  sortes  non  excludi  orationem ;  sed, 
cum  homo  timeat  postulare  apertam  revelatio- 
nem,  et  non  suppetat  (ut  supponitur)  aliud 
mednim  huuianum  ad  tollendam  ambiguita- 
tera  et  ancipitem  dubitationem,  utitur  eo 
modo  quo  potest ,  invocato  divino  auxilio 
quod  illud  dirigat.  Semperque  supponendum 
est  in  neutra  parte  earum,  qute  in  sortibus  mit- 
tuiitur,  etiamsi  fiat  seu  eligatur,  esse  aliqnid 
contrajustitiam,  vel  rectam  rationem.  Quan- 
do  ergo  hsec  omnia  concurrunt,  uon  est  in 
tali  genere  consultationis  aliqua  malitia. 

27.  Sortes  ditinatorice  dupUciter  participant 
malitiam  superstitioiiis .  —  Superest  tandem, 
nt  alteram  partcm  de  divinatoriis  sortibus  ex- 
pliccmus,  et  concludanms:  sequitur  cnim  ve- 
luti  a  sufficieuti  partium  enumeratione.  Nam, 
eoipso  cpiod  sortcs  mittunturad  occultam  veri- 
tatein  cognoseeudani ,  et  non  nituntur  in  Deo 
ejusque  providentia,  superstitiosa-sunt,  acsub- 
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inde  illicita^  et  contra  religionem.  Duobusai 
temmodis  supra  positis  possunthanc  maiitia 
participare.  Primo,  per  expressam  societate 
eiimda'moue,veI  ab  illo  aperte  petendo  utso 
tes  dirigat,etfidem  illi  adhibendo,  velpactii 
aliquod  cum  illo  contrahendo.  et  signum  so 
tium  ab  illo  accipiendo,  etillo  tanquain  regu 
actionum  uteudo.  Et  quandoboc  modo  delii 
quitiu',  clara  est  malitia  snperetitionis,  eteju 
dem  rationis  cum  aliis  divinationibus  diabol 
cis  cum  paclo  expresso,  solumque  insiguo  m 
teriali  differt.  Alio  modo  potest  hicetiampd 
cari  ex  pacto  tacito,  quod  intervehire  cen« 
tur,  quolies  manifestatio  veritatis  nou  a  D 
expectatur.  Nara  tunc  procedit  generaUsraf 
supra  facta  do  signis  vanis  et  iuutilibus:  na 
hoc  etiam  medium  sortium  de  se  vanum  sigan 
est,  quia  nec  cx  natura  sua,  nec  ex  ahqua" 
gitima  impositionc  habet  talem  significati 
nem.  Non  natura  sua,  quia  non  est  causa  ii 
effectusillius  rei,  cujus  cognitioinquiritur,i 
que  cum  illa  habet  connexionem  naturak 
inaliqua  causa,  utper  senotum  est.  Nonetia 
ex  impositione  legitima,  quia  nec  a  Deo  da 
est,  nec  ab  hominibus  cum  fundamento  d; 
potuit ;  ergo  necesse  est  ut  vel  a  dcemone  n 
naverit,  vel  ab  illo  taoite  expectelur ;  vel  ccr 
nt  ipse  se  ingerat  ad  decipiemUim  Iiominei 
qui  in  eo  ipso  peccat,  quodtali  periculomoi 
liter  se  exponit,  ut  de  aliisdie.tum  est. 

28.  De  hac  divinatione  suntjtira  intelligt 
da.  —  Et  ob  hanc  eausam  prohibita  est  ecc- 
siastieo  jure  lalis  divinalio  ;  sic  enim  intc  • 
genda  sunt  jura,  quse  de  tali  divinatioue  ■ 
quuiilur.  Ut  sunt  e.  Non  liceat,  26,  q.  5,  li 
sortilegi  cum  divinatoribus  et  maleficis  feqi 
damnantur,  ex  cajione  72  Martini ,  Brach; 
Episcopi.  Idem  cx  Coneiiio  Toletano  IV,  c.  i, 
in  eup.  Si  quis  Fpiscopus,  ibidem  ;  et  c.  Pi- 
venit,  ex  Gregorio,.  lib.  9,  epist.  47,  etin  ce 
Contra  idnlorum,  ex  eodem  Gregorio,  lih.. 
epist.  66.  Similiter  Leo  Papa ,  ad  Episcoj) 
Brit.,  c.  4,  sortes  tanquam  divinationesetn- 
lefieia  dicitesse  damnaudas.  Praeterea,  inc;. 
Si  qtiis  Clericus,  ex  Concilio  Ajirel.,  c.  32.t 
latius  in  c.  Aliquanti,  ex  Conc.  Agath.,  c. '- 
damnantur  qui  sub  nomine  flcta;  religion, 
per  eas  quas  Sanclorum  sortes  vocant,  dlni- 
tlonis  scientiam  pro/itentur,  aut  quarumcu- 
que  Scripturarum  inspcctlone  futurorum  scir 
tiampromittunt.  In  quo  videtur  alludiad  e, 
qui  de  paginis  evangelids  sor/es  legunt ;' 
quibus  Augustinus,  epist.  M9,  c.  20.  Quos  - 
biin  darauaf ,  qui'i  ad  vita;  hujus  mnitait 
diviria  oracula  vohmt  conrerterc 
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inus  peccare,  quam  qui  ad  drcmonia  consa- 
ida  concurrunt.  Sed  iiiliilominus_,  si  illo  ge- 
ire  sortium  utuntur,  ut  [luris  signis  ac  soi'- 
3US,  sine  speciali  recursa  ad  Deum,  vel  ex 
otione  ejus  salleni  prohabiliter  credita  ex 
iquibus  conjecturis,  super.stitio  clara  est, 
:et  sit  minus  peccatum  quam  expressa  con- 
Itatio  da>monis,  non  immuuis  a  tacita  cou- 
Itatione.  Et  ideo  in  cap.  Episcopi,  eadem 
usa  et  quajst.,  ex  quodam  Concilio  Anqui., 
3  sortilega  lanquam  a  da^mone  inventa  dam- 
litur. 

29.  Harum  sortium  quwdam  ordiaantur  so- 

]m  ad  cognitiouem,  alite  ad  operationem.  — 

vero  malitia  hujus  peccati  declaretur,  ad  - 

rto  has  sorles  divinatorias  interdum  esse 

tjasi  speculativas  (ut  sic  dicam),  id  est,  or- 

latas  ad  cogno.scenda  futura  seu  occulta, 

um  propter  cognitionem,  iu  illa  sisfendo, 

cnm  per  sortes  inquiritur  quis  obtinebit  ca- 

t  :dram ,  aut  victoriam ,  et  similia  ,  non  ad 

tnuid  opcrandum,  sed   solum   ad    volupta- 

t  Q,  et  satietatem  curiosi  appetitus  et  affec- 

ihaUquando  vero  esse  practicas,  quia  or- 

i  lautur  ad  aliquid  agendum  ex  tali  cognitio- 

11,  ut  quando  per  sortem  inquiritur  quis  fiie- 

r  malefactor  occultas,  ad  puniendum  illura, 

\  quid  simile.  Quando  fiunt  priori  modo, 

s  it  pure  consultatorioe  deemouis ,   et  ideo 

t  tum  habent  malitiam  superstitionis,  sicut 

i.J2ntio  futurorum  per  astra  ,  vel  auguria, 

ej,  de  qua  niiiil  snperest  addendam.  Quando 

V  0  fiunt  posteriori  modo,  non  sunt  surtes 

1  ce  consultatoriaj  dsemonis  ,  sed  ordinarie 

p  tieipant  aliquid  de  divisoriis,  nam  ad  illas 

r  tiuet  distributio  honoris,  velpoena  [ler  sor- 

t  Et  ideo  prseter  malitiam  superstitiouis  in- 

tirenire  solet  malitia  iujustitige,  infamando 

vlii  gratia  ,  proximum  vel  innocentem,  si 

II  ipsum  cadat,  ut  potest,  et  seepe  acci- 

"'  vel  ncceutem  occultura  pubhcaudo,  quod 

ejin  est  injustum.  Ttem  codem  modo  pecca- 

tii  exponendo   iuuocentem    periculo  poenaj 

qjm  non  meretur,  si  sors  super  illum  cadat. 

E  Hcet  cadat  in  eum  qui  revera  fecit  deli- 

C  n,  gravissima  injustitia  est  iUum  puuire, 

H  probatum  r.ocentem.  Nam  per  sortes  re- 

▼  U  non  probatur  nocens,  nisi  testimouium 

«  aonis  recipiatur,  quia  sortes  per  se  nullam 

Ppabililatem  faciuut,  cum  siut  mere  casua- 

«    et  ia  utrumque,  noceutem    scilicet   et 

ttpceutem,  possit  a^que  caderesors;  deferre 

*!em  fidem  da:"moni,  uou  sohim  sacrilegium 

^-  sed  etiam  in  eo  casu  est  injustum,  quia 

^  idax  est,  et  magis  appetit  malum  inferre 
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innocentibus  quam  malefactoribus.  Et  ita  ad 
hoc  geuus  sortium  pertinet  dueUum  ad  veri- 
tatera  occuUam  manifestandam  ;  nam.  pra^fer 
maUtiam  sortium,  cuntiuet  iujustitiara  respe- 
ctu  proximi,  et  peccatum  contra  charitatera 
rcspectu  sui.  De  quo  late  Cajetaims,  d.  art.  8, 
et  Martiu.  Del  Rio,  1.  A,  c.  4,  q.  3  et  sequeiiti- 
bus,  ubi  de  superstitiosis  purgationibus  eliam 
disserit,  de  quibus  supra  diximus,  quia  perti- 
nere  etiara  possunt  ad  tentationem  Dei.  Deni- 
quo  eadeui  ratio  est  do  orauilius  sortilms,  quae 
ad  aUquid  agendura  ordinantur,  in  quo  iuest 
pericuhmi  gravis  uocumenti  vel  sui,  vel  pro- 
ximi,  in  fama,  houore,  fortunis  aut  vifa. 

30.  Inepta  aliquorum  excusatio. — Nec  vero 
qui  his  utuiitur,  excusari  possuut,  dicendo  se 
expectare  a  Deo  dirigendas  esse  sortes,  qaia 
ipse  est ,  qui  temperat  iUas ,  Prov.  16;  falsa 
enim  est  et  vaua  excusatio;  quia  Deus  non 
semper  femperat  dirigendo ,  sed  ssepius  pcr- 
mittendo ,  uec  lalem  directionem  promisit, 
nec  orcUuarii  eveutus  aUud  ostenduut.  Dixe- 
rant  voro  quidam,  in  auima  humana  esse 
suflicient(;m  potestatem  ad  sortes  dirigendas, 
observata  cceli  consteUatiooe,  quodreferri  so- 
let  ex  Agrippa,  1.  2  Philos.,  c.  54.  Sed  iUa 
pliilosopliia  non  soUim  vana,  sed  diaboUca  ct 
superstitiosa  est,  quia  et  involvit  superstitio- 
uem  judiciariee  astrologiee,  et  addit  novam  sor- 
tUegiorum.  Unde  etiamnon  potest  anima  hu- 
mana  talem  potesfatem  sibi  arrogare,  nisi  ex 
daimouis  suggesfioue  ac  decepfione.  Est  ergo 
cadem  ratio  de  hoc  divinationis  genere,  qute 
de  aiiguriis,  et  similibus. 

CAPUT  xm. 

QUANDO   DIVINATIO   PER  SOMNIA   SUPERSTITIOSA 

SIT. 

\.  Quld  sit  somnlum.  —  Tripliciter  aliquld 
potest  intelligi  per  somnium  significari.  — 
Priucipio,  suppo!:endum  est  somuium  appel- 
lari  imagiuariam  visiouem,  seu  appreheusio  - 
uem,  quae  in  sensu  iuteriori  fit  tempore  som- 
ui,  quaudo  exteriores  sensus  sopiti  sunt,  ut 
videreUcet  apud  Aristotelem,  Ub.  de  Somuiis. 
Solelque  variis  uomiuibus  appeUari  ;  dicitur 
euiiu  somuium,  et  iusomuium,  visum,  phau- 
tasiua,  et  interdum  etiam  oracuhim,  quas  vo- 
ces  accurate  lUstinguit  auctor  Ubri  de  Spir.  et 
auima,  c.  25,  inter  opera  Augustiui,  toin.  3. 
Tamen  revera  idem  sunt,  pra;ter  nomeu  ora- 
culum,  quod  ad  diviua  iusomuia  magis  appli- 
catur,  imo  de  se  omuem  diviuam  prophetiam, 
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etiam  extra  somnum  factam,  solet  signifioare. 
Hic  ergo  juxta  subjectam  materiara,  priores 
quatuor  voces  pro  eadem  accipimus.  Non  per- 
tinet  aulHm  ad  prccsens  institutum  philoso- 
phicam  materiam  de  soraniis  tractare,  sed  so- 
him  quce  necessaria  fuerint  ad  explicandum, 
quale  peccatum  misceri  possit  in  adhibenda 
fide  in  somniis.  Agimus  ergo  de  somniis,  qua- 
tenus  nobis  signihcare  possunt  aliquid  esse 
futurura,  vel  factum  esse,  vel  fieri  in  distan- 
ti  vel  occuUo  loco^  vel  quohbet  alio  occnlto 
modo.  Tripliciter  autem  intelligi  potest  per 
somnium  aliquid  hujusmodi  significari,  scili- 
cct,  vel  tanquam  per  causam,  vel  tanquam 
per  efFectum,  vel  tanquam  per  signum,  et 
quasi  per  lociitionem  quamdam. 

2.  Modus  frinius  colligendi  ex  somnio  tan- 
quam  ex  causa  impugnatur.  —  Primus  modus 
significandi  aut  coiligeudi  ex  somnio  tanquam 
ex  causa,  vix  potest  liabere  locum,  aut  esse 
alicujus  momenti,  nec  esse  in  usu,  nisi  adjun- 
ctis  ahis  superstitionibus  vel  coujccturis.  Quia 
somnium,  vel  quod  in  eo  cogitatur  aut  appre- 
henditur,  pra?ter  speciem  ct  memoriam  sui, 
quam  relinquit,  non  potest  in  homine  liabere 
aliquem  eflfectum,  qui  ex  illo  postea  sit  ex  ne- 
cessitate  eventurus,  sed  ad  summum,  median- 
te  apprehensione  illius,  seu  recordatione,  quae 
iu  vigilia  fit,  potest  esse  occasio  vel  ratio  ope- 
randi  aliquid,  quod  ab  homine  non  necessario, 
sed  libere  fit,  si  rationis  usum  habet,  ut  con- 
stat.  Et  hoc  satis  indicavit  D.  Thoraas,  dicta  q. 
95,  art.  6,  dicens,  somnia  quandoque  esse  futu- 
rorum,  cum  mens  alicujus,  sotlicita  ex  liis  quce 
tidet  in  somniis,  inducitur  ad  aliquid  facien- 
dum  tel  mtandum.Q.Q\'\%\,ixi  ergo  talera  effectum 
non  posse  cognosci  in  somnio  tanquam  in 
causa,  nec  ab  illo  qui  passus  est  somnium,  nec 
ab  alio,  qui  de  illo  notitiam  habuit.  Quia  lalis 
causa  nec  est  efficax  ad  talera  effectum,  nec 
determinat  liominem,  seu  voluntatem  ejus  ad 
illum.  Imo  ille  idem  effectus  non  sequitur,  ni- 
si  mediante  aliqua  alia  credulitate  de  re  signi- 
ficata  per  somnium,  qua?  credulitas  voluntaria 
est,  ct  non  necessaria ;  et,  adhuc  illa  posita, 
dispositio  de  ahquo  alio  faciendo  vel  vitando 
libera  est,  et  raro  evenit.  Ergo  ex  somniis 
tanquam  ex  causa  non  solum  accipi  non  po- 
testccrtacognitiofuturi  effectus,  verum  etiam 
nec  probabilis  conjectura. 

3.  Nec  polest  aliquis  in  hoc  peccare  aut  er- 
rare,  saltem  quoad  judicium  certura  ferendum 
de  fufuro  eventu,  nisi  vel  reducendo  illum  ad 
aliquam  constellationem  coelestem,  vel  ad  ali- 
quam  occultam   siguificatiouem ;  et  sic  jam 


non  est  cognitio  in  somnio  tanquam  in  causa, 
sed  tanquam  in  effectu,  vel  tanquam  in  signo, 
et  iuvolvit  vel  errorem  astrologife  judiciariae. 
vel  dffiraoniaca;  superstitionis,  ut  ex  dicendi? 
conslabit.  At  vero  si  solum  fieret  conjectura, 
non  esset  tantus  error ;  tamen  si  ex  solo  som- 
nio  fieret,  satis  vana  et  ridicula  esset  con- 
jectatio,  ut  ex  dictis  patet;  si  taraenultra  som- 
niura  considerentur  dispositio  et  complexio 
personae,  etfortis  ejus  apprehensio,  et  facilitas 
in  credendo,  vel  timendo,  aut  deliberando, 
posset  fieri  probabiliter  et  sine  peccato  talis 
conjectura,  preesertim  si  fieret  ad  prffiveuien 
dum  ne  talis  effactus  liomini  nocivus  conse- 
queretur.  Neque  de  hac  prima  consideratione 
somniorum  aliquid  amplius  aut  D.  Thomas 
aut  Doctores  docueruut,  nec  videtur  necessa- 
rmm. 

4.  Secunda  consideratio  somnii,prout  efec- 
tus  est  et  significat  caiisam. — Secundo,  potesl 
insomnium  considerari  ut  effectus,  qui  sole' 
eesse  signum  suae  causae  ,  quae  significatic 
naturalis  est,  et  de  se  bona.  Sciendum  au- 
tem  est  varias  esse  somniorum  causas.  Naa 
Gregorius,  lib.  4-  Dial.,  cap.  48,  lib.  8  Moral. 
cap.  13,  alias  18,  sex  enumerat,  enmqut 
imitatur  Isidorus,  lib.  3  Sent.,  cap.  6.  IUa 
autem  causae  sunt  ventris  repletio  vel  inaui 
tas,  cogitatio  praicedens,  daemonis  ilhisio  so 
la,  vel  illusio  cum  cogitatione  permixta,  sei 
ex  illa  occasionem  sumens,  divina  revelati( 
sola,  vel  cum  cogitationc  mixta.  At  Gregoriu: 
Nyssenus,  lib.  de  Hominis  opific,  capit.  f3 
primas  tantum  duas  causas  somniorura  pouit 
quas  late  et  oplirae  declarat,  de  dsemone  ven 
nihil  dicit.  Divinas'  autem  visiones,  qua3  intc 
dormiendum  fiunt,  non  tam  vult  vocari  som 
nia,  quam  visa  divina  iu  somno.  D.  Thoma 
autem,  dicto  art.  G,  aliter  has  caiisas  cjmme 
rat,  sed  fere  in  idem  redit,  licet  aUquas  adde 
re  videatur.  Primum  enim  has  causas  disfin 
guit  in  internas  et  exteruas ;  et  internas  dici 
esse  duas,  sciiicet,  animalem  et  corporalem 
quae  coincidunt  cum  duabusprimisa  Gregorii 
positis;  nam  animalis  dicitur  esse  cogitatii 
praecedens ;  corporalis,  dispositio  aliqua,  v€ 
temperamentum  corporis,  quod  significavi 
Gregorius  nomine  impletionis  et  inauitionis 
quia  frequentius  ex  actuali  dispositione,  q» 
corpus  aflicitur  per  cibum  et  potum,  et  ex  ac 
tione  illorum,  et  ex  vaporibus  qui  ad  capu 
inde  ascendunt,  solent  somnia  ex  parte  corpori 
excitari.  Sub  caiisis  extrinsecis  vidctur  D.  Iho 
mas  quatuor  causas  nuraerare,  duas  spuitua 
les,  scilicet,  Deum  et  dojmojicm,  quassub  no 
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mine  revelationis  ct  iDn.sionis  Gregorius  po- 

suit;  ct  tluas  corporales,  scilicet,  elementa,  ea 

pra-sertim  quai  nos  circumstant,  et  coelum, 

'quas  1).   Gregorius  omisit,  quia  fortasse  hae 

lcausie  nonnisi  media  corporis  bumani  altera- 

ilione,  et  immutamlo  temperamentum  vcl  dis- 

!positionem  ejus,  causse  sunt  somniorum,    et 

■ita  sub  prima  causa  repletionis,  et  inanitatis 

';orporis  videtur  Gregorius  bas  omnes  causas 

•omiirebendissK,   easque  optime  discernit,  et 

'^ariis  exempUs  declarat.  D.  Tliomas   vero  e 

I  oiivcrso  causas  illas  mixtas,  qnas  Gregorius 

'losuit,  omisit,  quia  sub  simplicibus  virtute 

ontinentur,   et  multis  abis    modis  possunt 

jansa;  illa3  raisceri  ad  somnia  generanda,   et 

tita  plura  alia  membra  numerari  possent,  quod 

j.uuc  necessarium  non  est. 

j  5.  Varia  somniorum  nomina  al  eorimi  cau- 

\is  desmnpla. — Solnm  est  ad  usum  vocum  ul- 

fnius  observandnm,  somnia  illa,  qnse  prove- 

jiunt  ex  intrinseca  causa  corporis,  vel  eiiam 

b  extrinseca  corporali,   solere   naturalia  vo- 

iri.  quia  omnes  iUse  causa^   naturales  sunt, 

naturaliter  operantur  ;  illa  vero  quse  sunt 

(  prfficedenti  cogitatione,  vocari   animalia, 

i\  moraUa,  quia  in  moribus  et  cognitionis 

Ubus  babent  fundamentum ;  alia   vero  di- 

jintur  divina,  seu  oracula,   qua;  a   Deo  im- 

ittuntur  ;  alia  vero,  qna^  sunt  a  deemone, 

emoniaca  dicuntnr.  Cnm  autem  ba3   deno- 

iuationes  a  causis  sumautur  ,    sicut  idem 

maiuni  potest  a  pluribus  eausis  provenire, 

.  potest  simul  esse  et  naturale  et  auimale, 

:.  Denique  animadvertendum  est,  somnium 

est  effectus   quidam,   comparari  posse,  vel 

I  suam  causam  proecise,  quatenns  illam  in- 

|'at,  vel  ud  alium  etfectum  futurum  ab  ea- 

in  causa  ipsiu.^^met  insomnii ;   nulla  enim 

i  habitudo  utilis  ad  cognitionem  ex  tali 

j^ftu  iuterveuire  bic  potest.  Nam,  ut   supra 

<p,  ex  eliectu  tantum  cognosci  potest  vel 

isaejus,  vel  alius  effectus  futurus  ab  eadcm 

isa,  qudndo  in  illa  babet  sulBcientem  con- 

i[cionem  cum  priori  efiectu . 

>.  Non  est  malum  per  somnia  imestigare 

ium  causas.  —  iUimo   igitur  certum  cst, 
se  nou  esse  malum  ex  somnii.s  investiga- 
'ausam  vel  causas  eorum;  imo  potest  esse 
mm  et  utile,  et  iuterdnm  necessarium.  Ita 
ent  D.  Tliomas ,  Cajotanns ,  ei  omnes  de 
materia  scribentes  in  2.  2,  et  Anton.,  2 
Ul.  12,  c.  1.  Estque  manifestum.  Primo, 
9U  ex  efTectu  et  conditionibns  ejus  per  se 
tt  nm  non  est  causam  investigare ,  nisi  ex 
>'  ntione  operantis,  vel  aliunde  maUtia  ad- 
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jungatur,  quod  est  pcr  accidens.  Secundo, 
qnia  somuia  ipsa  varia  ?unt,  qnam  varietatem 
siue  dubio  a  suis  causis  accipiunt ;  ergo  ad 
reddendam  rationem  illius  varietatis,  neces- 
sarinm  est  cansam  unicnique  somnio  propor- 
tionatam  inquirere ,  quod  est  per  effecinm 
qua?rere  causam  ;  qnserere  antem  bnjnsmcHli 
rationem,  bonum  est  per  se  loquendo,  et  in- 
terdum  necessarium,  vel  utile  ad  vitam  hn- 
manam,  ut  videbimus ;  ergo.  Tertio,  hoc  os- 
tendit  usus  medicorum :  illi  enim  ex  qualila- 
tibns  somniorum  conjectare  solent  de  bnmo- 
ribus  corporis,  de  prsedominio  vel  abundantia 
alicnjns  ,  et  de  qualitate  temperamenti ,  nt 
constat  ex  Aristotele,  lib.  de  Diviu.  per  som- 
nia;  Hippocr.,  libro  6  Epidem  ,  et  1.  de  lu- 
somnns,  et  Galen.  ,  lib,  de  Prsesagio  ex  in- 
somniis,  lib.  3  de  Locis  male  affectis,  capit. 
4.  Idem  ostendit  usus  Patrnm  et  Tbeologo- 
rum  ;  nam  quia  insomnium  potestesse  a  Deo, 
vel  a  dsemone,  docent  ex  conditionibus  som- 
nii  inve.stigare  et  conjectare ,  a  qua  ex  illis 
causis  fuerit  profectum,  vel  an  a  neutra  ea- 
rum  ,  sed  fortasse  ex  aliijua  prseterita  cogita- 
tione,  vel,  si  non  ab  illa,  anacausa  naturali, 
et  qusenam  illa  sit.  Itaque  tota  lisec  conjectatio 
de  se  licita  est. 

7.  Ex  somniis  di//icile  est  cognoscere  eorvm 
causam.  —  Dico  vero  secundo,  banc  conjecta- 
tionem  ex  somniis  adeo  esse  teuuem  et  diffi- 
cilem,  ut  vix  possit  probabilis  cognitio  cansse 
propriscex  tali  effectn  comparari.  nisi  adjun- 
ctis  multis  aliis  circumstantiis  ,  vel  naturali- 
bus,  vel  moralibus,  vel  supernaturalibus.  Hanc 
veritatera  affirmant  et  probant  optime  Grego- 
rius  et  Isidorus  supra:  Sed  nimirum  (inquit 
Gregorius ),  ctim  somnia  iot  rerum  qualitatihus 
alternent,  tanto  eis  credi  difficilius  debet,  quan- 
io,  et  ex  quo  impulsu  reniant,  facilius  non  elu- 
cet.  Isidorus  vero  ait :  Facile  credi  somniis  non 
opus  est,  quia  diversisimaginationum  qualitati- 
husoriuntur,  ct  unde  veniant  raroconsideratur. 
Ratio  itaque  asscrtionis  est,  quia  causoe  som- 
niorum  varise  sunt,  ut  vidimus,  et  nullum  est 
somnium  quod  ab  nna  causa  proficiscatur , 
quod  iUam  neeessario  requirat,  nam  (  nt  Ca- 
jetauus  bene  notavit )  saltem  dsemon  potest  se 
ingerere,  et  applicando  activa  passivis,  facere 
ut  excitentur  somnia,  qua3  ab  bumoribns  vel 
aliunde  possunt  provenire.  Et  licet  Deus  pos- 
sit  in  somnio  in  intellectum  immittere  aliquam 
cogitationem  immediate,  quod  uon  potest  fa- 
cere  dsemon,  tamen  si  illa  cogitatio  sit  per 
modura  soranii,  id  est,  cnm  conversione  ad 
pbantasmata  ,  nunquaui  ex   solo  Fomnio  co- 
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giiosci  poterit  sufficienter,  Deum  fuisse  cau- 
sam  ejus,  quia  similia  pbantasmata  possent 
virtute  doenionis  applicaii  et  excitari.  Solum 
ergo  somnium  nunquara  est  sufficiens  signum 
sucB  causee,  determinatse. 

8.  Ostenditiir  prwdlcta  difficultas  discur- 
rendo  pcr  causas.  — Denique  lioc  clarius  con- 
stabit,  discurreudo  breviter  per  singulas  cau- 
sas  supra  onumerata^s.  Et  quidem  prima  cau- 
sa,  quae  est  dispositio  corporis ,  et  tempera- 
raentum,  ac  humores  redundantes,  etc,  ne- 
gari  non  potest^  quin  saltem  in  suo  genere 
multum  conferat,  ut  medici  et  pbilosopbi  do- 
cent,  et  expeiientia  indicat.  Et  ratio  est,  quia 
motus  pbantasite  inter  dormiendum,  aliquara 
mutationem  objectivam  pra?supponunt,  quai 
ab  bumoribus  mediis  spiritibus  animalibns 
fit,  et  ideo  verisimile  est  esse  proporlionatam 
dispositioni  corporis  et  bumorum.  Sic  ergo  e 
converso  potest  talis  causa  ex  qualitate  somuii 
conjectari,  ut  medici  faciuul :  Qiiia  sectcndum 
morlorum  discrimina  [tni  Ny.^^senus  supra ). 
somniorum  etiam  species  diversas  rrgris  acci- 
dere  affirmaiit.  Alias  nimirum  Ms,  qni  sto.^-a- 
chi  tilio  lalorant ;  dlias,  qu\l)us  ccrclri  mem- 
irancB  sunt  lccsw ,  alias  fehri  correptis ;  alias 
iis  in  quibus  nimius  Tiumor  fid  lilis :  alias, 
quibiis  pituifa  fit  molesta ,  etc.  Et  ita  laeta 
somnia  indicant  abundautiam  sauguinis:  tris- 
tia,  mclancliolia' ;  onerosa  et  tiniida,  ]iituita^; 
bellicosa,  bilis.  Sic  enim,  ait  Nyssenus,  qui  si- 
tiunt,  adfontesse  esse  somniant ;  qui  esuriunt, 
in  conviviis ;  adoleacens,  per  cctatem  lasciviens, 
conscntanea  lllidini  sucp  imaginafur.  Constat 
igitur  bas  causas  naturales,  esse  accommoda- 
tas  bis  effectibus,  et  per  illos  non  improbabi- 
liter  significari.  Tamen  incertum  semper  est 
indicium,  quia  similia  somnia  possunt  prove- 
nire  ex  aliqua  pra'cedenti  cogitatione  vel  af  • 
fectione ,  etiamsi  corpus  illis  bumoribus  uon 
abundet,  ut  qui  flores,  rosas,  musicam,  etc, 
in  vigilia  desiderat,  facile  de  bis  somniat , 
ctiamsi  non  multo  sanguine  abundet.  Item  li- 
cet  aliquis  atra  biU  nou  abundet,  somuiat  tris- 
tia,  si  per  occasionem  tristis  in  vigilia  fuit. 
Ultra  hoc,  dasmon  potest  simiba  somuia  pro- 
curare  absque  similibus  materialibus  causis 
intrinsecis,  aliunde  applicando  vapores,  et  aba 
corpora,  quae  similia  pbantasmata  faciant  vel 
moveant.  Ac  denique  ex  actione  corporis  am- 
bientis  vel  influentia  coeli  potest  somnium  va- 
riari,  stante  cadera  intrinseca  corporis  dispo- 
sitione,  nimirura  si  actio  ambientis  vel  cceli 
diversa  sit.  Oportet  ergo  ad  conieclandara  dis- 
positionem  corporis  ex  (juBlitate  somnii,  nos- 


se  et  considerare  affectus  somuiantis,  et  con- 
suetudinem,  et  prafcedeutes  cogitatioues,  et 
ccelestem  constellatiouem,  acdeniqne,  quoad 
fieri  possit,  ex  abis  conjecturis  observare,  au 
do?monis  iudustria  vel  etiam  Dei  specialis  ac- 
tio  interveuerit,  de  quibus  conjecturis  pank 
post  dicemus.  Gum  autem  haec  omnia  sin 
valde  interna,  vel  alias  occulta,  et  ssepe  igno 
ta,  non  potest  ex  omnium  coUatione  certa  co 
guitio  baberi.  Erit  autem  conjectura  probabi 
bs,  si  omuia  rite  spectentur  et  conferautur 
ex  solo  autera  somnio  tcnais-ima  eiit  conjcc 
tura,  ut  ex  ratioue  facta  patet. 

9.  Expenditur  secunda  causa somnionm.  - 
Jiefert  Lorin.  Eccles.  2.  —  Secunda  caii? 
erat  pra^cedens  cogitatio,  snb  qua  etiam  aflfcc 
tio  et  frequens  consuetudo  comprehenditni 
Et  de  hac  etiam  non  est  dul)ium,  quin  possi 
esse  sufficiens  cau?a,  juxta  illud  Ecclesiasl 
2  :  Multas  curas  sequunlur  somnia.  Et  rali 
estj  quia  cogitatio  praecedcus  relinquit  phai 
tasmata,  quae  facile  in  somno  commoventui 
maxime  si  proxirae  preecessit  cogitatio,  et 
fuit  valde  iiitenta  vel  saepius  repetita.  Unt 
reete  dixit  Claud. : 

Omnia  qu?e  fcnsu  volvunlur  vota  diurno, 
Tcmporc  noclurno  rcddil  amica  quics; 

ct  Nyssenus  supra,  in  fine  :  Quibus  (inqui 
qtds  assuetit  diurno  stvdin,  eorum,  in  iomni 
etiam,  simulacra  fingit.  Et  ad  lianc  causa 
videtur  rcducendum  ilhid  somuiorum  geuu 
quod  (ut  ait  Nyssenus  supra)  unicuique  p 
morum  tarietaie  formatur,  nam  aliw  sunt  l 
miiiis  forfis,  alia'  timidi  imaginationes  u 
turnw ;  alia  temperantis ,  alia  inlemperanv 
somnia  ;  alia  Tiomini  avaritia  inexplehili,  «■ 
liberali  per  somnum  objiciuntur.  Hsec  em 
orauia,  media  cogitatione,  provenire  videnlii, 
nam  quia  liomo  vigilaus  cogitationes  haU 
suis  affectibus  accomraodatas,  ideo  simii 
etiam  patitur  somuia.  Si  quis  autem  attei; 
consideret,  vix  ex  hujusmodi  somniis  cogn  - 
cet  so  habuisse  in  vigiUa  tak^s  cogitaUonc; 
nam  sa?pe  illa  soraniat  qua?  non  cogitavit  i- 
quam,  vel  uon  tam  vicino  tempore,  ut  ver  - 
mile  sit  inde  fuisse  excitata  insomuoplii- 
tasmata.  Potius  crgo  solet  in  taU  coujectn 
supponi  aUunde  cognitio  causae,  et  tunc  r 
comparatiouem  utriusque  fit  probabilis  c- 
jectura,  quod  tah^  somniuin  ex  tab  causap- 
cesserit.  Ut  verbi  gratia,  somniat  quisse  0(- 
dere  inimicura,  et  simul  recordatur  sc  ^ 
inimico  vel  vindicta  iu  die  cogitasse  :  tic 
sane  probabiliter  coUigit  ex  taU  cogitatiic 
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lanassc  somniiim.  Et  idcm  est  dc  aliis  sirai-  in  quibns  imagines  oarumdem  rerum  sensa-. 

bus  affectionibus.  tarnm  deferuntnr,  et  applicantur  phantasim, 

10.  Expenditur  quinta  causa,  quce  compre-  earaque  ad  operandura  pcr  similia  phantii.s- 
indt  vicina  elementa.  —  Tertia  causa  erat  mata  excitant.  Quae  omnia  ex  pliilosophia 
eiiSj  de  qua  jam  dictum  est,  et  phira  stalim  constant.  Cochim  ergo  uon  potest  esse  can^^a 
iccmns  de  qnarta  etiam,  sciUcet  dnsraonc.  somniorura,  impriraendo  imagines  vel  plian- 
iiinta  ergo  est  acr  conlincns,  aut  ahud  si-  tasmata  interno  sensui,  sed  ad  summnm  aU'; 
lile  vicinnm  elementum,  de  qno  clarura  est  rando  por  influentiam  snam  hoc  vel  illo  modo 
inc  non  afTiccre  phantasiam,  quia  neque  im-  humores  corporis,  ct  ipsosmet  spiritus  anima- 
cdiate  potest,  nt  pcr  se  constat,  neque  tunc  les  {corporei  enim  sunt,  et  inflnenti.t!  coelesli 
ovetsensus  extornos,  qnia  supponuntur  per  subjacent),  et  ipsum  cerebrum  ac  organum 
mmnm  impeihti.  Sohim  ergo  potest  tunc  phantasiae.  Atque  hinc  fit,  nt  nec  ex  solo  a^^- 
)rpus  alterare,  ct  ita  non  nisi  remote  et  quasi  pectn  coeU  et  siderum  colhgi  pos.sit,  quale 
r  accidens  causare  somnia ;  quaproptei'  ex  fuerit  somnium,  neque  ex  .sola  quahtate  som- 
imnii  quahtate  ad  sumraum  poterit  conjec-  nii  cognosci  possit,  a  qua  coeU  influentia  pro- 
ri,  an  corpus  fuerit  oaUdum,  frigidum,  hu-  cesserit.  Et  ratio  utriusque  est,  quia  ooehim 
idura,  etc.  Qnod  vero  iUa  di.spositio  oorpo-  non  est  imraediata  causa  soranii,  unde  non 
5  ex  circnmstante  vel  propinquo  elemento  per  se  necessitat  phantasiam  ad  hanc  vel  illam 
cnerit,  non  potest  ex  somnio  cum  probabi-  apprehensionem.sed  sohira  mediis  humorihus 

|ate  cohigi,nisi  forte  ahunde  constet,  corpns  corporis,  et  potentiis,  et  organis  qnse   aUerat 

se  non  Inisse  ita  afrectiim  ;  nam  tunc  po-  ct  raovet.  Hax^  autem  aUeratio  non  est  semper 

stcum  probabihtate  credi  a  medio,  seuaere  ab  eodem  aspcctu  coeU,  sed  accommodatur 

■cumstante  originem  duxisse.  materioe,  et  dispositioni  ejus;  et  ita  varia  est 

11,  Ullima  causa,  qiueest  ccplum.—Scxtsi  et  jnxta  varietatera  hnmorum  et  temperamenti ; 
lima  cansa  est  coehim  :  creditur  enim  in-  ergo  ad  oonjectandam  oausam  coelestom  som- 
ere  in  phantasiam,  qua>  oorporea  est,  et  nii  ex  ipsomet  somnio,  oportet  praicognosoere 
ganis  corporeis  imraersa,  ac  subinde  po.^^se  corporis  somniantis  dispositionera,  quahtatem 
eam  prodncere  varias  species  iraaginarias,  hnmorura,  et  copiara,  et  aha  quoe  difiiciUirne 
am  quando  .sensus  exteriores  Ugati  sunt  cognoscuntnr  anobis;  ergo  conjectatio  hujus 
Tino,  etita  posse  esse  causam  soinniorum.  causffi  est  tenui.^.sima,  et  vix  ad  probabiUta- 
il  non  est  intoUigendura  posse  oocUim  di-  tem  pervenit.  Prffiscrtim  quia  ipsa  virtus  stel- 
;te  et  pcr  se  influere  in  phantasiam  varias  larum  occuUa  nobis  est ;  nara,  hoet  de  una 
aginarias  species,  siout  in  m.ateria  corpo-  vel  aUera  observatum  sit,  an  bilem  flavam  vel 
i  varias  formas  producit.  Quia  Heri  nonpo-  atram  gcneret,  ant  sangninem,  tamen  quseU- 

itutad  plianta.siam  ingrediantur  novsespe-  bet  potest  ab  aUis  occnrrentibns  impediri,  et 

<s  iraaginaricB,  seu  nova  phantasraata,  nisi  ha  vahleincerta  redditur  influentia,  ut  supra 

]•  sensns  externos,  quia  haec   est  nnica  et  cap.  11  dictum  est  latius.  Ua  ergo  hajc  conjec- 

ituraUs  via  acquirendi  specics  sensibiles  in  tatio  causaruin  somniorum  ex  ipsismet  som- 

fisibns  intcrnis,  sciUcet,   per  externos.  Et  niis  tantum,  ut  ex  efFectibus,  incertissima 

i  0  impossibile  est  nt  virtute  coeU  imprima-  est. 

1r  phantasioe  species  Uicis  aut  coloris,quando        12.  Non  posse  ex  somnio  tanquam  ex  effec- 

fjsuscxtcrnus  nunquam  illas  percepit,  .«icut  tu  cognosci  alium  effectum  fulurum.  —  Hinc 

it  D.  Tliomas  in  simili,  4  p.,  q.  1 1 1,  art.  3,  dico  tcrtio,  impossibile  esse  homini,  ex  soranio 

•orpore,  et  ad  2.   Unde   (seclnsa  divina  ac-  tanquam  ex    puro  cffectu  cognoscere  aliuni 

iie  possibili)  iusomnia  fieri  non  possnnt,  effectum  futurnm,   vel  naturalem  cum  certi- 

icxcitando  phantasmata  pra^cedentia,qnai  tudine,  vel  contingentom  ad  utrumlibet,  vel 

ijmemoria  conservantur,  et  postea  in  somuo  libernm  uUo  raodo.   Hanc  assertionem   sumo 


ventur,  vel  ad  siraplioes  actiones,  vel  ad  ex  Cajetano,  art.  6,  qnam  mnltis  verbis  satis- 

las  et  quasi  compositas  apprehensiones,  ex  que  obscuris  ibi  proponit.   Ueclaratur  autem 

bus  varia  somnia   et  monstra  interdnm  prima  pars ;  nam  si  ex  somnio  ut  ex  offeotu 

isurgunt.  IUa  antem  motio  fit  partim  per  posset  cogiiosci  alius  etrectus  futurus,  solum 

olJrationem  organi  phantasiai,  per  quam  al-  esset  (piia  haberent  oonnexionem  in  una  cau- 

tiUionem  magis  disponitur  ad   usura  talis  sa  oomrauni,  ut  D.  Thomas  ibi    dixit,  nam 


ntasmatis  quam  alterius  ;  partim  et  potis-     alius  modns  cogitari  uon  potest,  ul  sa^pe  dic- 
lum  per  agitatiouem  spirituum  auimalinm,     lum  est;  at  illud  medium  valde  incertum  est. 
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qiiia  ipsa  cogiiitio  caus.TC  per  talerfl  eff",ctum, 
scilicet,  somuium,  incerta  valde  est,  ut  osten- 
(limus;  ergo  multo  magis  incerta  erit  conjec- 
tatio  alterius  cffectus  in  tali  causa  communi. 
Declaratur  prBeterea,  quia  hoc  genus  conjec- 
tationis  nou  habet  proprie  locum  in  somnio 
animali,  nec  in  divino  Vel  dsemoniaco.  Nam 
in  somnio  animali,  causa  est  prKcedens  cogi- 
talio,  vcl  affectio,  quai  causa  et  incerta  est 
respectu  ipsiusmet  somnii,  et  dc  se  non  habet 
ahum  determinatum  effectum  futurum,  qui 
cx  illa  vel  necessario  vel  ut  in  phirimum  nas- 
catnr.  Qnid  enim  cogitari  potcst,  pra^sertim 
cnm  pr*terita  cogitatio  possit  vel  non  habere 
ordinem  ad  sequentem  operationem,  vel  effec- 
tum,  vel  esse  adco  levis  et  transiens,  ut  vix 
ad  etTectum  ahum  incitet,  nedum  cogat.  De 
divino  autem  somnio  et  dffimoniaco  id  clarius 
est,  quia  causai  illorum  sunt  Hberaj ;  uude, 
hcct  somnium  effecerint,  non  est  neccsse  ut 
sint  determinatae  ad  ahquos  ahos  effectus  fa- 
ciendos.  Et  quaravis  essent,  non  posset  id 
colhgi  ex  solo  somnio,  ut  effcctus  cst;  nam  ut 
signum  nunc  non  consideratur.  Sohmi  ergo 
supersunt  causa;  naturalcs  somnii,  cx  quibus 
iha,  quffi  intrinscca  est,  habere  facile  potest 
ahquem  ualuralcm  effectum  communem  cum 
somnio;  ut,  verbi  gratia,  ?i  somnium  indicat 
atram  bilem,  ex  iUo  conjectari  potest,  talem 
personam  passuram  esse  tristem  apprchensio- 
nem  ;  si  vero  persona  est  infirma,  et  somnium 
indicat  repletionem  humorum,  conjectari  in- 
de  potest  segritudinem  fore  gravem,  vel  indi- 
gere  inedia  aut  aha  evacuatione^,  et  simiha. 
Et  ista?  naturales  indicatioues  et  praesagia  si- 
ne  dubio  sunt  hcita,  et  de  his  maxime  vidctur 
loqui  D.  Thomas.  Quam  vero  sint  incerta,  a 
fortiori  patet  ex  dictis  iu  pra^ccdenti  conchi- 
sioue,  qnia  additur  coujcctatio  ahcrius  cffec- 
tus  ex  tah  causa,  quai  habct  suam  peculiarcm 
incertitudiuem  et  olTecuritatcm,  ut  constat. 
Ahse  vero  causce  n.aturah^s  sunt  cxtriusecse, 
scihcct,  elcmcntaris  et  cadestis.  De  priori  ui- 
hil  est  (piod  dicamus,  quia  vix  potest  cogitati 
cffectns,  qucm  liabcat  communem  cum  .som- 
nio,  prffiter  similem  alterationem,  quam  dixi- 
raus  potuisse  dare  occasionem  vel  materiam 
somniandi  hoc  vel  hhul;  cognoscere  autem 
iilum  effeclum,  nihil  novi  est. 

13.  Quidam  futant  posse  futtira  cognosci 
cx  so.jinio,  quod  somniiom  indlcat  influentiam 
cceli.  —  Ex  somnio  constellatio  coeli  olscure 
cognoscitur.  —  In  coelesti  ergo  causa  fieri  so- 
let  major  vis,  et  propter  iham  pra^cipue  hoc 
(ii.sputatur,  ut  Cajctanus  etiam   in  suo   com- 


mentario,  art.  6,  supponere  videtur;  uam  to- 
tam  doctrinam  ad  hanc  causam   dirigit.  H 
enim,qui  nimium  de  influculiaastroruraet  dc 
arte  judiciariaconridunt,  mediante  iUa  putaul 
posse  raulta  futura  cognosci  ex  indicio  som 
niorum,  quia  somnium  indicat   coustellatio- 
nem  et  influentiam  coelestem,quahs  sit,etpei 
iUam  putant  posse  cognosci  quid  futurum  sit, 
Yerumtaaieu  hcec  cognitio  etiam  iu    ordinc 
ad   effectus  naturales  incertissiraa  est,  vixquc 
potest  gradura   probabihtatis  attingere;  turr 
quia  ex  vi  somuii  sohus  consteUatio  eoelesti' 
tenuissime  et   obscurissime   indicatur;   tiuE 
etiam  qula,  hcet  ahquo  modo  indicetur,  nor 
tameu  plene,  neque  cumconcursuomuiura  as 
trorum,quceessepossunt;  contiugereenim  po 
test  ut  occurrant  ahqua,  quse  hcet  non  impe 
diant  cffectum  soiunii,  propter  materiae  quaU 
tatem^  impediant  aUum  propter  ahas  circum 
staidias;  tum  praiterea  quia, hcet  tempore  soin 
nii  fuerit  tahs  consteUatio,  nescitur  quantun 
duratura  sit ;  imo  certum  est  statira  variar 
et  mutari  astrorum  aspectum  et  distantian 
tam  intcr  se,  quam  a  tah  vel  tali  locoterrs' 
prccterquam  quod  statim  oriuntur  novse  stelU 
quce  possunt  effectum  impedire,  vel  ahumin 
ducere;  tum  denique  quiasupra  ostensumej 
quam  sit  tcuuis  et  incerta  influentiarum  c(P.les 
tium  cognitio,  ctiam  directe  observata  et  iii 
(luisita ;  qualis  ergo  erit  adumbrata  solum  pe 
indicia  somniorum?  Unde  tandem  fit,  quofl  . 
talis  conjcctatio  sit  de  effcctibus  liberis ,  ai 
mere  casualibusvel  alias  omniuo  occultis,  iio 
solum  sit  incerta,  sed  etiam  prorsus  vana  ( 
inutilis,  (juia  prceter  omnia  dicta  habet  iiiil( 
tcrminationem  et  occultationem  a  causis  pn 
ximis,  et  pra^terea  tales  sunt  hi  effectus,  ut  a 
illos  influentia  per  se  non  attingat. 

14.  Inhac  divinatione  non  datur  peccatu\ 
superstitionis.  si  solum  tendat  ad  effatus  iii 
turales.  —  Datur  tamen  si  effeclus  liberos  ii 
quirat.  —  Atque  ex  his  tandem  ultirao  coi* 
cluditur,  in  hoc  gencre  divinationis  natural' 
(ita  enim  illara  voco,  quia  ex  naturali  efffcti 
uttalisest,  ad  investlgandnmnaturalem  (rflo 
tum  procedit)  per  s(>  loquendo  nonesse  pecc 
tuin  superstitionis,  si  intra  discursum  et  i: 
quisitiouem  ex  effectu  semper  coiitiaeaiu 
ut  D.  Tliomas  et  omnes  docent.  Quia  in  li' 
genere  investigationis  nec  pactum  cnm  d; 
mone  invenitur,  nec  moralis  ocraslo  cjiis, 
itamUla  fit  irreverentia  Dei;ncque  ahum 
habet  talis  actio  aliquid  contra  rehgioncr' 
imo  neque  coiitra  aliara  virtutem  inordiiiati 
ncni  contiuct  pcr  sc  loquendo,  quiaiionex(" 
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it  limitos  pliiloso[ihia>.  naturalis.  Quod  si  quis 

|ii  liocgencreuimiuin  credfit  suis  discursibus, 

t  divinatiouibus  philosophicis  aut  medicis,  et 

limis  1'onslanter  ac  confidenter  affirmet,  cre- 

jatet  prsedicet  quod  conjectat^  iundatus  so- 

iim  in  discursu  ex   efTectu,  peocare  quidem 

joterit  contra  prudentiam,,   ct  studiositatem 

jc  modestiam,  et  interdum  etiam  contra  cha- 

litatem,  justitiam,  aut  similem   virtutem,  si 

alem  cognitionem  temere  ad  aliquid  operan- 

jum  applicat  cum  gravi  periculo  alicujus  no- 

iimenti  proprii,  vel  proximi.  Taracn   ex  vi 

lins  excessus  non  peccabit  contra  religionem, 

uia  totum  illud  negotium  non  versalur  in 

lateria  religionis.  At  vero  si  divinatio  trans- 

rediatur  terminos  naturalium  efFectuum;,  et 

anseat  ad  liberos,  cos  cum  certitudine  vel 

jimis  absolute  preedicendo,  jam  committitur 

iperstitio,  quee  ordinarie  videtur  esse  ejus- 

l)m  rationis  cum  divinatione  ex  astris,  nisi 

iud  pactum   expressum    cum    dsemouibus 

Jitercedat,  ut  ex   dictis  satis  patere  potest, 

fplicaudo  discursus  et  rationes  iu  superiori- 
s  factas. 
15.  Fxpenditur  usus  somniontm  prout  si- 
la  smt. —  Tertio  loco  dicendum  est  de  usu 
mniorum,  non  ut  eflectus  tantum,  sed  ut 
^na  et  qu;isi  voces  interdum  sunt.  Non  est 
lim  dubium  quin  apprcliendantur  in  somniis 
iqua  quce  aliquos  efl^ectus  1'uturos  vel  occul- 
s  siguificant,  non  ut  efi"ectus,  quia  nec  suut 
!C  creduntur  es.se  causK  talium  efi"octuum  , 
!chabentcum  illis  aliquam  connexionem 
causa  communi,  sed  apprehenduntur  vel 
rmantur  tantum  utsigna  imposita,  vel  data 
talequid  significandum.Solcnt  autem  haic 
jna  dnri  interdum  per  modum  expressai  lo- 
tionis  per  conceptus  aliquarum  vocum,  cjuai 
1  formantur  in  pliantasia  dormientis,  ac  si 
per  auditum  corporis  audiret,  qui  modus 
letur  csse  frequens  in  divinis  somniis,  juxta 
iid  Nura.  12  :  Si  fuerlt  Projiheta  iutcr  xos, 
»•  somnium  loquar  ad  eum.  Et  hoc  modo  vi- 
tur  facta  locutio  ad  Joseph,  et  Magos  dor- 
eutes,  Matth.  1  et  2.  Da^mou  etiam  potest 
c  modo  loqui  iu  somniis,  quia  sicut  potest 
plicare  phantasmata  rerum,  ita  etiam  vo- 
|m,  coucitando  spuitus  et  hnmores,  et  ap- 
cando  illos  modo  accommotiato  ad  illum 
ictum. 

16.  Desomniis  qucv  fiunt  per  imagines  re- 

n  signi/icataruin.  —  Assignaiur  discrimen 

er  hwc  duo  genera  somniorum. — Aliquaiulo 

']'0  nnmittuutur   ha:c  somnia  significantia 

apprehensiones    visionum   quarumdam, 
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quee  sint  veluti  imagines  rerum  per  eas  signi- 
ficavarum.  Et  hai  imagiues  possunt  etiam  esse 
in  duplici  difi^erentia.  Quredam  enim  sunt  ve- 
luti  imagines  propriae  et  formales  rerum  quas 
significant,  ut  Geues.  31  vidit  in  somniis 
Jacob,  ascendentes  mares  super  oves  feminaSy 
varios  et  maculosos,  et  diversorum  colorum. 
QuiB  visio  siguificabat  id  ipsura  quod  eveutu- 
rum  erat  Jacob,  ut  oves  parerent  varios  foetus, 
quibus  ipse  ditaretur,  sicut  Angelus  in  eodera 
somno  illi  aperto  declaravit.  Sirailc  fuisse  vi- 
detnrsomnium  Pauli,  Actor.  16,  quandonoc- 
tu  vidit  horainem  Macedonem  deprecantem  il- 
lum.utin  Macedoniara  transiret.  Simile  fuis.se 
creditursomniuraTheodosii,  quando  prffividit 
corouam  imperii  sibi  imponi  a  Meletio,  Am- 
tiocliiaj  Episcopo,  ut  refert  Thcod.,  1.  5  Hist. 
c.  6  et  7.  Alise  vero  sunt  imagines  in  somno 
osteusse,  qua?  tantura  metaphorice,  seu  per 
analogiam  quamdara  et  tropum  significant  ; 
et  ha^c  insomnia  sunt  frequentia  in  Scriptura, 
ut  Genes.  28,  de  Jacob,  qui  scalam  vidit  in 
sorano  ;  et  c.  37,  de  somniis  Joseph,  ma- 
nipulorum,  et  solis,  luuae  ac  stellarum  ;  et  c. 
40,  de  somno  pincerncs  ct  magistri  pistormn 
Pharaonis,  quorum  alter  somniavit,  se  uvas 
cxprimere,  et  dare  poculura  Pharaoni,  altcr 
vidit  n  somnio  tria  canistra,  etc. ;  et  c.  41, 
de  somniis  Pharaonis,  de  scptem  bobus,  et 
dc  septem  spicis.  Et  de  statua  Nabuchodono- 
sor.,  Dan.  2,  et  de  arbore  magna,  etc.  Dan.  \, 
et  de  quatuor  ventis,  et  bestiis  quatuor,ejn.s- 
dera  Danicl.  c.  7.  Tale  etiam  vidctur  fuisse 
somniuraj  Polycarpi,  de  quo  refert  Eusebius, 
lib.  4  Hist.,cap.  44,  triduo  ante  martyriura 
suura  in  soraniis  vidisse  corvical  fiararaa  ac- 
ccndi  at(jue  consvimi.  Uterque  autera  modus 
somniorura  hujusraodi  potest  facile  per  natu- 
ralem  virtutera  Augeli  immitti,  quia  illa  om- 
nia  repraisentautur  per  phantasmata,  jirius 
scnsibus  perccpta,  et  spiritibus  animalibus 
inhairentia,  quse  per  motura  localcm  applicari 
possunt,  et  ita  coraponi,  ut  hujusraodi  fa- 
ciant  repra^scntationes ,  tam  proprias  quam 
syrabolicas,  ut  constat  ex  doctrina  divi  Tho- 
raa3,  prima  parte,  qua^st.  111,  artic.  3 ;  et  ex 
Augustino,  12  Gen.  ad  lit.,  cap.  13  et  14.  So- 
letautcm  csse  discrimcu  inter  h»c  duo  ultima 
somniorum  genera,  quod,  quando  somnium 
est  per  imagines  proprias,  facile  iutelligitur 
siguificatio  ejus,  iu  quo  convcnit  cum  somnio 
quod  pcr  apcrtam  loculionera  pcrcipitur;  ct 
s;c  Theodosius  faeilc  intellexit  somuiura  su- 
pra  narratum.  At  vcro  quaudo  somniura  est 
per  tropum  et  figuram,  s«pe  non  intelligitur 
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a  somiiiante^  iit  de  PliaraoTie  et  aliis  coiisttit, 
nisi  etiam  tam  sirailis  sit  analogia,  et  cum  ta- 
libus  circumstantiis,  ut  facillime  percipiatur, 
sicut  in  casu  Polycarpi  videre  licet. 

17.  HcBC  somnia,  nec  animalia  nec  naturaUa 
esse  possunt. —  Deinde  slatueudum  est ,  hffic 
somnia  nec  animalia  esse,  nec  naturalia  esse 
posse.  Prior  pars  constat,  qnia  licet  somnium 
proveniat  a  prseccdenti  cogitatione  vel  afiFectu^ 
non  potest  inde  participare  aliam  significa- 
tionem,  prseter  eam  naturalem  quam  liabet, 
ut  effectus  quidam  est;  nou  potest  autem  inde 
liabere  specialem  habitudinem,  vel  quasi  im- 
positionem  ad  aliqnid  aliud  significandum  , 
ut  per  se  notum  videtur.  Et  cadem  fere  ra- 
tione  potest  probari  altcra  pars,  qnia  natu- 
rales  causa^,  sive  intrinsecse,  sive  extrinseca3, 
sive  elementa,  sive  coelum  et  astra,  non  liabent 
vim  ad  tale  siginim  imprimendum  ut  signum 
peculiare,  et  ad  placitnm  significans;  hoc  enim 
ost  proprium  ahcujus  motoris  intellectualis, 
qui  per  talia  signa  indicare  vclit  mentem 
suam,  vel  aliquid  ahud.  Quocirca  manifeste 
errarunt  Protagoras  et  alii  Stoici,  qiu  dixerunt 
nulla  esse  tomnia,  quse  non  ahquid  significent, 
et  ideo  nulla  esse  neghgenda  vel  contemnen- 
da.  Nam  ihud  prius  falsum  aperte  est  in  soni- 
niis  mere  natnralibus,  ,vel  animahbus.  Hoc 
autem  posterius  nou  est  etiam  in  universum 
veruni,  ut  dicemus.  Somnia  ergo  licec,  quai 
ut  signa  qu^dam  immittuntur,  nece.sse  est  ut 
ab  aliqua  superiori  mente  et  inteUigentia  pro- 
veniant;  sunt  enim  veluti  locutiones  qua;dara 
mentales,  seu  imaginariai,  quai  ab  ipsonict 
somniante  fieri  non  possunt ;  tum  quia  non 
utitur  tunc  ratione;  tum  quia  ordinarie  sunt 
de  rcbus  sibi  ignotis  et  occidtis.  Ncc  etiam 
possimt  fieri  ab  alio  liomine,  ut  pcr  se  patct; 
ergo  oportet  ut  proveniant  ab  aliquo  extrin- 
seco  spiritu. 

18.  Quid  AristuteJes  in  hoc  senserit. —  Hac 
somnia  et  a  Deo  ct  a  dwmone  possunt  immitti. 
—  Exphcandnm  vero  superest  a  quo  spiritu 
sint :  nam  in  hoc  errarunt  Epicurei,  qui  (ut 
refert  Tertuliianus,  hb.  de  Anima,  cap.  46), 
nnlla  somnia  iramitti  a  vero  Deo  affirmal)ant, 
quia  providentiam  Dei  negabant.  Nec  videtur 
ab  hac  sententia  ahenus  Aristoteles,  in  libro 
de  Divinat.  persoraninm  ;  negat  enira  Deum 
esse  causara  somniorura.  Ahqui  vero  eum  ex- 
ponunt,  quod  non  dixerit  mdla  sorania  es.sc 
a  Deo,  sed  non  omnia  esse  iUi  tribuenda.  Un- 
deTertnllianus  supra  sic  deAristotele  scribit : 
Aristoteles  majore  sententiaoi  mendacio  reci- 
fans,  agnoscit  et  verum,  id  est,  cura  prius  vi- 


deatur  generah  sentenlia  mendacium  profi- 
teri,  negando  esse  a  Deo  somnia,  postea  veri- 
tatem  agnoscit ;  fatetur  enim  aliqua  somnic 
babere  snperiorem  et  occultam  causam  ;  vel. 
ut  Paraehus  illa  verba  exponit,  hcet  Aristo- 
teles  senscrit   sorania  majori  ex  parte  csse 
mendacia,  tamen  in  ahquibus  veritatem  ag- 
noscit.  El  hinc  coUigit  ipse  Paraehus,  sensisst 
Aristotelera,  non  omnia  somnia  esse  a  Deo 
non  vero  dixisse  nuHa  esse  a  Deo.  Sed  pro 
fecto  Aristoteles  absohitam  posuit  negationem 
Et  hcet  postea  dicat  afiqua  somnia  esse  vera! 
addit  taraen  id  esse  vel  a  casu,  vel  a  daimone 
Plato  etiara  in  Sympos.  non  agnoscit  somni; 
divina,  sed  dsemoniaca;  e  converso  vero  Hip 
pocrates,  libro  de  Insomniis,  prster  naturali; 
somnia,  ponit  divina  ;  de  di.eraoniacis  auten 
nihil  dixit.  Veritas  autem  catholica  est,  haei 
somnia  et  a  Deo  et  a  da;mone  immith  posse 
Sub  Deo  autem  ministros  ejus  Angelos  bono 
comprehendimus.  Et  ita  dividuntnr  adaequat 
ha5c  sorania  in  divina  et  dcemoniaca.  De  di 
vinis   plenaj  sunt  Scripturae,  ex  qnibus  jan 
multa  exempla  desumpsiraus,  quae  hanc  pro 
bant  veritatera.  Itera  ex  historiis  Sanctoruc 
sirailia  sorania  divina  referuntnr  frequenter 
Patribus,  prsesertim  a  Gregorio,  in  Dialogis 
Deuique  Num.  12  promisit  Deus  se  locuturur 
Prophetis  iu  somnhs.  Et  Job.   33  de  Deo  dici 
.  tnr  :  Per  somnimi  in  visione  nocturna,  quai 
do  irruit  sopor  super  hornines.    Unde  scut 
etiam  Tertulhanns  snpra,saipe  hujusraodi  son 
nia  vera  ethnicis  coramnnicata  fuisse  a  De 
ex  liberali  beneficentia,  propter  illorum,  vi 
aliorura  coramodnm.  De  daemone  vero,  quo 
possit   talia  sorania  in  dormientibus  facen 
jam  probatnra  est,  et  nemo  dubitat.  Quod  ai 
tem  multa  somnia  hnjusmodi  sint,  satis  ind 
cavit  Sapiens,  cum  dixit  :  Multos  errare  fec 
rnnt  somnia,  et  exciderunt  sperantes  in  ei 
Eccl.  34  ;  quod  de  somniis  dgemoniacis  et  vi 
nis  intelligendum  est.  Et  de  eis  videtur  acc 
piendum  illu<IEccI.  1 :  Ubi  multa  suntsomni 
plurlnuf  sirnt  tanitates ;  et  idud  Jerem.,  ca 
29:  Ne  attendatis  ad  somnia  vestra,  qnoj  % 
somniatis,  etc.  Haic  enim   dicuntur  propt 
somnia,  quge  opera  dsemonis  credenda  prop 
nuntur,  ut  constat ;  qua?  in  Gentilibus  fuis 
frequentissiraa,  coufirraat  TcrtuUianus,  dic 
libro  de  Aniraa,  c.  46  et  47.  Et  hajc  distincl 
est  frequentisssiraa  in  aliis  Patribns.  Legi  p 
test  Augustinus,  hbr.  12  Genes.  ad  lit.,  ft 
per  totum;  et  Gregorius  Nyssenns,  lib. 
Opificio  horainis,  c.  33  et  34.  Et  attiugit  U 
tantius,  libro  de  Opificio  Dei,  c.  19,  ubi  etia 
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c  Virgilio  illam  icf(M-t  ei.sdom  fcre  verhi?, 
libus  ex  Horaero  eamdem  TertuUianu.s  re- 
ilit.  Videri  eliam  potest  Pliilo,  lib.  de  Insom- 

is. 

^9.  Divinis  somnils  fideshabenda. —  Ex  liac 

•go  distinctione  ac  doctrina,  dua?  sequuiitur 

diibitatae  reguiaj.  Uua  cst :  divinis  somniis 

lem  adhibere,  nou  modo  vanum   non  est, 

■riim  potius  sanctum  et  neces.sarium,  si  dc 

rigincsomnii  satismoralitcr  constct.  Hoccon- 

,at  exemplisScripturai  dc  Gedeon,  Judic.  7; 

!  Daniele,   locis  citatis;  et  de  ScUicto  Josei)li 

Magis,  Mattli.,  1  et  2.  Ratio  vero  est^  quia 

'0  loqnenti  fides  adliibenda  est ,  parumque 

fert  qnod  boc  vel  illo  modo  loquatur,  durn- 

odocoiistct  ipsumloqui;  scd  hujusraodisom- 

jum,  a  Deo  immissum,  cst  quredam  locutio 

>i,  juxta  ilhid  :  Per  somnium  loquar  adeum ; 

go  talis  croduUtas  tam  necessaria  est,  sicut 

lcs,  quando  alia  necessaria  concurrunt.  Duo 

item  suut  maxime  necessaria,  ut  liis  somniis 

les  adhibeatur:  nnum  est,  ut   sullicicnter 

iistet  illorum  auctorem  esse  Deum,  vel  bo- 

im  Angehimministrum  ejus  ;  quia,  sicutnon 

editur  prudonter,  nisi  quod  suiricicnter  pro- 

iiiitur  ut  rcivelatum  a  Doo^  ita  nec  .somnio 

os  prudenter  datur,  nisi  aliquo  suflicienti 

odo  constet  Dcum  csse  somuii  auctorera. 

indrequisitumest,  ut  significatio  somnii  pa- 

us  etclara  sit,  ut  solet  maxime  esse  in  som- 

is,  qnae  per  expressara  locutionem  fiunt,  vcl 

Item  ut  ex  circumstantiis  ei  conjccturissuf- 

ienter  inuotescat.  Ahas  enira,  si  interprota- 

)  somnii  ignoratur  (quod  raaxiraclocumha- 

tinsomniis  oenigraaticis),  nonpotcst  illiad- 

l)eri  fides,  nimirum,  ut  particularc  jahquid 

jjiiifieat;  sed  ad  sumraum  in  gcncrali  crcdi 

terithoc  siguura  esse  verum,  et  id,  quod 

r  illnd  significatnr,  reveraessefuturum.  Hic 

ro  interrogari  potest  an  licf-at  futurorum 

1  occultorum  cognitionom   desiderarc   vel 

terc  per  hujusmodi  somnia  a  Deo  imraissa. 

•rnmtamen  hoec  interrogatio  de  quacuraque 

/ina  revelatione  fieri  potost.  Nunc  ergo  bre- 

er  dicimus,  per  se  ac  ordinarie  lioc  nou  lice- 

nisi  urgens  necessitas  et  lioucstissima  ratio 

nirrat,  vel  nisi  ex  speciaU  Spiritus  Sanctiin- 

nctu  id  fiat.  Quaudo  autotn  in  lioc  peccatur 

r  excessum,  magis  pertinet  tah^  poccatum 

tentationem  Dei,  profectam  ex  amhitiosa 

superba  curiositatc  scicndi  ocoulta  diviuffi 

ipientia',  quam  ad  supcrstitionera,  de  qiia 

nic  tractamus.  Poteiit  tamon  talo  peccatum 

<  praesentem  speciem  reduci,  si  homo  ex  tali 

■  raoderato  affectu  se  expouat  morali  pericu- 


lo,  ut  dfcmon  sese  ingerat  et  transfiguret  in 
Angchim  lucis,  et  ita  eum  iu  suam  societatem 
adducat. 

20.  Dccmoniacis  somniis  fidemadhihere,  su- 
perstitio  est.  —  Ohjectioni  respondetur.  —  Se- 
cunda  regula  est,  daimoniaois  somniis  fidem 
darc,  peccatumessesuperstitionis,  contrarium 
religioni,  eo  modoquo  aliffi  superstitiosa;  divi- 
natioues.  Ita  D,  Thomas  et  oraues.  Et  coUigi- 
tur  cx  testiraouiis  Scripturoe  citatis,  in  quibus 
hujusmodisomniadamnantur,  etorcdulitas  vcl 
fiduoia  in  cis  prohibctur ;  idemque  sumitur  ex 
c.  Episcopi,  1Q,  quaest.  5.  Et  late ac  optime  tra- 
ctat  Augustinus  supra,'et  libro  octavo  de  Givi- 
tatc,  capite  docimo  sexto  et  sequentibus,  et 
alii  Patres  supra  allogati.  Estautera  hoc  pecoa- 
tum  manifestura,  quando  pi-aeocdit  expressura 
pactura  doeraonis,  qui  per  somnia  respondere 
promisit^  vel  etiam,  si  post(]uam  quis  somnium 
vidit,  et  nou  intelhxit,  ad  daimouera  recur- 
rit  pro  ejus  interpretatione,  sicut  faciebat  Na- 
buohodonosor,  Daniol.  2  et  4.  Et  ad  hoo  cx- 
pressum  pactura  speotat,  uti  peculiaribus  coe- 
reraoniis^  vel  aute  soranum.  vcl  i:i  modo  ipso 
dormieudi,  ut  sibi  pcr  somiiia  revclentur  oc 
culta;  hoec  enim  spectantad  gentilicos  mores, 
atque  adeo  ad  pacta  et  instructiouera  doemo- 
num,  de  quibus  Icgi  potest  C«lius  Rhodigiu., 
libr.  27  Lectiou.  antiq.,  capitel4.  Idem  dcni- 
qiKi  vitiura  est,  si  pactura  tacitum  intcrcedat, 
utiu  aliis  dicturaest ;  iuteroeditautom  Iiocpac- 
tum^  quotics  quis,  nihil  de  Deo  oogitans^  nec 
rationem  habens  ad  credendura  esse  a  Deo, 
illis  fidcm  adhibet.  Ratio  estsuperius  tradita, 
quia  somnia,  ut  talia  signa  sunt,  nou  sunt  si- 
gna  naturalia,  sed  ad  placitum,  vel  ex  genc- 
rali  impositione,  si  verha  sint,  vel  ex  iuteutio- 
n*>^aut  auctoritatcloquentis,  si  siut  alia  sigua, 
voluntarie  assumpta,  seu  imposita  ad  aliquid  in 
particulari  signiUoaudura;  ergo  cognitio,  (|uae 
ex  illis  acoipitur,  nonestpor  raodum  iuvontio- 
uis,  scu  naturalis  iuquisitiouis  ex  effcctibus  ; 
ergo  por  modum  disciplinoe,  in  qua  discipulus 
fidcra  adhihet  magistro  testificanti;  ergo,  qui 
sic  credit  talibus  soraniis,  vultdoeraonem  ha- 
bere  raagistrum,  et  iUi  fidcm  adhibct,  etsocie- 
tatem  cura  eo  taoite  profitetur.  Probatur  hsec 
nltima  cousequeutia :  quia  uou  fuudatur  in 
Deo  vel  aucloritate  cjus,  ut  ostensum  est,  quia 
nullum  haliet  indioium  ejus.  Dices:  etiam 
non  habct  indiciuin,  quod  sit  a  dfomone.  Res- 
poiidco,  eo  ipso  quod  non  coustat  sorauium  es- 
se  a  Deo,  vel  existiuiaiuhim  est  esse  mere  ua- 
turale,  quod  rationem  sigui  ex  impositione  si- 
gnificantis  iuducere  uon  potest,  (juia  vel  nuUaiR 
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habet,  vel  si  contingat  aliqnara  habcre,  erit 
mere  casuahs^  nullamque  potestper  sehabere 
auctoritatem  ut  ei  credatur  ;  vel  certe,  si  acci- 
pitur  ut  siguum  datum  ab  aliquo  alio  iutelli- 
gente  et  superiori,  necesse  est  ut  vel  expresse 
vel  tacite  duemoniacum  sit. 

21.  Difficih  est  discerncrc  utrum  somnium 
sit  aDco. — Tota  vero  hujus  negotii  ob?curi- 
tas  et  difficuhas  est,  iu  disceruendo  et  ilijudi- 
cando  an  somnium  sit  a  Deo,  necue?  In  quo 
imprimis  admonent  omnes  Patres  citati,  non 
satis  esse  ad  credendum  taha  somuia  esse  a 
Deo,  quod  experimento  aliquo  sit  cognitum, 
ssepe  fuisse  vera,  seu  liabuisse  eveutum  sigui- 
ficatioui  contbrmem :  quia  (ut  supra  diceba- 
mus)  consuetudo  dsemonis  est  stepius  vera  di- 
cere,  ut  semel  fallat,  et  in  re  aliqua  majoris 
momenti  decipiat.  Et  similiter  non  satis  est 
quod  somnia  esse  vitleantur  de  rebus  utilibus, 
vel  ad  linmanam  vitam,  vel  ad  vitandum  ah- 
quod  malum  imminens,  quia  hoc  modo  solet 
da?mou  homines  attrahere,  et  benevolentiam 
eorum  captare,  utbene  observat  D.  Tliomas2. 
2,  qufest.  172,  art.  6.  Et  suraitur  ex  Chrysos- 
torao,  homil.  19  Iraperf.,  et  Augustino,  lib.  2 
de  DoctriuaChrist.jC.  tOetsequeutibus,  ubiad- 
ducit  ilhidDeut.  c.  13 :  Etiamsi  dixerint  voiis, 
et  ita  evenerit,  non  credalis  eis.  Irao  nec  satis 
est  quodsorania  siut  de  bouis  aclibus  et  houe- 
stis,  ita  ut  ad  illos  inclinare  et  inducere  vi- 
deantur,  quia  hoc  etiam  modo  solet  Sathauas 
trausfigurare  se  in  angehim  hicis.  Quare  uon 
cstetiam  sufficicns  sigrumi  diviui  soranii,  quod 
futura  contiugeutia  vere  significet,  vel  inter- 
nascogitatioues,velahquamysteriafidei.  Nara, 
ut  in  aliissignis  supra  diximus,  fere  ha?.c  omnia 
potest  aliquo  modo  interdum  docere  dsemon, 
scihcet,futura  coutiugentia  ex  coujecturis,  vel 
quia  ipse  ad  illa  cooperatur,  et  inde  eveuit  ut 
possit  sajpe  verum  dicere,  licet  uon  sempor. 
Atque  eodem  modo  cogitationes  aherius,  vel 
affectus  indicat.  At  mysteria  fidei  per  intolU- 
gentiam  Scripturae  cognoscere  potesl,  vel  per 
revelationem  bouorum  Angelorum,  ut  ait  D. 
Thomas  2.  2,  q.  172,  art.  6,  ad  1,  cum  Au- 
gustino,  12Gen.  ad  htt.,  c.  19.  Tunc  ergo 
daemon  interdura  vera  docet  hominem  in  uno 
mysterio,  ut  in  altero  fallat,  et  ita  in  errorem 
velhoeresim  iilumiuducat.  Ha^cergo  signa,  li- 
cet  juvare  pos.sint,  taraen  ambigua  sunt,  uisi 
aliqua  addautur. 

22.  Quwdam  in  somyiio  ohserxanda,  ut  co- 
gnoscatur  a  quo  sint.  —  Somnium  turpe  a  quo 
sit. — Materia  somnii  observanda  est.  —  Pos- 
sunt  jCrgo  aii  ^  hanc  differentiam  conjectan- 


dara,  observari  imprimis,  quse  in  ipso  somii 
inter  dormiendum  accidunt,  et  tunc  quanrl 
illa sunt  turpia,  obscoena,  et inhonesta,  sigmii 
est  non  esse  somniura  a  Deo;  potest  autem  i; 
terdum  esse  uaturale,  vel  animale,  juxtason 
ninutis  aut  temperamentum,  aut  mores.  ! 
taraen,  considerala  persoufe  conditione,  ver 
similius  app  iret  non  habuisse  somnium  i 
tali  homine  hujusmodi  cansas,  signum  fei 
evidens  est  esse  a  da^mone,  ut  sensit  Justii 
Martyr,  in  Respons.  ad  q.  21,  et  Tlieonai 
apud  Cassiauum,  collat.  22,  c.  6.  Sed  hoc  ii 
dicium  magis  spectat  ad  sorania  moralia,  \ 
sic  dicam,  quam  ad  divinativa,  de  quibi 
nunc  agimus.  Sic  etiam  ex  contrariis  efifect 
bus  coujectare  licet;  nam,  si  somnium  s 
suave,  et  de  re  speciali,  et  aniraum  relinqu; 
devotum,  seu  bene  dispositura  ad  devotit 
nera,  iudicium  estesse  abono  AngeIo,vel  Sp 
ritu  Sancto  proeparante  aniraam  ad  otticini 
virtutis  per  illuminationera  aliquam,  et  bouai 
aSectionera,  et  spiritualem  suavitatem,  ethi 
milem,  atque  devdtara,  quara  post  se  relir 
quit,  ut  tractat  Gregorius  supra,  et  attigit  Ai 
gustinus,  6  Confess,  Secundo,  observari  d( 
bet  raateria  soranii :  nara,  si  inducit  ad  al 
quid  raalum,  clarum  siguum  est,  non  esse 
Deo ;  ideraque  est  si  nihil  aliud  quam  vanai 
curiositatem,  vel  elatiouem  et  affectum  «est 
raationis  apud  alios  fovere  videatur,  qui 
Dcus  non  est  auctor  harura  vanitatum,  nf 
sine  magna  causa  et  ratione  homines  ''mod 
extraordinario  docet  et  illurainat.  At  vero 
contrario,  quando  raateria  non  apparet  Dc 
iraproportiouata,  et  indicatio  per  somniui 
potest  habere  utilitatem  honestam,  vel  publ 
cam,  vel  privatam,  tunc  aliquod  iudicium  e, 
esse  a  Deo ;  non  tamen  est  pcr  se  sufficien' 
ut  cx  dictis  coustat,  et  notant  expresse  Tertn 
liauus,  Gregorius  et  Isidoras  supra. 

23.  Circumstantiw  somnii  considcrandce  suni 
—  De  somnio  non  recte  judicatiir  in  somno.- 
Tertio,  cousiderandi  suut  alii  effectus,  et  cii 
curastantia!,  nonsolura,  qua?  in  ipso  somni 
acciderunt,  sediquae  postea  etiam  relinqunntui 
Est  enim  advertendura,  iicet  revelatio  in  soir 
niis,  quoad  apprehensionem  percipiatur  dr 
raute  somno,  judiciura  uihilominus  de  qual 
tate  somuii  et  de  veritate  per  illud  percepta 
nou  fieri  iii  ipso  sorano,  sed  postea  iu  vigilif 
Quod  inteligotle  proprio  sorauio  quod  iit  i 
pbaiitasia,namsiinterdormiendumUeuseIevt 

mentera  ad  intelligeudura,  et  perfecta  ratiou 
uteudum  sine  dependeutia  a  phantasmatibuJ 
ut  facile  potest,  tuuc  in  ipso  somno  tiet  pei 
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ctum  judicium,  et  modus  ipse  percipicudi 

ivelationem  esl  .<jufriciens  siguum  Dei  loquen- 

.,  quia  nou  potcst  daimou  ita  illaln  iu  aui- 

am.  nec  ita  elevare  dormieutem  ad  intelli- 

:ndum ;  tunc  autem  maxime  locnm  lial)ftt 

lod  Nyssenus  dixit.  talem  revelationem  non 

!cte  inter  somuia  computari,   nisi  velimus 

unes  divinas  apparitioues  somnia  appellare. 

-t  ergo  ecstasis,  ut  dicemus  infra,   lib.  2  de 

at.,vel  proplietica  revelatio  altiorisordiuisj 

somuium.    Quaudo    ergo  est  proprium 

mnium,  nou  judicatur  de  illo  iii  sorauo,  sed 

stea  iu  vigilia,  juxta  doctrinam  U.  Thomoe, 

i).,  q.  84,  art.  8,  et  q.  94,  art.  4,  et  12  de 

rit.,  art.  2,  ad  \  et  2,  etq.  28,  art.  3,  ad  G. 

que  ita  Jacob,  cum  iuter  dormiendum  vi- 

tlset  scalam,  Gen.  28,  cum   evigilasset  de 

!  nno,  dixit :   Vere  Deus  est  in  loco  isio,  et 

Ci^  nesckbam ;  ai  de  Petro   dicitur  Act.    12, 

ipdaif  se  recersus  dixit :  Niinc  scio  vere  quia 

mt  Dominus  Angdum  suum,  etc.  Videtur 

(|.m  prius  non  perfecte  evigilasse.  Itaque  ju- 

inm  de  qualitate,  veritate,  et  origiue  som- 

in  vigilia  ferri  debet. 

U.  Duplex  modus  fcrendi  judicium  de  som- 

—  Duobus  aulem  modis  ferri  potest  judi- 

m  de  somnio,  quod  a  Deo  sit :  uno  modo, 

0  ensu  firmo  et  certo,  qualis  est  assensus  fidei. 

ad  lioc  necessaria  t!st  specialis  gralia  Spiri- 

ti  Sancti,  quai  pertiuet  ad  discretionem  spi- 

r  inm,  consislitque  ui  quadam  iuterna  illus- 

li  ione  mentis,  et  suavi,  liouesta  et  eflicaci 

ii|inatione  affectus,  qua  meu,*  certa  redditur 

11  m  e.sse  qui  loquitur,  ut  beue  tractat  Gre- 

K  ins  locis  supra  cilatis.  Quaudo  vero  uon 

iljir  hffic  peculiaris  iustructio  Spiritus  Saiicli 

(  i;  enim  necesse  est  sernper   dari,  etiamsi 

siliificatio  somnii  fuerit  a  Deo  vel  bono  Au- 

•  tunc  conjcctare  licet;  nam,  si  ex  occa- 

,  materia  et  effectibus,  coustet  somuium 

oiiiiari  ad  aliqiiod  opus  pietatis  ,  et  doctrinoe 

fi"l  ac  houestati  morum  esse  cousentaueum, 

"I  il  prseparaudam  animam  ad  martyrium, 

V(  id  aliquam  supervenieutem  tribulatiouem 

pi-pnter  fereudam  ( ut  in  somuio  Polycarpi ), 

faje  conjectari  potest  esse  a  Deo.  Et  ad  hoc 

et  n  conferrc  possuut  aliai  conjecturaj  sump- 

tekiQternis  effectibus  spiritualibus,  ut  sunt 

811  jptio  visionis  cum  humilitate,  devotioue 

verentia  ad  Doum,  et  similibus.  Tiinc  au- 

licet  non  perveniatur  ad  certitudinem  fi- 

^chnflicitconiectura  probabilis,  qnse  ad  pru- 

M  judicium  satis  sit,  ut  homo  credat  tale 

80  lium  esse  a  Deo,  etsecundum  iUud  ali,juid 

op!)tnr  vel   provideat.   lisi  autem  iu   hoc 


eventu  consilium  optimum,  judicio  et  con- 
suetudino  sapieutum  uti,  qui  et  doctrina  et 
pietate  poUeaut,  ct  cxperieutia  spiritualium 
rerum  uou  omuino  careaut. 

25.  A^on  excusatur  a  gravi  culpa,  qui  teme- 
re  credit  somniis.  — At  vero  quando  quis  si- 
ne  prudeuti  discretione  et  judicio  facile  cretlit 
hnjusmodi  somuiis,  iiou  excusatur,  per  se  lo- 
queudo,  a  gravi  culpa,  etiamsi  temere  dicat 
se  credere  illa  esse  a  Deo,  quia  evidenti  peri- 
culo  dajmouiacfe  deceptiouis  se  exponit,  et 
quantura  est  ex  se,  vult  illa  credere,  etiamsi 
a  doemoue  siut,  nec  vult  disceruere  inter  di- 
viua  ct  tkemouiaca  somnia.  Majorque  erit 
culpa,  si  jam  alias  (juis  expertus  est  iu  simi- 
lilius  casibus  se  esse  deceplum,  taliaque  som- 
uia  falsa  invenisse  ;  illud  enira  est  maximum 
siguum  illusiouis  da^monis,  ut  divus  Thomas 
uotat  2.  2,  qusest.  172,  art.  5,  ad  3,  ex  Cliry- 
sostomo,  homil.  19  Imperf.,  et  ex  illo  Deut. 
18:  Quod  in  nomine  Domini  Propheta  prcedi- 
xerit,  et  non  evenerit,  Jioc  Dominus  non  locu- 
ius.  Notant  autem  Cajetauus,  iu  Sum.,  verb. 
Somnionm  ohservatio,  et  Navar.,  iu  Manuali, 
cap.  11,  n.  33,  posse  hoc  peccatum  excusari 
a  gravilate  mortali,  quaudo  homo  non  omui- 
no  credit  rem  in  soumo  osteusam,  esse  veram 
seu  futuram,  et  nihilomiuus  aliquid  operatur 
ratione  talis  soranii,  quod  alias  malum  nou 
cst,  uec  contra  pra^cepta  Dei  vel  Ecclesise  (et 
ita  non  potest  obesse,  potest  autem  prodesse ), 
ut  evitet  aliquod  malum  quod  somnium  mi- 
natur,  vel  quid  simile.  Tunc  enim,  licet  sit 
aliqua  levitas ,  vel  simplicitas ,  aut  uimia  ti- 
miditas,  nou  apparet  gravis  raalitia,  quia  (si 
quis  recte  cousideret )  ille  non  tam  credit  il- 
lud  esse  a  Deo,  vel  esse  verum,  quam  posse 
esse,  iu  quo  multo  minus  erroris  est,  licet 
multura  sit  vauitatis.  At  vero  si  quis  ita  sit 
observator  somuiorum,  ut  ordinarie  per  illas 
indicatioues  et  divinationes  in  ageudis  gwber- 
nclur,  non  potest  excusari  a  gravi  culpa  et 
superstilione ;  nam  hwc  observatio  auguriis 
comparatur,  Lev.  19  :  Non  augurabimini,  ne- 
que  observabitis  somnia.  Et  similia  habeutur 
Deuterou.  18,  et  2  Paralip.  33.  Sicut  ergoau- 
guriis  fidera  dare,  et  per  illa  proprias  actio- 
nes  dirigere,  gravis  superstitio  est,  ita  et  som- 
iiia  observare.  Plura  de  diviuis  insorauiis  di- 
cemus,  Deo  daute,  iu  materia  de  Prophetia  ; 
t.'t  de  illis  videri  potest  Perer.,  lib.  1  in  Da- 
niel.,  in  fiue,  ubi  de  hac  materia  egregiam 
habet  disputatioucm  ,  et  Martinus  del  Hio, 
lil).  4,  c.  3,  quKst.  (i. 
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CAPUT  XIV. 

AN   IN  OPERIBUS  MAGI^  PACTUM  CUM   DJEMONE  ET 
SUPERSTITIO  INTERVENIAT. 

i .  Magia  sumitur  pro  philosopMa  naitirali. 
—  Principio ,  iicces^e  est  significatiouem  vo- 
cis  declarare,  c]uia  magorum  nomen  (ut  est 
vulgare  )  aequivocum  est  :  olim  enim  apud 
Grsecos  significabat  sapicntes,  et  eos  pra^cipue 
qui  in  philosophia  erant  eruditissimi.  Et  quia 
inter  naturales  scientias  illa  videbatur  allior 
et  admirabilior,  qua?  coelorum  et  astrorum 
motus  cousiderat  et  assequitur,  ideo  ilii  ma- 
xime  sok^bant  magi  appehari,  qui  in  iila 
scientia  emincbant  ,  scmperque  in  siderum 
observationibus  versal)antur.  Sic  cnim  trcs 
illos  viros  primos  Christi  exGentibus  adorato- 
res  vocatos  esse  magos,  Matth.  2,  satis  signih- 
cavit  Leo  Papa,  serm.  4  de  Epiph  ,  dum  illos 
vocat  gentem,  qiice  speciandorum  sideriim  arte 
'pollehat.  Et  ideo  sermone  3  eos  appcllat  viros 
adliac  (id  est,  .sidera)  secianda  non  inscios. 
Cum  ergo  magi  a  magia  denominantur,  ma- 
gia ,  in  hoc  sensn,  idem  est  quod  philosophia 
naturahs,  vel,  magis  stricte,  idera  quod  astro- 
logiavclastronomia.  Postea  vero  tran.«lata  cst 
ha^c  vox  ad  signiticandam  artem  qute  docet 
facere  aliqua  opera  insolita,  et  quse  mira  lio- 
minibus  apparent,  quia  rara  sunt,  et  occultas 
habent  causas. 

2.  Divisio  viagicc  in  superstitiosam  et  natu- 
ralem.  —  Secundo,  ailverto  magiam  dividi  ul- 
terius  solere  in  uaturalem  et  superstitiosam. 
Hanc  divisionem  insinuavit  Hieronymu.s,  Da- 
niel.  secundo,  in  priucipio,  declarans  (litTe- 
rentiam  inter  magos  et  maleficos.  Latius  et 
apertius  Gullielm.  Paris,,  in  2  p.  principali  de 
Universo,  p.  2  illius,  c,  21,  Optime  Victoria,, 
Relect,  de  Magia,  n.  1,  ubi  ad  explicandam 
hauc  magiam  natuialem  multa  congcrit 
exempla,  quae  mirabilia  videntur,  cjuia  per 
virtutem  naturalem  occultam  hunt,  ex  Au- 
gustino,  12  de  Civit.,  c.  4  et  5;  Aristotele,  Pli- 
nio,  et  aliis;  et  plura  habet  Gullielmus  supra. 
Igitur  sicut  duplicem  astrologiam  supra  dis- 
tinximus,  ita  hic  duplicem  magiam ;  est  enim 
eadem  seu  proportionalis  ratio.  Sicut  enim 
astrologia  interdum  iutra  naturae  limites  con- 
tinetur,  et  tunc  naturalis  dicitur,  aliquando 
vero  conatur  ex  astris  divinare  quod  per  illa 
naturaliter  significari  non  potest,  et  tuuc  in 
superstitionem  trausit,  ita  ars  facliva  aliquo- 
rum  opertim,  vororr.ni  aut  apparejiiium,  quai 
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hontinibus  mira  videntur,  aliquando  n 
transcendit  virtutem  causarum  naturalitn 
scd  applicando  activa  passivis  cum  exacta  ( 
gnitioue  virtutum,  ct  dispositionum  agentii. 
et  patientium,  naturaliter  resultant ;  aliis  \ 
ro  mira  videntur,  vel  quia  virtiites  reri 
igiiorant,  vel  etiam  quia  ipsamet  applica 
fit  cum  tanta  industria  in  servanda  propc 
tione,  et  cum  tanta  velocitate  et  artificio,  , 
omnino  causa  occultetur,  et  ita  effccttis  n 
labilior  sit  vel  appareat.  Quando  ergo  t(. 
hfec  applicalio  iutrahanc  moderationem  ci 
tinetur,  ut  et  applicputur  causse  aptae  acl 
fcclus,  ct  applicatio  fiat  modo  liomiDibns  \\ 
sibili,  vocatur  magia  naturalis;  quando  vd 
cxceditur,  et  vcl  ap[»licatio  fit  peculiari  alitp 
modo  humanas  vires  su[)erante,  vel  adfaci(- 
da  o[iera  hujnsmodi  applicantur  ea,  quffi  v- 
tutem  uaturalem  non  habeut  ad  aliquiil  • 
cieudum,  illa  est  magia  superstitiosa,  quaesl 
pra^^entom  locum  solum  spectat.  Nammaji 
naturalis  per  se  non  cst  mala,  ut  constat,  qii 
in  sola  cognitione  et  industria  naturah  n- 
tur.  Solet  tamen  esse  nimis  cm'iosa  ct  vanai 
defectu  utilitalis,  et  prceterea  esse  etiam  sct 
periculosa,  ideoque  cavenda,  quia  est  niis 
proi»inqua  magiffi  siiperstitiosse ,  et  paulali 
ad  illam  invitat  et  excitat;  daimonque  n 
dormit,  sed  quamprimum  potest,  se  immisi , 
addendo  aliquid  quod  Immanam  industiii 
et  cognitionem  excedat,  ut  sic  homines  i 
magiam  superstitiosam  transferat,  quje  iti 
per  causas  naturalcs ,  sed  ope  da^monis  - 
quid  intentat.  Et  ab  hac  dicti  sunl  magi  r.- 
lefici  et  incantatores,  sicul  fuit  Simon  Mag>, 
Act.  9,  et  Elymas,  Act.  13.  Et  in  hoc  se.u 
prohibetur  consultatio  magorum,  L(wit.  l!;t 
20. 

3.  Magiam  late  stmptam  comprehfindereH- 
perstitiosam  divinationem  et  ejus  spews  - 
Omissa  ergo  naturali  magia,  circa  superstij- 
sam  notandum  est  tertio,  interdum  large  i- 
mi  ,  interdum  .stricte  et  strictissime.  Lae 
magia  comprehendere  solet  divinationem  i- 
pcrstitiosam,  omnesque  ejus  species,  ut  p})- 
mantiam,  chiromantiam,  etc,  ut  cousta  x 
Plin.,  lib.  30,  c.  2.  Et  hoc  modo  in  Scripia 
arioli,  divini,  augures,  incantatores,  et  sii- 
les,  magi  ap^jellantur;  sic  enim  magi  apjl- 
lari  solent,  qui  et  futura  prtEnunciant,  et  D'a 
opera  faciuut,  ut  Simou  Magus,  et  similesit 
in  jure  tam  canonico  quam  civili,  saepe  w 
modo  sumitur  magia;  nomeu,  ut  infra  vid'i- 
mus.  Fundamentumque  habuisse  videtur  ic 
usus  in  [vima  hujus  vocis  significatione;  im 
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lagia  nomcu  est  sapientioe  ;  illorum  autem 

iplentiam  homines  maxime  admirantur,  qui 

itura  prffinosccre  possunt  et  occnUa;  et  ideo 

)n  minns  divinos  quam  mirabilium  opcrum 

Itictores,  magos  appellariint.  Ueinde  utrura- 

lie  mimus  eamdem  liabet  originem,  et  ejus- 

■iin  daimonis  societati  innititur ;  ac  denique 

tcr  se  snnt  conjuncta,    ut  sa^pe  ad  pra^di- 

iidum  fiilura,  fiat    aliqnod   mirnm   opus, 

iiale  est  suscitatio  mortui,  vel  qnid  similc; 

ideo  utrumque  munus  potuit  optime  eodeni 

agiffi  nomine  significari. 

4.  Discrimen  inler  oyiagiam  ct  ditinationem. 

Magia  operatur  mira;  clivinaiio  recogno- 

t  orctdta.  —  Nihilominus  alio  modo  polest 

3ipi  nomen  magia  magis  stricte,  prout  dis- 

iguitur  a  divinatioue;  nam   hffic  ars,  quai 

Hnalur  ad  alitiuid  faciendum  ultra  huma- 

isvires,  ct  nou  virlute  Uei ,  sed  dromonis, 

][•  se  et  cx  objecto  ac  hue  diversa  est  ab  alia, 

( ae  ad  cognoscendum  ordinatur,  licet  mutuo 

jlare  se  possint  in  suis  pravis  actionibus ; 

4o  recte  possunt  diversis  nominibus  sigui- 

I  ui.  Si  cnim  intra  gemis  divinationis  diver- 
{  suut  voces,  varias  vckiti  species  siguifi- 
{ ites,  quia  phirimis  modis  fit  divinatio,  cur 

II  magis  tota  superstilio  operandi  mira  dis- 
t  cta  voce  nominabitur  ab  arte  tota  cogno- 
sndi  occuUa?  iNuUum  autem  ahud  nomeu 
ijenio  usilatum,  quod  hujusmodi  arteni  pe- 
ciiariter  significare  possit  et  soleat,  praUer 
\  cm  magiaj.  Imo  nou  incommodc  intclhgi 
Uc  potest  prohibitio  illa  Levit.  10  :  A^un  de- 
cmis  acl  magos,  nec  ah  arlolis  quid  sciscite- 
im;  et  c.  20  :  Auii/ia,  quce  declinavcrit  ad 
vhos  et  ariolos,  etc,  interficiam  illam,  ctc. 
\  ili  enim    divinatores    proprie    dicnntur ; 

crgo  ab  iilis  videntur  distingui,  tan- 
11  111  prffistigiatores  in  opcril)us  faciondis,  vel 
l;  (uam  malcfici;  ita  ergo  magia  distingui- 
ti  a  divinatione.  Ulterius  vero  magia  sic 
ma  sumpta,  in  diias  veluti  generales  spccies 
d  di  potest  (ex  Suida,  quera  refert  Perer., 
ii  .  7  Exod.,  disp.  2),  .'^cilicet,  in  magiam 
8l  fissime  sumptam ,  et  maleficium  proprie 
eljiu  dictum.  Tota  enim  ha^c  ars,  quaicnus 
ttiji  operativa  cst ,  scilicet,  ope  daimonis , 
ificium  dici  potest;  interdum  vero  non 
m  malo  modo  facit,  sed  etiam  malum,  et 
dicitnr  proprie  malelicium  ,  vcl  gra^ce 
pl'uiacia;  alitiuando  vcro  bonuni  operatur, 
Hmalomodo,  et  tunc  retinet  nomen  ma- 
81  slrictissime  sumptum.  Sunt  et  alii  multi 
W'  hanun  vocum;  sed  ad  rem,  quam  inten- 
dip,  dcclarandam,  htcc  suQ.iciunt.  llic  enini 


magiam  sumimus  illo  medio  modo;  nam  quia 
de  divinatione  jam*diximus,  hic  de  magia 
tractamus,  quee  ars  est  faciendi  aliquid  vir- 
tute  dfemonis ,  sive  illud  sit  hominibus  pro- 
ficuum,  sive  nocivum,  quod  proprie  malefi- 
cium  dicitur. 

5.  An  revera  cletur  magia.  —  Refertur  rjnod- 
dam  fundamentnm  falsum  eorum,  qiii  eam  ne- 
gant.  — Igittir  de  magia  sic  sumpta  qnajri  po- 
test  an  reveia  aliqua  talis  sit.  Aliijui  eniin  hoc 
negarunt,  qui  in  fundamento  divLsi  sunt.  Qui- 
dam  enim  uegarunt  essc  da^mones,  et  conse- 
quenter  csse  magiam  quro  iUorum  efiicacitate 
uiainr.  Hiine  errorem  quoad  maleficos  et  ma- 
lcficia  refert  U.  Thom.,  in  4,  d.  34,  qua-st.  4, 
art.  3,  ct  ibi  Bonavent.,  queest.  2,  eamque 
fnissc  vanam  aliquorum  medicorum  opinio- 
ncm  refert  Origenes,  tract.  4  in  Matth.,  circa 
illa  vcrba  cap.  17  :  Miserere  filio  meo,  quia 
lunaticus  est.  Verumtamen  fundamentum  hu- 
jiis  erroris  evertit  magna  ex  parte  nostra?  fi- 
dei  doctrinam  et  liistoriam.  Nam  si  non  suut 
dcemones,  falsum  est  quod  de  tentatione  pri- 
rase  mulieris,  et  de  Christi  teutationc,  et  Job 
I>ersecutione  Scriptura  rcfert ;  ct  quod  Paulus 
ait,  ad  Ephes.  6,  de  certamine  hominum  cum 
principibus  tenebrarum.  Scd  hoc  iu  propria 
materia  latius  tractandum  est;  nunc  tanqnam 
de  fide  certum  suppono  esse  da^mones,  id  cst 
Angelos  malos,  Uei  et  hoiniunm  hostes. 

6.  Secundum  funclamentum  eorum,  qui  ne- 
gant  posse  dari  pacticm  inter  Jiomines  et  dce- 
mones.  — Alii  ergo  dixerunt  nuUam  esse  ma- 
giam,  quia  nuUum  revcra  intercedit  vel  in- 
tercedere  potest  pactmn  intcr  dcemoues  et  ho- 
mines.  Ita  refert  Pcir.  Binsfel.,  tract.  de  Cou- 
fes.  INIalef.,  Proelud.  6,  iUudque  late  impugnat. 
Yerumtameu  nou  est  etiam  quod  in  hoc  im- 
moremur,  nam  est  senteutia  crronea.  Aut 
eniin  uegat  posse  hoc  pactum  intercedere, 
aul  uegat  factum.  Priinum  est  contra  omnem 
rationem  et  fidem;  nam  Matth.  4  legimus, 
daiinonium  obtulisse  pactum  Chrlsto  :  Jlcec 
07nnia  tihi  dabo ,  si  cadens  adoraveris  me ; 
cur  ergo  non  poterit  similc  pactnm  ofterre 
mago :  Faciam  hoc,  vel  illud,  si  me  colueris,, 
vcl  quid  simile  ?  Item  daemoni  non  deest  po- 
testas  loquendi  cum  homine,  nec  potestas  ad 
faciendnm  niulta  (]um  liomiues  mircntur  ct 
aftVctent,  et  quibus  dccipiantur;  cur  ergo  non 
poterit  tale  pactum  cum  homine  faccre?  At- 
que  eisdem  modis  couvincitur  secundnm,  sci- 
licet,  non  posse  ncgari  qnin  cum  efi^cctu  «ro- 
pe  hoc  fiat.  Nam  hoc  snpnonunt  Scriptura^,  et 
omiiia  humana  jura  ct  Paircs  statim  rcfcreu- 
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di.  Item  ex  supra  dictis  de  divinatione,  cou- 
stat  ex  appetitu  cognosceudi  futura  sgepe  ho- 
mines  pacisci  hoc  modo  cum  dsemonibiis,  et 
e  converso  daemones  sese  offerre  et  inimiscere 
ad  decipieudos  homiues,  per  falsas  et  sacrile- 
gas  divinationes;  cur  ergo  dubitandum  cst 
quin  etiam  in  ordiue  ad  miras  et  appareutes 
operationes  simili  pacto  utantur  ad  deeipieu- 
dos  homines,  et  ad  extorqncndum  ab  illis  ado- 
rationem  et  cultum?  Praiterea  coutraria  sen- 
tentia  sohun  fundatur  iu  hoc,  quod  putat  om- 
nia,  qua;  de  operibus  magorum  narraulur, 
esse  meras  nugas,  et  fictioues  hominum  meu- 
tientium  se  hoc  vel  ilhid  efficere,  cum  rcvera 
nihil  faciant  quod  per  industriam  et  malitiam 
Immauam  fieri  non  possit.  At  lioc  fuudamen- 
tum  est  vanum  et  falsum,  et  coutra  Soriptu- 
ram,  et  infinita  testimouia  liumaua;  ergo  te- 
mere  et  sine  fundameuto  id  dicitur.  Assum- 
ptum  constabit  latins  ex  dicendis.  Non  defue- 
re  tamen  qui,  admilteudo  hos  efFectus,  dicc- 
rent  nou  dffimoui,  sed  Deo  esse  tribueudos, 
vel  Sauctis  Augelis.  At  hoc  blasphemum  est, 
cum  iu  his  nihil  honestatis  vel  utilitatis  repe- 
riatur,  et  cum  ha^c  Deus  abominetur,  ut  os- 
tendemus.  Et  contra  huuc  errorem  videri  po- 
test Martiuus  del  Rio,  lib.  i,  q.  \. 

7.  Dari  magiam  certum  est.  —  Diceudiim 
ergo  sine  dubitatioue  est,  dari  magiam  quce 
docet  mira  aliqua  facere,  quse  virtute  huma- 
na,  et  per  causas  naturales,  prout  ab  homine 
cognosci  et  applicari  possunt,  fieri  non  va- 
leut ;  ac  subinde  talem  magiam  superstitio- 
sam  esse,  quia  sine  pacto  daemouis  nou  lit. 
Haec  assertio  cst  tam  certa ,  ut  sine  errore  in 
fide  negari  non  possit,  uam  saiis  expresse  ha- 
betur  in  Scriptura.  Primo,  quia  in  ca  uarrau- 
tur  similia  opera  facta  esse  a  magis,  ut  patet 
Exod.  7  et  8,  de  siguis  factis  in  ^gypto  per 
magos  Pharaonis  ;  et  1  Regum  28,  de  pytho- 
nissa,  quae  vocavit  Samuelem.  Circa  quae  fac- 
ta  (!st  consideraudum,  nou  esse  de  fide  res  il- 
las,  quai  exterius  fiebaut  vel  apparebaut,  re- 
vera  fuisse  tales  quales  apparebant ;  est  tamen 
de  fide,  tales  apparuisse  et  visas  esse,  vel,  si 
loqui  videbantur,  esse  seusu  auditus  percep- 
tas;  nam  hoc  expresse  docet  Scriptura.  El  lioc 
satis  est  ut  dicamus  necessario  ibi  iuterveuis- 
se  operationem  daemouis  ;  quia  illa,  quse  ex- 
terius  apparebant,  qualiacumque  esseut,  non 
poieraut  fieri  per  meram  fraudem  aut  iuven- 
tiouem  humauam,  quia  non  potest  homo  tan- 
ta  velocitate  applicare  corpora,  ut  illa^,  res  vel 
imagines  rerum  fiant ;  nam  etiam  tales  ima- 
giues   fieri    iion  possuut  siue  magua  rerum 


mutationetam  subita,  ut  humaiiam  industrian 
supereut.  Atque  Iioc.  plane  supponit  Christus 
Matth.  24.  cum  (Ucit  :  Sitrgent  pseudoohrisi 
et  pseudoprophet(e  ,  et  facient  signa  et  prod. 
gia.  Qualia  videutur  illa  Simoiiis  Magi,  de  qn 
Actor.  8  dicitur ,  quod  multo  tempore  magi. 
suis  dementasset  eos.  Snppouimus  autem  seir 
pcr  in  his  illatiouibus  fidei  veritatem ,  qui 
non  agnoscit  alios  Angelos,  proeter  Sanctos  ( 
dcemones.  Nec  disputamus  contra  aniiqud 
Geutiles,  qui  medios  quosdain  doemones  pc 
ncbant ,  distinctos  a  coelestibus  Angclis ,  i 
uou  hostes  homiuum,  sed  potius  benefico 
quibus  hos  utiles  eff^ectus  magise  tribuebaii 
ut  videre  licet  in  Augustiu.,  lib.  8  de  Givitat 
a  c.  13,  et  clarius  lib.  10,  a  c.  9.  Sed  ern 
ille  repuguat  Scripturis,  et  communi  seusu 
et  traditioni  fCccIesiae,  ut  in  materia  de  Ai 
gelis  ex  professo  tractandum  est.  Cum  er: 
htec  opera  magiae,  utpote  vana,  curiosa, 
ad  dece[)tionem  homiunm  ordinata,  uon  pc 
sint  sanctis  Angelis  attribui,  uecesse  est  ut  i 
pacto  daemonum  proficiscantur.  Alii  vero 
retuleruut  in  auimas  hominum  mortuorur 
Sed  hoc  etiam  fidei  repugnat ;  quia  iilce  aniir 
uoii  versantur  iuter  uos,  sed  vel  in  cceli?,  \ 
iu  inferuo  commorautur ,  ut  latc  proseqnit 
Chrysostomus,  homil.  20  in  Matth.,  et  alio 
loco  proprio  docetur.  Imo  probabile  est  ai 
mas  separatas  sua  virtute  uaturali  nihil  poii 
circa  corpora  operari.  Ac  deuique  etiam  a:- 
niae  ipsai  aut  sanctce  suut,  aut  damnatEei,t 
priores  non  magis  possent  magite  coopera, 
quam  Sancti  Angeli  ;  de  damnatis  autei, 
etiamsi  aliquid  facere  posseut ,  eadem  ra) 
quoad  maliliam  esset,  quaj  de  daemonihus. 
8.  Prohatur  assertio  principaliter.  —  '  - 
cundo,  priucipaliter  probatur  assertio,  qp 
propter  hanc  cansam  multa])antur  magi  ju,'i 
Dei,  Exod.  22,  Deuterouom.  18,  Levitic.  l([t 
20  et  21 ,  et  refertur  iu  capite  Illud,  26,|. 
5,  ex  Isidor.,  libro  8  Origiu.,  capite  9.  Idiii 
testatur  et  late  .tractat  Augustinus  iu  rnns 
aliis  locis,  praesertim  lib.  13  de  Civitat.,  C'. 
23,  ubi  specialiter  de  daemonibus  incubis  - 
cit  tam  coustantem  esse  famam  et  experii- 
tiam,  ut  id  uegare  impudentiae  videatur.  -t 
libr.  18,  c.  17  et  18,  et  lib.  3  de  Trinit.,  (7 
et  sequentibus,  praesertim  10  et  11,  etlib.  - 
Geues.  ad  hlt.,  cap.  13  et  14,  et  epistol.  5  J 
MarceU.,  sub  fiuem,  et  optime  libr.  83  Qn'- 
tiouum,  q.  79.  Ec  in  lib.  Cypriano  attribi), 
dcDupUc.  Martyr.,  uum.  12,  sic  habetur:  n 
magicis  artibus  utuntur,  tacite  Christtm  ^- 
negant,  dum  cum  dannonihiis  habent  fadusA^ 
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'liam  Tertulliamis,  libro  de  Aiiima,  cap.  57, 

'lasiam  vocat  seamdam  idololatriam  et  falla- 

lam:  Sed  ratio  fallacice  {\\u\w\i)  sdos  non 

\igit  Christianos  ,  qui  s/dritualia  negu'ti(c, 

\on  quidem  socia    consdenfia  ,  sed  inimica 

^^■■ntia  novimus.  Et  in  Apolog.,  c.  23,  ait : 

■  'Lugi   ad  sua  opera  hahent    dcemonum   sibi 

ssistentem  potestatem.  IiJem  Lactantius,  lilj. 

!  (le  Oiigin.  crror.,  c.  17  ;  Eusebius,  lib.  5  de 

rseparat.,  cap.  7,  et  lib.  6,  cap.  3. 

9.  Tertio  probari  potest  assertio  communi 

utentiaTheologorum.  D.  Tbom.  2.  2,  quffist. 

')  etOG,  et  iu  4,  distinct.  34   q.  1,  arl  3,  nbi 

iam  Boiiaveut.,  Scot.  et  alii ;  Gabr.,  2,  d.  8, 

iDest.  2,  art.  4;  Anlou.,  2  part.,  tit.  12;  Gul 

|;lm.  Paris.,  latissime  lib.  de  Legibns,  versus 

i,iem,  prseseitim  §  His  auteni  itapositis,  et  § 

\medamus  igitur  ;  Victoria,  Relect.  de  Mag., 

jiffist.  I ;  Benedict.  Perer._,  Exod.  1,  dispntat. 

,  et  copiosissime  Martinus  del  Rio,  in  suis 

isquisitionibus  magicis.   Denique  ipsi  etiam 

^;r.tiles  nou  ignorarnnt  magiam  esse  daemo- 

acam  fraudem,  et  ideo  tandem  illara  detes- 

;i  sunt,  ut  coustat  cx  Pliuio,  lib.  20.  cap.  \ 

\\.  Etex  gestis  Martyrum  constat,  miracula 

ae  in  eis  ficbant ,  altribuisse  tyranuos  arti 

igirae ,  supponentes  esse  su[)erstitiosam  ar- 

n,  qua  aliquid  operatnr  virtute  da;monum. 

c  oportct  ratione  veritatem  hanc  eompro- 

re,  auia  est  res  facti,  quae  magis  pendet  ex 

itimonio  quam  ex  ratione  :  satis  enim  est 

([jd  ratio  ostendat  esse  possibilem  ,   nt  jam 

is  ostensuui  est.  Tamen  ex  effectibus  potest 

c  veritas  etiam  convinci,  de  quibus  panca 

emus  iuferius.  Solum  oporteret  hic  evasio- 

i  praecludere,  quibus  istarum  artium  culto- 

exeusare  se  affectant,  ue  cum  daemonibus 

l.tuiu  habere  judicentur.  Sed  illa^  plane  sunt 

l,'ol£e  et  nugatoria", ,  ut  late  et  erndite  os- 

Ijilit  uoster  Martinus ,  libro  primo  suarum 

Ljquisiliouum,  cap.  3,  per  quatuor  qusestio- 

u ,  et  cap.  4,-  per  alias  qualuor.  Nos  vero  in 

8  iieutibus  brevissime  pauca  attingemus. 

0.  Magia'  et   dicinationis  peccata  solum 

emliter  differunt.  —  Ex  his  ergo  princi- 

priuio  conviucitur,  ac  declaratur  quale 

magiue  crimen  :  est  enim  superstitio,  et  ta- 

idololatria  religioni   contraria.    Imo ,  si 

j;  recte  consideret,  divinatio  et  magia  pec- 

.  suut  ejusdem  rationis ,  solumque  mate- 

ter  difieruni.  Nam  per  diviuationem  com- 

itur  ope  doemonis  occultorum  coguitio, 

ptt  magiam  obtinetur  ab  eodem  aliquorum 

oijiim  elfectio.  Ilatio  autem  malitice  in  utro- 

qijvilio,  iormaliter  consii-tit  in  contrah^Mida 

XIII. 
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cum  da^mone  sociefafe ,  et  in  tacito  ciiltu  ct 
veneratione  illius;  ad  quain  malitiam  parum 
retert,  et  materialiter  sc  liabet,  quod  hajc  so- 
cietas  ordinetur  ad  aliquid  cogno=cendum  vel 
facicndum.  Et  id(;o  in  Scriptura  hoe  omnes 
artes  fere  simnl  ct  sub  eadcra  pooua  proliiben- 
tur.  Idemque  est  in  jure  caiionico  et  civili,  et 
simili  raodo  de  eis  loqunntur  Patres,  ut  pife- 
cipue  intelligi  [>otestcx  Augn?tiiio,  lociscitatis. 
Uude  etiam  intelligitur,sicutdivinatio  du[)lici- 
tercomrnittitur,scilicetcumexpre.sso[)actocum 
daiinone,  et  cum  solo  tacito,  ita  etiam  ma- 
giam  posse  utroque  modo  fieri,  nam  est  eadeni 
ratio;  et  ita  ([uoad  hoc  fere  earadem  doctri- 
nam  habeut ,  ut  ex  divo  Thoma  et  ccetcris 
auctoribus  constat.  Quando  ergo  magia  fit  per 
pactura  explicitum,  manifestam  habet  mali- 
tiain,  eamque  gravissimara,  etiamsi  in  inini- 
raa  materia  versari  videatur ;  quia  invocatio 
dseraonis  gravissima  injuria  Dei  est,  etiamsi 
ad  rera  rainiraam  invocetur.  Nec  etiam  in  hoc 
potest  admitti  ignorantia,  inter  fideles  pra^ci- 
pue,  neque  inadvertentia,  cum  ad  expressam 
invocatiouem  ,  et  deemonis  cogiiitio  ,  et  satis 
plena  advertentia  necessaria  sit.  Itera,  sicut 
de  divinatione  dixi ,  ita  etiam  hic,  qnod  dec- 
mon  invocetur  ad  hunc,  vel  iJlum  effectum, 
licet  gravilatera  crirainis  augerc  possit,  tamcn 
intra  rationem  superstitionis  non  mutat  spe- 
ciem  peccati ,  quia  in  ordine  ad  religionem 
totum  illud  materiale  est.  Et  coufirmatur  a 
fortiori,  nam  dictum  estipsam  divinationcm  et 
magiam  noii  differre  specie  inter  se  in  ratioii.e 
vitii  oppositi  religioni  ;  multo  ergo  minus  di?- 
tinguentur  duo  opera  magia?,  vel  doemoniim 
invocatioues,  ad  diversos  effcctns. 

1 1 .  Ex  circumstantlis  quomodo  magia  va- 
rietur.  —  Dixi  autem,  intra  rationem  supersti- 
tioiiis,  quia  sffipe  ex  circnrastanliis  varialur 
lioc  vitium  inultipliciter,  addendo  superstitio- 
ni  varias  malitias  contra  eamdem  religionem, 
vel  contra  alias  virtutes.  Nara  contra  religio- 
nera  sa-pe  additur  sacrilegium,  ut  quauilo  re- 
bus  sacris  ant  evangelicis  vcrbis  ad  sua  inale- 
ficia  magi  abutuntnr.  Item  quando  [uactum  est 
ex[)ressum,  addi  eliam  solet  expressa  idolola- 
tria  pcr  sacrificium,  aut  alium  siiuilem  cul- 
tum  daiiuoni  exliibitura,  sicut  in  divinatione 
cxplicatum  est.  Freqiienter  etiain  adraisceii- 
tur  turpissima  vitia  contra  castitatem,  usque 
ad  nefariam  cum  daemone  commixtionem,  nt 
supra  tactura  est.  Imo  in  hseresim  saepeincidi- 
tur,  quia,  qui  boc  modo  divmoni  mancipai:- 
tiir,  vel  nou  credunt  ipsum  esse  Deo  snbjec- 
tum,  ct  ab  ipso  in  suis  operibus  pendere,  vcl 
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non  crednnt  illiim  esse  dainnatum,  vel  certe 
nibil  firmiter  crednnt,  et  tanquam  athei  sunt. 
Ssepe  etiam  directam  apostasiam  committunt 
a  religione  cliristiana ,  nam  Christo  renuu- 
ciant  et  ejus  sacramentis  ;  contra  qute,  alia 
sacrilegia  committunt,  dum  aliquihus  ca;re- 
moniis  etiam  characterem  a  se  abradereut,  «i 
possent ;  vel  certe  in  eo  etiam  hajretici  suut, 
quod  putant  iUum  deleri  posse.  Unde  fit  etiam 
nt  phu'es  hlasphemias  proferant ,  quae  omnia 
latius  prosequuntur,  qui  de  his  rehus  fusius 
scripserunt :  haic  vero  instituto  nostro  sutii- 
ciunt. 

12.  In  his  maUficiis  gravissima-  injuslitice 
committuntur .  —  Sohim  addimus  ,  in  liis  ma- 
leficiis  committi  solere  gravissimam  injusti- 


redditur,  quia  quee  seri  alieno  obnoxia  sunt 
in  honis  defuncti  non  computantur.  Sed  haS' 
ahis  dehitis  comniunia  sunt.  Sohim  hic  aduo 
tamus  nihil  esse  in  lioc  deUcto  speciale,  qiioi 
hos  maleficos  vel  hona  eorum  ab  hoc  debit 
excuset. 

13.  Prcedicta  crimina  communia  smt  sv 
perslitioni,  size  committatur  per  pactu.n  tac; 
tum ,  size  per  expressum. —  At(]ue  liajc  orr 
nia  fere  communia  sunt  huic  superstitioni 
sive  per  expressum  ]iactum  ,  sive  per  tac 
tum  committatur ,  quamvis  multo  clarioi 
sunt,  quando  pactum  est  exphcitum.  Nam 
solum  sit  implicitum,  non  possunt  formal 
ter  committi  illa  delicta,  seu  circumstautic 
quae   directe  et  formaliter  respiciunt   ipsa 


tiam  contra  salutem'et  vitani  hominum,  et     personam  daemonis  ,  ut  snnt  vota  ei  oflfe 


aUa  temporaha  damna  eis  faciendo,  vel  occi- 
dendo  animalia,  segetes  destruendo,  et  simi- 
ha.  Quae  cum  fiunt,  certum  est,  etiamsi  opcra 
daemonis  fiant,  ipsos  maleficos  ad  restitutio  - 
uem  obligari.  Ratio  est  clara,  quia,  qui  cau- 
sam  damni  dat,  damnum  fecisse  censetur  ; 
isti  autem  malefici  seu  venefici  sunt  causa  ho- 
rum  nocumentorum,  etsi  opera  da^monis  tan- 
quam  ministri  utantur;  teuentnr  ergo  resti- 
tuere.  Sicut  qui  per  assassinos  aUum  occidit, 
vel  ejus  res  dila^iidat,  ad  restitntionem  tene- 
tur.  Acceilit,  quod  isti  malefici  aliquo  modo 
proxime  cooperantur,  moraliter  loquendo,  ad 


re,  vel  ohlationes,  vel  obsequia,  et  simili 
Nihilominus  hsec  aliquo  modo  participantii 
saltem  propter  morale  periculum  pervenie 
di  ad  illa  ,  et  ita  pro  ratione  periculi  maj 
vel  niinor  erit  participatio  taliura  deformit 
tum.  Suhstantialis  autem  maliUa  (  ut  sic  ( 
cam),  quse  est  superstitionis,  formahter  sei 
per  inest,  quia  ad  illam  sufficit  pacium  im|  • 
citum,  utsupra  in  diviuationedeclaratum  c, 
et  juxta  ibi  dicta  explicandum  hic  est  b 
pactum  impUcitum  ;  nam  est  eadem  omui) 
ratio,  servata  proportione.  Sicut  enim  ibi  - 
cebamus ,  cum  aliquis  intendit  vel  conar 
qua^rere  cognitionem  per  sigua  de  se  inutil, 


hsec  damna,  quia  adhibent  signa,  quihus  po 

sitis,  dffimon  nocumentum   infert,  alias  non     vel  credit  illam  posse  consequi  per  talia  i 

illaturus.  Unde,  licet  deemon  possit  dici  quasi     dia  sine  Deo,  eo  ipso  censeri  pactum  impl  - 

minister  hominis,  qui  illum  ad  maleficium  fa-    tum  cum  dsemoue  habere,  vel  ( quod  perii  e 

ciendum    veluti    conduxit  ,   mediante  pacto     est )  iUud  intendere  et  procurare ;  ita  in  p ;- 

cum   illo  iinto ,  tamen  ipse  homo  est   veluti     senti,  eo  ipso  quod  quis  applicat  mediuin.  e 

instrumentumdaemonis  ad  ilhul  damuumper-     se  inutile  ad  elficiendum  aliquein  eflfecUi, 

petrandum  ;  quia  est  veluti  causa  moralis  ex- 

hibens  signum,  sine  quo  da^mon  non  operare- 

tur ;  ergo  sine  uUa  dubitatione  ad  restitutio- 

nem  omnium  damnorum  tenetur.  Unde  recte 

iutulit  Petr.  Binsfeld. ,  di:.to  libro  ,   Pra^Iud. 

13,  juxta  quamdain  doctrinam  Navarri  ,  in 

Man.,  capite  15,  nuinero  25,  hanc  obligatio- 

nem  non  extingui,  etiamsi  maleficus  corpora- 

liter  puniatur;  nam  per  illam  poenam  satisfit 

reipuhlicce,  et  justitiae  legali,  non  parti  hesoe, 


ut  iUe  efiectus  fiat,  tacite  vult  effectum  ex  o- 
ratione  dsemonis  (supponimus  enim  non^- 
pectare  illum  a  Deo  miraculose),  quia  rev^a 
non  ulitur  illo  inedio,  ut  causa  quse  uatuii- 
ter  ])0ssithabere  illum  effectum,  cum  sit  pf- 
sus  inutile,  sed  ut  signo  ad  cujus  pr£Bsentm 
daemon  operaturus  est.  Sed  haec  ratio,  et  ta 
malitia  hujus  taciti  pacti  melius  iuteliigf'r. 
explicando  species  ejus,  et  sigua  quibus  ;n 
solet,  et  virtutes  vel  inutilitates  oorum  ;  (oJ 


nec  justitiae   commutativee.  Et  ideo  si   talis     breviter  pra?stabimus ,  attingeudo  solum^a, 


maleficus  bona  rehquit,  quaj  ad  haeredes  trau- 
sierunt,  illi  tenentur  ad  restitutionem,  juxta 
capit.  Iii  litterls,  de  Raptoribus,  etc,  et  ca- 
pite  ultim.  de  Sepult.  Si  vero  ad  fiscum  per- 
vcnerunt ,  fiscus  tenetur  prius  damna  illata 
restituere,  juxtaleg.  Non  possunt,  et  leg.  In 
samma ,  fT.  de   Jur.   fisci,  ubi  optima  ratio 


quw  ad  perfectam  notitiam  hujus  supersHO- 
nis  necessaria  videbuntur. 


CAP.  XV.  QUyE  SIN 
CAPUT  XV. 

M    SINT    SPECIES   SEU    MODI   MAGIC^    SUrERSTI- 
TIONIS. 

1.  Quando  pactum  est  expressum,  parum  re- 
;-t  guod  efectus  per  magiam  editus,  sit  mi- 
\bilis  aut  non  sit.  —  Possunt  hae  spccies  dis- 
iigiii  vel  ex  parte  cffectiium,  qiii  sunt  veluti 
les  proximi  ad  qnos  tendunt  opera  liujus 
!  is,  vel  ex  parte  signorum  quaj  ad  tales  ef- 
I  tus  efflciendos  applicantur.  Suppouimus 
{ lom  sermonem  esse  de  distinctione  mate- 
I  li  specierum,  non  de  formali  in  ratione  ma- 
Ip;  jara  eniin  ssepo  diximus  hanc  non  esse 
iressariam,  nec  inveniri  sufliciens  fundamen- 
i!n  illiiis,  sicut  de  divinatione  etiam  dictum 
ti  Pra!terea  est  notandum  hic  discrimen  in- 
tj  magiam  cum  expresso  pacto,  vel  cum  im- 
{hilo;  nara,  quando  paclum  est  expressum, 
I  essarium  non  eat  quod  etfectus  intcntus, 
\  modus  externus  ilUus  sit  aliquo  raodo  mi- 
liiHs,  vel  supeiaiis  vires  huinanas  ;  nam,  h- 
c  sit  mere  naturahs,  vel  taUs  ut  posset  a  fa- 
E  lo  fieri,  vel  ah  alio  agente  ordinario,  iiua- 
cjKpie  ratione  aliquis  ad  iJlum  utatur  oiiera 
dponis,  expresse  postulando,  vel  acceptaudo 
il  m,  eliam  ad  ferendam  epistolam  modo  or- 
diario,  vel  ad  dirigeudum  in  via,  vel  aUquid 
sijile  ,  illa  est  superstitio  contraria  fidelitati 
t  ultui  Deo  debitis,  et  pertinet  ad  speciem 
ulfiae;  quia  coutinet  expressam  iuvocatio- 
n  1  adjulorii  da^mouis,  et  quia  semper  taUs 
el,',',tus  liabet  aliquid  mirabile  ex  parte  occul- 
Islausae,  saUem  in  hoc  quod  a  dajmone  fit. 
Ajvero  ad  tacitum  pactum  magioe,  necessa- 
ri|i  esl  ut  vel  opus  in  se  excedat  virtutem 
Ufiiralium  agentium,  vel  certe  in  modo  quo 
lillit  maxime  ut  id,  quod  appUcatur  ad  il- 
lulefficieudura ,  sit  vanum,  et  inefiicax  ad 
'>l'ienduin  effectum.  Et  ideo  ad  intclligeu- 
'"■ne  liauc  tacitam  superstitionem,  ne- 
lum  est  species  et  modos  iUius  decla- 


ra 


Species  magice  ex  parte  effectus  ad  tria 
wl'a  reducuntur.  —  Igitur  ex  parte  effectus 
»  capita  possunt  ha3  species  reduci,  sci- 
ad  artem  effectricem  scientiaj  seu  cogni- 
ticjs ,  sauilatum ,  et  maleliciorum.  Potest 
e»|i  a  daemone  expectari  auxiUum  vel  ad  ef- 
fe*|s  anima;,  vel  corporis.  Effectus  igitur 
auiffi  compiehendimus  sub  nomiue  scieu- 
tio  vel  coguitionis,  ad  has  enim  potest  juva- 
'^  cmon;  uain  ad  virtutem  non  juvat_,  sed 
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potius  ad  malum  et  ad  pcccatura,  quod  hic 
non  cousideratur,  qiiia  uon  est  proprium  artis 
magicse,  sed  ad  generale  ofBcinm  da;monis 
spectat,  (piod  est  horaines  tentare.  Quod  si  iu 
lioc  ali<{uid  speciale  operatur  iii  arte  magica, 
sub  aUquo  ex  illis  tribus  effectibus  contine- 
tur.  Effecttis  autem  corporis  possuut  esse  v(.d 
proficui  corpori,  vel  rebus  humani.s,  et  lics 
compreliendimus  subsanitate;  velpossiint  ess(.! 
nocivi ,  qui  iid  raaleficia  pertiuent ;  possunt 
autem  liis  addi  quidam  effectus,  qui  videutui" 
a  (Iwmonibus  tieri  circa  cadavera,  et  animas 
mortuorum;  sed  lii  vel  divinationi  lantum 
deserviunt,  et  ideo  sub  necromantia  compre- 
lienduntur;  vel  certe  ,  quatenus  conjunctara 
habent  aliquam  operationem, ad  maleficia  iUos 
revocamus 

3.  Assignatur  discrimen  inter  primam  spe- 
ciem  ivagice  et  dicinadonem.  —  Circa  primam 
ergo  speciem^  priinum  adverto,  essediscrimeii 
inter  hanc  artem  et  divinationem  :  iiam  hanc 
pouimus  partem  magise  et  consequentcr  a  di- 
vinatione  illam  distinguimus  in  hoc,  quod  di- 
vinatio  est  de  rebus,  quge  naturaliter  cognosci 
noii  possunt ;  unde  earum  veritas,  fides,  et 
cpialiscura(|ue  coguitio  tota  resolvitur  in  daj- 
inonis  testiraoniura  et  anctoritatein.  At  vcro 
in  hac  arte  magia;  non  talis  qua^ritur  scientia 
vel  cognitio,  sed  talis  ,  qualis  vel  pcr  ordina- 
riura  studium ,  vel  per  infusiouem  divinam 
haberi  potest,  ita  ut  per  eam  manifestetur  ve- 
ritas  per  propria  media,  vel  principia  a  quibus 
potest  naturaliter,  sou  necessario  deduci,  sicut 
in  philosophia,  vel  alia  simili  scientia  fit.  In- 
quiritur  taraen  hwc  ipsa  scientia  per  aitem 
magicam  modo  extraordinario  et  pra-terua- 
turali ;  uude  si  non  inquiratur  a  Dco,  uecesse 
est  ut  a  dffimone  qua^ratur,  et  ita  Usec  ars  per- 
tinet  ad  operationem  da?monis  ,  non  ad  divi- 
natiouem.  Nam  qui  Uoc  modo  docetur  pUilo- 
sopliiam  vel  matliematicas,  opera  da;monis, 
etiamsi  repente  evadat  pUilosophus  vel  matU  j- 
maticus,  noii  dicetur  diviuus,  vel  diviu.ic, 
quia  non  futura  praidicit,  uec  occulta  pa:.dit, 
sed  demonstratione  vel  ratiocinatione  utitur 
ad  veritates  necessarias,  et  pUilosopUis  notas 
demonstraiidas. 

4.  An  notoria  ars  ad  hanc  magicc  speciem 
pertlneat.  —  Observandum  praiterea  est  ex 
divo  TUom.  2.  2,  qusestione  90,  articulo  pri- 
mo ,  quamdam  esse  ab  Uomiuibus  invcutam 
artem,  quam  notoriam  vocaut  (cur  autem  ila 
vocetur,  auctores  non  dicunt),  qa?e  per  quas- 
dam  observautias,  et  per  qua^dam  jtyunia,  et 
orationcs  ad  Deum,  etfigiirarum  inspfctioiies 
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et  prolationes  ignotornm  verboruin  (ut  diviis 

Tlionias  ibi  dicit,  in  prlmo  argumeuto  ,  et  in 

corporo)  subitam  seu  extraordiuariam  scientiai 

acquisitionem  promittit.    Quam   esse   vanam 

ac  pernioiosam  divus  Thoma  su[>ra  docet.  An 

vero  ad  boc  genus  superstitionis  ,   quod  nunc 

Iractamus,  pertineat,   non   declarat.   Imo  iti 

fine  corporis  dicit,  in  arte  notoria  non  quaeri 

scienliam  pcr  magisferium  dai-monis  loquen- 

tis  cum  bomine  ,  ad  eum  modum  qno  uuus 

bomo  docet  abum.  Et  in  sokit.  ad  3^  ait,  in 

arte  notoria  non  intertenire  societatem  initam 

cnm  dcemone.  Addit  etiam  ibidem  divus  Tbo- 

mas  artem  illam  esse  inefficacem.  Ubi  Cajeta- 

nus  advertit,  ideo  dici  inefficacem,  quia  finis 

ejus  ost  consequi  scienliam  per  infusionem  ; 

ergo  a  Deo  qu»rit  scientiam  ,  ut  in  primo 

etiam  argumento  divus  Tbomas  ol)jicit ,  et  in 

soUitione  non  negat,   sed  dicit  quaerere  illam 

modo  indebito  ,  et  in  boc  consistere  maUtiam 

ejus.   Videtur  ergo  maUtia  baec  non  pertinere 

ad  superstitionem,  sed  velad  tentationem  \)e\, 

quia  ab  eo  petitur  miracubim ,  seu  opus  su- 

pernaturale,  sine  causa  vel  necessitate  ;  vel 

etiam  ad  cultum  indiscretum  et  vanum,  non 

tamenfalsum,quia  revera  ibi  non  colitur  alius 

Deus,  sed  verus  indebito  modo.  Quia  licet  ali- 

qu<£  ex  observantiis  quibus  ars  illa  uti  dicilur, 

nonsintsuperstitiosae,  nt  jejunia  et  orationes^ 

tamen  conjunctse  cum  aliis  vanis  observantiis, 

facient  totum  cultum  superstitiosum  ,  non  ta- 

men  falsum,  quia  semper  intenditur  acquisitio 

scientite  a  vero  Deo. 

5.  Pars  affirmatka  xera  est.  —  I).  Thom. 
locus  mendosus  corrigitnr. — Dicendum  nibilo- 
minus  est,  artem  notpriam  sub  bac  parte  ct  spe- 
cie  magiae  comprebendi ,  et  pactum  implici- 
tum  cum  doemone  continere.  Ita  sumitur  ex  D. 
Tbom.^  dict.  a.  1 ,  in  1  p.  corpor. ;  ait  enim  ar- 
tem  illam  uti  ad  scientiam  obtinendam  qnibus- 
dam  vanis  ob.-ervantiis ,  non  ut  causis,  sed  ut 
signis  supervacuis  :  Fl  per  consegtiens  (ait) 
sunt  signa  pertinentia  ad  pacta  qucedam  signi- 


ita  inquiritur  scientia  per  artem  notoriaii 
sed  alia  via  brcviori  et  faciliori ,  sine  uUo  li( 
minis  stndio,  per  solam  vauarum  observanti; 
rum  oxbibitionem.  Et  ideo  vebementer  snsp 
cor,  in  solnt.  ad  ^  ,  ubi  negative  legitui 
Qurc  societas  cum  damone  inita  in  proposi 
locum  non  habct,  mendum  irrepsisse,  et  dele 
dam  esse  negationem  ,  affirmaliveque  legei 
dnm,  locum.  haiet.  Alias  D.  Tbomas  non  st 
visset  arguraentum  ,  sed  confirmasset.  Ohj 
cerat  enim,  in  bac  arte  non  esse  illam  supe 
stitionem,  quae  est  in  divinatione,  quia  ibi  i 
quiruntur  a  daimone  futura  ,  quse  ipse  cogi 
scere  non  potest ;  bie  autem  procuratur  scift 
tia  quam  iUe  optime  novit.  Respondet  au',i 
in  divinatione  non  tantum  esse  peccatu 
quia  procuratur  a  daemone  cognitio  veritatu  , 
quas  ipse  non  cognoscit,  sed  simpliciter  p:- 
pter  societatem  cum  eo  initam.  Ergo  nece ; 
est  ut  coiicludat,  banc  posteriorem  iaordii- 
tionem  etiam  babere  locum  in  arte  notor;; 
alias,  si  boc  etiara  concederet  uon  babere  - 
cura  in  bac  arte,  planc;  concessisset  toti  , 
quod  arguraentum  probare  nitebatur.  Atie 
ita  videtur  legisse  Cajetanus,  cum  ei  baci- 
lutione  notat ,  ad  peccatum  mortale  sufBc  e 
pactum  iuitura  cum  dsemone,  quod  con.it 
(inquit)  in  observantiis  artis  notorve  commu. 
G.  Cum  ergo  idem  Cajetanus  ait,  per  ilm 
artcm  intendi  scientiain  per  infusionem,  in 
est  intelUgendus  a  Deo,  seda  da?moiie,  veU- 
presse,  si  oxpressum  pactum  pra;cessit,  el 
tacite,  et  interpretalive,  ac  moraUter,  etiiisi 
cxpresse  non  intendatur.  Et  ratio  hujus  ii]ii- 
tionis  est,  tpiia,  qui  his  obseivantiis  utir, 
vuU  obtinere  scientiam  siiie  studio  etlabe; 
sic  antem  obtineri  nou  potest,  nisi  per  i  ti- 
sionem  ;  ergo  virtualiterintenditillam  ha-Te 
per  infusionera ;  non  potest  auteni  fierillo 
modo,  aut  per  astra,  aut  per  verba,  veber 
observantias,  quae  adbibentur,  ut  per  sevi- 
dens  est,  neque  a  Deo  procuratur,  quiaiHis 
mediis  ad  hoc  proportionatis  ars  illa  u  ur, 
nec  Deus  promisit  infusionem  scientiaruiper 


ficatiomm  cum  dremonibus  placita,  atque  foe- 

derata.  Etideo  arsnotoriapenitus  est  fugienda  jojunia,  vel  orationes,  nedam  per  ignotter 
Chrisliano ,  sicut  aJi(V  artes  nugatorice ,  tel  ba,  vel  inspt^ctioncs  figurarum.  Ergo,  lit. 
noxi(e  superstitiones.  Perinde  ergo  judicat  de  nolit,  qui  sic  operatnr,  conviucitur  se  vea 
liac  arte,  sicut  de  tota  magia  vel  divinatione  dremone  habere  scientiam  infusam,  et  cise- 
quoad  superstitionem  ,  et  pactum  cum  da;-  qnenter  se  liabere  societatem  cum  daei  ne, 
mone.  Cum  ergo  dicit  in  fine  corporis,  per  ar-  vel  saitem  dare  illi  moralem  occasione.  ut 
tem  notoriam  non  qiiwri  scientiam  a  daemone 
docente  ,  non  intendit  excludere  omnem  mo- 
dura  acquirendi  scientiam  opera  daemonis,  sed 
solum  illum  modum  addiscendi  a  daemoue, 
loquente  et  docente  more  humano;  non  enim 


se  interserat,  qui  iUam  nou  oiuittet.  Un(  q"' 
sic  operatur,  virtute  atU-ibuit  da^moni  rtu- 
tem  infundendi  scientiam,  quod  sohu  Dei 
proprium  est.  Qnamvis  antem  bajc  versint 
do  illa  arte,  si  quis  tamen,  ox   ignoram  t^t 


CA['.  XV,  Ql.V.  SIM  SPliClES  MAGI.€. 


implici  intentioMO^  vellot  a  Deo  ippara  «cien- 
ain  iiifnsam  impetrare,  et  ad  lioc  non  a<)lu- 
3ret  vanas  obscrvationes  illins  arti?,  sed  me- 
ia  ordinaria,  qnibns  religiose  uti  solemns  ad 
iiiuiil  a  Duo  impetrandnm,  nt  sunt  oratio- 


rnm  similes,  et  maxime  illas,  quaj  ad  l:o:iii- 
num  commodum  et  ntilitatem,  sen  l^eneruiniu 
fiunt ,  -sive  immediate  fiant  circa  ipsa  corfiora 
hnmana,  sive  circa  animalia,  sive  cin  a  arho  - 
res,  et  similia.  Item  hnc  spectaut  effectns  aiii, 
ss,  jejnnia,  et  aha  Itona  opera,  vel  corporis     qiii  per  hanc  arlem  hominibus  promittunlur, 


Hictioucs,  non  committeret  idololatri*  sn 
^rstitionem,  ?ed  tentaret  Denm,  vel  improbe 
)leret,  si  id  faceret  sine  speciali  instinctn 
ei,  et  sine  cansa,  et  non  adhibendo  indns- 
iam,  et  diligcntiam  quam  ex  parte  sua  pos- 
t  apponerc.  Et  ratione  pericnli  (si  esset  ali- 
lio  raodo  proevisum  ),  posset  participarc  ma- 
iam  snperstitionis,  et  hoc  tantnm  probat 
njcclio  facta. 

j  7.  Om7iis  ars  addiscendi  scAenliam  ope  d(£- 

\onis  admagiam  spectat.  —  Ultimo  vero  ad- 

Indnm   hic  est,   ad  hanc   speciem  magio% 

liam  modo  tractamns,  uon  pertinere  soluui 

fopriam  artem  notoriam,  ut  a  divo  Thoma 

jplicatur,  sed  etiam  omnem  artem  addiscen- 

scientiam  ope  da^monis,  qnocnmquo  modo 

jteiidalur.  Ut,  si  qnis,  stndendo,  et  facieudo 

lod  in  se  est  ad  scientiam  acqnirendam,  si- 

\\  uteretnr  vanis  observantiis,  qnibns  spe- 

ret  vel  vim  memorioe  acquirere,  vel  facili- 

tem,  et  acnmen  ingenii,   vel  organa  seu- 

nm  melius  disposita,  vel  similia,   qna?  vir- 

te  naturali  lalinm  observantiarum  fieri  non 

ssuut  (fieri  autem  aliqno  modo  po.«snut  vir- 

le  da.'monis,  nt  late  expouit  Martiiins,  libro 

q.  24.  sine  dubio  hoc  genus  superstitionis 

rnmittoret.  Itemipie  ille  qni  vellet  a  daemo- 

edoceri,  co  modo  qno  docetur  ab  homine 

[nente,  sive  intendat  ut  daemon  sibi  loqua- 

ad  aures  corporis  in  corpore  visibili  as- 

npto,  sive  solnm  in  imaginatione  formau- 

cadem  verba,  qnoil  etiam  facere   potest. 

•jacumque  enim  ratioue  iueatnr  societas  cum 

•jmone,  ctiamsi  nihil   petatur   expresse  vel 

I  ite,  quod  virtntemejns  naturalem  snperet, 

iherstitiosuni  est,  et  ad  hanc  partem  artis 

iigicjTR  portinet.  Et  multa  ex  his  qnae  dixi- 

ijis,  sine  societate  expressa  fieri  non  possnnt, 

jconsideranti  facile  patebit ;  erit  autem  sal- 

Ijn  imphcita,  quando  ad  effectum  intentnm 

fiuendum  vanai   ohservantia»    adhibentnr, 

»  non  possnnt   esse  causai,  et    ideo  non 

sjit  uisi  magiea  et  di  tbolica  signa. 

^-  Qua  spectent  ad  altcram  speciem  maghr, 

esanitatum  dicitur.  —  Ad  allcram  speciem, 

'ain  sanitatuin  appellavimus,  pertiueiit  ea 

''  divusThoinas  traclat,  2.  2,  qiutslione  90, 

'2,  nbi  recle  declarat,  snb  uomine  sanita- 

11  comprehendi  omnesimrautationes  corpo- 


verbi  gratia,  ut  non  possiut  Iffidi  ab  hosiibus, 
nec  snbesse  casibns  fortuitis,  etsimiles.  Inlioi-. 
autem  genere  effectuum  ,  ut  pactum  implici- 
tnm  inttilligatur,  praecipue  oportet  conside- 
rare,  au  effectus  ipsi  secnndum  se  spectati 
tales  sint,  ut  per  causas  natnrales  vel  creatas 
fieri  possint,  necne.  Aliqnando  enim  sunt  ua- 
tnrales,  ut  sanitas,  quse  recuperari  potost  me- 
dicaraentis  adhibitis  ;  et  valetudo,  quoe  potest 
conservari  natnralibns  remediis,  et  virtntibus 
herbarnm,  vel  observata  qualitate  ciborum. 
Mnlta  etiam  fieri  possunt  per  solnm  motum 
localem,  ut  inventio,  vel  transportatio  the- 
sanri  ,  congregatio  nubium  ut  convenienti 
tempore  plnat,  et  sic  frnctus  sint  uberiores, 
fngatio  vel  occisio  animalium  nocentinm,  et 
simiiia.  Ahquando  vero  possunt  essc  effectus 
supra  virtutem  omninm  cansarum  naturalium 
corporalinm,  ut  maxime  est  ille,  qnod  homo 
non  sit  expositus  effectibns  ,  sen  casibus  con- 
tingentibus  ;  (fuia  nnl!a  est  causa  uaturalis 
qua?  hos  impedire  possit ,  nec  providentia  hu- 
mana ,  qufe  pra^venire  illos  iu  uuiversuni 
valeat. 

9.  Quando  effectus  sunt  supra  vires  co,usa- 
rtcm  creatarum  ,  talis  ars  est  diabolica.  — 
Qnando  ergo  effectns,  qui  per  hauc  artem  pro- 
mittitnr,  snpra  vires  est  creatarnmcausarnm, 
certum  est,  talem  artem  esse  diabolicam,  et 
magicam  deceptionem.  Probatur,  quia  mcdia, 
qnue  ad  tales  effectns  adhibentur,  non  possunt 
esse  causce  ex  se  habentes  virtntem  ad  illos, 
qnia  illa  media  suut  actiones  humanse  ,  vel 
applicationes  rerum  naturalium;  effectus  au- 
tom  snnt  longe  superiores ;  ergo  adhibentiir 
nt  signa  ad  quorum  prsesentiam  aliquis  aliiis 
operetur ;  sed  ille  non  est  Deus,  nec  Sanctns 
Angelus  ;  tum  qnia  Deus  nunquam  talia  signa 
institnit;  tum  qnia  in  eis  uihil  est  quod  Deum 
deceat ,  nec  quod  pietatem  promoveat ;  est 
ergo  da^mon,  a  quo  non  vere,  sed  per  prsesti- 
gia  fit  talis  effectus,  ut  postea  <Iicemns.  Eiem- 
pla  siuit  in  illo  effectu  immnuitatis  ,(ut  sic  di- 
cani)  ab  omuibus  efiectibus  contiugeutibus  ad- 
versis.  Qnse  euim  causa  vel  disposilio  natura- 
lis  potest  hoc  pra'cavere  ?  Siuiilis  est  effectns 
ille  proeservandi  corpns  ,  seu  reddendi  illnd 
immnne  a  laejionibus  homiunm  ;  quia  hic  et- 
feclus  per  se  pendet  ex  libero  usu  utriusque 


et  beTiedictione ,  nt  iu  tom.  1  de  Sacramei]; 
tractavimnp, 

i\.  De  efectihus  qui  non  sunt  ex  se  si- 
pUcifer  m'raculosi.  —  In  his  dnplex  r,- 
dus   considerandus.   —   Alius  ex  parfe  i- 
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hominis^  ct  percutientis,  et  percussi  :  circa  nique  modus  ille   qua^^reudi   comraoda  lia- 

qucm  usum  niliil  possunt   per  se   naturales  temporalia  per  usum  reliquiarura,  vel  aliarui 

causoe  j  et  praeterea  ssepe  per  accideus  pendet  rerum  sacrarnm  cum  tanto  affcctu,  et  credi 

ex  casuali  occursu,  vel  oecasiono.  Quod'siin-  litate  infallibiliter  obtineudi  illa,  non  cari 

telligatur  immuuitas  esse  ex  parte   corporis  i^ericulo  quod  da^mon  se  ingerat,  et  in  aiia 

percussi ,  ut,    scilicet,    talitcr   sit  affectum ,  majorem   super.-titionem   hominera  iuduca 

qnod,  hcet  vulueretur,  vel  fortiter  pungatur,  Oportet  ergo  cum  debita  reverentia  et  spe 

la'di  non  po.ssit,  etiamsi  nulla  arma  defensiva  Deum  et  in  Sanctorum  patrocinium,  quodu' 

habeat  praeter  gestationem,verbi  gratia,amu-  que  non  deerit  homini,  quando  et  quomo( 

leti,  vel  altcrius  similis  iuvohicri,  vel  ccrtae  iUi  fuerit  expe(hens,  precationes  dirigere. 

pcripturiTe,  etc,  tunc  etiam  evidens  est  nec  in  cum  proportione  idem  sentieudum  est  de  u 

his  rebus,   nec  in  ulla  causa  naturaU  posse  sacramcntaUum  ,  ut  .sunt  Agnus  Dei,  et  aq 

esse  virtutcm  ad  talem  immnnitatem  corpori  bencdicta.   De  quibus  est  ratio  pecuharis  pi 

praestandam.  Et  ideo  in  his  et  simiUbus,  ex  pt(>r  virUitem  spiritualem  impetraiidi,  qnr 

natiira  effectus  Ucet  pactum  coUigcre,  ut  dic-  habcnt  nomiue  Ecclesia> ,  cx  ejus  institutio 
tuin  cst. 

10.  Etiamsi  res  aut  terha  sint  sacra,  po- 
test  in  usu  committi  superstitio.  —  Ubi  obiter 
adiiotari  potest,  quod  divus  Thomas  docet  iu 
dicta  (pia\st.  96,  art.  4,  ctiamsi  rcs  aut  vcrba 

sacra  sint,  j^osse  superstitioncm  in  coium  usu  dii,  alius  ex  parte  temporis.  —  Veria  q^- 

committi ,  si  aliquid  adjiiugatur  quod  vanum  dam  nt  media  adhihentur.   —   Omissisv) 

sit,  et  inutil^  ad  diviuam  revcrentiam,  vel  ad  supernaturalibus  effcctibus,  sunt  alii,  quiic 

divinum  auxilium  impetrandum  ;  ut  (luod  tali  sc  non  sunt  simpliciter  miraculosi,  quia  1  t 

raodo  aut  talibus  impertinentibus  signis  rcs  supcrent  aliquo  modo  virtutera  humana  , 

deferatur  ,  aut  vcrbum  scribatur  vcl  profcra-  non  tamcu  Angclicam  ,  neque  oranem  effi- 
tur.  Quia  jam  quoad  iUam  partem  signum  est 
da^moniacum,  et  superstitioni  adjuugitur  sa- 
crilegiura.  Addo  prwterea  quod,  licet,  seclusa 
omni  hujusmodi  superstitione,  .«^aiictum  et  re- 
ligiosum  sit  reli^piias  Sanctcrum  ad  coUum 
suspcnsas  dcfcrre,  vel  EvangcUum,  verbi  gia- 
tia,  initium  Joannis  in  pectore  scriptum  por- 

tare,  et  siuiilia,  bona  fide  sperando  per  mo-  professo   docere  aut  numerare  necessai m 

dum  impetrationis  peculiarcm  Dei  protectio-  non  est ,  nec  ad  pra^sentem  doctrinam  p;!- 

nem  et  Sanctorum  intcrcessioncm,  nihilomi-  net.    Satis  ergo  est  scire  hsec  media  intenm 

nus  id  tan^piam  omnino  ccrtum  sperare,  non  consistcre  in  actionibus  transeuntibus,  irr- 

minus  quam  si  esset  a  Deo  promissura^  non  dum  in  permancutibus  signis,  ahquaud^i" 

caret  superstitione,  si  non  falsi  cultus,  saltcm  utrisque  simul.  Deindc  transeunUa  aUquflo 

supcrflui.    Et  prffiterca  intervenire  ibi  potest  sunt  verba,  aliquando  vero  sunt  actioDC;li- 

tentatio  Dei,  si  ob  cam  confidcntiam  nimiam  qua^  vel  manuum,  ut  benedictioncs  cura  <'to 

temere  sc  homo  pericuUs  cxponat,  aut  in  pe-  modo  ct  figura,  vel  oris,  per  aliquam  ijit- 

riculis  omittat  ordinaria  mcdia  quibus  se  luca-  flationem  aut  halitum,  vel  totius  corporis "''' 

tur.  Quia  postulare  a  Deo  miraculosam  defen-  aliquos  ritus  et  caeremonias.  De  verbis  pf- 

sionem  aut  protectionem,  sine  causa,  vel  spe-  ralis  regula  sumitur  ex  divo  Thoma,  d.  qi^'- 

ciaU  instinctu,  est  tentare  ipsum  ;  unde  oratio,  96,  art.  4,  si  aliquid  contra  fidem  vel  fo 

vel  aliiis  cultus  ,  qui  propter  hiinc  finem  illi  falsum  contineant,  superslitiosa  esse ;  it(  'i 

offcrtur,  superfluus  et  vanus  i;st,  quia  revera  in  lingua  peregrina,  qua;  non  intelligitiiriL'^' 

per  talem  actionem  ipsc  non  honoratur.  Et  est  in  usuin  communi  consuetudiiie  Ecrld^ 
prfBterea  illa  niinia  confidentia  de  cousequen- 
do  illo  cffcctu  ab  ipso  Dco  ,  cum  non  sit  fuu- 
data  in  promissione  cjus,  vel  est  vana  et  purc 
vohuilaria,  vcl  etiam  est  nimia  confideulia 
sui,  et  suoriim  meritorum,  et  ex  hac  parte 
potest  continere  pcrniciosain  supcrl)iam.   Dc- 


ciam  causarura  creatarura.  In  his  crgo  opo  !t 
modum  considcrare.  Hic  antem  modusdujx 
esse  pote.st  :  unus,  cx  parte  rei,  seu  ins  i- 
mcnti.  aut  mcdii  quod  ad  talem  effectura  )- 
plieatur  ;  alius  est  ex  parte  teniporis,  seue- 
leritatis  qua  fit  etfcctus.  In  priori  inodo  esf  J- 
fiiiita  varietas  superstitionum  ,  qnas  hicx 


nam  est  prsesumptio  ibi  latere  aliquid  taii" 
vel  supcrstitiosum  ,  maxime  quando  necsa- 
riiim  putatur  ut  in  tali  lingua  proferai'1' 
Item,  si  verba  sunt  prorsus  inutilia,  qnuion 
coutiueut  precationem,  nec  invocatioiieiia"' 
lau'lem  Dci,  vana  signa  et  dremouiaca  -sc. 
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)nvincitiir.  Et  Imc  spcctant  incantatioiies 
^ncOcorum  ,  de  quibus  dicitur  Psalrn.  57  : 
'071  exaudiet  voces  incantantiwn  ;  et  tenefici 
<,cantantis  sapienter.  At  vero  (ut  ex  divo 
lioma  colligitur)  si  verba  nnllam  falsitatem 
)ntineant,  nec  doemonis  claram  invocatio- 
Bin,  ct  alioquin  sint  verba  sacra,  et  anta  ad 
-andum,  vel  colendum  Deum  per  eorum  pro- 
lionem,  nt  est  Oratio  Dominica,  vel  Ange- 
ca,  nomen  Jesu,  et  similia,  ex  hac  parte 
bn  poterit  judicari  superstitio  ;  essc  tamen 
')terit  ex  intentione  ,  si  illud  verbum  ad- 
ibeatur ,  ut  signum  infallibile  talis  effectus, 
iiia,  cum  tale  sigmim  non  sit  a  Deo  institu- 
im,  a  dsemone  dalum  esse  coiivincitur,  qui 
ib  specie  bonorum  verborum  vult  homines 
icipere,  et  simnl  vult  profanare  verba  sacra, 
eisad  magiam  uti.  Et  pra'terea,  quando  in 
rbis  ipsis  non  statim  apparet  superstitio, 
ise  observantise,  quae  simul  adhihentur,  et 
cessariae  repntantur ,  considerandse  sunt. 
ideri  de  his  verbis  potest  del  Rio,  lib.  1 , 
ip.  4,  quaist.  3. 

■12.  Alice  actiones,  quie  adhiheri  solent,  com- 
uniter  sunt  superstitiosa'.  —  Prsetcr  verba, 
il  etiam  sine  verbis,  adhiberi  solent  aliquai 
tiones  per  modnm  siiinorum  aut  cseremo- 
arum.   Et  iu  his  fere  generaUs  regula  est, 
licquid  sit  pr«ter  signum  crucis,  ordinarie 
;  generaliter  esse  superstitiosum,  et  frequen- 
r  continere  expressara  idololatriam.   Quia 
\v  hujusmodi  ritus  solent  daemones  affectare 
vinos  honores,   ut  docet  Augustinus,   libro 
)de  Civit. ,  cap,  9  et  10.   Scd  hoc  magis  vi- 
j'-tur  spectare  ad  magiam,  quai  fit  cum  ex- 
esso  pacto,  Sechiso  vero  expresso  cultu  dai- 
jonis,   in   his   actionibus  semper  invenitur 
jutilitasin  ratione  causiB,  qnia  uuUam  vim 
ituralem  hahere  possunt  ad  effectnni  iutcn- 
m.Quiasolum  suntceeremouia^  qua'dam,  qnoe 
T  leves  motus  manuum,  aut  aliorum  mem- 
"orum  corporis,  fiunt,  quai  per  sc  non  suut 
•tivse  circa  alios,   ad    quorum  commodum 
•dinarie  fiiuit,  nec  in  ip^omet  qui  movetur, 
in  eo  effectns  intendatur,  possiuit  per  se 
lusare,  nisi  hoc  vel  illud  ubi,  etper  accidcns 
ilorem  aUquem,  si  motus  sit  ad  ilhim  suffi- 
ens ;  sed  in  prasenti  nec  solet  esse  taUs,  nec 
)  eam  causam  fit.  Omnis  ergo  iste  ritus  ad- 
ibetur  sohim  in  ratione  signi,   quia  seclusa 
itione  causae,  nuUa  aUa   ratio  superest,  ut 
epe  dictum  est,  Tale  antem  signum,  cum 
ou  sit  a  Deo  traditum,  soUim  ex  pacto  dae- 
louis  haberi  potest,  nec  ipse  raovcretur  signis 
b  aUo  traditis,   ut  de   signis  divinatioaum 


diximus  cum  Eusebio,   l\  de  Praef».,  cap.  7. 
13.  Quo  pacto  judicandum  sit  de  relus  per- 
mo.nentihus,  quce  adhihentur.  —  Praiterea  ca- 
dem  fere  reguUi  scrvanda  est  in  re])us  perma- 
nentihus,  quae  pro  remedio  adhibentur;  nam 
imprimis  si  in  ratione  naturaUs  causae   sunt 
prorsus  impertinentes,  qnia  nuUam  virtutem 
naturalem  habent,  et  sufiicienter  hoc  de  illis 
constat,  procedit  generaUs  regula,  quod  adhi- 
bentur  nt  signa  daemoniaca.  Quia  non  sunt 
instrnmenta  Dei  qui  potest,  hitum  super  ocu- 
los  imponendo,  visum  restituere  ;  nihil  enim 
tale  promisit  Deus  se  facturum  per  linjusmodi 
res  inutiles,  ad  operandam  sanitatem  applica- 
tas.  Est  ergo  mera  superstitio.  Si  vero  res  quw 
applicatur,  taUs  est,  ut  possit  haberc  natura- 
lem  aliqnam  virtutem,  ut  est  herba  aliqna, 
oleum,  vcl  quid  simile,  tunc  imprimis  consi- 
deranda  est  alia  circumstantiasupra  posita  ex 
parte  modi,  an,  sciUcet,  effectus  tanta  celeri- 
tate  fiat,  vcl  fieri  credatur  et  speretur,  ut  na- 
turalem  vim  talium  agentium  naturaUum  su- 
perct ;  et  tunc  in  idem  redit,  nam  ad   ilUim 
morhira  opcrandi  tale  medium  est  naturaUter 
irai)roportiona'aim  ;  nnde  est  signum,  aUnnde 
provenire  proportionem  et  virtutem.  Et  proe- 
terea  hac   ratione  solent  circa  res  tales  fieri 
aUqna^  coereraoniae  vanse  ex  his  qnae  in  primo, 
et  secundo  raembro  positae  sunt,  quasi  ad  sup- 
plendam  virtutem,  qu®  rei  permanenti  deest, 
cnm   tamen  omnes  Ulae  caereraonise  inufiles 
sint  ad  illam  conferendam,  et  ita  in  earadem 
superstitionem  revolvitur.  Quae  expresse  dam- 
natur  in  cap.  Non  licet,  26,  quaest.  5,  ubi  fit 
prohibitio    ne    in    coUectionibns    herbarnm, 
etiara  medicinaUum,  aliquasobservationes  vel 
incantationcs  liceat  attendere.  AUquando  vero 
aUcui  rei  permanenti  cx  materia  prorsus  inu- 
tiU  ad  talem  cffectum,   adihuitur   aUa  signa 
permanentia,  ut  figurae,  Uneae,  et  sirailia,  ut 
per  ea  virtus  suppleatur,  vel  corapleatur,  cum 
tamen  ipsaemet  fignrae  de  se  inutiUores  sint  ad 
tales  effectus ;   et  ita  in  idem  vitinm   reditur, 
quia  lota  illa  res,  cliaractcribus  ant  numeris 
depicta,  in  ratione  causoe  tam  inutilis  est  sicut 
antea;  orgo  soUira  rcUnquitur  in  ratione  per- 
niciosi  signi.  Etideo  Augustinus,  1.  2  de  Doct. 
Christ.,  c.  20  et  scquentihus,  dicit  lioec  omnin 
ad  molimina  magicarum  artium  pertinere. 

14.  Quid  sentiendum  sit  de  alio  mndo,  qui 
xn  effectihus  cst  ex parte  temporis. — Adverten- 
dum.  —  Atque  ex  his  facile  constat  quid  di- 
cendum  sit  de  aUera  parte  supra  posita,  ra- 
lione  cujus  potest  talis  efrectus  superare  caii- 
sas  naturales,  scilicet,  ex  modo  actionis  iu  fa- 
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cilitate  et  velocitate,  ut  si  homo  repente  ac 
sul)ito  sanetur  sine  miraculo,  vel  intiTventu 
virt^itis  divinK  ;  vel  cum  actio  liabet  effectum 
iu  distantem  locum,  ut  si  faciouilohic  imagi- 
uem  Petri  Roma)  existentis.  ibi  ille  doleat;  vel 
cum  ad  prolationem  aliquorum  verborum  res 
magni  ponderis  olevatur,  et  ab  uno  loco  iu 
alium  transfertur;  vel  cum  persona,  adhibita, 
vorbi  gratia,  certa  uuctione,  brevissimo  tem- 
pore  in  locum  distantissimum  rlucitur.  Diceu- 
dum  enim  est  totum  hunc  effectum  reduci  ad 
eam  radicem  superstitiosse  magia»,  quia  nirai- 
rum  mediaj  quae  ad  talem  modum  actionis  ap- 
}»licantur,  revera  de  se  non  sufficiunt  ad  ii- 
hun,  nec  possunt  habere  talem  virtutem  na- 
turalem  ;  et  ideo  manifestum  est  adhiberi  non 
ut  causas,  sed  ut  signa^  ac  subinde  adhiberi 
ex  pacto  cum  diemone,  quandoquidem  non 
Ijossunt  Deo  attribui,  Advertere  autem  opor- 
tct  sa^pe  talem  esse  modum  harum  actionum, 
ut  non  superet  omnem  virtutem  creatam ;  ad 
colligeudam  autem  superstitionem  etpactum, 
satisesseut,  pensatis  omuibus  circumstantiis 
coucurreutibus  in  modo  talis  effectus,  constet 
supeiare  naturalem  virtutem  agentium  cor- 
poralium,  necessariumque  esse  ut  aliquod  in- 
visibile  et  incorporeum  agens  ibi  iuterveniat, 
iiani  hoc  .■^atis  est  ut  de  pacto  cum  da^mono 
coustet.  Quia.  su}>ponimus  virtutem  illam  su- 
periorem  et  incorpoream  ibi  intervenientem/ 
non  csse  divinam,  nec  ministrum  ejus,  et  ideo 
recte  concluditur  esso  daimonem,  ut  cap. 
praecedenti  satis  deilaratum  est. 

45.  Pra'duditur  sulterfugium  reatrreniium 
advirtulem  ab  anima^  imaginadone,  rel  afftctu, 
his  signis  impressum. —  Uuo  autem  subterfu- 
gia  magorum  hic  breviter  rejicienda  suut. 
Unum  cst  corum,  qni  dixerunt  ha^c  signa, 
qua:  adhibentur,  ut  vcrba,  vel  alia  similia, 
licet  de  se  inefficacia  videantur,  accipere  vir- 
tutem  ad  prsedictos  effectus,  etiam  quoad  ex- 
traordinarium  operaudi  modum ,  ab  effica- 
citate  animae,  vel  imaginationis,  aut  affectus 
ipsius  hominis  opcrantis  ha^c  mira  opera. 
Dicunt  euim  esse  in  anima  vim  ad  impiimen- 
dam  virtutem  his  s-guisquee  adhibentur,  quan- 
do  illa  sigua  talia  suut,  ut  proportiouem  ali- 
quam  servent  ad  effectum,  qua  possint  exci- 
tare  affectum  et  imaginationem  operantis,  ut 
si  sint  vcrba  siguificantia  sauitatem,  vel  ali- 
quid  simile.  Sed  hocsubterfugium  tam  vanum 
cst,  ut  in  illius  impugnatione  immorari  sn- 
l)ervacaneum  videatur.  Primo,  quia  id  nuUa 
probabili  aut  verisimili  ratioue  fundatur.  Sc- 
cundo,  (p;ia  imaginatio  honnuis  nou  habel  vim 
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movendi  externri  corpom,  sed   ad  summu 
commovcndi  intoruos   Siiiritu? ,  et   hiimor. 
hominis,  cum  quibus  habet  naturalem  ord 
nem,  unionem  ac  sympathiam.  Et  oadem  r 
tio  est  de  iutorno  affectu  ct  desiderio,namp 
se  et  immediate  non  operatur  aliijuid  iu  aliur 
vel  iu  vcrba,  sed   ad    summum    potcst  a 
membra  ipsiusmet  hominis  patioutis  illos  r, 
fectus   localiter    movero,  aut  humores  pj 
concitare;  in  alio  vero  nihil  pote.st  eflicer 
nisi  vel  aliquid ,    quod  per  motum  locale 
fiori  possit,  vol  aliquam  alteratiouem,  vel  o 
joctivam  motionom   qua^  ox  humoribus  co 
citatis,  vel  ox  halitu,  aut  spiritibus  proveni 
possit ;  hcec  vero  motio  vcl  alteratio  non  i 
productiva  illiu.s  mirabilis  virtutis  :  Nec  eni 
potcst  capillum  vnum  alhum  facere  nigrw, 
ut  dicitur   Matth.  5.    QuomoJo  orgo  pote 
illam  virtutom  efficere,  aut    unde  in  ea  ( 
tanta  efficacia?  Est  ergo  id  vanum,  et  cont 
rationem,  et  sensum  omuium.  Tortio,  cons! 
exporientia,  eos,  qui  applicant  hajc  signa 
hujusmodi  opera,  non  moveri  illa  veheraei 
imaginatioue  et  affectu ;  sed  perinde  illa  ver 
proferre,  ettaugere  manu,  vel  applicare  olei: 
aul  pauuum  cum  certis  ceeremoniis,  sicut  s 
lent  vel  medici,  vel   alii  artifices  ?ua  op( 
facere.  Ergo  figmontum  est  illam  excusat 
nem  pra!tendcro.   Unde  etiam  vanum  est 
gnificationi  verbornm  vel  ca,'remoniarum  i- 
qua  ex  parte  hanc  efficacitatem  attribuc 
cum  significatio  illa  solum  sit  ex  impositioi, 
vel  publica,  utest  iu  verbis  ad  significaniln , 
vel  privata  et  voluntaria,  ut  solet  csse  in  a< 
ritibus,  quibus   isti  utuutur;  quod  totum  l 
est  eus  rationis,  vel  denominatio  extrin.se , 
nihilque  proinde  potest  ad  rocipiendam  v- 
tutem  desorvire.   Denique  majus  miracuh. 
esset,  in  transitorio  verbo,  quod  vix  per  ii- 
mentum  durat,  per  solura  affectum,  desic 
rium,  aut  imagiuatiouem,  producere  tam  i 
rabilom  virtutem,  qua;  subito  sauitatem  e 
ciat,  vel  ingons  pondus  a  terra   elevet,  et  • 
milia,  quam  facere  ipsum  effectum  sola  in- 
ginatioue  vel  desiderio  ad   praescntiam  te': 
sigui ;  sicut  ergo   hoc  dicere  insanum  ess. 
ita  etiam  illud.  Plura,  si  hbot,  lege  in  M  - 
tino,  libro  primo,  cap.  3,  quoest.  2  et  3,t 
cap.  4-.  quffist.  3. 

in.  Sectondum  suUerfugium  recurrentiiml 
Ctflestes  influentias  impugaatur. —  Aliud  ef- 
gium  magorum  est  ad  influoutias  coeloft, 
quod  ex  parte  receperunt  aliqui  viri,  ai' 
prudenles  ot  docti,  et  idoo  attoutius  coiisi'- 
randum  o.st.  Et  imprirais  vix  solct  usurjian' 
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,nis  Iransitorii?,  ut  sunt  verha,  ot.^^igna  raa- 
iim,  et  similia  ;  tiira  quia  ipsimet  magi  in 
i  signis  faciondis  nullam  constellationom 
servafc  .'^olcnt;  tnm  maxime  quia  per  se  est 
Tedibile,  qiiod  in  rc  tam  debili  c,t  incapaci, 
cst  souus  vcrborum,  aut  motus  manuum, 
n  siibito  et  incontinenti  tam  magna  virtus 
orimatur  a  coelo;  tum  pra-terea  quia  nec 
tali  virtute  coeli  cnnstat,  nec  liumano  modo 
ustare  potcst.  Solet  ergo  pecnliariter  lioc 
■,i  desigiiis  permanentibus,  exauro,  argento, 
1  simili  materia  factis,  vel  in  forma  annuli 
ra  certis  figuris,  vel  in  forma  imaginis  ali- 
jns  astri,  nl  sunt  illoe  quae  imagines  astro 
rnicse  dicnntur.  De  liis  ergo  dicnnt  aliqni, 
od,  licet  ex  materia  sola  sen  forma  naturali 
n  habeant  hanc  virtutem,  sifabricentnr  pe- 
liari  modo  pcr  artem  cnm  talibus  figuris, 
i  characteribus,  et  sub  tali  constellatione 
lesti,inde  accipere  virtutem  intrinsecam  ad 
cs  ctrectns,  ideoque  non  posse  inde  colligi 

!,tiim  cnra  dsemone.  Quam  evasionem  ap- 
■)bat  Cajetanus,  dicta  quaest.  G9,  art.  2,  de- 
idendo  imagines  astronomicas,  quaudo  sine 
is  characterilnis,  vel  numeris,  aut  certis 
ijuctis  finnt,  scd  soUim  cum  imagine  alicujus 
1  ni  coelestis,  ut  leonis,  virginis,  et  in  certa 
ipstellatione,   et  sohim  dicitnr  talis  imago 

I  eutilis  contra  aUquem  morhum,  et  contra 
(lores  rennm.  vel  contra  mclancholiam,  vel 

aUura  effectnm  similem. 

17.  Cajetani  ratio  qua  approhat  imaghies  a.^- 
inomicas.  —  Ratio  Cajetani  est,  quia  ille 
(pclusnon  est  supernaturalis,  sed  fieri  potest 
]|*  artem  raedicinoe,  et  Uerhas  medicinales  ; 
<!|;onon  est  superstitiosum  credore,  imaginem 
4"eam  vel  argctjteam,  verhi  gratia,  fahrica- 
Ip  in  taU  constellationc,  et  cum  iUa  forma 
5  iii  leonis,  hahere  talem  virtutem  medicina- 

I I  ex  imprcssione  coelcsti,  quam  aurum  vel 
il;entnm  sine  iUa  imagine  non  haheret,  qnia 
i|i  figura,  pcr  conformitatem  ad  astra,potest 

c  dispositio  ad  recipiendam  ah  astris  talem 

luentiara  et  virtutem,  quam  aUas  non  re- 

cret.  Nam  figura  secnndnm  se  potcst  aUquo 

do  ad  actionem  confcrre,  ut  pjtet  in  ins- 

inentis  artis,  et  in  rotis,  et  organis  mathe- 

ticis,  etin  motu  gravium,  in  qnihiis  figura 

j  at  natiiram  ;   et  in  viventihus,  figiira  o.«t 

iknia  pars  organizaiioiiis ;  ac  dciuquc  con- 

fbiitasad  astrum  in  tali  fignra  potcst  etiam 

lerre  ad  suscipicndara  intUicntiam  cjus. 

n  ergo  influentiai  coelestcs  sint  nohis  oc- 

tae,  non  videntnr  tales   iraagines  astrono- 

■«,  si  sirapUces  sint,  damnand»,  Sccus  au- 


tem  (in(iuit)  ost,si  addantiir  aUi  cUaracteres, 
quia  iUi  sunt  impertinentes,  et  niUil  conferrc 
possunt  ad  actionem.  Et  ideo  solum  possunt 
adlUheri  ut  signa  indicantia  pactum  cum  dce- 
mone.  Et  haiic  doctrinam  confirmat  Cajetanus, 
cx  divo  Thoraa,  3  contra  Gent.,  cap.  105, 
nec  putat  iUam  retractasse  in  dicto  art.  2. 

18.  JmpiCffnaitcr  iii  figiira.  —  Verumtamcn 
nuUo  modo  admittcnda  est  a  viro  Theologo 
hipc  evasio,  qiiia  revera  est  superstitiosa,  et 
nuUa  prohabiU  ratione  fandata;  et  ut  omit- 
tam  alias  imagines,  quoe  ciim  superstitiosis 
csercmoniis  et  characterihus,  variis  modis  for- 
niaiitur  (de  quihus  legi  jiotcst  Martinus,  lih. 
\,  cap.  4,  quasstione  \ ),  ctiam  iii  siraplicihr.s 
nuUam  mihi  vidctur  habere  prohahilitatem 
opiiiio  Cajetani.  Et  primo  iUam  simpUciter 
coiidemnat  divus  Thomas,  dicto  art.  2,  ad  2, 
qui  optiraa  utitur  ratione,  quia  forma  arti- 
ficialis  non  potest  Uabere  virtutcm  agendi  ah 
artifice,  quia  soUim  procedit  ah  idea  mentis, 
quae  non  est  activa  ( actione,  sciUcet,  et  alte- 
ratione  naturali ) ;  ncc  etiam  ex  natura  sua 
talem  vim  Uahct,  quia  solum  con.surgit  cx 
compositione,  ordine  et  figura,  quae  nec  snnt 
principia  agendi,  nec  disponunt  ad  recipien- 
dam  virtutem  agendi  ex  influentia  coelcsti. 
Additque  divus  Thomas  auctoritatem  Angns- 
tini,  Uh.  10  de  Civit.,  cap.  9  et  1 1,  ubi,  cum 
ex  Porphyrio  retuUsset,  fieri  solere  in  terra 
ab  hominibns  herbas,  lapides,  etc,  certis  qui- 
husdam  figurationihus  atque  figmentis,  qni- 
husdam  etiam  ohservatis  in  coeli  convcrsioni- 
hus  motihus  sidcrum,  quae  virtutcm  idoneam 
liaheant  aliqnihus  cxequendis  ,  addit  Augus- 
tinns,  tottim  hoo  ad  dcemonis  pcrtinere  ludifi- 
eationes,  etc.  Verum  est,  Augustinum  ihi  in- 
distincte  loqui  de  figuris  et  aUis  vanis  caerc- 
moniis  et  ohservantiis  ;  nihiUjminus  tamen 
satis  hnic  sententia;  favet,  ct  contra  easdcin 
imagincs  astronomicas  optimc  scrihit  Chry- 
soslomus,  hom.  8  in  Epist.  ad  Coloss. 

19.  Cajetani  rationes  nullius  momenti  esse 
ostenditur. —  Praeterea,  rationes  Cajctani  nul- 
liiis  momcnti  sunt :  primo,  quia  figura  nun- 
quam  est  activa,  nec  proprium  principium 
agendi,  solumqne  ad  motum  localera  confert, 
et  ad  actioiicm  instrumentorum  vcl  agentium, 
qu»  pcr  inotnm  localcin  appUcantur  ad  agen- 
dum.  Et  tiinc  etiam  figiira  soliim  disponit,  ut 
agens  vcl  instriimentum  possit  faciUns  vel 
commodius  applicari  liuic  vel  illi  loco,  prout 
ad  actionem  intentam  expedit.  Et  qnoad  hoo 
merito  cst  utilis ,  quia  per  motum  localcm 
tenditur  ad    uhi ;   ipsa  autein  figura  sex'vai 
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proportionem  cnm  nbi,  et  illi  natuialiter  ac- 
commodatnr,  et  ideo  ad  localem  applicatio- 
nein  deservit.  At  vero  ad  alterationem,  vel 
ad  natnrales  eftectns  et  virtutes,  qni  per  alte- 
rationem  finnt ,  per  se  nihil  confert.  Nec  po- 
test  intelligi  quid  fignra  solis  in  metallo,  lapi- 
de  ant  ligno  descripta,  ad  lianc  vel  illam  ca^li 
inflnenliam  recipiendam  conducat;  pec  enim 
liguum  melins  combnritnr,  eo  qnod  sit  bujus 
fignrai,  vel  illius,  nisi  illa  deserviat,nt  melins 
applicetnr;  snperstitiosum  antem  esset  ima- 
ginem  ignis  in  lapide  depingere,  nt  actionem 
ignis  melius  reciperet.  Distinctio  antem  illa 
Cajetani  de  fignra,  nt  figura  est,  vel  ut  est 
forma  artificialis,  plane  frivola  est ;  nam  illa 
denominatio  formae  nihil  prorsus  addit,  nisi 
vel  habitndinem  ad  artem,  vel  ad  snbjcctum 
quod  informat,  vel  certe  (nt  inMetaphysica ', 
dixi )  forma  illa  physice  speetata  potest  iuclu- 
dere  alias  qnalitates,  quae  ordinarie  activae 
non  sunt,  sed  colores  aliqni  qni  ad  recipien- 
dam  virtutera  agemU  non  disponunt,  nec  in 
his  imaginibns  astrouomicis  soleut  couside- 
rari. 

20.  Consonnntia  intcr  imaginem  et  astrum 
rejiciiur.  —  Praiterea  consonantia  illa,  qnai  a 
Cajetano  spectatnr  inter  imaginem  et  astrnm, 
sen  signum  cceU,  cum  sit  tantnm  qnasdam  re- 
latio,  vel  extrinseca  deuominatio,  (juidconfcr- 
re  polest  ad  inflnentiam,  eo  vel  maxime  quod 
ha>c  conformitas  non  est  vera  et  naturalis ;  nec 
enim  in  ccelo  est  vera  facies  leonis,  aut  vera 
forma  scorpiouis,  et  similia ;  sed  ex  variis  dis- 
positionibns  astrornm  varife  fignrse  vel  ima- 
gines  sunt  ab  astrologis  excogitata",  et  accom- 
modatae  ad  distingueudas  partes  zodiaci,  vel 
expUcandas  virtntes  et  nnmerum  stellarnm, 
qnarnm  habent  majorem  observationem.  Po- 
tuissent  antem  aliis  figuris  et  modis  illas  de- 
pingere  vel  expUcare.  Qnid  ergo  taUs  pictnra, 
qna;  ex  sola  linmana  accommodatione  et  in- 
ventione  pendet,  potest  ad  inflnentiam  deser- 
vire?  Hiuc  ergo  conchiditur,  non  posse  etiam 
virtntem  ratione  iUius  imaginis  tali  rei  quasi 
iufnndi,  quia  per  illam  figuram  non  repra^- 
scutatur  nnnm  simplex  astrum,  sed  congeries 
multorum,  ex  quibus  videtur  iu  coelG  consur- 
gere  talis  figura,  et  Ucet  inter  illa  astra  for- 
tasse  aliqnod  sit  pra^cipnnm,  tamen  aUa  simul 
influnnt ,  et  habeut  diversas  vel  contrarias 
virtntes;  imo  etiam  aUtie  vicina  steUae  vel 
planetee  tunc  occnrrentes  inflnere  possunt,  et 
snara  virtntem  dare;  ergo  vanura  est  putare, 

'  Pisp.  41,  sect,  3,  infine. 


certam  aliqnam  influentiara  ct  virtntem  nni. 

astri  pecuUariter  iraprirai.  Et  prsetenia,  &•;> 

posset  lioc  fieri,  non  potest  ab  liominibus(- 

gnosci  :  sunt  enira  occultissima'  hnjiisitK 

influentiae;  nara,  praeter  impressionemhicis: 

quatuor  sirapliciura  quaUtatura,  vix  alise  i 

flnentiae  singularinm  virtutum  cognosci  pi 

sunt,  praeter  eas  qnae  ad  formas  snbstantia; 

pcr   uaturalem   generationem  consequnnti, 

quas  meUns  recipiunt  herbse,  lapides  et  n- 

taUa,  quam  imagines  arte  factse.  Ac  deniq; 

Ucet  aUquid  astra  influerent  in  tales  imagin', 

incredibile  est  ita  immobiliter  imprimi,t 

postea  seraper  dnret.  Est  ergo  nsus  taliti 

imaginnm   superstitiosus ,  quia  non  possU 

revera  exhiberi  ut  cansa?,  sed  nt  mera  sigi. 

21.  Ostenditur  hanc  esse  D.  Thomcs  sent- 

tiam.  —  Nec  D.  Thomas   3  contra  Gentes.. 

105,  oppositnm  sentit ;  quin  potius  ibi  eti  i 

ex  professo  probat  veritatera  hanc ;  solumi 

fine  capitis,  postqnam  rationes  niultas  coni 

hoc  magicum  signnm  fecerat,  snbjnngit,  hjt 

evasionem,  qnasi  dari  posset  ab  aliis,  scili(, 

formara   artificialem,  ut  talis  est,  posse  ee 

rationem  specialis  influentiae,  et  cousequenr 

specialis  virtntis.  Et  ad  illam  non  respon  t 

ex  proposito,  sed  ait  solnm,  in  characteri  s 

aliis  et  nnmeris,  qnce  addnntnr  inhisim;.- 

nibns,  non  habere  locnm.   Et  ita  videtiir  .- 

cite  illara  rcsponsionem  approbare.  Ad    c 

vero  dnpliciter  respondet  ibi  Ferrar.  Prii), 

artificialem  formam  non  ratione  sui,  sed  i- 

tione  rantationis,  quse  fit  in  materia,  qiia  o 

illa  imprimitnr,  posse  disponere  ad  aliqvn 

inflnentiam.  Sed  hoc  neque  potest  accom:)- 

dari  ad  D.  Thomara,  neque  ad  rem  de  la 

tractamus.    Priranm  patet,  quia  eadem   s- 

ponsio  dari  posset  de  oranibus  characteri  «, 

qni  in  imaginibus  imprirauntur,  nam  etm 

iu  illis  scnlpendis  vel  imprimemUs,  nece.sstist 

aliqnara  mntationera  in  materia  fieri.  Quc  si 

instetnr ,  quia  per   qnoscumqne  cliaractes 

fieri  posset  similis  rautatio  in  mabiria,  illi"- 

tem  characteres,  nt  tales,  vel  in  taU  numo, 

adhibentnr  ut  neces.^arii :  eadem  proportne 

nrgere  possuinus  de  imaginibus,  quia  ma- 

tio  materi»  eadera  fieret,  imprimendo  a  m 

imaginem,  et  tameu  haec  censetnr  uecessia. 

Est  ergo  eadera   ratio,  et  ita   redargutiU. 

Thoraa?  fnisset  inefficax. 

22.  Fxponitur  D.  Thomas.  —  Atque  nc 
probatnr  secundnra,  et  refntatnr  doctri:  m 
illa  evasione  contenta.  Primo,  ratione  insiia- 
ta,  quia  talis  forma  adhibetnr,  nt  necesna 
in  tali  conformitate  et  simiUtudine  ad  astmj 
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rffO  sigmim  cst  a<lhibori  ut  artificialcm  for- 
lam  per  se,  et  iioq  tantum  ob  aliam  altera- 
ionem,  quoe  fit  in  materia,  quando  illa  im- 
rimitur  ;  natn  haic  fieri  posset  per  aliam  for- 
lam,  vel  sinc  ulla,  comprimendo  illam  ma- 
sriam,  vel  densando,  vel  cavando,  velliqu(!- 
aciendo  illam  prius,  et  postea  infundcndo, 
lec  enim  in  tali  materia  fieri  solent  alteratio- 
les  ali» ;  et  ha3  possent  in  illa  fieri  sine  im- 
iressione  aUcujns  imaginis,  ut  constat.  Sc- 
undo,  quia  nec  ex  parte  hujus  mutationis 
lOtest  consurgere  in  lali  matcria  dispositio 
ufficiens;  tum  quia  potest  illa  mutatio  esse 
antum  localis,  dividendo  et  separando  ali- 
[ua*  particulas  illius  materia^,  ab  aliis,  per 
[uam  separationem  non  applicatur  illa  ma- 
oria  ccelo  melius  ad  recipieudum  calorem, 
j'el  lumen,  sicut  iu  terra  motio  ejus  solet  con- 
jerre  ad  iuflncnlias  coeli  melius  recipiendas, 
el  ut  calor  magis  penetret,  vel  ut  humiditas 
ninse  melius  illam  disponat,  quod  iu  proposito 
lon  habet  locum;  tum  etiam  quialicet  s»pe, 
lum  imprimitur  figura,  fiat  aliqua  alteratio 
aloris,  statim  transit,  uude  non  potest  csse 
lispositio  ad  perseverantem  iufliieniiam,  nec 
)otest  es.se  sola  illa  dispositio  sufliciens  in 
orpore  tam  denso  et  terso,  ct  natura  sua 
:lieno  a  tah  virtute.  Tota  ergo  superstitio  po- 
litur  in  imaginc,  et  interdnm  fortasse  tan- 
nm  requirent  imaginem  depictam,  quae  sine 
.Iteratione  materiae  fieri  potest.  Alia  ergo  res- 
lonsio  melior  est,  D.  Thomam  ibi  non  curasse 
le  explodenda  ex  professo  illa  evasioue ;  tnm 
[uia  per  rationes  factas  prius  in  eodcm  capile 
jxpugnanda  erat ;  tum  ctiam  quia  ex  intcgro 
jitu  talium  imaginum  satis  convincebatur 
sse  superstitiosa.  Plura  de  his  imaginibus 
fge  in  Martino,  lib.  4,  quaestione  l,  ubi  alios 
nctores  rcfert. 

23.  0^'jectio,  in  qua  de  iis  agitur,  qui  per 
\erba  et  lintei  applicationein  tulnera  snnant. 
Una  vero  superest  objctio ,  partim  ab 
xperienlia ,  partim  ab  auctoritate  sumpta , 
iraesertim  in  actionibus  ordinatis  ad  con- 
'reudam  sanilatem,  morbosquc  pellendos. 
/idemus  cnim  passim,  ab  aliquibus  multa 
ieri  cum  corporum  utilitate  ac  fructu ,  ct 
•er  media  dc  se  iuclTicacia,  ut  sunt  vcrba 
uaedam,  vel  sola,  vel  cum  aliqua  unctione 
lei,  vel  solum  adhibendo  frustum  panuiculi 
nci,  vel  altt^ius  materiai  ab  cisdcm  artifi- 
ihus  benedictum.  Quibus  remcdiis  suo  modo 
dhibitis,  sanant  vuluera,  quae  a  medlcis  cre- 
untur  incurabilia,  et  intcrdum  subito,  vel 
am  brevi  tempore,  ut  vix  credibile  sit  natu- 


rali  aliqua  virtutc  id  fieri  posse.  Idemquc  ost 
dc  his  qui  in  Hispania  salutatores  vocantur, 
qui  saniiatem  confcrunt  suo  tactu  vcl  bcne- 
dictione,  aut  aliis  observantiis,  uon  qiiidem 
clare  superstitiosis,  de  se  taraen  incflQcacibus  ; 
et  prfesertim  valcre  solent  contra  rabiem  ca- 
num,  seu  morsus  eorum.  Acccdit  quod  ibi  pu- 
blice  faciimt  hajc,  et  interdum  examinantur 
ab  Ei^iscopis  et  Inquisitoribus,  ct  facere  non 
prohibentur.  Ergo  vcl  signum  datum  ad  co- 
gnoscendum  pactum  implicitum  dajmonis 
suflicieus  non  est,  vel  non  semper  est  dam- 
nandus  usus  rerum  quae  vim  habuerint  cx  tali 
pacto,  quando  ille,  qui  eis  utitur,  id  ignorat, 
et  bona  fidc  operatur,  ct  in  verbis  aiit  factis 
quiiius  utitur,  nihil  fidei  coiitrarium,  neque 
falsum,  nec  contra  Ecclesiai  cseremonias,  ne- 
que  alitcr  pcrniciosum  apparet.  Unde  etiam 
Cajetanus  2.  2,  qnsest.  96,  art.  4,  excusat  cos, 
qui  utuntur  quibusdam  annulis  confectis  ex 
nummis  oblatis  crucifixo  in  die  Parasceve, 
cum  adoratur,  ut  cis  juveutur  contra  morbum 
contractionis  uervorum  ;  et  in  universum  eos, 
qui  similia  faciuut  cx  simplicitate,  et  dcvo- 
tionc,  crcdeutes  divina  virtute  illa  fieri,  so- 
lum  quia  ita  acoepcrunt  ab  aliis,  ct  ita  ex- 
perti  sunt,  Hac  ergo  rationc  potcrunt  omnes 
excusari. 

2-4.  Explicatur  ohjectio,  in  quantum  com- 
prehendit  eos  qui  herhis  medicis  utuntur. — Ad 
hoc  non  potest  una  gcncralis  responsio  dari, 
qua;  omnes  istos  homines  comprehendat.  Qui- 
dam  cnim  uluutur  aliquibus  herbis  medici- 
nalibus  habentibus  revcra  virtutem  ad  illos 
eflectus,  ad  quos  applicantur,  ct  adco  suut 
efficacc.=,  ut  citissimc  ct  regtilaritcr  opercntur, 
multum  autem  occulta;  et  iuusitatai ;  ct  inde 
provenit,  ut  curationes  illse  vulgo  existimen- 
ttu'  mirabilcs.  Et  tunc  clarum  est  non  iuter- 
vcnire  peccatum  pcr  se  loqucndo,  quia  illa 
curatio  non  pertinct  ad  superstitiosam  ma- 
giam,  scd  ad  naturalem.  Soleut  aulem  inter- 
dum  hi  liomiues,  tam  occulte  et  aitificiose  uti 
his  remediis  naturalibus,  ut  sine  illis  operari 
appareant,  ut  hoc  modo  in  majori  a^stimatio- 
ne  et  admiratione  habcautur;  et  tuuc  quidem 
potest  esse  peccatum  vanitatis  vel  etiam  ava- 
ritiai,  uon  tamen  crit  mortale,  nisi  vel  iu  in- 
justitiam  transeat,  vel  scandalum  gravc  iude 
gcncretur,  inducendo  homincs,  ut  judiccnt  il- 
lud  fieri  opera  dannonis,  vel  sub  iUa  specie 
uiajora  promittendo,  quae  supra  virtutem  siut 
natiu-ahum  causarnm  ,  et  parando  viam  ad 
introduccuda  opera  supcrstitiosae  magia?.  Et 
quia  iu  his  hominibus  sempcr  est  morale  pe- 
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riculura,  ideo  non  «nnt  piiblice  pcrmittendi, 
nisi  clare  ostendant ,  saltem  magistratibns 
reipnblicce,  qnibns  herbis  ntantnr,  et  proba- 
bili  aliqiia  via  ostendant  tales  berbas  talem 
babere  virtntem.  Potest  autem  contingere,  nt 
virtns  talis  herba;  casn  cognita  sit,  vel  tradi- 
lione  accepta  a  peritissimis  medicis  ,  vel  certe 
aliqnando  etiam  potest  csse  a  dcBmoue  mani- 
festala,  non  quidem  iUi  qni  nnnc  ea  ntitnr, 
scd  ahis  qui  praecessernnt,  et  postea  experi- 
mento  coguitum  sit,  da?monem  vernm  dixis- 
se.  Et  tnnc  nuUuni  erit  peccatum  taU  herl)a 
nli,  quia  Ule  nsns  jam  non  fundatnr  in  socie- 
tate  daimonis,  sed  in  virtute  a  Deo  data,  jam- 
que  experimento  cognita.  Quod  autem  iUa  co- 
guitio  occasionem  vel  originera  snmpserit  ex 
doctrina  dsemonis,  per  accidens  est.  Ita  recte 
notavit  Victor.,  dicta  Relect.,  n.  15.  AhqnJ 
etiam  credunt,  iuterdum  has  virtntes  revela- 
tas  esseMivinitus  vel  aperte,  velperinsomnia, 
nt  ex  Hinio  i,  Ub,  25  Nat.  Hist.  ',  refert 
Nicol.  Leonicus,  in  prooemio  ad  lib.  Aristotel. 
de  Pra^sensione  per  somnium.  Undecumqne 
ergo  tahs  cognitio  originera  traxerit,  u.^^ns  vir- 
tutis  coguitae  per  se  hcitus  esl,  et  uon  perti- 
net  ad  magiam,  de  qna  agimns. 

25.  Quid  dicendum  dt  modo  quo  salutatores 
curant.  —  Alii  sunt,  qni  confernnt  sanitatcm 
ahquorum  morbornm  vel  vuhierum  sine  re- 
mediis  naturahbns  ,  vel  proprie  artificiahbns, 
sed  sohs  verbis  deprecatoriis  ad  Denm  cum 
signo  crucis,  vel  aho  simih  non  superslitioso. 
Et  hoc  raodo  dicnntur  operari  hi  qui  sahitato- 
res  appellantur.  De  quibus  dubius  est  Victoria 
snpra,  num.  IG,  praisertim  qnia  solent  esse 
bomines  vitiosi  et  quaestuosi ;  sed  uon  andet 
iUos  condemnare,  qnia  gratiae  gratis  datK  iu- 
terdnm  commnnicantnr  peccatoribus  ;  nude 
praesnmi  de  his  potest,  qnod  habeant  a  Deo 
gratiam  sauitatum  ,  quia  mnisquisque  pra?sn- 
mitur  bonns  in  aUqua  actioue,  si  in  ea  non 
appareat  rnahis.  Unde  communiter  ab  Eccle- 
sia  videntur  hi  homines  tolerari,  et  ideo  non 
siuit  a  nobis  facile  damnandi.  Addit  etiam 
Yictoria  posse  in  hishominibuse.sse  virtutem 
ahquam  naturalem  contra  morbnra  certnm, 
verbi  gratia,  morsnm  canis  rabiem  patientis, 
efc,  non  per  sola  verba,  ut  verba  snnt,  sed  nt 
hahtnm  et  spirilum  secum  deferuut,  in  quibns 
potest  esse  ex  tah  complexione  ahqua  bona 
virtus,  sicnt  iu  fascinationc  dicitur  esse  mala, 
vel  sicut  dicitur  fuisse  iu  PsylUs  contra  mor- 


sus  serpentum  '.  Quapropter  in  his  mulfni 
con.siderandum  est ,  an  ntautnr  cerUs  qnibii; 
dam  verbis,  vel  signis,  qnse  ab  ahis  didic( 
runt,  quibns  pntant  iuesse  virtutem,  ita  iit, 
qnacumque  persona  fiant,  eumdem  habear 
effectura ;  nam  quando  ita  fit,  est  apertum  s 
gnum  non  esse  gratiam  gratis  datam,  qu' 
heec  nou  adha^ret  verbis,  aut  signis,  sed  con: 
municatnr  personae.  £t  iion  est  iu  potesta* 
recipientis  iUam  aUis  eam  communicare,  se 
gratis  dat  iUam  D(!ns  cui  vnlt.  Et  eodem  sigr 
ostenditur  timc  non  esse  virtutem  naturalen 
quia  quando  taUs  est,  est  qnasi  individnalis  c 
taU  complexione  et  temperameuto,  et  idt 
non  adbaeret  verbis,  a  qnocumque  proferai 
tur,  nec  est  in  potestate  unins  trausfhnde! 
illam  complexionem  in  aUum.  At  vero  quani 
virtus  est  personaUs,  et  non  habiiit  malii 
initium  de  quo  constet,  sed  persona  illa,  v 
casu,  vel  ex  fide  bona,  et  simphciter  iuccef 
operari,  et  postea  experta  est  effectum,  et 
Deo  iUum  sperat,  et  non  ab  aUo,  non  videti 
damnanda.  PrseserUra  quando  is  qni  illa 
exercet,  pie  vivit,  et  illa  gratia  honestc  ul 
tur ;  aUoquin  suspectns  esse  debet.  Nara,  lic 
Deus  interdum  conferat  aUqnam  gratiam  gr 
tis  datam  homini  peccatori,  non  tamen  pc 
manenter  et  habituahter,  et  quasi  ad  ail 
trium  ejus,  sed  sohira  ad  ahquem  actum,  p 
occasionem,  et  propter  aliquam  Gdei  utilil 
tera,  nt  ei  D.  Thoma  notavit  Victor.  siipi 
nuin.  14..  At  isti  profitentur  se  babere  ha 
virtutem  priori  modo,  et  ideo  sus[tecti  simi 
26.  Quid  dicchdum  de  aliis,  qui  per  xer 
et  panniculi  applicationem  alios  sanant. — A 
denique  utuntur  ad  hujnsmodi  efifectus  pr; 
standos  (|nibu?dam  remediis  externis,  cer 
ac  definitis,  de  quibns  evidens  est  non  po.' 
e.?se  cansas  naturales  tahum  effectuum, 
snbinde  esse  sigua.  Et  dicnntur  esse  talia,i 
a  quocumipie  addiscantur  ct  proferantur 
lia  verba,  et  applicctur  pannus  cum  tali  bcr 
dictione,  et  simiha,  effectus  infallibihter  fi 
Et  hoc  potis.simum  modo  dicuntur  unnc  a- 
qui  similes  cnrationes  efhcere,  et  pnblice  • 
lerari,  et  ita  de  illis  maxime  procedit  difSc- 
tas  proposita.  Ad  qiiam,  quod  ad  conscientia 
attiuet,  simpliciter  censeo  uou  esse  ita  tc- 
raudos,  nt  Confessores  illam  licentiam  eiscc 
cedant.  eosque  absolvaut.  Nam,  Ucet  pro  .'- 
quo  tempore  excusari  aliqna  ex  parte  r 
ignorantiam  potuerint,  quia  nirairum  pcr  • 


'  Vid.  PUn,,  1.  3,  c. 
J,  3),c.  !. 


f,  ct  1.  24,  c,  17,  et 


'  Vid. 
PsyUis, 


Plin.,  1.  7,  c.  2,  et  Calcpin.,  ve. 
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n  aMoriim  Iraditionem  id  acceperaut,  qui 

experti  fucrant  sine  aliquo  consortio  cum 

mone,  et  ipsi  etiam  postea  experti  suut  sine 

ipicione  mali ,  nihilominus  in  re  i^isa ,  et 

unJum  sc,  non  erat  id  licitum,  ita  ut  vix 

iuerit  ignorantia  luisse  omnino  inculpabi- 

;  quia  illi  non  liabeut  probabilem  rationem 

pro.'Sumcniluni,  divinam  virtutem  esse  in- 

lii)iliter  assislentem  illis  verbis  et  actioni- 

3,  ut  ssepc  dictum  est.  Quia  hoc  est  pro- 

iim  verborum  sacramentalium,  et  alii|uid 

lile  introilucere   sine  Ecclesiae  auctoritate 

)erstitiosura  est ,   et  in  lide  periculosum. 

i(l  enim,  si  quis  crederct  se  habere  propria 

aedani  verba,  quibus  intallibiliter  sanctifice- 

'  auima  ex  promisslone  divina  ?  nonne  hae- 

jicus  reputarctur?  ergo  porinde   fere  reji- 

(inilus  est,  qui  simile  quidpiam  dixerit  de 

(locumque  supernaturali  efFcctu.  Relinquitiir 

(|o  ut  qui  hoc  modo  illis  vcrbis,  vel  vanis 

( Bervantiis  utuiituf,  veUnt,  nolint,  tacita  so- 

( tate  daemonis  utaiitur,  et  in  illa  confidant, 

1  saltcra  morali  periculo  illius  se  exj.onant. 

27.  JVon  posse  pnpsu^t.i  Deuin  alicui  Sancto 

hc  gratiam  concessisse.  —  .Nec  sufliciens  ro- 

tcuuia  est  excusatio  a  Cajetano  data,  cpiod 

.  possunt  pra:!sumere  Deum  alicui   Saucto 

itiain  illam  concessisse,  quia  Deus  non  con- 

;vit  conferre  has  gratias  quasi  permaneu- 

,  et  affixas  ipsis  verbis  (ut  sic  dicam),  a 

ocumque  proterautur.  Neijue  id  luisset  con- 

itaueum  divinse  sapieiitia^  et  providentirp, 

la  per  se  non  confert  ad  salutem  aeternam^ 

ilioquin  esset  occasio  multarum  illusionum 

Jeceptionum  da.'monum ;  hoc  enim  colore 

5suni  iutinita;  fraudes  magorum  occultari. 

denique  nuUa  est  verisimilis  ratio  ad  id 

esumcudum;  quanquam  fortassi-,  (juando 

is  aliquod  pei-  se  redolet  pietatem,  et  fovet 

in,  nihilque  falsum  aut  nialum  prae  se  fert, 

liliioccat  credere,  alicui  Sancto  factam  esse 

;ai  gratiam  propter  tale  opus,  neqiie  etiam 

Tit  iniitari  illum  in  tali  opere  aut  devotio- 

si  forte  Deus  similo  beneficium  concedere 

iieUir;  non  quia  credatur  infallibiliter  fu- 

iim  ex  promissione  ,  id  enim  superslitio- 

i';ii  est,  sed  quia  impetratio  a  Deo  per  opera 

tDtis  seinpor  potest  sperari.  Isti  autem  lar- 

)res  sanitatum  non  lioc  iuodo  operantur, 

cum  certitudine  efTectus,  et  cousequenter 

c  alii]uo  pacto  su[)erstitioso,  et  niiiil  faciunt 

>d  redoleat  pietatem,  nec  ipsi  hoc  spiritu 

rautur,  imo  ad  decipiendum  et  lucrau- 

11,  sajpe  fraudcs  et  mendacia  adjunguut ; 

d'30  non  est  apericuda  hwc  juuua  propter 


l'R.^^.STrGrOSA  SHNT,  AN  VERA.  573 

desiderium  temporalium  beneficiorum.  Ideo- 
que  non  arbitror  posse  hoc  in  foro  conscien- 
tioe  dissimulari,  In  foro  autem  exteriori,  for- 
tasse  interdum  connivetur,  quia  non  proban- 
tur  sufficientia  inciicia  ad  pactum  tacitum 
prffsumendum. 

28.  De  maleficio. — Superest  diceudum  de 
tcrtia  specie  hujus  magiae,  quam  maleficium 
appellavimus,  circa  quam  hoc  loco  non  im- 
niorabimur;  tum  quiaomnia  quae  de  secunda 
specie  diximus,  ad  hanc  possunt  cum  propor- 
tione  applioari;  tum  etiani  quia  in  hac  cer- 
tiora  et  evidentiora  sunt  indicia  pacli  cum 
dteuione,  quia  cum  tota  hfoc  actio  malefica  ad 
deceptiones,  impuritates  et  iiijnrias  ordinelnr, 
pr«  se  fert  diabolicum  adjutorium,  uude  iu 
signis  ipsis  nihil  conspicitur,  quod  non  osten- 
dat  vanitatem,  irreligiositatem,  et  saepissime 
apertam  idololatriam;  tum  denique  quia  oni- 
nia,  qua?  duobus  capitibus  diceuda  supersuut, 
ad  actiones  hujus  tertiee  speciei  maxime  per- 
tinent;  et  ita  ex  illis  suCBcienter  declarabun- 
tur  omnia,  quoe  ad  doclrinara  moralem  hujus 
speciei  desiderari  possunt. 

CAPUT  XVI. 

UTRUM    OMNIA    OPERA    MAGLE    PR^STIGIOSA   SINT, 
VEL   SOLIDA    ET   VERA. 

1.  Corporeos  effectusa  magia  editos  actione 
dcemomm  fieri.  — An  res,  quce  apparent,  terce 
sint. — Hic  jam  uou  inquirimus  an  omnia  ista 
opera  fiant  ab  hominibus  per  meram  impos- 
turam,  ac  deceptiouem.  Supponimus  euim, 
ex  supra  dictis,  saipissime  talia  esse,  ut  nuUa 
virtus  ac  subtilitas  humana  ad  illa  sulBciat. 
Uude  distinguendo  omnes  actiones  dtemouis 
ab  his  fictionibus  hominum,  dicere  possumus 
oinnia  opera  magice,  vere  et  reahter  esie  ope- 
ra  da;monura.  Sicut  dici  verissime  potest  co- 
lumbam,  quse  in  baptismo  Christi  apparuit, 
actione  vera  et  propria  Angelorum  bonorum 
formatam  fuisse,  quia^  sive  illa  fuerit  vera  co- 
lutnba  quoad  substantiam  talis  animalis,  sive 
tantum  imago  ejus,  utroque  modo  debuit  iu- 
dustria  et  motione  sanctorum  Angelorum  for- 
mari.  Ita  ergo  in  prsesenti,  supponimus  hos 
corporeos  effectus  vel  motus,  qui  per  magiam 
fiunt,  per  realem  ac  veram  operationem  dee- 
monum  fieri.  luquirimus  autem  de  substau- 
tia  ipsorum  eflectuum,  qualis  sit,  id  est,  au 
siut  verae  res  quales  ap[)arent,  vcl  solum  ap- 
pareant  per  etlectioneiu  aliqiiaruui  veluti  ima- 
giuum,  specierum,  aut  phaulasmalum,  qua: 
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omnia  generali  vocabulo  prsestigia  vocaraus. 
Videri  autem  potest  heec  qnsestio  speculativa, 
potius  quam  practica,  et  pertiuere  magis  ad 
factum  quam  a'.l  jus,  et  ad  historiam  magis 
qnam  ad  mores.  Sed  nihilominus  preetermitti 
omnino  non  potuit,  quia  ad  explicandum  jus 
et  malitiai  gravitatem,  et  obligationes  quai 
inde  nascuntur,  factum  ipsum  intelligere  ne- 
cesse  est ;  brevissime  tamen  ex  doctrina  specu- 
lativa  sola  illa  resumemus,  quee  preesenti  in- 
stituto  nccessaria  fuerint. 

2.  De  potestate,  quce  est  in  dcemone,  ope- 
randi  circa  res  suhlunares. —  Virtus  naturalis 
non  est  in  damone  imminuta  pcr  peccatum, 
suhordinatio  tamen  illius  est  imminuta.  — 
Qiioniam  autem  hi  effectus,  qui  a  magis  fiuut, 
a  diKmone  seu  virtute  ejus  fumt,  idco,  ad  de- 
clarandum  qiiales  sint  ipsi  effeclus,  necessa- 
rium  est  de  potestate  daemonis,  ad  operan- 
dnm  circa  liomines  et  has  res  subhinares, 
pauca  praimitteie.  Qnae  res  ex  professo  trac- 
tauda  est  a  nobis  in  materia  de  Angelis.  et 
ideo  satis  huic  loco  erit,  principaUa  prinripia 
et  fundamenla  proponere,  ac  breviler  corro- 
borare.  Primo  ergo  suppouimus  omnem  vir- 
tutem  et  pote.^^tatem  operandi  ad  extra,  seu 
actione  transeunte  et  corporali,  quae  AngcHs 
est  naturalis,  in  daimonibns  post  peccatum 
integram  mansisse,  quia  per  peccatum  nou 
fnerunt  iu  Angelis  naturalia  diraiuuta,  ncdura 
araissa,  ut  est  axioma  Theologorum  cum  D. 
Tlioma,  1  p.,  qusest.  64,  art.  4,  sumptum^iue 
est  ex  Dionys.,  cap  4  de  Divinis  nominibus. 
Sohim  est  adverteudum  quod,  Ucet  virtus  ip- 
sa  in  se  non  fuerit  diminuta,  nihilomiuus 
snbjectio  et  subordinatio  illius  aliquo  modo 
immutata  est  propter  ordinem  gratiae,  et  sup- 
plicium  culpa^.  Naturahter  enim  Angehis  iu 
naturali  perfectioue  superior  cogere  potest  iu- 
feriorem,  aut  ei  resistere,  ne  sua  virlute  ex- 
terius  operativa  utatur,  quia  sicut  est  uatura 

'Superior,  ita  etiam  activitate.  Qui  ordo  non 
est  mutatus  in  dsemonibus  iuter  se,  ut  Theo- 
logi  tiadunt,  tameu  respectu  Sunctorum  An- 
gelorum  immutatus  est,  quia  licet  Angehis 
bouus  saepe  sit  inferior  iu  uatura,  nihilomi- 
nus  minimus  sanctus  Angelus  potest  cogere 
supremum  dsemonem,  eique  efficaciter  prae- 
cipere,  ita  ut  minimus  Augelus  custos  possit 
poteutiae  totius  iuferni  resistere.  Et  ratio  est, 
quia  tunc  uoji  operatur  sanctus  Angehis  sola 
virtute  naturah,  sed  ut  minister  Dei,  sine  cu- 
jus  nutu  et  vohmtate  uihil  intentat. 

3.  Dwmones  virtute  naturali  multa  faciunt 
circa  coryora.  —  Secundo,  statuendum  estdoe- 


mones  virtute  naturah  multa  posse  facere,  < 
operari   circa  corpora,  et  res  inferiores.  Hc 
imprimis  ex  historia  canonioa  colligitur,  aai 
iu  Scriptura  legimus,  daemones  multa  opera: 
circa  homines  vel  aUa  corpora  ;  sed  non  op( 
rantur  illa  virtute  gratuita  aut  snpernaturali 
ergo.  Minor  evideus  est,  quia  dffmones  sui 
hostes  Dei,  qui  pubUcum    beUnm  contra  eui 
geruut;  cur  ergo  Deus  supernaturalem  virti 
tem  eis  tribueret?  Item  daemon  non  utitnr  hc 
virtutc,  nisi  ad  malefaciendum  ac  decipiei 
dum;  ergo  uon  est  speciaUter  infnsa  a  Dei 
alias  videretur  infusa  propter  ilhun  tinem,  qui 
a  (Uvina  bouitate  aUeuum  est.  Data  ergo  fii 
a  principio  cum  ipsa  natura,  et  propter  opt 
mum  finem,  proptcr  quem  data   cst  natiin 
mansit  vero  postea  in  uatura  per  peccatii 
lap^a,  quia  Deus  nohiit  propter  peccatuin  u 
turaha  auferre,  sed  gratuita.  Major  autempr 
positio  constat,  nam  Tobiae  3  legimus  dsem 
nium.   nomiue  Asmodaeum,  occidisse  septe 
viros  Sarse.  Et  Job  1  et  sequentibns  multam 
la  uarrantur,  qua^  Sathau  in  tontatione  J< 
operatu?  est  ;  et  capit.  41  dicitur  :  Non  ests 
per  terram  potestas  qua;  comparetur  ei.  Et  P 
trus  de  da?mone,  seu  de  diabolo,  qni  idemp- 
dicit  quod  circuit  qucerens quem  devoret,  1  Pt 
5.  Qnod  no:i  nisi  operando,  et  aliquid  agciii 
circa  corpora  et  ipsos  homines  exequitnr. 
Paulus,  ad  Ephes.  6,  vocat  daemones  mm 
rectores  tenebrarum  harum,  qni  nobis  insidia 
tur,  et  Ideo  adversus  illos  colluctari  debemi 
Nou  possent  nobisinsidias  parare,  nisi  aliqii 
circa  uos,  vel  res  exteriores  aut    interioi 
quae  nos  movent,  operando.  Nec  nobis  cura 
dum  esset  de  inoium  bello,  si  nihil  erga  u 
agere  possent ;  et  similia  sunt  sexcenta  in  Sc 
ptura.  Certum  ergo  de  fide  sit,  da;mones  b 
bere  aliquam  vim  agendi  in  homines  etin  C( 
pora,  et  praesertim  sublunaria.  RaTioreddif 
test  ex  perfeclione  Angelicse  naturae,  quiau 
est  verisimile  esse  expertem  omuis  actiou 
et  virtutis  activae   in  corpora;  ut  omittaui' 
rationes  physicas  ex  motibus  coelorum,  et 
miles. 

4.  Dcemones possunt  corpora  movereloco.  • 
Objectio.—  Respondetur.—  Einc  tertio  pro  a- 
to  habent  Theologi  statim  refercndi,  cumA- 
gusUno,  posse  daemones  corpora  loco  movc.. 
et  ita  facere,  ut  distent  qna^  propinqua  era  , 
et  ut  incipiant  esse  propinqua  quae  eraut  i  ■ 
tantia.  Quod  etiam  evideuter  probatur  : 
Matth.  4,  ubi  dicitur :  Tunc  assumpsiteumd- 
iolus  in  sanctara  Civitalem,  et  statuit  eum  • 
per  pi?inaculim  tempU.  Et  iterum  assum^i 
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in  montem  excelsum,  et  ostendit  ei  omnia 

'\ia,  etc.  QufB  verba  eviJentersigiiificaiit  mo- 

1  localem  a  cl»mone   {actam   in   corpore 

isti;  et  oslensionem  illam  omaium  regno- 

1,  per  ali^juam  ex  parte  objcctorum  muta- 

em  vcl  repriEsentationera,  factam  esse  mnl- 

ou  improbabiliter  arbitrantur,  quas  muta- 

'  siveail  simsum  corporis,  sive  ad  phauta- 

I  facta  fuerit   repnesentatio )  sine  aliqua 

)orum  mutatione  intelligi  non  potest.  Cer- 

etiam  est  daemoncm  locutum  fuisse  ad 

istum  sensibiliterad  aurescorporis,  etpro- 

>iiile  est  locutum   fuissc  in   forma  visibili, 

[I  omnia  sine  molione  locali  corporum  tieri 

j(  possinit.  Exlibro  etiam  Job  clare  constat, 

ufionem  excitasse  ventum  validum,  et  alia 

nfla  fecisse,  qusesine  motu  corporis  fierinon 

kUuiI.  Ratio  denique  naturalis  rcddi  potest; 

jiL  motus  localis  facit  in  mobili  minimam 

j  smutationem  inter  omnes  motus ;  ergo  cum 

k  um  possit  imnuitare  corpora,  saltem  loca- 

e|motum  poterit  in  eisefficere.  Quinpotiiis, 

m,  motus  uon  potest  immediale  eliiceie  in 

:tioribus,  ut   in  seipienti   puncto  dicemus; 

?i|  uecesse  est  dicere,  saltein  mutationem  lo- 

'.amelficereposse.  Dices  :  ergopoterit  da^mon 

111  rteie  totum  ordiuem   universi,  vel  huuc 

111  tem  in  alium  locum  transferre.   Respon- 

Jilprimum,  licet  possit  movere  corporaioca- 

lit,,  non  ideo  hoc  posse  sine   ulla  mensura, 

m  virtus  ejus  finita  est,  et  ideo  fortasse  uoa 

p(  st  movere  violenter   coipus  cujuscumque 

m  nitudiuis,  nec  potest,  quanta  voluerit  ve- 

lO'i:ate,  corpus  quodlibet  movere.  Unde  non 

^•?  inprobabile,  plures   daimones  simul  plus 

'  incere,  vel  majus  corpus  aut  ve'o-;ius 

.. .  ic,  quam  viuum  solum.  Secuudo,  dicitur 

et]n  iutra  mensuram  quam  potest,nou  sem- 

iimtti  agere  quantuin  potest,  ut  constat 

.lob,  et  Tobise,  et  Malth.  8,  etsaipc  ali- 

-  riptura.   Nam  hoc  spectat  ad  divinam 

,  -  .aoutiam,  et  dependentiam  omnis  virtutis 

cr jlse  ab  ijtso  Deo.  Hac  ergo  ratione,  non  potest 

'11  iuvertere  ordinem  universi,  nequealia 

satis  luinora  facere,  quse  sine  dubio  fa- 

.  ^i  permitteretur.  Vide  D.  Thomam,  3 

",ra  Geut.,  cap.  108. 

I  Dcei)iones,solum  appUcando  activapassi- 

^piducunt  formas  et  qualiiates  in  corpora. — 

tmaliones  rerum,  quoe  per  agentia  nalicralia 

"/i  possunt,  apparenter  tantum  dcemones 

it.  —  Quarlo,  statncndum  est  uon  posse 

da|\ouem  imuiediate  ac  per  se  transmutare 

oia ad  forinas  vel  qualitales,  sed solum  pos- 

has  trausmutaliones  opcrari  applicando 
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activapassivispcr  motumlocalem.  Unde  fit  ut, 
praeter  hunc  motum,  nihil  possit  incorporibus, 
vel  potentiis  horainum  vel  aliorum  efficere, 
nisi  quod  virtute  alicujus  agentisnaturalishoc 
vel  illo  modo  a[)plicati  fieri  possit.  Ita  docet 
Aiigustinus,  lib.  83  Qnaist.;  79,  et  lib.  3  de 
Trinit.,  c.  7  et  seq.  ;  D.  Thomas,  I  p.,  q.  65, 
art.  4,  etquaest.  1 10,  art.2, 3,  et  4  cont.Gent., 

c.  130  ;  Alens.,  2,  q.  43;  Bonav.  et  alii  in  2, 

d.  7.  Hinc  ergo  fit  primo,  ut  transmutati6nes 
et  formationcs  rerum,  quae  per  aliqua  agentia 
naturalia  fieri  non  possuut,  non  possint  vere 
pervirtutem  da3moutim  fieri,  sed  adsummum 
apparenter.  Patet,  quia  dffimones  nihil  possunt 
agere  immediate  uisi  per  motum  localem,  re- 
liqua  vero  solum  applicando  naturalia  agen- 
tia;  ergo  si  naturaliaagentiaex  senon  habent 
virtutem  ad  efFectus  aliquos,  qnantumvis  ad 
illos  applicentur,  illos  non  efficiunt.  Sic  non 
potcst  dsemon  homines  resuscitare,  quia  licet 
possit  fortasse  animam  separatam  localiter  mo- 
vfre,  et  intra  corpus  mortuum  prffisentialiter 
constituere  (si  permittatur),  non  tamenpotest 
illam  iterum  cor[)ori  unire,  iiec  iu  corpoie  re- 
slitr.ere  organizalionem  ad  hoc  necessariam, 
quia  naturalia  agentia  extrinseca  non  possunt 
illam  efficere.  Et  eadem  ratione,  non  [)oiest 
hominem  generare  per  solam  applicatioiu^m 
extiinsecorumagentium,quia  organizatio  cor- 
poris  humani  tam  perfecta  est,  ut  fieri  non  pos- 
sit  naturaliter  nisi  ex  humauo  semine,  et  in 
matrice  feminae  [ler  naturalem  calorem,  et 
alias  virtutes  aiiimsead  illud  munusdeputatas. 
Potest  tamen  da}mon,  coeundo  in  corpore  as- 
sumpto,  nunc  cum  viro  tani[uam  succubus, 
postea  cum  femiiia  ut  incubus,  facere  ut  illa 
coucipiat  verum  hominem ;  tamen  ibi  genitor 
illius  homiuis  revera  cst  vir  ille  a  quo  prius 
daimon  semen  accipit :  quiaillevirtutem  semi- 
nariam  confecit  et  emisit,  quamvis  ad  uterum 
feminse  nonnisi  mediante  industria,  et  muta- 
tioue  locali  da^monis  pervenerit,  qua?  diffcreu- 
tia  accidentaria  est.  De  qua  re  legi  potest  Au- 
gustinus,  5  de  Civit.,  cap.  23,  et  quee  trailit 
Isidorus,  lib.  8  Origin.,  ca[iit.  11,  in  fiue;  et 
communiter  Scholastici  cum  Magistro,  2,  dis- 
tinct.8,  et  aliimultiquos  rcfertet  sequitur  Pe- 
trus  Binsfeldius,  lib.de  GonfessionibusMalef., 
post  praelud.,  concl.  5. 

6.  Arte  dcrmonum  fieri  non  posse  animalia 
perfecta.  —  Transmutationem  hominis  in  bes- 
tiam  a  dcemone  non  vere ,  sed  solum  apparen- 
ter  fieri.  —  Secundo,  cadcm  ratione,  iion  pos- 
sunt  iudustria  et  arte  daimonis  fieri  animaha 
pcriecta,  quai  ad  suam  generatiouem  multam 
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et  perfectamorganizationem  requirunt;  etideo 
nec  ex  putrefactione,  vel  per  alia,  quasicasua- 
li  vel  accidentario  coucursu  particulariura 
agentium  et  patientium  fiori  j)0ssunt,  sed  so- 
lum  perviama  natura  institutam,  sicut  dehu- 
mano  corpore  dictum  est;  nam  quoad  lioc  est 
eademratio.  Hincetiamrectecoliigitur,  omues 
transmutationes  liominum  in  bestias,  quae  fieri 
dicunlur  virtute  daemonis,  non  esse  veras,  sed 
apparentes ;  nam,  ut  essent  verae,  oporteret  ani- 
mam  liominis,  qui  mutari  dicitur,  a  corpore 
separari,  etilli  uniri  veram  animambovis,  aut 
asini,  etc. ;  utrumijue  autem  falsum  esse  con- 
stat.  Primum  quidem,  quia  si  anima  talis  ho- 
minis  semel  a  corpore  separetur,  non  posset 
idem  homoposteareJire  virtuteda3monis,quia 
non  posset  resurgere;  contrarium  autem  fit  in 
his  transmutatiouibus,  nam  idem  liomo  pos- 
tea  redit,  sicutautea  erat.  Secundum  etiamest 
falsum,  quia  non  potest  dcemon  per  appUca- 
tionem  agentium  naturaUum,ita  hominemia- 
terficere,  ut  materiam  ejus  disponat,  et  orga- 
nizetsuflicienteradintroductionem  animaibo- 
vis,  autasini,  vel  simiUs  bruti  perfecti,  maxi- 
me  immediate  et  subito,  ut  istae  apparitioues 
fiunt ;  sunt  ergo  illusiones  sensuum,  et  dffi- 
monum  praistigia,  ut  docuit  Augustinus,  1 8  de 
Civit.,c.  17et;18;  Chrysostomus,homil.  29 in 
Matth. ;  Isid.,  lib.  8  Origin./cap.  9 ;  Rabbau., 
lib.  de  Magorum  prajstig.,  et  habetur  iu  cap. 
Non  mirum,  26,  quaest.  5.  Idem  D.  T homas, 
q.  6  de  Potentia,  art.  5,  ad  6,  et  1  p.,  q.  114, 
art.  4,  aiJ  2;  Bonavent.,  2,  dist.  7,  art.2,  q.  2; 
Victor.,  Relect.  de  Magia;  Castrus,  libr.  1  de 
Justa  hffiret.  punitione,  cap.  14;  Paulus  Gril- 
lau,,  Ub.  2  de  Sortilegiis,  quaest.  7;  Petrus 
Binsfeldius,  libjo  ue  Confessiouibns  Malef., 
circa  conclusionem  tertium ,  ubi  plures  alios 
refert. 

7.  Vere  dcemones  efficiunt  animalia  imper- 
fecta.  —  Ex  eouem  autem  principio  sequitur, 
posse  daemones  vere,  et  non  tantum  apparen- 
ter  efficere  aUquos  efFectus,  qui  per  celerem 
motum  localem,  et  applicatiouem  elemento- 
rum  naturaliter  agentium  et  patientium,  cou- 
surgere  possunt,  ut  suut  ranae,  mures,  mus- 
coe,  et  similia,  ut  auctores  citati  docent,  et  alii 
Theologi,  cum  Mag.,  2,  d.  7,  et  D.  Thom.,  d. 
q.  110  et  114 ;  et  Alens.,  2  p.,  q.  43,  memb. 
2,  ex  August.,  3  de  Trinit.,  cap.  7  et  sequeu- 
tibus.  Et  ratio  est  clara,  quia  dajmon  potest 
uaturaliter,  movere  haec  corpora  magna  cum 
celeritate  ;  ergo  etiam  potest  ita  illa  appUca- 
re,  ut  ex  eis  residtent  iUi  cflectus,  qui  ex  pu- 
trefaitioue  vel  ex  casuaU  occursu  talium  re- 
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rum  solent  casu  eonsurgere,  juxta  doctrinan 
Aristotelis,  7  Meta[)h.,  textu  23.  Acceditquoi 
ad  has  generationes  multura  conferunt  astra 
et  iiifluxus  eorum  ;  nnde  cum  dajniou  optimi 
cognoscat  astrorum  dispositiones  et  virtutes 
potest  eliam  ita  applicare  inferiorem  mate 
riam  et  agentia,  ut  aptissima  sint  ad  lalesge 
nerationes  faciendas.  Et  ideo,  id  quoii  Icgimn 
Exod.  8  et  9  ,  de  Sapientibus  et  malefai 
.^gyptiis,  quod  fecerunt  ranas,  serpentes,  etc. 
vere  factum  esse,  et  non  tautum  apparenter 
sentit  Augustiuus  supra,  et  lib.  20  de  Civit. 
cap.  18.  Et  facile  credi  potest.  Quod  auteinci 
niphes  facere  non  potuerint ,  divino  consili' 
factum  est,  ut  coustaret  eos  nou  Dei  virtiiti 
operatos  fuisse  ,  sed  ope  daemouis,  qui  noi 
semper  perniittitur  facere  totum  id  quod  po 
test,  ut  deceptiones  ejus  detcgantur. 

8.  Striges  xere  deferuntur  inloca  distantis 
slma  hrevi   tempore,  et  intra  domos.  —  Qui 
sit  rniraculum.  —  Similiter  dubium  uon  est 
quin  possit  daemon  mulieres  has,  quae  sagi 
son  striges  vocantur  [Iruxas),  vere  et  realite 
defcrre  iu  loca  distautissima  brevissimo  tem 
pore,  quia  hic  effectus  non  excedit  virlulei 
naturalem  da^monis,  ut  coustat.  Unde  etiai 
constat  posse  dasmones  has  feraiuas  vere  iu 
troducere  in  domos,  usque  ad  interiores  pai 
tes  earum,  etiamsi  clausoe  sint,  nou  quia  pos 
sit  per  jauuam  vel  fenestram  clausam  hom. 
nem   introducere  (  id  enim    virlute    nullii 
agentis  natnralis  aut  creati  fieri  potest);  se 
quia  potest  portas  subito  et  sine  strepitu  apc 
rire,  et  iterum  claudere  ;  nam  ha^c  et  simili 
per  solum  motuui  localem  fieri  possuiit.  Qiic 
propter  etiam  non  p.ossuut  humauum  corpi 
intromittere  iii  aliquem  locum  per  forame 
adeo  parvum,  ut  capere  corpus  iutegrum  no 
possit,  nisi  nimium  densetur,  vel  comprimi 
tur,  quod  sine  gravi  la^sioue  et  dolore  corpi; 
ris,  et  interdum  sine  interitu  hominis  fic 
non  possit.  Potest  tamen  dfeinon  celerrini 
dilatare  viam  et  foramen,  et  statira  ad  prii 
rem  statum  restituere,  quia  hxc  omnia  pi 
solum  motura  localem  fieri  possuut;  itiqi 
haec  et  similia  facere  possunt.  Quamvis  aiite 
hsec  mira  hominibus  videantur ,  quia  iasol 
ta,  et  quia  supra  vires  humanas  sunt ,  u(. 
suut  tamen  vera  miratula,  ut  notavit  D.  Tli 
mas,  1   p.,  q.  110,  art.  4;  Alens.,  2  p.,  q-^ 
et  43,  et  reliqui  Theologi,  2,  d.  7.  Et  altiu 
Isid. ,  lib.  8  Origin.,  cap.  9  ;  Justin.  Marty 
qiuestion.  24  et  26,  ubi  disliuguit  vcia  mv: 
cula  ab  omiiibus  magiai  opeiibus.  Ratio  ve 
est,  quia  miraculum  proprie  iliuil  est,  qiu 
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«irapliciter  fit  iiltra  totara  virtutem  causariim 

laturaliTmi,  et  rarum  est  et  insolitum ;  ha-c 

luitem  opcra  doemouum   nuuquam  cssc  pos- 

niit  snpra  tutam  vii  tutem  causarum  natura- 

ium,  ut  (ieclaratiim  est ;  et  iMeo  nou  suut  ve- 

■a  miracula ,  etiamsi  rara  et  extraorilinaria 

adeautur. 

9.  Prima  opinio  asserens  omnia  kcec  opera 

sse  solum  appareiitia.  —  His  positis  de  potes- 

ate  da-moiium  ,  qusestio  superest  de  facto , 

Inales  siut  cfFectus  quos  per  magos  operau- 

nr.  Nam  esse  possunt  veri  aut  apparentes,  et 

iae  dnbio  utroque  modo,  generatim  loquen- 

0,  ab  eis  iieri  possunt :  ambiguum  aiitem 

st  quomodo  fiant.  Sul)  qua  qua-stione  geue- 

[ali  multse  particulares  continentur,  ut  an  ra- 

ge  factai  a  magis  iu  /Egypto  fuerint  verse  ; 

n  Samuel  vere  apparuerit  ad  vocem  Pytho- 

jissse ,  vel  au  lami;e,  vulgo  irnxas ,  realiter 

lansferaiitur   ad  loca   <listantia  ,  vel  solum 

|iantasia;  quse  omnia  prosequi  longum  es- 

t:  attingemus  autem  neces.«aria,  et  reliqua 

\  alios   auctores  remittemus.    Prima    ergo 

linio  fuit,  ha'c  omuia  fieri  lautum  pcr  prses- 

gia  et  illusiones  pliantasise,  non  vere.  Ita  vi- 

;tur  sensisse  Plinius,  lib.  30,  cap.  1 .  Sed  ille 

vera  magis  sentit  errorem  supra  impugna- 

m,  quod  ista  opera  nuUo  modo  siut  per  ac- 

l)nem  dKmonis,  sed  per  industriam,  et  lu- 

im,  ac  deceptionem  hominum.  Ex  his  autem 


li  opera  hujus  artis  taha  esse  confitentur,     dici  magua  sigua. 


atque  ita  multa  superuaturalia  opera  vim 
suam  amitterent  ad  teslificandam  seu  confir- 
mandam  divinim  virtutem  et  veritatem.  Ac 
deuiijue  certissimum  est  multas  ex  his  rcbus, 
qii3e  per  magiam  fmnl,  appareutes  esse  ;  est 
autem  eadem  ratio  de  omuibus  ,  vel  saltem 
uihil  aliud  judicare  possumus,  quia  uou  pos- 
sumus  inter  illas  discernere. 

10.  Secunda  opinio  e.rtreme  contraria.  — 
Alia  scnteutia  esse  potest  extreme  contraria, 
omnes  hos  effectus  vere  et  in  re  ipsa  tales  es- 
se,  quales  appareut,  et  a  magis  fieri  dicuntur. 
Quod  fortasse  crcdiderunt  aliqui  Gentiles,  vel 
homines  simplices,  aut  valde  iiliotae  ;  uullum 
tamen  auctorem  legi,  aut  relatum  inveni,  qui 
id  asseiuerit.  Potest  tamen  convertendo  ar- 
gumentum  proxime  factum  suaderi,  quia  cer- 
tum  est  multos  eCfectus  magicos  veros  esse, 
ut  videbimiis  ;  cur  ergo  non  idem  credetur  de 
omnilius,  cum  uulla  sit  nobis  ratio  ad  hoc  po- 
tius  credeudum  de  qnibusdam,  quam  de  aliis? 
vel  assignandus  erit  raodus  discernendi  iuter 
hos  effectiis,  quod  difficilliraumapparet.  Acce- 
dit,  quod  Scriptnra  eodem  modo  joquitur  de 
his  etfectibus,  sicut  de  veris.  Nam  de  magis 
J^lgyptiis  dieit :  Et  fecerunt  siunliter,  utiqne 
sicut  fecerat  Aaron.  Et  de  Pseudoprophetis 
Antichristi  ait  Christus,  Matth.  vigesimo  qnar- 
te,  quod  dabwnt  signamagna,  et  prodigia ;  ?>o- 
loe  autem  phantasticse  illusiones  non  possunt 


siue  ope  dsemonis  fieri  nou  possint,  non 
venio  luisse  auctorem  qui  in  uuiversum  ne- 
verit,  aliqucra  verura  i  ffectum  fieri  a  raa- 
i.  Nihilominus  potest  hoc  suaderi  ex  capit. 
nscopi,  26,  qua^stioue  quinta,  ubipost  nar- 
i"ionera  quarumdam  similium  actionum , 
mutatiomim  ,  quae  a  strigibus  fieri  dice- 
intur,  dicitur  quod  Sacerdotes  per  suas  ec- 
( sias  omni  instautia  prsedicare  debeut^  falsa 
( p,  et  a  maligno  spiritu  pcr  phautasiam,  et 
£  uctionem  fingi.  Unde  videtur  ibi  aperte 
'  eri  uuiverse  et  sine  rcstrictione  ulla,  hffic 


i  1 .  Non  semper  veros  esse  hos  effectm,  ne- 
que  semper  falsos. — Nihilomiuus  vera  et  com- 
munis  sententia  est,  uon  semper  hos  elfectus 
esse  veros,  nec  semper  falsos,  sed  interdum 
uno  raodo,  iuterdum  alio  fieri  a  daemone.  Ita 
doceut  Theologi  omnes,  2,  d.  7,  et  4,  d.  34 ;  D. 
Thomas,  1  p.,  quaest.  114,  art.  4,  ad  argu- 
ment.,  et  3  contra  Gent.,  cap.  t04  et  sequenti- 
bus,  et  quaest.  6  de  Poteut.,  art.  5,  ad  8,  et  q. 
10  de  Malo,  art.  9,ad  10,  et  2  Thessal.  2,  lect. 
2,  in  fine  ;  Alens.,  2  part.,  quaestione  42,  [ler 
totara  ;  Victoria,  dicta  Relect.,  capit.  7 ;  Abu- 


gorum  opera  solum  per  illusionem  et  phao-  lens.,  in  cap.  4  Matth.,  quaestioue  47 ;  Martiu., 
amfieri,  uimquam  per  veritatem.  Conjec-  lib.  2,  queestione  6.  Estque  seutentia  Augusti- 
a  adjimgi  potest,  quia  vel  daemon  ipse,  qui  ni,.  lib.  3  de  Triuit.,  cap.  7  et  sequcntibiis; 
erest  meadacii,  nihil  vere  operari  vult,  vo-  et  aliis  locis  saepe  citatis.  Idemque  sumitur  ex 
3  potius  omnibus  modis  homines  decipere     Juslino,  Tertulliano,  Origene,  aliisque  Patri- 

bus,  qui  interdum  docent,  aliquos  effectus  iio- 

rum  luagorum  esse  veros,  iuterdum  tautum 

phantasticos.   Ratio   autem  hujus  varictatis, 

partim  ex    impotentia   daemouis  ,  partuu  ex 

malitia  reddeuda   est.  Uitlicultas  vero  est  m 

q  ii  non  possumus  ex  operibus  discernere,     utraque  parte  hujus  rationis  explicauda,  el  iii 

l!i  a  bono,  quid  vcro  a  raalo  spiritu  fiat ;     assiguaudo  modo  ad  hoseflectus  discernendos, 

siii.  37 


iludere ;  vel  forte  quia  non  permittitur  a 
*  aliquod  mirum  opus  vere  facere,  ue  ho- 
les  ignorantes  crcdaut  ajqualia  esse  talia 
ra  a  dicmouibus  facta,  et  a  Deo  per  mira- 
xax ,  vel  per  gratiam  gratis  datam.  Alio- 
non  possumus  ex  operibus  discernere, 
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12.  Regula  assignatur  ad  cognoscendos  ef- 
fectus  falsos.  —  Non  potcst  dcemon  scicntiam 
infundere.  —  Dico  ergo  :  quoties  effectus  om- 
nem  vim  causarua:  uaturalium  et  cor[)orea- 
runi  superat,  et  requirit  formalera  aliquam 
mutatiouem  quoad  substantialem  formam  vel 
qualilates,  talis  effectus  nou  fit  vere  per  ma- 
giam,  seil  tantum  pliantastice,  vel  per  aliquem 
motum  loealem,  qui  ita  ab  ipsomet  diemone 
fit,  ut  ab  aliquo  fieri  appareat.  Hac  assertio 
sequitnr  aperte  ex  priucipiis  supra  positis. 
Nam  da>mon  non  habet  virtutem  ad  efBcien- 
ilos  vere  hujusmodi  efTectus  ;  ergo  quaudo  il- 
los  promittit  aut  exbil)et,  mendaciis  ac  prees- 
tigiis  utitur.  Tuuc  ergo  falsitas  est  ex  defectu 
polestatis.  Possumusque  hoc  breviter  exem- 
pbs  declarare,  discurrendo  per  tres  species 
Jiorum  effectuum  supra  positas.  Nam  in  pri- 
ma  non  polest  daemon  scientiam  iufundere 
subito,  quia  hoc  Jion  polest  lieri  per  causam 
naturaiem ;  quaudo  ergo  tale  aliquid  facere 
videtur,  prsestigio  utitur.  Et  interdum  facit 
dajmou  ut  is,  qui  prorsus  diviuam  Scripturam 
ignorabat ,  repeute  facto  aliquo  signo,  vel 
sumpto  aiiquo  cibo,  totam  illam  memoria  tc- 
nere  et  iutelligere  videatur.  Sic  euim  de  Ana- 
baptistis  refertur,  quod,  sumpto  bolo  illius 
panis,  quem  ipsi  pro  Eucharistia  sumunt,  re- 
peute  de  Scripturis  disputaut,  et  illas  se  nos.^e 
gloriantur.  Re  tamen  vera  idi  nou  consequun- 
tur  illam  scientiam,  sed  dcBmon  ipse  prseoccu- 
paus  hominem,  ejus  linguam  movet  ut  loqua- 
tur,  et  phantasmata  ejus  ita  excitat,  ut  pu- 
tet  se  illa  scire.  Quod  autem  illa  sit  actio  d»- 
monis,  probatur  ratione  sumpta  ex  ejus  im- 
potentia  ad  infundendos  habitus,  vel  species, 
et  ad  ap[tlicaudum  tam  subilo  omnia  phau- 
tasmata,  et  faciendum  omnes  actus  internos 
necessarios  ad  illam  scientiam  acquirendam  ; 
tum  etiam  experieutia;  nam,  si  talis  homo 
dsemonem  deserat,  et  convertatur  ad  fidem, 
abstiuealque  ab  illa  ha^retica  coena ,  iuveni- 
tur  tam  rudis  sicut  antea  erat,  quia  daimon 
etiam  iilum  deserit,  quod  etiam  referunt  qui 
illud  experiri  potuerunt. 

13.  Mortuos  non  xere  suscitat  dwmon.  —  (n 
secuntla  vero  specie  magiaj  iutelligetur  esse 
clara  impostura  daemouis,  quando  pir  ma- 
giam  pr->uittit  homiuis  mortui  resuscitatio- 
uem,  quam  elficere  uou  potest;  sed  ut  sibi  fi- 
deiu  conciliet,  illam  fingit,  vel  fiugendo  homi- 
nem  mortuum,  vclpccisum,  seu  decoUatum, 
qui  revera  non  est ;  quia  potest  eludere  sen- 
sus,  et  facere  ut  appareat  caput  abscissum,  et 
sangms  fluens,  cum  revera  nihil  tale  fiat.  Vel 


si  homo  vere  supponitur  mortuus,  ipse  ingre- 
ditur  cadaver  ejus,  vel  aliud  omnino  simile 
apparens  format  ex  aere,  et  in  eo  ita  loquitur, 
ut  vivere  reputetur.  Quod  interdum  faeit,  ut 
credatur  potcus  ad  resuscitandos  homines,  vel 
ut  animas  hominum  post  mortem  dsemones 
fieri  suadeat,  ut  ait  D,  Thomas,  1  p.,  q.  117, 
art.  4,  ad  2,  ex  Augustino,  lib.  10  dc  Civit., 
cap.  11,  et  Chrysostomo,  homil.  29  in  Matth. 
Idem   manifestum  est  in  his  amuletis,  et  pe- 
riammatis,  quaudo  ars  magica  homini  promit- 
tit  fore  per  illa  impassibilem,  vel  non  possc 
ullo  casu  contiugente  Ia?di,  si  talem  arlificio- 
sam  imaginem  portet,  vel  quid  simile,  Tum 
euim  revera  non  fit  corpus  impassibile,  ve 
imraune  ab  his   nocumentis,  sed  tam  subes 
illis,  sicut  antea,  et  quoad  hoc  dicimus  efifec 
tum  esse  praestigiosum  et  falsum,  Nihilominu: 
tamen  accidere  poterit,  ut  alius  effectus  reve 
ra  consequatur,  nimirum  ut  talis  homo  ensi 
punctus  non  feriatur,  et  ut  lapis  recta  caden 
oblique  cadat,  ue  ilii  noceat,  Nam  haec  opera 
tur  daemon  ipse,  quia  invisibiliter  potest  in 
terponere  aliquid  i|Uod  resistat,  vel  eusis  mo 
tum  contiuere  aut  impedire   valeat,  ne  ultr; 
progrediatur,  vel  lapidem  alio  movere.  Etit 
hic  effectus  est  quasi  mixtus  ex  veritate  et  af 
parentia ;   nam  quoad  carentiam  Isesionis  e? 
verus,  ut  experientia  ip.-^a  cognosci  potest 
(juoad  modum  vero  est  fictus,  attribuiturenit 
virtuti  amuleti,  et  revera  fit  a  dcemoue,  ill 
enim  potest  per  motum  localem  hoc  facere 
amuletum  autem  nec  potest  talem  motum  efi 
cere,   uec  Uli  resistere,  seu  illum   impedin 
Ita  etiam  contingit,  quando  magia  promitti 
hoc  vel  illud  facienti,  habiturum  se  statim  v 
equos  ad  itcr  agendum  velocissime,  vel  c< 
piam  auri  repentc  inventam  in  arca,  vel  c 
pias  armentorum,  aut  quid  simile.  Ordinar 
euim  baecouinia  vana  sunt,  et  per  illusione 
phantasitc  fiunt,  quia  da^mou  nou  potest  tal 
auimalia  vere    producere  applicaudo  acfi 
passivis ;  imo  fortasse  neque  aurum,  praeserti 
tam  repentina  actione.  Unde  etiam  ferunte 
lere  tale  aurum  paulo  post  in  carboues  co 
verti ;  unde  est  illud  hispanum  proverbiui 
quod  Victoria  adducit :  Bienes  del  trasgo. 
licet  possit  dtemon  hujusmodi  res  et  diviti 
veras  brevissimo  tempore  aliunde  aflferre  :• 
visibiliter,  tamen  vel  nou  permittitur  semi" 
id  facere,  quia  esset  nimia  occasio  decipieit 
homines;  vel  certe  etiam  non  vult  hoc  co- 
modum  familiaribus  suis  conferre,  sed  tautu 
eos  illudere. 

li.  Homines  in  hestias  apparenter  soU 
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•ansmutat ;  eodem  onodo  mortuonm  animas 
mt  ad  corpora.  —  lii  tertia  specie  maleficio- 
lim  collooautiir  omnes  transmutationes  ho- 
inum  in  bostia?,  quas  dsemon  vere  facere 
!)n  jjotest,  ut  diximus.  Itera  huc  etiam  spec- 

It  animarum  hominum  mortuorum  cvocatio 
1  corpora,  ut  in  eis,  et  per  ea  loquantur,  et 
ciilta  aliqua  narrent,  et  futura   praedicant; 
ijiis  exemphim  habemus  1  Reg.  28.  Est  enim 
iaiter  deceptioncm    diviuationis    iUusio   in 
genda  praesentia  et  actione  animoe  hominis 
jrtui.  Nam,  hcet  daemon  naturali   virtute 
ssil  auimam  separatam  loco  movere,  etiam 
ictara,  tameu  secundum  legem  a  Deo  sta- 
l!am  hoc  ei  non  permittitur,  quia  iu  animas 
ffictas  nullani  habet  potestatem,  quod  de  coe- 
Ijtibns  cst  clarum.  Idem  vero  est  certum  de 
t|mabus  purgatorii,  quia  lex  divina  est,  ut 
'i|e  non  exeant,  donec  solvant,  et  tunc  recta 
t  dant  in  cffiium ;  nec  daimoncs  habent  iu 
ils  animas  potestatera  ullam.  Quod  si  forte 
a  [uaiido  aUqua  illarum  iude  i)erniittitur  exi- 
r   solum  est  ex  spcciali  dispensatione  di- 
\la,  pertinetque  ad  ejus  gratiam  et  libcra- 
liltem,  non  ad  magiam.  Animai  vero  iuferni 
iisunt  cx  lcge  Dci  aliigatai  loco  et  igui  infcr- 
ut  nec  sua  nec  dcemonum  omnium  volun- 
;  inde  exire  valeant.  Unde  dives  ille  exis- 
5  in  inferno,  Luc.  16,  non  potuit  inde  exi- 

iMcet  maxime  cuperet.  Nec  dseraoni  hsec 
itia  datur,  qxiia  ihse  damnata  suntad  per- 
um  carcerem,  ibique  possunt  a  daimoni- 
torqueri,  non  tamen  inde  extrahi,  etiam 
momcntum,  quia  neque  ipsi  possunt  le- 
Dei  violarc,  uec  cst  cur  eis  talis  licentia 
r. 
'•.  An  Sanmelis  anima  vere  appariierit. — 
— vero  statim  occurrebat  difficultas  de  ani- 
mpamuehs,  an  vere  apparuerit,  cum  a  Py- 
th  issa  fuit  evocata.  Qiiai  res  satis  vulgaris 
eBlk  dubia ,  iUamque  in  utramque  partem 
veht  Augnstinus,  lib.  2  adSimpl.,  q.  3,  et 
t«i8ra  concludit  faciliorem  inteUectum,  et 
exlditiorem  exitum  esse  dicere,  eum  qui 
'"i|  apparuit,non  fuisse  Samuclem,  nec  quoad 
i»n!ara,  ncc  quoad  corpus,  scd  spectrum  et 
•ni  inem  cjus.  Nam  soleut  (incput  Augusti- 
wi  imagiucs  rerum  in  Scriptura  noraiuibus 
•■erja  appellari ;  idemque  respondit  ad  Dul- 
cit-j.  8  Quaist.  ad  Ulum,  quaist.  9.  In  lib.  vero 
Mir.  spect.,  August.    attributo,  c.   II, 
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'iffijOntentia  coustantius  affirraatur  ;  irno  in 
lib-nia;st.  veteris  Testamenti,  q.  27,  sub  no- 
™ii;  PJnniomSancti  sic  dicitur  :  Indignum 
f'i<^;is  cpstimo,  si  secundum  terha  historuc 


commendatur  assensus,  id  est.,  qnod  verus  Sa- 
muel  apparuerit.  Sed  est  nimia  censura,  et 
aliena  u  mcnte  Augustini  in  aliis  ejus  locis 
certis  et  indubilatis.  TertuUianus  tamen,  lib. 
de  Anima,  cap.  57,  cnra  cxaggeratione  dicit: 
Absit  ut  animaiH  cujuslihet  Sancti,  nedum 
prophetce ,  a  damonio  credamus  extractam, 
edocli  quod  ipse  Sathan  transfiguretur  in  An- 
gelum  lucis.  Eamdem  sententiam  habet  Jusli- 
nus,  si  ipse  est  auctor  Qua^st.  ad  Gent.,  q.  52. 
Scquitur  etiam  Cyrillus,  1.  de  Ador.  in  spir.; 
Gullielm.  Paris.,  I.  do  Univers.,  1  p.,  2  p. 
princii).,  circa  fin.;  et  Turrec,  iu  c.  Nec  nii- 
rum,  27,  q.  5.  At  vero  Justin.,  Dialog.  cum 
Tryphoue,  versus  fiuem,  plane  docet  conlra- 
riam  seuteutiam.  Probat  enim  aniraam  ma- 
nere  post  raortem,  ex  eo,  quod  Samuelis  ani- 
mus,  ab  ea  qux  Pythone  affiata  erat,  Saulis 
Togatu  recocatus  est.  Imo  sentit  habuisse  dae- 
monem  potestatem  ad  id  faciendum,  quasi 
generali  lege  illius  temporis  :  Videatur  enim 
(inquit)  omnes,  eliain  aninii  eornm  qui  ita  justi 
sunt  et  prophetii',  ita  tenisse  in  potestatem  ta- 
lium  tirtutiim,  qualem  fuisse  in  illa  Fythc- 
nissa  rcs  ipsa  declarat.  Et  infra  subdit,  debere 
nos  petere,  ne  in  tale  dominium  animce  nostrce 
incidant.  Et  sequuntur  Lyrau.,  et  Cajetan.  in 
1  Reg.,  et  late  ibi  Abul.,  q.  28;  et  constantis- 
sime  Bened.  Perer.,  iu  c.  7  Exod.  Et  favet 
non  parum  Augustinus,  1.  2  de  Cur.  pro  mor- 
tuis  agend.,  cap.  12.  Deniqu.',  D.  Thomas,  d. 
q.  95,  art.  4,  ad  2,  et  2.  2,  q.  174,  art.  5,  ad 
4,  et  I  p.,  q.  89,  art.  8,  ad  2,  utramque  sen- 
tentiam,  ut  probabilem  videlur  relinquere;  et 
Cajetan.  ait  adhuc  subjudice  litera  esse.quod 
etiam  asseril  Pamelius,  in  Scholiis  ad  Tcitid. 
supra.  Idera  fere  habet  Sot.,  1.  8  de  Just.  ha^- 
reticorura  pujiitione,  cap.  14. 

16.  Solvuntur  rationes  asserentium  faisse 
veraiii  animam. —  Igitur  qui  negaut  fiiis^e  ve- 
ram  Samuelis  animam,  pra.'cipue  id  conantur 
coUigere  cx  ipso  loco  llegura,  ut  late  expeu- 
ditur  nomine  Augu.stini  dicto  lib.  de  Mirab., 
et  Qua^st.  veter.  Testam.  Nam  imprimis  ibi 
nuuquara  affirraaiur  illum  fui.^se  veruui  Sa- 
mufleui,  sed  ile  Pyihonissa  dicitur;  Cur/i  vi- 
dissct  Samuelem,  quod  recte  intelligitur  juxtu 
meutem  ejus,  (juia  putavit  se  videre  ;  et  simi- 
liter  de  Saiiie  subjungitur :  Intellexilque  Saul 
quod  Samuelesset;  inlcliexit  crgo  ille  ;  jiou  ta- 
men  iude  scquilur  ita  fuisse,  ueque  id  ibi  af- 
firmatiu'.  Ilursus  vero  subditur :  Uixit  autcm 
Samuel  ad  Saul:  Qiiare  inquictasti  rne,  ui  sus- 
citarer?  At  vero  etiam  ibi  dicitur  loqui  Sa- 
rauel,   id  est,  qui  putabatur  cssc  Samuel  a 
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Saule   et  Pythonissa.    Frequens  enim  est  iu 

Scriplura,  ut  juxta  hominnm  opiuionem  voci- 

bus  utatur.  Prailer(juam  (]uo(l  (ut  Angustinus 

ait)  sa'pius  imagines  soleut  vocari  nominibus 

rerum  (]nas  repraesentant,  et  qui  personam 

agit  altcrins,  nomen  ejus  suscipit,  sicnt  Ange- 

bis  loquens   nomine  Dei,  solot  in  Scriptnra 

Deus  appfllari.    Qiioii  antem  Samnel   dixit : 

Quare  suscitastl  me,   et  potest   esse   tlictum 

juxta  mentem  Saulis,  et  potest  intelligi  fuisse 

mentlacium    a    da^raone    prolatum:    daemon 

enim  erat  q\u  ibi  loquebatur;  et  raentitus  est 

dicens  se   esse   Samueleui    resnscitatum ,   ut 

etiam  Saulem  et  Pythonissam   raagis  decipe- 

ret.  Quod  autem  dcemon  loquens  ad  Saulem 

nomine  Samuelis,  futura  oaniia  vere  proheta- 

verit,  Dei  perraissio  et  ordinatio  fuit,  in  poe 

nam  et  afllictionem  Saul.  Uude  etiam  ilhid, 

quod  da.'mou  inter  aUa  dixit  ad  Saul :  Tu,  et 

filii  tui  crasviecum  eritls,  verura  fuit  nt  dictuni 

adaemone,  quia  Saul  non  cuiu  Sarauele  in  loco 

pioium,  sed  cnm  dsemone  in  inferno  futurus 

erat. 

1 7 ,  Ohjicitur  hcus  Ecclesiastlci. — Explica- 
tur  locus.  —  Objectio.  —  Solvitur.  —  IMajo- 
rem  dilTicultatem  habet  liic  locus  ex  aho  Ec- 
cles.  46,  nbi  de  vero  Samuele  videtur  haec  ap- 
paritio  exponi ;  sic  euim  de  Samuele  dicitur  : 
Post  hcc  dormitit,  et  noltim  fecit  regi,  et  os- 
tendit  illi  fitiem  vit^e  suce,  et  exaltacit  vocem 
ejus  de  terra  in  prophetia  delere  impietatem 
gentis.  Quae  verba  adeo  clai-a  videutur,  ut  Au- 
gustinus,  dicto  hb.  de  Gura  pro  mort.  agend., 
et  D.  Thomas,  in  citato  loco  1  p.,  signitlcent, 
si  hber  Ecclesiastici  inter  canonicos  recipia- 
tur,  non  posse  negari  quin  vera  Samuelis  ani- 
ma  apparuei  it ;  at  nuuc  dc   tide  jam  certum 
est,  Ubrum  illum  esse  cauonicum.   Nihilomi- 
nus  Jansenius  ibi  illum  locum  in  priori  sensu 
interpretatur,   dicens,  Spiritum    Sanctum  in 
utroque  loco  tenuisse   eumdem  modum    lo- 
quendi  circa  pliantasticum  SHmuelem,  vocan- 
do   simplicitcr   Samuelera  ,  qualcm   Saul  et 
Pythonissa  decepti  essc  pntarunt.  Dices:  quo- 
modo  ergo  iu  posteriori  loco  in  laudem  Saraue- 
lis  pouitur,  quod  etiam  post  raortera  prophc- 
taverit?  Si  enim  nou  ipse  fuit,  sedda;raonsub 
imagine  ejus,  nuUa  iUms  laus  existit.  Respon- 
debunt  tantam  fuisse  apud  Dcum  SamueUs 
auctoritatem,  ut  non  permiserit  mentiri  etiam 
daemonera,   qui  nomine  ejus  loqu(jbatur;   et 
ideo  prophetia  illa,  etiamsi  a  daemone  proxi- 
me  dicta,  Samueli  attribuitur,  quia  propter 
illum,  et  propter  bonum  nomen  ejus  conccssa 
est.  Et  addi  polcst  duimonium  non  potuisse 


certo  scire  qnod  prsedixit,  nisi  a  Deo  per  ali 

quera  miiustrum  suum  edoctum;  fieri  auter 

potuit,  nt  Deus  ordinaverit,  quod  dfemon  ius 

trucrctur  -i  Samuele,  dc  his  quae  dicturuseraf 

ct  ita  non  luerit  locutus,  nisi  ex  revelationei 

permissione  sibi  facta  per  Sarauelem,  idec 

que  tam  prophetiam,  quam  laudem  ejns  S; 

mueh  attribui.  Ita  ergo  hsec  pars  defenditii. 

18.  Prcefcrtar  opinio  asserens  fuissezera 

anhnam  Samuelis.  —  Quouiam  vero  opposil 

scntcntia  sincerius  verba  Scripturae  interpr( 

tatur,  et  sine  incomraodo  possunt  subsister 

praefcrenda   videtur.  Ula  vcro  supposita,  a( 

dendiun  est,  si  Sarauel  vere  apparuit,  nou 

vi  artis  magicae  apparuisse,  sed  ex  peculia 

ordinatione  divina  ad  majorem  terrorem 

confusionem  Saul.  Unde  aliqui  censent,  S 

muclem  praivenisse  incantationem  Python 

sae,  quod   non  repugnat  Scripturfe,  licet 

ipsa  non  satis  colUgatur.   Quocirca  si  Sami 

venit,  non  ex  potestate  daemoms  venit,  sed 

voluntate  Dei.  Nec  enim   probandum  cemi 

quod  Justinus  sentit,  daemonem  habuisse  \- 

testatera  inSarauelisanimam,  ut  eam  suo  i- 

tu  ac  voluntate  possetad  voccm  Pythonissa 

Unibo  educerc,  et  ad  terram  deferre.  Incre- 

bilc  enim  est  daemoncm  habuisse  potestati 

ordinariara  talem  super  sanctorum  Patri 

animas,  ut  pcr  se  notum  est :  nec  est  mjs 

crcdibile  Dcum  iUara  ci  cx  dispensatiouec- 

cessisse  super  aniraam  Samuelis.  QuanquQ 

enimhoc  non  sit  ita  absurdum,  quiu  fieri  •- 

tuerit,  ut  Augustinus  ad  Siraphcianura  dic, 

tamen    nec  necessarium    est   ad   historia , 

etiam  cum  omni  proprietate  et  rigore  vep- 

rum  intellectam,  ncque  habet   dccentianl- 

lam  vel  congruitatcm.  Nam  cognita  Dei  vo  > 

tate,  anima  Samuclis  poterat  per  se  veninet 

loqui  virtutc  divLua.  Praeterea,  esto  anima  3a 

vencrit,  non  cst  necesse  proprium  et  veruiB^r- 

pus  Sarauclis  apparuissc,  quiapoterat  aria 

Samuclis  faciUus  apparere  in  corpore  assn- 

pto,  et  formato  ad  similitudinem  suicorpis, 

sicut  Angeli  facere  solent.  Quamvisenim  li- 

ma  scparata  fortasse  non  possit  virtutein- 

ralicorpus  assuraerc,  tamcn  potest  Deus  nc 

virtutcm  iUi  confcrre.  Eo  vel  maxiaieq>d, 

licet  verum  corpus  Samuelis  ibi  apparuiet, 

non  est  vcrisimile,  propriam  et  veram  rir- 

rcctioncra  cjus  ibi  esse  factam,  quia  fierion 

potcrat,  nisi  virtutedivina;  ct  ad  effeclu  ibi 

intcntum  et  narratum,  necesse  non  eraian- 

tum  miracuhun  tunc  operari;  ergo  qjle- 

cum(]uc  fucrit  illud  corpus,  si  vera  auim  Sa- 

muclis  ibi  advenit,  soluin  crat  iu  illo  tan.  am 
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otor  in  mobili,  ct  ita  per  illud  loqnebatnr, 
notavit  Gastro,  loco  citato. 
19.  Non  semper  esse  veros  efectus  m.agia>, 
',et  d'cmonillos  vere  possit  efficere. — Secnndo, 
incipaliter  dicemhim  est,  quamvis  effectus 
li  per  magiara  fitint,  seepe  sint  ex  his  qui  pos- 
nt  vere  fieri  virtute  doemouum,  modo  supe- 
is  dicto,  nihilominus  non  semper  vere  fiunt, 
c  semper  phantastice,  sed  iuterdum  uno, 
terdum  aUo  modo.  Haec  est  communis  sen- 
jitia.  Potest  autem  probari  inductione  in  tri- 
js  speciebus ,  seu  generibus  efi^ectuum  su- 
1  numeratis,  nam  ratio  a  priori  hic  reddi 
n  potest,  cum  non  pendeat  ex  potestate,  sed 
hbertate  seu  vohmtate  dgemonis.  Cur  au- 
ijn  ahquando  veht  sic  operari,  id  est,  vere, 
Iquando  autem  ficte,  nobis  satis  constare 
ijii  potest;  sed  interdum  forte  uon  amplius 
]'rmittitur;  ahquando  vero  ad  suos  pravos 
iips  censet  unum  modum  esse  utiliorem,  ah- 
(jando  vero  alium. 

jJO.  Prohatur  asserlio  in  primo  genereeffec- 

m  quos  dcenion  edit.  —  Quod  vero  utroque 

lo  operetur  in  primo  genere  efFectuum  ad 

ntiam  et  cognitioncim  pertineutium  proba- 

,  quia  siipra   ostensum  est  daemonem  in 

s  divinationibus  interdum  vera  dicere,  et 

lius  falsa,    non  solum  casu,  sed  etiam  ex 

itnto ;  quid  ergo  miriim  est,  quod  in  ali- 

us  scientiac  acquisitione  interdum  homi- 

na  vere  adjuvet,   interdum  vero    tantum 

£3?  Item  graves  auctores  sentiunt,  et  inter 

el  Tertulhanus,    iib.  de  Habitu  mnlierum, 

ci.  2,  aliquas  virtutes  occultas  lapidum  aut 

hbarum  iunotuissc  hominibus  per  doctri- 

nli  daemonum;  tunc  ergo  verum  ejffectum 

h|iut  dffimonum  instructio.  Item  dsemones 

P'iuut  intcrdum  privare  homines  usu  ratio- 

n   et  revera  facere  amentes,  quia  possunt 

pi  ntasiam  notabiiiter  la^dero,  et  non  videtur 

dynm,  quia  interdum  id  faciunt,  permitteu- 

tf  eo;  ergo  pari  ratione,  ut  postea  decipiant 

h'jiines ,  sa-pe  miuistrabuut  prius  ilUs   ad 

itias  addi.^^cendas,  vel  confortando  phan- 

im,  vei  ap[)licando  ol)jecta,  vel  docendo, 

■npra  dictum  est.   Potestque  hic  effectus 

difficile  ooguosci  ab  eo  qui  illum  reci[»it, 

wiicilitate  cognoscendi  superante  vires  na- 

"illes,  quas  in  se  expertus  est,  et  cx  pernia- 

la  eftectus,  et  modo  cognoscendi  per  ve- 

dcmonstraUouem,  vel  per  effectuum  ex- 

I"|!ntiam,  etc.  Qnod  autem  muUa  hujusmodi 

•*!  Q  conUnganl  per  Ulusionem,  de  se  credi- 

•^l  sest  propcer  doemonis  raaiiUam,  cl  deci- 

piili  aflectum.  Unde  huc  spectat,  quod  saj- 
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pe  eUara  apparet  dsemon  in  forma  vi.sibili, 
vere  scipsnm  profitendo  et  manifcstando,  aut 
verbis  ipsis,  specie  tetra  et  deformi,  vel  alicu- 
jus  animalis  venenosi  ac  nocivi,  ut  ser|)entis, 
cauis,  etc.  Sappius  vero  se  alium  fingit,  et  ap- 
paret  sub  alterius  specie,  mentioudo  ac  illu- 
dendo,  ita  ut  etiam  ipsum  Christum  intcrdnm 
se  fingat,  sa?pius  vero  transfignret  se  in  Ange- 
lum  lucis,  et  tunc  ad  discernendnm  et  cogno>- 
cendum  illum  magna  discretione  spiritus  opus 
est.  Potest  quidem  ex  dictis,  vel  factis,  vel  aliis 
signis  saepe  discerui,  ut  si  aliquid  contra  sa- 
nam  doctrinam  loquitur,  vel  iu  universum 
falsum  dicere  deprehenditur,  vel  aliquid  sa- 
crilegum  facere,  vel  odium  in  Christum  aut 
Sanctos  ostendere,  si  excitat  liominem  ad  su- 
perbiam,  vel  alium  similem  affectum.  Saepe 
tamen  difhcilUmum  homiui  est  per  sese  judi- 
cium  ferre,  ct  ideo  oratione  et  consilio  pru- 
denti  opus  habet.  Quod  si  ipsemet  dcemon  per- 
suadere  conatur,  nequis  consilium  capiat,  sed 
se  occultet,  aut  ne  ad  virum  probum  et  sauc- 
tnm,  sed  ad  alios  accedat,  hoc  ipso  sc  satis 
marnfestat,  quod  malus  Angelus  sit,  et  non 
bonus.  Videri  potest  de  hac  re  S.  Anton., 
apud  Athanas.,  in  Vita  ejus,  ante  medium, 
ubi  tanquam  cxpertus  et  a  Deo  illuminatus 
optime  loqnitur.  Aliqua  etiam  habet  Macar., 
hnm.  7,  interrog.  2.  Videri  etiam  potest  Ter- 
tulliauns,  in  Apol.,  c.  22  et23,  ubi  proprios  et 
varios  daemonis  effectus  recenset,  ex  quibns 
dignosci  possit. 

21.  Prohatur  in  secundo.  —  De  secuudo 
etiara  genere  effectuum  non  videtur  dubium, 
quiu  aliquando  vere,  iuterdnm  ficte  fiant.  Ali- 
quaudo  euim  per  artera  magicam  subito  ho- 
miues  ditantnr  pecuniis,  quae  paulo  posl  in 
vilem  aliquam  materiam  resolvuntur,  seu  po- 
tius  apparent.  Aliquando  veram  monetam 
non  ab  eis  factam,  scd  aliunde  sublatara  da.'- 
raoues  conferunt  suis  maleficis,  ut  experien- 
tiis  coustitisse  referunt.  De  quo  videri  potest 
Potr.  Binsf.,  d.  lib.  de  Confes.  iMalef.,  pne- 
lud.  6.  Sinuliter  facile  credi  potest,  quod  saepo 
sauitas  comparata  opcpa  magiae,  sit  vera  sa- 
nita<,  aut  vulneris  curaiio  ;  id  enim  ex  opcra- 
tionibus  liominum,  et  ex  diuturnitatc  eSectus 
beue  cognosci  potest.  Et  in  simiUbus  efTectilnis 
eadem  cst  ratio.  Unde  quod  Div.  Thomas,  iu 
;5,  dist.  22,  t]naist.  2,  art.  i,  dixit:  Illa  quiB 
fiunt  per  artem  dcemonis  prwter  viam  naturce 
non  suut  diuturna,  iutelligendum  est  de  his 
(]UiE  ita  fiunt  i)reeter  viam  nalurse,  quoad  ip- 
sas  cansas  uaturales,  id  est,  qna;  talia  sunt, 
ut  pt;r  uaturalcs  causas  fieri  non  possint.  lUa 
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enira,  ut  cliximns,  fticata  snnt,  non  vera,  et 
ideo  non  diu  conpistunt.  At  voro  si  solum 
fiant  pra?trr  viam  naturse,  quoail  applicatio- 
nem  causarum  (uam  illa  applieatio  long^  alio 
modo  potest  fieri  a  da?mone,  quam  ab  liomi- 
ne,  vel  ab  aliis  causis  naturalibus),  sic  facta 
popsunt  ep.se  diuturna,  si  talia  sint  ut  a  causis 
naturalibus  convenienter  applicatis  fieri  pos- 
sint;namtunc  ad  veritatcm  vel  durationem 
effectus,  niliil  refert  quod  hoc  vel  illo  modo 
facta  fuerit  applicatio.  Undo  e  converso,  et  a 
posteriori,  si  effectus  est  diuturnus,  magnum 
indicium  est  quod  sit  verus,  prsesertim  si  cum 
hac  proprietate  alia  etiam  signa  concurrant, 
ut  quod  res  sic  facta  habct  eamdem  virtntem 
operandi,  et  similia. 

22.  Expenditur  tertium  g:mcs  effectuum. — 
Denique  longe  certius  est  in  tertio  genere,  ma- 
leficiorum  eflfectus  esse  pUis  quam  veros  (ut 
sic  dicam) ;  est  enim  magis  proprium  dremo- 
nis  nocere  quam  benefacerc ;  imo  nunquam  be- 
nefacit,  iiisi  ut  occasionem  nocendi  captet ;  et 
ideo  frequeutius  in  effectibus  maleficiorum  ve- 
ritasinvenitur,  quam  in  aliis,  et  propter  hanc 
eausam  tam  severe  prohibetur  hrec  ars  male- 
ficiorum,  et  ipsa  malofic'a  puniuntur,  ut  supra 
ex  jure  canonico  et  civili  allegatum  est,  quia 
revera  nocent  vakle,  et  non  apparenter  tan- 
tum,  et  ita  ultra  religionis  perniciem,  etiam 
contra  justitiam  sunt  valde  nociva  reipublics. 
Quod  evidenter  ostendit  maleficium  illud, 
■quod  impotentem  ruddit  hominem  ad  gene- 
randum,  et  vehiti  per  autonomasiam  nomen 
maleficii  obtinnit;  nam  impotontia  illa  tam 
vera  est,  ut  jure  canonico  censeatur  ilhid  suf- 
ficiens  impedimentum  ad  irritandum  matri- 
monium  postea  contractum,  ut  patet  ex  cap. 
uUim.  deFrigid.  et  malef.,  etcap.  uUim.,  33, 
qusest.  d,  et  ex  conseusu  omnium  Doctorum 
ibi,  et  Theologor.im,  4,  d.  34,  et  ahorum.  De 
qua  re,  et  experientiis  iUius,  vide  Martinum, 
Hb.  3,  p.  1,  quaist.  4,  sect.  8.  SoUim  hic  ob- 
servo,  cum  dicimushunc  effectum  esse  vcrum, 
non  semper  intelligi  quantum  ad  intrinsecam 
impotentiam,  sed  sohim  quoad  actum  ipsum, 
qui  semper  impeditur,  sive  id  contingat  prop- 
ter  impcdimcntum  per  se,  ut  ita  dicam,  iil  cst 
propter  infrigidatioucm,  desiccationem,  vel 
aUijuid  simile,  per  quod  ipsa  virtus  generandi 
intrinsece  debiUtatur,  sive  per  obstaeulum 
aUud  interpositum,  etiamsi  virtus  integrasit; 
utroque  enim  modo  accidere  potest ,  ut  in 
dirla  d.  34  lale  docent  Theologi,  proesertim 
PaUidanus,  qucest.  2,  art.  3.  Quomodo  autem 
hoc  non  obstante  maleficium  possit  censeri 


perpetuum,  maxime  quanrio  virtusipsa  gene 
randi  in  se  non  est  immufata,  cum  sempei 
pendeat  a  voUintate  dfemonis,  Iractatvir  lat( 
in  4,  ubi  supra,  ct  benc  Thomas  Sanche} 
Ub.  7  de  Matrim.,  disp.  94.  Ad  rem  verc 
prajsentem  non  refert ;  nobis  enim  sufBcit  n 
effectns  ipse  revera  fiat  virtute  daemonis,  qua 
cumque  ratione  fiat. 

23.  An  striges  zere  locum  mutent  .■  pars  ne 
gatira  proponitur.  —  Alius  vulgaris  efTectu: 
maleficiorum  est  mutatio  locorum,  superan: 
omnes  vires  liumanas,  omnemque  activitaten 
corpnrum  naturaUum.  in  quo  maxime  sole 
dubitari  de  lamiis,  seu  strigibus,  qufc  dicnn 
tur  ferri  per  aera  ad  loca  distantissima  ii 
brevissimo  terapore,  an  hoc  vere  iUis  contin 
gat.  aut  soUim  per  pliantasiae  iUusionem.  Nau 
quidam  lioc  posterius  affirmant ,  praesertiu 
CanonistGe ,  quibus  hanc  opinionem  tribui 
Victoria.  in  dicta  Relect.  Et  videtnr  iu  ean 
incUnare  Turrecrem.,  in  capit.  Episcopi,  26 
q.  5,  art.  2,  pra\sertim  ad  5.  Et  fundatur  ii 
iUo  cap.  Episcopus,  propter  quod  dixit  Na 
varrus,  in  Man.,  n.  H,  c.  38,  esse  peccatur 
mortale  credere,  striges  corporaUter  per  aer 
ferri  ad  diversa  loca ,  nisi  aliquando  et  rart 
Deo  permittente.  Et  liuic  opinioni  favent  al 
qufe  experientiee  quae  referuntur,  quales  sur 
illo3  quas  Abul.,  in  cap.  13  Genes.,  q.  354 
et  Cajetan..  2.  2,  q.  93,  art.  3,  referunt  deqn 
busdam  feminis  maleficis,  qxisd  dicebant  m( 
dia  quadam  unctione  ferri  ad  loca  distantiss 
ma,  in  quibus  aliarum  similium  consortio,  ( 
omni  voluptate  perfruebantur.  Et  tamon  a 
sumendam  experientiam,  sese  coram  ali 
unxerunt,  et  statim  gravi  sopore  correptse  i 
eodem  loco  jacuerunt,  donec  ad  se  redieruni 
et  tamen  narrabant  se  ad  illa  loca  et  conviv 
fuisse  perductas,  unde  convictse  sunt,  non  i 
ipsa,  sed  sola  iUusione  phantasiae  iUa  oOinl 
eis  accidisse. 

24.  Pars  affirmativa.  —  Nihilominus  t; 
men  alii  docent,  omnino  deferri  has  sagasco 
poralitcr  ac  vere  ad  loca  distanUa,  et  ibi  cii 
aliis  congregari  ex  variis  ac  distantibus  loci 
multaque  turpia  et  sacrilega  in  illis  lociscu 
aliis  similibus,  et  cum  ipsis  daemonibus,  fo 
ta.sse  in  forma  visibUi  et  humana,  commitl 
re.  Hffic  est  sententia  communisThcologoru 
et  juristarum,  ut  aU  Pegna.,  in  Dircct.,  cod 
ment.  68.  Eamque  ita  affirmat  Abulens., 
47,  in  c.  4  Matt.,  ut  dicat  non  posse  hoc  sii 
impudentia  negari ,  cum  mille  testcs  occn 
rant,  qui  Uarum  rerum  conscU  sunt.  Idcm  la 
prosequilur  Jacob.  Sprengerus,  in  Malleo  m 
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;ficiorum ;  et  Castr.,  lib.  1  do  Justa  hfyreti- 

mim  punitione,  cap.  16;  et   Paulus  Grilla- 

us,  de  Sortilegis.  q.  7,  et  alii,  quos  refert  et 

jquitnr  Martinus,  lib.  2,  q.  10,  et  lib.  5,  sec- 

on.  16,  n.  4  et  5,  ubi  etiam  Patres  antiquos 

fert,  qui  loqiuintur  de  pntcstate  deemonis 

i  hos  motus  efflciendos,  in  quibus  etiam  va- 

a  occurrunt  exempla,  ut  de  Simone  Mago, 

aoto  in  aera  virtute  Daemonum,  apud  Cle- 

lentem,  lib.  6  Constit.,  cap.  9,  et  de  cellula 

ncti  Eqnitii  ,  loco  mota  a  Dsemone,  apud 

regorium,  1  Dialog.,  cap.  4.  De  his  ilem  la- 

liis,  dioitur  experimento  cognitum  esse,  sa3- 

i  accidisse  in  illis  congregationibus  et  locis  ad 

lae  deferuntur,  ut  nonnullee,  aliifua  occasio- 

i  deterrit*,   vel  nomen  Jesu  proierant ,  vel 

gno  crucis  se  benedicant,  et  statim  congie- 

itio  dissolvatur,  et    omnes  dispareant ,   ac 

mones  fugiant,  et  solse    maneant  quag  si- 

uim  sacrum  fecerunt,  et  in  eodem  loco,  in 

10  esse  putabant,  se  inveniant,  et  pedibus, 

non  sine  niagno  labore,  domum  redire  co- 

intur ;  et  interdum  prius  a  daemone  propter 

m  servatara   nequissimam   disciplinam,   et 

andalum  aliis  datum,  vehementer  caedan- 

r.  De  qua  re  varia  exempla  referuntur  in 

cto  hb.   de    Confessionibus    maleficoruin  , 

aelud.  lO.versus  finem.  Deniqueratio  unica, 

prudentiahs  potius  quam  speculativa.   est, 

lia  potestas  non  deest  dsemoni  ut  hoc  vere 

Mat,  ut  jam  constat,  nec  est  cur  Deus  id  non 

rmittat,  ut  etiam   est  per  se  notum,  cum 

rmiserit  da^monem  transferre  ipsum  Christi 

rpus  ab  uno  loco  in  ahum  ;  vohmtas  item 

!mouis  promptissima  est  ad  has  mutationes 

congregationes  pravas  vere  et  reahter  effi- 

mdas,  si  videat  iho  modo  posse  ad  majora 

ccata  iUas  muUeres  inducere,  vel  magis  id 

ti  praestare,  ut  ab  eis  majorem  cuUum  ct 

torationem  conseguakcr ;  unde  infinita  sunt 

fimonia,  (^t  confessiones  ipsarum  sagarum, 

ae  ita  sibi  hoc  accidisse  narrant,  ideO(]ue 

:  dti  prudentes  judices  ihis  fidem  adliibent, 

juxta  gravitatem  dehcti,  quae  inde  resultat, 

Jhs  puniunt.  Recte  ergo  dixit  Abulens.  non 

5se  hoc  prudcntcr  negari. 

25.  Resolutio  qurcstionis. —  Quarc  in  hoc 

;ptu  optime  locum  habet  conclusio  posita. 

ex  illo  utraque   pars   ejus  comprobatur. 

m  iuterdum  totum   hoc  fit  per  iUusionem 

Hitasise,  ut  probant  experientia?  prioris  opi- 

"lis ;  sfcpius  autem  vore  et  reahter  fiunt, 

temquantum  ad  translationem  localem,  et 

ulem  actionem.  Et  hoc   videtur  esse  regu- 

G;  ahud  autem  vehiti    per  exceptionem, 


1>R.^STIG105A  SINT,  AN  VERA.  ,^}83 

quam  foi  tasse  ideo  drpmon  interdum  facit,  ut 
putetur  scmper  ita  fieri,  et  non  vere.  Quando 
autem  uno  modo  vel  aho  fiant,  ex  confessio- 
nibus  ip?arum  personarum,  attentis  circum- 
stanliis  quas  ipste  narrant,  prudenter  pen^an- 
dum  erit.  In  dubio  autem,  ot  quamdiu  aliud 
satis  non  probatur ,  preesumendum  videtiir 
quod  vere  factum  sit,  et  ita  esse  puniendum . 
Quamvis  etiamsi  ros  per  ilhisionem  interdum 
fiat,  tunc  etiam  gravissimum  peccatum  com- 
mittatur  ,  et  eodem  fere  supphcio  dignum 
propter  pactum  cum  dcemone,  et  conatum  ad 
totum  iUud  dehctum  vere  et  reahter  prse- 
standum. 

26.  Fxplicatur  argumentum  a  cap.  Epis- 
copus.  —  Circa  capit.  Episcopus,  quod  nego- 
tium  facere  solet  contra  communem  senten- 
tiam,  duo  solent  dubitari.  Primum  est  de  auc- 
tore,  secundum  de  sensu.  De  primo  dubium 
est,  quia  Gratianus  iUud  refert  ex  Conciho 
Anqiarensi,  quod  sub  hocnomine  nonextat; 
et  si  forte  legenthtm  est  Ancyrano,  in  iUo 
etiam  non  habetur,  sed  in  appendice  iUius 
sumpta  ex  (juodam  hbeUo  sexdecira  hbrorum 
paitialium,  hb.  6,  cap.  septimo,  ut  babctur 
in  primo  tom.  Concih,  quod  non  videtur  cer- 
tffi  auctoritatis.  Adde  magnam  partem  iUius 
capitis  inveniri  nomine  Augustini  ,  hb.  de 
Spirit.  et  anira.,  cap.  28.  Nihilominus  omnes 
recipiunt  caput  iUud  ut  authenticum,  et  qui- 
dam  putant  fuisse  Damasi,  in  quodam  Con- 
ciho  Romano ;  quod  sentit  Baron.,  tomo  4, 
an.  382,  num.  20  et  22,  et  in  Drecret.  Gregor. 
annotatur,  in  quodam  pervetusto  codice  Ro- 
mano,  de  Vitis  Sanctorum,  in  vita  Damasi 
fieri  mcntionem  cujusdam  Concihi  Romani 
sub  iho  Pontifice,  ia  quo  fit  mentio  istarum 
muherum  ilhisarum  a  dsemonibus.  Ahi  vero 
adscribendum  illud  putant  Couciho  Ancyrano, 
quia  traditione  autiqua  hoc  receptnm  videtur, 
a  qua  non  videtur  facile  recedendum.  jNIaxime 
qnia  quod  ex  Conciho  Romano  sub  Damaso 
aff^ertur,  non  est  contrarium.  Ibi  enim  sohim 
fit  meutio  dictarum  miUierum,  et  prffcipiun- 
tur  excommunicari,  quod  potuit  recte  fieri, 
etiamsi  in  Ancyrano  Concilio  ( quod  censetur 
antiquius)  canonilleedilus  fiiissct.  Undeetiara 
potius  videtur  auctor  hbri  de  Spirit.  et  anima, 
ex  iUo  capitc  partem  quamdara  trauscripsisse, 
quam  e  coutrario. 

27.  Hae  ergo  partc  snpposita,  circa  alteram 
de  sensu  l)reviter  diccndum  est,  quae  in  iUo 
capite  dicuutur,  non  esse  gcnerahter  accipien- 
da,  sed  applicata  ad  casuin  ct  raateriam  de. 
qua  ibi  erat  sermo,  scilicet,  de  quibusdara 
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mulieribus ,  quae  credebant  aliquam  deam 
Diauam,  quae  veram  potestatem  et  domiuatum 
haberet,  cujus  virtute  iuterdum  per  aera 
equitaudo  ferrentur,et  ad  illiiis  obsequium  et 
servitium  vocarentur,  cui  etiam  obediendum 
esse   credebant,  et  fortasse   etiam  putabaut 


fiat.  Ratio  est,  quia  per  talem  cffectum  nulli 
facta  est  injuria,  etita  nuUa  est  obligatio  resar- 
ciendi  damnura,  vel  restitueudi  aliquid .  Aliun- 
de  vero  bonum  illud,  quod  factum  est,  secluso 
ordine  ad  talem  causam,  nullam  habet  mali- 
tiam,  necin  Jlloeffectu  habendo  vel  retiuendo 


illam  Deam  posse  veros  equos  formare,  et  per    est  ahqua  hiordinatio  moralis,  per  se  loquen- 


aera  mittere,  et  simiUa,  quae  ex  verbis  et  dis- 
cursu  capitis  satis  constant.  Item  quod  de  He- 
rodiade  illa  cogitabaut,  incredibile  erat  in  re 
ipsa  verum  esse,  cum  illa  damnata  sit,  et  nou 
sitin  potestale  daemonis  iham  ab  inferno  edu- 
cere,  multoque  minus  poterat  illi  verum  cor- 
pus  restituere,  ut  cum  lamiis  equitando  per 
aera  discurreret,  Sic  ergo  in  illa  narratione 
multi  errores  inchiduutur,  ut  constat ;  et  de 
ilhs  ac  simihbus  iutehigenda  sunt  verba, 
quae  ibi  subjunguntur  :  Quia  ialia  ct  si//nHa 
credunt,  fidem  amittentes.  Et  ita  luijusmodi 
creiluhtas  in  iha  materia  ilumauisdamnatur, 
quam  opus  faciendi  maleficia  ex  pacto  cum 
daemonibus,  quamvis  hoc  etiam  valde  damna- 
bile  sit.  Nos  autem  loquimur  de  solo  effectu 
mutaudi  locum,  et  facieudi  ahquas  actioues 
corporeas,  quae  sine  dubio  virtule  dffimonum 
fieri  possunt.  Unde  addere  possumus,  semper 
in  his  maleficiis  iuterveuire  ahqua,  quae  uon 
vere  sed  apparenti.T  fiunt  ;  ut  quod  dicuntur 
istae  sagae  deferri  iu  hircis,  praestigium  est, 
stultumque  esset  credere  illos  esse  veros  hircos; 
sunt  euim  ip.si  dffimoues  sub  tali  specie,  et 
sic  possunt  ahae  illusionescoutingere,  et  nihi- 
lominus  rautationes  et  actiones  k)cales  vere 
esse.  Atque  sic  iutehignnt  textum  ihum  Doc- 
tores  commuuiter,  prae.^ertim  vero  Turrec. 
ibi,  art.  3,  et  Abuh  supia,  ad  I,  et  satis  kite 
Sylvester,  verb.  Jlarcsis.S,  latius  vero  Marti- 
uus,  hb.  5,  sect.  16,  versus  finem. 

GAPUT  xvn. 

QUIBUS    MEDIIS   UTI   LICEAT   AD   TOLLENDA 
MALEFICIA. 

i .  Quce  bona  per  magiam  acguisita  retineri 
possint.  —  Hffic  quaestio  de  maleficiis  propo- 
nitur,  quia  quaiido  usus  magiae  ad  bouum 
ahquod,  sive  fortiina',,  sive  corporis,  sive  in- 
tehectus,  sibi  aut  alteri  acquireudum  ordiua- 
tus  est,  etiamsi  contingat  effectum  ihum  esse 
comparatum,  uecessarium  nou  cst,  co;itra  la- 
k-m  effectum  jam  factum  seu  possessum,  re- 
medium  ahquod  adhibere,  sed  sohim  contra 
jteccatum,  (pu)d  iu  tah  effectu  procurando 
commissum  est,   et  ne  iterum   in   posterum 


do,  ut  supponitur,  et  est  per  se  clarum.  Natn 
si  tahs  effectus  per  media  naturaha  et  genera- 
lem  Dei  providentiam,  et  proprio  ac  honesto 
labore  humauo  esset  comparatus,  nuha  esset 
iuordinatio  iUud  retinere  et  conservare ;  ergo, 
quamviseffectusejusdem  rationis  per  iniquam 
superstitiouem  comparatus  sit,  uon  tenetur 
quis  iUumdestruere,  scd  potest  honeste  retine- 
re,  ac  iUo  uti  humano  modo;  quia  respectusad 
talem  causam  jam  cessavit,  etculpa  per  poeni- 
teutiam  potuit  inorahter  omnino  deleri.  Sicut 
hicrum  acquisitum,  verbi  gratia,  a  meretrice 
sine  iujuria  ahcuju.',  hcet  turpiter  acquisitum 
fuerit,  honeste  postea  retinetur,  maxime  mu- 
tando  vitam,  et  honesto  postea  iUo  utendo.Ita 
ergo  in  praesenti  fieri  potest,  servata  propor- 
tione. 

-2.  Ba  retineri  possunt  qua;  in  consenationi 
71071  pendent  a  dceiTione.  —  Duo  autem  servan 
necesse  cst.  Unuin  est,  ut  conservatio  tahsbo 
ni  ab  opera  daemonis  oinnino  jam  non  peu- 
deat,  alio(jui  non  cessasset  malitia,  quse  oritm 
ex  ordine  ad  talem  causam,  et  ideo  sempei 
esset  ilhcitum  ita  retiuere  et  conservare  tali 
bonum.  Ut,  verbigratia,   si  alicui  esset  pe: 
niagiam  sanitas  restituta,  nonabsolute  et  sim 
plic.iter,  sed  cum  ouere  conservandi  iUara  tal 
vel  reraedio  superstitioso,  ut  quotidie  uteudt 
lali  caeremonia  vana,  vel  deferendo  tale  amii 
letum  daemouiacum,  tunc  nou  licebit  tale  ho 
nuin  ita  retinere,  sed  oportehit  potius  saliitoD 
perdere,  quam  tali  medio  illam  conservare.  S 
autem  sanitas  semel  esset  comparata  absoluti 
siue  tali  depeudentia,  licet  per  superstitiosuu 
remedium,  et  cum  pacto  daemonis  etiam  ex 
presso  obtenta  essot,  clarum  est  non  esse  pro 
pterea  abjiciendam,  neque  aliud   lemedum 
esse  uecessarium  contra  talem  effectum,  sei 
solum  contra   peccatum.  Optimumque  coiisi 
hum  est  rccognoscere   illum   effectum  ut 
Deo  collatiun,  ipse  enim  est  per  .>-e  ac  priiKi 
palis  causa  ejus,  et  permittendo  mala,  iiitcr 
duin   confcrt  beneficia,  <iua?.  ab  illo  sempe 
recogiioscenda  sunt.  Et  quod  dicimus  de  saiii 
tate,  habet  locum  in  scientia  naturali,  seu  cc 
gnitione   alicujus  virtutis  herbarum,  vel  f^i 
railibus.  Quia,   ut  supra  dicebam,  licet  lia' 
male  coraparata  sint,  si  omniuo  cesset  po.stc 
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pllum  cnm  damoiK;,  ct  rccursns  ad  illum, 
liUun  est  ilia  retinere,  et  honeste  tali  cogni- 
tieuti.  Ac  dcnique  idem  erit  de  pccnnia, 
e  iliis  bonis  fortunce,  si  constet  essc  vera,  et 
n  i  tautum  ficta  et  ai>parcntia. 

;.  Objeciio.  —  Solutio. — Et  hoc  est  alte- 
ri  observaiidum  pro  his  externis  bonis, 
MQ  frequcntius  in  illis  contingit  ehisio ;  et 
io  nisi  res  sit  satis  probata  et  evidens,  ca- 
V  dum  est  ab  usu  taUs  pecunise,  vel  alterius 
n  simihs,  quia  iu  eo  usu  potest  facile  injus- 
liicommitti,  et  consequenter  grave  scanda- 
liigeuerari.  In  his  etiam  bonis  contingere 
p  3St  ut  per  rapinam  alteri  sublata  sint,  non 
a  pso  qui  magiam  exercuit ,  et  a  daemone 
iljrecepit,  sed  ab  ipso  d»mone.  Nam  cum 
il  non  po.ssit  vcrum  aurum  cfficere,  ssepe, 
u  let  uni  veram  pccuniam,  ab  alio  surripit, 
S  rgo  hoc  constaret  possidcnti  talcm  pecu- 
n  n,  profecto  obhgandus  esset  ad  iham  do- 
iff|o  reddendam,  quia  saUem  ratione  rei  ac- 
cit»  videtur  ad  hoc  teneri.  Dices  :  eo  ipso 
q  d  dajmon  iham  subtraxit  ab  illo,  permit- 
t(,e  Dco,  videtur  alius  dominium  talis  rci 
ai  sisse,  quia  polens  est  dsemon  ad  auferen- 
d  1  ilhid:  ergo  ex  re  ipsa  non  nascitur  tahs 
gatio;  ergo  si  alioquin  illa  nou  fuit  injus- 
cccijtio  cx  partc  magi,  non  videtur  ad  res- 
endum  tencri.  Respondco,  negando  alte- 
i  amisisse  taUs  rei  dominium  propter  so- 
dsemonis  rapinam,  quia  dremon  per  se, 
possit  rcm  aufcrrc,  quai  locahter  mutari 
pt!st,  non  potcst  tamen  eradicare  (ut  sic 
dim)  ilhus  rei  dominium,  quod  pcrsonae 
ij  quasi  adhseret;  nec  Deus,  permittendo 
al  tionera  rei,  concedit  hccntiam  aufcrendi 
d<  linium,  nec  est  cur  daimon  quasi  jurc  suo 
tajam  hidjeat  potestatcm.  Hoc  taracn  vix  po- 
tejad  praxim  rcduci,  quia  constare  non  po- 
lejunde  lalem  pecuniam  doemon  tulerit;  po- 
enim  ex  thesauro  in  terris  recondito,  vel  in 
is  profundo  cxistcnte,  illam  citissinie  por- 
,  vel  aho  modo  ilkun  donare  sine  detri- 


to  teitii;  et  ideo  ubi  certis  indiciis  de 
ino  non  coustitorit,  retineri  potest.  De  re- 
Da|iis  ergo  circa  hos  effectus  nihil  diccre  ara- 
5  necesse  est. 
Rcmedium  magls  adhibeMlwn.  —  Unum 
-■n  pcr  occasionem  dicerc  noii  ['raHcrniit- 
.  quod  nialehciis  etiam  commnnc  esse  po- 
Soleut  cnim  hi  magi,  quando  cxpressum 
P8|ura  cum  da^mone  ineunt,  Christo  et  Sanc- 
Hjus,  suffique  spirituah  sahiti  et  Sacramen- 
Mmnibus  rcuunciare,  seque  totos  da-moni 
"^'bsequium  tradcre,  dato  eliam  chirogra- 


pho,  suo  intcrdum  sanguine  consignato.  His 
ergo  horainibus.  ut  rcsipiscant,  prifnum  om- 
nium  i'emediu;n  contra  dcsperationera  et  hae- 
resim  adhibendum  est  :  solent  enim  miseri 
existimare,  nullum  sibi  reraedium  ad  seter- 
nam  sahitem  superesse,  eo  quod  jam  ilU  re- 
nunciarunt,  et  ad  perpetuara  societalem  et 
subjectiouem  daemoui  se  obhgarunt.  At  vcro 
definito  judicio  lioc  credere  haereticum  est,  et 
secundnm  illam  existimationem  vel  appre- 
hensionem  operari ,  desperationis  peccatum 
est.  Tenentur  ergo  isti  firmiter  credere  im- 
primis,  non  sohim  licite  posse,  sed  ctiam  te- 
ncri  pactum  rescindere.  et  dremoni  abrenun- 
ciare,  et  quautum  in  se  cst,  omnia  signa  per- 
ruraperc,  et  omnino  a  prioribus  maleficiis  seu 
magiis  abstinere.  Deinde  tcnentur  credcre 
etiam  hoc  pcccatum  per  poenitentiara  posse 
deleri,  ad  quam  subindc  excitandi  sunt;  nam 
hoc  remedio  omnino  rescinditur  prius  pac- 
tum,  sive  da^monium  chirographum  reddere 
cogatur,  sicut  de  Sanctis  ahquibus  legitur, 
sivo  non;  ihud  cnim  nihil  in  fiue  vita^  co- 
rara  Dco  nocebit,  si  per  poenitentiam  sufti- 
cienter  deletum  sit.  Quae  doctrina  hic  ex  pro- 
fesso  non  probatur,  quia  prior  pars  per  se 
nola  cst;  nara  cura  pactum  ilhid  sit  iniquis- 
simum,  et  Dco  injuriosum,  clarura  est  esse 
invahdum,  ac  subinde  servari  non  possc,  sed 
omnino  debere  rescindi.  Altera  vero  pars  ex 
materia  de  Poenitentia  et  Gratia  Dei  manifes- 
ta  est,  et  ex  generahbus  Dei  promissionibns, 
Ezcchiel.  18  ct  33,  et  sa^-pe  ahas,  siuc  tah  ex- 
ceptione.  Denique  Sanctorum  exempla  in  hoc 
iiota  sunt,  ut  de  sancto  Gypriano  in  vita  ejus, 
et  de  Theuda  apud  Damascen. ,  in  Histor. 
Barlaara,  capit.  32,  ubi  hanc  veritatem  egre- 
gie  confirmat ;  ct  de  aho  ab  Auguslino  rclato, 
post  cnarrationem  Psalmi  61  ,  ubi  hanc  etiam 
veritatem  confirmat;  et  de  B.  ^gydio  Lu- 
sitano ,  Ordinis  Pra'dicatorum ,  in  Hisloria 
cjusdem  Ordinis  Fcrdinand.  Castehi,  part.  i, 
lib.  2,  cap.  72;  et  in  vitis  Sanctorum  simiha 
facilc  reperientur,  in  quibus  veluti  expcri- 
mento  cognitum  est,  quod,  ubi  abundavit  de- 
lictum,  superahiindavit  et  gratia,  Rom.  5. 

5.  Triplicia  remedia  possv.nt  adhiberi  ad 
curandos  magirr  efjectus.  —  Venio  ad  proprios 
efi^cctus  mahdicii,  dc  quibus  scicndum  est,  iu 
duphci  statu  posse  considcrari :  primo,  quando 
ita  sunt  facti,  ut  a  maleficio  amphus  non  pen- 
deant,  ut  si  quis  [ter  mak^ficium  vuhuis  acce- 
pil,  aut  stohdus  factus  est,  vcl  ahquid  simile 
passus,  quod  durat  quoad  corporalc  dctrimcn- 
tum,  absque  dependentia  quasi  conservativa 
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per  maleficium.  Secundo,  effectus  maleficii  trinseca  irapotentia  geuerandi,  vel  aliqnid  h 

potest  ab  arte  ipsa  magife  et  ab  opera  deemo-  jusmodi,  ad  medicos  spectabit  judicare  an  ta 

iiis  in  futurum  pendere;  et  solent  interdum  effcctus  pliysice  sit  incurabilis;  vel,  si  cura 

magi  signa  quaedam  externa  conficere,  quibus  possit,   quee   remedia  poterunt  esse  accoa 

durantibus,  durat  efiectus  maleficii,  et  illis  modata.  Si  vero  non  sit  maleficium  in  ips 

destructis  cessat.  Pro  utrisque  ergo  effectibus  met  corpore,  sed  in  rebus  externis,  nt  fui 

curandis  possunt  triplicia  remedia  adhiberi,  in  Job,  occisio  boum,  ovium  et  afiorura  an 


scilicet,  supernaturalia,  physica  seu  humana, 
et  superstitiosa  :  hic  non  agimus  de  supersti- 
tiosis,  sed  de  licitis,  nam  de  aliis  dicemus  ca- 
pite  sequenti. 

6.  Qiuce  remedia  supernatwalia  ad  hoc  sint 
ulilia.  —  Supernaturalia  ergo  remedia  contra 
eff^ectus  utriusque  generis  utiha  sunt,  preeser- 
tira  vero  oratio  cum  firraa  fide,  et  spe,  ac  con- 
scientia  pura,  ad  quam  puritatem  usus  sacra- 
mentorum  maxime  necessarius  est;  item  ad 
eumdem  finem  phirimum  conferunt  bona 
opera,  prsesertim  misericordiee,  jejunii,  humi- 
htatis,  et  similia;  praecipue  vero  sacrificium 
missae,  quod  magnam  vim  habet  impetrandi. 
Sed  hsec  et  simiha  remedia  utihssima  sunt,  et 
moraliter  necessaria ;  sunt  tamen  generaha 
pro  omni  tribulatione,  tentatione  ac  necessi- 
tate,  et  ideo  nihil  amphus  de  iUis  hoc  loco  di- 
cere  est  necessarium.  Sohim  possumus  addere, 
quando  effectus  talis  est,  ut  pendeat  semper  ex 
artificio  et  opera  dsemonis,  tunc  non  sohim 
prodesse  remedia  spiriluaha  privata  (ut  sic 
dicam^,  sed  etiam  pubhca.  Privata  voco,  quae 
a  quohbet  adhiberi  possunt,  et  vim  habent 
impetrandi  a  Deo,  quasi  ex  opere  operantis. 
Inter  haec  tamen  quaedam  sunt,  quai  ratione 
significationis  suae  peculiarem  vim  habent 
contra  daemonem,  ut  ost  usus  nominis  Jesu, 
et  signi  crucis,  et  humihatio  cordis  ad  Deum, 
et  simiha,  quae  daemon  maxime  detestatur  et 
fugit,  propter  superbiam  suam  et  odium  in 
Christum.  Pubhca  autem  remcdia  voco  exor- 
cismos,  qui  ex  Ecclesiae  institutione  fiunt,  et 
in  persona  ejus,  et  inde  pcculiarem  vim  ha- 
bent  impetrandi,  quod  etiam  de  usu  aquae  be- 
nedictae  dici  potest,  de  quibus  sacramentalibus 
in  \  et  4  tom.  tertiae  partis  plura  diximus.  Et 
de  his  remediis  spirituahbus  late  scripsit  Mar- 
tiuus,  hb.  6,  cap.  2,  quaest.  3,  sect.  3.  Breviter 
vero  et  utihter  Leonardus  Lessius,  lib.  2  de 
Justit.,  cap.  44,  dubit.  5. 

7.  De  remediis  naturalibus.  —  De  remedhs 
etiam  naturahbus  seu  physicis  pauca  hoc  loco 
dicenda  sunt,  quia  vel  efFectus  maleficii  jam  a 
magia  uon  pendet,  Ucet  per  iUam  luerit  effec- 
tus,  et  tunc  de  iUo  perinde  judicandum  est, 
ac  si  ex  aliqua  causa  naturali  csset  factus;  id- 
eoque  si  sit  aegritudo  aut  Iffisio  capitis,  vel  in- 


malium,  ac  servorum,  usque  ad  filios,  et  sol 
esse  combustio  segetum,  et  destructio  arb' 
rum,  et  simiUa  detrimenta  quae  per  hauc  a 
tem  fieri  dicuntur,  contra  ha>c  nuUa  suppetui 
naturaha  remedia,  sed  praecipua  sunt  morali 
ut  est  patientia  ejus  qui  passus  est  damnun 
et  justitia  ex  parte  Uhus  qui  auctor  ejus  fiii 
Nam,  si  potest  ahqua  ex  parte  ilhid  resarcir 
tenetur,  ut  supra  diximus.  Denique  si  efifecti 
pendet  semper  ab  arte  mala,  et  a  daemon 
parum  proderunt  naturaha  remedia,  vel  m 
dicinae,  quia,  si  permittatur  a  Deo,  daemc 
potest  facile  impedire  tahum  remediorum  e 
ticacitatem,  vel  adhibendo  contraria  resistei 
tia,  vel  corrumpendo  ipsa  medicamenta,  v 
vias  obstruendo,  aliterve  impcdiendo  ne  a 
plicentur.  De  his  vero  remediis  legi  pote 
Martinus  supra,  sect.  2. 

8.  An  liceat  destruere  signa,  quihis  posit 
fiunt  maleficia.  —  Sohim  de  quodara  humai 
remedio  ,  quale  est  destruere  signa  malefic 
quando  per  propriam  hominis  actionem  v 
potestatem  destrui  possunt ,  quaeri  solet  i 
sit  hcitum,  ut,  verbi  gratia,  an  hceat  capill 
hgatos  dissolvere  aut  comburere,  annulum  t 
hter  confectum  frangere,  eruere  a  terra  re 
aliquam  ibi  defossam.  His  enim  et  simiUb 
signis  solent  veluti  firmari  pacta  inter  mal 
ficurn  et  daemonem,  ut,  qnandiu  signum  pe 
manet ,  teneatur  dcemon  malefacere  ex 
pacti ;  destructo  autem  signo,  vel  cesset  ob 
gatio,  vel  etiam  teneatur  daemon  a  malei 
ciendo  cessare.  Hinc  ergo  oritur  ratio  dul 
tandi,  quia  ablatio  talis  rei  impertinens  ci 
ut  cesset  efFectus  maleficii  in  ratione  causf 
ut  constat  ;  ei^go  qui  iUam  efficit,  solum  u 
tur  illa  ut  signo,  quo  moveatur  da^mon  ad  c( 
sandum  malefacere  ;  ergo  est  ibi  quidam  us 
magiae,  et  societas  cum  daemone,  a  quo  in 
prioris  pacli  postulalur  ut  desinat  malefacej 
Secundo,  si  hoc  esset  licitum,  pari  ratione 
ceret  apponere  contrarium  signum  ad  eui 
dem  effectum,  nimirum,  ut  pactum  rescinc 
tur,  et  cousequenter  cesset  maleficium,  et  rr 
leficiatus  sanitatem  recuperet.  Sequela  dec. 
ratur  et  probotur.  Fingamuseuim  sigmimd 
monis  fuisse  privativum  tautum,  ut  quanc 
Petrus  maleficiatus  annuhim  in  tah  digito  u 
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>aerit  vel  qnandiu  non  pprcus.serit  .«a'^am. 

1  certe  possit  esse  .signnm  simnl  i^rivalivnm 

positivum,  ut,  quandiu  cx  tali  loco  non  fuc- 

eruta  olla,  vcrl)i  gratia,  ibi  defossa,  et  loeo 

ijiis  fuerit  posita  res  alia.  Iii  his  (iuqnam)  et 

8;iilibus  casibus  ,  licebit  contrarium  signum 

)0nerc  :  consequens  cst  falsnm,  quia  per  il- 

signum  positive  quis  concurrcret  ad  peten- 

n  a  daemone  ut  cesset,  quod  non  licet,  ut 

siradictum  est;  ergo.  Tertio,  interdum  pac- 

1  est  tale  ,  ut  obligetur  daemon,  ablato  ^i- 

g ),  non  solum  ad  cessandum ,  sed  etiam  ad 

rtituendum  snbito   hominem  ad   pristinam 

8  itatera  ;  qui  ergo  auferret  signum,  peteret 

a  aimone  restitutionem  sahitis  ;  at  hoc  nun- 

q«im  hcet;  crgo.   Ouarto,  aficrtur  testimo- 

ij|m  Hieronymi,  in  Vita  Hilarionis,  ubi  re- 

fci,  cum  virgo,  a  dsemone  obsessa,  ad  Hila- 

r  lem  hberanda  delata  esset,  respondisse  da;- 

nlnem  :  Bxire  me  cogis,  et  ligatvs  suUer  li- 

m  ieneor,  non  exeo,  nisi  we  adolescens,  qui 

Uyt,  dimiserit  (ntiquc  ablatis  signis  maleficii). 

AHtvero  Hicronymns  :  Noluit  autem  sanc- 

tL  anteqmm  purgaret  nrginem,  vel  adoles- 

c>'em  vel  signa  Ju^iere  perquiri,  ne  aut  solitis 

inintationibus  recessisse   dcemon  tideretar  , 

a\  ipse  sermoni  ejus  accommodnsse  fidem. 

Hieronymus  duo  mala  significat  esse  in 

|;reudis  istis  signis,  uimm,  quia  pertinet  ad 
m  iucantationum ;  ahud,  quia  datur  fides 
noni. 
.  Licere  signa  Jia^c  destruere  ostenditur. — 
0\^.ctioni  occurritur.  —  Nihilominus  commu- 
ii|sententia  est,  hcere  simphcitcr  hcEc  signa 
dijrnere,  si  ubi  sint  depr^ehendantur,  vel  ad 
mlius  deveniant.  Quod  ita  docuit  Scot.,  4, 
f\*i,  quaist.  uuic,  ut  queestionem  hanc  ^m- 
■nm  appehaverit,  qn.ia  non  solum  (inquit) 
,  sed  meritorium  est  destruere  opera  dia- 
k\  Quem  imitatur  Gabriel,  2,  d.  8,  qurest.  2, 
aip.  4,  dub.  2.  Hcnricus  autcm,  Quodhbet. 
5,|U8est.  33,  dixit  :  Catholicum  est  destruere 
o/j'  superstitiosum  dwmonis,  et  in  hoc  ei  con- 
iari.  Idem  Gajetanus,  Sot.,  Castr.,  Syl- 
8r,  Navar. ,  Petrus  Binsfel. ,  et  omnes  su- 
piHtati,  et  ahi,  quos  Martinus  et  Saucius  re- 
fe  nt.  Ratio  a  priori  est,  (juia  destruore  hrec 
nil^ficia,  nou  est  positivo  jurc  prolubitum, 
ntjost  per  se  el  ex  nalura  rei  iutrinsece  ma- 
M,  et  fieri  potest  bona  intcntione  ac  fiue  ; 
erl  per  se  loi]uendo  licitum  est.  Prima  par.s 
m hris  ab  omnibus  suppon'tur  taiiquam  in- 
di  lata,  quia  nullibi  extat  talis  positiva  lcx, 
D'jie  in  jure  canonico,  ucquc  in  Scriptura. 
A|ie  hinc  probatur  imprirais  secunda  pars  ; 


nam  iu  Scriptura  sa^pc  prohibetur  quicquid  iu 
usu  harnm  pravarum  artium  malum  est  ex 
natura  rei.  Nam  (ut  supra  dixi)  prohibitioncs, 
quai  iu  veteri  Te.stamfcnto  de  hoc  habentur, 
non  sunt  de  jurc  posilivo  legis  veteris,  sed 
cxphcant  naturale  jus;  cum  ergo  ibi  uu:i- 
quam  proliibcatur  destructio  talium  siguo- 
rum,  profecto  magnum  argumentum  est  non 
esse  per  se  mahim.  Adde,  quod  potius  Scri- 
tura  saepe  praecipit  aras  idolorum  destruere, 
statuas  confringere  ,  hicosque  succeudcre  , 
Exod,  34,  Deut.  7,  cum  similibus.  Ut  autem 
rectc  notavit  Henric.  supra,  perinde  est  signa 
magioe  destruere  ,  ac  idola  tollere.  Siraile  ar- 
gumentum  negativum  sumitur  ex  Patribus, 
et  ex  jure  canonico,  quia  nuhibi  hanc  destruc- 
tionern  prohibent  in  particulari,  neque  in  ge- 
neralibus  prohibitionibus  magise  continetur  , 
ut  ostenderaus.  Unde  licet  saepissirae  ab  illa 
gcneralitate  ad  multas  species  raagifle  descen- 
dant,  ut  illas  reprehendant,  ut  maxirae  videre 
licet  in  Augustino ,  2  de  Doct.  Christ. ,  capit. 
20  et  sequentibus,  hanc  actionera  nunquam 
reprehendunt,  nec  verba  ex  Hieronyrao  citata 
continent  reprehensiouem,  ut  infra  pondera- 
bimus;  crgo  signum  est  talem  actionera  pcr 
se  malara  non  esse.  Dices,  etiara  Sanctos  Pa- 
tres  illam  non  approbare.  Hoc  certe  paruni  re- 
fcrt  ;  tum  quia,  ut  non  sit  mala,  satis  est 
quod  iion  damnctur  ,  nec  reprehensibilis  ap- 
pareat  ;  tum  etiam  quia  Sancti  non  sempcr 
approbant  positive  quicquid  potest  esse  hci- 
tura,  semper  auti)m  reprchendunt  quoe  snnt 
per  se  illicita.  Adde  multos  et  graves  Theolo- 
gos  hoc  factum  approbasse,  idque  tanquam 
clarum  et  certum  docuissc,  quod  non  cst  ve- 
risimile  facturos  fuisse  iu  re  per  se  et  intrin- 
sece  mala. 

10.  Rationeprohatur.  —  Rationc  taraen  os- 
tenditur  haec  eadem  pars,  quia  in  destructioue 
maleficii  nuha  est  societas  |cura  dffimoue,  ne- 
que  ulla  honoratio  cjus  ;  ergo  per  se  uou  est 
actio  supcrstitiosa;  ergo  nec  mala.  Hwc  ultima 
cousequcntia  clara  est,  quia  nuUum  ahud  ves- 
tigium  raalitiae  alterius  speciei  in  illa  cogitari 
potest.  Prior  etiam  consequentia  cst  pcr  se 
nota,  quia  uullus  alius  modus  superstitionis 
vel  irreligiositatis  iii  illo  actu  fingi  potest. 
Antecedcns  autcra  probatur,  primo,  quia  ac- 
tio  illa  potius  tcudit  ad  destruenda  vincula 
ira[)iftatis,  ct  dissolvendura  pactura,  et  con- 
se([ucnter,  quantum  est  ex  se ,  ad  tollendara 
socictatein  cum  doemone.  Sccundo ,  illa  des- 
tructio  estinvohintaria  ipsi  doemoni,  nam,  sal- 
tera  ex  sc,  invito  illo  fit,  et  iudependenter  ^ 
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voluntate  ejus  ;  ergo  per  se  non  est  deemonis 
houoratio.  Tertio,  per  illana  ablationein  nihil 
per  se  postulatur  a  dffimone,  sed  tollitiir  effiea- 
citer  id,  unde  solet  dsmon  moveri  ad  operan- 
dum  et  faciendr.m  mahim,  Hoc  autem  per  se 
est  maxime  laudabile.  Unde  Hieronymus  su- 
pra  refert,  Hilarionem  reprehendisse  virginem 
eo  quoda  daemone  obsideretur.  Sicut  ergo  est 
optimum  tollere  peccatum  ,  ne  d.iemon  inde 
possit  moveri  ad  noeendum  nobis,  ita  Hcet 
destruere  iniquum  signum,  quo  dsemon  solet 
excitari  ad  malefaciendum.  Quarto,  in  des- 
tructione  ilhus  signi  non  intervenit  usus  ali- 
cujus  vani  signi  per  modum  causK  ad  facien- 
dum  ahquid,  ad  quod  tale  signum  est  inutile  ; 
sed  in  hoc  consistit  ratio  superstitionis  cum 
pacto  imphcito ;  ergo.  Antecedens  patet,  quia 
potius  iha  est  destructio  vani  sigui,  non  ut 
causse,  sed  ut  signi,  quia  ut  siguum  solet  mo- 
vere  dsemonem;  ergo  merito  destruitur,  nec 
ibi  est  ulla  superstitio,  etiani  tacita. 

il.  De  intentione,  qua  luec signa  destrnipos- 
sunt.  —  Jam  probatur  et  declaratur  ahera 
pars  de  intentione;  nam  imprimis  si  loquaniur 
de  iutentione  finis  remoti,  illa  est  extrinseca, 
nam  est  iutentio  operantis,  non  operis  ;  unde 
clarum  est  esse  posse  bonam,  ut,  verbi  gratia, 
hberare  proximum  ab  illa  vexatione  corpori-^, 
quod  ad  misericordiam  pertinet ;  item  tohcre 
proximo  occasionera  cadendi  spirituahter  con- 
tinuando  pactum  cum  da^mone,  et  aUeri  pro- 
ximo  amphus  nocendi,  et  simiha,  Quod  si 
contingat  inteutionem  esse  malam  aut  vanam, 
tunc  poterit  per  accidens  actio  esse  mala,  ta- 
men  non  proinde  erit  superstitio,  Loquendum 
est  ergo  de  intentione  finis  intrinseci  et  ope- 
ris  ;  et  haec  per  se  bona  est,  quia  non  est  nec 
esse  debet  intentio  obhgaudi  dsemonem  ad 
ahquid  agendum,  nam  in  hoc  misceretur  su- 
pcrstitio  ;  sed  intentio  est  destruendi  incenti- 
vum  da3monis  ad  tale  maleficium  committen- 
dum.  Nec  euim  dubitari  potest  quin  dsemones 
his  signis  excitentur,  et  inducantur  ad  nocen- 
dum,  et  qnod  cessare  solcant,  illis  destructis  ; 
nam  hoc  experientia  notum  est.  Uude  hoc 
credere  nuha  est  superstitio,  quia  non  a  dos- 
mone  hoc  discitur,  ut  a  docente  (ut  sic  dicam) 
vel  testificante;  sed  ex  operibus  ejus  mahgnis, 
et  longa  consuetU(hne  hoc  per  experieutiam 
cognoscitur.  Et  conscipienter  ratione  constat 
moveri  da^monem  illis  rebus,  non  ut  res  sunt, 
sod  ut  signa  ab  eis  data  ;  ergo  hcite  et  pruden- 
ter  creditur,  doemonem  habere  taletn  consue- 
tudiuem.  Ergo  optima  inteutio  ad  destruen- 
dum  taha  signa  est  tollere  incentivum  dae- 


monis  ad  malefaciendum  ,  destruendo  illi 
non  per  artem,  vel  benevolentiam  ejus,  & 
per  propriam  hominis  potestatem,  ipso  etia 
invito. 

42.  Probalur  inductione,  posse  tolli  hoec  i 
gna.  —  Tandem  confirmatur  hoc  inductiom 
nam  imagines  astroncmicse  quid  sunt,  n 
signa  pacti  et  societatis  cum  dsemone^Qu 
autem  magis  usitatum,  magisque  rehgiosur 
quam  similes  imagines  confringere?  Idem  a 
gumentum  sumitur  ex  omnibus  superstitio.' 
amuletis  et  periaptis ;  omnia  enim  suut  sigi 
foederum  cum  dsemone,  et  tamen  optitnum  e 
illa  rumpere  vel  cremare.  Neque  est  uhus  coi 
fessarius  pius  et  doctus,  qui  poenitentem  a 
solvat  prius  quam  hsec  destruat.  Idem  est, 
quis  haberet  scripta  certa  verba  dfemonis  < 
curandum  superstitiose  ;  debet  enim  talescr 
ptum  igni  tradere.  Ergo  semper  est  hcitii 
destruere  ha^c  signa,  quantum  per  humaua 
industriam  fieri  potest.  Denique  qiri  dedit  cb 
rograplium  daemoni,quandorenunciavitCliri 
to,  ut  cum  iho  iniret  societatem,  numquid  w 
potest  ruinpere  chirographum,  si  ad  mani 
ejus  perveniat?  Potest  quidem  raaxime;  na 
si  licet  pffiuitcre  et  rescindere  coutractum,ci 
non  hcebit  signura  ejus  perrumpere?  Nul 
ergo  videtur  hic  esse  ratio  dubitandi, 

13,  A^on  solum  hoc  licitum  esse,sedetia 
in  prrrcepto. — Unde  uherius  addo  non  solui 
esse  hoc  hcitum,  sed  etiam  esse  in  praecepi 
per  se  loquendo,  Et  imprimis  respectu  ipsii 
malefici  seu  magi,  qui  pactum  cum  daemor 
fecit,  et  signum  posuit,  clara  est  obligatio  e 
justitia,  quia  tenetur  non  inferre  damuui 
proximo.  Imo  supra  ostensum  est  teneri  a 
restituenda,  seu  resarcienda  damna  ihata;  e; 
go  muUo  magis  tenetur  ad  non  infereiidui 
uherius  simrlia  nocumonta;  ergo  et  ad  rescir 
deudum  pacturn  cum  deemone,  quo  mediantf 
est  causa  iUius  damni.  Sed  auferre  signun? 
nihil  aliud  est  quam  pactum  rescindere,  ii€ 
potest  ihud  rcscindere  aho  medio  apto  et  lic 
to;  ergo.  Et  conrirmatur,  nam  judex  iu  for 
externo  juste  potest  iniim  cogere  a  1  maleficiui 
tohendum,  et  iu  foro  iiiterno  idem  faciet  pri 
dens  confessor,  nec  absolvet  illum,  donec  illu 
destruat,  tum  propter  obligationem  justitiae  «1( 
clnratam,  tum  propter  obhgationem  religioni 
ad  tohendam  omnem  societatem  cum  da?mon( 
omiieqne  signura  ejiis,  i|uautum  in  se  est,  ( 
quantum  licite  potest.  In  aliis  vero  non  ef 
ha)c  obligatio  ex  justitia,  nisi  forte  in  judic 
vel  pra^lato,  qui  tenetur  ex  othcio  consuler 
uuiversali  b)no  reipubhcae,  et  impedire  gra 
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fit  injusta  nocumonta  subditorum.  Si  ergo 

constet  de  maleficio,  et  de  modo  quo  [lO- 

,  per  simplicem  et  humanam  actionem  de- 

li,  tenebitur  ex  olficio  ordiuaro,  ut  cum 

clu  deslruutur.  Alii  vero  obligari  poterunt 

fliaritatc,  (juia  unu^quisque  tenetur  subve- 

s  proximo  necessitatem  patieuti,  et  impe- 

3  illius  injnriam,  si  coramode  potest.  Dixi 

em  per  se  loquendo,  quia  ex  accidenti  posset 

qj.^  uon  oblii^ari,  si  grave  abquod  damnum 

i,  e  sequatiu'.  lu  quo  geuerales  regnlae  de 

jjtitia  et  cliaritate  servandte  sunt. 

{4.  Solvitnr  primtm  argumerUum  ia  con- 

'    ''nn  adductum. —  Ad  primum  ergo  argu- 

iin  iu  contrarium    respondetur,  conce- 

.  ablationem  sigiii  non  {f!^?,Q  cansani  ces- 

iis  cfTectus  raalcticii,  quia  sicut  affirmatio 

1  I  crat  causa  affirmationis,  ita  nec  negatio 

'ionis.  Qui  ergo  destruit  artificium  iliiid, 

ntcudit  deslruere   causam,  sed  siguum 

icii;  nego  tarnen  iude  sequi,  quod  uta- 

)  signoad  excitaiHUimda^raonem^vel  exi- 

.  I  liunabquid   ab  illo,  vel  in  vi  prsecedentis 

(,  li,  vel  quasi  per  novam   iutercessionem  et 

liationcin  dsemcuis ;  hoec  euim  omnia  illi- 

niu,  iu  illo  tanieu  opere  non  miscentur, 

liim  intfuditiir  ablatio  signi  quodajmon 

halur.  QuolI  louge  diversura  est,  ut  fa- 

oDstat;  uam  in  prioribns  actionibus  est 

lio  positiva  da^monis,  qnaj,  Ucet  sit  ad 

1.1  agendum,  nou  est  horaiui  permissa,  ut 

cjlarutum  est  ;  iu  hac  vero  actione  potius 

I    [iiivatio  inductionis  doemonis,  ut   sic  di- 

c,i,  uam  cst  ablatio  signi,  quod   objective 

sht  excitare  et  inducere  da;monem  ad  niale- 

f  icndum.  Unde  tandennegatur  secundacou- 

sjuentia;  nam  liic  non  est  usus  magise,  sed 

I  usus  potestatis  Jiumanse,  quam  bomo  ex  se 

'  "1  ad  destruendum  illud  artificiura.  Qui 

^upponit  quidem  cognitiouem,  quod  tale 

Uiucium  sit  siguum   quo  dijeraon  abulitur; 

qje  scienlia  nou  est  per  se  mala,  undecum- 

qj!  habeatur,  et  usus  ejus  ad  destruendura 


desistere,  utintertioargumeuto  proponebatur. 
Uespondetur  irapriinis  uon  esse  nece.ssarinm 
certosperaredairaouera  cessaturura,  ablatosi- 
gno,sedsatise3se  id  probabiliter  existiinare,  ex 
hisquaeregulariteretfereserapcracciduntjuain 
lioc  satisestad  prudentera  actionem.  Estautem 
ex[)erieutianotura,dannonem  solere  ha^cpaita 
servare,  et  nocere  quanJiu  siguum  extat,  et 
ces.sare  illo  destructo  ;  sive  hoc  sit,  quia  Dens 
nou  iierraittitda;moni  libere  uocere  horninibus 
suo  arbitrio,  et  cooperante  hoiniue  pravo  pcr 
pacta  et  sigua  inagiie  id  perinittit,  ut  ejus  bo- 
nitas  iu  uuo,  et  hommura  malitia  inalioraagis 
ostendatur,  ut  attigit  Victor.,  in  dict.  Relect., 
nuin.  36,  ad  4;  sive  hoc  sit,  quia  daeraon  ipse 
voluutarie  cousuevit  servare  ha^c  pacta,  non 
ut  fidelitatem  servet,  inendax  eniin  cst,  et  pa- 
ler  raendacii,  sed  ut  illo  modo  securius  hoini- 
nes  decipiat,  dum  fidenter  audent  cuin  illo 
pacisci.  Quacumque  tamen  de  causa  id  faciat 
da-inon,  experimentoconstat  frequentiusacre- 
gulariter  ita  facere.  Qui  aiitem  deslruit signuin, 
non  curat  de  cau.sa  cur  dffraon  ccas(.'t  a  no- 
cendo,abIato  signo  ;  sed  soluraiutenditfugare 
illuin,  saltem  tollendo  inceutivumqno  raoveri 
solet  Unde  parum  n^fert,  quod  ex  [iriori  pacto 
se  obligavcrit  daeinon  ad  cessaudum,  quia  qui 
aufcrt  signnm,  non  intenditobligare  illuni  in 
vi  prioris  pacli, sed  solum  objectum,  quo  rao- 
veri  solet,  araovere,  quod  est  facilliinum,  quau- 
do  destructor  sigui  est  tertia  persona,  quaj 
pactuin  non  fecit,  nec  signiim  posuit,  et[)otest 
facile  ignornre  qualiter  pactum  factum  sit. 
Verumtainen  etiamsi  sciat,  imo  etiamsi  sit 
ipse  maleficus,  si  poeuitere  velit  et  emendare 
delictura,  potesi  eliara  intentionem  rantare,  et 
tantnm  intendere  rescindere  omue  pactuin,  et 
nihil  exigere  ex  vi  prioris  pacti,  sed  solum 
araovere  signura,  ut  inductivnm  dajmonis  ad 
raalefaciendum.  Eadem  enim  actio  una  inteu- 
tione  facta  potest  esse  raala,  qua^,  rautata  in- 
tentione,  erit  bona,  quando  actio  ex  sc  ac  per 
se  indiflerens  est.  Denique,  ut  polest  daimou, 


leficium  optimus  est :  nec  per  illum  inten-    ablato  signo,  adhuc  continuare  malefieium,  si 


(iiir  aliquid  iu  vi  pacti,  ut  jam  declaratum 

5.  Difficultas.  —  Enodatur. — Dices:  qni 
ertsiguum,  credit  fore  certum  ut  dGeraon 
chet  malefacere,  alias  frustra  tolleret;  ergo 
ijtiir  in  pacto,  et  in  virtute  illius  intendit 
^''(^re  dffimouera  ut  dcsistat.  Deindc  hoc  ina- 
^  ic  liabct  locuni,  quaudo  piius  pactum  inteir 
Ljiuouem  et  raaguin  sub  illa  fornia  transac- 
l p  est,  scilicet,  ut  ablato  signo,  non  .solum 
flsitdaimou,  sed  itiain  debeata  inalefaciendo 


pennittatur  a  Deo,  quando  ex  priori  pactonon 
se  obligavit  ad  cessandum  ablato  signo,  ita 
eliarn  potest  in  raaleficio  perseverare,  etiamsi 
prius  sc  obligasset  ad  cessandum,  quia  est 
ineudax,  et  non  semper  servat  paeta,  sed  so- 
lum  qnando  vel  nou  permittitur  aliter  facere, 
vel  quando  existimat  sibi  coininoi.lius  adsuos 
])ravos  fines;  igitur  qui  dcstruit  siguuj.'.,  non 
debetcurarequid  factiirussil  (laimon,  vel  quale 
fueiit  pactuin;  scd -oluui  debet  iutoiidcre  tol- 
lere  talera  occasionc-m  raali,  et  restituere  lio- 
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minem  ad  eum  statum  in  quo  erat,    quando  tio  de  se   indifferens  est.  llle  ergo  nuuquaa 

non  erant  talia  sigua,  sperans  quod,  sicut  an-  intendet  (  ut  recte  operetur )  ut  maleficiatu: 

tea  non  alliciebatur  d»mon  ad  malefacien-  consequatur  salutem  per  actiouem  et  indus 

dum^  ita  nec  pottea  signis  destructis  excita-  triam  positivam  docmonis,  absit,  hoc  enim  in 

bitur,  trinsece  malum  est,  nam  est  iuvocare  dsemo 

16.     Secundum  argumentum    solvitur.    —  uem,  et  excitare  illuni ;  solum  ergo  iutentie 

Quod  signuni  positivnm  dari  possit  licite  ut  negationem  hauc,  quae  bouaest,  etpactuinnoi 

dcemoii  desistat  a  rdaleficio.  —  Ad  secundum  iuchulit,  scihcet,  ut  dsemon  non  habeat  un(]( 

argumentum,  imprimis  responleri  posset  non  speciahter  excitetur  ad  nocendum,  quod  ips( 

esse  omuiuo  eamdem  ratiouem,  quia  phis  est  homo  sua  naturali  virtute  et  actione  efficen 

dare  siguumquam  toUere,  quia  per  ablalionetu  potest  tollendo  siguum.  Postquam  vero  actic 

sohim  destruitur  su[ierslitio,  quod  bonum  est;  ita  fit,  ut  postea  daemon  non  sohim  cesset  < 

per  actionem  autem  effectricem  signi  videtur  malo,  sed  etiam  operetur  aliquid  ad  salntea 

quodammodo  contiuuari  superstitio,  et  iuter-  restilueudam,  per  accidens  est,  nam  id  facie 

venire  aliijuahs  positiva  cooperatio  ad  illam,  malitia  sua,  et  quia  vult  fidelem  se  aUeri  os 

etideo  major  caulela  in  taU  casu  videtur  nc-  tench^re,  nou  tameu  f^ciet  provocatus  ab  et 

cessaria.  Niliilominus  tamen  re  attentc  s[>ecta-  qui  abstulitsiguum,  qui  tunc  sohim  se  habel 

ta,  si  illa  actio,  licet  positiva  videatur,  praj-  ut  permittens  iliam   daemouis  operationem 

cise  ordinetur  ad  auferendum  vel  impedieu-  non  ut  cooperans  ad  illam,  nec  ut  rogans  ali 


quo  modo  aut  honorans  daemonem,  sed  po 
tius  ut  rescindeus  pactum  ejus,  quantuui  ii 
se  cst, 

18.  Hieronymi  locus  explicatur. — Ad  lo 
cum  Hierouymi  dico  imprimis,,  Hieronymun 
ibi  non  dicere,  Hilariouemnohiisse  investiga 
re  signa  quia  id  mahim  esset,  sed  sim[ihcite 
nohiisse,  LJnde  potius  in  tah  al)Soluta  locutio 
ne  indicat,  non  ex  necessitate,  sed  ex  perfeo 
tiori  virtute  ita  se  gessisse  ;  ac  subiude  non  i> 


dum  signum,  non  est  mala,  nec  snperstitiosa, 

nec  magis  pertinet  ad  societatem  cuin  dffiino- 

ne,  vel  ad  honoiem  ejus,  quam  pura  ablatio 

positivi  sigui.  Ut,  verbi  gratia,  si  sigunin  ila- 

tum  a  deemone  esset  se  non  cessatuium  a  ma- 

leficio   tahs  hominis,  quandiu  corpus  ejus  lo- 

tum  noii  fuerit,  non  pertinebit  ad  magiam  la- 

vare  corpus,  si  id  fiat  nou  iutentioue  po.^^itive 

sanandi  illo  medio  aut  opera   dajmonis,  sed 

tantum  tohendi  siguam,  ut  ihe  cesset  malefa- 

cere,  quia  inteutio  illa  bona  est,  et  medium     omisisse  quia  esset  malum,  sed  quia  plus  d 

cst  iudifferens  dese;  et,  supposita  malitia  da3-     Deo  confidebat ;  erat  enim  diguum  tali  virc 

monis,  estbonum,  quia  solum  est  auferre  in-     ut  altiori  virtute  et  inodo,  daemonis  opera  de 

centivum  mali,  et  parum  refert  quod   ablatio     strueret,  et  ideo  de  quserendis  siguis  uon  cii 

signi  fiat  per  actiouem  positivam  alterius  ra-     ravit.  Deinde  fortasse  timuit  Hilarion  aliquo 

lionis,  sivenon;  item,  finge  daimonem  dedis-    scandahim,  ut  significant  illa  verba  :  Nesoli 

se  pro  siguo  sc  nociturum  tali  homiiii,  quau-     tis   inca^itationihus    recessisse    videretur  ;  \ 

diuillenonsesignaveritcruce,  velquaiidiu  non     est,  ne  astautes  id  putarent,  et  aliquod  scan 

habiierit  tales  reliquias  ad  collum  a[)pensas  ;     dalum  sumerent ;  facile  enim  crederent  no 

numquid  propter  pravam  daemonis  couditio-    potuisse  daemonem   expelli  a  viro  sanctc  in 

nem  et  inteutionem  non  licebit  illa  facere?    vitum,  et  non  ablatis  signis,  Tunc  ergo  sin 

Licebit  sine  dubio,   non  solum  pro[)ter  specia-     dubio  non  expediebat  tali  viro,  et  in  tah  oi 

lem  sanctitatem  talium  rerum,  sed  etiain  ad     casione,  utiillo  medio,  esto  ilhid  per  se  et  n; 

destruendum  siguuin  a  da^monedalum.  Ethoc    tura  sua  malum  uou  sit, 

a  paritate  rationis  coliigitur  ex  citatis  auctori- 

bus,  etsatis  in  [Darticularisignificat  Sylvester, 

verb.  i¥«Z6'/fci«iv/,qua>?t.  9,  cum  Hostiens,,  in 

ca^.  Littera',  ^Mulieres,  de  Frigid,  et  male- 

fic. ;  sed  ille  generalius  loquitur.  Idem  vero  ex- 

pressenotavit  Lessius  supra,  dub.  decimo,  ia 

ultima  assertione. 

17.  Tertium  argumsntum  enodatiir.  —  Ad 
terlium  jam  fere  respousr.m  est  ;  quicquid 
enim  deemon  antea  s[)Oponderit,  potest  mali-  vit.  —  Superest  dicenduui  de  remediis  snpi'! 
tia  ejus  separari  ab  aclioue  destrueutis  si-  stitiosis,  qute  possunt  adhiberi  vel  ad  tolloi 
gnura,  ex  boua  intentione  operantis,  quia  ac-     dum  nocumentum  prius  factum  por  pra-ii 


CAPUT  xvin, 

AN  SIT  INTRINSECE  MALUM  ,  VEL  ALIQUANDO 
LICEAT  UTI  MALEFICIO  AD  MALEFICIUM  DE- 
STRUENDUM, 

\.  Non  licet  uti  magia  ad  tollendum  efd 
tum  remanentem  ex  maleficio  quod  jam  cessc 
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ens  maleficium,  quod  jam  omnino  prseteriit 

t  ccssavit,  soliimque  reliquit  cffectum  suum ; 

el  possuut  adliiberi  ad  maleficii   signa  de- 

trueiida,  et  rescindendum  pactnm  quod  du- 

at.  Item  in  hoc  distingui  [lotest  inter  i[)sum 

lagum  ,    qui   talibus  ^maleficiis    utitur,  et 

lium,  qui  ab  ipso  petit  ut  toUat  maleficiura 

im  factum.  Primo  ergo  certum  est,  si  etfec- 

is  relictns  est  ex  maleficio ,  et  maleficium 

im  cessavit,  uou  licere  uti  opera  artis  magi- 

B  ad  curandum  talem  eflectum,  quod  a  for- 

ori  docent  omnes  Doctores  infra  referendi. 

uia  non  est  licitum  uti  arte  magica  ad  cu- 

iindum  morbum  ortum  a  causis  naturalibus, 

,  propria  nalura)  corruptione  ;  ergo  nec  ad 

irandum  morbum  ex  maleticio  causatum; 

X  euim  eadem  ratio  deformitatis  in  utroque 

medio  ;  et  quod  morbus  provenerit  ex  prio- 

maleficio ,  valde  acciilentarium  est.  Item 

■ju  licet  uti  magica  aite  ad  benefaciendum; 

■go  nec  ad  recuperaudas  divilias,  quae  per 

aleficium  dostructse  aut  combustae  fuerant  ; 

go  neque  omnino  ad  expellendum  quem- 

mque  similem  effettum.  Quue  rationes  pro- 

mt  non  solum  esse  illicitum  in  eo  casu  per 

uti  arte  magica,  habendo  pactum  cum  dee- 

oue  expressum,  vel  pactum  quod  intrinsece 

ahimest;  vernm  etiam  uec  licere  uti  indu- 

ia  magi  ad  talem  effectum  submovendum, 

1  curandiim,  etiam3i'magus  ipse   maxime 

ratiis  sit  ad   tale  remedium  tribuendum. 

'ia  non  hcet  petere  a  mago  parato,  ut  uatu- 

\i  morbo  per  suam  iuiquam  artem  reme- 

im  adhibeat ;  nam  hoc  est  quod  universa 

liptura  et  omnes  Canones,  et  leges  prohi- 

ut ;  ergo  idem  est,  etiamsi  morbus,  vel  alius 

niUs  effectus  per   ahud    maleficium  fuerit 

tus;  est  enim  (ut  dixi)  eadem  ratio.  Quae 

jtem  sit  propria  ratio  a  priori  liujus  prolii- 

ionis,  iu  setpienti  punclo  dicetur. 

2.  Mago  non  licet  nti  maleficio  ad  aliud  tol- 

dum.  —  An  aliis  liceat  uti  opera  magi  ad 

lendim  unum  maleficium  per  aliud.  —  Pars 

irmativa.  —  Secundo,  certum  est  mago  ip- 

|uuiquam  iicere  uti  maleficio  ad  maleficium 

lendum,  etiamsi  ipsemet  prius  maleficium 

erit,  et  uou  possit  ahter  illud  destruere,  si- 

•H;  interdum  coutiugit.  Ita  docent  omnes  sta- 

ireforeudi,  tauquam  certum  et  indubita- 

u  in  fide.  Et  patet  rationibus  factis,  et  ex 

tjuibiis  qua;  hactenus  diximus  de  inahtia  ta- 

aperis,  qnod  iutrinsece  malum  est,  et  uni- 

'  ^ahler  prohibitum.    His  ergo   stantibus  , 

'  '11  uihilominus  solet  an  liceat  uti  opera 

'  ■'^''^'^  vel  alterius  magi,  ad  impcdiendum 


vel  tolleudum  prius  maleficium  et  effectum 
ejus  per  aliud  maleficium  efficacius,  ut  sicdi- 
cam.  In  qua  re  auctores  variis  distinctionibus 
usi  sunt.  Primaest,  quia  velmaleficus  paratus 
cst  ad  ulendum  maleficio,  ut  prius  destruat, 
et  sic  cesset  effcctus  ejus,  velnon  est  paratus, 
sed  oportet  rogare  et  iuducere  ilhim.  Quando 
non  est  paratus,  omnes  fatentur  uon  hcere 
uti  opera  malefici ,  ut  maleficus  est.  Tamen 
in  alio  casu,  quando  est  paratus  ,  dicunt  esse 
licitum  ab  illo  petere  ut  maleficium  maleficio 
solvat.  Hanc  sententiam  tenet  Angel., in  Sum., 
verb.  Superstitio ,  numero  decimo  tertio,  re- 
fei'ens  pro  illa  Aureol.,  4,  d.  34,  qusestione  se- 
cunda.  Fundatur  solum  in  hoc,  quod  licet  ad 
bonum  fiuem  uti  malitia  hominis  parati,  si- 
cut  licet  petere  mutuum  ab  usurario,  et  jura- 
meutum  ab  infideli ,  qui  per  Deos  falsos  jura- 
turus  est.  Addi  potest  in  confirmationem , 
(juod  tunc  non  pctitur  eflectus  positivus,  scu 
auxilium  da^monis  ad  ahquid  agendum,  sed 
sola  dcstructio  maleficii,  qua;  bona  est.  Cou- 
firmatur  secundo,  quia ab ipso daemone  Iic;ret 
petere  ut  desistat ;  ergo  a  ministro  daemouis 
idem  licet  postulare,  vel  certe  ab  ipso  daemo- 
ne  per  suum  ministrum.  Anteccdeus  patet, 
quia  sanctus  Angelus,  et  interdum  homo  prae- 
cipit  daemoni  ut  desistat  a  malo  faciendo  ;  er- 
go  qui  nou  valet  imperare  vel  cogere  illum, 
potcrit  saltem  petere. 

3.  Pars  affirmallva  erroma  judicatur.  — 
Vcrumtamen  haec  sententia  sibi  ipsi  coutraria 
est,  et  omnino  falsa  speculative,  et  practice 
iniprobabilis,  et  tam  repugnaus  dogmatibus 
fidei,  ut  errouea  judicetur.  Priina  pars,  quae 
estfundamentum  caeterarum,  declaratur ;  nam 
dicti  auctores  fatentur  non  licere  inducere  il- 
lum  qui  maleficia  facere  novit,  non  tameu  est 
solitus  nec  paratus  illa  facere,  ut  maleficium 
maleficio  solvat ;  quod  ccrtissimum  cst.  Et  ra- 
tio  est,  quia  ii:  ipsomct  malefico  seu  mago,  iii- 
trinsece  malum  est  per  magicam  artem  ali- 
quid  efficere  aut  procurare,  et  ideo  nunquam 
licet,  etiamsi  propter  bonum  finem  fiat;  quia 
non  sunt  facienda  mala  ut  veniant  iona,  ad 
Rom.  3,  quod  in  his  maxime  vcrum  est,  quse 
suut  intrinsece  mala.  Quoilautemtale  sit  opus 
magi»,  constatex  omnibushactenustractatis, 
et  ex  dictis  in  puucto  proxime  praicedenti. 
Quaudo  euim  maleficium  cessavit,  ct  effectus 
malehcii  permauet,  nou  cst  licitum  illum  cu- 
rare  per  remediamagica,  quajcumque  illa  sint, 
si  talia  siut  ut  uon  possint  esse  naturalcs  cau- 
S03,  sed  sigua  uou  tlivina;  uam  co  ipso  suut 
signa  daemouiaca,  et  pactum  cum  daimone  iu- 
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cludunt,  quo  uti  intrinsece  malum  est,  et  ut 
tale  prohibitum  in  Scriptura  etjurecanonico, 
ut  supra  visum  est.  Haec  autem  ralio  eodem 
modo  procedit,  quando  nequeeffectus  maleficii 
cessavit,  neque  ipsum  maleficiuni;  ergo  nou 
miuus  est  intrinsece  mahim  uti  malehcio,  scu 
arte  magica,  ad  tollendum  maleficium,  quia 
pactum  cum  tlsemone  idem  intercedit ;  nec  ma- 
gis  potesl  ex  hoc  fine  honestari  quam  ex  ahis, 
ut  recte  docuit  D.  Thomas,  in  4,  d.  34,  art.  3, 
et  ihi  Bonav.,  Scot.,  et  omnes,  Sicut  eigoipse 
magus  non  potest  hcite  uti  arte  sua  ad  raalefi- 
cium  tollendum,  ita  neque  ahiis  potest  hcite 
iUum  ad  id  laciendum  inducere,  pra;sertim 
quando  iUe  paratus  iion  est,  quia  nunquam  H- 
cetahum  ad  mahim  iuducere.  Etila  dicti  auc- 
tores  in  primo  puncto  recte  sentiunt. 

4.  Opus  per  se  ilUcitum  nunquam  potest  ah 
aliquo  peti,  etiamsi  ad  illud  sit  paralus.  — 
Objectio.  —  Ex  dlo  autem  convincuntur  lal- 
sum  dicere  in  secundo  puncto,  seu  niembro 
divisionis  sua;.  Nam  ut  recte  advertit  Cajeta- 
uus  2.  2,  q.  78,  arlic.  4,  tunc  licet  ab  ahquo 
petere  aliquid,  quod  ille  siue  peccato  factuius 
non  est,  quando  id  quod  petitur,  per  se  hcel, 
et  sine  peccato  fieri  potest ;  tunc  enim  acci- 
deutarium  est  quod  alter  peccaturus  sit  id  fa- 
ciendo ;  nam  ex  mahtia  sua  additopeii  poslu- 
lato  mahtiam  ,  non  ex  vi  petitionis.  At  vero 
opus  per  se  ilhcitum,  quodque  bene  fieri  nou 
potest,  uunquam  potest  ab  aho  hcite  postula- 
ri,  quautumcumque  ille  paralus  sit.  Et  ratio 
est,  quia  tunc  petendo  opus,  petitur  malitia, 
quia  inseparabilis  est  ab  opere ;  at  qui  petit, 
auctor  est  operis,  nam  rogans  sicut  et  consu 
lens,  causa  morahs  est  operis  postulati ;  ergo 
est  etiam  auctor  mahtiaj,  et  propria  causa  ta- 
hs  peccati  ob  eamdem  rationem,  quia  insepa- 
rabilis  est  mahtia  a  tah  opere.  Dices :  quau- 
do  alter  est  paratus,  nou  videtur  iuduci  ad 
opus,  quia  ipse  per  se  est  satis  inductus  ;  qui 
ergo  petit  opus  ahijuod  a  tali  homine  sic  dis- 
posito,  non  est  causa  operis  vel  peccati ,  sed 
tantum  utitur  mahtia  alterius.  Respondeo  fal- 
sam  ac  perniciosam  esse  hanc  doctrinam  , 
ahas  ordinarie  ac  regulariter  hcebit  petere 
raaleficia  seu  veneficia  a  magis,  quia  ipsi  pa- 
ratissimi  siint  ad  illa  facicnda,  neque  qui  sic 
peteret,  censeretur  esse  particeps  tahs  dehcti, 
ut  magia  est,  quia  nou  est  causa  ejus  juxta 
illam  doctrinam.  Gonsequens  est  erroneum, 
ut  ex  dictis  constat;  ergo.  Et  aha  simiha  ub- 
surda  possunt  inferri  in  materia  morali.  Fal- 
sum  ergo  est  quod  in  illa  evasione  assumitur. 
Nani  qui  petit  ab  aho  ut  det  vel  faciat  ah- 


PERSTITIONE. 
quid  ,  causa  est  raorahs  tahs  operis  ,  eham 
aUer  sit  paratissimus  ad  daiidum.  Et  qui  pet 
mutuum  ab  usurario  parato,  non  exousatnr 
culiia,  quia  non  sit  causa  rautui,  nam  revei 
causaest,  sed  cxcusatur,  quia  mutaum  de  : 
boiuun  est,  et  ipse  uon  est  causa  usurarun 
ueque  illas  petiit,  seil  permisit.  Secus  aute 
est  quandoquod  postulatur,.est  ipse  actu.sfl 
gitiosus,  a  quo  non  est  separabihs  malitic 
tiinc  enira  qui  tale  opus  petitetiam  a  parat, 
ad  totura  opus  et  raahtiam  ejus  ilhim  imi! 
cit,  et  ideo  a  culpa  excusari  non  potest.  1 
pra^senti  autem  ita  est ,  quia  opus  illud  dc 
truendi  maleficiura  per  maleficium,  seu  rrj 
giam,  intrinsece  mahim  est,  ut  oslendinu 
et  ideo  non  potest  postulari  etiam  a  parat 
absque  eodem  genere  peccati.  Et  hsec,  ut  ( 
xi,  est  comrauniset  indubitata  resolutio  Thc 
logorura,  in  4,  d.  34,  et  aliorum  ;  Cajetai 
toiuo  2  Opusc,  tract.  12;  Castr.,  hb.  2 
Just.  lia'rct.  punit.,cap.  15;  Abuleus.,  Matt 
19,  qua?st.  90  ;  Turecr.,  in  c.  ult.,  33,  quce, 

I,  art.  3  ;  Covar.,  in  capit.  Quamvis  paclu 
part.  1,  §  1,  uum.  10  ;  Navar. ,  in  Man.,  ca 

II,  num.  29,  et  aliorum  ,  quos  late  referii. 
INlartinus,  lib.  6,  cap.  2,  sect.  1,  q.  2,  etSf- 
cius,  lib.  7,  disput.  65,  num.  7,  et  Petr; 
Binsfel.  ,  in  libr.  4,  capit.  de  Math.  et  Ma, 
quaest.  5. 

5.  Poscere  a  dcemone  ut  cesset  a  walefic. 
non  licet.  —  Per  haic  ergo,  et  parles  omi) 
assertionis  probata?  sunt,  etresponsum  est  1 
fundamentum  et  exempla  Aureoli.  Ad  prima 
vero  confirmationem  dicitur  imprimis,  si  d- 
leficium  maleficio  toUendumest,  aliquod  }- 
sitivum  crimen  postulari,  et  contrariura  i- 
gativo  proecepto,  quia  petitur  ut  fiat  illad  ii- 
leficium  quo  aliud  tollendum  est.  Et  ita  li  t 
ipsa  destruclio  prioris  maleficii  de  se  m  J 
non  sit,  tamen  procurare  illam  tali  medic,  - 
trinsece  malum  est.  Secumlo,  respondeiido  - 
raul  ad  secundam  confirmationem,  dicir 
quod,  hcet  destriiclio  maleficii  in  se  bonaco 
possit,  tamen  postulare  illam  a  da^mone,  - 
trinsece  malum  est,  quia  iuvolvit  societata 
et  paclum  cum  ipso  da^mone,  et  quemiU 
cultum  ejus.  Nam  rogare  daeuion^m  utaliq  1 
non  faciat,  non  minus  est  quidam  cnls 
ejus,  et  quaedam  subjectio  ad  ipsum,  qun 
rogare  illum  ut  aliquid  faciat;  sed  petere  ^ 
illo  quodlibet  bonum.vel  remcdium  alici  s 
mah,  intrinsece  malum  est;  ergo  et  pete 
ab  illout  a  maleficio  cesset,  intiinsecc  malu 
est.  Unde  Leo  Papa,  sermone  19  de  Passic3, 
de  ^inmonihw^  a.ii:M^dtis,quoddolendum  i, 
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per  nequitiam  simulatiords  ilhcdunt ,  ut 
dem  illos  et  timeant  infetisos,  et  rellnt  ha- 
j  placatos,  cum  bene/Icia  d'nnonum  omni- 
dnt  nor.enliora  vnlneribus,  quia  tutius  esf 
.iid  inimicitiam  dcemonis  weruisse,  quam 
em.  Niliil  eryo  ab  (^is  licet  petf^re  sfu  i'0- 
v;  ergo  iiec  (1i.«solutioiiem  maliificii.  At(|ue 
(locet  Sot.,  4,  d.  54,  articul.  3,  §  Quod  si 
s;  et  Martinus,  ac  Sancius  supra,  contra 
;m(lam  Briansonium  ( <|ucm  referunt)  ia 
lectari.  sujira  4  Sentent. ,  qutestion.  13, 
ichision.  3.  Noster  etiam  Le.^^sius  dicto 
^•o  2,  cap.  44,  dub.  10,  dicit  licitura  essc 
bo  pelere  a  diabolo,  ut  desinat  iiocere, 
(lo    id  non    petatur  deprecando.  Sed   est 

0  modo  intelligendum  :  nam  petere  et  de- 
oari  parum  (lifFeruiit ,  unde  petere  per 
liira  supplicatiouis  iion  licet;  petere  autem 
moduin  objurgationis  ct  contemptus  lici- 
i  est.  ut  si  dicas  :  Abi  hinc,  cessa  rnale- 
:re;  in  hoc  enim  nuUa  est  societas  cum 
iione,  nec  aliquid  ab  eo  proprie  i>ostulatur, 

ihonor  ei  defertur.  Et  ita  nihil  coiitra  hoc 
at  ratio  supra  facta,  quiaquaudo  Angelus 
5am'tus  homo  praecipiunt  dsemoni  impe- 
.i|io,  id  faciunt  virtute  divina,  et  ut  minis- 
'Dei,  ejusque  obsequentes  voluutatij  at 
indo  homo  rogat  da;monem,  tanquam  sup- 

1  el  indigcns  ejus  ope,  plane  se  illi  sub- 
i( ,  eumque  quodammodo  Deo  pra?fert,  jiixta 
11  4  Reg,  -1  :  Nunquid  non  est  Deus  in 
sUl,  ut  eatis  ad  consulendum  Beelzebub? 
m  ergo  oraudus  est  ut  liberet  a  maleficio^ 
oidaemon.  Quod  si  Deus  liberare  noluerit, 
iOJ)ropterea  orandus  aut  colcndus  est  doe- 
ac  ut  in  simili  dixeruut  trcs  pueri,  Dan.  3. 


petit  a  dsemone,  quod  ejusdem  malitise  est. 
Sicut  qui  petit  a  Saiicto  ut  a  Deo  imjietret, 
religio.^^e  orat,  (piia  per  Sanctum  a  Deo  pilit; 
ita  ergo  hic  siiperstiliose  pelit,  (piia  pcr  ma- 
giim  a  da^mone  iwtit. 

7.  Refertur  opinio  asserens  non  licere  id  a 
mago  petere,  licere  tamen  eum  ad  id  cogere 
mnis. — Hinc  vero  sumpserunt  alujui  occasio- 
nem  aliter  distingueudi  inter  petitiouem  et 
et  coactionem,  ac  dicendi  non  licere  rogare 
magum,  ut  maleficium  tollat  pcr  suam  ar- 
tem,  propter  rationes  factas,  nihilominus  ta- 
men  licere  cum  cogere  minis  ac  poenis,  ut  ta- 
li  modo  maleficium  deslruat.  Quia  hoc  non 
est  societatcm  cum  daimone  inire,  sed  jure 
suo  uti,  et  quasi  se  defeudere.  Item,  quia  si 
deemonem  ipsum  cogere  homo  posset,  non  es- 
set  illicitum  eum  cogere  ad  tolleiiduui  maletl- 
cium,  quia  illud  non  esset  colere  illum,  sed 
esset  imperare,  ct  quodammodo  conculcare. 
Ita  refert  ex  quodam  RemigiuMartinus  supra, 
eumque  impuguat,  ejusquc  argumenta  dissol- 
vit,  qua3  omitto,  quia  futilia  sunt,  ct  ejus 
sententia  plaue  falsa  et  improbabilis.  Nam 
imprimis,  si  talis  distinctio  locum  haberet, 
non  minus  licerct  paratum  cogere  imperio, 
quam  reluctantem  cogere  miiiis  ac  terrore  ; 
quia  ejus  argumenta  teque  in  utroque  proce- 
dunt,  scilicet,  quia  coactio  inhonorat,  et  ex- 
pers  est  oranis  pacti,  et  similia.  At  utrum- 
que  improbabile  est :  quomodo  euim  licitum 
csse  potest  alium  cogere  ad  malum  facien- 
dum,  etiam  quando  alias  invitus  est  et  a  tali 
crimine  alienus,  si  uon  licet  etiam  paratum  in- 
ducere  ac  rogare  ?  Itaque  licet  cogere  uon  sit 
honorare,  nonpropterea  uon  est  moraliter  eifi- 


W;l  maximequodjSi  quis  rectam  fidem  te-     cere,  et   efiicacius  causare   crimen  illud,    ad 


lei*  non  potest  cum  fiducia  petere  a  da^mone 

ili'''od  remedium,  etiam  in  proprio  maleficio, 

■'ii|3ciat  ifiura  esse  mendacem  et  pernicio- 

ui|iostem,  qui  bonum  etiam  corporis  non 

'.  iiisi   in  ordine  ad  aninue  malum,  et 

lam  ralione  periculi  moralis  non  potest 

ii>tjeri  sinc  gravi  peccato. 

^  [linc  ergo  apcrte  concluditur,  non  liccre 

I  mago  ut  maleficium  maleficio  tollat, 

mvis  paratus  sit.  Satis  cnim  paratusest 

■  a  quo  non  licet  id  posUilare  ;  quando 

petitur  ab  aliquo  mago,  ab  ipso  da^- 

i>ostulatur,  quamvis  pcr  magum.  Quia 

;i  mago  ut  malcficium  faciat  ad  tofieu- 

iialeficium,  uihil  est  aliud  quam  pelere 

>  ut  id  a   da}inonc  obtineat,   tanquam 

pJU']imicus  et  socius,  (lui  cum  illo  pactuin 

''3^';  ergo  qui  hoc  pctit  a   mago,  per  illuiu 

xui. 


ab 


quod  facieudum  alius  cogitur.  Ethcec  estprffi- 
cipua  ratii)  malitise  in  hac  inductione,  quse  ef- 
ficacior  est  in  coactione;  et  ideo  nullo  titulo 
vel  necessitatis  vel  recepti  nocumenti  hones- 
tari  potest.  Soliim  ergo  habere  posset  locum 
illa  coactio  siiie  peccato,  quando  magus,  qui 
maleficium  fecit,  posset  illud  destruere  abs- 
que  novo  maleficio,  novove  auxilio  daimonis. 
Tunc  cnim  licitum  esset  cogere  magum,  ut  tali 
raodo  licito  maleficium  tolleret^  juxta  ea  quae  iu 
sequenti  punclo  diceraus.  Et  in  eo  lanlum  casu 
procedit  alia  ratio,  quod  licct  vim  vi  repellerc, 
et  cogcre  illum,  qui  nocumentum  ijifert,  ut 
cesset,  quia  id  sine  peccato  oitime  potest.  At 
tunc  imperlincus  est  distinclio,  quia  tunc  uon 
sdlum  licet  cogere,  sed  miilto  niagis  rogare, 
sive  paratus  sit,  sive  non  paralus,  quia  uon 
ad  malum,   sed  ad  bonum  inducitur. 
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8.  Discrimen  quod  est  inter  rnagum  et  dce- 
nionem  quoad  petitio^iem  vel  conctioncm  qucB 
cis  inferatur. — Uiule  obiter  intelligitur  dilfc- 
rentia  inter  dceinonem  ipsura,  et  magum 
ministrum  ejus,  quod  dsemon  in  nullo  casu 
potest  a  nobis  cogi  vel  rogari,  etiamsi  dare- 
mus  posse  tollere  maleficium  sine  peccato  suo ; 
sicut  revera  posset  ex  vi  objecti,  licet  ipse 
nunquam  id  sit  lacturus  sine  aliqua  malitia 
propter  obstinationem  s\iam  et  pravam  inten- 
tionem,  quod  esset  per  accidens,  si  aliud  non 
obstaret.  Obstat  tamen  imprimis  quoad  coac- 
tionem,  quia  mortalis  homo  (seclusa  virtute 
diviiia,  quai  in  praisenti  non  operatur,  ut 
suppouimus)  non  potest  cogere  uuum  daimo- 
nem,  uisi  virtute  alterius,  ac  subinde  per  pa- 
ctum  cum  alio  dsemone  superiori,  qui  potest 
inferiorem  cogere.  Propter  quod  recte  dixit 
D.  Tliomas,  quaist.  de  Potent..  art.  iO,  seclu- 
sa  virtute  diviua,  uon  [losse  deemonem  cogi 
ab  homiue,  uisi  per  artem  magicam,  id  est, 
iu  virlute  alicujiis  pacti  cum  superiori  dsemo- 
ne,  ui  late  eliam  prosequitur  Yictor.,  iu  dicta 
Relect.,  a  uum.  20.  Siout  ergo  nunquam  li- 
cet  uti  arte  magica,  ita  uuuquam  licet  ho- 
miui  cogere  da.'monem.  At  vero  unus  homo 
potest  ab  aUo  cogi,  et  facto,  propter  majores 
vires,  vel  etiam  jure,  quando  siue  iuductione 
ad  mahim,  et  siue  injustitia  id  fieri  potest. 
Utrumque  autem  horum  conciUM'it  iu  coa<^- 
tioue  magi  addestrueudum  maleficium,  quan- 
do  siue  maleficio  potest,  et  ideo  talis  coaotio 
interdum  licet  circa  magum,  nunquam  vero 
circa  dffimonem.  Simihter  ostensum  est  nuu- 
quam  licere  rogare  dsemonem,  quia  omnisso- 
cietas  cum  illo  nobis  est  iuterdicta,  ut  coutra- 
ria  fidelitati  et  rehgioni  debita;  Deo;  at  nou  sic 
nobis  est  iuterdicta  omnis  societas  cum  mago 
viatore,  quando  cum  iUo  agiraus,  non  ut  ma- 
gus  est,  sed  ut  homo;  hoc,  autem  modo  ro- 
gamus  ilhim,  cum  ab  eo  petimus  ut  destruat 
maleficium  quod  sine  peccato  destruere  po- 
test. 

9.  An  possit  Jioc  peti  a  mago,  qui  novit  li- 
cito  et  illicito  modo  tollere  nialeftcia.  —  Atque 
hinc  colligitur  declaratio  ad  assertionem  pro- 
xime  positam  contra  Augel.  ,  quae  partim 
est  ampliatio,  partim  videri  potest  restrictio 
ejus.  Nam  a  mago  etiam  parato  ad  magiam 
exercendam,  non  potest  peti  ex{)resse  ut  per 
illam  maleficium  destruat,  ut  prohatum  est. 
Unde  fit  quod,  si  constet  tale  esse  maleficiuni, 
ut  siue  novo  maleficio,  seu  auxilio  da;monis 
dissolvi  non  possit,  non  licet  petere  a  mago, 
etiam  indifferenter  et  in  communi,  ut  male- 


ficium  dissolvat,   quia  in  tali  casu  et  o  re 
illud  est  virtute  petere  ut  opusmagicum  er- 
ceat.    Ideraijue   erit  si  destructio  malefic  in 
genere  petatur,  uon  ab  eodem  mago  qui  iid 
feoil,  sed  ab  alio,  qui  de  illo,  vel  de  locobi 
sunt  sigua  ejus,  nihil  novit;  nam  in  tali  o- 
mine   talis  petitio,   licet  in  specieverbom 
indifferens  videatur,  revera  est  petitio  rte- 
fieii.  Quoad  hoc  ergo  aliquo  modo  amplim 
praidicta  as.-^ertio.  At  vero  si  constet  mcfi- 
cum  optime  posse  ahsque  maleficio  novcjl- 
vere  maleficium,  licite  ab  eo  petitur  inpti- 
culari,  ut  modo  licito,  et  siue  usu  pacti  im 
dffiraoue,  illud  destruat,  quia  hoc  noa  est  n- 
tra  positam  assertionem  ;  nec  ratio  ejus  n- 
tra  hoc  militat,   cum  talis  petitio  uon  sin- 
ductio  ad  opera  magiae.  Unde  hoc  modo  on 
solum  licet  id  pelere  a  parato,   sed  etiia 
nou  parato  ;  imo  a  non  parato  securius  ti- 
tur,  quia  quod  petitur  bonum  est,  et  irllo 
minus  est  pcriculi,  cum   uon  suppouatu  )a- 
ratus  ad  opera  magiae  praestanda.  DifiQctas 
vero  nounulla  est,  an  ab  his  qui  noruut  ro- 
que  modo  dissolvere  maleficium,  hcito,  ili- 
cet,  et  illicito,  liceat  ahsolute  petere  utia- 
leficium  destruant.  Potest  autem  sic  pens, 
triplicem  opinionem  seu  existimationenia- 
bere  de  illo  mago,  a  quo  petit.  Primo,  ulio- 
babiliter  credat  illum  non  u.surum  mala  te, 
quando  per  se  habet  })otestatem  ail  desten- 
dum  signum   maleficii,   et  ita  dissolveium  4 
illud.  Et  tunc  sine  dubio  est  licitum  absiite  '^ 
petere,  quia  petitio  est  indifi"erens  ex  se,  ex 
parte  persona?  cessat  morale  periculuinSe- 
cundo,  potest  petens  timere,  et  dubita  au 
alius  superstitioso  vel  licito  modo  sitdiiilii-  ^j 
turus  malelicium.  Et  iu  hoc  etiain  casi  id-  ;,| 
tum  est  sic  petere,  quia  etiam  petitiocstjse  i| 
iiulifferens,  et  potest  honesto  modo  inieri,  {^ 
et   in  tlubio  potest  pra^sumi  bonum,  ]tius  |^ 
quam  malum,  et  quia  petens  non  cou:tuit 
alium  in  morali  periculo,  de  quo  ipsi  cotet, 
et  a  fortiori  propter  ea  quse  dicemus   se- 
quenti  puncto.  Loquimur  autem  in  hoc  un- 
cto.  quaudo  dubium  est  de  futura  volita'fi 
talis  hominis;  nam  si  dubium  sit  de  potla''! 
seu  scientia,  non  videtur  licere  iu  dubio^te 
re,  quia  cum  constet  illum  esse  malefici ,  et 
non  constet  illum  scire  tollere  maleficii  -i' 
ne  U3U  suae  artis,  praesumendum  contraluffl 
est,  quia  isti  frequentius  uesciunt  solveinia* 
leficia,  nisi  per  artem  suam,  ut  auctoresitati 
docuerunt;  proesertim  vero  quia,  si  dut^^a 
ille  sciat  solvere  sine  maleficio,  dubito  1  "" 
la  dissolutio  possit  licite  fieri ;  id  autide 
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uo  est  dnbium,  an  licite  fieri  possit,  nec  pe- 
'Ufluin  nec  ageiidnm  est,  staiite  diibio. 

10.  SenUntia  auctoris. — Tertio,  potest  pe- 
3US  certns  esse  vel  probabibter  credere,  quod 

a  tali  mago  petat  destructionem  maleficii, 
olius  per  artem  illicitam,  qiiam  per  potesta- 
!ra  licitam  ilbid  sit  destructurus.  Et  in  eo 
jsu,  dicunt  aUqui  non  esse  licitum  petere, 
;iam  inditferenter  et  in  communi.  Quod  tenet 
ajetanus,  tomo  2  Opuscul.,  tract.  12,  et  nos- 
r  Martinus  indicat,  sect.  1,  qusest.  2,  in  fine 
i  couclus.  Sed  oppositum  verum  existimo : 
liod  tenent  aperte  Petrus  Ledesmus,  de  Ma- 
limon.,  q.  58,  a.  2,  dubio  2,  c.  3  ;  Henricus, 
k  2,  abas  12,  de  Matrim. ,  cap.  8,  n.  3,  in 
lie;  Sancius  supra,  numer.  11.  Et  ratio  est 
ura,  quia  tunc  peto  rem  quam  aUus  Ucite 
taestare  potest,  et  babeo  jus  petendi;  ergo 
|;C  iuduco  ad  mabim,  nec  moralem  praebeo 
lcasiouem,  quia  utor  jure  meo.  Et  per  aeci- 
ins  est,  quod  aUus  maUtia  sua  usurus  sit, 
im  ego  pcrmitto  illam,  non  consentio,  nec 

im  causa  ejus.  Et  hoc  probant  optime  exem- 
i  quae  Augelus  et  Aureolus  afterebant.  Et  si 
ente  legatur  Martinus,  non  contradicit ;  non 
«'  m  dicit  quod,  Ucet  possit  et  sciat  maleficus 
{ vere  sine  maleficio,  maUim  sit  ab  eo  petere ; 
f   passive  ait :  Licet  possit  inaleficium  solvi. 
llile  videtur  loqui  in  casu,  quando  malefi- 
c-m  quidem  ex  se  potest  dissolvi  sine  pecca- 
t  ille  tamen  a  quo  petitur  ut  iUud  destruat, 
I  1  iiovii  iUud  solvere  sine  maleficio ;  de  boc 
I'  n  tantum  exemplum  adducit.  Et  de  iUo 
V  um  est  non  Ucere  ab  iUo  petere,  ut  dixi, 
i|  1  impertinens  est  respectu  taUs  personse, 
M  li  maleficium  secundum  se  sit  aliter  disso- 
si  taUs  persona  ilbim  modum  Ucitum 
;  tunc  enim  absolute  ab  illa  peteretur, 
iioiinisi  iUicito  modo  facere  novit;  nos 
-  ui  loquimur  quando  persona  scit,  et  con- 
Wiienter  potest  Ucite  facere,  sed  creditur  non 
faira;  tuuc  enim  ejus  maUtia  non  obstat,  ut 
*'•  iratum  est,  et  in  hoc  sensu  lcquuntur  Le- 
1  et  Henricus,  quos  pro  se  Martinus  citat. 
Cajetani  opinio  rejicitur.  —  Cajetauus 
1  aperte  sentit  contrarium,  nou  tamen 
■nter  id  probat.  Ait  enim  oportere  par- 
loopuspetere,  et  non  vage,  reUnquendo 
'"  bitrio  pravi  bominispetitionem  propriam. 
•^'  nim  satis  est  petere  effectum  determina- 
ini  possit  Ucite  ab  aUo  fieri,  neque  opor- 
"-i^mper  medium  aut  modum    determina- 
t«i^ropouere.  AUas  non  posset  ab  infideli  peti 
utlrot^sed  oporteret  petere   ul  per  verum 
"•^'1  jnret,  eisic  de  aUis.  Unde  etiam  falsum 
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estquod  sumit,  tunc  petitiouem  fieri  a  male- 
fico,  ul  talis  artifex  est;  quia  non  petitur  opus 
quod  ex  se  reijuiiat  talem  artem,  ut  ex  sup- 
positione  constat.  Ergo  taUs  petitio  ex  vi  ver- 
borum  non  dirigitur  ad  artificcra  pravum,  ut 
sic,  sed  ad  illuui  bominem,  ut  tenetur  (Ussol- 
vere  maleficium,  qua?  petitio  exnatiira  rei  vi- 
detur  iia  intelUgenda,  etiamsi  absolute  pro- 
pouatur.  Quod  ergo  Cajetanus  docet,  est  bo- 
num  consilium,  non  tamen  simpUciter  neces- 
sarium  per  se  loquendo,  et  ex  vi  reUgionis. 
Quod  adtlo,  nam  si  esset  spes  quod,  peteudo 
et  rogando,  ut  medio  Ucito  utatur,  ad  id  pos- 
set  induci,  et  retrahi  a  peccato,  charitas  obU- 
garet  ad  id  cousulendum  et  petendum  taU 
modo ;  quando  vero  non  est  spes,  etiam  ipsa 
charitas  nou  obligat,  quia  utor  jure  meo,  et 
iUa  est  tantumpermi^sio.  Gavendum  enim  est 
ne  adhibeatur  aUqua  cooperatio  ad  maleficium 
si  fortasse  magus  veUt  maleficio  uti,  quod 
iion  potest  sine  cooperatione  petentis  vel  ma- 
leficiati  appUcari;  taUs  enim  cooperatio  nun- 
quam  Ucet,  quia  determinate  est  ad  actum 
per  se  ilUcitum. 

CAPUT  XIX. 

DE   PCEISIS  QUAS  DIVINI,  MAGI  ET    MALEFICI  IN- 
GURRDNT. 

1.  Eadem  est  pcena  divini,  magi  et  malefici. 
—  Qua^stionem  hanc  simul  de  his  omnibus 
criminibus,  seu  modis  committendi  hoc  cri- 
men,  tractandam  reservavimus,  quia  fere  jura 
omnia,  tam  canonica  quam  civiUa,  eisdem 
poenis  afficiendos  decernunt  eos,  qui  taUa  cri- 
mina  committunt,  ut  videre  Ucet  tota  causa 
26,  in  Decret.,  et  Codice,  toto  titul.  de  Male- 
fic.  et  mathem.  Atquebsec  est  regula  genera- 
Us  :  si  vero  aUqua  invenitur  exceptio,  breviler 
adnotari  poterit.  Quin  potius  etiam  in  lege 
veteri  eadem  poena  his  omnibus  criminosis 
imponebatur,  et  sub  eodem  tenore  legis  ac 
prohibitioius  fere  semper  ponuntur.  iXam  Ucet 
Exod.  22  sohim  dicatur  :  Maleficos  nonpatia- 
ris  vivere,  tamen  nomine  maleficorum  isti 
omnes  comprelienduutur;  quia  in  propria  et 
usitata  significatione  non  solum  diiitur  ma- 
leficus,  qui  arte  magiae  ad  nocendum  utitur, 
sed  absolute  qui  pactum  habet  cum  damione, 
et  aUquid  ex  iUo  operatur.  Unde  Levit.  20  ad- 
ditur  :  Vir  sive  mulier,  in  quibus  pythonicusj 
sivedivimtionis  fuerit  spiritus,  morte  moriau- 
tur,  etc.  Et  Deuterouom.  18,  fore  omnes  modi 
Uujus  peccati  distincte  numerantur,  et  subdi- 
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tiu-  :  Omnia  enim  hcec  alominatur  Dominus, 
et  propter  htijnsmodi  scelera  dclehit  eos,  elc.Et 
ita  Paulus,  ad  Galatas  5,  omuia  lia>c  vitia  sub 
una  voce  comprebeudit,  quaudo  iuter  opera 
carnis  ponit  teneficia.  Et  eodem  sensu  dicitur 
Apocal.  18  :  In  veneficiis  tuis  erraverunt  om- 
nes  gentes.  Ef  simile  babetur  capite  21.  Itaque 
omuia  bajc  flagitiorum  genera  eodem  jure 
censentur,  et  ita  eisdem  poenis  generaUter  pu- 
niri  solent.  Dute  autem  possunt  esse  baj  poe- 
nse,  scilieet,  canonicae.  et  civiles  :  canouicse 
item  poense  qucedam  esse  soleut,  quae  ipso  jure 
seu  facto  incurruntur;  alia?,  qute  per  judices 
ecclesiasticos  imponendse  suut;  atque  istse 
etiam  postremifi  ad  forum  contentiosum  spec- 
tant,  eta  juris  canonici  peritis  tractari  debent, 
ad  quos  etiam  pertinet  raodum  et  ordinem 
inquirendi,  ac  ferendi  judicium  de  hoc  delieto, 
exponere.  Priores  autem  poenai  ad  forum  con- 
scientiffi  maxime  spectaut,  et  ideo  de  iUis  prius 
dicemus;  de  caiteris  vero  poenis  utriusque  fori 
exterui,  civilis  nimirum  et  canonici.  sobim 
capita  indicabimus,  et  ad  proprios  auctores 
remittemus. 

2.  An  hi  omnes  incurrant  excommimicatio- 
nem  ipso  faclo.  —  Quia  vero  pcenai  cauonicae, 
quai  ipso  facto  incurruntur,  potissimum  siuit 
censurse,  ideo  aute  omnia  videndum  est  an 
omnes  isti  sic  criminosi  sint  ipso  facto  excom- 
municati,  vel  aUquam  censuram  incurrant, 
Quidam  enim  dixeruut,  propter  boc  crimen 
incurri  excommuuicationem  ipso  facto.  Ita  te- 
uet  Tabiena,  y&vh.  Excommunicatio,  i,  casu 
4,  aUegaus  ad  boc  qnamdam  extravagantem 
Joan.  XXII.  Etsolet  ad  boc  allegari  cap.  Sor- 
tes,  20,  quaistione  quinta,  ubi  de  sortibus  di- 
citur  :  Ne  exerceaniur,  stih  anathematis  inter- 
dicto  prohihemus.  Yerumtamen  baec  verba 
non  continent  senlentiam  latam,  sed  feren- 
dam,  ut  ex  materia  de  Censur.  constat.  Magis 
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solum,  propter  boec  deUcta  esse  ferendam  e: 
commuuicationem,  in  quo  plaue  sentit,  don 
feratur,  non  incurri.  Et  simile  arguraentii 
sumipotest  ex  eodem  Sylvest.,  Cajetaii.,  ^ 
var.,  et  aUis  Doctoribus,  qui  numeraudo  ( 
sus  in  quibus  excommunicatio  ipso  jure  inci 
ritur  ,  bunc  preetermittunt ,  quos  iu  lib. 
Censur.  nos  imitati  .'^umus.  Deinde  boc  prol 
tur,  quia  in  nuUo  decreto  juris  cauonici 
Us  censura  fertur.  Nam  in  titulo  de  Malefi 
nuUa  fit  mentio  taUs  censurse,  licet  facta  ip 
probibeantur,  et  eorum  maUtia-exaggereti, 
et  aUa3  poena:;  im[ionendae  assiguentur.  Idn 
latius  videre  Ucebit  26  causa,  fere  per  tota 
SoUim  verbum  citatum  ex  cap.  i,Anaihe', 
sit,  videtur  babere  nounuUam  apparentia, 
quia  taUa  verba  sufficienter  declarare  soLt 
censuram  ipso  facto  latam,  ut  diximusdis- 
tat.  3  de  Censur.,  sectioue  tertia. 

4.  Explicatur  caput  Si  quis  ariolos.  — P- 
ponderi  tamen  potest,  in  iUo  textu  incerti 
esse  anvox  anathema  sumatur  proprie  pro  - 
communicatioue,  vel  solum  pro  quadam  e  - 
cratione,  seu  pro  persoua  execrainU,  et  sc- 
rauda  a  consortio  bouorum,  ut  patet  1  - 
riutb.  16,  et  Roman.  9.  Sed  hoc  non  pla-, 
quia  secundum  usum  Canonum,  accommoi  a 
estilla  vox  ad  significandam  excommuuioat- 
nem  majorem,  etiam  cum  quadam  exaggu- 
tione.  Et  canon  iUe  non  est  admodum  ai- 
quus,  sumptus  est  euim  ex  ConciUo  Rom£), 
sub  Gregorio  II,  qui  sedit  sub  anno  716.  o 
omnes  canones  iUius  ConciUi  sub  eadem  i'- 
ma  ferujitur,  et  in  muUis  est  evidens  .ser )- 
n^m  esse  de  propria  censura.  AUter  dici  )• 
test  verbum  sit,  non  semper  dicere  son  i- 
tiam  latam,  sed  praecipere  utferatur.  Imo  i- 
var.,  iuMauuaU,  capite  vigesimo  sepUmo,  i- 
mero  decimo  secundo,  sentit,  in  rigore  iia  Je 
iuternretandum   verbum  illud,  nisi  ex  .is 


videntur  urgere  verba  textus  in  cap.  Si  quis    juribus    vel   circumstantiis   aUud  colUgar. 


arioloSj  ibidem,  iu  quo  dicitur :  Si  quis  ario- 
los,  aruspices,  aut  incantatores  ohsertaierit, 
aut phylacteriis  usus  fuerit,  amthema  sit.  Nam 
hoc  uitimum  verbum  sententiam  latam  conti- 
nere  solet. 

3.  Negativa  pars  statuitur.  —  Dicendum 
nibilominus  est,  propter  hoc  crimen  nullam 
censuram  vel  ecclesiasticam  poeuam  ipso  fac- 
to  iucurri.  Ita  sentit  Alexaud.  Aleus,,  secun- 
da  parte,  qua;st.  164,  memb.  5,  dura  ait,  hos 
esse  excommunicandos ;  Sylvester,  verb.  Su- 
perstitio,  quaestione  ultiu.a,  ubi  quaireus  de 
poeua,  Ucet  non  ponat  expresse  negativam 
|)ai  tem  de  censura  ipso  jure  lata^  dicit  tamen 


Sed  fortasse  contrarium  est  verius,  ut  cito 
loco  dixi,  et  Navar.  fatetur  esse  commuo- 
rem  seutentiam.  Quod  etiam  testatur  expise 
Panorraitanus ,  iu  capite  secuudo  de  r. 
compet.,  in  fin.,  et  cap.  Si  diUgenti,eorQ 
titulo  ;  et  FeUn.,  in  cap.  Bodulphus,  de.s- 
cript.,  numero  trigesimo  primo,  vers.  Si^- 
coihmunicatus,  qui  Baldum  et  aUas  Gloss.  e- 
gat,  Addunt  nibilomiuus  omnes  exceptioi a, 
nisi  ex  aUis  juribus  aUud  constet.  Et  it£X- 
ponunt  Glossam  ultim.,  in  cap.  Si  qui  ex 
Clericis  comam  relaxaverit,  de  Vit.  et  hoist. 
Cleric.  Nam  ibi  additur:  Anathema  sit.Giia. 
vero  exponit :  Id  est,  fiat,  non  enim  estexm- 
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licatus  ipso  jicre.  Et  tamon  illiid   oapiit 

iptiim  est  ex  eodem  Concilio  Romano,  sub 

^'orio  I[;  estque  ultimnra  capitulum  ejus. 

iil  etiam  habetur  in  capite  Si  quis,  d.  30, 

Glossa  etiam  ita  exponit  de  censura  feren- 

forte  quia  materia  vel  alia  jura  id  postu- 

l.  In  nostro  ergo  capite  poterit  eadem  in- 

)retatio  admitti,  quia  sunt  multa  alia  jura, 

i  declaraut  illam  esse  censuram  ferendam 

;ubinde  non  esse  latam.  Patet  hoc  ex  aliis 

bus  iUius  quaestionis  quintae.  Nam  in  capi- 

ecundo  et  tertio,  poenitentia  quinquennii 

)onitur  pro  hoc  crimine.  In   capitc  autem 

•«  oportet,  quod  est  Concilii  Laodic^  36  ca- 

dicitur  :  J^os  autem  ,   qui  taVihus  rehus 

itur,  projiciah  Ecdcsia  jussimus.  Et  non 

iir  illa  poena  generaliter  contra  oranes  fi- 

|:s,  sedcontra  clericos  magos.  Idemque  ha- 

,ir  in  Conciho  Agathens.,  capite  sexagcsi- 

joctavo.  Ideni  vero  ConciUum,  ca[)ite  qua- 

^esimo  secundo,   tam  de  laicis,  quam  de 

( cis,  si  quis  eorum  tale  crimen  commise- 

\}l  Ecclesia  (inquit)  habeafur  extraneus.  Et 

ijitur  in  dicta  qufestione,  capite  Aliquanti. 

'I  verba,  cum  sint  de  futuro,  hominis  sen- 

iiiara  requirunt,  ut  constat.  SimiUasuntin 

i  e  Si  quis  clericus,  ibidem:  Ah  ecclesire 

>\nunione  pellantur.  Et  loquitur  etiam  tam 

ej.icis,  quam  de  clericis  :    estque  ConciUi 

i(l.  I,  cap.  trigesimo  secuudo.  Et  idem  fere 

ajtur  in  capite  Auguriis,  ex  Concilio  Car- 

li'^  IV,  capite  octogesimo  nono. 

Wlfficultas,  qu(E  iii  prcecedenti  expUcatio- 

«  ''W  reperitur. —  Sed,  ut  vernm   fatear, 

tt'i")mnia  mihi  non  satisfaciunt,  quia  coiisi- 

ei:liaec  onmia  jura  antiquiora  esse,  quam 

'0  iHum  Romanum  sub  Gregorio  11,  ut  facile 

o''are  potest   consideranti   tempora  Conci- 

'o!ii,  quffi  allcgavimus.    Unde   coUigo  non 

'  \  ilhs  Decretis  antiquis  Umitari  aut  ex- 

tum  cap.  Si  quis  ariolos,   quia  potuit 

addere  prioribus  juribus,  et  eo  ipso 

odum  loquendi  mutavit,  ec  per  verba 

iiteiitiae  censuram  imposuit,  videlur 

0.  Nec  vero  post  iUud  tempus  invoni- 

'■retum,  quod  de  hac  censura  loquatur 

'lu  de  imponenda  per  hominem.  Quin 

'■oncdium  Romanum  sub  Zacharia  Pa- 

fuit  paulo  post  Gregor.  II,    in  capite 

'"'I,  piiniens  simiUa  deUcta,  utitur   etiam 

'llo;o(lo  loqueridi,  Anathema  sit.  Ethabetur 

^'^P'' /Si  j^m/s,  26,  qugestione  septima.  Quod 

^''''  ibi  de  his  vitiis  sit  sermo,  licetex  verbis, 

;»tianus  refert,  obscure  colligatur,satis 

constat   ex   epistola  ultima   ejusdem 
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Pontificis  Zachariae  ad  Bonifacium,  et  cx  alia 
epistola  Bonifacii  ad  ipsura.  Quapropter  non 
videtur  improbabile,  circa  illa  tempora  pf-r- 
crebuisse  pravam  ariolandi  consuetudinem, 
et  ideo  prffidictos  Pontifices  rigorem  censuroe 
addidisse,  utipso  facto  incurreretur,  prout  ver- 
ba  sonant.  Sed  licet  hoc  nou  sit  improbabile 
in  rigore  juris,  nihilomiuus  non  videtur  ita 
consuetudine  receptum,  unde  vel  consuetudo 
derogavit  illi  juri  quod  hanc  partem;  vel 
certe  cum  sit  optima  legum  interpres  ,  ita 
verbum  iUud  interpretata  est,  iit  scHicet  iu 
illo  jure  perinde  fuerit  dicere,  sit  anathema, 
ac  si  diceretur,  Anathematizetur,  seu,  .sit  ana- 
themate  feriendus.  Quod  autem  haec  sit  con- 
suetudo,  constat  ex  Glossis  adductis,  et  ex 
Doctoribus  communiter,  qui  hanc  censuram 
non  agnoscunttanquam  jure  latam, 

6.  Praeterea  Extravagans   Joannis   XXII , 
quam  aUegat  Tabiena,  nec  in  jure  habetur, 
nec  in  Bullario  Romano  edito  anno  1586,  in- 
ter  constitutiones  illius  Pontificis  continetur. 
Refert  tamen  illam  Eymeric,  in'  Direct.  In- 
quis.,  parte  secunda,  quaestione  quadragesima 
tertia.  Et  liabetur  etiam  (  ut  ibi  notat  Pegna, 
commeut.   sexagesimo  octavo)  in  Repertor. 
Inquisit.  Et  ex  ejus  tenoreconstat  excommuni- 
cari  hos  omnes  sortilegos  ipso  facto.  Nihilomi- 
nus  tamen  non  videtur  iUa  constitutio  ita  pro- 
mulgata,  cognita  et  recepta,  ut  illura  induxe- 
rit    efFectura.  Deuique   in  Concilio  Lateran., 
sub  Leone  X,  sessione  nona,  titul.  deReform. 
curiae,  in  fine,  de  his  sortilegis  generatim  di- 
citur,  quod,  si  fuerint  Clerici,  per  superiores 
infamia  notentur ;  si  vero  non  destiterint,  de- 
ponantur,  et  in  monasterium  detrudantur,  et 
beneficiis  priventur.  Laici  vero  exccmmunica- 
tionis  et  aliis  poenis  juris,  tam  civilis,  quam 
canonici,    subjaceant.  Ex  his    ergo    omnibus 
non  satis  coUigitur  censura,  quae   ipso  facto 
incurratur. 

7.  Difficullas. —  Non  in  omni  superstiti"ne 
dari  haresim.  —  Solvitur.  —  Superest  vero 
difTicultas,  quia  ex  alio  capite  videutur  hi 
malefici  incurrere  excommunicationem  ipso 
facto,  vel  saltem  quod  abEcclesia  ut  tales  tra- 
ctandi  sunt,  quia  vel  sunt  hseretici,  vel  sal- 
tera  heeretici  pra-sumuntur  :  bwreticus  autem 
ipso  jure  excommunicatus  est,  ut  constat.  As- 
snmptum  patet,  tura  quiaisti  simt  idololatra-, 
et  omnis  idololatra  vel  est,  vel  praesumitur  in- 
fidelis,  ac  subinde  ha^relicus,  seu  apostata,  si 
fidelis  vel  baptizatus  erat ;  tum  etiam  quia 
omnis  illa  societas,  quara  isti  habeut  cum 
daemonibus.  iuvolvit  multa  verae  fidei  contra- 
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ria.  ut  iu  discursu  prascedentium  capitum  ex- 
plicatum  est.  Ad  hoc  breviler  respondetnr, 
priraOj  nou  omnem  superstitionem  supra  nu- 
meratam  contirere  bseresim,  nec  manifeste 
illam  sapere.  Hoc  probatur  aperte  ex  cap. 
Causam.,  §  Sane,  de  Haret. ,  in  6,  ubi  Alexan- 
der  IV  praecipit  Inquisitoribus,  ne  se  cum 
bis  divinatoribus  et  sortilegis  introraittant, 
nisi  hteresim  saperent  manifeste.  Supponit  er- 
go  non  semper  iia;resim  sapere,  et  iia  tunc 
procedunt  ea  quae  diximus,  sine  uUa  limita- 
tione. 

8.  Qiiando  simul  cum  superstitione  datur 
h/presis,  ratione  fiujus  soliim  ijicurritur  excom- 
municatio. —  S^cuudo,  concedimus  sa?pissime 
hsec  peccata  exerceri  cum  aperta  hffiresi,  ut 
in  superioribus  explicatum  ost,  et  habetur  in 
cap.  Episcopi,  29,  qua>stione  quinta.  Et  tunc 
fatemur,  ratione  bteresis  incurri  excoramuni- 
cationem  ipso  facto,  et  aliaspcenas;illae  tamen 
non  incurruntur  formaliter  ratione  supersti- 
tionis,  quod  liic  tractamus,  sed  ratione  apos- 
tasia;  a  fide,  et  propria;  iufidelitatisin  bomine 
christisno  ac  baptizato,  quod  longe  diversum 
est.  Adverto  autem,  cum  pcenai  haereticorum 
tunc  incurrantur,  quando  interna  haeresis  ex- 
terius  manifestatur,  etiamsi  occultissime  id 
fiat,  ad  incurrendas  illas  poenas  iu  hoc  casu, 
satis  cssc  aliquam  actionem  hujus  artic  exte- 
rius  exercere  ex  falso  errore,  vel  circa  potes- 
tatem  daemonis,  vel  circa  ejus  malitiam  et 
damnationem,  vel  aliquid  simile  fidei  dogma- 
tibus  contrarium.  Nam  invocatio  d.^vmonis 
ex  tali  credulitate,  vel  alia  similis  actio  est  suf- 
ficiens  mauife.statio  exteruainterioris  erroris; 
et  licet  occulte,  vel  cum  solodaemonefiat,suf- 
ficit  ad  censuras  incurrendas,  ut  ex  generali 
doctrina  de  censuris  et  de  hKresi  constat. 

9.  Quomodo  judicandtm  de  censnra  in  foro 
intcriori  xel  exleriori. — Tertio  dico,  aliquando 
fieri  haec  crimina  cum  magna  suspicione  hffi- 
resis,  licet  non  sit  manifesta.  Et  tunc  quan- 
tum  ad  forum  conscientiae  attinet,  ad  judi- 
candum  de  censura  et  aliis  poenis,  veritas  spe- 
ctanda  est,  nou  praesnmptio,  ut  constat;  quia, 
ut  supra  de  idololatria  dicebamus,  qui  exte- 
rius  illam  exercent  sine  animo  baeretico,  non 
incurrunt  ha'reticorum  poenas ;  eigo  a  fortiori 
idem  dicendum  est  de  idololatria.  quae  per 
has  superstitionescommittitur,  sive  tacite,  sive 
expresse.  At  vero  in  foro  exteriori,  juxta  qua- 
litatem  suspicionis,  seu  pra^sumptionis,  aut 
vehementis,  aut  levis,  judicandum  erit. 

10.  Dufv  regulrp  assignantar  ad  cognoscen- 
dum  suspeclos  de  hwresi  i/i  hac  maleria.  Pri- 


ma.  Secunda.  —  Hic  vero  intcrrogari  potest, 
quando  ccnseatur  quis   suspectus  de   hajrcsi 
propter  hoc  crimen,  quod  late  tractant  Docto- 
res,  qui  de  hac  materia  scribunt :  ex  his  vero 
quaedicunt,  duae  breves  regulfB  coUigi  posse 
videntur.  Una  est,  quoties  hi  divini,  vel  raagi, 
aut  malefici,  expresse  invocant  dEemonenQ,ali- 
quid  ab  eo  postulando,  quod  a  solo  Deo  cogno- 
sei,  revelari,  aut  fieri  potest,  vehemens  oritui 
suspicio  haeresis,  quia  nemo  petit  ab  aliquo. 
nisi  quod  credit  ipsum  facere  posse.  At  quan- 
do  solum  petitur   a  daemone    aliquid  quoi 
iialurales  vires  Angeli    non  excedat,  cessa 
dicta  prEcsumptio.  Et  tunc  est  adhibenda  se 
cunda  regula  :  nam  si  in  illo  pacto,  et  invoca 
tione  daemonis,  intercessit  adoratio  dsemoni. 
per  latriam,  veheraens  generatur    suspicio 
quia  illa  est  expressa  idololatria,qaee  de  se  es 
infidelitatis  protestatio  et  osteusio.  Praeterea 
etiarasi  sit  per  solam  duliam,  magua  genera 
tnr  suspicio,  quia  talis  adoratio   indicat  no) 
credi   talcm  esse  daemonem,  qualem  seeiui 
dum  veram  fidem  esse  credimus,  ac  snbiud 
illam  etiam  esse  osteusionem  et  confessionei 
cujusdam  infidelitatis.  Item  crescit  hsec  suspi 
cio,  si  in  pacto  cura  daemone  interveniat  ex 
terior  fidei  abnegatio,  vel  renunciatio  Ghrist 
aut  sacramentorura  ejus,  vel  etiam  si  in  us 
talis  artis  abusus  sacraraentorum  vel  rerui 
sicrarum  misceatur;  et  tanto  major  erit  su: 
picio,    quanto    res    fuerint    sacratiores,    i 
praesertim  si  fuerit  ipsa  Eucharislia.  Quai 
do  vero  nihil  borum   intervenit,  et  prsse 
tim  si  pactum  non  sit  expressum,  sed  tai 
tum  implicilum,  cessat  dicta  suspirio.  Plu: 
de  hac   re   videri   possunt  in    Castr. ,  lib: 
primo  de  Justa  haBreticorum  puuitione,  ca 
13,  14,  15  et  16;  et  Siman.,  de  Cathol.  ins' 
tut.,  titul.  vigesimo  primo,  praesertim  a  n 
mer.  10,  et  tit.  6-2,  num.  2  et  3,  tit.  63,  nui 
29et34;  Jul.  Clar.,  lib.  5,  verb.  HcereSi        , 
num,  24.  et  25,  ubi  aliosrefert;  Eymerici        , 
in  Direct.   luqui-s.,  part.  2,  quasst.  42et4.'        , 
et  ibi  Pegna,  referens  plures,  comment. 
et68. 

W.  Ad  quod  forum  pertineat  hoc  delictm        , 
—  Tandem  potest  hic  consequenter  interrop        ^ 
ri,  ad  quod  forum  hoc  delictum  pertiueat,  ■       ,| 
quae   poenai  per  competentem  judicem  si-       ,^ 
propter   illud  impoiiendaB,  et  quo  ordine  '       t^ 
inodo  id  faciondum    cst.   Tainen   haec  etiii 
omnia  breviter  remittam,  quia  ahenasunt.  t 
primo  ergo  puncto,  si  delictum  involvat  si- 
picionera  bipresis,  ad  Inquisitores  pertinet,  t 
constat  ex  dicto  cap.  Causam,  ct  ex  omnils 


CAP.  XIX.  DE  POENIS  QUAS  DlVINl 
»atis  auctoribus.  Qnibus  addendum  e.st  per 
nm  proprinin  Sixti  V  contra  jndiciarios, 
)liatain  in  liac  parte  esse  jurisdictioncm 
lisitorum  ,  prspsertim  in  divinationibus  , 
m  guoad  casits  in  qnibus  antea  proccdere  non 
hant,  ut  ibidem  dicitur.  Si  vero  sit  pura 
irstitio  sine  e.xpresssa  suspicione  bseresis, 
pertinet  ad  Inquisitores,  ut  in  eo  capite 
iiatur,  et  tunc  censetur  communiler  esse 
i  fori,  nisi  ratione  personac  ad  judicem 
nm  ecclesiasticum  pertineat.  Itaque,  ?i  de- 
iiens  sit  clericus,  a  praelato  suo  judicabi- 
si  vero  sit  laicus,  sive  vir,  sive  femina, 
i  fori  est,  et  a  prseoccupante  judice,  sive 
:>,  sive  ecclesiastico,  judicabitur.  Et  liaic 
seutentia  Abb.,  in  cap.  de  Sortilegiis, 
\.  3  et  4;  Alder.,  in  Rubrica  de  Haeretic, 
j.  13;  Castr.,  hbro  primo  de  Justa  hse- 
ipuiiit.,  cap.  16  ;  JuUi  Clari,  lib.  5,  verb. 
(•m5,  numer.  26  ;  Binsfeld.,  de  Confess. 
[f.,  prsplud.  14. 

j'.  Q,u(p  'pcenrc  sint  imponendce  pro  lioc,  de- 

•\,sia  clenco  commitlatur. — In  secundo 

ji  pmicto,  omissa  culpa  ha?resis  vel  suspi- 

flsejus,  quse  ad  aliud   genus  punitionis 

ilnet,  et  jtropria  est  Inquisitorum,  crimen 

il^stitionis   ab     unoquoque    judice    juxta 

.'■;nura  puniendum    est.   Ab  ecclesiastico, 

M^ges  canonicas,   quaj   maxime  habentnr 

1  jnlo  de  Sortilegiis,  et  26,  quajst.   5  et  7. 

iij  quas  advertendum  est,  si  reus  sit  per- 

iiiecclesiastica,  ordinarie  puniri  vel  ahqua 

ii:!nsione,   nt  in  cap.  secundo  de  Sortile- 

livel  dcpositione,  ut  iu  capit.  Si  quis  epis- 

i;j,  26,  qua!st.  5.  Ita  enim  lep:endum  cst, 

tlConciho  Toletan.  IV,   cap.  18,  habetur, 

;  i)n  Suspensus,  ut  legit  Gratiaii.  ;  et  ibi 

l'Uir  pcena  perpetuse   poenitentife  in   mo- 

^^]no  ;  ut  tamen  advertit  Panormitanus,  iu 

ip_;ecundo  de  Sortilegiis,  aliquaudo  impo- 

itijlevior  poena,  interdura  gravior,  quia  et 

elji  secuudum  se  non  semper  sunt  sequa- 

ii.l  ex  parte  circumstantiHrum  potest  esse 

'  i  varietas,  quamjudcx  considerare  de- 

Miide  etiam  interdum  potest  adhibere 

-,  quae  laicis  communes   sunt,   ut  in 

I  ••'yMrt»<i,  ibidem  expresse  dicitur.  Addi- 

'tdam  Antonuis  de  Butr.,   in  cap.  At  si 

'le  Judice,   del)ere  clericum   propter 

iK^u  (leponi,  et  tradi  brachio  sseculari, 

iie  capit.    Admoneat,  26,    quaestione 

Sed  ille  textus  non  refertnr  nisi  ex 

110,  apud   quem  non    invenitur.    In 

"",ioantein  Turon.  III,  capit.  42,  ul>i  re- 

*riir,  desuut  ultiraa  verba,  quai  contineut 
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poenam.  Adde  ibi  solum  de  degradatioue  fieri 
mentionem,  non  de  traditione  curiae  saipulari; 
pnena  autem  non  est  eitendenda,  cum  rectn 
possit  iuteUigi  de  degradatione  V(>rbali.  Et 
ideo  merito  illam  opinionem  rejicit  Panormi- 
tanus,  in  eodem  capit.,  numer.  37,  conclu  - 
dens  clericum  propter  hoc  delictum  punien- 
dnm  essc  juxta  cap.  Tua,  de  Poenis.  Ubi  pro 
gravibus  criminibus  generatim  dicitur  iinpo- 
nenda  poena  degradationis,  seu  depositionis. 
et  perpetuae  detrusionis  in  monasterium  ad 
agendam  poenitentiam.  De  quo  videri  potest 
Bernard.  Uiaz,  in  Pract.,  cap.  107,  ubi  plures 
alios  refert.  Denique  circa  clericorum  poenas, 
addimus  nnllas  incurrero  ipso  jure,  quia  nul- 
la  ceusura  sic  lllis  imponitur,  nec  irregula- 
ritas,  ut  dixi  iu  5  tom.,  disput.  63_,  sect.  4, 
num.  8. 

13.  De  pcBua  la^cis  imposita  a  jure  canoni- 
co  pro  hoc  crimine.  —  Quod  ad  laicos  attinet, 
variae  poenitentiai  illis  imponuntur  pro  hoc 
dencto  in  jure  canonico,  ut  patet  in  cap.  1  de 
Sortil.,  ubi  poenitentia  tantura  quadraginta 
dierum  impouitur,  quae  videtur  intelligenda, 
quando  leve  est  delictum.  vel  certe,  ut  Panor- 
mitanus  notat,  inteHigitur  de  poena  imponcn- 
da  in  foro  poenilentiae,  nam  in  forocontentioso 
gravior  poena  imponenda  est.  Verumtampn 
pro  foro  poenitentiae  isti  canones  poenitentiales 
jam  non  sunt  in  usu,  sed  prudenti  arbitrio 
confessorum  relinquitur.  Et  fortasse  similis  est 
poena  quinquennii  poenitentia^,  quae  his  impo- 
nitur  in  cap.  2  et  3,  26,  quaest.  o.  Ibi  enim,  in 
cap.  No7i  oportet,  et  sequentibus,  jubentur  is- 
ti  excommunicari,  ut  vidimus,  quae  longe  ma- 
jor  poena  est.  Additur  in  cap.  Quisqins,  2,  q. 
8 ,  qtd  ad  sortilegos  Magosque  concMrrerint, 
nullatemis  ad  accusationem  esse  admittendos. 
Unde  colligit  Sylvcster,  verb.  Superstitio,  q. 
11,  hos  esse  infamcs.  Sed  ibi  non  agitur  de 
omnibus  sortilegis,  sed  de  his  qui  ad  illos  ac- 
cedunt,  qui  saepe  id  faciunt,  ut  eos  accusent, 
et  illi  repelluntur  tanquam  suspecti,  et  ut  tol- 
latur  occasio  calumniae,  ut  Hugo  et  Turrecre- 
mata  exposuerunt.  Unde  illa  non  est  proprie 
poena.  At  vero  Gregorius  Papa,  libro  septimo, 
epistol.  66,  ad  Januar.,  el  habetur  incap.  Cum 
idolorum,  26,  quae.stioiie  qmiita,  si  posi  suffi- 
cientem  admonitioncm  it.ti  emendari  nolue- 
rint,  pra^cipit  oos,si  servi  sint,  rerheribus  cru- 
ciatibusqne,  quibus  ad  emendationc.m  pervenire 
raleant,  casligari ;  si  vero  sint  hberi,  inclusio- 
ne  digna  districtaque  esse  in  pcenitentiam  re- 
digendos.  Additur  denique  in  cap.  Episcopi,  ea- 
dem  causa  ct  quxstion.  :  Episcopi.  si  aliquem 
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Dirum  aut  feminarn  hvjusceirodi  sceleris  sec- 
tatorem  intenerint ,  iurpiPr  dehonestatim  de 
parochiis  suis  ejiciniit.  Et  hocsolo.t  magisn.«u 
sfirvari,  iit  notat  Panorniitanus,  capite  primo 
de  Sortilegiis.  Solent  enim  hi  cnm  mitra  in- 
fami  publice  verberari,  vel  etiani  in  scala  uu- 
di,  et  melle  uncti,  publice  coUocari  ;  de  quo 
videri  potest  Salced.  in  Schol.  ad  capituhim 
centesimum  septimum  Pract.  Bernardi ,  ubi 
alios  Doctores  et  jura  allegat.  Addit  vero  Syl- 
vester,  verb.  Hceresis,  3,  qusest.  ultira.,  posse 
interdum  ecclesiasticum  judicem  hos  leos  re- 
mittere  brachio  saeculari ,  non  solum  quando 
convincuntur  esse  hairetici  relapsi,  sed  etiam 
quaiido  crimiua  sunt  atrocia,  et  habent  ad- 
juncta  alia  morte  digna.  Quod  verum  esse 
existimo ,  quia  nulhbi  est  prohibitum,  et  po- 
test  ad  commune  bonum  nccessarium  esse. 

14.  Poena  ajure  cizili  imposita  pro  codeni 
crimine.  — At  vero  jns  civile  longe  graviorem 
poeiiam  his  malefactoribus  imponit;  nam  ca- 
pitalis  sententia  in  eos  ferenda  deceruitur, 
fere  toto  tit.  Cod.  de  Makf.  et  Mathematic. 
Sed  de  his  pcnnis  juri?periti  consulendi  sunt  : 
leges  enim  illse  prsecipue  videutur  punire  in- 
justitias,  et  nocumenta  qufe  reipublica;  et 
privatis  personis  bi  malefici  inferre  solent,  et 
ideo  tam  graviter  illos  puniunt.  Unde  in  iUis 
legibus  cavendum  est,  quod  interdum  asserunt 
non  esse  dignos  snpphcio  eos,  qui  his  artibus. 
utuntur,  non  ad  malefaciendum,  sed  potius 
ad  medendum  corporibus,  vel  impedienda  ah- 
qua  nocumenta  in  fructibus  terra?,  ut  patet 
in  leg.  Eorum  C.  eod.  tit..  et  in  legib.  parti- 
tarum  Hispania?,  in  leg.  uU.,  tit.  23,  part.  7. 
Non  enim  credendum  est  leges  illas  appro- 
basse  taha  facta,  alias  errorem  in  tide  conti- 
nerent,  ut  ex  supra  dictis  pitet,  sed  fohim 
uokiisse  iUa  puniro,  sed  permittere  ;  quod  in- 
terdura  facere  possunt  leges  civiles,  quando 
peccata  nou  sunt  conlra  justitiara,  nec  coutra 
pubhcam  pacem.Quod  ita  etiam  intellexerunt 
Barlok  et  Salycet.,  in  dicta  leg.  Eorwn,  et 
GregoriusLopez,(hctalege  ultima,  et  Azebed., 
lib.  8  Recopilat.,  tit.  I,  leg.  5,  num.  13.  Ad- 
dit  vero  Gregor.  Lopez,  cum  Angel.,  dicta 
lege  Eorum,  posse  ihas  leges  intehigi,  quaudo 
iUa  remcdia,  hcet  ordinaria  et  naturalia  non 
appareant,  non  continent  aportam  supersti- 
tionem,  vel  iUicitam  incantationem,  sed  credi 
possuut  fieri  virtnte  divina  Hi(;  tamen  scnsus 
difTicile  accommodatur  ad  iUas  leges;  tamen 
per  ahas  leges  civiles  videtur  prohiberi  inagia 


etiam  ad  utihtatem  hnmanam  exercita,  ut  a 
inventionem  tliesauri,  leg.  unic.  C.  de  Tli 
saur.,  hb.  10,  et  notat  Petrus  Binsfeid.,  in  ti 
de  Malefic.  et  Mathematic,  lib.  4,  qnaest.  : 
ubi  ahos  refert ;  et  in  universum  hgec  mal 
ficia,  etiamsi  proptcr  salutem  vel  alios  fructi 
terrae  fiant,  eadem  poena  damnantur  iu  lea 
bus  Hispaniae,-  hbr.  8  Nova5  Recopilat.,  tit. 
leg.  6,  qufe  fuit  a  Joanne  I  edita,  anno  milles 
mo  quadringentesimo  decimo. 

15.  Circa  tertiura  punctura,  seu  ordine 
servvindura  a  judicibus  in  hujus  delicti  pui 
tione,  nolumus  immorari;  tum  quia  mas 
ad  juristas  pertinere  credimus ;  tum  etia 
quia  de  hac  re  latissirae  scripsit  Martinus  Ui 
rius,  in  suis  Disquisitionibus  ,  lib.  5,  per  t 
tura.  Brevius  Gregorius  de  Valentia,  in  snt 
part.,  disput.  6,  q.  13,  punct.  4.  Satis  etia 
distincte  ac  erudite  Petr.  Binsfeld.,  de  Co 
fe?s.  Malefic,  prai-sertim  memb.  2  ,  et  sup 
titul.  de  Maleficis  rnulta  sparsim  attigit.  Pr 
cipue  videri  potest  Malleus  Malefic ,  pait.  2  et 

16.  Libri  hujus  artis  cremari  debent. 
Ultimo  loco ,  non  praetermittam  admonej 
summe  necessarium  esse  ad  puritatem  catL 
licae  fidei  et  Ecclesice,  ut  oranes  libri  de  i^ 
stiperstitiosis  artibus  concrementur ,  ju), 
exemplura  Apostolicura,  quod  Actorum<9 
fertur  :  tales  enim  erant  illi,  de  quibus  ibi  <■ 
citur,  quod  multi  eorum,  qui  fuerant  curic, 
sectati ,  contulerunt  lihros ,  et  combussen': 
coram  orr.nibus.  Sic  enim  intellexit  Augustir> 
iu  fine  Psalmi  61,  post  totam  enarratioua 
cjus,  et  illos  dicit  fuisse  imitatum  mathemr- 
cum  quemdam  poenitentem,  quem  ibi  co- 
mendat.  Et  simile  exeraplum  Cypriaui  reft 
Nazianzenus ,  oratione  18  ineuradem;et3 
Theuda,  Damascen.,  in  Histor.  Barlaam,  c 
32;  et  ad  euradem  antiquiorem  mcrem  - 
detur  alludere  Athaiias.  ,  de  hicarnauo^ 
Ycrbi,  prope  finem,  dum  inter  ahaChristi- 
dei  mirabilia  ha^c  ponit  :  Qui  hactenus  idi 
oAoraterunt,  jam  ea  conculcant ;  qui  magit 
adorati  fuerant ,  xolumina  comburunt.  Est 
etiam  de  hac  re  lex  Theodosii  et  Honorii,  C . 
de  Epi.scopali  audient.,  leg.  Mathematicos,  -i 
hos  libros  coram  Episcopo  comburi  prffici- 
lur,  et  inter  hsereticorum  libros  ab  Eccld 
prohibitos  hi  comprehenduntur,  ut  coustati 
indice  hbrorum  prohibitorum.  Quem  hac  i 
parte  districte  observari  sub  poeuis  iu  eo  c(  - 
tentis,  pra^cipit  Sixtus,  iu  raotu  proprio  - 
perius  allegato. 
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LIBER  TERTIUS 


DE  SAGRILEGIO 

EJUSQUE  SPEGIEBUS,  ET  PRiEGEPTIS  QUIBUS  PROHIBENTUR. 


\Sacnlegiuin  guid  proprie  significet.  —  Res 
jcra  stfide  sumpta  distinguitur  a  Deo. —  Sa- 
(legium  dictum  censetur  a  sacro  et  lego  ; 
ic  autem  verbnm  intcrdum  significat  fu- 
'i,  aut  rapere ;  unde  sacrilegium  primo  ira- 
hitum  videtnr  ad  significandum  furtum  , 
iniquain  contrectationcm  rei  sacree  ;  at- 
'Se  ita  Isidorus,  lib.  1  Origin,,  litt.  S.,  dixit: 
\crilegus  dicitur ,  ab  co  quod  sacra  legit,  id 
L  furatur.  Inde  autem  e.^tensum  est  ad  si- 
ijificandam  omnem  iujuriam  ,  vel  violatio- 
1  n  rei  sacrse.  Potest  autem  res  sacra  large 
<ji  etiam  Deus  ipse ;  et  sic  omne  pcccatum 
<|itra  religionem  poterit  dici  sacrilegium, 
f pmodo  cultus  idolorum  sivcrilegus  vocatur, 
(  gOHm,  quo  victimoe  aut  odores  idolis  ado- 
l|tur,  sacrilcgum  appellavit  Tibullus.  Stric- 
t|'ero,  ac  i>roprie  res  sacra  ab  ipso  Ueo  dis- 
tpuitur,  et  est  illa  quse  divino  cultui  pecu- 
Ijjiter  (Jjcata  est;  et  lioc  modo  sacrilegium 
Rprie  dictum,  et  ut  hic  sumitur,  est  vitium 
Ci^distinctum  a  vitiis  hactenus  tractatis,  qui- 


bus  ipsi  Deo  quasi  directe  et  in  se  injuria  in- 
fertur,  et  ita  nec  perjurium  nec  alia  similia 
vitia  sunt  proprie  sacrilegia.  Per  sacrilegiuni 
enim  immediate  res  Deo  dicata  violatur,  et 
ita  illa  est  quasi  materia  proxima  hujus  pcc- 
cati,  qua3  vocari  solet  objectum  quod ;  Deus 
autem  est  objectum  cui,  seu  in  cujus  inju- 
riam  remote  actio  redundat.  Habet  autem 
hoc  vitium  species  varias,  et  ideo  prius  in  ge- 
iiere  rationem  ejus  aperiemus,  illudque  in 
sua  membra  dividemus,  postea  de  singulis 
speciebus  dicemus. 

CAPUT  I. 

QUID    SIT,    ET   QUOTUPLEX    SACRILEGIUM. 

1.  Definitur  sacHlegium.  —  Supposita  vo- 
cis  etymologia,  et  siguificatione  supra  decla- 
rata,  recle  sacrilegium  definitur,  esse  viola- 
tionem  rei  sacrae,  ut  ex  D.  Thom.  sumitur  2. 
2,  q.  99,  art.  i .  Et  eamdem  definitionem  ha- 
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]iet  Glossa,  in  cap.  Omnes  Ecdesia,  17,  q.  4; 
Turrec,  iii  cap.  Sacrilegium,  17,  q.  ^,  ubi 
alias  dcscriptiones  refert  :  sed  vel  non  sunt 
de  proprio  sacrilegio,  vel  ad  hanc  revocantur. 
Quid  vero  nomine  rei  sacra'  in  illa  descriptio- 
ne  intelligatur,  patebit  ex  sequentibus ;  nunc 
solum  dicimus ,  o'ei  sacrce  nomine  intelligi 
quamhbet  rem  creatam,  quse  ex  peculiari  de- 
dicatione  ad  cultum  Dei  sancla  vel  sacra  ef- 
fecta  est  ;  violatio  autem  talis  rei  dicitur 
quaelibet  irreverentia  aut  indigna  ejus  trac- 
tatio, 

2.  Parlicula  a  Cajctano  addita  in  defini- 
tione  sacrilegii  ad  excludendum  simoniam.  — 
Cajetanus  vero,  in  dicto  art.  1,  addendum 
putavit  esse  violationem  rei  sacree  por  actio- 
nem  seu  commutationem  involuntariam  ;  ob- 
jicit  enim  sJmoniam  esse  quamdam  violatio- 
nem  rei  sacraj,  et  nou  sacrilegium.  Ut  ergo 
illam  excluderet,  necessarium  putavit  illam 
particulam  addere,  vel  secundum  illam  ver- 
ba  D.  Thomse  interpretarl.  Declarat  hoc  exem- 
plo  vitiorum  quae  suut  opposita  justitise,  et 
distinguuntur  per  hoc,  quod  quffidam  versan- 
tur  in  commutationibus  voluntariis,  ut  usu- 
ra  ;  qua-dam  in  involuntariis ,  ut  furtum.  Sic 
enim  exlstimat  in  virtute  rehgionis  sacrile- 
gium  esse  violationem  et  actionem  invohnita- 
riam,  simoniam  vero  non  esse  sacrilegium, 
quia  est  in  actione  vohintaria ;  committitur 
enim  per  modum  emptionis  et  venditionis. 
Ahi  constituunt  differentiam  inter  sacrile- 
gium  et  simoniam,  quod  per  sacrilegium  vio- 
latur  res  sacra  in  aliquo  usu  suo,  ut  si  quis 
utatar  cahce  consecrato  in  commuiii  mensa, 
etc. ;  per  simoniam  vero  non  derogatur  usui 
rei  sacra;,  sed  ipsimet  rei,  quatenus  vilipendi- 
tur  et  indigne  tractatur. 

3.  Jiejicitur  Cajetani  senientia. —  Sednihil 
video  quod  cogat  negare,  peccatum  simoniae 
esse  verum  sacrilegium,  quia  pro  materia  pro- 
xima  habet,  non  Deum,  sed  rem  sacram,  ut 
beneficium  ,  sacramentum  ,  etc. ;  ergo  illud 
peccatum  non  contiuetur  sub  illis  vitiis  oppo- 
sitis  rehgioni,  quibus  Deo  directe  injuria  irro- 
gatur ;  ergo  continetur  sub  vitio  communi, 
quo  irrogatur  injuria  rei  sacrae  ,  seu  (  quod 
idem  est )  quo  res  sacr.i  inique  violatur  :  hoc 
autera  vitinm,  sacrilegium  vocatur,  quod  in 
phira  specie  distincta  dividitur,  ut  postea  vi- 
debimus  ;  unum  ergo  inter  aha  est  simonia. 
Accedit  quod  multa  possunt  esse  sacrilegia 
per  actiones  voluntarias ;  nam  vendere  res 
Ecclesise  indebite  sacrilegium  e$t ;  non  enim 
est  simonia,  ut  iufra  ostendemus  ;  et  est  pec- 
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catum  contra  rehgionom,  quod  non  potest  ad 
aham  speciem  pertinere,  et  ita  etiam  in  jurc 
appellatur,  ut  videbimus  ;  et  tamen  illa  iiiju- 
ria  fit  per  contractum  vohuitarium;  ergo  hoc 
non  obstat  rationi  saerilegii.  Item  matrimo- 
nium  sacerdotis ,  vel  rehgiosi,  aut  hal)entis 
votum  castitatis  ,  sacrileginm  est,  et  tamen 
committitur  per  actionem  vohintariam,  scih- 
cet,  per  contractum  sive  invalidum ,  quando 
votum  est  solemne,  sive  vahdum,  quando  esti 
omnino  simplex.  Unde  etiam  sumitur  argu- 
mentum,  quia  iUud  peccatum  nonestsimo- 
nia,  hcet  sit  injuria  per  actionem  utrinque  vo- 
luntariam  ex  parte  hominis  ;  ergo  etiam  illo 
modo  a  Cajetano  intento  non  adaequate  expli- 
catur  ratio  simoniae,  nec  ratio  sacrilegii.  Prse- 
terea  exemphim  de  justitia  non  videtur  recte 
accommodari,  quia  justitia  est  ad  alterura  ho- 
minem,  et  ideo  injuria  potest  variari  ex  diver- 
so  modo,  quo  actio,  qua  infertur,  est  volunta- 
ria,  vel  involuntaria  ei  cui  fit  injMiria ;  quo- 
modo  etiam  D.  Tliomas  2.  2,  quaist.  66,  art. 
4,  distinxit  furtum  et  rapinam  per  diversum 
modum  invohmtarii,  ex  parte  ihius  qui  pa- 
titur  injuriam.  At  vero  ratio  injuriae  quae  est 
in  sacrilegio,  attenditur  principahter  respeclu 
Dei,  ut  infra  videbimus  :  Deo  autem  non  est 
miuus  involuntaria  irreverentia  rei  sacrai , 
quae  fit  per  simoniam,  quam  illa  quae  fit  per 
ahas  actiones ;  ergo  sive  illae  actiones  inter 
homines  sint  per  vohxnttrium  pactum  ,  sivc 
alio  raodo,  illud  non  impedit  quomiuus  tales 
actiones  sint  vera  sacrilegia.  Et  ita  facile  ex- 
claditur  alia  difierentia ;  tum  quia  ad  smn- 
mum  est  specifica  secundum  diversas  species 
sacrilegii,  non  tamen  exchidit  convenieutiam 
in  genere  sacrilegii  ;  tum  etiam  quia  illa  dif- 
ferentia  nou  constat ;  percussio  enim  cierici 
sacrilegiura  est,  non  quia  sit  contra  usum  sa- 
cerdotii,  sed  quia  est  indigna  tractatio  rei  s£.- 
crse ;  et  venditio  doni  gratuiti  etiam  est  contra 
debitum  usum  ejus,  datum  est  enim  ut  grati.^ 
detur ;  et  veuditio  beneficiorum  et  ordinum 
maxime  est  contra  bonum  usiim  eorum,  ut 
omnia  jura  clamant. 

4.  Dico  ergo  nihil  esse  absurdi  concedere, 
simoniam  esse  speciem  sacrilegii,  ut  rationes 
factffi  probaut,  contra  quas  nihil  afiertur  aU 
cujus  momenti,  nisi  quod  D.  Thomas  et  ahi 
Doctores  separatim  tractant  de  simonia  ct  sa- 
crilegio  ;  dico  tamen  id  fuisse  proptcr  specia- 
lem  rationem  simoniae,  et  amplissimam  cjns 
niateriam,  sicut  nos  etiam  faciemus  ifthoc  h- 
bro  et  sequenti ;  neque  hic  uoster  sensus  alie- 
nus  est  a  modo  loquendi  Doctorum  et  jurium. 
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lo  enim,  libr.  9  de  Just.,  qusesl.  5,  art.  \  et 
simoiiiain  vocat  sacrileginm  j  et  Betla,  lib. 
tiact.  in  Acta,  cap.  8,  dicit  Simonem  Ma- 
m  tentasso  facere  emptionem  sacrilegam  ; 
Glossa,  in  c,  Audhimus,  1,  q.  3,  dicit  sa- 
leginm  in  simoniacommitti;  etibi  Turrec, 
ni.  %  dicit :  Bene  sacrilegium  dicitur  simo- 
%.  Et  habet  fnndamentnm  in  textu,  ubi  Gre- 
rins  ait :  A  sacrilegio  hoc  facinus  non  dispar 
cerim.  Quamvis  enim  per  hrec  verba  for- 
iliter  uon  dicatur  simoniam  esse  sacrile- 
im,  satis  uihilominus  indicatur.  Denique  li- 
,  dici  possit  sacrilcgium  interdum  accipi 
asi  spccitice,  ut  distinguitur  a  simonia,  ni- 
lominus  negari  non  potest  quin  illa  vitia 
ivcniant  in  generali  ratione  violandi  rem 
j  ram  ;  neque  negari  potest  quin  hoc  genus 
!;ime  sacrilegii  nomine  significetur;  lioc  er- 
iraodo  liic  definitur,  et  ideo  nuUa  additio 
■essaria  est.  In  sequentibus  autem  capitu- 


guuntur  tempus  aut  Scriptura,  seu  verbnm 
Dei,  ab  aliis  rebus  sacris,  qnam  locus  sacer  ; 
cur  ergomagis  specialiter  ponitur  locus,  quam 
ca;tera3  res  sacra^?  Valde  etiam  obscnrum  et 
incertum  remanet,  quoe  sintilloeres  sub  tertio 
membro  coutentse. 

7.  Tertio,  occurrit  difiicultas  circa  illorum 
membrorum  distinctionem ;  tum  quia  cum 
sacrilegium  consistatin  irreveieutia  rei  sacrse, 
potius  sunt  distingnenda  sacrilegia  ex  parte 
sanctitatis,  per  quam  resconstituitnrin  esse  sa- 
crffi,  quam  ex  varietate  rerum  quai  sacrse  de- 
nominantur,  et  quasi  materialiter  ad  sacrile- 
gium  pertinent ;  sed  in  locis  sacris,  et  vasis,  et 
similibus,  non  est  sanctitas  diversse  rationis, 
quia  iu  omnibus  est  solum  per  quamdam  de- 
nomiuatiouem  et  deputatiouem,  seu  benedic- 
tionem  extriusecam  inordiue  ad  cultum  Dei ; 
ergo  di.stingui  uon  debent ;  tum  etiam  quia  in 
eadem  re  possunt  esse  variitituli  sauctitatis,  ut. 


I  prius  diccmus  de  sacrilegio,-quasi  distiu-     verbi  gratia,  iu  eadem  persoua  est  sauctitas 


ndo  iUnd  a  simonia,  de  qua  postea  in  par- 
iilari  dicemus. 

i.  Sacrilegium  in  tres  species  ditiditur.  — 
i  ergo  generatim  declarata  ratione  sacrile- 
^l  ad  cxphcaudam  totam  latitudinem  ejus, 
:|Ttet  varios  modos  sacrilegii  propouere  et 
;ilicare.  D,  Thomas  igitur,  dicta  quaist.  99, 
J  3,  sacrilegiura  distiugnit  ex  parte  rerum 
5j-arum,  quee  p(!r  illud  violantur.  Quia  sicut 
jj'itns  ( ait )  distinguuntur  ex  objectis,  ita  vi- 
i jper  materias  circa  quas  versautur ;  materia 
ij™  sacrilegii  est  res  sacra  ;  ergo  juxta  di- 
li^l-itatem  rerum  sacrarum  dividentur  sacrile- 
2ll  Unde  colligit  D.  Tliomas,  sicut  tria  sunt 
?!erarerum  sacrarum,  scilicet,  persoua?,  lo- 
2i|et  quBedam  res  alise,  ita  triplicem  esse  spe- 
?ib  sacrilegii,  contra  personas,  et  contra 
M,  etcontrares  alias  divino  cultui  dicatas. 

'  DifficuUates  circa  propositam  divisionem. 
-'lircaquam  partitionem  multiplex  oriri  po- 
tc  dubitatio.  Primo,  circa  singula  raembra, 
[li|l  sub  se  coutineant,  et  quale  in  eis  sacri- 
Mira  committatur.  Secundo,  circa  eorum 
5'jcieutiam,  quia  inter  res  sacras  coraputa- 
tijticrapus  Deo  dicatum ;  unde  sacrilegiiun 
liijmittit.quiillnd  violat,  ut  supra  visumesr, 
et|imen  in  illa  divisione  non  compreheudi- 
t"j  Ilera  Scriptura  sacra  est  res  valde  sacra, 
"'!',  qni  perverlit  verba  ejus,  sacrilegns  ap- 
P^Jitiir  a  D.  Thoma  dicla  quajst.  99,  art.  '-l, 
a<'.  Qnod  si  forte  dicatur  ha;c  omnia  et  simi- 
fe^mpreheudi  sub  tertio  mombro  rerum  sa- 
cr  im,  sic  erit  aliunde  supeiflua  vel  mere  vo- 
ina  distiuctio,   quia  uou  miiius  distiu- 


gratise,  et  fulei,  et  characteris  baptismalis,  et 
simulesse  potest  sanctitas  ordiuis,  seu  conse- 
crationis,  et  prseterea  sauctitas  voti  vel  profes- 
sionis  religiosse  ;  et  similiter  idem  calix  eccle- 
sise  sacra  res  est,  et  quatenus  consecratus  est, 
et  quatciius  f  ub  bonis  ecclesiffi  est,  et  quatenus 
iu  loco  ecclesia}  custoditur;  magisergosecun- 
dum  has  rationes  distiuguenda  esseut  sacrile- 
gia,  quamsecuudum  resipsas  sacrasmateriali- 
tersumptas  ;  tumdeuique,quiacxmodo  viola- 
tionismagis  peudet  malitia  sacrilegii ;  uam  fu- 
rari  imagiuem,  etillam  couculcareaut  combu- 
rere,  longe  diversurasacrilegium  esse  videtur, 
quamvis  circa  eamdem  rem  utrumque  verse- 
tur  ;  ergo  uon  suraitur  suffieienter  hsec  distiuc- 
tio  ex  parte  rerum  sacrarum. 

8.  Defenditiir  proposita  dkisio.  —  Nihilo- 
minus  triiuembris  illadivisio  sacrilegii  expar- 
te  materice  sacrse  multum  recepta  est  iutcr 
Doctores,  ut  videre  licet  iu  omuibus  Sumrais- 
tis,  verb,  Sacrilegium;  Angel,,  num,  l  ;  Syl- 
vest.,  §  I  ;  Cajetau.,  eod.  verb.,  et  2.  2,  quses- 
tione  99.  Eamdem  habet  Alens.,2part.,  quces- 
tioiie  170,  memb.  2,  et  illam  attigit  Bona- 
veut.,  iu  3,  distinct.  37,  dub.  7,  circa  litte- 
ram  ;  eamdem  habent  Canouistse,  iu  cap,  Sa- 
crilegium,  47,  quoest.  4,  ubi  Turrocrem.,  q. 
o  et  G.  Habetquc  illa  distinctio  magnnin 
fiiudamentuin  iu  sacris  canonibus:  uam  illa 
tria  genera  sacrilegiorum  tanquara  raaxirae 
propria  in  eis  numerantur:  uam  de  sacrilegiis 
contra  persouas  sacras  lotpiuutur,  cap.  Sicut, 
et  cap.  Quisquis,  17,  qusest.  4.Imo,  si  atteute 
legautur,   tota  trimembris  distriuctio  in  eis 
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rontinetiir.  Praeterea  de  sacrilogiiscontra  per- 
soiiassacras  extant  multi  canones,  in  cap.  Si 
quis  deinceps,  usque  ad  cap.  Si  quis  smdente . 
cad.  caus.  et  quagst. ;  et  de  saorilegiis  contra 
loca  sacra,  in  cap.  Miror,  et  cap.  Frater,  cura 
aliis  ibidem  ;  etdesacrilegiiscontraresseu  bo- 
na  ecclesiae,  c.  Sacrilegium,  c.  Omnes  ecclesire, 
et  cap.  Attendendum,  ibid.  Et  expressein  cap. 
Quirapit,  diciiur:  Quipscunias,vel  resecclesice 
abstulerit ,  sacrilegium  facit.  Ratio  vero  et 
sufficientia  bujus  divisionis  non  est  specu- 
lativo  rigore  exigenda ;  solum  enim  b»c  tra- 
ditur  tanquam  magistralis  divisio  accommoda- 
ta  ad  omnia  sacrilegia  explicanda,  et  sub  cer- 
tis  capitibus  «^omprebendenda  ;  satisquc  est  ut 
membra  illa  sufficientem  distinctionem  in  ra- 
tione  sacrilegii  inter  se  babeant,  ot  quod  sub 
illis  nibil  includatur,  quod  rationem  sacrilegii 
non  liabeat;acdenique  quod  nulbim  sit  sacri- 
legium,  quod  ad  illa  tria  membra  non  reduc.i- 
tar,  quamvis  sub  illis  membris  possint  diver- 
sai  etiam  species  sacrilcgionim  magis  iu  parti- 
culari  distingui.  Quae  omnia  discurrendo  bre- 
viter  per  illa  membra  facilius  declarabuntur, 
simulque  difficultates  solventur. 

CAPUT  II. 

DE   MULTIPLIGI   SACRILEGIO   CONTRA.  PERSONAM 
SACRAM. 

\ .  Persona  fit  sacra,  vel  ptr  ordinationem, 
tel  per  statum  religiosnm,  tel  per  quamdam 
participationem  illius.  —  Circa  primum  mem- 
brum,  de  persona  sacra,  primo  supponendum 
est  noxxxm&  p^rsonrp  sacrce .  bic  intelligi  illam 
qu£e  peculiari  modo  divino  cultui  dicata  est. 
Nam  (ut  D.  Tliomas  dixit,  dicta  qua^st.  99, 
art.  1)  sacrum  dicitur  aliquid,  ex  eo  quod  ad 
divinum  cultum  ordinatur  ac  deputatur,  nam 
in<le  cfficitur  quodammodo  diviiium,  et  spe- 
ciali  reverentia  digiium;  ergo  etiain  persona, 
eadem  ratione  dicelur  sacra.  Duobus  autem 
modis  videtur  fieri  persona  sacra  juxta  usum 
Ecclesiae,  scilicet,  per  ordinationem  sacram, 
et  per  statum  religiosum  ,  vel  qnaradam  ejus 
l^articipationem,  qnalis  est  per  votum  simplex 
castitatis ,  aut  alium  modum  dedicationis  ad 
cultum  Dei  perpetuum  ab  Ecrlesia  approba- 
tum.  Non  enim  quaelibet  privata  devotio,  aut 
propositum  se  totum  dicandi  ad  cultum  divi- 
num,  constituit  persouam  sacrara,  sed  necesse 
est  ut  ex  jure  tiat  talis  consecratio  personae  ; 
haec  autem  non  fit ,  nisi  altero  modo  ex  duo- 
bus  supra  positis.  Quod  potest  confirmari  ex 
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sententia  Hieronymi  relata  in  capite  Buo  sunt 
12,  quaestione  prima,  sic  enim  ait:  Duo  sun 
genera  Christianorum.  Est  autem  unum  ge 
nus,  quod  mancipatum  divino  officio ,  et  dedi 
tthn  contemplationi  et  orationi,  ah  omni  strepi 
tu  temporalium  cessare  convenit ,  ut  sunt  Cle 
rici,  et  Deo  devoti,  videlicet,  conversi,  etc.  Ho 
ergo  primum  genus  sacras  personas  contiue 
(nam  aliud  continet  laicos,  et  communem  ple 
bem  christianam) ;  et  in  illo  duo  illi  modi  in 
veniuntur  :  nam  clerici  ordinatione  consti 
tuuntur  ;  reliqui,  qui  ccnversi  seu  religiosi  di 
cuntur,  per  votum  vel  statum  aliquem  ab  Ec 
clesia  approbatum.  Aliquis  ergo  ex  illis  modi 
necessarius  est ,  ut  ex  conditione  persouoe  sa 
crilegium  insurgat,  et  quilibet  illorum  suffi 
cere  potest. 

2.  Oijectio.  —  Dices :  etiam  fideles  omne 
suut  generali  quodam  modo  sacri  :  ille  erg- 
sufficiet  ut  sacrilegium  circa  personam  fide 
lem  coramitti  possit.  Antecedens  patet ,  qui 
per  baptisraum  et  fidem  speciali  modo  dicatu 
homo  diviuo  cultui,  et  per  gratiara  specialite 
sanctificatur.  Consequentia  vero  probatur 
quia  per  talem  sanctificationem  fit  talis  pei 
sona  digna  speciali  reverentia  et  bonore  prc 
pter  specialem  babitudinem  ,  seu  conjuuctio 
nem  ad  Deura.  Nam  Sanctos  cum  Cbristo  rt 
gnantes  specialiter  colimus  religioso  cultu  ra 
tione  sanctitatis,  et  ideo  sacrilegium  est  ec 
blasphemare,  vel  alio  modo  irreverenler  trac 
tare ;  ergo  idem  erit  de  omnibus  participanti 
bus  illam  sanctitatem.  Et  confirmatur  e 
Concilio  Tolet.  IV,  cap.  04,  cap.  Constitmt 
17,  quKst.  4,  ubi  prohibetur  ne  Judifi  permil 
tantur  publica  officia  exercere  in  terris  Chrij 
tianorum,  ut  hac  occasione  Christiaui  a  Ju 
daeis  injuriam  uon  patiantur,  et  subditur  :  *S 
quis  autem  judiciurn  hoc  permiserit,  velut  f 
sacrilegum  excommunicatio  proferatur.  Ul 
ergo  iujuria,  quK  fit  Cliristianis,  censeturse 
crilegium  ;  nam  ob  hanc  causam,  qni  per  ic 
justara  perraissionera  in  illam  conseiitit,  tai 
quara  sacrilegus  punitnr  ;  et  ita  Gratiauus  il 
dicit  :  Sacrilegii  reatum  incurrit,  gui  Judm 
puhlica  officia  committit. 

3.  Solvitur.  —  Non  committi  sacrilegiw 
propter  injuriam  Christiano  illatam.  —  Rc! 
pondetur ,  proprie  loquendo,  non  commit 
sacrilegium  propter  injuriam  vel  aliam  i 
reverentiara  horainis  Christiani  ,  etiam 
justus  reputetur  ,  quia  talis  irreverent 
non  est  contra  religionem ,  sed  aut  conti 
justitiam  ,  aut  contra  observantiam  prox 
mo  debitam.  Quod  videtur  hmitandum ,  ni 
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I  fiat  ex  pecnliari  intentioue  conculcandi  re- 
"•ionem  Christianam,  ant  inhouorandi  Denm 
isara,  vel  Christnm  in  tah  persona,  nam  tunc 
iteiitio  illa  contra  religionem  est,  et  conse- 
iienter  actns,  ([ui  ex  illa  fit,  ejus  maUtiam 
irticipat.  Addo  vero  etiani  injuriam  factam 
[jristiano  illa  intentione,  non  esse  sacrile- 
ium  stricte  snmi)tnm,  ut  uuuc  de  illo  loqui- 
iiir,  licet  geneiali  modo  ita  vocetur,  co  modo 
10  quiEhbct  irreUgiositas  solet  vocari  sacrile- 
nm  ;  est  enim  illa  irreverentia  ipsius  Dei 
agis,  qnam  taUs  persona?,  nam  iUa  sohim 
.sumitur  nt  materia ,  in  qua  Deus  ipse  con- 
innitur  et  inhonoratnr.  Sicut  e  converso, 
jiltus  et  adoratio  Dei,  etiamsi  in  signo  exter- 
L  circa  aUquam  rem  creatam  versetnr,  di- 
[cte  et  pcr  se  est  cuUus  Dei  ,  non  autem  rei 
^eatae,  nisi  forle  concomitantcr.  Ita  ergo  de 
lu  contrario  censendum  cst.  Uude  hic  mo- 
s  iuhouorandi  Deum,  non  sohim  in  homiue 
Lristiano,  ut  sic,  sed  etiam  in  homiue,  vel  ad 
^aginem  Dei  facto,  imo  in  qnacumque  re, 
jatenus  in  ea  Deus  aUquo  modo  residet ,  po- 
|.t  iuveniri ;  et  idco  non  pertiuet  hoc  pecca- 
u  ad  sacrUegium,  quod  ex  parle  personse 
•Ininitti  dicitnr.  Unde  non  obstat  quod  per- 
la  ahquo  modo  sanctificatur  per  Udcm  vel 
itiam,  qnia  ratione  iUius  non  teuemnr  co- 
ijeex  rcUgione  talcm  pcrsonam,  et  ideo  ue- 
ih  irrevcrenUa  iUi  facta  est  contra  reUgio- 
1  n.  Quid  autem  diceudum  sit  de  Sanctis 
{ n  Christo  regnantibus,  ex  seqneutibus  pa- 
«it.  hi  iilo  autem  cap.  Constituit,  sacriie- 
tim  late  snmitnr  ,  ut  sentit  Turrecrem.  ,  iu 
i||.  Sacrilegium,  17,  quajst.  4,  artic.  5.  Nam 
JjlaBi  injniias  inferunt  Christiauis  ut  Chris- 
t|iisunt,  et  in  odiuin  Christi,  ac  religiouis 
tjistiange,  et  ideo,  qui  iu  hoc  illis  faveut,  ali- 
i]jt  moio  tanquam  sacrUegi  rcputantur. 
i'.  Quot  genera  sacrilegii  conlra  personas 
sras  dentur.  —  Primum  genus  sacrilegii.  — 
4  clerici  injuria  ex  naiura  rei  sit  sacrile- 
g\%?  —  Pars  negativa  verior  judicatur. 
-jlaiu  vero  circa  personas  sacras  ratione  or- 
djitionis,  vel  status,  seu  specialis  dedicatio- 
ii;ad  divinnm  cnUum,  dubitari  potest  quo- 
ujlo  sacrilegium  circa  tales  personas,  vel  ab 
c  em,  ratione  taUs  circumstantiee  committa- 
ti'|  Ad  quod  hrevitcr  diceudum  est  trnx  vel 
qiUior  genera  sacrilegiorum  circa  has  per- 
S(us  disUngui.  Primum  est  infej  le  inauus 
vij3Utas  in  talein  persouam  ,  violaudo  privi- 
^•^JJm ,  seu  immuuitatem  ejus ,  qua;  cauonis 
^w,  propter  cap.  Si  quis  suadenle ,  17, 
4''sl.  4.  Secundum  est  violaUo  fori  circa  tu- 


lem  personam,  quod  magna  ex  parte  contine- 

tur  iu  primo,  sed  est  aUquo  modo  divcrsum. 
Tcrtium,  quodammodo  pra^cedenti  aunexnm, 
est  violatio  immunitatis  clerici  a  solvendis  tri- 
bntis,  et  ab  aliis  serviUbus  oueribus.  Quartum 
sacrilegium  in  hoc  genere  committitur  per 
fornicatiouem,  vel  similem  turpitndinem.  Cir- 
ca  primum  modum  sacrilegii ,  advertendum 
est  iUum  potissime  constare  ex  jure  positivo 
in  dicto  cap.  Siquis  sualente,  nam  ibi  specia- 
Jiter  interdicitur  injectio  manuum  violenta- 
rum  in  clcricum  intuitu  reUgiouis,  et  in  taUs 
pcrsona?  revercntiam,  ct  ideo  ex  vi  iUius  Ca- 
nonis  materia  lUa  conslituitur  in  virtute  reli- 
gionis,  et  sub  ejns  obUgatione.  Et  ideo  iUa  in- 
jniia,  cuoe  aUas  esset  contra  justitiam  ex  na- 
tnra  rei ,  incipit  e.sse  coutra  reUgiouera  ex  vi 
illius  Canouis,  sicnt  supra,  tractat.  2,  Ubro  3, 
diximns  de  aUqnibus  actionibus  prohibitis  ia 
loco  sacro.  Dubitari  autem  potest  au  talis  iu- 
juria  clerici  ex  natura  rei  sit  sacrilegium, 
etiam  sechiso  jnre  ecclesiastico.  Videri  enim 
potest  responsio  affirmans  vera,  quia  illa  esset 
semper  irreverentia  persouee  sacrse.  Et  non 
videtur  improbabile.  Commuuiter  tamen  op- 
positum  verius  creditur ,  quia,  seclusa  lege  po- 
sitiva,  taUs  aclio  non  esset  formaUter  contra 
sanctitatcm  persouae ,  quia  ex  natura  rei  non 
esset  dcbita  tahs  immunitas  hujusmodi  per- 
sona;  ex  pecuUari  titulo  sauctitatis,  uisi  Eccle- 
sia  suo  praecepto  id  efiecisset,  quod  sentit 
Cajetanus  ,  in  dicta  qusestioue  uonagesima 
nona,  ad  5,  dub.  44. 

5.  Confirmatur.  —  Confirmatur  ac  declara- 
tur,  nam  in  aliquibus  casibus  clericus  ordina- 
tus  non  gaudet  illo  privilegio  canonis,  in  qui- 
bus  casibus,  sicut  persona  mauus  injiciens  in 
clericum  nou  incurrit  iUam  ceusuram ,  ita 
non  ceusetur  inferre  manus  sacrilegas,  sed 
tantum  injustas;  crgo  signum  est,  hoc  sacri- 
legium  esse  contra  jus  positivnm.  Unde  aUqui 
dixerunt  peccatum  iUud,  ratioue  excommuni- 
cationis  auuexae,  novam  speciem  maUtiaj  ac- 
cipere.  Sed  revera  maUtia  iUa  non  oritur  ab 
excommuuicatione  adjuncta,  uam  maUtia  ta- 
Us  supponitur  excommunicationi,  quia  pro- 
pter  tale  sacrilegium  fertur.  Nascitur  ergo  ex 
prohibitione,  quffi  prior  est  quam  excommu- 
nicatio.  Uude  si  fieret  proliibitio  intuitu  reli- 
gionis,  sine  adjuucta  excommunicatioue,  iUa 
sufficeret  ad  tale  sacrilegium;  non  est  ergo 
excommunicaUo  ratio  ilUus  malitise,  quam- 
vis  in  taii  materia  possit  esse  signura  ejns.  Oc- 
currebat  autem  hoc  loco  declaranda  materia 
illius  cauonis,  qui.u  latissima  cst,  sed  id  fac- 
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tum  a  Jiobis  est  in  5  tom.  de  Cens.,  dispnt.  22, 
sect.  4,  per  totam. 

6.  Secundum  genus  sacrilegii.  — Secundiiin 
item  sacrilei^ii  genns  cont.ra  personam  sa  - 
cram,  integrnm  postnlabat  tractatum  ad  sni 
declarationem ;  tamen,  in  opnsculo  de  Immii- 
nitate  personarum  sacrarum  et  bonorum  ec- 
clesiasticorum,  omnia,  qnae  in  liac  materia 
nobis  occurrunt,  prosecuti  sumus,  etideo  hoc 
loco  illa  praitermittimns  ,  solumque  adver- 
timus  circa  secundum  geuns  sacrilegii,  illnd 
sub  priori  genere  magna  ex  parte  comprehen- 
di ;  nam  in  dicto  capit.  Si  quis  suadente,  om- 
nis  injnriosa  violentia  clerico  fieri  prohibe- 
tnr,  sive  sit  injuriosa  ex  natura  rei,  sive  sup- 
posito  aliquo  canonico  jure.  Unde  si  judex 
saecularis  vini  inferat  clerico,  ut  iUnm  in  car- 
cerem  conjiciat,  etiam  propter  vernm  deUc- 
tnm,  et  carcere  diguum,  in  censuram  canonis 
incidit,  quia  revera  manus  violentas  in  cleri- 
cum  injicit.  Simul  vero  agit  contra  immuni- 
tatem  fori,  ex  qua  nascitur,  ut  illse  manus  iu- 
justEe  ac  sacrilegee  sint,  atque  hoc  modo  seepe 
sacrilegiura  commissum  in  personam  clerici 
contra  privilegium  fori,  materiaUter  ( nt  sic 
dicam )  coincidit  cum  sacrilegio  contra  privi- 
legium  canonis;  semper  tameu  lormaUs  ratio 
utrinsque  diversa  est. 

7.  MuUiplicatio  prceceptorum  prokibeiitium 
eumdem  actum,  quando  sufficiat  ad  multipli- 
candas  malitias.  —  Et  qnamvis  muUiplicatio 
praiceptorum  pi^ohibentinm  eumdem  actnm 
sub  eadem  ratione  virtntis,  sufficere  non  so- 
leat  ad  muUiplicandas  maUtias  in  eodem  pec- 
cato,  imo  neque  ad  augendam  maUtiam,  ita 
notabiUter  ut  necessarinm  sit  iUam  circum- 
stautiam  in  confessione  aperire ,  nt  probabi- 
Uor  fert  opinio,  sicut  dixi  in  4  tom.,  dispnt. 
22,  sect.  4,  dub.  idt.,  et  bene  tractat  Saucius, 
Ub.  9  de  Matrim.,  disput.  15,  num.  6,  aUos 
referens;  nihilominus  in  praidicto  casu,  sentio 
hanc  multipUcationem  proliibitionum,  et  pri- 
vilegiorum,  quibus  illae  fnndantur,  variare 
muUum  rationes  sacrilegii,  quia  sunt  immu- 
nitates  reUgiosae  (ut  sic  dicam)  diversarum 
rationum.  Uude  si  judex,  ut  persoua  privata, 
feriat  clericum,  vel  ut  judex  iUum  violenter 
detineat,  non  satisfaciet  prgecepto  coufessio- 
nis,  generaUter  coufiteudo  se  manus  violeu- 
tas  in  clericum  injecisse,  sed  teuetur  declarare 
an  id  fecei-it  jurisdictiouem  exercendo  ;  tum 
quia  est  injuria  et  violeutia  longe  diversa  ; 
tum  etiam  quia  illo  modo  multiplicautur  ceu- 
surffi.  Uitra  hoc  vero  potest  sa^pe  sacrdegium 
committi,  exercendo  jurisdictionem  iu  cleri- 
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cum,  nou  inferendo  iu  illum  manus  violenta 
et  tuuc  omnino  separatur  sacrUegiura  huji 
secundi  generis  a  priori,  ut  per  se  mauifestni 
est. 

8.  Tertinm  genus  sacrilegii.  —  De  tert 
etiam  genere  sacrilegii,  seu  funilamenti  ejii 
quod  est  immunitas  personae  ecclesiasticae 
tributis  persoualibns,  disputavi  late  in  dic 
Opnsculo,  et  ideo  hic  solum  adverto,  qnoi 
licet  furari  temporalia  clericorum  bona  nc 
sit  sacrilegium,  nihilominus  per  impositione 
tributi  illa  iujuste  exigere  et  extorqiier 
sacrilegium  est,  quia  per  simplex  furtu 
nec  vis  iufertur  personae,  nec  fit  contra  k 
muiutatem  aliquam  speciaUter  clericis  co 
cessam.  Nullum  enim  canouicum  jus  pp 
cialiter  prohibet  furari  a  clerico,  magis  qua 
a  laicis,  sicut  prohibet  manus  violentas  il 
inferre.  At  vero  imponere  clerico  triluitui 
vel  ab  eo  exigere  extra  casus  permisso 
specialiter  est  jure  canouico  prohibitum,  ca 
A^on  minus,  et  cap.  Adversus,  de  Immuuitc 
eccles.,  cum  similibus.  Et  ideo  Ucet  haec  i 
juria  non  videatur  esse  circa  personam,  s 
circa  bona  clerici,  (luando  violentia  persona 
non  intercedit,  nihilominus  in  ea  interve) 
sacrilegium  contra  personam,  quia  fit  conl 
iminunitatem  ejus,et  circa  illam  exercet 
quaedam  potestas  dominativa,  simihs  seupi 
poitioualis  jurisdictioni,  eique  correspondei 
cum  tamen  ab  illa  potestate  persona  cleri, 
quasi  iu  religiosum  honorem,  exempta  5. 
Quapropter,  si  ultra  impositionem  et  petit- 
nem  tributi,  accedat  cxactio  per  violentia 
ipsimet  personee  clerici  factam,  duplex  ra) 
sacrilegii,  sicut  et  duplex  censura  intorveui, 
juxta  ea  quae  in  puncto  praecedenti  dixim  . 
Caetera  qua?  hic  desiderari  possunt,  ex  citi) 
loco  petenda  suut.  #        ' 

CAPUT  III. 

DE   SACRILEGIO  PERSON^    VEL   IN    PERSONAM  l^ 
VIOLATIONEM    CASTITATIS. 

4.  Quo  pacto  hoc  peccattm  inter  sacrilei 
numeretur.  —  Quartum  genus  sacrilegii  r 
actus  venereos,  censetur  comraitti  in  pei- 
nam  vel  a  persona  clerici,  ratione  voti  ca  - 
tatis  quod  est  ordini  annexum ;  et  eadem  - 
tio  erit  de  quocumque  habente  siraile  voti  , 
ut  sumitur  ex  D.  Thoraa  2.  2,  quaest.  i', 
articul.  1,  et  ex  Sylvest.,  Angel.,  Cajetan 't 
aliis,  verb.  Sacrilegium;  et  Toletan. ,  li  ^ 
quinto    lustruct.,  capite    duodecimo.   L  e 
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lascuntiir  diio  dubia.  Primum  est,  quomodo  clesiae  vel  pauperibus,  et  nou  implet,  sed  bo- 

ioc  peccatum   riumerelur  inter  species  sacri-  na  illa  apud  se  ratinet,  sacrilegus  est,  tan- 

egii,   cum    revcra   sit  queedam    perfidia   iu  quara  iuique  occupans  bona  Deo  jam  sacrata, 

;)cnm,  et  con.sequenter  pertineat  ad  irreligio-  sicut  in  jure  dicitur  sacrilegium  committere, 

lilatem,  ut  est  vitium  coudistinctum  a  sacri-  qui  rem  Ecclesise  legatam  retinet,  cap.  Sacri- 

egiOj  ut  in   principio  hujus  tractatus  visum  leglum,  cum  multis  aliis,  17,  qua^st,  4. 

'st.   Et  declaratur,  nam   aut  lioc   peccatum  3.    Oslendltur   diffiiultas   qiujc  hi  doctrina 

•onsiileralur,  ut  commitlitur  ab  ipso  cleiico  Cajetani  est.  —  Ha^c  vero  doctrina  Cajetani, 

ornicante,  vel  ut  committitur  a  complice  qui  iutellecta  de  proprio  sacrilegio,  prout  ipse  et 

■um  illo  fornicatur.  Priori  modo,  interveiiit  nos  loquimur,  difficilis  mihi  est.  Primo,  quia 

bi  fractio  voti,  cujus  malitia  non  pcrtinet  ad  perfidia  in  Deum,et  sacrilegium,  .'^unt  peccata 

acrilegium,  quia  directe  est  conlra  Deum  ip-  quodammodo  genere  diversa;  ergo  ficri  non 

lum,  cui  iit  promissio  voti,  neque  ultra  hanc  potest  ut  unum  per  aliud  essentialiter  contra- 

inalitiam  est  in  illo  peccato  alia  malitia  con-  hatur ;  ergo  si  fraclio  voti  est  perfidia,  non 

la  religionem  cx  vi  ejusdem  voti,  quia  non  contrahitur  formaliter  ad  speciem  sacrilegii. 

[imt  gratis  multiphcaudse  malitise  ;  aliocjuin  Anlecedens  probatur,    tum   juxta  divisionem 

lomni  fractione  voti  duplex  malitia  similis  horum  vitiorum  a  nobis  positam;  tum  etiam 

iterveniret,  quod  incredibile  est.  Unde  ulte-  juxta  eam  quam   divus  Thomas   tradit.  Nos 

I  us  etiam  ex  parte  alterius   peccantis  cum  cnim  distinximus   primo  ac  praecipue  vitium 

|lerico,  inveniri  potcst  malitia  fractionis  voti  irreligionis  in  irreligiositatem  ,  quee  directe 

jfBr  raodum  cooperationis,  quatenus  cum  illo  continel  irreverentiam  Dei,  et  proprium  sacri- 

]MHurrit  ad   violandum    votum  suum,  quae  legium ,   quod  spectat  ad   irreverentiam   rei 

jialitia  nou  pertinebiL  ad  sacrilegium,  ut  os-  Deo  sacrata?,  quse  duo  diximus  esse  tanquam 

nsumest,  et  multo  minus  est  raultiplicanda  duo  genera  maxime  diversa  sub  illo  primo.  At 

>alitia  cx  parte  voti  in  socio  criminis,  quam  vero  perfidia  in  Deum  continetur  sub  genere 

i  principali  delinquente ;  ergo  ex  hac  cir-  irreligiositatis  directe  contraria^  Deo ,   nam, 

imstantia  personge  sacree  non  consurgit  sa-  sicut  votum  directe  continet  cultum  Dei,  ita 

ilegium,  sive  consideretur  ut  circumstantia  perfidia  irrevcreutiam  Dei;  ergo  est  vitium 

ns,  sive  ut  circumstantia  circa  quid.  omnino    condistinctum    a    sacrilegio.    Unde 

2.  Cajetani  sententia  in   hac  materia.  —  etiam  divus  Thomas,  in  principio  qureslionis 

rca  hoc    Cajetauus,   dicta  quaest.    99,  duo  nonagesimse   septima:,  vitia,  quae   pertinent 

cit :  uuum  est ,   fractionem  voti  esse  perfi-  directe  ad  irreverentiam  Dei,  a  sacrilegio  con- 

|im  contrariam  lidelitati  quam  Deo  debe-  distitiguit.  Et  ideo  nemo  dicet  perjurium  con- 

iiis,  quod  verissimum  quidem  est,  ut  con-  tiaeri  posse  sub  sacrilegio,  quia  est  sub  gcnere 

ibit  ex  materia  de  voto,  neque  de  hocpun-  coudislincto  a  sacrilegio;  at  vero  nou  niinus 

»  hic  amphus  dicendum  est.  Secundum  est,  directe  est  talis  perfidia  contra  irreverentiam 

(jusmodi  perfidiam  sub  sacrilegio  compre-  Dei,  quam   perjurium,  juxta  doctrinam    D. 

iiidi,acsubinde  omnem  fractionem  voti  esse  Thomae,  secunda  secundae,  qua'stione  80,  ar- 

iJTilcgium,  tam  in  votis  realibus,  quam  per-  ticulo  8,  dicenlis  majorem  irreverentiam  esse 

•'jialibus.  Ratio  est,  quia,  eo  ipso  quod  res,  in  infidelitate  ad  Deum,  quam  in  perjurio ; 

i  us,  vel  persona  Deo  promittuntur,  dicata  ergo  fractio  voti  hoc  modo  uou  potest  esse  sa- 

ijneut  cultui  divino  ;  ergo  eflicilur  res  sacra,  crilegium. 


;onsequeiuer  subtractioejus  perfractionem  4.  Responsio  impugnatur.  — Dicet  fortasse 

i  est  violalio  rei  sacne.  Atque  ita  infert,  aliquis,  fractionem  voti  specificari  per  sacrile- 

vovit  jejunare  tali  die,  et  uon  jf!Junat,  gium,  uou  formaliter,  sed  quasi  materialiter, 

ri!egium    committere  contra  sanctitatem  eo  modo  quo  foruicatio  etiam  specificatur  per 

'''  persoua»,  quia  per  votum  illud  sanctiti-  sacrilegium  in  virgine  sacra,  ut  ait  D.  Thomas, 

^  luit  talis  persoua,  et  dicata  Deo  quoad  dicta  qusest.  99,  artic.  3,  ad  3.  Sicut  enim  vi- 

t-m  actum.  Sicut  mulier,  quai  votum  sim-  tium  coutra  unam  virtutem  potest  essc  materia 

PK  castitatis  emisit,  sacrilega  censetur  for-  peccandi  coutra  aliam,  et  tuuc  dicitur  specifi- 

"juido,  ut  sumitur  ex  D.   Thoma,   in  illa  cari  ab  illa  (ut  in  adultcrio  luxuria  specifica- 

"  '"t.,  art.  3,  quia  per  votum  suum  sanctifi-  tur  per  injustitiam,  non  metaphysico  modo, 

>e  Deo  quoad  talem  materiam.  Et  cum  sed  morali),  ita  intra  eaiudcm  virtutem  potest 

'\-mproportioue  loquitur  ile  votis  realibus,  una  malitia  per  aliam  iliversa^  rationis  (pia.^i 

Uu  quivovit  dare  pecuniam  vel  vineam  Ec-  contrahi,  ratione  moralis  coujuncliouis  iu  ea- 
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dem  materia  :  iit  si  quis  promittat  aliquid  Deo 
dare  sub  juramento,  fractio  talis  voti  perfidia 
e.^^t  simul  contracta  ad  perjurium.  Sic  ergo 
fractio  voti  esse  potest  perfitlia  coutracta  ad 
sacrilcgiura.  Sed  boc  nihil  aliud  est  quam  di- 
ccre  in  omni  fradione  voti  esse  duas  malitias: 
unam  perfidiGe,  et  alteram  sacrilegii,  quia  illa 
contractio  materiabs  nibil  aliud  est  quam  con- 
junctio  duarum  malitiarum  in  eadem  materia, 
ut  patet  in  exemplis  adductis^  ct  quia  esse  non 
potest  per  modum  generis  et  difTerentioe.  ut 
ratio  facta  plaue  ostendit;  ergo  nou  potest  in- 
telbgi  nisi  per  conjunclionem  duaium  mali- 
tiarum  in  eadem  materia.  At  incredibile  est, 
ut  supra  argumeutabar,  in  omni  fractione  voli 
esse  duas  malitias.  Et  confirmatur  ex  Paulo, 
1  ad  Timotli.  3,  dicente  :  Habenles  damnatio- 
nem,  quia  primam  fidem  irritam  fecerunt.  Lo- 
quitur  enim  de  viduis,  qua;  votum  castitatis 
fiegeraut,  juxta  cbmmuuem  omnium  inter- 
pretationem.  et  tamen  noii  aliam  raabtiam  in 
eo  peccato  declarat,  nisi  frcgisse  priniara  fi- 
dem  j  ergo  non  oportet  aliud  malitiae  gemis  in 
eo  actu  cogitare. 

5.  Fractionem  totlsolam  malitiam  perfidiw 
habere  prohalile  est. — Quapropter  probabiliter 
dici  potest,  fractionem  voti  proprie  et  iu  rigo- 
re  non  habere  nisi  malitiam  perfidise.  Quod 
a  contrario  actu  declarari  potest,  nam  jeju- 
nium,  verbi  gratia,  ex  voto  factum  uon  liabet 
aliam  bouestatem  religionis,  nisi  quia  est  fide- 
litas  queedam  ad  Deum ;  ergo  e  contrario  frac- 
tio  jejunii  tantum  habet  malitiam  inlidelitatis. 
Item  materia  illa  non  aliter  dicitur  couserrata 
Deo,  ni.si  quia  illi  promissa  est;  ergo  coutraria 
omissio  vel  actio  non  aliter  est  violatio  rei  sa- 
cr*,  nisi  in  quautum  non  est  impletio  promis- 
sionis.  Et  idem  videtur  esse  cum  proportione 
de  voto  castitatis,  per  quod  magis  videtur  per- 
sona  conseerari  Deo,  quam  per  alia  vota  parti- 
cularium  actuum,  et  tamen  illa  cousecratio 
uon  est  uisi  obligatio  orta  ex  promissione; 
ergo  nec  violalio  illius  sauctitatis,  aliud  est 
quam  infidelitas  promissionis. 

6.  Ohjectio.  —  Quod  si  objiciatur,  quia  com- 
muniter  peccatum  luxuriai  dicitur  esse  species 
sacrilegii,.  ut  patet  ex  D.  Tboma  2.  2,  qua;st. 
\hi,  artic.  10;  imo  in  Concilio  Toletau.  II, 
cap.  1,  expresse  dicuntur  sacrilegii  rei,  Clerici 
violantes  votum  castitatis  :  responderi  potest 
primo,  omne  peccatum  contra  religiouem  so- 
lei'e  vocari  sacrilegium,  ut  supra  diximus,  et 
hoc  modo  fractionem  voti  vocari  sacrilegium. 
Nam  et  D.  Tbomas,  iu  dict.  artic.  10,  nou  ali- 
ler  probat  hoc  esse  sacrilegium,  msi  quia  cas- 
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titas,  voto  promissa,  est  actus  religionis,  qu; 
tenus  ordiuata  est  ad  cultum  Dei.  Addi  vei 
potest  fractiouem  voti  quasi  emineuter  cont 
nere  rationcm  sacrilegii,  quia  ipsamet  perfidi 
erga  Deum  est  quaitlam  violatio  rei  aliqii 
modo  conseciatai  Deo  ad  talem  actum,  vel  o 
ficium  sanctitatis.  Et  hoc  maxime  videtiir  Iii 
bere  locum,  quando  votum  non  solum  ex  pn 
missione,  sed  etiam  ex  ordinatione,  et  acci 
ptatione  Ecclesi®  babet  peculiarem  vira  ded 
caudi  persouam  diviuo  cultui,  ut  est  votu: 
solemne,  vel  votum  castitatis  factum  in  man 
bus  pradati;  nam  per  illud  censetur  vir^ 
quasi  despousari  Cbristo;  tuuc  ergo  cum  m 
jori  proprietate  est  conjuncla  violatio  reisacr 
cum  perfidia,  et  ideo  dici  potest  propri^j  saci 
legium;  et  tuuc  non  est  improbabile  addi  sp 
cialem  malitiam  sacrilegii  ultra  perfldiai 
Quod  scntiuut  auctores,  qui  existiraant  re 
giosum  foruicautem  uon  satis  explicare  [k 
catum  suura  in  coufessione,  dicendo  se  Iialit 
votum  castitatis,  nisi  explicet  etiam  stati 
persoua?. ;  quod  tenent  multi  Theologi  raodi 
ni,  quorum  opinio  optime  iu  hoc  fuudabiti, 
quod  alias,  licet  declaret  malitiam  pcrfidi, 
nou  declarat  sacrilegii.  Sed  quid  de  illa  o- 
nione  seulieudum  sit,  dicam  iu  materia  ; 
voto;  nunc,  relicto  statu,  et  ex  vi  sohus  vr, 
verius  videtur,  in  fractione  voti  uuam  tantii 
es£c  malitiam,  quae  esseutialiter  est  perfni 
coutra  Deum,  et  concoraitauter  violat  per- 
nara ;  quia  tanien  non  violat  nisi  ratione  pe  - 
diae,  ideo  non  muitiplicat  mahtias,  prajserti  ^ 
quia  sola  promissio  non  videtur  facere  ma- 
riam  ejus  propric  sacram,  nisi  in  ordine  l 
fidelitatera  Deo  servandara.  ^ 

7.  An  tota  ratio  sacrilegii  in materia casti  -     ^ 
tis  sit  totum.  — Jiatio  duhitandi.  — Secund  r     -^ 
dubium  est,  au  toia  ratio  sacrilegii  circa  j  -     || 
souam  sacram  in  materia  castitatis  sit  votu  .      ^ 
Et  ratio  dubitandi  maxime  in  clericis  est,  qa 
prajter  votum   habeut    consecrationem ,    r 
quam  efficiuntur  personse  sacrae;  ergoetia 
secluso  voto,turpitudo  Iuxuria3  est  coutrasa  - 
titatem  talis  personai  ad  eum  inodum,  qno,- 
pra  dicebamns  turpes  actus  in  ecclesia  cx  - 
tura  rci  esse  contra  sanctitatem  loci,  etiain ;- 
clusa  speciali  prohibitioue  Ecclesiae.  Atquex 
hac  quaestione  pendet  alia,  scilicct,  au  coti- 
tuti  in  miuoribus  ordiuibus,  prajsertim  si  i- 
vino  cultui  actu  dicati  sint,  sacrilegium  ^'^j^i 
niittant  fornicando,  vel  qua;  cum  eis  scier?^^^ 
foinicantur.   Item   hiuc  potest   pciulere  la 
quoestio,  qus  in  materia  de  confessioue  tc- 
latur,  an  sacerdos,  violaus  castitatem,  teiie;  u' 
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confessione  explicare  se  esse  sacerdotem, 

.  satisfaciat  dicen-lo  se  lialiere  votnm  castita- 

,  Nam  si  illiid  peccatum  est   sacrilegium, 

a  soliim  ratioiie  voti,   sed  etiam  ratione  sa- 

ilotii,  oporlobit  utramiiue   circum-tautiam 

'licare;  ct  ita  esse  cxplicandam  scripsit  Pe- 

s  Ledesma,  in  Suram.    sacrament.,  capite 

;  imo  nono,  de  Pcenit.,  dub.  1  et  2,  de  cir- 

lastantia  persona3 ;  qui  dicit  sacerdotem  vel 

scopnra  non  satisfacere  explicando  se  ha- 

e  ordinera  sacrum,  nisi  explicando  talem 

juis  gradum;  indicat  ergo  ex  vi  sacerdotii 

■imitti  sacrilegium  per  fornicationem,  etiam 

i  ter  obligationem  voti. 

j.  Initiati   minorihus  ordinibns,  peccando 

l',racastitatem,tel  nullum,  tel  solum  ve- 

!*'«  committunt  sacrilegium.  —  Ideni  dicen- 

\  de  subdiaconatii,  et  diaconatu.  —  In  hoc 

BJen  breviter  assero,  sechiso  voto,  in   his 

[liiiinoribns  ordinibus  initiati  sunt,  hoc  pec- 

aim  vel  nnlhim  esse  sacrilegium,  vcl   non 

!S'  mortale  in  illa  specic.  Huc  indubitatum 

isjipud  omnes ;  nam  docent  illam  non  esse 

;i  imstanliam  de  necessitate  confessionis,  et 

L  |rtiori  patebit  ex  dicendis.  Idemque  sen- 

i«|Uim  est  de  subdiaconatu  per  se  spectato, 

iil  voto,  prout  ahquando  fuit.  Item  de  dia- 

«Itu,  etiam  nunc  verissimum  est  non  ad- 

lelspecialem  mahtiam  gravem  prceter  vo- 

ui!  Nam  ob  cam  rem  est  apud  omnes  indu- 

jitium,  non  esse  necessarium  cxphcare    in 

ione  iUum  gradum  ordinis,  si  votum 

iiter  exphcetur,  ut  dicendo  se  habere 

11  sacrum,  vel  esse  rehgiosum,  vel  (ut 

-tiu  probabihus)  habere  votum  castita- 

ilio  vero  oranium  est,  quia  hcet  h»  per- 

iTiciantur  ahquo  modo  sacrffi,  tamen, 

voto,  non  sacrantur  ad  usum  castita- 

iiepeccatum  castitati  contrarium  red- 

luam  ineptam  ad   actus  iUos,  ad  quos 

atur;  ergo  per  tale  peccatum  non  vio- 

iinaliter  persona  sacra,   ut  sacra  est, 

ummum  materiahter;  ergo  tale  pec- 

vel  nuUum  est  sacrilegium,   vel    ad 

lu  habebit  iude  aliquam  malitiam  ve- 

'  'id  de  sacerdotio  sentiendim.  —  Pro- 

^t  peccata  carnis  in  sacerdote  esse  sacri- 

'  se,  etiam  prcescindendo  a  voto.  —  Ob- 

—  At  vero  in  sacerdotio  videtur  esse 

•aajii.Ieformitas ,  tum  quia  per  illud  dedica- 

lur  ;;\soua  ad  ministerium  longe  altius  et 

sacrjins ;  tum  etiam  quia  per  tale  peccatum 

1'  polluitur  talis  persona  in  ordine  ad 

1  t;tconvenientem  adrainistrationem  sui 

xm. 


muneris.Propter  quod  multi  graves  auctores 
censuerunt,  observantiam  castitatisex  diviiio 
jure  esse  annexam  sacerdotaliordini,  ut  infra 
in  materia  de  voto  videbiinus,  quod  saltein  vi- 
detur  vejisimile  quoad  abstinentiam  ab  illici- 
tis  actibus  castitati  coiitrariis  ,  ita  ut  saiiotitas 
illius  ordinis  per  se  obliget  ad  abstinemhim  a 
talibus  actibus,  propter  quamdam  indeceutiam 
quam  prai  se  feruiit  comparatione  illius.  Et 
confirmari  potest,  nam  lex  ipsa  naturac  sem- 
per  dictavit,  in  sacerdotibus  ex  vi  talis  mune- 
ris  pudicitiam  maxime  postulari.  Et  ideo  etiam 
in  lege  veteri  hajc  muuditia  maxime  commen- 
dabatur  sacerdotibus,  ut  ex  Levit.  21,  et  aliis 
locis  colligitur,  et  ex  1  Regum  21.  Et  apud 
Ethnicos  maxiine  commendabatur  pudicitia 
sacerdotilius  ,  ut  multis  testimoniis  ostendit 
Tiraquel.  iii  legibusConn.,leg.  decima  quuita, 
a  nuin.  118.  Ergo  quantum  sacerdotium  novae 
legis  dignius  est,  co  videtur  hoec  obligatio  e.=se 
major  ex  vi  religionis.  Denique  non  videtur 
posse  negari,  quiu  fornicatio  sacerdotis  nota- 
biliter  aggravetur  ex  tali  circumstantia  per- 
sonse  ,  quffi  gravitas  pertinet  ad  propriam  ra- 
tionera  sacrilegii,  ultra  perfidiam  quae  est  in 
transgressicne  vcti ;  ergo  quamvis  non  inter- 
venisset  votum,  et  consequenter  noc  malitia 
perfidiffi  ,  maneret  gravis  malitia  sacrilcgii  ob 
personee  sacrae  violationem.  Est  ergo  haec  sen- 
tentia  pia  et  probabilis,  sed  incerta.  Quiajuxta 
illam  oportebit  dicere  blasphemiain  iu  ore  sa- 
cerdotis  csse  grave  sacrilegium  ex  circumstdn- 
tia  personae  ultra  malitiam  blasphemiae ,  quia 
non  minus  videtur  poUuere  talem  personaai , 
et  impedire  illam  a  sacro  miuislerio,  quain 
fornicatio.  Consequens  autem  communiter 
non  admiltitur,  ut  videre  licet  iii  Cajotano, 
dicta  quaestione  nonagesima  nona ,  dubio 
quinto,  et  Navar.,  in  Summ.,  c,  sexto,  num. 
decimo  tertio,  et  in  c.  Considerent,  de  Pcenit., 
d.  5,  num.  50.  Ali;.s  omnia  peccata  gravia 
sacerdotis  essent  sacrilegia  ex  circumstai.iia 
personne,  quod  est  diiFicUe  creditu. 

10.  Responsio  aliquorum.  — Respondent  ali- 
qui,  concedendo  omnia  pcccata  non  solum  sa- 
cerdotis,  sed  etiain  personaj  sacr»  esse  racri- 
legia,  tamen  sub  ea  ratione  habere  tautum 
malitiaui  veuialem ,  etiamsi  in  alio  genero 
mortalia  sint ,  quia  licet  repugnent  sanctitati 
personap,  non  tameu  speciali  repugnantia,  sed 
generali,  sicut  nos  supra  diximus  de  locosa- 
cro.  Vcruiutamen  si  hoc  semel  concedatiir, 
valdo  probabiliter  sequitur  tam  exccUeutem 
posse  esse  per  se  consecrationom,  et  tautam 
peccati  deformitatem,  iit  violatio  illa  piu-souiE 
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sacrse  gravem  malitiam  coiitineat  in  ratione 
sacrilegii ;  consecratio  autem  sacenlotis  satis 
excellens  est,  et  peocatumturpe,  ut  fornicatio, 
et  enorme,  nt  blasphemia,  satis  graviter  illi 
repugnant.  Si  ergo  generalis  illa  repugnantia 
sufBcit  ad  rationem  sacrilegii,  grave  augmen- 
tum  sufficiet  ad  malitiam  mortalem  in  eo  ge- 
nere;  hoc  autem  admittere  valde  scrupulosum 
est  pro  materia  de  eonfessione. 

1 1.  Opposita  pars  satisprobabUis.  —  Satis 
ergo  probabile  est,  respectu  personae  sacrae 
illam  generalem  repugnantiam  non  sufficere 
ad  propriam  rationem  sacrilegii,  quia  ex  vi 
consecrationis  non  prohibentur  iUi  omnes  ac- 
tiones  pravoe  speciah  prohibitione,  ut  ahbi, 
Deo  dante,  latins  ostendetnr.  Quo  fundamento 
posito,  consequenter  dicendum  est,  solam  con- 
sec  ationem  sarerdotii  per  se  non  sutficere  ad 
sacrilegium  morlale,  nisi  ratione  voti  adjune- 
ti,  vel  ecclesiasticse  legis  specialiter  obhgantis 
tales  personas  ad  abstinendum  a  venereis,  in- 
tnitu  rehgionis  et  sanctitatis.  De  qua  re  dice- 
mus  plura  in  sequentibus  libris,  tractando  de 
continentia  sacerdotum  et  statu  rehgiosorum, 
Et  ideo  de  hac  si>ecie  sacrilegii  hiec  sulficiunt, 
nam  aha  duo  dubia,  quse  hic  desiderari  pos- 
sunt,  scilicet,  an  ha^c  species  sit  infimain  ra- 
tione  sacrilegii,  etcur  oppouatur  lehgioni,  et 
non  observantiaj  et  duhse,  in  capite  sequenti 
mchus  tractabuntur. 

CAPUT  IV. 

DE  SACRILE61IS  CONTRA  LOCUM  ET  ALIAS  RES 

SACRAS. 

1.  An  icDipus  sacrum  constitiiat  propriam 
speciem  sacrilegii.  —  Primus  dicendi  modus 
affirmatiTtis.  —  De  secunda  specie  sacrilegii 
contra  locum  sacrum  multa  essent  dicenda, 
nisi  in  superiori  hbro  omnia  essent  tradita  et 
exphcata.  Hicergo  sohim  est  reddenda  ratio, 
cur  tempus  sacrum  non  constituat  speciem 
propriam  sacrilegii,  sicut  locus,  nam  solemni- 
tates  inter  res  sacras  computantur,  teste  divo 
Thoma  \.  2,  qufesl.  101,  art.  k,  ad  5.  Ad 
quod  altero  e  duobus  modis  responderi  potest, 
primo,  concedendo  dari  propriam  quamdam 
speciem  sacrilegii  ex  violatione  temporis  sacri. 
Ita  sentit  novissime  Leonardus  Lessius,  hb.  2, 
eap.  io,  num.  15  et  18.  Ponit  tamen  hocsacri- 
legium  in  tertia  specie,  ita  ut  tempus  divino 
cultui  dicatum,  inter  res  sacras  connumeretur 
tanquam  mensura  rerum  sacrarum.  Duobus 
autem  vel  tribus  modis  vioiari  potest  festum  : 
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primo,  per  omissionem  Missse,  ethoc(utre! 
(hcit)  non  est  sacrilegium,  sed  irrehgiosii 
qusedam  erga  Deum  ipsum  per  omissione 
})otius  qnam  per  commissionem.  Namsacr- 
cium  nou  est  veneratio  ahcujus  rei  sacrae,  i 
est  supremus  cultus  ipsiusmet  Dei,  cujus  o,- 
gatio  determinatur  ab  Ecclesia  ad  dies  fest  • 
et  ideo  ihius  omissio  habet  malitiam  dirfce 
contraiiam  cultui  secundum  se,  nequo  al  r 
opponitur  sanctitati  festi.  Secundf;,  violdr 
festum  faciendo  in  iUo  opusservile,  seu  dirde 
prohibitum  in  die  festo;  et  hanc  violatioTia 
dicit  esse  proprie  sacrilegium,  quia  per  iij 
opus  sanctitas  diei  festi  violatur  vel  conteni- 
tur.  Tertio  modo  potest  sacrum  tempusvid- 
ri,  faciendo  in  iUo  opus,  quod,  hcet  nonit 
specialiter  prohibitum,  repugnat  ex  geneli 
latione  sanctitati  temporis,  ut  peccandoin.e 
festo,  et  hoc  etiam  dicit  esse  sacrilegium  i(  n 
anctor,  eodem  cap.  45,  dub.  4.  Aittain 
mahtiam  sacrilegii  esse  venialem,  quod  ii  1- 
ligendum  est  secluso  contemptu,  seu  nisix 
directa  et  formah  intentione  tale  opus  fiain 
despectum  et  injuriam  ilhus  diei;  nam  lic 
erit  grave  peccatum,  ut  constat,  et  videtnr  se 
propriissimum  sacrilegium. 

2.  Prolahilis  jiidicatur  pracedens  senteia. 
—  Cur  sacrilegiiim  contra  tempus  noii  co  ',i- 
tuat  speciem  distinctam  ab  aliis,  guemaco- 
dim  sacrilegium contralocum. — Quee senkia 
probabilis  mihi  videtur;  oportet  tamen  r;o- 
nem  reddere,  cur  sacrilegium  contra  Iocut;a- 
crum,  ponatur  species  distinctaab  omnisri- 
legium  contra  alias  res  sacras,  non  verosri- 
legio  contra  tempus  sacrum.  Qnia  si  csi- 
deremus  species  mahtiarum,  violatio  fesber 
opus  servile  est  peccatum  sequc  distinctu  ai) 
irreverentia  facta  calici,  vel  imagini,  aest 
distinctum  ai)  eisdem  furtum  factura  inoeo 
sacro.  Si  vero  locns  et  tempus  inter  secopa- 
rentur,  videntur  servare  proporlionem,  i,su- 
pra  argumentati  sumus,  nam  utruinquest 
mensura  actionum,  et  sicut  actio  sacra  (;;er- 
minatur  ad  tale  tempus,  ita  et  ad  tale  lo- 
cum ;  vel  e  converso,  tam  tempus  quam  cus 
fit  quid  sacrum,  qnia  dicatur  ad  actioni  sa- 
cras  ;  igitur  videtur  esse  ea  iem  utriusqi  ra- 
tio.  Sed  hcet  fortasse  non  possit  specu  iva 
difierentia  assignari,  responderi  poterit,  tio- 
ne  doctrinae  illam  divisionem  fuisse  sic  adi- 
tam,  quia  sacrilegium  contra  locum  s;'um 
habet  in  jure  specialem  consideratiouempr^*" 
pter  mnUiplicem  modum  committendi  lud, 
et  propter  varia  privilegia  locis  sacris  cices- 
sa.  Vel  certe  dici  posset  iiauc  speciem  sirile- 
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;ontra  tempus  sacrum  reduci  potius  ad  se- 
dam  speciem  sacrilegii,  quai  ex  loco  sumi- 
qnia  li»  dua;  circumstautia^  in  moralibus 
aut  proportioiiem^  ct  ita  de  illis  loquitur 
riiomas  in  illa  solutione  ad  5. 
.  Secundus  dicendi  modus  negans  per  vio- 
oneni  temporis  committi  sacrilegium.  — 
laratur  primo.  —  Aliter  dicendum  oc- 
•it,  in  violatione  temporis  sacri  non  com- 
ti  proprie  sacrilegium,  et  ideo  tempus  sa- 
-n  in  hac  enumeratione  non  computari. 
4  dedarari  potest  primo  ex  pliysica  dif 
ntia  inter  temims  et  locum  ;  nam  locus  est 
permancns,  et  ideo  est  capax  specialis  con- 
iationis  et  venerationis;  tempus  autera  est 

i'transiens,  unde  non  aliter  sanctificatur, 
n  determinando  actioues  sacras  quae  in 
ficri  dehent,  et  ideo  non  censctur  habere 
|n  sanctitatem  preeter  sanctitatem  talium 
:tnum.  Intelligendum   aiitem   hoc  est  de 

1)ore,  quod  est  mensura  extrinseca,  ita  ut 
5tur  proportio  ad  locum  ;  tempus  autem 
.  nsecum  actioni  sacrse  eodem  modo  sa- 
ti  est,  quo  actio  ipsa  ;  iUud  autem  proprie 
;|;r  se  uon  violatur,  nisi  in  quantum  actio 
»J«sacra,  vel  omittitur^  vel  impeditur,  vel 
m  fit ,  quod  non  pertinet  ad  sacrilegium, 
i'\x\  aha  peccata  contra  religionem. 
5  Ostenditur  discurrendo  per  peccata  quce 
'«'  in  tempore  sacro. — Secundo  declaratur, 
isjrrendo  per  illa  tria,  quce  supra  enume- 
al  unt ;  nam  omissio  Missa?  non  est  sacrile- 
M,  nt  prohatum  est.  Commissio  etiam  ser- 
ili|operis  in  die  festo  non  videtur  esse  pro- 
'n\\  sacrilegium,  sed  alia  species  irreligiosi- 
iti|'ontra  cultum  Dei  in  se.  Quod  patet,  quia 
acfoab  operibus  servilibus  in  die  festo  non 
""ajpitur  quasi  in  venerationem  ipsius  tem- 
'or  scd  directe  in  cultum  ipsius  Dei,  sivc  il- 
11  \atio  instituatur  in  signum  venerationis 
lebii  Deo,  sive  praecipiatur,  ut  homo  sit  ex- 
•edjs  ad  vacandum  cultui  divino ;  ergo  con- 
w  n  opus  nou  est  contra  reverentiam  aU- 
■"]>•  rei  sacrffi,  scd  contra  revcrentiam  Dei  in 
*•  lin  hoc  ccrni  potest  difFerentia  inter  lo- 
'"OH;  teinpus,  Nam  prohibitio^  verbi  gratia, 
^Gg^indi  in  ecclesia,  immediate  fit  propter 
^^juiamhabendam  ipsi  ecclesise^  quamvis 
|>J>gjreinote  totum  ordinetur  in  Deum ;  pro- 
''ibiij  autem  negotiandi  in  die  festo  nou  fit 


iu  rl; 


rentiara  temporis ,  sed  immediate  in 


^"lM,seu  obcuUum  Dei,  etideo  prior  traus- 
^^i  propric  est  sacrilegium,  posterior  au- 
^™  jigis  cst  irreligiositas  immcdiate  contra 
"«MUnde  etiam  uon  videtur  necessariura 
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admittere  iUum  tertiura  modum  sacrilegii  in 
die  festo  per  opus  in  eo  speciaUter  prohibitum, 
quia  tale  opus,  Ucet  alias  maUim  sit,  non  est 
violatio  aUcujus  rei  sacra?,  neque  aliter  repu- 
guat  reUgioui,  nisi  quatenus  speciaUter  repu- 
gnat  sacrse  actionij  vel  vacationi  taU  tempore 
prceceptGe.  Unde  neque  in  hoc  oportet  omnino 
servari  simUitudinem  inter  locum  et  tempus, 
quia  locus,  eo  ipso  quod  ad  sacra  munia  publi- 
cc  destinatur,  abstraliitur  et  separatur  ab  om- 
ni  usu  profano,  instar  aUarum  rerum  sacra- 
rum,  ut  statim  dicturi  sumus  ;  tempus  autem 
cxtrinsecum  et  conimune  n(m  ita  dedicatur  et 
abstraliitur,  sed  sohim  quoad  eas  actiones  sa- 
cras,  quoc  in  ipso  fieri  preecipiuntur  :  sub  ac- 
tionibus  comprehendo  carentiam  actionum 
juxta  regulam  a  D.  Thoma  positam  1 .  2,  q.  71, 
art.  6,  ad  1. 

5.  De  tertia  specie  sacrilegii.  —  Circa  ter- 
tiara  speciem  sacrilegii,  D.  Tliomas.,  iu  dicta 
qucEst.  99,  art.  3,  uon  aliter  expUcat  materiam 
hujus  speciei  sacrilegii,  nisi  numerando  varia 
genera  rerum  sacrarum,  qua3  per  hanc  spe- 
ciem  sacrilcgii  violari  possunt.  la  pvimo  po- 
nit  Sacramenta  ;  in  secundo  vasa  sacra,  et  ibi 
enumerat  imagines  sacras,  et  reUquias  Sauc- 
torura,  in  quibus,  inquit,  personas  Sanctorum 
honoiantur  et  dehonorantiir .  h\  tertio  ponit 
res,  quoe  pertinent  ad  ornatum  ecclesia;  et  mi- 
nistrorura  ;  in  quarto  ponit  bona  ecclesiastica 
ad  sustentationera  raiuistrorura  ecclesise  de- 
putata.  Non  declarat  autem  divusThoraas  cur 
ha'c  omnia  sub  una  specie  sacrilegii  nume- 
rentur,  cum  locus  ponatur  in  specie  dislincta. 
Nam  alioquiu  solet  templnm  vel  tabernacu- 
lura  compreliendi  sub  generaU  appeUalione 
sacrorum,  seu  rerum  sacrarura,  eodem  modo 
quo  vasa  sacra,  ut  patet  ex  eodem  D.  Thom. 
1.  2,  qua;st.  101,  art.  4,  ubi  hcec  omnia  vocat 
instrumenta  cultus.  Nec  videtur  esse  rainor 
distinctio  in  ratione  rei  sacrcD  inter  vasa  sa- 
cra,  et  imagines,  ac  reliquias,  quam  sit  iiiler 
loca  et  vasa  sacra.  Hac  vero  difUcuUas  tota- 
que  enumeratio  expUcabitur  mclius  capite 
sequenti. 

CAPUT  V. 

QUALIS   SIT   DIVISIO    SACRILEGIl    LN    TRES   SPECIES. 

1 .  An  tria  memhra  assignata ,  sint  specles 
infimce. — Pars  affirmativ.i. —  Duo  pra^ciiuie 
sunt  in  lioc  capite  expUcanda  :  unum  est,  au 
illa  tria  raembra  siut  species  ullimaj  sacrile- 
gii  ;  aliud,  an  sint  formaUter  diversK.  Circa 
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primiim  divus  Thomas  (  ut  aliqui  ei  tribuunt ) 
sensisse  videlur  ,  illas  esse  spocies  ultimas. 
Nara  in  dicta  q.  99,  art.  3,  in  corpore  articu- 
li,  de  liis  videtur  loqui  ut  de  tribus  s[»eciebus 
ultimis ;  et  iu  solutione  ad  primum,  dicit  non 
tantum  ditTerre  materialiter,  sed  etiam  forma- 
liter  iu  ratione  sacrilegii.  Et  quod  magis  mo- 
vere  potest ,  in  solutione  ad  secundum,  dicit 
percussionem  virginis  sacrce  et  commixtio- 
uem  cum  illa  esse  ejusdem  speciei  in  ratione 
sacrilegii ;  supponit  ergo  omne  sacrilegium  iu 
personam  sacram  esse  ejusdem  speciei ;  ergo 
eadem  ratio  est  de  reliquis.  Item  violatio  ec- 
clesiae  per  effusionc^m  sanguinis  vel  semiuis, 
ejusdem  speciei  est  in  ratione  sacrilegii,  licet 
peccata,  quibus  fit  talis  violatio,  in  se  diversis- 
feima  sint ;  ergo  eadem  ratio  erit  de  aliis. 
Et  confirmari  potest ,  quia  uisi  ita  dioamus, 
difficillimum  erit  vel  species  ultimas  agnoscere 
in  hoc  genere  vitii,  vel  rationes  constituendi 
et  distinguendi  illas  assignare.  Et  ita  clare 
sentit  Cajetanus,  dicta  qu<Est.  99,  dub.  3. 

2.  Pars  negativa  cerlajitdicatur.  —  Sacri- 
legium  mamis  violent(c  et  ttirpiludinis  distin- 
guuntur  specie.  —  Sed  uihilominus  certum 
existimo,  uon  omues  illas  esse  species  infimas, 
imo  probabilius  mihi  est  nullam  earum  esse 
ultimam.  Et  quidem  in  prima  specie ,  ad  mi- 
nimum  existimo  esse  distinctum  sacrilegium 
mauus  violentoe  vel  turpis  actus,  quia  uuum 
est  perfidia  contra  votum,  ut  supra  declaravi  ; 
aUud  est  violatio  cujusdam  peculiaris  immu- 
nitatis  talis  personffi;  quse  duo  valde  distincta 
sunt  iu  geuere  moris,  quia  repugnaut  religio- 
ni  secundum  actus  et  bonestates  valde  dis- 
tiuctas.  Nec  fortasse  D.  Thom.  sensit  opposi- 
tum  in  illa  solutioue  ad  secundum  ;  non  enim 
dicit  illa  duo  convenire  in  una  specie  uitima, 
sed  siaipliciter  in  una  specie  sacrilegii,  scili- 
cet  in  una  ex  tribus  enumeratis,  qualescum- 
que  illae  sint.  De  aUis  vero  sacrilegiis  in  per- 
sonam,  per  varias  violationes  immunitatum 
aut  canonis  ,  aut  fori ,  aut  tributorum ,  ma- 
gis  incertum  estan  inter  se  distinguautur  spe- 
cie;  non  est  tamen  improbabile  etiam  iiias 
iuter  se  distingui,  quia  immuuitates,  qua^  per 
illas  violantur,  sunt  moraliter  diversarum  ra- 
tiouum.  Et  quod  ad  praxim  spectat,  clarum 
existimo  in  ordine  ad  confessionem  habendas 
esse  tauquam  species  distinctas,  quia  nec  pec- 
cata,  quibus  fiunt ,  possuut  aliter  explicari, 
nec  de  illis  in  ordine  ad  judicium  fereudum 
de  injuria  ecclesise  facta,  et  de  satisfactioue 
illt  del)ita,  potest  aliter  haberi  sufBcieus  no- 
titia. 
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3.  Osfenditur  speci^ca  distinctio  inteia- 
crilegia  commissa  in  loco  sacro.  —  Objecti  — 
Solviiur. — Sirailiter  iu  secuudo  sacrilegi  in 
locura  sacriim,  cum  jura  distiuguant  ingeire 
furti  tres  species  sacrilegii,  scilicet,  furdo 
sacrum  de  sacro,  aut  non  sacrum  de  s;», 
aut  sacrum  de  non  sacro,    sicut  tertium  is- 
tinguitur  specie  a    duobus   primis ,  ita  uo 
prima  videntur  inter  se  specie  distingui,  im 
tamen  utrumque  sit  contra    locum  sacm. 
Sed  hoc  non  multum  cogit;  nam  dici  lile 
potest  secundum  et  tertium  membrumsse 
simplices  species  sacrilegii,  quia  una  est)n- 
tra  rem  sacram  tantum,  ut  cum  quis  fu  tur 
sacrum  de  non  sacro;  altera  vero  estctra 
locum  tantum,  ut  quando  quis  furatunon 
sacrum  de  sacro.  At  vero  prima  speciesioa 
estsimplex,  sed  mixta,  neque  est  una.iisi 
materialiter;  formaliter  autem  estdupleper 
conjunctionem  duarum  malitiarum  saciigii 
in  eodem  actu,  atque  ita  malitia  sacrijii, 
quce  in  utroque  furto  est  ratione  loci  :ri, 
ejusdem  est  speciei.  Aliis  ergo  exemplpo- 
test   osteudi  heec  specifica  differentia;  am 
f  urtum  in  loco  sacro  videtur  sacrilegiun  pe- 
cie  distinctum  a  violatione  tempU  perefjio- 
nem  sanguinis,  vclseminis;  liabnt  eniide- 
formilatem  diversa  ratione  repugnanten'ec- 
tse  ratioui;  et  a  posteriori  suaderi  pote  ex 
effectu  violandi  ecclesiam.  Si  eiiim  effusiian- 
guiuis  vel  seminis  censetur  sacrilegiumjus- 
dem  speciei,  quia  eodem   modo  violar  ec- 
clcsiam,  cur  non  censebuutur  diversae  s  ciei 
a  furto,  cum  longe  aliter  violent.  Quod  di- 
cas  hoc  peudere  ex  statuto  Ecclesiae,  rooii- 
deo  hanc  variam  Ecclesiaj  dispositioneniJdi- 
care  magnam  diversitatem  in  crimiuenoa 
solum  accidentalem,   sed   etiam  essenllem; 
moraUter.  Imo    ineUus   colligitur  diffentia 
in  crirainibus  ex  differentia  iu  illo  elctu,  rt 
quam  identitas  sacrilegii  ex  convenieiiin 
eodem  effectu;   nam  ssepe  sacrilcgia    ecie 
distincta  iuducuut  eumdem  eSectum  e:M- 
municationis  vel  irregularitatis,  quia  a  boc 
satis  est  ut  conveniant  in  quadamgra^ale, 
vel  acerbitate  criminis,  licet  alias  dili<int;  i^ 
at  vero  quando   unum   crimen  est  diiuni  j, 
tauta  poeua,  et  non  aliud  in  tota  sua  ilU' 
dine,  non  parvum  signum  est  specific  dis-  ,, 
liuctionis,    Praeterea,    abstrahere  delirien-  ^ 
tem  a  loco  sacro,  vel  in  illo  loco  judicii  aut  ^ 
mercaturam  facere,  videtur  plane  injnilo;  ., 
ci  valde  diversa,  et  contra  immunitate  loci  .,> 
raoraliter  distiuctam;  et    ita  in  hoc  {^iere ., 
sacrilegii  existimo  esse  varias  spccies,  <^^'  i^ 
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;  iu  ordiiie  a'!  confcssionem.  necessariurn 

iliter  esse  ila  repntari  et  explicari.  Quod 

exemplis    statim    amplius    confirmabi- 

Sul  tertia  specie  sacrilegii  varias  conti- 
species. —  Cajetani  responsum  rejicitur. — 
qiie  de  tertia  specie,  de  qua  prsocipue  du- 
1  propositum  est,  videtur  mihi  res  clarior. 
•0,  propter  varietatem  rerum  sacrarum, 
iu  hoc  membro  continentur,  et  modis 
li  diversis  sanctitatom  participaut.  i\am 
i  sacra  sunt  instrumenta  diviui  cultiis  ;  at 
menta  sunt  vasa  divinse  gratia^,  et  in  ali- 
Uornm  Christus  ipse  realiter  continetur; 
laginibus  vero  et  reliquiis  est  alius  modus 
itatis  per  certas  quasdam  habitudines  ad 
nas  sacras;  bona  autem  ecclesiastica  per 
tfninationem  magis  remotam  sacra  cen- 
i|r.  Dicit  autem  D.  Thoraas,  in  illo  art.  3, 
!|dum  divcrsam  sanctitatem  rerum  sacra- 
iiiistingui  species  sacrilegii;  ergo  etiam 
wla  generali  ratione  rei  sacra^  distinguen- 
ilnnt  diversfe  species,  cum  in  illis  rebus 
rtpuantur  etiam  sanctitates  (ut  ita  dicam) 
warum  rationum.  Neque  satisfacit  quod 
Mnus  respondet ,  omnes  has  res  sacras 
Qpire  in  hoc,  quod  tantum  relative  sunt 
jrl  nam  ha;c  est  ratio  valde  generahs,  et 
b  ja  continentur  sanctitates  relativae  di- 
rsliim  rationum ;  et  certe  sanctitas  loci  re- 
;ivcst,  seu  moralis,  per  humanam  depuia- 
tni  1  et  benedictionem;  et  sicut  locus  dicit 
l»1  nem  continentis,  ita  et  vasa  sacra  sno 
od  Et  in  vestibus  sacris  considerari  potest 
lat  genere  diversa  pertinens  ad  prsedica- 
SO'  n  haUtus,  et  ita  inter  sanctitatem  ves- 
i,  vfis,  imaginis,  et  reUquiarum  esse  poterit 
iae|a  diversitas  relationum,  quse  a  Caje- 

00  pnsideratur  in  loco  respectu  aliarum 
nrasacrarum ;  non  ergo  satisfacit  illa  re- 

ODl 

5.  rohatur  inductione.  —  Proeterea  hoc  po- 
stiuetione  confirmari,  nam,  licet  furari 
'cui  raccclesice  sacrilegium  sit,  tamen  ca- 
^m  onfringere  et  irreverenter  tractare, 
uge  iversum  sacrilegium  est,  cum  tamen 
truniiead  hoc  membrum  pertineat.  Sicut 
Jia  quis  cultus  et  houor  debetur  calici, 
wmjdebetur  pecuniffi  ecclesioe,  ita  diver- 
inielsacrilegium  quo  fit  caUci  irrevereutia, 
^'''iuj)ecimia  ecclcsise  subtrahitur.  Imo  cir- 

1  tian|im  rera  sacram,  verbi  gratia,  caUcem, 
"^ssiUiiesse  diversi  modi  sacrilegii,  ita  pro- 
■*^^o  'jtincU,  ut  in  contessione  exprimendi 
^''esso  sint,  non  ex  accidentaU  gravitate. 
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sed  ex  propriis  rationibus  eoriim,  ut  si  quis, 
verbi  gratia,  utatur  caUce  in  mensa  coramu- 
ni  ad  usus  profauos,  profecto  hmge  aUud  sa- 
crilegium  committit,  ab  eo  qui  caUcem  fura- 
tur;  nam,  Ucet  ut  res  sacra  siteadem,  raodus 
violandi  iUam  est  longe  diversus,  adco  ut 
prior  sit  contra  reUgionem  ex  ipsa  lege  natn- 
raU,  posterior  vero  videatur  esse  tantum  cx 
legc  positiva  ;  nam  ex  sola  rei  natura  fortasse 
esset  tantum  injustitia.  Et  simiUa  exempla  su- 
mi  possunt  discurrendo  per  aUas  res  sacras, 
pra?sertim  Sacramenta,  reUquias  et  imagines. 
Quis  enim  dicat  baptizare  et  absolvere  indi- 
gne,  esse  sacrilegium  ejusdem  speciei  cum  ir- 
reverentia  facta  imagini,  et  .sic  de  aUis.  Deni- 
que  simonia,  ut  supra  conchisimus,  species  est 
sacrilegii ,  et  sine  dubio  sub  lertio  membro 
continetur,  ut  ex  infra  tractaudis  constabit; 
nemo  autem  negat  esse  speciem  vitii,  ab  aUis 
sacrilegUs  contra  res  sacras  distinctam. 

6.  ConcUido  ergo  hanc  speciem  nou  infi- 
mam,  sed  subaUernam,  et  Ucet  difEcile  sit 
in  his  omnibus  specificam  rationera  di.^^tin- 
guendi  cognoscere,  tamen  hsec  difficuUas  fere 
in  rebus  omnibus,  praisertim  in  actibus  hu- 
raanis,  invenitur.  Item,  Ucet  speculative  id  sit 
verum,  tamen  raoraliter  ex  ipsa  ratiouis  re- 
gula  in  rauUis  apparet  statira  raagna  difTeren- 
tia;  et  in  ordine  ad  coiifessionem  optimum 
consiUum  est,  quando  modus  sacrilegii,  vel 
ex  parte  rei  sacrse,  vel  ex  modo  violandi  il- 
lara,  est  muUnra  diversus,  et  de  se  habens 
sufficientera  gravitatera  ad  raortale  peccatum, 
iUud  explicare  in  confessione  tanquam  habens 
peculiarem  speciem  in  ratione  sacrilegii. 

7.  Non  solum  materialiler,  sed  etiam  for- 
maliter  differunC  inter  se  tres  species  sacrile- 
gii. — Locus  sacer  dupUciter  spectari  potest.  — 
Atque  ex  liis  expeditura  fere  est,  qiiod  secun- 
do  loco  proposuimus ;  qina  veUiti  a  fortiori 
constat  recte  a  divo  Thoma  dictum  esse,  tres 
iUas  generales  species  sacrilegii  non  tantum 
materiaUter,  sed  etiam  formaUter  sub  genere 
sacrilegii  distingui,  nam  quai  diximus  de  spe- 
ciebus  contentis  sub  singuUs  membris,  magis 
probant  de  ipsis  membris  inter  se.  Cajetanus 
etiam  hoc  declarat,  quia  persona  est  formaU- 
ter  et  simpUciter  sancta,  ut  snbjectura  sancti- 
tatis;  locus  vero  ut  contentivus  personaruui 
et  rerum  sacrarum  ;  alia  per  habitudinem, 
qua  ad  sanctitatem  ordinantur.  Quod  geneia- 
tim  loijuendo  recte  consideratuin  est,  dum- 
modo  ad  species  convenienter  applicetur,  ut 
diximus.  Et  prseterea,  in  eo  quod  de  persona 
dicitur,  adverto  personam  esse  quidem  forma- 
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liter  et  siraplicitcr  sanctam,  prfecipue  ratione 
gratiae  et  justitire  inliaereutis,  hic  autem  nou 
solam  banc  sanctitatem  personse  considerari, 
imo  nec  prineipaliter,  ut  iufradicam ;  est  enim 
sacerdos  et  religiosus  persona  sacra  sufficien- 
tissime  ad  rationem  sacrilegii,  etiamsi  nec 
formaliter,  nec  simplicite  sancta  sit.  Nam  ra- 
tio  sacrilegii  ab  boc  abstrahit  et  praesciudit,  et 
snlum  consurgit  cx  eo  quod  talis  persona  est 
divino  cultui  dicata  speciali  modo,  et  ad  ali- 
quod  ministeriura  ejus,  et  ideo  dixi  supra 
banc  sanctitatem  esse  respectivam:  non  ex- 
cludo  tamen  quin  possit  e?se  formalis.  Circa 
locura,  etiam  considero  quod,  bcet  sub  ratio- 
ne  loci  dieati  ad  continendum  Dei  populum, 
ad  divinum  cultum  congregatum,  censeatur 
babere  peculiarem  ratiouem  sanctitatis.  sub 
qua  spectat  ad  illam  secuudam  speciem  saori- 
legii,  nibilominus  quatenus  res  qnaedam  con- 
secrata  est  et  destiuata  ad  divinum  cultum, 
babet  quamdam  convenientiam  cum  abis  re- 
bus  sacris,  sub  qua  ratioue  existimo  posse 
aliquod  sacrilegium  contra  templum  vel  mo- 
nasterium  esse  ejusdem  speciei  cum  sacrile- 
gio  contra  rem  aliquam  sub  tertio  membro 
contentam  ;ut  verbi  gratia,  templum  destrue- 
re,  aram  et  vasa  sacra  infringere,  vestes  sa- 
cras  scindere,  et  similia,  existimo  esse  sacri- 
legia  ejusdem  sppciei.  Item,  sicut  vi  vel  furto 
occupare  bona  ecclesiae  mobilia  et  immobiba, 
sacrata,  vel  non  sacrata,  ejusdem  speciei  sa- 
crilegium  est,  magis  vel  minus  grave,  itaper 
vim  occupareterapUim  autmonasterium,  prse- 
cise  stando  in  ratione  rapinse  aut  furti  rei 
saorae,  sacrilegium  ejusdem  rationis  esse  vi- 
detur.  Neque  boc  est  contra  dictam  divisio- 
nem,  nam  in  ea  consideratur  locus  sacer,  ut 
locus  est,  et  quoad  inmaunitates  speciales, 
quas  babet,  ut  exercet  rationem  loci,  pra^ter 
quas  habet  etiam  alias  communes  rebus  sa- 
cris,  ut  in  1.  I  de  Immunitate  notavi,  c.  \A. 
Et  hoc  modo  potest  aUqua  moraUs  ratio  ilUus 
divisionis  dari ;  nam  persona  sacra  ut  sic,  et 
locus  sacer  ut  sic,  habent  singularem  modum 
sanctitatis  et  immunitatis,  pra^sertim  juxta 
ecclesiastica  jura;  et  ideo  iUa  duo  specialiter 
numerata  sunt;  aUa  vero  sub  ratione  magis 
geuerali,  quia  vitia  eis  contratia  fere  nou  ha- 
bent  in  jure  diversam  cou.siderationera,  licet 
in  genere  mali  et  vitii  moraUs  possint  habere 
diversasrationes  specificas,  ut  declaratum  est. 
Et  ita  obiter  respousum  est  ad  difficultates  in 
principio  positas. 
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CAPUT  VI. 

PROPONUNTUR  NONNULLA   DUBIA    LE  QUIBUSDAM 
REBUS  SACRIS. 

\.    An  irreverentia    contra  Fucharistia, 
sit  sacrilegium.  —  Ratio  dubii.  —  Sed  adbn 
snpcr.-^unt  nonnuUa  expUcanda  circa  res  sr 
cras,  quffi  in  tertio   membro  numerantur.  1 
imprirais  merito  dubitari  hic  potest,  an  irf 
verenlia  contra  Encliaristiam  dicenda  sit  s; 
crilogium.  Et  ratio  dubitaudi  est,  quiaEuchi 
ristia  non  est  sancta,.  sicut  aliae  res  sacrae,  s( 
sicut  Deus  ipse,   quia  revera  est  Dcns;  erf 
sicut  irreverentia  coatra  Deum  ipsum  direc 
non  est  sacrilegium,  sed  irreligiositas  alterii 
rationis,  ita  irrevcrentia  contra  Eucharistia 
pUis  cst  quam  sacrilegium.  Et  confirmatn 
quia  caet''ris  rebus  sacris  praster  Eucharistia 
non  debetur  suprema   adoratio   latriae,  si 
secundaria  qugedam  veneratio,  ut  septima  S 
no(Uis   docuit;    EucharisUee    autem   debet 
idem  latrioe  cuUus  qui  vero  Deo  debetur, 
defmit  Concilium  Trident.,  sess.  13,  c.  5 
can.    6;  ergo   etiam  irreverentia  facta  E 
cliaristiae  est   aliquid    raajus   quam    sacri 
gium,  quod  fit  aliis  rebus  sacris,  et  direi 
opponitur  illi  secnndarise  venerationi  ren. 
sacrarum.  Declaratur  tandem,  quia  adorai 
debita  Christo  in  Eucharistia  ejusdem  speci 
cst  cum  adoratione,  quoe  dabatur  Christo  i 
propria  specie  visibili  existenti,  ut  expreJ 
docet  ConciUum  Trident.,  dicto  c.    5;  Ci) 
etiam  irreverentia  aut  injuriafacta  Enchai- 
tiae,  vel  Christo  in  propria  specie,  ejusd  i 
rationis  est,  juxta  illud  :  Beus  erit  corpori.t 
sangidnis  Domini,  \   ail  Coriuth.  ll.Atv) 
injuria  facta  Christo  in  specie  visibili  u 
tantum  erat  sacrilegium,  sed  major  qusedi 
irreligiositas  ;  ergo  idem  dicendum  est  de  I- 
cliaristia.  Ad  hoc  vero  responderequis  pott 
ex  Cajetano,  cUcta  quaest.  99,  dub.  G,  irre- 
rentiam  contia  Eucharistiam  non  esse  coca 
sanctitatem  Cliristi,  ut  e.st  sanctitas  persoi . 
Sed  non  satisfacit,  quia  res  ipsa  content;'i 
sacramento    est    persona,  et  sanctitas  il  s 
rei  est  sanctitas  per  essentiam;  et  ideo  ai- 
ratio  ilUus  rei  est  lam  vera  latria,  ac  ador;0 
jiersonse.  Et  ad  hoc  nihil  refert  qnod  ibi  " 
sit  corpus  per  modum  corporis ;  ergo  idem^l 
de  irreverentia. 

2.  Contra  EucJiaristiam  committiposse;"- 
cat/m  m"jus  qtoam  sacrilegium.  —  Pro;!'* 
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men  injiclendi  manus  in  EurJtaristiam  non 
•itrritiir  exconnmmicalio. —  Gonvincor  crgo 
argurnentis,  ut  dicam,  contra  Eucbaristiam 
nmitti  possc  peccatuiiij  quod  directe  et 
ucipaliter  sit  inajoris  rationis^  quam  sacri- 
iura,  quatenus  nimirum  est  contra  ipsam 
risti  pcrsonam ;  concomilanter  vero  esse 
■rilegium,  quatenus  est  contra  rcverentiam 
;:utam  speciebus  sacramentalibus,  quse  res 
■rae  suut.  Sicut  enim  adorato  Christo  in 
cliaristia  coadorantur  species,  ita  propor- 
naUter  cst  injuria,  ct  ideo  sicut  illa  ado- 
io  simpliciter  est  primaria  latria  respec- 
persouffi  Cliristi ,  eminenter  vcro  conti- 
;  secundariam  venerationem  specierum  , 
otiam  irrcverentia  principaliter  est  irreli- 
sitas  coutra  Christi  personam,  continet  vcro 
iiouem  sacrilegii  rcspcctu  ejus  quod  ibi  est 
ramenlum  tantum.  Nec  refert  quod  illa 
iverentia  videatur  immediatius  versari  cir- 
j?pecies,  quam  circa  Christum,  quia  respi- 
adum  est  magis  ad  rem  oontentam  sub 
ciebus,  cui  dirccte  ct  formahter  fit  injuria  : 
it  quando  clericus  traliitur  per  vestem, 
iria  fit  ipsi  personse ,  licet  non  attinga- 
persona,  nisi  mediante  veste.  Quod  non 
nire  significavit  Pauhis,  1  Corinth.  H, 
ji  dixit :  Judiciwm  sihi  manducat  et  hihit, 
'\  dijudicans  corpus  Domini.  Et  ita  optima 
ione  intelligitur  verum  esse  quod  Cajetanus 
'(t  dictaqua^st.99,  dub.  6,  gravius  esse  hoc 
ilegium  contra  Eucharisliam,  quam  om- 
alia  oontra  pcrsonas  sacras,  loquendo  de 
nidXe.  secundum  speciera  suam.  Ratio  enim 
iria  ost,  quia  hoc  peccatum  est  altioris  ra- 
is,  ut  sic  dicam,  quam  omne  aliud  sacri- 
nm,eoquod  sit  direote  contra  exccllentiara 
linam  person»  Christi.  Et  niliilominus  ve- 
"1;  etiam  est  quod  idcm  Cajetauus  sul)jungit 
1  ub.  7,  pro|)tcr  pcccatum  infercndi  manus 
?ipntas  in  Eucliaristiam,  non  inrurri  ex- 
M  munieationem  latam  contra  inferentem 
mjius  violentas  in  olericum.  Et  ratio  a  prio- 
rijan  est  quia  ilhid  peccatum  non  sit  contra 
'ajtitatein  Christi,  ut  Cajctanus  vult,  sed  est 
ijiji  uomine  clerici  in  oap.  Si  quis  suadente, 
n(j  coraprehenditur  Christus,  sed  clericus 
vi|)r  et  visibilis,  ac  minister  hujus  ccclesiaj 
in|lantis,  ut  con.stat  ex  usu  illius  vocis,  et  cx 
M>!  fontextu,  et  ex  communi  omniura  intol- 
'i.-htia.  Neque  etiam  obstat  quod  illa  iniuria 
ii'|ianstife  sit  gravius  peccatum  ;  nam  pcEua 
»'1  extenditur  ad  dissimilc  crimen,  etiamsi 
g''  ius  sil,  et  saqie  censura  fertur  pro  crimine 
ro  is  gravi,  qui  est  major  necessitas  coer- 
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ocndi  ilhid,  quam  ahud  gravius,  quod  rarissi- 
mum  est. 

3.  An  reliquire  et  imagines  Sanctornm  hene 
in  Jioc  ordine  numerentur.  —  Deinde  dubit;iri 
potest  circa  easdem  res  sacras,  an  reHquia;  ct 
imagines  Sanctorumbene  in  hoc  ordinc  nume- 
rentur.  Et  ratio  dubii  cst,  (]uia  irrevercntia  ista- 
rum  rerum  non  videlur  esse  confra  rcligionem 
sed  contra  virtutem  observantise,  vel  dulia;. 
ad  quam  pertinet  veneratio  Sanctorum.  Pro- 
batur  ex  D.  Tlioma  dioente,  irreverentiam 
istarum  rerum  in  hoc  consistere,  quod  in  eis 
personai  Sanctorum  inhonorantur ;  ergo  sicut 
honor  Sancti  in  imagine  sua  est  aclus  dulia^, 
et  non  religionis,  ita  irrevcrentia  coiitra  ima- 
ginem,  vel  reUquiam  aUcujus  Sancti,  est  oou- 
tra  duUam,  et  non  contra  religionem,  quia 
videtur  potius  csse  inobservantia  qua^dam  (ut 
sic  dicam  ).  Nam  peccatura  quod  coraraitlitnr 
oontra  reverentiam  debitam  aUcui  persona;, 
illi  virtuti  opponitur,  ad  quam  spectat  vene- 
rari  talem  personam;  ut  irreverentia  contra 
parentera  est  impietas,  non  saorilegium ;  sed 
personse  creatae,  quantumvis  sanctse,  non  de- 
betur  bonor  ex  virtute  reUgionis,  sed  ex  obser- 
vantia;  ergo  inhonoratio  talis  persona;  non 
est  sacrilegium,  sed  inobservantia ;  crgo  raulto 
minus  irreverentia  reUquiarura  vel  imaginura 
Sanctorum  eritsacrilegium  contrareUgioncm, 
sed  aUud  vitium  innominatum  et  secunda- 
riura,  contra  obser\antiara  seu  duUara. 

14..  Responsio  Vasquez. — Difficu,Uas  hujvs 
responsionis.  —  Ad  hano  diflicultatem  respon- 
deri  potest  prirao,  ooncedendo  totura  quod  ar- 
guraentum  intendit,  ut  plane  concedit  Gabriel 
Vasquez,  lib.  l  de  Adoration.^,  disput.  6,  c.  8, 
ubi  ait  percussionem  olerioi  aut  rehgiosi  non 
esse  .sacrilegium  contra  virtutem  reUgionis, 
sed  oontra  virtutem  observantia'^  propter 
rationera  factam.  Et  hoc  idem  consequen- 
ter  dicit  do  irreverentia  facta  reUquUs  vel 
iraaginibus  Sanctorura  ,  ex  eodera  funda- 
mento.  Secus  vero  sentit  de  imaginibus 
Dei ,  et  de  rebus  sacris  inanirais  ,  quarutn 
irreverentiam  dicit  esse  contra  virtutera  reli- 
gionis.  Quia  illse  res  ex  reUgione  in  venera- 
tione  habcntur ;  unde  idera  consequenter  di- 
ceret,  siout  revera  dicendura  est,  de  oruoe  et 
aliis  imaginibus  Cliristi  Domini,et  de  reliquiis 
oruois,  aut  aiiis  instruraeutis  passiouis  ,  aut 
vestibus  qua3  Chrislum  tetigeruut,  quia  ha^c 
omnia  ex  virtute  reUgionis  coUmtur.  Quaj  qui- 
dcra  sententia  (juoad  liaiic  postoriorera  partem 
clara  est,  neijuc  contra  iUam  versatur  difficul- 
tas  posita.  Quoad  primam  vero  partem  vide- 
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tur  esse  contra  comraunem  modnm  loquendi, 
tam  Canonum  iii  dicto  cap.  iSi  quis  suadente, 
ibi,  Sacrilegii  reattnn,  quam  D.  Thomae  et  re- 
liijnorum  auitorum.  Responderi  autem  po- 
test,  quod  sicut  cultus  Sanctorum  religiosus 
dicitur  propter  conjuuctionem  quam  habet 
cum  divino  cultu ,  Ucet  a  virtute  religionis 
nou  eliciatur,  ita  percussio  clerici  dicitur  sa- 
crilegium,  quia  versatur  circa  personam  sa- 
cram,  et  Dco  conjunctam,  licet  proprie  contra 
religionem  non  sit.  Sed  contra  hoc  est,  quia 
quando  divus  Tliomas  et  Doctores  dividunt  sa- 
crilegium  per  tria  membra  explioata,  de  sa- 
crilegio  proprie  dicto  et  religioni  opposito  lo- 
quuntur,  nt  constat.  Item  sacrilegium  per  tur- 
pem  accessum  ad  personam  sacram,  proprie 
contra  religionem  est,  quia  est  contra  votum  ; 
sed  eodem  moJo  ccnsent  omnes  de  sacrilegio 
qnod  committitur  in  percussione  personse  sa- 
crse.  Imo  D.  Thomas  dicit  convenire  in  specie 
sacrilegii.  Denique  jura  interpretanda  sunt 
juxta  receptum  usum  vocum,  maxime  quando 
communiter  ita  iutelliguntur. 

5.  Percussio  clerici,  et  irreverentia  reliquia- 
rum  et  imaginum  sunt  sacrilegia.  —  Propter 
lioc  ergo  non  ccnseo  negandum  quin  pcrcussio 
clerici,  et  irreverentia  rerKiuiarum  et  imagi- 
num  Sanctorum  ,  sit  sacrilfgium  contra  reli- 
gionem ,  hcet  irreverentia  talium  rerum  vel 
pe)-sonarum  sub  aliquu  ratione  possit  esse 
contra  observantiam  ;  ha?c  enim  duo  non  re- 
pugnant,  ut  agentes  de  blas[themia  diximus, 
et  ex  materia  de  adoratione  coustat.  Et  poste- 
riorem  quidem  partem  probat  ratio  facta  in 
difficuhate  pro[)Osita.  Prior  vero  declaratur 
imprimis  in  percussione  clerici.  Nam  illud  sa- 
crilegium  est  cuutra  jus  positiMuu,  utdixi; 
lex  autem  canonica  noa  prohibet  illam  per- 
cussioncm  intuitu  obsfirvautiu'  ,  sed  intuitu 
religiocis  Dei,  et  ila  conslituit  conlrarium  ac- 
t  m),  seu  careutiam  actus  in  materia  virtutis 
rehgionis  ;  ergo  illa  percussio  est  vitiosa  con- 
tra  religionem.  Primum  antecedens  constat: 
nam  quod  possit  Ecclesia  hoc  modo  prohibi- 
tionem  facere,  et"in  materia  religionis  actura 
constituere,  supra  ostensum  est ;  nam  si  hoc 
potest  facere  circa  locum  sacrum,  et  circa  bo- 
na  ecclesiastica ,  cur  non  multo  magis  circa 
ministros  Dei  ?  Quod  autera  ita  fecerit,  et  ex 
verbis  jurium  constat  ,  et  ratio  suadet,  quia 
Ecclesia  in  hac  proliibitione  non  respexit  ad 
excellentiam  creatam  personse  clerici,  sed  ad 
ministerium,  quatenus  ratione  excellentiaj  di- 
vinee,  ad  quam  ordinatur,  venerandum  est,  et 
ita  non  prohibet  illam  aciioneni,  nisi  ut  cedit 
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in  quamdam  irreverentiam  Dei  ,  seu  ,  cnio 
idem  est,  ut  est  irrevcrenlia  tahs  persona! 
quatenus  minister  Dei  est.  Praeterea  si  qui 
faciat  injuriam  sacerdoti  in  despectum  f 
contumeliara  ministerii,  sinc  dubio  committ 
sacrilegiura  contra  reHgionem  Dei ,  ut  etiat 
dictus  auctor  fatetur,  quia  pecuharem  respe( 
tura  habet  contra  Deum,  in  quem  transit  ill 
injuria  ;  sed  Ecclesia  per  suam  legera  potu: 
itaprohibere  iUara  injuriim  ut  ad  Deum  pei 
tinentem,  pra-cipiendo  abstijientiam  abilla  i 
quemdam  cultura  religiosum  Dei  ;  et  ita  siu 
dubio  iustituit  imrauuitatespersonarum  sacra 
rura,  sicut  et  templorum,  et  ecclesiasticornc 
bonorum  ;  ergo  sacrilegia  contra  has  immuir 
tatcs  feque  sunt  contra  religionem,  etiam? 
quando  suut  contra  personas  rationales,  pk 
rumque  sint  etiara  contra  observautiam,  V( 
justitiara  ;  hoc  enira  non  exchidit  quin  poi 
sit  in  eodem  actu  conjungi  raalitia  sacrilegi 
Neque  ad  hoc  necessariura  est  ut  percutien 
clericura  intendat  injuriara  facere  Deo,  nar 
in  ])eccatis  coramittendis  non  est  necessari 
similis  intentio,  quando  in  objecto  ipso  e^ 
specialis  malitia  ;  sed  sufficit  faeere  id,  qao 
ex  se  vel  ex  prohibitione  habet  talem  mal 
tiam. 

6.  Sancti  possunt  coli,  vel  reVgiom,  ri 
dulicp  actu.  —  Ob  hanc  ergo  causam  dixi  i 
superioribus,  personam  sacram ,  ut  ponilr 
inter  materias  sacrilegii ,  magis  considerai 
secundum  sductitatem  res[iectivam  pertinei 
tem  speciali  raodo  ad  cultum  Dei,  quara  proi 
est  in  se  exceUens,  vel  sancta,  absohita  quadai 
sanctitate  et  excellentia.  Quod  si  sub  liac  r; 
tione  absoluta  vehmus  loqui  de  personis  saui 
tis,  etiam  cum  Cliristo  regnantibns,  veriu 
quidera  est ,  si  absolute  adoreutur  proptf 
creatara  sauctitatera,  non  adorari  rehgionc 
sed  dulia.  Et  consequenter  etiam  est  verui; 
irreverentiam  irrogatam  Sanctis,  non  ut  h£| 
bent  respectura  ad  Deum,  sed  ut  homines  suii 
excellentes,  ut  sic  non  religioni,  sed  duli. 
op[)oni  :  ut  bene  eliam  observavit  Valent.,  i 
3  tora.,  disput.  \,  q.  14,  [mncto  2.  At  vero 
Sancti  consi<lerentur  quatenus  amici  Deisun^ 
et  in  eis  ipse  honorari  potest,  et  illi  etiam  p( 
respectum  ad  ipsum,  ut  sic  per  leligiouei 
Dei  coluntur,  et  consequenter  etiam  injuri 
<-is  facta  sacrilegium  est  contra  rehgiouei 
Dei.  Unde  probabile  est  quod  omnis  iujur, 
Sanctorum,  pra^serlira  cura  Christo  regnai 
tiura,  transit  in  Deura,  et  participat  malitiui 
sacrilegii  contrarii  religioni,  etiam  si  iujuu 
Dci  intenta  non  sit.  Nam  ad  peculiarem  illat 
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lorafionem  in  Sanctis,  reqniritur  pcculiaris 
(enlio,  qiiia  actus  virtutis  est;  at  vero  ad 
mtrariam  injuriam  non  est  lioc  necessarinm, 
lia  actiis  vitii  est,  ad  quem  satis  est  quod 
alitia  sit  in  objecto,  ut  supra  dicebara.  Sicut 
reverentia  facta  principi  transit  in  regem, 
;et  non  sit  intcnta  respectu  regis;  et  haereti- 
18  contnraeliam  inferens  imagini  Dei,  inju- 
nm  facit  Deo,  etiamsi  millies  dicat  se  id  non 
tcndere.  Ita  ergo  est  valde  probabile  de  in- 
ria  Sanctis  facta.  Et  quamvis  fortasse  specu- 
liva  consideratione,  et  secundum  alium  sta- 
m  rerum  possit  dari  irreverentia  in  Sanc- 
jm,  quffi  non  transeat  in  Deum,  tamen  lo- 
[endo  de  Sanctis  cum  Christo  regnantibus, 
considerato  communi  modo  quo  in  Ecclesia 
ji  coluntur,  vix  potest  irreverentia  in  Sanc- 
Itn  separari  a  sacrilegio  in  Deum;  quia  sesti- 
luidi  sunt  ut  conjunctissimi  Deo,  qui  vult 

i'j  maxime  a  nobis  honorari,  et  tanquam 
im  aestimat  irreverentiam  quae  contra  illos 

•7.  Injuria,  quce  per  reliquias  fit  Sanctis 
i\nsit  inDeum.  — E.k  his  ergo  facile  respon- 
(i  ur  ad  alteram  partem,  de  rehquiis  et  iraa- 
fiiibus  Sanctorum ;  sunt  cnim  materia  sacri- 
1  ii,  non  quatenus  referunt  Sanctos,  vel  sunt 
I rtes  aut  aUquid  eorum,  sistendo  in  ipsis;  ut 
i\  enim  verum  est  vitium  illud  ad  duliam 
I rtinere.  Sed  circa  res  tales  committitur  sa- 
(legium,  vel  quatenus  inhonoratio,  quse  iu 
i|5  vel  per  illas  Sanctis  fit,  non  in  illis  sistit, 
s  ad  Deum  transit,  ut  declaratum  est,  vel 
cjle  quia  secuntUim  E''clesiai  usum^hseres 
h|ienlur  et  oestimantur  ut  instrumenta  di- 
V  i  cultus,  et  ideo  liabentur  sacrse  non  tan- 
tii  in  ordine  ad  Sanctos,  sed  etiam  in  ordine 
ajOeum,  non  minus  quam  sacraj  vestes,  vel 
airis  ornamenta. 

i.  Cur  inter  res  sacras  mimerentur  sacra- 
ta,  et  non  sacrificia  et  oratio. — Tertio, 
a  easdem  res  sacras,  dubitari  potest  cur 
iijreas  numerentur  sacramenta,  et  non  sa- 
ci|cium,  quia  sicut  sacraraeutum  cousistit 
iiiiiadani  actione  seu  receptione  sacra,  ita 
sajificium  censistit  in  sacra  actione,  et  ita 
pdst  haec  irreverenter  fieri  sicut  illa;  ergo 
si|t  irreverentia  sacraraenli  est  sacrib-gium, 
ilritiam  irreverentia  sacrificii ;  cigo  numc- 

11  '  o 

ri»|lum  esset  sacrificium  inter  res  sacras  quai 
peijacrilcgium  violantur.  Eadem  mterrogatio 
cuj  eadem  dubitandi  ratioue  fieri  potest  de 
or|  oucj  quse  cst  etiara  actio  sacra,  et  irrcve- 
repr  fieri  potest.  Ad  hoc  brcvitcr  dico,  hic 
nt  numerari  illas  actioues,  qua^  ipsuna  Dei 
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cultura  directe  et  immediatc  continent ,  quia 
irreverentia,  quai  in  eis  coramittiUir,  non  est 
sacrilcgium,  sed  aUud  genus  irreUgiositatis 
circa  Deum,  quae  vel  ad  superstitionem  perti- 
net,  vel  ad  eam  reducitur.  Et  ratio  est,  quia 
taUs  irreverentia  Deo  ipsi  immediate  fit,  nou 
ipsi  actioni  tanquam  rei  sacrae;  qui  cnira  orat 
inattente,  Deo  ipsi  irrcverentiam  facit  imme- 
diate,  et  tanquam  proximo  objecto  Cui,  et 
idcm  est  de  sacrificio,  nam  hi  actus  continent 
ipsum  formalem  cuUum  Dei.  Actiones  autem 
sacramentorum  non  ita  continent  immedia- 
tum  Dei  cultum,  sed  sunt  instrumcnta  quibus 
sanctificantur  cultores  Dei;  et  ideo  merito  in- 
ter  res  sacras  computantur,  quoe  per  sacrilc- 
gium  irrcUgiose  tractari  possunt. 

9.  Quid  de  concione  sacra  di'endum. — Scd 
quid  de  concione  sacra,  seu  verbo  Dei?  Nam 
ilUid  eliam  videtur  actio  sacra,  et  non  tantum 
continet  cultum  Dei,  sed  est  etiam  instru- 
racntura  diviuum  ad  sanctificandos  cultores 
Dei,  et  potest  indigne  et  irreverenter  tractari; 
ergo  circa  iUiid  potest  sacrilegium  comraitti, 
ct  tamcn  a  divo  Thoma  inter  res  sacras  non 
numeratur.  Ad  hoc  Cajetanus,  dicta  q.  99, 
dub.  2,  fatetur  irreverentiam  factam  verbo 
divino  esse  sacrilegium ;  tura  quia  per  illud 
Deus  nos  sanctificat,  juxta  ilUid  Joan.  13  : 
Vos  mundi  estis,  propter  sermonem  meum ; 
tum  etiara  quia  verba  et  nomina  sacra  pro- 
pter  siguificationem  sacram  merentur  aU- 
quam  venerationem,  ut  constat  ex  materia  de 
adorationc,  ct  cx  septima  Synodo,  can.  3.  Qna2 
sententia  mihi  placet,  praBserlim  quoad  no- 
mina  Dei,  Christi  et  Sanctorum,  quae  fortasse 
sub  imaginibus  comprehensa  sunt  a  divo  Tho- 
ma.  Et  idem  censeo  de  proprio  verbo  Dei,  ut 
est  verbura  Scripturne  Canonicae,  quod  rcU- 
giosam  rcvcrentiam  meretur,  quatenus  sin- 
gulari  modo  a  Deo  ipso  dictatum  est,  et  re- 
putari  potcst  tanquam  reUquiae  ipsius  Dei,  et 
ideo  aduUerare  hoc  verbura  ,  pervertendo  il- 
Uid,  sacrilegiura  cst ;  praeterquam  quod  po- 
tcst  etiam  essc  blasphemia,  et  ha?resis,  vel 
participatio  ejus.  AUud  vero  verbum  doctrinai 
in  tantum  potest  ad  materiam  reUgionis  per- 
tinere,  in  quantum  conjunctum  est  cum  ipso 
verbo  Dei,  iu  cujus  irreverentiam  redundat 
quid(|uid  in  sacra  doctrina,  praesertira  pro 
concione,  indigne  tractatur.  SecUisa  autem 
hac  irrevcrentia  verbi  Dci,  aUa  peccata,  qua3 
possunt  in  docendo  committi,  non  pertinent, 
ut  opinor,  ad  sacrilegium,  quia  illa  actio  non 
est  ita  propric  rcs  sacra,  ut  venerationem  aU- 
quara  reUgiosam  mereatur.  Et  ita  videtur  sa- 
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lis  explicata  lota  materia  sacrilegiorum,  si  - 
monia  excepta,  de  qua  postea  dicturi  sumus, 
De  variis  autem  modis,  vel  actionibus,  quibus 
omnes  istae  res  sacrse  violari  possunt,  diximus 
in  variis  locis  :  de  sacramentis,  tractando  de 
iilis;devasis  et  vestibus  sacfis,  in  3  tom., 
disp.81,  sect.  8;  de  imaginibus  etreliquiis,  in 
luateria  de  adoratione  ;  de  bonis  ecclesiasticis 
in  opusculo  de  Immuuitate. 

CAPUT  VII. 

DE  GRAVITATE  SAGRILEGII,  ET  QUALITATE  MALITItE 
ILLIUS,  AG  POENA  EIDEM  DEBITA. 

1 .  Peccatum,  sacrilegii  mortale  ext  ex  suo ge- 
nere. — Ex  dictis  in  pr»cedentil)us  capitibus, 
constathoc  peccatum  sacrilcgii  in  omnibustri- 
busspeciebus  ejus  esse  mortale  ex  genere  suo, 
quia  est  contra  excellentem  virtutem  religio- 
nis,  ct  in  omnibus  speciebus  habet  materiam 
satis  gravem,  ut  patet  facile  per  illas  discur- 
reudo.  Nam  percussio  clerici  ex  genere  suo 
gravis  materia  est,  et  similiter  usurpatio  ju 
risdictionis  in  clericum,  vel  cum  ab  illo  tribu- 
tum  cxigitur.  Item  violatio  castitatis  in  perso- 
ua  sacra  pervotum,  peccatum  mortaleestcx 
suo  genere^  ut  constat.  De  violationibus  etiam 
loci  sacri  satis  hoc  est  declaratum  in  superiori 
tractatu,  lib.  3.  In  tertio  denique  genere,  iiii- 
qua  admiiiistratio  vel  receptio  Sacramento- 
rum  exsuo  genere  peccatum  mortale  est.  Per- 
vertcre  etiam  Scripturam  ad  confirmandos  er- 
rores^gravissimumsacrilegium  est;  imoetiam 
illa  abutiadresturpes  etobsccenas,  grave  pec- 
catum  est,  sicut  etiam  uti  vasis  sacris  ad  usus 
profanos,  seu  communes.  Denique  occupare 
bona  Ecclesiae,  velinjustis  oncribus  illam  gra- 
vare,  clarum  est  esse  ex  suo  genere  grave  pec- 
catum.  Est  autem  hoc  verum,  sive  sacrilegium 
fiat  ex  directaintentione  contemuendi  et  inho- 
norandi  res  sacras,  ut  faciunt  ha^retici,  sive 
fiat  sohim  ex  vohmtate  hbera  propter  ahum 
finem,  vel  utihtatem  aut  delectatiouem  huma- 
nam,  quia,  ut  circumstantia  det  specialem  ma- 
litiam,  noii  est  necessaria  formalis  iutentio, 
sed  sufhcit  hbera  vohintas,  ut  ex  prima  secun- 
daj  coustat. 

2.  Peccatun  kocpotest  esse  verncile,  ex  levi- 
tate  materice,  et  ex  inadverieutia.  —  Potcst 
auiem  hoc  peccatum  esse  veniale  duobus  mo- 
dis  consuetis.  Primo,  ex  levitate  materiae,  ut 
Cajetanus  et  omnes  Summista'.,  verb.  Sacrde- 
gium,  fatentur.  Et  ratio  est,  quia  etiamsi  res 
git  sacra,  potest  irreverentla  ejus  esse  levis,  ut 
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per  se  constat,  et  disputando  de  Sacramentis 
et  de  locis  sacris,  et  saepe  ahas  tractatum  est 
Semper  tamen  uecessarium  est  ut  absit  coii- 
temptus,  ita  ut  irreverentia  nou  fiat  ex  formal 
intentione  iuferendae  injurice  rei  sacrw  ;  tum 
enim  semper  est  mortale,  quantumvis  injurif 
levis  esse  videatur,  quia  iutentio  iUa  contiiiei 
maguam  irreverentiam.  Item  ad  jiulicanduir 
de  levitate  materise^oportet  considerare  oranei 
circumstantias  ejus,  et  modum  prohibitiouis. 
ut  an  sub  gravi  censura  sit  ab  Ecclesia  prolii 
bita.  Ut,  veibi  gratia,  exigere  ovum  a  clericc 
in  tributum,  leve  quidem  apparet ;  si  tamen 
consideretur  jus,  et  potestas  quse  usurpatur 
gravis  materia  est;  simihter  violcnter  detinen 
clericum  brevi  tempore,  iu  ratione  nocument 
vel  corporalis  injuriae,  leve  reputatiir,  et  iiihi 
lominus,  considerataimmunitate  clerici,  sufli 
cit  ad  grave  sacrilegium,  juxta  c,  Nuper,  d( 
Sent.  excom.,  et  ea  quae  diximus  in  5tom. 
disp.  22,  sect.  \,  num.  25etseq,  Secundo,  po 
test  hoc  peccatum  esse  veuiale  propter  inad 
vertentiam,  quae  hcet  non  sit  omuiao  invohintd 
ria  ratione  uegligentise,  tamen  iUa  est  levissi 
ma,  et  ita  actus  non  plene  dehberatus  est,  e 
ideo  non  estpeccatum  mortale. 

3.  An  hoc  peccatiim  possit  esse  omissiom 
—  Tria  vero  milii  supersunt  explicaiida  circ; 
mahtiam  sacrilegii.  Primumest,an  hocpecca 
tum  sit  semper  coinmissionis,  vel  possit  etian 
esse  omissionis.  Videtur  euim  sacrilegium  in 
trinsece  requirerepositivum  actum,  qnores  sa 
cra  irrevercnter  tractctur,  et  ideo  seraper  ess 
peccatum  commissiouis.  Itemhocpeccatnines 
contra  praeceptum  negativum  non  violandi  re 
sacras;  ergo  est  peccatum  coinmissionis.  Itei 
ahas  omissio  communiouis  vel  confessiouis  i 
tempore  pra^cepti  esset  sacrilegium;  cousc 
quensvideturfalsum,  quia  cum  res  sacra,  i 
est,  sacramentum  tunc  non  sit,  non  potest  d 
ci  irreverenter  tractari. 

4.  Affirniative  resolviticr  quiBStio. — Nihilc 
ininus  dicendum  est  aliquod  peccatum  omis 
sioni?  esse  posse  contra  reverentiam  debitar 
rei  sacrae,  ac  promde  sacrilegiura.  Probatui 
quia  interdum  est  sub  praecepto  affirmativ 
aliqua  veneratio  rei  sacrae.  Id  constatexc. 
de  Cust.  Eachar.,  et  c.  Sam,  de  Celeb.  Mis 
ubi  Clerici  pra^cipiuutur  custodire  Euchari; 
tiam  clavibus  adhibitis,  idque  sub  gravi  sii; 
pensionis  poena  trium  mensium  ab  officio.  I 
lud  autem  praiceptum  per  solam  omissionci 
violatur,  ut  constat  .  Item  iu  eodeiu  c.  Saih 
praecipitur  omnibusut,  cum  iu  Missa  elevati 
hostia  salutaris,  se  reverenter  inclincut.  Omi 
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)io  ergo  illiiis  adorationis  peccaminosa  est.  et 
,1(1  irrevereiitiam  omissivam  pertinet.  Item  in 
.'.  de  Custoilia  Eucharistice,  prsecipitur  nt  ora- 
joria,  vasa  sacra,  vestimenta,  palae  et  corpora- 
!ia,  nitida  et  munda  conserventur :  hoc  autem 
)ine  commi.^^sione  per  so'am  omissionem  viola- 
|ur,  quia  sine  culpa  alicujus  hae  res  paulatim 
!ordescunt,  et  quia  iion  mundantur,  vel  lavan- 
ur,  praeceptum  illud  violatur.  Multaque  simi- 
ia  peti  possunt  exlocis  supra  citatis,  iu  qui- 
)us  osteiidimus  quomodo  veneratio  aliqua 
istarum  rerum  sub  praeceptum  affirmativum 
ladat ;  coatra  praeceptum  autem  afBrmati- 
•■iira  peccatur  per  omissionem,  ut  constat. 
|)uod  autem  lisec  malitia  pertineat  ad  sacrile- 
i;iura,  patot,  quia  est  contra  religionem,  et 
tersatur  circa  reni  sacram  per  defectum  reve- 
'entiae  illi  debitae,  nec  pote.st  reduci  ad  ahud 
.itium,  ex  his  quee  contra  lianc  virtutem  nn- 
incrantur. 

j  5.  Sohunttcr  argumenta  in  contrarium  ad- 

\ucta.  —  Ad  primum  ergo    re.«pondetur,  in 

porahbus  omissionem  reverentiae  debitae  re- 

-utariirreverentiam.  Verum  est  etiam  sacrilo- 

ium  ordinarie  committi  peractum  positivum, 

t  indefortasse  nominarij  nihilominustamen 

iterdura  incurri  posse  per  omissionem.  Unde 

d  secundum  dicitur,  hcet  saipiussacrilegium 

it  contra  prasceptum  negativum,   interdum 

tiam  esse  contra  affirmativum.   Ad  tertium 

ici  potest  primo,  tuuc  sacrilegium  omissivum 

ommitti,  quando  res  sacra  cxistit,  et  actio 

lliqna  prajcepta  et  pertineus  ad  honorem  ejus 

traittitur.  At  vero  preceptuni  de   recipiendo 

iicramento  nonestlmjusmodi ;  ctideo  fortasse 

uando  omuino  omittitur  sacramentum,  non 

^tsacrilegium,  sicutsupra  dicebamusde  omis- 

one  Missae  in  die  festo.  Secundo,  responderi 

ptestusum  alicujus  sacramenti  pertiuere  ad 

iiamdam  venerationem  ejus,  etideo,  quando 

aiittitnr  teraporepraecepti,  sacrilegium  com- 

itti.  Neque  obstat  quod  res  sacra  non  sit  nec 

it,  quia  satis  est  quod  debeat  esse  vel  fieri. 

6.  An  in  hoc  vitio  dentur  peccata  qucedam 

r  excessum,  et  alia  per  defectum. —  Pars  ne- 

liita.  —  Secuudo,  expUcandum  ost  an  in  hoc 

iuere  vitii   peccetur  semper  per  delectum, 

1  in  eo  possint  duo  vitia  extreme  opposita  esse 

Texcessum   et  dcfectum ;  nam  divus  Tho- 

as,  qiiai.^^tione  nonagesima  septima^iii  piin- 

oio,  sacrilcgium  coUocat  sub  vitio  religioni 

'posito  per  defectum;    undo   non    videtur 

;uosceresacrilegium,  quod  perexcessumop- 

|'Qalur  rehgioui.  Et  confirmari  potest  ex  dic- 

.  quia  si  sit  sacrilegium  omissivum  ,  mani- 


feste  est  per  defectum ;  si  autem  sit  commissi- 
vum,  semper  habet  rationem  sacrilegii,  quate- 
nus  actio  circa  rem  sacram  fit  cum  iUius  injuria, 
vel  sine  debitis  circumstantiis  ad  reverentiam 
necessariis. 

7.  Fars  affirmativa  proponitur.  —  In  con- 
trarium  vero  est,  quia,  sicut  circa  Deum  ipsum 
potest  peccari,  et  deficiendo  in  cultu  ac  reve- 
rentia,  et  excedendo  indiscrete  in  modo  cul- 
tus,  ita  circa  res  sacras  potest  ntroque  modo 
peccari;  sed  propler  illam  causam  distinguun- 
tur  irreligiositates  in  Deum  per  excessum  et 
defectum ;  ergo  eodem  modo  distinguendae 
sunt  irrreligiositates  circa  res  sacras.  Minor 
declaratur  exemphs,  iiam  adorare  imaginem 
Saucti  adoratioue  latriae,  peccatum  per  exces- 
sum  est.  Sed  ad  hoc  bene  responderi  potest, 
tuuc  non  adorari  imaginem  ut  imaginem,  sed 
ut  idolum,  et  ideo  iham  esse  superstitionem 
contra  Denm  ip.Him.  Sed  licet  hoc  vernm  sit, 
non  tamen  videtur  repugnare  quin  sit  sacrile- 
gium  respectu  tahs  rei  sacrae.  Clarius  vero 
exemplum  erit,  si  qnis  publico  cultu  in  Missa, 
vei  in  oratioue  publica,  colat  Sauctum  a  Pon- 
tifice  non  propositum  per  canonizationem,  vel 
sufficientem  beatificationem,  contra  c.  4  de 
Reliquiis  et  veneratione  Sanctorum ;  illud 
autem  peccatum  per  excessum  est.  Idemque 
est  de  veneratione  rcliqniarum,  vel  publica, 
sine  auctoritate,  contra  c.  2  de  Hehq.  et  \c- 
nerat.  Sanct.,  et  Concil.  Trident.,  sessioue  23, 
in  decreto  de  hac  re ;  vel  privata  veneratione 
sine  raorali  fide,  satisque  probabili  de  sancti- 
tate  personae  ,  aut  de  veritate  reliquiarum, 
contra  rectam  rationem. 

8.  Dari  sacrilegium  per  defectum  et  exces- 
sum  resolvitur.  —  Non  videtur  quidem  po.sse 
negari,  quin  hoc  vitium  per  excessum  in  hac 
materia  committi  possit.  Unde  a  Concilio  Tri- 
dentino  supra,  superstitio  vocatur,  ibi :  Omnis 
porro  sicperstitio  in  Sanctorum  invocatione,  re- 
liguiarum  veneratione,  et  imagimim  sacro  usu 
tollatur.  Superstitio  autem  peccatum  per  ex- 
cessum  cst,  ut  supra  vidirous ;  unde  sine  dubio 
cst  peccatum  specie  distinctum  a  sacrilegio, 
ut  sonat  vitium  per  defectum.  Et  hcet,  quan- 
do  transit  iu  idololatriam,  pertineat  ad  super- 
stitiones  supra  tractatas  ,  quae  sunt  directe 
contra  Deum ,  tamen  ,  quando  sistit  iu  modo 
inepto,  insolito  vel  irrationaliili  colendi  ipsas 
rcs  sacias,  videtur  esse  supcrstitio  specie  dis- 
tincta  ab  omnibus  supra  positis,  quia  non  im- 
mediate  circa  Deum ,  scd  circa  cultum  rerum 
sacrarum  commiltitur.  Est  enim  contra  seciui- 
darios  actus  religionis,  seu  secundariam  la* 
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triam  ( ut  vocant ),  non  contra  primariam  ; 
nam/si  hseic  ratio  snfiScienter  distingnit  vitia 
per  defectnm,  non  video  cnr  non  distinguat 
etiamper  exee3snm.  Neque  contentiose  dispu- 
tandum  est,  an  hoec  superstitio  circa  res  sa- 
cras  dicenda  sit  sacrileginm,  necue,  nam  erit 
contentio  tantum  de  vocabulo.  Fateortamen, 
secundum  communem  nsnm  vocis,  non  appcl- 
lari  proprie  sacrilegium  ;  et  fortasse  ideo  auc- 
tores  de  hoc  vitio  specialiter  non  disputant, 
quia  potest  ad  superstitionem  contra  Deum 
revocari,  et  quia  non  indiget  speciali  explica- 
tione,  sed  per  proportionem  ad  superstitionem 
indebiti  cnltus  divini  debet  intelligi  ac  decla- 
rari. 

9.  An  hoec  malitia  sacrilegii  possit  esse  sola 
in  actu  peccati  ?  —  Resolutio  qucestionis.  — 
Tertio,  explicandum  est  an  haec  maUtia  sacri- 
legii  possit  interdum  esse  sola  in  actu  peccati, 
vel  semper  supponat  actum  peccaminosum, 
cui  adhaereat.  Videtur  enim  non  posse  se- 
parari ,  quia  non  sumitnr  ex  objecto,  sed 
ex  circumstantiis  ,  et  ideo  semper  snppo- 
nere  videtur  malitiam  in  actu  ex  objecto, 
quia  ,  si  actus  sit  bonus  ex  objecto  ,  non 
videtur  esse  sacrilegium,  neque  irreverentia 
rei  sacrae.  Dicendum  veroest,  licet  frequenter 
haec  mahtia  conjuncta  sit  cum  aUis,  et  in  eis 
quodammodo  fnndetur ,  nihilominus  si3epe 
posse  esse  solam  ,  et  separatam  ab  aliis,  quia 
nimirum  actus  non  habent  ahara  deformita- 
tem,  nisi  qnia  res  sacra  violatur ,  ut  expresse 
docuit  D.  Thomas,  p.  99,  art.  2,  ad  3.  Et  Ucet 
aUqui  ab  hac  regula  excipiant  sacrilegia  con- 
tra  personas  sacras,  tamen  in  eis  hoc  etiam 
invenitur;  nam  conjux  habens  votum  castita- 
tis,  si  petatdebitum  ab  altero  conjnge,  sacri- 
legium  committit,  et  non  peccat  contra  jnsti- 
tiam,  neque  contra  temperantiam.  Deinde  si 
Pra^latus  reUgionis  juste  prsecipiat  verberari 
subditum  suum,  tamen  sine  necessitate  faciat 
inum  verberari  por  laicnm,  sacrilegus  est  pure 
contra  jus  positivum  in  cap.  Universitatis,  de 
Sent.  excom.  Unde  peccatum  illud  non  est 
contra  justitiam,  neque  contra  aUam  virtutem 
pra^ter  religionem.  Item  si  quis  fuste  percn- 
tiat  clericum,  ipso  voUmtarie  consentiente, 
non  facit  iUi  injustitiam,  et  nihilominus  est 
actio  sacrilega  contra  speciale  jus  positivum 
in  cap.  Contingit,  de  Sent.  excom.  Sic  ergo  in 
prima  specie  separabilis  est  maUtia  sacrilegii 
ab  omni  alia.  In  secunda  autem  specie  copula 
matrimonialis  habita  in  ecolesia  extra  casum 
necessitatis  sacrilega  est,  nt  supra  vidimus,  et 
tamen  aliam  malitiam  non  habet,  neque  con- 
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trajustitiam,  neqne  contra  temperantium.  h 
tertia  etiam  specie  frequentissima  sunt  exem 
pla  ,  ut  in  indigAa  snmptione  vel  administra 
tione  sacramenti,  profano  usu  vasorum  sacro 
rum,  et  simiUa. 

10.  Unde  constat  inhac  tertia  specie  sacri 
legii  oriri  maUtiam  ex  ipso  objecto  proximo 
seu  materia  circa  quam  versatur  actio  sacri- 
lega ;  et  hinc  est,  ut  ssepius  in  illa  accidat  se 
paratio  malitiae  sacrilegii  ab  aUis,  et  ita  cessal 
ratio  dubitandi  in  principio  proposita.  Tamen 
etiam  in  prima  specie,  persona  sacra,  circa 
quam  versatur  actio  sacrilega,  se  habet  ul 
proximnm  objectum  peccati ;  et  ideo  etiam  in 
illa  facile  inveniri  potesttalis  separatio.  Quan- 
do  vero  tantum  concnrrit  ut  circumstaiitia 
q^uis,  non  se  habet  proprie  ut  objectnm  ;  nihi- 
lominus  tamen  quia  tali  personaj  potest  esse 
prohibita  actio  (alias  non  mala),  ratione  voli, 
vel  legis  positivae  latde  inluitu  religionis,  iiieo 
etiam  hoc  modo  potest  in  tali  persona  separari 
sacrilegium  a  cseteris  peccatis.  Atque  hoc  ulti- 
mo  modo  contingit  etiam  in  loco  sacro ;  ille 
enim  proprie  non  est  objectum,  sed  circura- 
stantia  actionis,  nisi  fortasse  ex  formali  et  di- 
recta  intentione  fiat  actio  in  contemptum  et 
injurlam  loci  sacri,  et  tunc  clarum  est  proeci- 
puam  speciem  talis  peccati  csse  sacrilegium, 
sive  in  ipsa  actione  sit  alia  malitia,  sive  non 
sit. 

M .  Pa^na  sacrilegii  xel  spiritualis  est,  vel 
tcmporalis.  —  Tamen  addendum  superest 
nnum  verbum  de  poena  sacrilegn,  quae  du- 
plex  cogitari  potest :  nna  spiritualis,  ut  cen- 
sura ;  alia  temporalis ,  ut  poena  pecunia- 
ria.  De  priori,  certum  est  non  per  omne  sa- 
crilegium  incurri  ipso  facto  aliquam  censu- 
ram,  sed  solum  in  tribus  casibus.  Primo,  in 
percussione  clerici,  contra  canonem  Si  guis 
suadente,  quff!  in  5  tom.,  disput.  22,  sect.  ^ 
disputata  est.  Secnndo,  in  fractione  ecclesise 
cum  raptu,  de  qua,  quomodo  intelligenda  sit, 
dixi  in  eodem  tomo  et  disp.,  sect.  2,  a  n.  9. 
Tertia  est  contra  violatores  immunitatis  eecle- 
siasticse,  quaj  in  variis  casibusincnrritur,  con- 
tentis  in  BuIIa  Coenfe  Domini,  qua;  in  eodem 
tomo  declarata  est,  et  videri  potest  Concilium 
Trident,,  sess.  22,  c.  H  de  Reform.  Alii  ad- 
dunt  etiam  incendiura  ecclesiae.  Sed  de  hoc 
quid  sentiendum  sit,  dixi  in  eodera  tom., 
di.-^p.  ac  sect.,  a  num.  15,  et  ideo  circa  illas 
censuras  amplius  hic  non  immoramur.  Uitra 
hos  vero  ca?us,  uec  censura  aUqua  nec  irre- 
gularitas  incnrritnr  ipso  facto,  qnia  nullibi 
continetur.  Circa  alteram  vero  poenam  aliqua 
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Hint  jnra  canonica,  iu  quibus  poena  pecunia- 
/iaimponitur  propter  hoc  delictum,  quee  ha- 
lentur  \1,  q.  4-  Quara  poenam  sufficienter  ex- 
jrilicat,  et  ejus  rationem  reddit  divus  Thomas, 
[lictn  qua?st.  99,  art.  4.  Etideo  nihil  amplius 
ile  illa  dicere  necesse  est,  maxime  cura  illa 


magis  pertineat  ad  forum  externum  quam  ad 
interniim,  quia  nemu  tenetur  illam  solvere, 
donec  juridice  condemnetur.  Occurrebat  sta- 
tim  queestio,  an  hoc  delictura  sit  mere  eccle- 
siaslicum,  aut  misti  fori,  sed  hanc  etiam  dis- 
putationem  ad  jurisperitos  remittimus. 
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Ordo  eorum  guce  in  hoc  libro  sunt  tractan- 
da.  —  Expeditis  aliis  speciebiis  sacrilegii,  qiiEe 
breviorem  Iractatum  postulabaiit ,  superest 
dicendum  deSimonia,  quee  vitium  est  sub 
genere  sacrilegii  contentum,  ut  diximus,  et 
sub  se  habet  varia  racmbra,  ratione  quorum 
copiosiorem  habet  materiam.  Nam,  quia  vi- 
tium  hoc  iu  aliquam  hominum  utilitatem  re- 
dundare  solet,  et  interdum  tbvet  appetitum 
divitiarum,  interdum  appetitum  honoris  et 
dignitatis,  ideo  frequentius  in  Ecclosia  cnm- 
mittitur,  et  in  magnam  ejus  perniciem  cedit. 
Maxime  quia  propter  hoc  vitium  saspius  benc- 
ficia  indignis  confetuntur,  electiones  injr.stoB 
fiuut,  et  res  sacric  ac  divinse  indigue  traclan- 
tur,  Ob  has  ergo  causas,  separatim  de  hoc 
vitio  tractamus,  eique  hunc  integrum  librum 
tribuimus,  quia  non  potest  non  esse  copiosior 
ilHus  consideratio.  Prius  ergo  quid  simonia 
sit,  postea  quotuplex  sit,  et  quas  causas  ha- 
beat,  ac  tandem  quas  poenas  vel  effectus  infe- 
rat,  dedarabimus. 

CAPUT  I. 

QUID    SIMONIA.    SIT,   ET    CUR    HAC   VOCE    SIGNIFI- 
CETUR. 

4 .  Quod  viti^m  signiftatur  per  hoc  nomen 
simonia.  —  Principio  supponendum  est  hoc 
nomine  simonia;,  vitium  quoddam  significari, 
quod  committitur,  vendendo,  emendo,  aut 
quocumque  modo  commutando  rem  sacram, 
seu  spiritualem  pro  temporah.  Nam  quod  hu- 
jusmodi  contractus  fieri  possit  et  soleat,  uo- 
tius  est  quam  ut  declaratione  indigeat.  Quod 
vero  talis  contractus  cedat  in  injuriam  rei  sa- 
crae,  nunc  supponitur,  nam  infra  ex  professo 
probandum  est  in  variis  speciebus  simoniK, 
auia  non  in  omnibus  eamdem  radicem  ma- 
litia^   habet.  Ideoque  sufficit  nuuc    qua^dam 


brevis  declaratio;  nam,  eo  ipso  quod  rcss 
cra,  ut  sacra  est,  pro  re  temporah  ac  profai 
commutatur,  indigne  tractatur  ac  profanalu: 
ergo  tahs  commutatio  mahtiam  sacrilegii  ii 
volvit.  Vel  ahter,  co  ipso  quod  res  spiritual 
temporali  pretio  omitur  aut  venditur,  illi  j 
quiparatur  in  valore  et  aistimatione,  quia  co 
tractus  ipse  postulat  quamdam  sequalitate 
iutcr  ea  quse  commutantur ;  at  hoc  ipsum  c 
contra  debitam  a^stimationem  et  dignitate 
rei  sacrae;  ergo  tahs  actio  vitiosa  est,  merit 
que  inter  sacrilegia  coiuiumeratur.  Quod  u 
uique  hoc  vilium  nomine  simonise  signific 
tur,  constat  ex  usu  totius  Ecclesiee,  et  ex  tit 
Hs  de  Simonia  iu  Decretalibus  Sext.  et  Cl 
men.,  et  ex  innumeris  Decretis,  causa  i,  p 
sex  primas  quaestioues,  ubi  haec  materia  i 
Patribus,  et  a  Doctoribus  tractatur  :  et  a  The 
logis  in  4,  d.  25  et  22,  q.  100,  et  ab  ahis  mi 
tis  Doctoribus,  qui  de  hac  materia  scrips 
ruut. 

2.  Qicis  huic  vitio  nomen  simoniw  imposi 
rit. — Qu(e  hceresis  quondam  simonia  diceretu 
—  Solel  autem  hic  quaeri,  quis  nomen  sim 
uia3  huic  vitio  imposuerit,  et  qua  ratione  i 
appellatum  sit.  Sed  uon  est  rcs  magni  ni 
menti.  Nam  de  auctore  uominis  nihil  (ut  e 
bitror)  certum  dici  potest.  Chrysostomus  qi 
dem,  hom.  60  ad  Popuhuu,  omnes,  qni  h 
vitium  committunt,  Simoues  vocat,  dum  pr 
hibet  ne  ulhis  Simou  communicare  auJea 
et   homil.  13   in  Marc,   Simouem  propoi 
tanquam  primum  hujus  vitii  exemplar,  que 
imitari  dicit  omues,  qui  gratiam  Christi  ea 
re  student ;  et  eodem  modo  loquuntur  Pati 
iUi  sequales,  vel  autiquiores;  distincte  ve 
iiou  utuutur  voce  simonioe  pro  ipso  vitio 
gnificando.    Gregorius  autem,  hb.   7,  epi 
HO,  113  et  lU,  simoniacam  hanesim  app 
lat.  Legimus  item  autiquiores  Patres  mcnt 
uem  facere  cujusdami  hoeresis,  quam  simon 


CAP.  F.  QUID 

appellant,  ut  patet  apnd  Nazian.,  orat. 
II  Pentecost  ,  prope  initium,  et  Epiphan., 
es.  21.  Scd  illa  longe  alia  hapresis  fiiit  a 
)  simonia';  itno  fuit  iiifinitarnm  collectio 
esum,  nam  ille  Simon  et  negabat  Dcum 

creatorem  cceli  et  terrce,  seque  creatorem 
leloriim  faciebat ,  et  Spiritum  Sanctum 
railam  feminam  esse  dicebat;  et  sexcenta 
ilia  dehrameuta  effutiebat.  Imo  ait  Ire- 
is,  Ub,  I  contr.  Haer. .  cap.  20,  ab  illo  hae- 
s  omnes  substitisse,  et  sectatores  ejus  vo- 
s  esse  simonianos,  ut  ctiam  appehat  Au- 

iiius,  hb.  de  Ha?res.,  in   1,  qui  longe  di- 

i  sunt  a  simoniacis.  Ei'go  hseresis  simo- 
^a,  de  qua  loquitiir  Gregorius,  non  com- 
titur  totam  doctrinam  falsam  Simonis; 
,  pro  illa  spcciaH  quam  Simon   indicavit, 

ido  virtutem  dandi  Spiritum  Sanctum 
ijrevoUiit,  vox  illa  nsurpata  est  a  Grego- 
mi  inde  postea  vox  incomplexa  simord/p, 
!j'ata  est  ad  proprium  vitium  et  sacrile- 
U  significandum, 

j  Rationes  assignantur  ciir  a  Simone  no- 
i<i  acceperit  hoc  vititm.  —  Prima.  —  Se- 
(jfl.  —  Rationes  autem  ob  quas  a  Simone 
o'vitium  nomen  acceperit,  phires  reddun- 
i.^Prima  est,  quia  ille  fuit  primus,  qui  in 
ijjgratiie  hoc  vitium  commisit;  an  vero 
n  hanc  legem  alii  ilkid  commiserint,  infra 
i<  )imus.  Secunda  est,  quia  ex  parte  mate- 
ia'ravissime  dehquit,  quia  ipsaramet  perso- 
'1  Spiritus  Saucti,  et  dona  ejus  venaha 
iiit,  et  consequenter  voluit  Spiritum 

iMim  sibi  subjectum,  et  tanquam  servum 

»*r  em  babere,  sicut  scripsit  Tharasius  ad 

ium  Papam,  et  habetur  in  c.  Eos,  1, 

I .  Teitia  est,  quia  simul  emendo   et 
io  Spiritum  Sanctum  peccavit,  saltem 

.  iiitentione  et  couatu,  Formahter  enim 
I     teutavit  potestatem    dandi  Spiritum 

II,  et  quia  liKc  potestas  uon  datur  sine 
[iiritu  Sancto,   ipsum  etiam   Spiritum 

^an.iin  eraere  voluit.  Et  ita  ex  loco  Actor. 

"'^it  Chrysostomus,  homil.  13  in  Marc, 

iim  esse   mahmi  vendere  spirituaha, 

am  emere  :  Nam  Simon  Magus  (inquit) 

!ivendidit,sed  qi(,ia  emere  voluit,  dam- 

>t.  NiUilomimis  addit  D.  Thomas,  dicta 

;irt,  1,  ad  4,  etiam  peccasse  vendendo 

111  Sauctum,  saltem  affectu,  et  inten- 

'  ";quia  ad  hoc  emere  volebat  potestatem, 

"t  p''.ea  ipsura  Spiritum  Sanctum  venderet, 

<•''  al  ,'at  cap.  Salvator,  1 ,  qusest.  3,  ubi  Ur- 

^^■}  ait  :  Simo)i    Magus  non    Spiritum 

l^<in\mprupter  Spiritum  Sanctum,  quo  ipse 

ZIII. 
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erat  indignus,  sed  ideo  quanlum  in  ipso  erat, 
emere  voluit,  ut  ex  venditione  signorum,  quvf 
per  eumdem  fierent,  n.uUiplicatam  pecuniam 
lucraretur.  Sic  ctiam  Epi[)han.,  hyeres.  21,  in- 
quit  :  Cum  Simon  non  habcret  rectum  cor,  ne- 
que  cogitat>onem  rectam,  sed  lucro  et  studio 
pecuniarum  intentus  esset,  offerelat  pecunias 
Petro  Apostolo,  tit  darct  ipsi  potestatem  dandi 
Spiritum  Smctum  pir  manus  impositionem ; 
ita  ratione  seci^m  inita,  qua  dare  vellet  vmltis 
pro  midica  pecunia,  atque  sic  per  exh'bitionem 
Spiritus  multas  pecunias  cumulare  ac  lucrari. 
Et  Cyrilhis  Hierosolymitanus  Cateclies.  IG  : 
Non  dixit  (inquit):  Daie  mihi  Spiritus 
Sancli  communionem,  sed  potestatem,  ut  aliis 
venderet  quod  non  erat  venale.  Et  similem 
sententiam  liabet  Augustinus,  tr.  10  in  Joan, 
Neque  lianc  pravara  Simonis  intentionem  te- 
raere  jndicarunt  Patres,  sed  ex  veibis  et  cir- 
cumstantiis  persouffi  et  operum  cjiis  pruden- 
ter  eam  collegerunt,  Expresse  eiiim  ipse  Si- 
mon  dixit  Apostohs :  Date  mihi  hanc  potesta- 
tem,  ut  cuicumque  imposuero  manus,  accipiat 
Spiritum-  Sanctum ;  cum  enim  a\e\)at :  Dale, 
non  liberalem  donationem,  sed  oblationem 
pretio  venditam  postulabat;  eodem  crgo  modo 
dare  iutendebat.  Unde  recte  Augustinus,  tract. 
10  in  Joan.  :  Putahat  (inquit)  mercatires  esse 
Apostolos ,  talis  enim  ipse  erat,  et  quod  vende- 
ret  emere  tolebat. 

4.  Quarta  ratio  sumi  potest,  ex  eo  quod  hoc 
vitium  in  Simone  primumper  Apostolos  dam- 
natum,  et  quasi  anathematizatum  est.  Unde 
est  illud,  qnod  Gelas,  Papa,  epist.  I,  cap,  26, 
de  Simoniacis  scripsit  :  Dantem  simtil  et  ac- 
cipientcm  damnatio  Simonis,  qu,am  sacra  lec- 
tio  testatur,  invohit.  Et  habetur  in  cap.  Quos, 
6,  1,  q.  1,  et  similis  sententia  potest  sumi  ex 
cap.  Reperiuntur,!.  Quintaratio  sumi  potest, 
quia  iu  Simone  noii  solum  ipsum  vitium  dam- 
natum  est,  sed  etiam  radix  ejus,  quse  estavari- 
tia,  a  qua  maxime  oriri  solet.  Quod  adeo  exag- 
gerat  Urban,  Papa,  in  d.  cap.^  Sahator,  ut  di- 
cat  '.Nec  Apostolus  emptionem  Spiritus  Sancti 
{quam  benc  fieri  non  posse  noverat).  sed  ambi- 
tionem  qwpstus  talis,  et  azaritiam,  quw  est 
idolorum  servitus,  in  eodem  Simone  exhurruit, 
etmaledictionis  jaculo  percussit.  Uhi  non  in- 
telligit,  Apostolum  nou  exhorruisse  vitiura 
ipsum  emendi  Spiritum  Sanctum ;  nam  in 
universum  affectum  ilhim  exhorruit;  maxime 
vero  talera,  qui  ad  turpem  qiiaestumex  uiraia 
avaiitia  ordinabatur.  Unde  illi  maxime  sunt 
simoniaci,  maximeque  ha?reticum  ilhun  imi- 
tautur,  qui  ob  temporalem  qucestum  spiritua- 
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lia  emvintj  qnamvis  omnes  ementes  et  ven- 
dente.s,  .=;imoniaci  sint,  quaoumque  intentione 
id  faciant.  Sexta  etiam  ratio  addi  solet,  quia 
Simon  ex  falsafioe,  et  ex  h»resi  concepta,  in 
vitium  illud  prolapsus  est.  Quod  ex  verbis 
Petri  non  obscure  colligitur  :  Pecunia  tua  te- 
cum  Sit  in  'perditionem ,  quoniam  donum  Dei 
existlniasti  pecuma  possideri.  Illa  ergo  existi- 
matio  non  erat  secundum  fidei  puritatem,  ut 
ponderavit  Ambrosius,  lib.  2dePoenit.,  c  h, 
cap.  Petrus,  1 ,  quajst,  d .  Fuit  ergo  aliqua  liae- 
resis.  llia  vero  duobus  modis  explicari  polest. 
Primo,  quia  revera  non  existimabat  nec  cre- 
debat  illud  esse  donum  Dei,  sed  putabat  Apos- 
tolos  esse  magos,  sicut  ipse  erat,  et  volebat 
ab  eis  doceri  artem  illam,  et  ad  hoc  pecunias 
ofiferebat.  Hoc  indicavit  Magist.  Histor.  in 
Actib.,  c.  4-i,  dicens,  existimasse  Simonem, 
Apostolos  quadam  peculiari  iiidustria  potesta- 
tem  illam  solitos  fuisse  conferre,  potuisseque 
pecunia  comparari.  Socundo,  quia  existimavit 
Spiritum  Sanctum  et  dona  ejus  venalia  esse, 
et  pecnnia  obtineri  possC;  ut  ait  Nicephorus, 
libro  secundo  Histor.,  capitul.  6,  et  indicat 
Cyrilhis  Hierosolymitanus,  Cateches.  6 ;  ex  quo 
manavit  hseresis  affirmans  spiritiialia  posse 
pecunia  sestimari;  quam  Armenis  tribuit  Giii- 
do  Carmehta,  ut  refert  Castro,  verb.  Si- 
monia. 

5.  Cur  hoc  vitium  simoniaca  hceresis  ap- 
pelleiur. —  Cur  simonia  Neophytorum  hcercsis 
dicatur.  —  At^pie  ex  his  obiter  intenigitur, 
cur  vitium  lioc,  quod  sacrilegium  esse  dixi- 
mus,simoniaca  ha;resis  aGregorio  appelletur. 
Estque  in  jure  canonico  valde  usitatus  ille  mo- 
dus  loquendijUt  patet,  \,  quajst.  i,  cap.  Pres- 
lyttr,  3,  cnm  aliqiiib.  sequentib.,  cap.  Cum 
liqueat,  I3,cap.  /S^a^wmM^,  206,  et  gravissime 
iu  cap.  Eos ,  21,  ubi  Macedonii  haeresi  hsec 
antefertur;  nam  Macedonins  Spiritum  Sanc- 
tum  Patris  et  FiUi  servum  faciebat,  Simon 
autem  liominum,  quem  Simoniaci  imitantur. 
Et  iu  cap.  Patet,  ult.  1,  q.  7,  cum  magna 
exaggsratione  dicitur  SimoniaGos,  tanijuam 
primos  et  prsecipuos  heereticos,  esse  detestan- 
dos.  Et  quod  loquantur  lisec  jura  de  ipso  vitio 
simonise,  patet  ex  cap.  Qnoiies,  extra,  de  Si- 
mon.,  ubi  quidam  dic:tur  ordiuatus  per  simo- 
niacam  lia^rosim ;  unde  aperte  constai  ipsum 
vitium  hseresim  appellari.  Solet  etiam  Grego- 
rius  hanc  vocare  Neopliylornm  iiairesira,  ut 
patet  ex  dicta  epist.  110,  et  ex  hb.  4,  epist. 
55,  et  lib.  5,  epi.st.  107,  et  c.  Quisquis,  i,  q. 
1,  non  quia  ab  aUquo  homine  sic  appellato 
originera  traxerit  ( nulhim  enim  talem  histo- 
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riro  referunt),  sed  quia  Simon  adhuc  neo]jr. 
tuSjid  est,  recens  baptizatus  illam  inveui^jit 
ibi  uotat  Glossa,  et  ahi. 

6.  Simonia  per  se  non  est  fidei  conirarii" 
Sed  nihilominus  certum  est  vitium  hoc  p(se 
et  formahter  non  esse  contrarium  fiflei,  ia 
per  se  non  requirit  errorem  in  intellectu  a- 
trarium  fidei.  Nam,  hcet  non  male  sentiale 
rebus  sacris,  potest  tamen  ex  ahquo  pvp 
afFectu  vel  intentione  eas  indigne  trade. 
Ahas  omne  sacrilegium  ha-resis  esset,  od 
verum  non  est.  Dicit  D.  Thomas,  dicto  arl, 
ad  1,  simoniam  vocari  hseresim  quoad  e::r- 
nam  professionem,  quia  qui  donum  Spi  us 
Sancti  vendit,  profitetur  se  esse  doni  Spi  iis 
Sancti  dominum  ;  vel ,  generahns  loqne  o, 
qui  rem  spiritualem  et  sacram  vcndit,  m 
tanquam  venalem  se  sestimare  signitica  ac 
subinde  judicare  esse  rem  pretio  sestimabia, 
qnod  speculative  judicatum  hseresis  essefa- 
men  qnia  potest  vitium  committi  cum  sol  u- 
dicio  praclico,  sine  illo  speculativo,  ideo  'o- 
prie  et  vere  haeresis  non  est.  Et  ita  Glos  et 
Doctores  in  cap.  Firmissime,  de  Haeret.,  uuiit 
simoniacum  vocari  hgereticum  late,nonro- 
prie.  Fortasse  etiam  ab  origine  dicta  estac 
pestis  simoniaca  heeresis,  quia  ex  liseresiri- 
mum  orta  est,  et  qui  illam  exercet,  priim 
hseresiarcham  novi  Testamenti  imitatiir.  ro- 
pter  quee  omnia,  vitium  hoc,  praesertin  re- 
quenter  usitatum,  suspicionemhseresisalrre 
solet,  et  poenas  ahquo  modo  similes  mcri, 
ut  infra  suo  loco  videbimus. 

7.  Definitio  simonice  proponitur  et  exjca- 
tur.  —  Simoniam  disiingui  specie  a  C(''ris 
sacrilegiis.  —  Posset  ergo  simonia  jiixta  cta 
breviter  definiri,  esse  sacrilegium,  quod  m- 
mittitur  in  emptione  et  venditione,  si  in 
contractu  quolibet,  quo  res  spiritualis,  uialis 
est,  pro  teinporali  commutatur.  Quod  lim 
hoc  vitium  sub  hoc  genere  contiueatur,  pra 
ostensum  est,  quia  revera  est  profanatio  ise- 
dam  et  injuriosa  contrectatio  rei  sacr^ePer 
hoc  ergo  genusab  ahis  vitiis  religioui  cc;ra- 
riis,  quae  sub  hoc  genere  non  contineur, 
distinguitur.  Per  alias  vero  particulas  ex  ea- 
tur  ditferentia  propria  constitutiva  hnjus  tii, 
et  ita  illam  declarant  Hosticns.,  et  Abb.^iu 
cap.  Nemo,  de  Simonia.  Unde  per  easdei Ijs- 
tinguitur  simonia  ab  aliis  speciebus  soile- 
giorum  ;  nam  in  aliis  non  tractantur  iu  ?"e 
res  sacrce,  ui  tales  sunt,  per  voluntariam  >ra- 
mutationem,  sed  per  actiones  louge  divsas, 
ut  supra  visum  est.  Quffi  difi"erentia  tant  i'isa 
est  Cajetano,  ut  cre.liderit  per  cara  disig"» 
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vitium  qnasi  gpiiere,  nb  omnibus  aliis  vi- 
•ontra  relif^ionem  haclenus  tractatis.  Ve- 
lamen  satis  est  si  dicamus  pcr  illam  dis- 
|ii  specie  ab  omnibus  aliis  sacrilegiis, 
[  a  gcnere  ipso  cxcludi  nen  potest  per  ii- 
(iifierentiam,  ncc  cnim  des.a-iptfo  propo- 
IX  repugriautibus  partibus  coustat.  Nam 
emptio  sit  vokir)taria  actio,  niliilomiuus 
ontra  reverentiam  rei  sacrse,  et  ideo  dif- 
itia  illa  optime  potest  contrahere  genus 
ilegii.  Quod  autem  simonia  distinguatur 
(  e,  etiam  morali,  et  in  genere  vitii,  a  ca?- 
tlsacrilegiis,  probari  potest  ex  diversa  ra- 
>  deformitatis  in  ordine  ad  rectam  ratio- 
j ,  et  ex  aliis  quse  de  distinctione  liarum 
Ecrnm  sa^pe  diximus.  Et  ut  abstrahamus 
I  lecnlativa  quaBstioiie  ,  saltem  est  morah- 
p  ;rtum,  hanc  speciem  esse  diversam  in  or- 
i  ad  confcssioncm  ,   qiiia  neces?e  est  in 

I  ssioue  explicare  simonioe  peccatum  com- 
ilin  esse.  Neque  satis  esset  in  genere  di- 
rjsacriiegium  aliquod  esse  commissum, 
u  cst  indubitatum  apud  omnes,  et  com- 
u  consensu  totius  Ecclesia^  receptum.  Imo 
\l  iu  speciebus  simoniae  (no  de  illar-uin 
slctione  iterum  diccre  necesse  sit) ,  idem 

II  [)roportione  observare  necessarium  erit. 
ai  iiiter  eas  esse  solet  tanta  varictas,  ut  mo- 
iijct  materiam  simouice  declararc  necessa- 
u  sit ;  sive  id  sit  propter  rigorosam  speci- 
»  distinctionem,  sive  qnia  in  ordine  ad 
01  i  humanos  non  potest  aliter  de  illa  ferr 
Oje  seu  sacramentale  judicium. 

8  Ex  bis  suflicienter  declaratum  videri  po- 

:K[,  quid  sit  simonia  generatim  sumpta, 

ai|:larior  et  dislinctior  notitia  non  est  in 

oc|rincipio  requirenda,  ne  omnia  coufun- 

ack  Nihilomiuus  praetermittere  non  possu- 

nroramunem  et  usitatam  defiuitionem  si- 

I .  cjusque  brevem  declaratiouem,  ne  il- 

'  l»rehendere  aut  contemuere  videamur. 

-i  fuim  ita ,  sed  in  re  non  putamus  dis- 

il»  ea  quam  tradidimus  ,  imo  iu  lioc 

quod  pcr  universaliorcs  terminos  et 

'  iites  a  particularibus  opiniouibus  da- 

'-  enim,  ut  iusiuuaremus  cousequcn- 

iiusdoctrinae  ad  traditam  iu  superiori- 

itsupponeremusomnia  qv.ai  dicta  suut 

!  •'  de  sacrilcgio,  iii  simonia  supponeuda 

'0  per  geuus  sacrilegii  illam  descripsi- 

'i>itata  vero  definilio  sic  habet. 

'fiiiitlo  smoniie  magis  usitata  cxpU- 

-Simonia  cst  studiosa  voluntas  ewewli 

cndi  aliquid  spiriliiale,  vel  spirituali 

".  llanc  amplectitur  D.  Thomas  iu  d. 
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25,  quffist.  5,  art.  I,  et  omne.s  Thcologi  iu 
4  d.  25;  et  Altis.,  lib.  3,  tract.  21;  Alcns.,  2 
p.,  qufcst.  167,  alias  185,  momb.  2;  Antou., 
2  p.,  tit.  1,  cap.  5,  §  1  ;  Sot.,  1.  9  de  Just., 
q.  5,  art.  1;  juris  canonici  interpretes  ,  ia 
Rub.  df;  Sirnon.  Et  Surnrnistai  eoderu  ;  Navar., 
cap.  23,  num.  lOO;  Armach.,  lib.  lOdeQuicsf. 
Armen.j  c.  12.  Estquc  sumpta  ex  Glos.^a  iu 
priiicip.  1,  1,  verb.  Quidam,  ubi  Turi'ecreni. 
late  illam  Iractal  et  defeudit.  Ponitur  autem 
loco  gcncris  studiosa  valuntas,  vel  quia  gene- 
ralissimum  geuus  est,  de  quo  uoii  polest  esse 
contiovi^irsia,  quiu  sit  de  ratioue  cujuscumque 
peccati  et  vitil,  quia  sine  voliintate  eligente 
peccari  uou  potest,  et  haec  dicitur  voliiutas 
stuiliosa  ;  vcl  ad  deuotandum  hoc  vitiurn  esse 
oppositum  rcligioiii,  quae  est  pars  justitite,  et 
voluntatem  habct  pro  subjeeto  proprio.  Vel 
ad  iudicandum,  vitiiiiu  hoc  uon  opere  tautiim, 
sed  etiam  solo  afFectu  deliberato  posse  cora- 
mitti,  uou  solum  generali  ratione  qua  omiio 
peccaturu  potcst  solo  desiderio  ficri,  ut  Navar. 
LMgiiiricat,  sed  etiam  alia  sprjciali,  quarn  in  si- 
monia  raentali  infra  explicabimus.  Vel  dcai- 
que  quia  prima  simonia  in  Ecclesia  commissa , 
aquohoc  vitium  uomeu  accepit,  sola  studiosa 
voliiutate  et  couatu  coraraissa  est ,  ut  placuit 
Victor.,  iii  Relect.  de  Simon.,  nura.  3,  curn 
Armac.  supra.  Et  sumpta  videtur  illa  particiila 
ex  c.  Qui  studet,  i,  qusest.  priraa. 

10  Quidloco  differentia; .  — Reliquae  parti- 
culse  ponuntur  loco  diiferentiai,  et  fere  coiii- 
ciduut  cum  supra  positis  :  tria  vero  in  eis 
insinuautur,  ex  quibus  pendet  tota  cogiiitio 
hujus  vitii.  Primum  est  materia  simonise,  quw 
explicatur  illis  verbis,  aliquid  spirituale,  vel 
spiriiMali  annexum.  Ubi  statim  occurrebat  in- 
quireuilum,  quid  hic  significetur  noraiiiG  spi- 
ritualis,  etquidsits[iirituali  aunexura.Verum- 
tamen  ad  exacte  hoc  explicaudum ,  oportet 
multa  dubia  infra  tractanda  hic  antevertere, 
quod  confusionem  pareret.  Et  ideo  D.  Thomas  • 
non  curavit  hoc  per  defiuitionem  explicare, 
scd  per  exempla ;  ut  iu  argum.  Sed  contra, 
ait,  vendere  altare,  decimas,  vel  Spiritum 
Sanctum^  es.se  simouiam,  ex  cap.  Altare,  l, 
q.  3;  et  in  solut.  ad  6,  numerat  Sacramenta, 
et  alia  ( iuquit)  hujusmodi.  Victor.  vero,  post 
loiigam  disputatiouem,  conchidit  in  uum.  6, 
spiritualc  in  proposito  essc  idem  quod  donum 
Spiritns  Sancti,  juxta  illud  Act.  8  :  Pecunia 
tua  tecum  sit  in  perditionem,  quia  donam  Dii 
e.tistimasti  pecunia possideri.  Etsub  hoc  dono, 
ait  eom{>reheudi  tara  gratias  gratis  datas,  (piaj 
uumerantur  i  Gorinth.  12_,  quam  varia  rainis- 
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teria  seu  Ecclesiae  digiiitates,  qnse  ad  Ephes. 
A  lecensentur ;  Navarrus  autem,  dicto  cap.  23, 
num.  99,  et  ad  Rubr.  deJudic,  num.^^,  im- 
primis  declarat  debere  es.«e  donum  suprana- 
turale  ad  sabitem  animarum  ordinatum  ;  et 
deinde  addit  non  oportere  ut  sit  immediate 
datum  a  Deo,  sed  satis  esse  quod  sit  ab  Eccle- 
sia  institutum,per  supernaturalem  potestatem 
a  Ghristo  sibi  gratis  datam.  Et  addit  ultimo, 
oportere  ict  sit  gratis  danduni.  Sed  hoc  addere 
non  oportet,  quia  si  res  ita  sit  spirituahs,  ut 
sit  materia  simoniaj,  eo  ipso  habet  ut  gratis 
danda  sit,  ut  infra  dicemus. 

il.  Qtiidinhoc  loco  significet  donum spiritua- 
le. —  Sed,  ut  dixi,  hoec  materia  non  potesthic 
satis  expUcari,  nec  fere  una  definitione  descri- 
bi,  sed  paulatim  explicanda  est  in  discursu 
doctrinae,  etideo  dico  breviter  cumRicliard., 
4,  dist.  25,  art.  3,  quaest.  1,  etahis  Theologis 
ilii,  quos  al;i,  et  praisertim  Summistee  omnes 
imitautur,  spirituale  hic  non  dici  ab  spiritu 
creato,  sed  ab  increato,  id  est,  ab  Spiritu 
Sancto  quatenus  est  auctor  donorum  gratise, 
quae  per  antonomasiam  spirituaha  dona  vo- 
cantur;  sub  spiritualibus  autem  donis  hic  in- 
tehigimusomnes  gratias  gratis  datas,et  orania 
dona  Spiritus  Sancti,  et  ministeria  divinitus  or- 
dinataad  spiritualem  salutem  animmrum,  et  a 
fortiori  instrumenta  ejusdem  salutis,  ct  quic- 
quid  propter  illam  est  a  Deo,  vel  Ecclesia  spe- 
ciaUter  institutum.  Hoc  non  aUter  nunc  pro- 
batur,  quam  ex  verbisGhristi,  Matt.  10  :  Crra- 
tis  accepistis,  gralis  date.  Ibi  enim  ( ut  infra 
declarabo )  intrinsecam  maUtiam  simoniee  si- 
gnificavit ;  uude  etiam  indicavit  propriam 
materiam  ejus,  quae  sunt  gratiae  gratis  datae, 
et  aUa  supernaturaUa  dona,  quaj  gratis  dantur 
in  ordine  ad  saUitem  animae.  Uem  ex  verbis 
Petri :  Exlstimasti  donum  Dei  pecunia  possi- 
deri.  Spirituale  ergo  in  dicta  definitione  ab 
Spiritu  Sancto  denominalur,  seu  a  saUite  ani- 
maj,  quae  per  antonomasiam  spirituale  bo- 
num  dicitur,  quia  est  suprema  participatio 
Spiritus  Sancti,  et  maxima  perfectio  Spiritus 
creati ;  ideoque  omuia  dona,  quae  ad  Uanc 
saUitem  ordinantur,  per  se  ac  proxime  singu- 
lari  titulo  spiritualia  vocanUir.  Et  Inc  est  com- 
munis  consensus  omnium,  quia  vitium  simo- 
nise  circa  totam  hanc  materiam  versari  potest, 
et  iUam  non  excedit,  ut  ex  sequenlibus  con- 
stabit. 

12.  Qu(e  res  dicaniur  annexce  spiritualihus . 
—  Addo  vero  bona  spirituaUa  in  tantum  esse 
posse  materiam  simonise,  in  quantum  facto, 
Ucet  non  jure,  pro  materiaU  pretio  oestimari 
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ac  commutari  possunt.  Quia  tamen  hsec  )i. 
rituaUa,  de  quibus  homines  prave  negciri 
possunt,  nonsuntpure  immateriaUa,  imce- 
queutius  sine  corporaUbus  non  subsistunUit 
dicetur  in  cap.  /Si  quis  objecerit,  \,  qiises  3, 
ideo  irf  definitione  adduntur  ea,  quae  nt 
spirituaUbus  annexa.  Hujusmodi  autem  nt 
res  quaedam,  quse,  Ucet  in  se  materiales  it, 
cum  spirituaUbus  connectuntur ,  vel  tanq  m 
materia  cum  forma,  ut  caUx  argenteus  m 
consecratione ;  vel  tanquam  materiale  m 
formaU,  ut  abUitio  cum  ratione  sacrarati; 
vel  ut  principinm  seu  inchoatio  ad  termira, 
ut  jus  patronatus  ad  beneficium;  veltanq  m 
efi^ectus  ad  causam  aUquo  modo,  si  benefi(,m 
datur  propter  officium  :  unde  ex  his  quse.ra 
dicuntur  annexa  antecedenter ,  aUa  ccie- 
quenter,  aUa  concomitanter,  de  quapartiine 
infra  suo  loco  dicemus. 

13.  In  venditione  rei  sacrm  pecuUarite^x- 
plicatur  simonia. —  Secundo,  in  iUa  part  ila 
definitionis  insinuatur  id  ,  in  quo  ma  ne 
reaUs  simonia  consistit,  id  est ,  indebita  tio 
circa  rem  sacram,  de  qua  dicitur  esse  emio- 
nem  vel  venditionem  ejus.  Quia  res  spiria- 
les  et  sacrae  muUis  modis  possnnt  inria 
affici,  et  nou  omnes  pertinent  ad  simoi  m, 
sed  tantum  illae,  quae  fiunt  per  htijusodi 
contractum.  Declarat  aulem  divus  Thias 
supra,  et  omnes  cum  illo,  sub  nomiue  ip- 
tionis  et  venditionis  comprehendi  aliosco  ra- 
ctus  aequivalentes  venditioni,  quales  at : 
Do  ut  facids,  vel  ut  obUgeris  ad  hoc  vel  ud, 
et  similes.  Nam  etiam  iu  jure  civiU  sol  iu- 
terdum  vendiUonis  contractus  in  hac  geira- 
litate  sumi,  ut  expresse  dicitur  in  leg.  /'«{, 
§  Venditionis,  ff.  Quibus  modis  pignufi;tc. 
Et  ibi  Glossa  refert  aUa  jura;  et  laUus  ira- 
queU,  Ub.  1  de  Retract.,  §  1,  Gloss.  2.  Ttio, 
in  eadem  vendiUonis  voce  indicatur  terira, 
quod  in  Uoc  peccato  intervenit,  nimiruDire- 
tium,  sine  quo  nec  datio  rei  spiritualis  sset 
venditio,  uec  receptio  esset  emptio,  sed  sset 
gratuita  doiiatio  et  accepUo,  quod  estson- 
tra  rationem  simoniae,  ut  declaratum  ■;,  et 
sumitur  ex  capit.  1,  et  capit.  Gfratia,  1,  '*^' 
tion.  i,  quatenuslbi  dicUur  simoniacos  uon 
gratis  seu  gratuito  ordines  accipere,  e  cla- 
rius  ex  Actor.  8  :  Existimasti  domir>  Dei 
pecunia  possideri.  Tamen,  sicut  diximu  ^en- 
ditionem  late  sumi  pro  acceptione  no  gia- 
tuita,  ita  pecunia  vel  prctium  accipid"'» 
estpro  quacumque  re  aequivalente,  seu  etio 
ffistimabili ;  unde  aUqui  addunt  ilU  defii  wni 
particulam,  pro  re  temporali.  Sed  uon  i  "^' 
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ia,  qiiia  in  ipso  verbo  vendendi  satis 
etnr,  et  qnia  nonnnllam  patitnr  dnbita- 

I,  dc  qua  infra  dicetur. 

Particula  a  Canoiiistis  addita  rejicitur. 
u  interno  potest  dari  simonia  qncn  si  non 
adjunctum  externuin,  non  est  capax  pm  - 
Ecclesio'.  —  Addnnt  aliqui  Canonistae 
lefiiiitioni  aliam  particulam,  nimirum, 
mbseculo  ,  quia  si  ])er  solam  volnnta- 
lefiniatnr,  conveniet  definitio  simoniae 
i,  non  vero  reali,  vel  conventionali  : 
;t.,  in  cap.  Nemo,  de  Simon.,  nec  re- 
t  ibi  Abbas.  Sed  posset  contra  eos  con- 
itio,  quia  addita  illa  particula,  definitnr 
imonia,  et  externa,  non  vero  mentalis, 
.lcst  essentialis  ratio  peccati ,  nam  actus 
|r  non  addit  essentialem  malitiam  actui. 
:pli  videntur  locuti  ut  jnri.stfe  de  simo- 

iiae  ad  forum  Ecclesiee  externum  perli- 
,  est  capax  poenarum  Ecclesiffi,  quoe 
reqnirit  aliquod  opus  subsecutum  , 
mentalis  sit.  Tamen  apud  Denm  po- 
(j'i  vera  simonia  pcr  solam  voluntatem. 
cifamen  potuisse  simoniam  defiuiri,  non 
vlintatem,  sed  per  actum  ipsum,  dicendo 
vjiditioiiem  rei  spiritualis,  sicut  defiuitur 

II.  esse  acceptionem  rei  aliense,  etc.  FJt 
t  i.  non  exchiditur  furtum  mentale,  qnia 
llijtur  esse  acceptionem  actn,  vel  voto 
(Ijiderio,  ita  dici  posset  di-  simonia.  At 
'  i|am  e  converso,  cum  dicitur,  est  vo- 
aijendenci,  etc,  non  excluditur  actualis 
lil|  voluntaria,  et  studiosa  seu  deliberata, 
i  ajio  illa,  ut  simonia  sit,  vobintatem  il- 

i|ndit.  Undc  tota  controversia  est  de 
'"'^inendi;  uam  res  satis  constat,  et  vul- 

•itio  sustincri  poterit  siue  ulla  addi- 
vero  quam  nos  dedimus,  per  pro- 
is  vitii  et  ditferentiam  ejus,  vidctur 

^atis  accommodata,  et  juxta  utram- 
"11  hanc  materiam  i^rosequemur. 
natiior  capita  distribuuntur  omnia, 
•  ma  sunt  dicenda.  —  Ex  dicta  ergo 
ilione  liujns  vitii,reducere  possumus 
-  materiam  etamplitudinem  adqua- 
'•  sen  quatnor  divisiones,  juxtaqna- 

iilioMos  ejns,  quffi  ex  dictis  defiuilio- 

i^nntnr,  scilicet,  genus  vitii,  seu  sa- 
itcria,  circaquam  versatnr,  quae  est 
qiiritnaUs;  pretium,  seu  res  tempo- 
ITOtalirespirituali  datur;  actioipsa 
''n  commulandi ;  et  ad  pnmum  ex 
>iis  potost  accommodari  divisio  si- 
intrinsece  malam,  vel  solnm  quia 
cst.   Nam  vitium  consistit  in  devia- 
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tione  a  regula ;  coustituitur  enim  pcr  carcn- 
tiam  conformitatis  ad  regnlam  :  regula  autem 
est  lex  seu  jus  proliibens  talem  actionem ;  hoc 
autcm  jus  expUcatur  per  iUam  divisionem  ; 
recte  ergo  generi  accominodatur.  A<1  S(;cim- 
dum  pertinent  varise  divisiones  simonict;,  qua>. 
ex  parta;  materiee  dari  solent,  ut  qnod  si- 
monia  alia  est  circa  rem  spiritualem,  alia 
circa  rem  annexam  rei  spirituali  ;  vel  in  [lar- 
ticulari  solet  distingui  simonia  in  ordini- 
bus,  vel  in  beneficiis,  et  aliis  similibus.  Ad 
tertium  pertinet  divisio  illa  simoniae  ex  [^arte 
pretii,  scilicet,  a  manu,  a  lingua,  ab  obsecpiio, 
ex  cap.  Ordinationes ,  1,  quaest.  1,  cap.  Ti)tum, 
1,  q.  3.  Et  huc  spectaut  alise  quaerilioues  ,  de 
variis  rebus  quae  in  commutationem  rei  spiri- 
tnalis  dari  possunt.  Ad  quartum  spectat  com- 
munis  etiam  divisio  simoniae,  iu  mentalem, 
realcm  et  conventionalem,  et  huc  etiam  spec- 
tant  omnes  modi  pactionum  et  contractuum, 
qui  sufficiunt  ad  simoniam  committendam, 
ex  quorum  cognitione  pendet,  qui  non  suffi- 
ciunt.  In  his  ergo  quatuor  capitibus,  totam 
hanc  materiam,  quantum  ad  explicandam  cul- 
pam  spectat,  comprehendemus;  et  eodem  or- 
dine  illam  prosequemur,  quia  videtur  satis 
accommodata  ad  naturam  et  varietatem  hujus 
vitii  explicandam ;  qua  intellecta,  facile  erit 
de  obligationibus  quae  ex  ea  resultare  possunt, 
et  de  poenis  illis  impositis  dicere. 

CAPUT  II. 

SITNE  ALTQUA  SIMONIA  JURE  DIVINO  PROHTBITA, 
INCIPITQUE  EXPLICARI  PRTMA  DIVISIO  SIMONI^, 
TN  EAM  QUiE  EST  PROHIBITA  QUIA  MALA,  ET 
EAM   QU^E    EST    MALA,    QUTA    PROHIBITA. 

\ .  Prima  simonice  divisio  :  in  eam  quce  est 
de  jure  dimno,  et  iii  eam  qwe  est  dejure  ecclc- 
siastico. — Prohatur  divisio. — Quoniam  prreci- 
pua  hujus  tractatus  intentio  est  declarare 
malitiam  simoniae  ,  quie  per  comparationem 
ad  regulam,  qnai  est  jus  seu  prseceptum,  su- 
meuda  est,  idco  primo  loco  tractanda  est  divi- 
sio  simouia',  quae  [ler  comparatiouem  ad  hanc 
rcgulam  sumitur.  Ante  omnia  ergo  suppo- 
nenda  est  divisio  simoniae,  in  eam  quoe  est 
contra  jus  divinum,  et  eam  quae  tantum  est 
contra  ccclcsiasticum.  Quam  divisionem  om- 
nes  fere  admittunt ,  ut  di;  jurisperitis  constat 
ex  Glos.,  in  cap.  Cumpridem,  de  Pactis,  verb. 
Illicitce pactio}iis ;  aliaGlos.,  iji  cap.  Exparte, 
i  ,  de  Officiis  deleg.,  verb.  Dimittere.  Quam 
ibi  lunocent.,  Hostiens.,  Abhas  et  alii  appro- 
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Jiant.  Item  sentit  Gloss.,  in  cap.  Salvator,  \, 
qv;a^st.  3,  veib.  Et  judicem  ;  Turrec,  iucap. 
Latorern,  art.  3,  num.  5,  1,q.  1.  Eamdem  dis- 
tinctionem  admittnnt  Theologi,  uno  vel  alio 
oxccpto,  ut  iufra.  Et  iu  geuerali  persuaderi 
lacile  potest.  Primo  ,  ex  commuiii  ratione 
sacrilegii ;  uam  aliipiod  esse  potest  sacrile- 
gium  coiitra  jusdiviuum,  et  aliquod  coutia 
ecclesiasticum,  ut  supra  visum  est;  ergo  ea- 
dem  ratione  poterit  esse  simonia  utriusque 
modi.  Patet  consequentia,  quia  simonia  sa- 
crilegium  quoddam  est  ,  et  ita  ex  vi  ge- 
neris  non  repugnat  ei  dicta  partitio ,  nec 
ex  propria  ratione  potest  ostendi  repugna;;- 
tia.  Secundo,  ostendi  potest  in  particulari 
de  singulis  membris.  Nam  imprimis  Simon 
Magus  propriam  et  gravissimam  simoniam 
comroisit ,  iit  ex  dictis  capitibus  pra^cedeu- 
tibus  constat  ;  sed  ille  uon  peccavit  cou- 
tra  positivam  legem  Ecclesia^,  quia  nec  lata 
tunc  erat ,  nec  ille  tencbatur  illam  scire  ; 
ergo  peccavit  contra  divinum  jus.  De  altero 
vero  mcmbro,  quod  possibile  sit,  probatur  ex 
geuerali  principio,  quod  lex  bumana  potest 
constituore  materidmaliquam,  ut  necessariam 
iu  aUqua  specie  virlutis ,  (pioe  ex  natura  sua 
uecessaria  nou  erat,  et  sic  potest  facere  ut 
aliquid  sii  malum  coutra  talem  virtutem, 
quoil,  seckisa  lege  posiliva,  malum  non  esset : 
nt  sa'.culare  judicium  agere  iu  loco  sacro  est 
sacrileginm  contra  jus  humanum,  quia  Eccle- 
sia  id  prohibuit  in  pecubarem  reverentiam 
loci  sacri ;  sic  ergo  negotiari  veudendo  vel 
emendo  rem  aliquam  aunexam  rei  sacrae,  vel 
permutare  beneiicia  propria  auctorilate,  po- 
tuit  ab  Ecclosia  prohiberi  ,  ut  necessarium  ad 
reverentiam  talis  rei,  et  tunc  oi'posita  actio 
erit  simonia  contra  jus  Ei'clesia>. 

2.  Afipriuiiim  membriim  simonia'  sH  con- 
trajus  divinnm  natitnde .vel  contra  positirum. 
—  Ratio  duhiland'.  —  Prolatnr  esse  contra 
utrumque.  —  Qiuintumvis  autem  hiec  divisio 
recepta  sit,  uon  desunl  circa  illam  diiiiculbtes, 
nec  eliam  dcsuut  qui  in  aliquo  coutradicant, 
et  ideo  utrumiiue  meml)riim  sigillatim  trac- 
tandum  est,  Circa  primum  ergo  raembrum  de 
simoniacontrajus  diviiuira,  dubitari  potest  an 
talis  simouia  sit  coutra  jus  diviuum  naturale, 
vel  posilivum.  Et  ratio  dubii  est,  quia  U.Tho- 
mas,  iu  d.  art.  1  (qiunn  omues  scquuutur  ), 
ntrumque  coujungere  videtur.  Nam  pi-ius  pro- 
batsimoniamesse  malam  duplici  ralioue,  sci- 
licct,  quia  res  spiritualis  et  sacra  iudigne  tra- 
ctatur,  cum  pretio  ifislimalur;  et  (juia  vendit 
homorem  cujus  uoii  est  doraiuus,  scilicet,  rem 
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sacram  et  spiritualem.  Qusb  duse  ratioues  - 
dentur  cotendere,  ut  probeut  hoc  esse  coni 
jus  divinum  naturale.  Deiude  vero  ailjnnt 
tertiam  ratiouem  sumptam  ex  verbis  Chri , 
Matth.  10:  Gratis  accepistis,  gratis  date.Qi 
ratio  procederevidetur  de  jure  diviQo  positi , 
nam  ex  natura  rei  non  est  iutriiisece  mali), 
rem  gratis  acceptam  non  gratisdare,  uisiali  - 
de  resultet  malitia ;  sic  enim  homo  gratiia 
Deo  accepitlibertatem  naturalem,  viresad i- 
boraudum,  et  simdia,  et  tamen  illa  vend«:, 
vel  Iructusaut  usus  eorum.  nou  est  per  se  i,- 
lum.  Viiletnr  ergo  D.Thomas  vellehocvitia 
esse  coutra  utrumque  jus  divinum. 

3.  Probatur  non  esse  contra  ulrumque.- 
Prohatur  non  esse  contra  jus  divinum  poi,- 
tum.  — Aliunde  vero  apparet  contra  neutin 
esse  :  uon  quidem  coutra  jus  divinum  poa- 
vum  iu  lege grati»,  quiain  hac lege  nullaf it 
data  pra^ceptapositivaa  Christo  Domiuo,p;- 
ter  prsecopta  fidei  et  sacramentorum;  c;a 
modiim  autem  tractaiidi  sacraraenta,  vel  as 
res  sacras,  uihil  peculiare  [irfficepit  Chriss, 
pra^ter  id  quod  jure  uaturce  sequitur  ex  sie- 
titate,  seu  diguitate  uniuscujusque rei  sa^e. 
Et  confirmatur,  quia  verba  illa  •Crratisacas- 
tis,gratis  <?a^6,  possuut  facile  per  modum  n- 
silii  explicari;  tura  quia  nuUura  est  verlm 
quod  rigorosum  pra3ceptura,  ejusque  ob  a- 
tionem  rcquirat ;  tum  quia  ibi  iion  tautum  o- 
vet  venditionem,  sed  etiamquamcnmque  u- 
nerum  oblationem,  etiara  gratuitam,  si  iie 
compensalionem  facti  beuefich  otferatui  ut 
Jansen.  iu  Concord.,  cap.  55,  animadvert  et 
tamen  hoc  nou  est  praiceptum,  sed  consil  m, 
utconstat;  tum  denique  quia  statim  suim- 
gitur.quasi  iu  confirraationem  praecedlis 
coujilii :  Nolite  possidere  aurum,  negtie  ar^- 
tuo/,  ne(/ue  pecuniam  inzonis  xestris.  Qtiota- 
meu  consilium  est,  Ucet  sub  eadem  fonn  m- 
perando  proponatur. 

4.  Probatur  non  esse  contra  natiirde.-lO'- 
tio  1  D.  ThomrM  impugn.atur.—Q'\oAvej-o^^ 
contiajus  uaturalesit  hoc  vitium,probai30- 
test,  quia  duai  priores  rationes  D.  Thomaioii 
videntur  hoc  convincere.  Non  quidem  piW; 
quK  inde  sumebatur,  quod  videtur  res  ;  m- 
tualis  indigne  tractari,  dum  per  tempal^J 
pretium.  comparatur.  At  hocuon  videtur  S''- 
re  :  tuin  qnia  sa^pe  in  coiilractibus  jnstit  lil 
licite  perinutatio  velrecoiupensatioiuter!»', 
quae  per  pecuuiam  satis  recompcusari  ucpo- 
test  per  pretiura  pecuniae ;  ut  fama,  vel  c  po- 
ris  membrura  nou  potest  pecunia  recoce"-  ^^ 
sari,  et  tameu  qui  abstuht  fainam,  velatiJit  ' 
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ihbriin),  potest  cx  convenlione  humano  ar- 
iiofacta,  injuriara  pecunia  recompensare  ; 
lietiam  quia  non  oportet  ut  hoc  fiat  ex  falsa 
itjnatioue  a>qualitatis  inter  remtcmporalem 
tbiritualem,  sed  ex  vohintaria  qnadam  pac- 
(h,  iustituendo  vel  designando  certum  ali- 
i;ii  pretium  loco  rei  sequalis,  quod  ab  eo 
i-Bqualedarenonpotest,  videtur  posse  pos- 
1  -i  qnod  potest,  sine  injuria  rei  dignioris, 
a'n  ille  accepturus  est.  Sic  enira  non  possu- 
\\  nos  reddere  eequale  Deo  pro  injuriaquam 
llicimus,  ettaraenipse  honestissime  a  nobis 
DUlat  in  recompensationem,  id  quod  facere 
D  imus,  Et  confirmatur,  quia  si  hcec  ratio 
ila  essct,  utique  probaret  necscientiara  na- 
rlem  posse  vendi,  nec  sanitatem,  quia  haec 
Ojlpossunt  pretio  ullo  sestimari.  Responde- 
iljihquis,  sanitatem  aut  scientiam  non  ven- 
iJ>d  actiones  aut  industrias,  qua?  juvant  ad 
li  acquirendas,  quBe  actiones  humanse  sunt, 
iletio  a'stimabiles.  At  enim  eodem  modo 
ionus  non  vendi  gratiam,  quae  per  sacramen- 
i,!^erbi  gratia,  datur,  nec  virtutera  sacra- 
ntorum,  nec  sanitatem,  verbi  gratia,  quse 
e  ratiam  gratisdatam  confertur,  sedactiones 
nllam  humanas,  qu®  ibi  inlei-veniuut,  et 
r  0  aestimabiles  sunt. 

Seamda  ratio  D.  Thomce  impugnakcr. — 
.1  ra  ratio  D.  Thoma5  sumitur  ex  eo  ,  quod 
ojsumus  domini  rerum  spiritualiura ,  sed 
ifjaisatores ;  nerao  autem  vendcre  potest , 
is  d  cujus  cst  dorainus.  Quce  ratio  videtur 
a  re  fnndamentum  in  cap.  li^os,  1,  q.  i. 
'o|it  antem  refutari  ex  objectione  proxime 
i(L  quia,  licet  non  simus  domini  donorum 
[ipalium,  sumus  tamen  domini  actionum 
n' per  illa  dona  exercere  po&snmus;  ergo 
oiimus  illas  vendere.  Secundo,  quia  falsura 
iiiur  assumptum  :  aliqui  enira  censent  esse 
10  lominos  gratia^  ct  sriiritualinm  virtutum, 
iij  m  uobis  recipimus ,  ut  beneficiatus  est 
olnus  sni  beneficii,  et  sic  de  aliis  '.  Tertio, 
['illcsto  non  habeamus  dominiiim,  habemus 
181 1 ;  usnarius  autcm  potest  vcndere  jus 
11'  i,  etiamsi  dominns  rei  uon  sit ;  sic  ergo, 
1"  irophclioe  vcHinguarum  donum  aceepit, 
lOslit  pro  nsu  illius,  nt  concionandi  aut  in- 
ei  efandi,  pietium  accipere.  Tandem  con- 
irjitur,  quia  si  heec  ratio  esset  valida,  seque- 
•^^0  simoniacura,  rcra  spiritualeni  pro 
''iiluali  commulari;  consequcns  cst  l'al- 

'^ano,  Rel.  de  Poen.,  p.  4,  §  Ad  2;  Le- 
N.,  in  4,  q.  3,  art.  2  ,  dub.  3  ;  et  aliqui 
Bdirni  in  2.  2,  disputantes  de  dominio. 


sura,  ut  suppono ;  ergo.  Sequela  patt^t ,  quia 
qui  non  est  dorainus,  sed  dispensator,  nuUam 
recompensationem  potest  exigcre,  nec  ternpo- 
ralera  ,  nec  spiritualera ,  quia  nTdlnm  liabct 
jus,  cura  non  sit  dorainus.  Ut  qui  dispensat 
eleemosynam  alterius  gratis  daudam  secun- 
dum  voluntatera  ejus,  non  potest  exigcre  a 
paupere  ut  aliquam  orationem  dicat,  vel  Mis- 
sam,  si  sit  sacerdos,  imponendo  illi  obligatio- 
nem. 

6.  Simonia  non  solum  pdest  esse,  sed  regu- 
lariter  est  contrajus  divinum  naturale.  —  In 
hac  dubitatione,  breviter  aliqua  dicenda  sunt. 
Primura  est,  vitium  simonise  ex  geaere  suo 
esse  posse,  imo  reyidariter  esse  contra  jus  di- 
vinum  naturale.  Hsec  est  sententia  et  mens 
D.  Thomae,  dicto  art.  \ ,  et  expressius  in  art. 
2,  quem  ibi  Cajetanus  etalii  sequuutur  ;  Sot., 
lib.  9  de  Just.,  qusest.  5,  art.  1  et  2;  Victor,, 
dicta  Relect.,  num.  dl  ;  Durand.,  4,  d.  15,  q. 
5,  nura.  7;  et  ibi  Pahidan.,  qusest.  4,  art.  2  ; 
et  idem  sentit  Richar.,  art.  3,  q.  1  ;  Adrian., 
Qnodlib.  9,  ad  3  ;  Armach.,  hb.  10,  cap.  9.  Et 
nuUum  invenio  contradicentem  quoad  hoc 
membrum,  et  Gloss.  ac  juristae  allegati  illud 
tanquam  indnbitatum  supponunt.  Ideoque 
pars  hsec  omnino  certa  videtur,  et  convinci- 
tur  ex  verbis  Petri,  Act.  8:  Pecunia  lua  te- 
ciim  sit  in  perditionem,  quia  donum  Dei  exis- 
timasti  pecunvi  possideri.  Ubi  ex  ipsa  natura 
et  conditione  talis  doni  arguit  Simonera,  non 
ex  aliqua  positiva  prohibitione  ;  sentit  ergo 
ex  natura  rei  aflfectum  illum,  et  conatum 
fuisse  iniquum  et  sacrilegum.  'Videtur  au- 
tem  esse  vis  rationis  a  Petro  insinuatee,  quia 
contra  dignitatem  et  excellentiam  doni,  quod 
est  propriura  Dei ,  et  ex  ejus  gratuita  vo- 
luntate  peudet,  est,  ut  pcr  humanum  con- 
tractum  ac  temporale  pretium  acquiratur  . 
hoc  auteni  fit  per  simoniam;  est  ergo  ma- 
gnura  sacrilegium  ortum  ex  ipsa  rei  natu- 
ra ,  quia  est  contemptus  quidam  et  vilipen- 
diuTU  divini  doni,  Est  etiam  gravis  injuria 
ipsiusmet  Dei,  quia  ejns  dona  ita  tractantur, 
ac  si  ipsc  esset  per  pecuniam  inducendus,  et 
quusi  cogcndus  ad  sua  gratuita  dona  prai- 
stauila.  Vel  certe,  quia  dum  haec  dona  ab  ho- 
rainc  emuntur,  ipso  opere  et  facto  significa- 
tur,  non  Deum,  scil  hom.incra  esse  priucipa- 
lcm  auctorcni  talium  donornm,  et  ab  illiusvo- 
luntale  et  cnicacia  principalitcr  pendere,  noii 
ex  gratuita  voluntate  Dei.  Ergo  talis  modus 
acquirendi  vel  confcrendi  hwc  dona  divina,  ex 
natura  rei  est  contrarius  sanctitati  ct  propriiB 
couditiouL  talium  donorum,  ideoque  ex  uatu- 
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ra  rei  illicitus  est  et  saorile2;us.  Et  confirma- 
tur,  quia  lexualuralisdictatsancta  esse  sancte 
tractauda,  et  ideo  de  sacramentis  dicimus, 
quoti,  licet  eorum  institutio  sit  de  jure  divino 
posilivo,  tamen,  illa  supposita  institutione, 
contra  legem  naturalem  est  sacramenta  in- 
digne  suscipere.  Ita  ergo  in  praesenti,  eo  ipso 
quod  liaic  dona  supernaturalia  et  divina  sunt, 
contra  legem  naturalem  est  ea  indigne  trac- 
tare,  deducendo  il!a  ad  viles  et  temporales 
contractus.  Unde  intelligitur  obiter  lioc  jus 
non  dici  naturale,  eo  quod  per  nudum  uatu- 
rale  lumen  dictetur,  sed  quia  ratio  fiJe  illus- 
trata  naturaliter  hoc  dictat,  ita  ut  lioc  jus  sit 
quasi  conuaturale  ipsi  fidei,  ul  in  mateiia  de 
legibus  latuis  expositum  est. 

7.  Rationes  D.  Thomce  defenduntar. — Prae- 
terea  rationes  D.  Tiioniffi  optima3  sunt,  et  com- 
muniter  ab  omuibus  probantur,  imo  fere  illis 
solis  utuntur  ad  verilateni  banc  confirman- 
dam,  ut  videre  licet  in  citatis  auctoribus,  [irae- 
scrtim  Dnr.  ctRicbard.,  et  in  Jans.,Mattb.  10. 
Prima  autem  ratio,  ut  efficacior  sit,  noii  est 
fundan<la  in  sola  ina^qualitate  inter  pretium 
temporale  et  rem  s|)iritualem,  sed  maxime 
in  improportioue  quadam  ,  ratione  cujus  les 
spiritnalis  indigne  tractatur,  quando  pro  tem- 
porali  pretio  commutatur.  Quia  tractatur  ut 
subjecta  humano  arbitrio ,  et  ajstimationi,  et 
non  ut  res  suo  modo  divina,  et  pendens  ex  li- 
berali  largitione  Dei.  Itein  tr;ictatur  ut  res  vi- 
lis  et  parva3  cDstimationis ;  nam,  ut  recte  dixit 
Hormisda  Papa,  de  bac  eadem  re  scribens  ad 
Episcopos  Hispania^ ;  Quis  non  tilc  putat  esse 
quod  tenditur?  Et  ita  ceasant  objectiones  fac- 
ta\  Nam,  licet  in  bonis  mere  humanis  distin- 
gui  soleant  bona  diversorum  ordinum.  ut  di- 
vitiae,  fama  et  vita,  inter  qua?  fit  iuterdum 
commutatio,  vel  compensatio  aliqualis  et  ar- 
bitraria,  eslo  res  noa  sint  omnino  commensu- 
rabiles,  niliilominus  omnia  illa  liumana  sunt 
inferioris  ordiiiis  respectu  bonorum  gratiae, 
et  inter  se  in  hoc  conveniunt ,  quod  omnia 
sunt  bona  mere  temporalia  et  humana ,  et 
ideo  possunt  sine  ulla  irreverentia  in  commu- 
tationem  atferri,  quia  uulhim  ex  illis  boiiis 
est  sacrum,  vel  dignum  aliqua  veneratione. 
Et  similiter  sine  iiijustitia  [lossunt  ita  com- 
mutari,  quia  permutaiites  possunt  ita  conve- 
nire,  et  tale  jus  inter  se  constituere,  vel  ce- 
dere  juri  suo.  Secus  vero  est  in  bonis  gratiae, 
et  rebus  sacris,  quae  speciali  veneratioue  trac- 
tandae  sunt,  et  ideo  nou  sunt  per  temporalia 
prelia  aestimandae,  nec  ad  hos  temporales  con- 
tractus  ileducendae.  Unde  non  est  simile  quod 
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afferebatur  in  priori  difficultale  de  recomp».' 
satione  divinse  offensionis  per  poenitentiai 
quia ,  Hcet  ibi  non  sit  aequalitas,  est  tam 
quaedam  proportio,  et  id  quod  in  recompen? 
lionem  offertur,  divinum  donum  est,  et  ni 
ex  huraana,  sed  ex  divina  voluntate  taxat 
et  poslulatur.  Eodemque  fere  modo  responc 
D.  Thomas  supra,  de  gloria,  quae  per  meri 
quodammodo  emitur.  In  confirmatione  autt- 
addita  ad  primam  difficultatem,  postulatur . 
socra?  functiones  ,  saltem  ratione  materia 
operis  ae  laboris  humani,  possint  veudi,  s; 
tem  stando  in  jure  naturae ;  sed  hoc  infr;i 
particulari  tractandum  est ;  nunc  dicimus  s; 
tem  ex  natura  rei  non  posse  vendi,  prout  i 
cra^  sunt,  quod  ad  propositum  satis  est.  Nee 
lioc  aequiparantur  eis  aliae  actiones  human 
quia  semper  sunt  inferioris  ordinis,  ut  in  se 
magis  exponemus. 

8.  Quld  dicendum  de  heneficiis  ecclesiaslic 
—  Graiiam  non  cadere  sub  dominmm  homii 
prolaMlius  essc. — Ad  secundam  difficultate.i 
quod  attinet  ad  beneficia  ecclesiastica,  quat 
nus  aliquid  spirituale  in  illis  est,  eadem  ra 
ost  de  illis  quae  de  aliis  rebus  spiritualibu 
quatenus  vero  temporale  emolumentum  1 
bent,  infra  tractandum  est,  quomodo  subsi 
dispensationi  praelatorum  Ecclesise,  veleori 
qui  illa  possident,  et  quomodo  in  eis  simoi 
committatur;  de  illo  enim  non  satis  constat 
sit  contra  jus  divinum  vel  humanum,  et  v\ 
necesse  nunc  non  est  de  illa  iu  particul; 
miscere  sermonem.  Tamen  de  ahis  propi 
spiritualibus  ct  supernaturalibus,  ut  sunt  gi 
tia  gratum  faciens,  et  gratis  data,  cum  omi 
bus  donis  quae  ad  has  reducuntur,  probaj 
lius  simpliciter  est  uou  cadere  sitb  humaui 
dominium,  ut  hic  supponit  D.  Tliomas  atq 
etiam  docuit  1.  2,  quajst.  73,  art.  9,  ad  2; 
Sot.,  4  de  Just.,  q.  2 ;  et  videtur  habere  fund 
mentum  in  Paschasio  Papa,  in  d.  capit,  E 
qui,  1,  q.  1,  quatenus  in  hoc  maxime  fum 
iniquitatem  simoniae. 

9.  Licet  cadat  sub  dominium,  adhuc  n 
posse  vendi.  —  Raliones  Victoriie  non  cogt 
oste?iditur. —Yerumiamen  etiamsi  demus  es 
nos  dominos  aliquo  modo  donorum  grati 
quae  nobis  coliata  sunt,  potest  ratio  subsistoi 
quam  Yictor.  variis  modis  doclarat.  Priii 
quia  licet  nostra  sint,  data  sunt  a  solo  De 
quae  autem  sic  habentur,  nou  possunt  veml 
Nam  vidctur  (inquit)  jure  gentiwm,  qu 
pisces  maris,  ferce  omnihis  sint  comn:unes.  ^ 
cundo,  quia  sunt  data  nobis  ad  commuut 
utilitatem;  quce  autem  talia  sunt,  uon  pi 
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int  iii  utilitatem  privatam  coiiverti,  illa  vcii- 
>ndo.  Tcrtio,  (Hiia  qiise  gratis  et  ?ine  opcri- 
|is  uostris  couferuntur,  nobis  liberaliter  de- 
|'nt  distribui,  ut  aqua,  sol,  etc.  Sed  profecto 
irum  cogunt,  quia,  licet  aliqua  bona  sint  a 
>o  solo,  et  gratis  donata,  si  mihi  in  parti- 
iilari  donata  sunt,  licitum  mihi  erit  illa,  vel 
iUtatem,  vel  usum  illorum  vendere,  si  aliun- 
ii  non  repugnat ;  quia  dominium  dat  hanc 
Idultatem,  sive  a  solo  Deo,  sive  a  quocum- 
iie  aUo  originem  duxerit :  parum  enim  hoc 
^fert.  Nec  exempla  sunt  ad  rem,  quia  pisces 
;  fera;  tunc  vendi  non  possunt,  quando  non 
'lutalicui  in  particulari  ad  domininm  appli- 
jta?;  at  vero  facta  applicatione  vendi  possunt. 
( ?i  Deus  ipse  alicui  immediate  pisces  ahquos 
it  feras  donasset,  posset  iUas  vendere,  sicut 
'liuapotnit  vendere  oleum,  quod  per  Eliseum 
iius  miraculose  donaverat.  In  prtesenti  au- 
•jn  hsec  dona  gratise  non  dantur  tantum  ge- 
Iri  humano  in  communi,  sed  dantur  divisa, 
.1  a[>phcata  taU  personce,  dividente  Spiritu 
ncto  singuUs,  prout  vult ;  ergo  ex  hoc  capite 
n  procedunt  exempla,  nec  rationes  factai. 
que  etiam  videtur  sufficere  quod  dentur  pro- 
ir  ahoriim  utiUtatem,  quia  simul  dari  pos- 
tjit  proptcr  commuuem  utilitatem  et  priva- 
in;posset  cnim  quis  deservire  comrauuitati. 
ijindo,  vcrbi  gratia,  dono  sanitatis,  etiamsi 
)j)pter  curationem  aliquid  acciperet,  vel  ope- 
iin  suam  venderet. 

10.  Ahter  ergo  exponenda  estiUa  ratio,  nam 
illiis  do.iis  gratiffi  ad  summum  potest  consi- 
(i'ari  aUquod  domiuium  qnoad  actus  eorum, 
( itenus  illos  Ubere  exercemus,  et  ea  ratio- 
i|dicimur  esse  iUorum  domini.  Tamen  hi  ac- 
tl  dupUciter  considerari  possunt,  uno  modo, 
V oertinent  ad  sanctificationem  operantis,  et 
i  possunt  esse  utiles  ad  meritum  ;  et  ut  sic 
clstat  non  esse  vendibibis  pretio  tcmporaU, 
<lja  noii  possunt  transferri  in  dominium  aUo- 
th;  imo  neque  efTicaciter  transferri  in  uti- 
li;tem  aliorum.  Alio  ergo  modo  considerari 
pluuit,  nt  possuut  per  eos  conferri  allquaspi- 
rlaUa  bona  proximis  ;  et  ut  sic  etiam  vendi 
11  possunt,  quia  nos  non  sumus  domiuiiUo- 
riii  spirituaUum  bonorum,  quai  per  iUos  ac- 
ti.couferendasunt  aUis,  scd  pendent  ex  sola 
iiiitutione,  acceptatione,  ac  vohintale  et  effi- 
Ci  tate  Dei ;  et  ideo  si  quis  tentct  vendere  ta- 
Itlctiones,  quatenus  spirituales  fructus  aliis 
Mi-uut,  non  actiones.  sed  fructum  ipsum  ven- 
<J»';t.  Et  ita  Petrus  repreliendit  Simonem ,  quod 
d"'.im  ipsum  Dei  emere  tentasset,  quamvis 
illab  ApostoUs  non  postularet  nisi  actiouem 


iUam,  per  quain  conferri  posse  putabat  tale 
donum.  Addi^  actionem  ipsam  spiritualem, 
ut  talis  est,  esse  donurn  Dei,  quod  vilesceret, 
si  pccunia  sestimaretur.  Deactione  autem  ipsa 
materiaU,  an  intrinsece  maneat  invendibilis 
ex  natura  rei,  eo  ipso  quod  elevata  est  ad  tale 
esse  spirituale,  vel  ad  talem  efiicaciam  super- 
naturalem  efTu-iendam,  infra  videbimus  trac- 
tando  de  sacramentis,  et  aUis  actionibus  cor- 
poralibus,  ubi  efBcacia  harum  rationum  etin- 
trin^eca  maUtia  simoniae  magis  constabit. 

11.  I/i  lege  gratice  non  est  positivum  prcs- 
ceptu^n  prohihens  rendtionem  rerum  spiritaa- 
lium;  naturale  tamen  explicatum  est.  —  Se- 
cundo,  dicendum  est  in  lege  gratioe  non  esse 
latum  speciale  prseceptum  divinum  posiUvum 
proliibens  venditionem  rerum  spirituaUum, 
sh<l  natnrale  esse  a  Christo  Doraino  in  Evange- 
Uo  explicatum.  Priorem  partem  ponit  expres- 
se  Victor.,  in  d.  Relect.,  n.  U,  quemposte- 
riores  sequuntur  propter  rationem  supra  in- 
sinuatam,  quod  in  lege  nova,  nec  negativa,  nec 
affirmativa  praecepta  data  sunt  a  Christo,  prce- 
ter  prsecepta  fidei  et  sacramentorum,  ut  sumi- 
tur  ex  D.  Thoma,  1 . 2,  quaest.  108,  art.  1 ,  ad  2, 
etart.  2, in  corp.,ubi  ostendit  hocpertineread 
Ubertatem  lcgis  gratia;.  Confirmarique  potest 
hoec  pars  ex  pra^cedenti  assertione,  quia  om- 
nis  simonia,  qua;  committi  potest  contra  res 
per  se  spirituales,  vel  contra  iUas  res  sacras, 
quae  sunt  ex  ipsius  Christi  institutione,  est  ira- 
niediate  vel  mediate  contra  legem  naturalem  ; 
ergo  non  fuit  necessarium  addere  specialem 
legem  positivam  divinam  circa  lianc  prohibi- 
tionem,  Ucet  fuerit  couveniensjusipsum  natu- 
rale  a  Christo  indicari. 

12.  Probatur  ullimapars  assertionis.  —  Sic 
ergo  procedit  altera  pars  assertionis,  quae  pro- 
bari  solet  ex  Matth.  21 ,  et  Joann.  2,  ubi  Chris- 
tus  ejecit  vendentes  et  emeutes  de  templo,  in- 
ter  quos  eraut  veudentes  cohimbas,  quia  co- 
himba  Spiritum  Sanctum  et  dona  ejus  reprce- 
sentat ;  ut  exponunt  in  Mattli.  Hieronymus 
et  Beda  ;  Ambrosius,  Luc.  19;Clirysostomus, 
bene  homil.  13  in  Marc,  ubi  fereomnia  dicta 
confirmat.  Et  de  eodem  testimonio  habeutur 
muUa  jura,  1,  quaest.  3,  c.  Ex  mullis,  cutn  se- 
quentibus.  Verumtameu,  lictt  auctoritas  red- 
dat  hoc  argumentum  elficax,  tamen  ex  testi- 
monio  per  se  spectato  non  sumitur,  quia  est 
mystica  expositio,  a  qua  non  solet  efficax  ar- 
gumentum  sumi.  Possumus  etiam  inde  argu- 
meutari,  quasi  a  fortiori.  Nam  si  Christus  tam 
acriter  reprehendit  uegotiatiouem  in  templo, 
multo  certe  magis  damuat  negotiationes  et 
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veuditionGsipsarnm  rerum  sacrarum  ac  divi- 
narum.  Polissime  vero  prohanda  est  lisec  pars 
ex  dictis  verbis  Chiisti :  Gralis  accepistis, gra- 
t'S  date.  lu  quihus  verbis  imprimis  pro  certo 
statnendum  est,  adverhium  iliud,  gralis,  in 
ntroquelncoproprie  accipi.  Quod  adverto.qnia 
Maldonatusexposuit,  gratis  date,id  est,  largi- 
ter  ;  nam,  qu»  gratis  duntur,  largiter  dantur. 
Sed  sine  duhio  illa  non  est  proprietas  vocis, 
nec  fundamentum  illins  translationis  videtur 
in  universum  verum ;  nam  saipe,  qnae  gratis 
dantur,etiamsi  gratis  accepta  sint,  cummagna 
moderatione  et  mensura  dari  solent,  nisi  cou- 
tingat  mnltum  esse  liberalem,  qui  donat.  De- 
nique,  quicqnid  sit  de  hac  metaphora,  pro- 
prietas  vocis  prius  tenenda  est,  tum  propter 
generalem  regnlam  interpretandi  Scripturam^; 
tum  qnia  et  Palres  et  Theologi  omnes  ita  iutel- 
liguut,  ut  gratis  sit,  dare  sine  pretio;  tum 
etiam  quia  haic  cst  significatio  aptissima  pro 
materiae  qualitate,  etad  mores  maxime  neces- 
saria,  et  nulhim  habet  inconveuiens ;  tum  de- 
nique  qnia  in  hoc  seusn  dicitnr,  gratis  accepis- 
tis,  id  est,  siue  pretio  et  sine  merito,  ex  gra- 
tuita  vohmtate  dantis;  in  eodem  ergo  sensu 
snbjicitur,  gratis  date. 

13.  Prcodicta  Christi  verha  prceceptum  coii- 
iinent. — Secundo  est  supponendum,  verba  illa 
praeceptum  continere,  et  necessitatem  indica- 
re,  non  consilium.  Ita  in  rigore  postulat  im- 
perandi  verbum,  si  ahuude  non  constet  de  aho 
leniori  sensu,  qnod  hic  constare  non  potest, 
ncque  ex  materia,  qnia  illa  capax  est  talis 
prfficepti,  ut  constat,  neque  ex  Patrum  expo- 
sitione;  nam  potins  iUi  et  expositores  commu- 
niter,  ac  Tlieologi,  intelligunt  ibi  praeceptum 
contineri,  qno  prohibetur  simonia.  Et  licet 
Patres  hac  voce  non  semper  ntantur,  sed  ava- 
ritiae  turpis,  quam  dicunt  ibi  Christum  prohi- 
buisse,  tamen  in  re  in  idem  redit,  qnia  idcirco 
avaritia  illa  materia  est  graviter  culpabilis  et 
tnrpis,  quia  est  sacrilega,  et  contra  (hgnitatera 
ac  sanctitatem  divince  gratise.  Sic  Hieronymus 
ibi,  exponens  illa  verba,  inqnit :  Quia  semper 
dona  spiritualia,  si  merces  media  sit,  viliora 
fiunt,  adjungitur  avaritice  condemnalio :  Gra- 
tis  accepistis,  gratis  date.  Sentit  ergo  damnari 
illam  vcnditionem,  nt  sacrilegam  et  redun- 
dantem  in  vilipendium  spiritualium  donornm. 
Unde  subjnngit  :  Fgo  magister  et  Dominus 
absque  pretio  hoc  vohis  trihui,  et  vos  sine  pretio 
date,  ne  Evangelii  gratla  corrumpatur.  Quod 
optime  confirraant  verba  Petri,  1  Epistol., 
capit.  quarto  :  Unusquisque  prout  accepit 
gratiam  in  alterutrum  iUaui  administrantes, 
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sicut  honi  dispensatores   multiformis  gratia 
Dei. 

U.  Confirmatur. — Unde  nova  insurgit  con- 
firmatio  :  cum  enim  hae  gratige  et  ecclesiasticE 
ministeria  ad  confirmationem  et  fructificatio 
nem  doctrinse  ordinentur,  si  pretio  venderen- 
tur,  corruraperetur  Evangelium,  id  est,  iueffi- 
cax  et  inutile  redderetur;  tum  quia  signa  ips£ 
et  verbum  vilescerent  ,  nec  existimarentui 
tanquam  divina,  sed  nt  artes  vel  inveutioue; 
humauae  ad  lucrandum  ;  et  ministri  acciperen 
occasionem  yacandi  potius  qurestui  quam  doc- 
trinaj,  et  auditores  minus  benevoli  rcdderen- 
tur  ad  verbum  Dei  suscipiendum.  Et  hoc  ferf 
modo  ex;*endit  locum  illum  late  ibi  Ahulens. 
quaest,  61,  62,  63.  Continent  ergo  verba  ilk 
prseceptum  de  re  valde  necessaria  ad  apostoli- 
cum  ministeriura.  Nec  refert  quod  sequentie 
verba  contineant  consilium,  quia  verba  ad- 
aptantur  materia?  in  quam  cadunt.  Quamvi: 
dici  possit,  eliam  sequentia  verba  continerc 
verum  praeceptum ;  ita  enim  loquitur  ibi  Hie 
ronymus.  Sive  illud  fuerit  quasi  personai* 
prajceptum  pro  sclis  Apostolis,  et  pro  illo  tem- 
pore  datum,  ut  significat  Augustiniis,  libr 
Quaist.  nov.  et  vet.  Testam.,  quaest.  104,  e 
Amhros.,  lib.  7  in  Luc.  10,  circa  illa  verba 
Non  peram ,  etc. ;  et  exponit  late  Jansen. 
Matth.  10.  Sive  spiritualiter  intelligendum  sit 
nimiam  sollicitudinem  talium  rerum  ibi  pro 
hiberi,  quae  solet  esse  turpis  avaritiae  mater 
ut  ibi  latius  expositores  declarant,  et  uno  ver 
bo  attigit  Ambrosius,  lib.  de  Joseph.,  rap.  13 
dicens  :  Misit  Dominus  discipulos  sine  auro 
etc,  id  est,  ut  inccntiva  litis,  et  instrumenti 
eripcret  ultionis ;  et  Psalm.  118,  Oct.  5  :  Idd 
dixit  Dominus  :  Nolite  pnssidere  aurum,  ve 
argentum ,  ne  tos  auri  et  argenti  cuptdita. 
arara  possideat. 

13.  Prceceptuyn  inillis  verhis  contentumr,oi 
est  positivum  tantum.  — Addo  vero  ulterins 
praiceptum  illis  verbis  contentum  non  essepo 
sitivum  tantum,  sed  ex  natura  rei  et  ex  vi  ta 
lis  materiae  necessarium.  Hoc  satis  declara 
tnm  est  et  probatum  rationihus  factis,  qui; 
et  finis  talium  gratiarum,  et  diguitas  earun 
postnlat  ut  mercatui  uon  exponautur.  Sic  er 
go  dixit  Ambrosius,  lib.  5  in  Luc.  8  :  Tamtil 
actione  mlt  a^stimari  se  Christus,  ut  ab  om 
nibus  emalur,  ne  quis pauper  deterreatur :  Gra 
tis  (inquit)  accepistis,  gralis  date,  pecudai- 
7ion  qurerit  divitiarum  aliitudo,  sed  gratiam 
Ubi  utramque  rationem,  et  ex  parte  rniis,  e 
ex  dignitate  gratiae  attigit.  Sicetiam  dixitidec 
Ambrosius,  lib.  de  Diguit,  Sacerd.,  cap,  5 
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Sigratiagratis  datur,  et  prctlo  non  compara- 
tur,  ate  cur  gratia  pecmiis  comjmratur?  Ubi 
observaiKliiiii  occurrit,  in  verbis  Chrifti  , 
utraraque  gratis,  cnni  eodcm  rigore  et  pro- 
prietate  sumi,  eo  nimirum  modo,  qno  gratia 
jdivini  et  supernaturalis  ordinis,  gratia  per 
antonomasiam  appellatur,  quia  videlicet  om- 
nino  gratis  datur,  ita  ut  omne  debitum  exclu- 
dat,  sive  meriti  perfecti,  sive  imperfecti,  sive 
connaturalis  habitudinis  ad  ipsam  naturam. 
hmd  enim  gratis  sic  accipitur,  gratis  etiam 
et  sine  pretio  communicari  debet,  eo  modo 
qfuo  potest  ab  uno  homine  alteri  communicari, 
quia  si  communicctur  propter  pretium,  agitur 
ontra  natui^am  talis  gratiai ,  et  contra  au- 
atorem  ejus;  nam  venditur  id  quod  ipse  solus 
potest  couferre,  et  ita  liomo  opus  Dei  vendit 
tauquam  suum,  et  id  quod  vendit,  vult  aisti- 
mari  ut  suum,  non  ut  Dei. 

CA.PUT  III. 


OUALIS  ,  ET   QUANTA  ,    ET   QUAM   LNTRINSECA 
MALITIA  SIMONLTi;. 


SIT 


i.  Psccatum  hoc  ex  gsnere  suo  est  contra 
Hligionem.  —  Prius(]uam  ad  aliud  membrum 
livisionis  declarandum  accedamus,  nonnulla 
3ubia,  quoe  ex  dictis  circa  primum  membrum 
Driuutur,  expedienda  sunt,  ut  liasc  malitia  si- 
tnoniai,  quam  intrinsece  malam  esse  dicimus, 
it  de  qua  nujic  tantum  agimus,  perfecte  iu- 
telhgatur.  Ex  dictis  ergo  constat  primo,  hanc 
malitiam  esse  contrariara  directe  ac  proxime 
nrtuti  religionis,  qnatenus  ad  religionem  per- 
inet  res  sacras  atque  divinas  del)ita  venera- 


henditur  hoc  vitium,  ut  omnibus  aliis  pecca- 
tis  mortalibus  ex  genere  suo  praeferri  videatur. 
Nam  in  ca]».  ult.  1,  quaist.  7,  dicitur  :  Omnia 
crimina  ad  comparationem  simoniaca/  hceresis 
quasi  pro  nihilo  reputantur.  Et  iu  cap.  1, 
qua-st.  3,  dicitur  non  esse  dispar  a  sacrilegio.. 
Et  in  cap.  Reperiunlur,  1,  qusest.  1,  vocatur 
execrahile  flagitium;  et  in  capit.  Quisquis, 
eadem  dicitur  piaculare  flagitium,  id  est,  ut 
exponit  Glossa,  quia  comparatur  ei  quod  mor- 
te  expiatur,  Et  in  can.  Si  quis  Episcopus, 
eadem,  ex  Conciiio  Chalced.,  cap.  2,  vocatur 
ttcrpissimuw,  lucrum  ;  etin  cap.  Sa^ie,  lo,  q. 
3,  dicitur,  ad  instar  publici  criminis  et  Ifpsce 
07iajestatis  punienditm.  Similia  habentur  in  c. 
Tanta,  d(!  Simon.  Qua?  non  sunt  intelligenda 
cum  tanta  proprietate,  ut  omnino  credatur 
hoc  pcccatumex  genere  suo  reliqua  omnia  su- 
perare.  Nam  sine  dubio  majus  peccatum  est 
ha^resis ;  et  omnia  qum  directe  opponuntur  vir- 
tutibus  Theologicis,  majora  sunt,  utsupra  ge- 
neraliter  ostensum  est.  Et  intra  latitudinem 
peccatorum  contra  religionem,  majus  pecca- 
tumest  idololatria,  ut  recte  notavit  Alens.,  d. 
q.  4(57,  memb.  2,  §  3.  Nam  idololatria  imme- 
diate  est  contra  ipsum  Deum  et  majestatem 
ejus;  simonia  vero  proxime  est  contra  doua 
ejus.  Intelligendum  ergo  est  omnia  illa  e?se 
dicta  per  exaggeiationem ,  ad  explicandum 
esse  hoc  acerbissimum  ct  gravissimum  pecca- 
tum. 

3.  Cur  hoc  vitium  tantum  exaggeretur  a 
Patribus. — Praisertim  vero  exaggeratur  a  Pa- 
tribus,  quia  est  vitium  perniciosissimum  Ec- 
clesia'.  Tum  quia  ratione  avaritiae  et  ambitio- 
nis,  quai  cum  illo  conjungimtur,  nimium  dif- 


lionc  tractare.  Hoc  enim  est  quod  per  simo-     funditur,  et  ut  cancer  serpit,  et  ideo  vocari 
liam  maxime  violatur,  ut  declaratum  est.  Et    solet  simoniaca  pestis.  Et  hac  ratione  dicitur 


pmnes  raliones  quse  fiunt  ad  declarandam  ma- 
jitiam  ualuralem  hujus  vitii,  ut  efficaces  sint, 
!0  tendere  debent.  ut  declarent  qnomodo  per 
uenditionem,  S(MI  temporalera  pactioncm,  aut 
'ommutationem,  diviuis  donis,  et  consequen- 
er  Deo,  illorum  auctori,  gravis  irreverentia 
iat,  qnod  etiam  in  superiori  capite  pro  viri- 
lusexpiicatum  est. 

2.  Peccatum  hoc  ex  gsnere  suo  est  mortale.  — 
^t  hinc  sequitur  secundo,  peccatum  hoc  ex 
jenere  suo  inortale  esse,  atijue  gravissimum, 
j|uod  est  certissinnira  dogma,  et  ab  omnibus 
poctoribus,  tamTheoIogis,  quam  jurisperitiset 
pimmistis  rcceptum ,  satisipie  est  declarata 
|ioec  gravitas  a  Petro  illis  verbis  :  In  felle 
maritudims  et  obligatione  iniquitatis  video 
e  esse.  Et  in  jure  tanla  exaggerationejrepre- 


in  capit.  ^S^fc?/^,  de  Simonia  :  Simoniaca  pestis 
alios  morbos  vificit,  utique  iu  extensione,  et 
virtute  corrumpendi  mores.  Et  ob  eamdem 
causam,  in  dicto  cap.  Reperiuntur,  I,  q.  I, 
dicitur  cancerosum  tulnus ,  et  usilatum  ma- 
lum.  Tum  etiam,  quia  magnum  nocumen- 
tum  afFert  EcclesitB ;  nam  occasione  liujus 
vitii  indigni  eliguntur,  et  sanctum  datur  ca- 
iiibus,  et  res  Ecclesia;  vilescunt.  Ratione  ergo 
harum  circumstantiarum,  solet  exaggerari  et 
l.rseferri  aliis  vitiis.  Et  eodem  modo  posset 
exponi  Ambrosius,  lib.  4  in  Luc,  et  habetur 
in  cap.  Cito,  I,  q.  \,  quatenus  siguificat  gra- 
vius  fiiisse  punilum  lioc  peccatum  in  r,iezi,  4 
Reg.  5,  quam  idololatriam  in  Moabitis,  Deu- 
ter.  23.  QuiaGiezi  dictura  esi: Lepra  Naaman. 
adhcerebit  tibi,  etsemini  tuo  usque  i/i  sempiter- 


636  LIB.  IV.  DE 

num.  De  Moabitis  autera  dictnm  est  :  Non 
intrahunt  in  Ecdesiam,  usque  in  tertiam  rel 
quartam  generationem  (nt  legit  Ambrosius). 
Esto  enim  fnisset  imposita  major  poena,  non 
inde  inferretur  esse  absolute  majus  peccatum. 
Quia  saepe  iu  republica  major  poena  ponitur 
ad  coercendum  peccatum,  quod  majus  nocu- 
mentum  communitati  affert,  vel  quod  fre- 
quentinsaccidit,  qnia  natura  est  in  illud  pro- 
clivior,  licet  in  se  non  sit  simpliciter  gravius. 
Re  tamen  vera  ex  illis  locis  non  potest  sumi 
illa  comparatio,  tnm  qnia  Moabitse  non  lue- 
rnnt  pnniti  propter  idololatriam,  sed  quia  no- 
luerunt  Hrphrms  occurrere  cum  pane  et  aqua 
in  via,  quando  veniebant  ex  Egypto,  ut  ibidem 
dicitur;  tum  quia  non  dicitur,  usque  tertiam 
et  quartam ;  sed  dicitur  :  Etiam  post  decimam 
ge7ierationem  non  intrahunt  in  Ecclesiam  Do- 
mini  in  ifternum;  tum  denique  quia  poena 
Moabitarum  erat  in  sno  genere  longe  gravior, 
quam  lepra  corporalis,  scilicet,  non  admitti  in 
Ecclesiam,  neque  ad  amicitiam  cum  populo 
Dei,  nt  ibidem  subjungitur.  Simt  ergo  alia 
peccata  graviora,  licet  boc  et  mortale  et  gra- 
vissimum  sit. 

•i.  An  Jioc  peccatum  possit  aliquando  esse 
veniale? — Unde  interrogari  non  immerito  po- 
tcst,  an  boc  peccatum  possit  esse  aliquando 
veniale ;  nibil  enim  invenio  ab  anctoribus 
dictum.  Et  babere  potest  dubitationem  ex  ge- 
neraH  regnla,  quod  mortale  ex  genere  fieri 
potest  veniale  ex  levitate  materiae,  ubi  mate- 
ria  talis  est,  quse  possit  augeri  et  minui,  ut 
videtur  esse  in  praesenti;  nam  et  res  spiritua- 
lis,  qnse  venditur,  potest  esse  in  suo  genere 
levis,  ut,  verbi  gratia,,  si  vendatur  parum 
aqua?  benedictae,  aut  cereus  aguus,  vel  quid 
simile ;  et  pretium  potest  esse  tam  parvum, 
ut  pro  nibilo  reputetur. 

5.  Ex  letitate  matericp  non  potest  hoc  pcc- 
catum  esse  veniale.  —  Ostenditur  non  dari  le- 
vitatem  ex  parte  rei  spiritualis. — Dico  nibilo- 
minus,  in  hoc  peccato  non  dari  levem  mate- 
riam,  nec  fieri  posse  veniale,  nisi  forte  per 
inconsiderationem,  vel  ignorantiam  habentera 
admixtam  negligentiam  tantum  venialem. 
Priorem  partem  videntur  mihi  satis  insinuas- 
se  Doctores  loquentes  tam  absolute  et  acerbe 
de  gravitate  hnjus  peccati,  et  nnllam  faciendo 
mentionem  venialis  peccaji  ex  levitate  mate- 
ria?,  cum  iu  aliis  sacrilegiis  ,  superstitionibus 
et  similibus  vitiis  illam  non  omittant,  unde 
in  aliis  peccatis  dicere  solent  esse  mortalia  ex 
genere,  in  hoc  veronon  addunt  limitationem, 
cx  genere,  sed  simpliciter  dicunt  esse  grave 
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et  gravissimnm  peccatum.  Ratio  vero  est, 
quia  nec  ex  parte  rei  spiritnalis,  nec  ex  parte 
pretii  potest  ita  diminni  hoc  peccatum.  Pri- 
mnm  patet,  quiauullnm  donum  gratiae,  quan- 
tnmvis  parvum  videatur,  esse  potestvendibile 
sine  gravi  irreverentia  Dei,et  ipsiusmet  doni, 
qnod,  licet  iu  suo  ordine  sit  parvum  ,  nibilo- 
minns  non  potest  contemni  neque  conculcari 
sine  gravi  cnlpa  ;  et  eadem  ratione,  nec  vendi 
potest  sine  culpa  ,  quia  per  hoc  gravissime 
contemnitur,  et  tanquam  quid  vile  tractatur. 
Et  quantum  est  ex  parte  talis  actionis,  sub- 
trahitur  a  gratuita  donatione  Dei.  Nam  quod 
pretio  potest  ffistimari  ac  dari,  non  repntatur 
tanquam  pendens  ex  gratuita  donatione  Dei. 
Unde  sicnt  laberetnr  gravissime,  qui  vel  mi- 
nimum  opus  pietatis  sibi  tribueret,  et  non 
gratuitae  donationi  Dei,  neque  in  tali  cogita- 
tione  potest  inveniri  levis  materia  ,  ita  gravi- 
ter  peccat  semper ,  qui  donum  aliqnod  gra- 
tiae,  etiamsi  minimum  esse  videatnr,  vendi- 
tioni  exponit.Sic  existimo  esse  peccatum  mor- 
tale  ,  vendere  vel  unum  minimum  cereum 
agnum,  vel  pro  vero  pretio  unam  oratio- 
nem  Angelicam,  vel  aliquid  simile  spirituale 
facere,  aut  conferre.  Multoque  certius  est  esse 
peccatum  mortale,  primam  tonsuram  pro  pre- 
tio  dare  ,  licet  in  gradu  ordinum  videatiir 
quid  minimum  :  idemque  est  in  similibus. 

6.  Prohatur  non  posse  oriri  letitatem  ex 
parte  pretii.  —  Idem  facile  ostendi  potest  ex 
parte  pretii :  nam  si  illud  magnum  sit,  eo  ipso 
apparet  gravis  deformitas,  quia  tunc  ex  utro- 
que  capite  satis  magna  est  materia  talis  delicti. 
Item,  illud  est  magnum  lucrum  temporale,  et 
est  turpissimura,  quia  per  abusum  rei  spiri- 
tualis  acqniritnr;  est  ergo  grave  peccatum. 
Dices  rationem  hanc  probare  solum  ex  parte 
vendentis;  nam  ille  qui  erait,  niliil  lucratur 
temporale,  sed  potius  jacturam  patitur.  Re- 
spondeo  primum,  eraentera  peccare  saltem  ex 
priori  capite,  quia  rei  spirituali  injnriam  facit, 
et  quo  majus  pretium  dat,  eo  (ut  sic  dicam) 
minus  gratis  vnlt  habere  illam;  atque  ita  gra- 
tiara  vult  habere  non  gratis,  quod  perversum 
e.-^t  (ut  dicitur  in  cap.  Gratis,  1,  quast.  1), 
etiam  in  minimo  dono  gratise.  Et  deinde,  cnm 
emere  et  vendere  correlativa  sint,  si  venditio 
est  siraoniaca.  etiam  emptio;  et  si  una  est 
gravis,  etiam  altera,  saltem  per  quamdam  so- 
cietatem  et  cooperationem.  Si  autem  pretium 
sit  vile,  eo  magis  videtur  viirpendi  et  contem- 
ni  res  spiritualis,  qnae  sic  venditur;  aequipara- 
tur  enim  pretio  temporali,  et  quia  in  suo 
ordine  parva  esse  videtur,  vili  pretio  danda 


ant  comparanda  censetur.  Itaque  cujascum- 
quc  quantitatis  sit  id  quod  pro  re  spirituali 
(latur,  si  revera  ut  pretium  datur  et  accipitur, 
simonia  est,  et  per  cam  gravis  irrevereutia  iit 
rei  sacrte,  ct  ideo  non  pot(!st  excusari  a  pecca- 
tomortali  propter  materiai  levitateni; 

7.  Quo  pacto  possit  dari  peccatum  ve^iiale 
in  hac  materia.  —  Curaque  liaec  actio  fiat  pcr 
hnmanam  convenlionem  et  contractnm,  certe 
iion  potest  ex  surre[)tionc  vel  indeliberalione 
'excusari,  quia  contractus  liumani  sufficienti 
'libertatc  ud  peccandum  mortaliter  fieri  solent. 
iPotest  nihilomiuus  intervenire  ignorantia  vel 
'facfi,  quia  vel  non  advertit  quis  rem  illam 
i'S?fc  spiritualem,  aut  nou  putat  illam  esse  ven- 
^Utionem  aut  pactionem  a;quivalentem;  vel 
^•xTte  potest  esse  ignorantia  juris,  si  existimet 

a  taU  materia  non  dari  simouiam  prohibitam. 

^erumtameu  hoec  posterior  raro  erit  excusa- 

bilis  in  materia  pertinente  ad  jus  divinum,  de 

ipia  nnnc  loquimur,  nisi  ubi  fuerit  res  dubia, 

'tsub  opinione  constituta;  et  tunc  si  quis  ad- 

iiKserit  opinioni   {ti-obabili ,   ignoranlia   erit 

)robabilis  et  invincibdis,   et  ita  excusubitur 

tiam  a  culpa  veniuli,  alioquin  vero  non  excu- 

abitur  a  mortali;  poterit  nihilominus  contiu- 

ere,  inadvertentium  esse  aliquo  modo  culpa- 

ilem,  sed  cum  levi  culpa,  vel  negligentia,  et 

unc  etiam  simonia  poterit  esse  veuialis  quasi 

[v  surreptione  et  indeliberatione.  Sed  lioc  tam 

st  acoidentarium  et  rurum,  ut  non  obstet, 

uominus  moralis  regula  absolute  possit  con- 

itui,  hoc  peccalum  semper  esse  mortale. 

8.  Objectio.  —  Sohitur.  —  Sed  objici  po- 
■st,  qnia  sacrilegium  etiam  in  materiis  sacra- 
entorum  potest  esse  veniale ,  et  menducium 
:  sacraracntali  confessione  potest  esse  ve- 
ale,  et  inlidelitas  in  servando  voto  potest 
se  venialis  ex  levilate  materise  ;  ergo  simo- 
a ,  cuin  tantum  sit  quaedam  species  sacrile- 
i,  eadcm  ratione  poterit  etiam  esse  vcuialis 

materiee  levitate.  Respondeo,  negando  con- 
quentiam  ;  nam  sub  geuere  irreligiositatis 
ssunt  esse  multa  peccata  venialia  ex  levitate 
iteriee,  et  nihilominus  blaspbemia,  quee  spc- 
!S  est  iricligiositatis,  non  potest  esse  veuialis 

parte  materiui ,  ut  supra  dictum  est.  Ita 
?o  de  simonia,  quae  merito  potest  cum  blas- 

emia  comparari,  nam  facto  ipso  (ut  sic  di- 

ii)  coulinet  quamdam  blasphemiam.  Nam 

ii  vendit  spiritualc  donum  ,  fuclu  profitetur 
e  rem  pretio  a-stimabilem  ,  et  compai'abi- 
3  industria  humana,  ac  subinde  uou  esse 
'  lornaturale  doiuim  graluitum,  quoil  iu  om- 
>  materia  habet  giavem  dcformilalem ;  in 
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aliis  vero  materiis  aliorum  sacrilegiorum  hoc 
non  invenitur,  ut  constat. 

9.  An  Deus  possit  dispensare  iri  vendendis 
rehus  spirituaHbus.  —  Luo  sensus  quccstionis 
propOHUiilur.—\j\\,vnuii  vero  dubitari  potcst, 
an  ha^c  malitia  sit  adeo  intiiuseca  actui  simo- 
nia',  ut  non  possit  talis  actus  illa  carere,  et 
honestari,  etiam  de  potentia  absoluta  Dei. 
Quod  est  quffrere  an  possit  Deus  nobis  dare 
licentium  eniendi  vel  vendendi  spintualia  si- 
ne  labe  simouiae.  Quaj  inlerrogatio  ]>artim 
})otest  pendere  ex  illa.  an  preecepta  moralia 
ualuralia  siut  indispensabilia ;  partim  potsst 
alicjuid  diversum  inquirere.  Est  enim  consi- 
derandum,  aliud  esse  queerere  an,  stantibus 
omuibus  conditionibus  et  circumstantiis,  quae 
nuuc  suut  ex  parte  materiai  et  objecti  simo- 
nise  per  se  prava;,  fieri  possit  ut  actio  venden- 
di  et  emeudi  rem  sacram  purgetur  a  malitia 
simonia;  pcr  divinam  dispensationem  imme- 
diate  toUeutem  obligatiouem  legis,  et  non 
mutantem  materiam  talis  actionis;  aliud  veio 
esse  quaerero  an  res  spirituales  possint  a  Deo 
nobis  aliter  concedi_,  quam  nunc  concedan- 
tur,  et  an,  facta  illa  mutatione,  inde  resultare 
possit  ut  res  spirituulis  honeste  vendatur  abs- 
que  simonia. 

10.  In  primo  sensu  tractatur  gucestio ,  et 
pro  parle  ncgaliva  resohilur.  —  Prior  seusus 
pertinere  potest  ad  quaestionem  de  praeceptis 
naturalibus,  an  dispensabilia  sint.  Et  juxta 
varias  opiniones,  qua3  in  illa  generali  qua^s- 
tione  inveniuntur,  hic  erit  consequenter  lo- 
quendum.  Ego  vero  censeo,  in  nuUum  prae- 
ceptum  naturale,  quod  ex  intrinseca  materia 
virtutis  vel  vitii  nascitur,  possc  cadere  pro- 
prium  dispeusationem,  quia  illu  malitia  non 
nascitur  ex  voliuitate  extrinseca  legislatoris, 
sed  ex  uatura  intrinseca  talis  materisB,  quao 
auferri  etiam  non  potest  vel  mutari  per  solam 
extrinsecam  voluntatem,  nisi  in  materia  ipsa 
vel  conditiouibus  fiat  mutatio.  Quia  voluntas 
extrinseca  potest  tollere  obligutionem,  qnae 
ab  illa  vel  ab  inferiori  voluntate  provenit, 
eliamsi  materiam  intrinsece  uou  mutet ;  na- 
turae  aulein  rerum  non  possunt  ita  mulari, 
ut  constat.  Quoe  rutio  locum  habet  tam  in  na- 
turalibus  proeceptis,  quw  dicuntur  esse  prima 
principia,  quam  in  coiiclusiouibus  sive  proxi- 
mis,  sive  remotis,  dummodo  per  evidentem 
illaliouem  consequantur.  Censeo  autem  ma- 
litiam  simonioe,  de  qua  nunc  agimus,  intriu- 
sece  sequi  ex  natura  talis  actus  veuilendi  vel 
cmendi,  prout  vcrsalur  circa  res  spirituales, 
prout  uuuc  sunt,   vel  uobis  douuntur;   hoc 
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exiim  probant  omnia  dicta  in  capite  prsece- 
denti,  alias  non  erit  simonia  mala  dc  jure  na- 
tiirali;  et  ideo  censeo  per  nullam  dispensatio- 
nem  fieri  posse,  ut  talis  actus  non  sit  malns, 
uam  ille  non  est  malus  quia  proliibitus,  scd 
de  se  talis  est,  et  prohibetur  quia  malus  ;  cr- 
go  quantumcunque  tollatur  prohibitio,  sem- 
per  erit  malus  ;  fod  dispen«atio  solum  potcst 
toUerc  prohibitionera,  non  mutare  naturara  ; 
ergo  non  potest  a.tali  actu  malitia  separari 
per  ullam  dispensationem,  Quae  ratio  ex  se- 
quenti  puncto  raagis  patebit. 

H.  Ohjectio  \ — Secunda. — Respondetin' ad 
primam.  —  Secunda  solrAtur.  — Duo  vcro  hic 
objiti  possunt.  Unum  est,  quiain  hoc  peccato 
habet  locnm  epiikia,  stantibus  eisdem  circum- 
stantiis  intrinsecis  objecti  et  materiae,  et  so- 
lum  mntatis  extrinsccis  circumstantiis,  qua^ 
possunt  inducere  excusationem ;  multo  ergo 
magis  poterit  cadcre  in  liunc  actum  divina 
dispensatio,  quia  potentior  est  divina  vohin- 
tas,  quam  omnis  extrinseca  circumstantia. 
Unde  regula  gfnorahs  et  vcra  est,  omiie  j)rge- 
ceptura,  cujus  obligatio  potest  in  particulari 
cessare  per  epikiiam  propriam,  multo  m.agis 
posse  non  obligare  per  divinam  dispensatio- 
nem,  ut  ex  materiade  legibus  snppono,  Etita 
nota  est  consequentia,  Antecedens  vero  halic-- 
ri  potest  ex  sententia  satis  commnni,  quo  in 
casu  necessitatis  extrema?.  potest  sine  j^eccato 
emi  baptimus;  ibi  enim  uon  hmitatur  materia 
venditionis,  seu  emptionis,  quoad  intrinsecas 
conditioues  suas,  sed  sohim  accedit  necessitas, 
quee  extrinseca  est,  Secundo,  objici  potest, 
quia  Papa  potest  dispensare  in  simonia,  qu» 
in  venditione  beneficiorum  committitur, 
etiamsi  juris  diviui  sit,  ut  multi  canonista^  do- 
ceut ;  ergo  muko  magis  poterit  Deus  dispen- 
sare  in  quacumque  simonia  juris  divini,  Sed 
hse  objectiones  petunt  longas  quaistioues  infra 
tractandas,  et  ideo  ne  methodum  perturbe- 
musj  illas  nunc  remitto.  Et  ad  primum,  uego 
posse  in  illo  casu  emi  baptismum ;  an  vero 
aho  modo  possit  tunc  hcite  pecunia  dari,  quee 
postulatur,  infradicam,  Ad  secundum,  diccn- 
dum  est  vel  iham  simoniam  essc  tantum  de 
jure  positivo,  vel  Pontificem  non  posse  in  iha 
dispensare ;  quid  autem  liorum  verius  sit,  in- 
fra  dicam. 

12,  In  secundo  sensu  iractatur  qurestio,  re- 
solviturque  posse  Deuin  ita  bona  h(£C  nohis  do- 
nare,  ut  licite  vendi  possint.  —  In  aho  vero 
seusu  quafstionis ,  probabile  videtur  posse 
Deum  ita  donare  haic  spiritualia  boua  homi- 
uibus,  ut  ex  vi  tahs  donationis  hceat  illis  taha 
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bona  vendere,  sine  iillo  sacrilegio  vel  irreli 
giositatc.  Primo  enim  posset  dare  homini  ai 
sohitum  et  hbcrura  dominiura  talium  reruin 
cur  enim  non  poterit,  cum  sint  res  creatae,  ( 
ipse  sit  absohitus  dominus  earum,  et  ex  ha 
partc  possit  eas  dare  cui  vohierit?  Et  ex  pari 
liominis  non  est  incapacitas,  cum    possit  b; 
ber<3  liberum  et  cxpeditum  earum  usum.  D( 
inde,  etiamsi  nou   tribuat  dominium,  pote. 
dare  facuhatem  dispensandi  illa  per  vendiUf 
nem,  vel  contractum  onerosnm  in  utilitatei 
vel   ipsius   dispensatoris,  vel  alterius,  proi 
dispensator  ipse  concesserit,  Sic  enim  dispei 
sator,   qui  non  est  dominus,  potest  vendei 
rcm  domini,  si  facultas  ab  illo  concessa  ad  hc 
cxtcnditur,  Hsec   autera  facultas  non  est  di: 
pensatio  in  prsecepto,  sed  est  mutatio  in  m; 
teria,    et  est   quasdam    parlicipatio  doniini 
Pi'setcrea  poh^st  Deus  aliquod  hujusmodi  d( 
nnm  cum   dicta  largitate  concedere,  non  i 
pertinens  ad  salutera  anima?,   vel  ad  bouui 
spiiituale  aliorum,  sed  solum  ad  commodit; 
tcra  humanam  recipientis,  vel  etiamaliornn 
et  tnnc  cessare  videtur  omnis  ratio  maliliae  i 
venditione  illins  gratiai  quoad  efiectum  ejn; 
vel  etiam   quoad  ipsain  potestatem,  si  Dei 
daret  alicui  potestatem  transferendi  illam  i 
alium,  Ut,  verbi  gratia,  posset  aliciii  dare  gr; 
tiam  sanitatis,  ut  ex  usu  ejus  viveret,  et  tea^ 
porales   divitias   acquireret,  et  idem  est  ( 
prophetia,  et  similibns,  Neque  enim  in  h( 
appai'et  aliquid  per  se  indecens,aut  repuguai 
divinse  bonitati. 

13,  Declaratur.  —  Posito  autem  tah  mo( 
donationis,  cessaret  omiiis  ratio  intrinsc( 
malitise,  quse  iu  simonia  nunc  invenitur,  Qn 
tunc  iion  venderetur  res  aliena  invito  domin 
sed  vel  propria,  velsic  dispensabiiis  ex  volu 
tate  domini,  Nec  tuuc  fieret  irreverentia  De, 
quia  ipse  est  contenlus,  et  juxta  volnntal^ 
ejus  fit,  Nec  fit  contra  naturam  talis  mater 
seu  gratiae,  quia  uou  est  de  intrinseca  ratioi; 
et  quasi  naturali  esseutia  ejus,  ut  gratisdetu 
hsec  etenim  conditio  extrinseca  est,  etpendfi 
ex  voluntate  ejus  qui  jus  habet  vel  potes- 
tem  daudi  talem  rem ;  ipse  enim  uni  pot" 
gratis  dare,  alteri  non  nisi  propter  opus.  ; 
similiter  potest  uni  gratis  dare,  et  cum  dor- 
uio,  vel  facultate,  ut  ipse  non  gratis  det,  it 
prout  volucrit.  Neque  etiam  tuuc  douum  ilH 
Dei  haheretur  ut  sacrum,  vel  rehgiosum,qi' 
uec  ex  se,  nec  ex  intentione  dantis  ordina- 
tur  vel  ad  specialem  Dei  culium,  vel  proxi  J 
ad  salutem  animaj,  nisi  eo  modo  quo  doi 
naturalia  scientiae  vel  prudentiffi  ordinaiil' 
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d  Deiim  ut  iiUimnm  fincm,  quiu  in  eumdem 
eferendns  ost  usu.s  conim,  et  omnis  utilitas 
beis  provcniens.  Denique  uec  etiara  tunc  res 
:)iritualis  pecnnia  aestiraaretur,  ac  si  non  plus 
alerct;  hoc  iiunn  sinc  duhio  videtur  contine- 
',  intrin.?ecam  deordinationera,  et  quasi  jtrac- 
ciim  mendacium  ;  uon  est  tamen  id  ncces- 
irium  ad  vonditionem  et  qusestiim  tempora- 
m,sed  sufficit  ut  aliquid  determinaretnr  hu- 
anoarbilrio,  quod  licetde  se  esset  inaequale, 
;conventionehominum  haberetnr  snfficiens; 
jsset  enim  Deus  etiam  hanc  taxandi  potes- 
tera  homini  tribuere. 

1-4.  Haec  pracipne  propono,  quia  deservirc 

)ssunl  ad  explicandam  amplius  intrin.secam 

iformiiatem  illins  simouiae,  tpiffi  de   se  talis 

t,  et  prohibita  cst  quia  mala,  et  nou  e  cou- 

irio.  Quamvis  cnim   fortasse  hsec  malitia 

ndeat  ex  modo  et  fme  quo  Deus  confert 

miui  hsic  bona,  qui   modus,  ab?olute    lo- 

endo,  pendet  ex  libcra  voluntate  Dei;  talis 

ira  est  ille  quem   cxplicavit  Christus  cum 

uf.Gratis  accepistis,  gratls  date;  et  Petrus, 

m  dixit  :  In  aUerutram  illam  adi/dnistran- 

(uticpie  gratis)  sicut  lonidispensatores  mul- 

irmis  gratice  Del:  nihilomiiius  non  cst  ma- 

a  illa  proveniens  ex  positiva  prohibitione, 

l  ex  ipsa  iege  naturae,  quia  ille  modus  ac- 

iendi  ha?c  dona  a  Deo  tenet  se  ex  parte  ina- 

ise  et  oitjecti  hujus  obligationis,  quae  in- 

tjisece  nascitur  ex  tali  materia  sic  possessa 

tjaccepta.   Sii  ut  quando  quis  reponit   apud 

ahai  vestem  suarn,   solum  in  depositum  et 

c  todiam,  depositarius    ex    justitia  tenetur 

i  in  non  vendere,  qua   obligatio  naturalis 

ejet  intrinseca,  licet  ex  parte  materia^,  seu 

fi  ilameulahter  (ut  ita  rem  explicem)  peudeat 

e  vohmtate  tradentis  vestem ;  nam  si  ilie  vo- 

lisetdare  illam,  non  solum  in  ciistodiam, 

8*1  simphciter  ad   omnes  usus,  cessaret  iila 

ojgatio  ex  justitia.  Sic  etiam  obligatio  voti 

eijuaturahs,  licet  materia   ejus  supponatur 

e  irbitrio  voventis. 

p.  Hic  modus,  quo  Deus  modo  confert  res 
WfMturales  hoiitiiiibus ,  proportiomitus  est 
ttionnaturalis.  —  De  potentia  ordinaria  non 
V^^e  a  unditlone  rerum  spiritualium  auferri 
iam.  —  Addo  vero  secunilo,  hunc  mo- 
t  oncedeudi  homiuibus  usum  supernatu- 
rajim  donorum,  adeo  esse  proportionatum 
Mirse  illorum,  ut  merito  dici  possit  conna- 
^hs  ipsis,  ideoque  (quicquid  sit  lie  miracu- 
lisict  oxtraordiuariis  i^rovidentiis),  simplici- 
te|Hpieudo,  talia  dona  ex  uaturali  conditione 
iecum  afierunt  obligationem  non  veiiden- 


di,  uec  procurandi  illa  per  temporales  com- 
mulatioues.  Et  lioc  declaraut  rationcs  addnc- 
tai  iu  pra?cedenti  cap.,  ideraque  explicatura 
intelligimusper  Christi  verba,  ut  exposuimus. 
Ati|ue  hoc  modo  dicere  possumus  saltetn  de 
poienlia  ordinaria,  et  juxta  provideutiam  con- 
sentaueara  naturis  rerum,  uon  posse  a  vendi- 
fione  talium  rerum  separari  mahtiam,  idque 
satis  esse  ut  simidiciter  dicatur  intrinsece 
mala. 

16.  Ultimo  vero  addo  (i'Sto  possit  Deus  aH- 
ter  conferre  homini  ha^c  dona  ad  diversum 
fuiem,  et  cum  majori  potestate,  ita  ui  per 
nuitationem  materiae  venditio  desinat  esse 
mala )  nou  in  omuil)us  gratiis  habere  hoc  ae- 
qualem  rationem.  Nam  iii  liis  virtutibus  ope- 
rativis,  seu  gratiis  gralis  datis,  quae  ad  cor- 
porales  actioues  vel  temporalia  commoda  im- 
mediate  dantur,  ut  est  gratia  sanitatura,  do- 
num  linguaruin,  et  simiha,  miuor  iudecentia 
iuvolvitur.  Alia  vero  suiit  dona  spiritualia, 
quffi  nonnisi  indeceutissime  ordinarentur  ad 
quaastum,  ul  est  potestas  remittendi  peccata, 
concedeudi  indulgentias,  ct  similia;  et  in  his 
licet  iu  rigore  non  appareat  impUcatio  cou- 
tradictionis,  tamen  videtur  satis  ahenum  a 
sapieutia  et  exceUeutia  providentiae  divinae, 
quod  ad  iUum  fiuem,  et  cum  tauta  licentia 
seu  libera  facuUatc  homini  coucedautur. 

CAPUT  IV. 

AN  IN  PECCATO  SIMONIjE  SIT  TANTUM  MALITIA 
CONTRA  RELIGIONEM,  AN  ETIAM  CONTRA  JUS- 
TITIAM. 

1.  Ratio  duhitandi. —  Ex  dictis  in  duobus 
capitibus  praecedentibus,  et  ex  rationibus  qui- 
bus  malitiam  simoniffi  declaravimus,  uascitur 
occasio  praeseutis  quaestionis,  et  ideo  visa  est 
hoc  iu  loco  uecessario.  Uatio  autem  dubitandi 
est,  quia  vendere  rem  alienam  invito  domino, 
non  solum  est  contra  reUgionem,  sed  etiara 
contra  justitiara;  sed  simonia  est  venditio  rei 
alienae  invito  domiuo;  ergo  est  contra  justi- 
tiam.  Item,  qui  vendit  pretio  rem  nou  aesti- 
mal)ilem  pretio,  contra  justitiam  peccat;  sed 
res  spiritualis  uou  est  pretio  aestimabilis;  ergo. 
Deuique  hac  ratione  usura  est  contra  justi- 
tiara,  quia  mutuum  pretio  veuditur,  cum  ip- 
sum  pretio  aistimabile  uon  sit ;  ergo  similiter 
simouia.  Atque  ita  videtur  seutire  Soto,  dicto 
libro  9,  qu^^est.  5,  art.  "2,  quem  auqui  moder- 
ni  secuti  sunt.  Nou  est  tamen  facile  praicipi- 
tauda  seutentia,  quia  hiuc  peudet  resolutio 
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eorum,  quse  de  obligatione  restituendi  simo- 
niace  accepta  infra  tractanda  sunt. 

2.  Insimonia  datur  injustitia  ad  Deum,  quiT 
malitia  est  contra  religione^n. — Distingui  ergo 
dubet  injustitia  vel  respectu  Dei,  velrespectu 
hominis,  cui  rcs  spiritualis  venditur.  Quod  ad 
Deumattinet,  injustitiacontra  illum  committi- 
tur;  et  hoc  probatad  summum  prima  ratio  facta, 
quia  res  spirilualis,  quam  ego  vendo,  ncn  est 
homiiiis  cui  illam  vendo,  sed  est  Dei;  et  ideo 
si  aliqua  est  injustitia  in  tah  venditione,  qua- 
tenus  est  contra  vohmtatem  domini,  et  uhra 
facuUatem  dispensandi  talem  rem  ab  ipso  da- 
tam,  sohim  est  resi>ectu  Dei.  Haec  vero  mali 
tia  non  est  coutra  aham  virtutem  prffiter  reh- 
gionem,  quia,  ut  supra  oslendimus,  justitia 
ad  Deum  non  est  nisi  rehgio  ;  nec  intra  hanc 
virtutem  sunt  ibi  duse  mahtiee:  una,  contra 
veneratiouem  et  «stimationem  debitam  rebus 
sacris,  et  aha  contra  Deum,  seu  dominium 
ejns;  quia  heec  injustitia  non  tam  est  iu  aUe- 
natione  vel  destructione  rei  ahenae,  quam  in 
modo.  Unde  injustitia  hsec  non  consistit  in 
danino  iUato  domino  rei ;  Deus  enim  non 
jirivatur  dominio  ialis  rei;  isam  cuicumipie 
conferatur,  seniper  UUus  est,  et  ipse  non  ve- 
tuit  dare  iUam  aUeri,  sed  tantum  dare  tali 
modo,  venditione  sciUcet,  vel  sequivalenti  pa- 
cto.  Et  ita  tota  liaec  injustitia  respectu  Dei  re- 
ducitur  ad  irreverentiam  quae  fit  Deo,  non 
delnto  modo  utendo  taU  re,  cui  etiam  rei  de- 
rogatur  per  eumdem  modum  concessionis 
ejus;  et  ita  tota  ibi  est  una  maUtia,  quiB  si- 
mul  est  coutra  Deum  et  rem  sacram;  seu 
contra  Deum,  per  indebitum  usum  rei  sa- 
crse. 

3.  Solvitur  primum  argumentum. — Et  hinc 
fit,  ut  hic  modus  injustitise,  tam  ex  parte 
ementis,  quam  ex  parte  vendentis  reperiatur, 
hcet  ratio  ni  objectione  facta  sohim  de  ven- 
dente  inrigore  procedat;  nam  qui  potest  rem 
aUcujus  domini  accipere  a  dispeusatore  ejus 
si  gratis  iUam  donct,  non  facit  injuriam  do- 
mino  ejusdem  rei,  si  a  dispensatore,  nolente 
gratis  eam  dare,  illam  emat.  Nam  potius  ipse 
qui  emit,  in  hoc  potest  pati  injuriam.  Sic  so- 
lent  pauperes,  quibus  testamento  legantur  cen- 
sus  ,  quando  hoeres  vel  curator  animte  uegh- 
gens  est  vel  iuiquus,  et  ditfert  solutionem,  vel 
tergiversatur,  reraitterepartem,  utahquid  sine 
diliicuUate  accipiant ;  quse  remissio  emptio 
qusedam  est,  nuUi  tamen  est  injuriosa,  et  tales 
esse  possunt  ciroumstantiae  ,  ut  non  sit  iniqua 
ex  parte  pauperum,  Ucet  sit  injusta  ex  parte 
dispensatoris.  At  iu  proposito  etiam  emens  rem 


sacram  injuste  agit  contra  Deum  eodem  g 
nere  injustitiaj;  quia,  licet  non  sit  contra  v 
hnitatem  domini  taUs  rei ,  ut  taUs  persona 
lam  accipiat  et  habeat,  est  tamen  coulra  ej 
vohmtatem,  ut  accipiat  taU  modo,  scihci 
l^er  emptionem,  et  cum  irreverentia,  et  vi 
pendio  rei  sacree;  tota  vero  ha?c  injustitia, 
dixi ,  non  transceudit  rationem  sacrilegii  t 
modo  ,  et  in  taU  specie  commissi.  Et  ita  n 
ponsum  est  ad  primam  rationem. 

■4.  Solvitur  secundum  argumentum. — Pt 
batur  in  simonia  nulU  fieri  injuriam  ab  emn 
—  Secunda  vero  ratio  procedit  de  injusti 
propria  et  commutativa,  quaj  est  respectul 
minis.  Ad  quam  imprimis  dico  mahtiam  : 
justiti^e  non  semper  conjungi  seu  involvi  ci 
malitia  simoniae,  Hoc  patet  imprimisex  pa 
cmentis  :  ille  enim  vere  ac  perfecte  simon 
cus  est,  et  tamen  nuUi  homini  facit  injuri; 
(loqnor  euim  ex  sola  rei  natura,  seclu; 
legibus  positivis,  de  quibus  iufra),  et  sic  • 
detur  res  per  se  clara,  quia  vel  ihe  facit  ■ 
juriam  aUeri,  cum  quo  contrahit,  vcl  alia 
tertio  ;  hoc  posterius  dici  non  potest,  qi 
non  est  necessarium  intervenire  tertiam  p- 
sonam,  vel  damuum  ejus;  et  si  id  cont- 
gat  ,  erit  per  accidens  ad  rationem  sir- 
niK,  Primum  etiam  non  est  verum,  quia  - 
cipieus  ab  nUero  rem  spiritualem  tali  mo 
non  facit  illi  injuriam,  quia  aUer  voUmtci 
dat  rem  illo  modo,  et  est  contentus  tanlop- 
tio;  volenti  autem  non  fit  injuria.  Et  ni  le 
potest  considerari  convenientia  et  differeii 
inter  usuram  et  simoniam.  Nam  in  usura  i 
emit,  non  est  iujustus,  nec  vocatur  usurari, 
nec  per  se  loquendo  est  iuiquus  ;  potest  eri 
niliil  peccare  solvendo  usuras ;  quod  si  lui- 
dum  peccet  cooperando ,  vel  inducendo  i 
malum,  erit  contra  charitatem,  et  perai- 
dens.  At  vero  in  simouia  emens  uon  pect 
quidem  contra  justitiam  rcspectu  vendeii , 
in  quo  conveuit  cum  usura ;  simphciter  - 
men,  et  per  se  peccat  proprio  peccato  sir- 
nise,  unde  simdniacus  vere  dicitur.  Signfl 
ergo  est  malitiam  injustitiee  non  involvi  nec- 
sario,  nec  per  se,  cum  malitia  simoniffi. 

5.  Jde7n  probatur  ex  parte  vendentis.—^' 
batur  vero  ulterius  assertio  etiam  ex  P''^ 
vendentis,  quia  saepe  dando  rem  spiritua  a 
alteri ,  privat  seipsum  commodo  suo ,  '1 
quo.id  temporalem  utUitatem,  vel  qnoad  '• 
norem  et  dignitatem,  vel  certe  quoad  '- 
luptatem,  ornatum,  vel  quid  simile,  ut  p  ^' 
in  concessioue  benehcii ,  officii,  elc. ;  'C 
autem  incommodum  proprium  est  pretio  '■>- 


CAI'.  IV.  AN  liS  SIMOMA  DLTIR  ALIQLA  MALITIA  CO.NTIiA  JLSTITL^M. 


041 


.  abile,  hiimano  modo  loquendo  ;  ergo,  licet 
Is  causa  religionis  uon  liceat  rccompcusa- 
i)icm  pecuuiaj  pro  illo  incommodo  accipere, 
ijameu  fiat..  nou  peccatur  coutra  justitiam, 
ij  contra  religionem.  Item,  licet  interdum 
4  loralis  res  propter  anne.xionem  ad  spiri- 
i  om  fiat  invendihilis  ex  ohligatione  rehgio- 
i|  iiihilominus  illa  secundum  se  suum  valo- 
(1  retinet ; ergo,  quamvis  contra  piohibitio- 
ili  rehgionis,  secundum  ihum  valorem  veu- 
hiir,  non  peccatur  contra  juslitiam,  quia  in 
•(jdatur  res  materialis  a^quivalens  pretio, 
M  pactum  ex  utraquc  parte  omnino  vo- 
uarium.  Atque  haerationes  saltem  prohant 
uslitiam  nou  esse  uecessario  conjunctam 
%\  venditionesimoniaca  ex  sola  rei  natura. 
U\\e  contra  hoc  procedil  secunda  ratio  du- 
H  idi  siipra  posita,  quia  hcet  res  spirituahs 
Wndum  se  nou  sit  eestimahihs  prelio ,  ac 
»  ide  neque  vendihihs,  nihilomiuus  ejus 
ili  alio  potest  hahere  conjuuctiim  ahquid 
M  nabile  prelio,  et  ralione  ilhus  poterit  ven- 
II.  icat  in  mutiio  potest  aUquidultrasortcm 
ti  d ratione  damni  emeigentis,  vel  hicri  ces- 
•is.  Sohim  est  diflerentia,  quod  in  rautuo 
•j'ari  id  potest  non  sohim  ah  injustitia, 
«utiam  ah  omni  maUtia,  quia,  sechisa  in- 
IV  ia,  nulla  alia  malitia  in  usura  reperitur. 
^;  Bseuli  vero,  sedusa  iujustitia,  mauere  po- 
•I  naUtia  simonise,  quia  sine  injustitia  ad 
JOi  nem ,  potest  fieri  irreverentia  Deo  et  rei 

4  An  ex  natura  rei  possit  omnis  simonia  se- 
i|l  iab  ivjustitiaproxind. — Majordifficultas 
Mt]  u  ex  uatura  rei  omnis  simonia  possit  ab 
^  litia  proximi  separari,  ijuaudo  proximus 
»lil  non  teuetur  ex  justitia  dare  rem  spiri- 
tWi  n,  quam  vult  vendere.  Nam  ubi  praice- 
iil  bligatio  ex  justitia,  clarum  est  aUam 
81^  onem  esse  iujustam ;  ut  si  parochus,  qui 
aH(  cio  teuetur  sacramenta  miuistrare,  veht 
iUihndere;  sed  id  accidentarium  est,  quia 
UMroveuit  per  se  ex  vend itione  rei  sacroe 
"M .  sed  quia  agit  contra  priorem  justitiai 
oliltiouem.  Propria  ergo  dubitatio  est, 
W^oaliquis  uou  tenetur  ex  justitia  spiri- 
luiirem  couferre,  vel  actiouem  efficore. 
«te  0  dubitaudi  esse  potest,  quia  vol  illa 
VP(  io  est  injusta,  quia  res,  qua;  datur,  uou 
6*|!tio  sestimabiUs,  et.ideo  est  iuveudibihs; 
^tlaia  vendens  non  est  domiuus  taUs  rei, 
cWm utas  domiui  est,  ut  tahs  res  giatis  do- 
ncli^  el  non  vendatur.  Noutra  autem  ratio 
^'Je  •  officax;  ergo.  Probatur  minor  quoad 
Piioin  partem;  quia  res  spirituaUs  est  iuajs- 
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timabiUs  tomporah  pretio,  non  per  defcctum, 
sed  per  excessum,  quia,  scilicet,  plui  is  iesti- 
mauda  cst  quam  pecunia;  quando  ergopecu- 
nia  aestimatur,  non  fit  ilU  injuria,  cui  propter 
pecuniam  datnr,  quia  aUquid  majus  ei  datur, 
quam  sit  eju.s  pecunia  ;  ergo  ex  hac  parte  uou 
est  iusequaUtas  rospectu  iUius,  sed  potiiis  res- 
pectu  dantis.  Et  quoad  lioc  uon  est  simile 
exemphim  de  usura  :  nam  usura  est  iuiqiia, 
quia  mntuatio  pecuniae  est  inveudibiUsper  de- 
fectum,  quia  nihil  valet,  nisi  quantum  valet 
pecunia;  per  se  autoui  uuUius  aestimationis 
vel  valoris  temporaUs  esf.  Potest  confirmari 
a  simiU  :  nam,  ut  infra  dicitur,  scientia  ac- 
quisita  etiam  Tlieologiae  pretio  vendi  poiest 
sine  injustitia,  imo  sine  peccato;  et  tameu  in 
iUa  etiam  verum  liahet,  quod  Sapiens  dixit, 
Proverb.  3,  de  sapientia,  pretiosiorem  esse 
cunctis  opibus,  cjuod  non  obstat  quominus 
pretio  possit  vendi  sine  injustitia;  ergo  simi- 
liter  in  pra^senti.  SimiUter  potest  aUquis  ven- 
dese  famam  suam  pecunia  sine  iiijiistitia, 
quamvis  sit  longe  majoris  ffistimationis;  et 
virgoveudendo  virginitatemsuam,  licetsitim- 
pudica,  non  est  iujusta,  et  sic  de  aUis ;  ergo 
ex  hoc  capite  non  apparet  iujustitia;  ueque 
etiam  ex  aUo.  Primo,  quia  iUud  ad  summura 
videtur  procedere,  quando  «juis  tenetur  ex 
officio  dare  spiritualia ;  qui  vero  absohite  non 
tenetur  dare,  Ucet  ratione  religiouis  toH^atur 
dare  gratis,  si  dare  vuU,  tamen,  cura  Uber 
sit  ad  uoleudum,  et  absque  injustitia  possit 
noUe  dare  talera  rera,  potest  etiara  sine  iu- 
justitia  uou  concedere  talera  rera,  vel  nou 
exercere  talera  actiouera,  uisi  prctio.  Ut,  verbi 
gratia,  Ucel  ego,  si  eUgo,  teuear  eUgore  di- 
gniorera,  tamen,  si  sum  Uber  ad  eUgendum 
vel  non  eUgendum,  uou  videtur  injustitia  (ex 
natura  rei  loquimur,  et  secluso  positivo  jure) 
noUe  eligere  nisi  pretio  accepto.  Et  preeterea 
voluutas  iUa  Dei  non  vidctur  obligare  ex  jus- 
titia,  quia  non  id  prolUhuit  iutuitu  coramodi 
temporaUs  proximi,  sed  iutuitu  reUgionis,  ct 
ne  res  sacrse  vilescant ;  ergo  ex  iUa  lege,  soii 
conditioue  rerum  sacrarum  non  videtur  oriri 
ohUgatio  vel  materia  justitiae. 

7.  Aliquando  dari  injustitiam  ia  sivioaia, 
— Regula  generalis. — Haic  pars  fit  satis  ai>pa- 
rens  hujusmodi  discursu  ;  uihilomiuus  tamen 
probabiUus  videtur,  non  semper  venditionem 
simoniacam  esse  immunom  abinjustitia,  pos- 
seque  gcneralera  rogulara  constitui,  quoties- 
cumque  jatione  soUus  spiiilualitatis  roi  aU- 
quod  teraporale  pretiura  accipitur,  injustitiam 
committi.  Ut,  verbi  gratia,  si  (pus  veudat  ca- 
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licem  consecratnm,  pluris  quamvaleat  argen- 
tum,  opus,  seu  efFectio,  et  omnis  alia  tempo- 
ralis  expen,«a  in  eo  consecrando  facta,  se<l  so- 
him  ratioue  consecrationis,  venditio  nou  est 
tautum  simoniaca,  sed  etiam  injusta  quoad 
illum  excessum.  Unde,  quia  parum  aquoe  vel 
nullo,  vel  exiguo  pretio  sestimatur,  si  quis  il- 
lam  aqnam  benedictam  vendat  pretio  majori, 
et  simoniacus  et  injustus  est  ;  et  juxta  lianc 
regulam,  et  cum  proportione  ad  hsec  exempla 
judicandum  censeo.  Ratio  autem  est,  quia  ra- 
tione  solius  spiritualitatis  res  nou  est  pretio 
a?stimabilis ,  et  consequenter  nec  cst  magis 
aestimabilis ,  quam  ratione  materioe  valeat  ; 
imo  quodammodo  videri  posset  minus  aestima- 
bilis,  quia  ratione  spiritualitatis  est  magis  li- 
mitata^  et  coarctata  quoad  usum,  quia  solum 
ad  usus  sacros  assumi  potest ;  satis  vero  est, 
quod  saltem  non  crescit  in  temporaU  valore 
propter  solam  si^iritualitatem,  hcet  crescat  in 
quadam  veiuti  dignitate  et  reverentia.  Hoc  au- 
tem  probari  potest  ex  communi  liominum 
cuusensu  et  a?stimatione ,  ex  qna  pretia  re- 
rum  maxime  pendent.  Constat  enim  banc  es- 
se  commuuem  apprehensionem  et  sestimalio- 
nem  Ghristianorum  omnium  ;  prseterquam 
quod  leges  etiam  per  quas  solent  pretia  re- 
rum  venahum  taxari,  nou  solum  in  tali  mate- 
ria  illam  non  adhibent,  sed  omuino  prolii- 
bent  talem  a?stimationem  seu  appretiationem 
fieri. 

8.  Secundo  est  optima  illa  ratio,  quod  res 
spiritualis,  ut  sic;,  invendibilis  est  secundum 
temporalem  aistimationem  ,  sive  hoc  prove- 
niat  ex  dignitate  talium  rerum  per  so  specta- 
ta,  sive  adjuncto  modo  et  circumstantiis ,  ac 
prspsertim  tine,  cum  quibus  talia  bona  sunt 
coUata  hominibuSj  et  eorum  usui  ac  dispensa- 
tioni  commissa.  Et  ideo  parum  refert  quod 
hffic  exemptio  et  quasi  immunitas  talium  re- 
rum  ab  eestimatione  pecuniaria,  sit  propter 
excessum  diguitatis  ;  nam  hoc  satis  est  ut  va- 
lor  temporalis  rei,  cui  spiritnalitas  adhaeret, 
non  crescat  ratione  solius  spiritualitatis,  ac 
subinde  ut  non  possit  solo  illo  titulo,  vel  exigi 
pretium,  vel  augeri.  Exempla  autem  quae  in 
contrarium  adducuntur,  vel  sunt  de  rebus 
qu»,  hcet  digniores  videantur  quam  pecunia, 
nihilominus  secundum  nsum  et  apprehensio- 
nem  hominum  ,  pecunia  taxari  ac  aistimari 
possunt  prudenti  arbitrio;  vel  suut  de  rebus 
quse  in  se  revera  non  veuduntur  nec  emuutur, 
sed  ratioue  alicujus  actionis  pretio  a^stimabi- 
lis,  ut  infra  de  scieutia  dicemus,  Et  per  hi3ec 
satis  responsnm  est  ad  rationem  dubitandi  in 


contrarium  ;  caetera  enim  facilia  sunt,  et  io 
hffic  pro  nunc  sufliciant  de  hac  qnaestic; 
nam  in  discnrsu  materia',  et  maxime  tracti- 
do  de  restitutione,  omnia  clariora  lieut. 

CAPUT  V, 

AN  SIMONI^  VITIUM  SIT  PfiOPRIUM  TEMPORI^  E 
GIS  GRATIjE,  VEL  ETIAM  1N  LEGE  VETERI  11 
MITTI    rOTUERIT. 

\.  An  in  lege  teteri  simonia  daretur.^^m 
afflrmatita.  —  Quoestio  hsec  annexa  est  j- 
ccdentibus  :  si  enim  hoc  peccatum  contn  iis 
naturale  existit,  sequitur  in  omni  tempo)  c 
sub  omni  lege  esse  potuisse,  quia  lex  iia  a 
lis  in  omni  tempore  obligavit.  Consequen  u 
tem  videtnr  dnbium,  tam  de  tempore  ,'is 
veteris  quam  naturce,  et  ideo  de  prioriic 
tractabimus,  de  posteriori  in  capite  secjn- 
ti,  Quod  ergo  in  lege  veteri  hoc  vitiun  ou 
fuerit,  ostendi  potest,  quia  Prophetffi  lu- 
nus  prophetandi  proptcr  pretium  exercsse 
videntnr  ;  talem  (uiim  fuisse  tunc  ci)nsucdi- 
nem,  ex  historia,  1  Reg,  9,  colligi  potest^  im 
Saul  interregavil  puerum  :  QjUid  ferenii  d 
virum  Dei  ?  et  puer  respondit :  Ji^cce  in  ik 
est  in  manu  mea  quarta  fars  stateris  arrih 
demus  hoinini  Dei,  ut  indicet  nobis  viam  os- 
tram.  Et  3  Reg,  U,  Jeroboam  misitiixem 
ad  Abiam  Prophetam  cum  muneribiis,  \  si- 
bi  indicaret  quid  futurum  esset  de  filicpii 
aegrotabat ;  et  4  Reg.  8,  rex  Syriae  raisit  in- 
cium  ad  Eliseum  cum  magnis  inuneribi  ut 
ei  praediceret  an  ab  infirmitate  sauaudi  es- 
set,  necne.  Et  licet  in  his  locis  Scripturaiou 
dicat,  Prophetas  illos  recepisse  pecunianvel 
doua,  non  tamen  dicit  ipsos  illa  nou  rece  ise, 
nec  dicit  illos  reprehendisse  ferentes  i  et 
usus  ille  videtur  ostendere,  et  tuuc  fuiss  re- 
quens,  et  non  fuisse  reputatum  iUicituavel 
infame,  qnale  est  factum  simouiacuiHjlias 
nou  fnissent  ausi  homines  tam  facile  itrare 
sanctos  viros  et  insignes  ad  simoniam  »21- 
mittendam.  Daniel  etiam  postquam  somum 
et  interpretationem  ejus  Nabuchodonosoi  pe- 
ruit,  preefectura,  priucipatu  et  magnisnQe- 
ribus  donatus  est,  qu»  non  repudiaviised 
potius  magistratum  qnemdam  pro  socii!'os- 
tnlavit,  ut  coustat  Daniel.  secundo,  IHiia"- 
tem  ad  vitium  simoniae  pertiuuisset,  sjunc 
malum  esset.  Et  similiter  capite  quiuto  na- 
gnam  retribntionem  temporalem  accepil^a- 
nielproptcr  alterius  somnii  interprelaticJm- 

2,  Confirmatur.  —  Denique  confirmaiboc 
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)(>st,  quia  in  tota  lege  veteri  luilla  fit  mcn- 

i(  proliibitionis  simonia3,  seu  vcnditionis  et 

i>tionis  spiritualium  rerum;  signum  ergo 

isiioa  fiiisse  tunc  prohibitum.  Nec  satis  est 

li  re  illam  fuisse  proliibitam,  quia  ma^a  est; 

tfJco  non  oportuisse  legem  de  illa  ferri. 

in  lcge  veteri  illa  etiam  prohibcbanlur, 

per  se  mala  erant,  ut  patet  ex  prceceptis 

ilogi  in  ea  scriptis.  kl  autem  duahus  ex 

is  fiebat :  prima  et  prajcipua;  quia  obscu- 

uimium  erat  naturaUs  ratio,  et  oporte- 

icr  legem  illuminari  et  instrui ;  altera  ra- 

!rat,  ut  pcenu  pro  dehctis  imponeretur. 

que  autem  causa  in  hoc  vitio  maxime  lo- 

habebat :  prima  quidem  ,  quia  malitia 

s  vitii  minus  flara  est  quam  multorum 

uni,  ct  ideo  facilius  poterat  i^norari ;  se- 

;0|a  vero,  quia,  ut  supra  dicebamus,  natura 

proclivis  est  ad  hoc  vitium,  et  ideo  ma- 

clebet  pcenis  coerceri.  Ergo  si  illo  tem- 

(OMesset  prohibitum,  debuisset  in  lege  ex- 

ili  ri  et  puniri :  hoc  autem  non  fit ;  ergo  si- 

5IJ 1  est  nou  fuisse  prohibitnm. 

\Duolus  modis  posse  hominem  esse  iiicapa- 
M  imonia.  — Pro  resolutione,  advertendum 
uobus  modis  intelligi  posse  hominem  in 
0  statu  hujus  vita;  mortalis  csse  incapa- 
imouijB.  Primo,  ex  defectu  materiae,  ni- 
nii  n,  quia  in  tali  statu  non  habet  dona  spi- 
ia  quaj  possit  emere  vel  vendere,  nam 
laieria  vitii  deest,  etiam  deest  possibili- 
JuJleoque  merito  dicetur  homo  incapax  si- 
{IH>i  in  tali  statu.  Quamvis  enim  interdum 
ilMjJsper  desiderium  peccet  per  furtum,  ver- 
>i  gitia ,  vel  fornicationem ,  qui  materiam 
W  idi  non  habet,  quia  neque  occurrit  ali- 
W  [uod  furari  possit,  nec  cum  qua  possit 
lociari,  tamen  ubi  deesset  omniuo  in  tota 
w*i  i,  vel  in  tota  aliqua  setate,  vel  statu  ho- 
^  D,  materia  alicujus  vitii,  nec  cogitatio, 
iMt  esiderium  talis  vitii  posset  moraliter  as- 
i«i<  .'e  in  cor  hominis,  et  ideo  simpliciter  di- 
i^-lesl  homo  incapax  talis  vitii  in  tali  sta- 
ttt-ij|iuudo  modo,  iu  statu  alicujus  legis  in- 
i*!*  hujus  vitii,  si  in  illo  habcret  quidem 
Wl  am  et  veram  spiritualem  materiam  , 
1«a  facto  possetemcie  vel  vendere,  uon  ta- 
«1«  5set  illi  prohibita  talis  emptio  vel  ven- 
ai*M  Hic  ergo  nou  tractamus  de  priori  sen- 
81* '  ia  nondum  egimus  distincte  et  ex  pro- 
[^c  0  materia  hujus  vitii,  et  idco  seusura 
rcmittimus  iu  caput  octavum.  lu  se- 
cWMjlsrgo  a-usu  pouitur  qua^stio.  Unde,  quod 
■na  veterem  spectat,  supponimus  in  illa 
jnateriaiu  aptam  ad  simoniam  ,  si  iiro- 
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hibitio  nou  deerat  ;  naui  erant  spiritualia  do- 
na,  quffi  constat  esse  materiam  simoniie.  etiam 
ex  his  quffi  cii'ca  definitionem  breviter  dixi- 
mus  Et  ita  solum  supercst  qua;stio,  au  fue- 
rit  etiam  prohibitio  in  illa  legc,  ut  hoc  vitium 
ibi  committi  potuerit. 

A.  In  lege  Tcteri  fuit  prohiMta  simonia.  — 
Dico  ergo  primo,  siraoniam  repuguantem  di- 
vino  juri,  etiam  in  lege  veteri  fuisse  prohibi- 
tam  ,  et  ita  hoc  vitium  potuisse  illo  tempore 
committi,  et  de  facto  fuisse  commissum.  fl<ee 
assertio  communisest.  Propria  vero  ejus  ratio 
est,  quia  in  lege  veteri  fuit  sufficiens  materia 
simoniai ;  ergo  et  vitium  esse  poterat.  Antece- 
dens  jam  declaratum  est  et  constat,  tum  quia 
multte  gratise  gratis  datae  erant  tunc  ejusdem 
rationis,  cum  his  quae  sunt  in  lege  gratia»,  ut 
prophetica  interpretatio  Scripturarum,  etc. ; 
tum  etiam  quia  pontificatus ,  sacerdotium, 
sacrificium,  sacramenta  ,  templum,  et  simi- 
lia,  licct  essent  minus  perfecta,  eraut  ta- 
meu  vere  spiritualia,  et  ad  divinum  cultum, 
et  ad  spiritualc  bonum  auimarum  suo  modo 
ordinabantur.  Consequentia  vero  probatur  , 
quia  facile  poterant  liomines  tuuc  vei.idere  et 
emere  illa  spiritualia,  quae  in  ea  lege  eraut. 
Et  quamvis  daremus  nunquaai  fuisse  tale  pec- 
catura  illo  iu  tempore  commissum,  vel  de  illo 
nou  satis  constare  ex  Scriptura  ,  parum  ad 
causam  referret ;  satis  enim  est,  ut  ex  hypo- 
thesi  verum  sit,  quod  si  talis  vendilio  aut  em- 
ptio  tunc  facta  est  seu  fieret,  haberet  mali- 
tiam  ejusdem  speciei,  cum  ea  quam  nuuc  si- 
moniam  appellamus.  Patet  ex  ratione  in  prin- 
cipio  tacta,  quia  talis  venditio  et  emptio  circa 
talem  materiam  ex  natura  sua  est  sacrilega,  et 
sanctitati  materiee  contraria  ;  ergo  talis  etiam 
tunc  fuis:?et. 

5.  An  in  facto  Giezi  simonia  fuerit  data.  — 
Ad  majorem  autem  rei  claritatem,  et  quia  de- 
serviet  ad  futuram  doctrinam,  cxaminanda 
sunt  aliqua  exempla,  (]uae  de  hac  simonia  af- 
ferri  solent.  Primum  et  valde  celebre  c?t  dc 
Giezi,  qui  duo  talenta  argenti  a  Naaman  ac- 
cepit,  postquam  a  lepra  sanatus  fuit  ab  Eliseo, 
4  Reg.  quinto.  Nam  ibi  statim  fuit  puuitiis 
Giezi  Io[ua  proptcr  peccatum  simouiK,  nam 
pro  spirituali  beueficio  temporale  pretiuin  ac- 
cepit.  Ita  pcntit  de  facto  Giezi  divus  Thoma.s, 
dicto  articiilo  primo,  ad  quartum.  Unde  ait 
eos,  qui  actu  vendunt  spiritualia,  licet  in  iu- 
teutione  iinitentur  Simoncm,  iu  facto  iinitari 
Giczi,  etidco  uon  solumsimoniacos,  scd  eliam 
giczilas  dici  posse.  Alensis  etiam,  dicta  qua*s- 
tione   169,  raemb.  1 ,  iu  principio  ,  oamdem 
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seiiteniiam  confirmans,  aitementes  spiritualia 
proprie  esse  simoniacos,  vendentes  autem  es- 
se  proprie  giezitas ,  licet  jam  communi  usu 
omnes  simoniaci  dicantur.  Idem  sentit  Hugo 
Victor,,  2  de  Sacram.^  p.  10,  cap.  2,  et  in  hoc 
consentiunt  caeteri  Scbolastici ,  et  Summistai, 
ac  Canouista^  Nam  in  cap.  Sicnt  pro  cerio,  de 
Simoni.,  de  vendentibus  spiritualia  dicitur  : 
Omnino  damnentur ,  it  cuvi  Simone  et  Giezi 
condemnentur.  Et  in  capite  JSos,  21  ,  1,  q.  1, 
bac  ralione  dicit  Tarasius,  venditicnem  lianc 
et  em[)tionem  in  Actibus  Apostolorum  et  in  4 
Regum  esse  damnatam.  Et  in  capit.  Cito,  16^ 
eadem  qua^st.,  in  eodem  sensu  dicitur:  Cito 
turpem  sequitur  lepra  mercedem,  etc,  ex  Am- 
brosio,  lib.  4  in  Lucam.  Sic  etiam  dixit  Cyril- 
his  Hierosolymitanus,  catech.  16  :  Cu7n  Eli- 
seus  gratis  sanasset  lepravi  Kaanian,  Giezi 
prelium  ejus  accepit,  alieni  of/icii  prumium 
intercipiens .  Et  infra :  Vendidisti  curationem 
leprosi,  tt  hceredUahis  illius  lepram.  Titiplevi 
[inquit  Eliseus)  ego  perfedionem  illius ,  qui 
dicit  milii:  Gralis  accepistis,  gralis  dale.  Tu 
autem  zendidisti  hanc  gratiam ,  suscipc  ergo 
et  prcemium  istius  venditionis.  Ubi  attente  con- 
siderandum  est  quod  Cyrillus  ait,  jam  tunc 
audivisse  Eliseiim  Chiisti  verba ,  quia  hcet 
uon  audivisset  ab  ipso  Christo,  rem  i[isam  au- 
dierat  per  hunen  fidei,  et  rectam  rationem  ab 
illo  deductam. 

6.  Ohjectio.  —  At  enim  dicet  aliquis,  hcet 
in  facto  Giezi  statim  appareat  gTavi.^^simum 
peccatum,  et  turpis  avaritiu3  et  injustitiai,  ac 
plani  iurti  ac  latrocinii,  non  tamen  ita  appa- 
rere  mahtiam  simoniai,  nec  ex  Scriptura  colh- 
gi  posse  ob  talem  malitiam  esse  puuitum. 
Primum  quidem  patet,  quiaGiezi,  nomine  Eh- 
sei  petiit  quod  ipse  non  petebat,  nec  acceptare 
voluerat,  in  quo  contra  Naamau  injustitiam 
et  furtum  commisit;  uam  illum  decepit,  et 
per  deceptionem  ab  eo  rapuit  quod  alter  dare 
nolebat  illi  :  unde  revera  non  dedit,  neque 
in  ihum  dommiumtranstuht,  et  consequenter 
nec  ipse  Giezi,  quod  acceperat,  juste  poterat 
retinere.  Unde  Clirysostomus,  Enarrat.  in  3 
cap.  Isaiaj,  factum  ilhid  \ ocdi  furtum.  Peccavit 
deiude  gravissime  contra  Ehseum,  uominc 
iilius  petendo  quod  ipse  uon  petebat,  et  quau- 
tum  in  se  erat,  illum  infamando,  iu  quaj  cri- 
mina  ex  turpissimo  avaritise  affectu  inciderat. 
Et  ita  Chrysostomus,  hom.  in  illum  locum. 
in  fui.  1  tomi,  vocat  sa^pius  delictum  illud 
perhdiam  et  mcudadum  :  Per^dia  (inquit) 
attulit  pcenam.  At  vero  simouiae  macula,  aul 
vcmhtio  rei  spiritnalis  non  ita  ibi  apparet ; 
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uam  imprimis  gratia  jam  erat  gratis  factsit 
dciiide  Giezi  uon  petiit  aliquid  quasi  debit  i 
vel  quasi  pretium  pro  sanitate  restituta, ,] 
petiit  ex  amicitia  et  beuevolentia  ;  boo  au  n 
modo  petere  aliquid  ab  eo  cui  spiritualebii- 
ficium  factum  vel  donatum  esl,  non  cst  m- 
dere  gratiam  jam  factam,  nec  est  simouiait 
constat;  ergo.  Minor  supponatur  nunc;i'a 
euim  tractauda  est  late  :  sumi  vero  potes-j 
cap.  Quam  pio,  et  cap.  Sicut  Episcopwni, 
qua^st.  2.  Major  autem  ex  ipsa  historia  ei- 
gitur  ;  nullum  enim  verbum  Giezi  prot  t, 
qnod  exactiouem  j)retii  aut  rei  dcbitae  i  i- 
caret.  Etcoufirmatur :  nam  si  Eliseus  reci  s- 
set  illa  dona  a  Naaman  quando  illa  oflferci 
in  rigore  uou  committeret  simoniam,  lo 
non  tam  perfecte  et  sancte  ageret.  sicut  ;it 
illa  respuendo.  Probalur  ex  dictis  juris, 
quia  gratia  jam  erat  facta  sine  ullo  pacKel 
umbra  ilhus,  et  douatio  illa  erat  liberalisa- 
titudiuis,  ut  ostenduut  verba  hla  :  Obseate, 
ut  accipias  benedictionem  a  servo  tuo.  hie 
Chrysostomus,  in  loco  proxime  citato,  n- 
troducit  Naaman  dicentem  :  Accipe  mitra 
quce  offero,  non  enim  pretium  cnrationiul 
istud,  nec  sanitalem  perceptam  into  mvn 
redinio  ;  qtiippe  cum  sanitas  ista„  guam  mui, 
nec  pretio  poterit  redimi,  nec  ullo  nmnern- 
veuiri.  Ergo  nec  Giezi  postea  commisitro- 
priam  simoniam  accipiendo,  etiamsi  aliasec- 
caverit.  Patet  consequentia,  qula  non  iter 
petiit,  quarn  veluti  acceptaudo  nomine  isei 
priorera  oblationem  sibi  factam,etex  uo\oc- 
casioue  mutando  priorem  voluntatem. 

7.  Abulensis  sententia. — Hanc  quaestiiBm 
tractat  Abulens.,4  Reg.  5,  qusest.  29,  eer- 
tio.  Et  in  summa  respondet  Giezi  commsse 
sinioniam,  uou  conventionalem,  ut  coi.at, 
quia  nullum  pactum  iuter  eum  et  Na.iau 
prfficessit,  sed  realemcum  intenhoue  simiia- 
ca,  quia  petiit  pecuniam  pro  sanitate  div  tus 
cohata,  et  sub  eadem  inteutione  iham  repit. 
Nec  refert  (  ait)  quod  sanitas  jam  csset  Ha- 
ta,  et  non  per  Giezi,  sed  per  Eliseum,  uia 
simouia  committi  potest,  si  pecunifi  p»  tnr 
pro  spirituali  jam  dato,  etiamsi  prius  atis 
datum  fuerit;  quia  veluti  retractatur 'ior 
liberalis  voluntas,  et  in  ouerosam  seu  Moi' 
bilem  commutatur,  quantum  est  ex  pai  sic 
petentis,  quod  suflicit  ad  simoniam  raeuleiB 
et  realem,  etiamsi  conventionalis  nou  r*" 
cesserit.  Quod  autem  Giezi  non  dederit  mi- 
tatem,  sed  Eliseus,  nihil  refert,  nam  -*"' 
uoujiue  Elisei,  quod  peruide  est.  Vernniinen 
licet  doctriua,  quautum  ad  jus  altinet,  i^^'^ 
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upposila  illa  intentione  qua3  Giezi  attii- 

r,  tamen  iiec  illa  inteutio  probatur,  nec 

so  Giezi  fiiit  exjiressa,  nec  ex  facto  satis 

iitur  ;  quia  etiam  potuit  Giezi  illuil  postu- 

■(solnmquia  videbat  Naaman  fuisse  para- 

ad  donandinn  gratis  e1  liberaliter,  non 

am  satisfactionera  et   compensationem 

uiitate  ofFerenda,  sed  su[iposito  beneiicio 

accepto  in  significationem  animi  grati, 

subveniendum  gratis  necessitatibus  Eli- 

Uil  in  religionem  et  obsequium  veri  Dei, 

e|ex  beneficio  recepto  cognoverat.  Sicut 

riNaaraan  ha^c  potius  intentio  quam  alia 

mitur,  ct  ideo  excusatur  ab  omni  simo- 

on  solum  quando  Elisco  obtulit  pecu- 

sed  etiara  quando  dedit  Giezi,  quia  et 

pia  intentione  dedit,   et  credidit   ab 

pie  etiam  et  lioneste  peti ,  ita  etiam  sx 

jiczi  poluit  factum  illiid  fieri  sine  iu- 

le  simoniaca,  inboerendo,  ut  dixi,  libe- 

Naamau,   quffi,  licet  per  occasionem 

H  :  ex  sanitate,  non  propterea  erat  mala 

lO  noniaca. 

8t  ici  ergo  imprimis  posset,  speculative 
if«<  do,  lioc  uon  repugnare,  nihilominus  in 
liy  rsona,  et  cum  taUbus  circumstantiis, 
Biil  prsesumi  simoiiiacam  intentionem  in 
liito.  Quia  quando  temporalis  pecunia 
iidlwst  bcneficium  datum  postulatur,  ma- 
Hifisuraptio  est  pro  illo  poslulari,  et  non 
)9i  ter  peti.  sed  exigi  ut  quasi  necessitate 
lai  i  alter  dare  compellatur.  Et  hsec  prav 
tii| )  major  est,  quando  persona  est  iniqna, 
■  in  cto  ipso  ostendit  immoderatum  affec- 
«K(  ;orquendi  pecuniam,  quocumque  illici- 

•  •Opossit.  Hac  ergo  ratione  prsesuraitnr 
OMW  in  Giezi,  et  non  in  Na'araan.  Et  quod 
i-Wlncstram  spectat,  hoc  satis  esse  posset. 
«atltem  supponunt  Doctoresomnesfactum 
Iw^liara  illo  tempore  et  sub  illa  lege,  fuisse 
roKjum,  Addi  vero  ulterius  potest,  factum 
luiljisse  revera  siraoniacura,  quia  omniuo 
it«|K  n  erat  proptcr  speciera  simoniaj,  quam 
'W#<  ^rebat.  Propter  (luam  causam  prolja- 
JMl  ipsura  Eliseum  nohiisse  acceptare  illa 
|MH»  on  solum  ex  consiho,  sed  etiam  ex 
^^  me,  ne  in  factum,  quod  proe  se  ferebat 
pfllfte  simonia?,  consentire  videretur,  Quod 
Wlftlvit  Jansen.,  in  c.  55  Coiicord.  Evang., 

Non  conveniehat  gratuita  dona  acci- 
'•'%  I  pietas  converteretur  in  qufpstw)»,  et 
"F*!'  Dei  vilesceret.  Et  ita  ph^ne  sentie- 
^t  sa  tus  Hilarius  a[)ud  Hieronymum ,  in 

*  *  ''p,  quando  Orionus  nobihs,  a  (|uo 
psc  l(ionem  dcEmoniorum  expulerat,  post 
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nonnullos  dles  ad  ipsum  rediit  dona  of]'e- 
rens.  Cui  Sanctus  :  Non  legisti  qidd  Cflczi, 
qvAd  Simon  passi  sint,  quorum  alter  accepit 
pretium,  alter  ohtidit,  ut  ille  venderet  graiiam 
Spiritus  Sancti,  hic  'n>ercareturl  Cumque 
Orionus  flens  diceret :  Accipe  et  da  pauperihus, 
respondit  :  Tu  melius  pdcs  tua  distrilmere.  Et 
subjungit  inferius  :  Noli  contristari,  fili ;  quod 
facio  pro  me,  et  pro  te  facio^  si  enim  liosc  acce- 
pero,  et  ego  offendam  Deiim,  et  ad  te  legio  re- 
verletur. 

9.  Examinatur  factum  Balaam. —  In  eo  non 
fuisse  simoniam  resolvitur. — Secundum  exem- 
plum  affertur  de  Balaam,  qui  prophetandi 
munus  veudebat,  ut  exNum.  22  coiligipotest, 
nam  mercede  conductus  ibat  ab  maledicen- 
dum  Israel,  quod  notavit  Hugo  de  S.  Victor., 
Ub.  2  de  Sacram.,  part,  10,  c.  2,  et  Adriau., 
Quodlib.  9,  art.  2,  ubi  ait  aUquos  Doctores 
obhanc  causam  vocare  simoniacosBaUiamitas. 
Hoc  etiam  exemplo  utitur  Victoria,  dicta  Re- 
h-ct.,  num.  H,  et  ad  hoc  afferuntverba  Petr., 
2  Epist.,  c.  2  ;  Derelinqitentes  rectain  tiam, 
erraverunt,  secuti  tiam  Baalam  ex  Bosor,  qui 
mercedem  iniquitatis  amavit ;  et  iUa  Judce  : 
Errore  Balaam  mercede  effusi  sunt.  Verumta- 
men  in  iUo  facto  et  in  his  testimoniis  nuUum 
vestignim  simonice  invenio.  Nam  Balaam  non 
fuit  vocaius  ut  propheta  Dei,  sed  ut  arioUis,  nec 
ad  vcritatem  aUquam  revelandam,velgratiam 
conferendam,  sed  ad  maledicendum  populo 
Dei,  ntendo  maleficiis  et  iuvocatione  dsemo- 
num,  qui  Dii  falso  putabantur.  Ergo  non  ma- 
gis  fuit  simoniacus,  quam  possint  nunc  simo- 
niaci  (Uci  malefici,  qui  operas  suas  ad  auguria 
vel  maleficia  facienda  turpissime  vendunt, 
Fuit  ergo  in  Balaam  prseter  idololairiara  et 
vitiura  ariolandi,  auri  et  argcnti  magna  cu- 
piditas,  et  propter  hanc  cupiditatem,  licet  se- 
mel  essot  correptus  a  Deo,  et  prohibitus  ne 
iret  ad  maledicendum  populum,  nihilominus 
iterum  ire  tentavit,etDeus  iratus  coutra  illum, 
eum  ire  permisit,  Et  fortasse  hanc  cjus  cupi- 
ditatem  rex  Balaac  proenoverat,  et  ideo  quam- 
vis  semi^I  repulsam  ab  illopassusfuerat,iterum 
enm  invitavit,  et  majora  dona  promittens 
tandem  eum  corrupit.  Hfec  ergo  pcccata  ejiis 
in  Scriptura  clare  indicantur.  et  repiehendun- 
tur,  et  uotautur  ab  Augustino,  qua-st.  4-0  in 
Nuiu.,  ct  serm.  103  de  Tempore,  et  ab  Auost. 
Nica^n,,  quaist,  32.  De  alio  autem  simoiiire 
vitio  nullibi  invenio  illum  reprehensum.  Nam 
verba  Petri  el  Juda;  valde  generalia  sunt. 
Amare  enim  mercedcm  iniq^iitatis ,  de  qno- 
cnmque  vere  dicitur,  qui  mercede  conductus 
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a'l  iniqua  perpetrauda  iiiilncitur  ;  nam  de 
Jrula  dixit  idera  Petrus,  quod  possedit  agrum 
de  mercede  iniguitatis.Ei  eodem  modo  optime 
dicitur  Balaam  mercede  effusus ,  nou  quia 
spiritualia  vendidit,  sed  quia  summam  iniciui- 
tatem,  et  conatum  maledicendi  per  falsas  ar- 
tes  vendidit.  Ibi  ergo  nec  invenitur  simonia, 
nec  reprehensio  ejus;  nec  Abulensis,  Num.  22, 
23  aut  24,  illam  notavit.  Et  alibi,  4  Regum  5, 
qufest.  35,  ait,  de  nullo  alio  ante  Giezi  legi , 
quod  fuerit  simoniacus,  sed  illum  fuisse  pri- 
mum,  et  ideo  fuisse  graviter  punitum ,  cum 
tamen  pracessisset  Balaam ;  in  illo  ergo  tale 
vitium  non  agnovit. 

tO.  Factum  Jerohoam  non  fuit  simoniacum. 
—  Tertium  exemplum  adduci  solet  ex  lib.  3 
Regum  13,  nbi  de  Jeroboam  dicitur  :  Fecit 
de  novissimis  popicli  sacerdotes  cxcelsortm  ; 
quicumque  volebal  ,  implehat  manum  suam 
et  fiebat  sacerdos  excdsornm,  et  propter  hanc 
causam  peccavit  domus  Jeroloam,  et  deleta  est. 
Et  fortasse  propter  hunc  locum  dixit  Tarasius, 
in  dicto  cap.  Eos,  simoniam  esse  damnatam 
in  3  Regum,  sicut  in  4.  Estque  valde  consi- 
derandum,quod  ilhsacerdotes,  quosJeroboam 
faciebat,  non  erant  veri  saccrdotcs,  sed  falsi, 
sacrilegi  et  idololatrae  ;  et  tamen  ex  supposi- 
tione  falsse  apprehensionis  et  conscientiaj  er- 
ronese,  venditio  illa  reprehenditur.  Sed  in  hoc 
exemplo  supponitur  Jeroboam  vendi(Usse  illa 
sacerdotia,  et  videtur  coUigi  ex  verbis  ilhs : 
Qui  voUhat,  implebat  manum  suam,  id  est, 
manum  Jeroboam  implebat  pecunia ;  sicque 
ranhos  Sanctos  exposuisse,  refert  Abulensis 
ibi,  qua^st.  41.  Ipse  vero  longe  ahum  putat 
esse  sensnm,  quia  non  est  sermo  de  manu  Je- 
roboam,  sed  de  manu  sacerdotis,  seu  ejus  qui 
volebat  fieri  sacerdos ;  dicitur  autem  implere 
manum,  non  quia  pecnniam  acciiieret,  sed 
quia  consecrabat  et  initiabat  manura  suam, 
applicando  illam  ad  sacrificia,  juxta  snos  fal- 
sos  ritus.  Qui  sensus  mihi  valde  placet.  Et  vi- 
detur  aperte  declarari  2  Parahpom.  13,  ubi 
Abia  exprobrabatlsraelitas,  dicens  :  Ejecistis 
sacerdotes  Domini,  et  fecistis  vubis  sacerdotes, 
elc. ;  declarans  autem  mothim  addit :  Quicum- 
que  ve7ierit,  ct  initiaverit  vianum  suam  in  tau- 
ro  de  hohus,  et  in  arietibus  septem,  sit  sacer- 
dos  eorum  qui  non  snnt  Dii.  Hoc  ergo  exem- 
phmi  niliil  etiam  probat. 

1 1 .  Jasonis  factum  simoniacum  fuit. — Qnar- 
tum  et  certum  exemphim  sumitur  ex  secundo 
Machab.  4 ,  ubi  refertur  Jasonem  ambiisse 
summum  sacerdotinm,  et  pro  illo  obtinendo 
cnm  ahis  facultatibus  et  pran-ogativis,  obtu- 
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lisse  rcgi  Antioclio  multa  talenla   aigenti.it 
dcinde  additur  multa    mala    inde  eveui' 
propter  impii  et  non  sacerdotis  Jasonis  «  ■ 
rium,  et  inanditum  scehis.  Et  postea  refei  r 
Menelanni  quemdam,  aucta  promissione    ,- 
joris  pretii,  sacerdotiura    obtinuisse,  ejto 
Jasone.  Ihud  autem  factum  sine  dubioibi!'- 
ratur  ut  pravnm  et  sacrilegum,  ac  subi  e 
ut  habens  veram  pravitatem  simoniae,  ei 
eo  tempore  creditur  hoc  vitium  percrebi  ie 
inter  Judaeos,  et  usque  ad  Christi  temporai- 
rasse ;  indeque  ortum  esse,  ut  summunii. 
cerdotium,  quod  antoa  perpetnum  erat,  an  le 
esse  incoeperit,  sicut  ex  Evangeho  conigir: 
nam  Joaim.  H  et  18,  Caiphas  dicitur /"a- 
fex  anni  illius ;  et  Lucse  3,  dicuntnr  Ann;  et 
Caiplias  principes  sacerdotum,quia  ahern  m 
per  annos  pontificatum  administrabant,  q  m 
largitionil)ns  aRomanis  obtinuerant,  utsuit 
AbuL,  4  Reg.  3,  qnsst.  39,  ubi  aitRomos 
ob  majorem  qusestum  fecisse,  utsummura- 
cerdotium  per  annos  administraretar.  (od 
cohigi  potest  ex  Joseph.,  hbr.  18  Antiq.,  .p. 
3,  alias  4.  Qnamvis  enim  ibi  nonfaciatex  ?s- 
sara  meniionem  venditionis  poiitificature- 
fert  tamen  frequentem  mutationem  faim 
auctoritate  Prsesidum  Gentihura,  quam  ri- 
simile  est  non  fuisse  factam  siuemuinim 
largitione.  Unde  refert  Isidor.  Pel.,  lib.  t., 
Epist.  315,  Caipham  emisse  pontificatuni  llae 
vero  emptiones  non  sine  magno  scelerefic  ut, 
quia  erant  coutrariai  legi  praecipienti,  ut  ni- 
mum  sacerdotium  in  fiiiis  Aaron  permarot 
jure  perpetuo.   Quod  autem   ilhid  peccim 
esset  etiam  proprium  scehis  simoniae,  ex  3gc 
naturali  [»robatur;  quomodo  autem  ex;ge 
etiam  scripta  colligi  possit,  statim  videbu.';. 
•12.  Solvuntur  ohjectiones  supra  posit  — 
Ad  objectiones  ergo  in  principio  sumpt  ex 
Scriptura,  rcspondet  Gratianus  in  cap.  'M- 
ces,  23,  1,  quaest.  1,  ex  HicronymoMich'.  3, 
non  sanctos,  sed  malos  prophetas  solitos:isse 
pretium  pro  suo  munere  postulare ,  illque 
valdc  reprehendi  in  eadem  Scriptura,  ut  iilo 
post  dicemus.  Ad  illud  vero  dictum  Sau,ct 
pueii  ejus,  respondet  iraprimis  Hieron^us, 
licet  inter  se  ita  confabulati  faerint,  jitta 
vero  ausos  non  fnisse  aliquid  offerre  prop  tfp) 
quin  potius  Samuelem  liberaliter  illos  hoifio 
excepisse  ,  et  non  solnm   gratis  responsse, 
sed  etiam  ad  coenam  invitasse.  Deinde  flit> 
etiamsi  pro[)hetae  datum  fnissct  tale  a  "i'i 
quale  illi  cogitabant ,  ilhid  non  potui;i  ut 
pretium  offerri;  fuisset  enim  vile  pretiu,  et 
ind'gunm  tanto  propheta ;  fuisset  ergper 
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um  pioc  oblationis  pro  templo,  iit  Hiero- 

iiis  ait,  vcl  per  modiim  sti[)cn(lii,  seu  elee- 

yiia;,  sicut  luinc  (.latur  sacerdoti  missam 

iti.  Simili  modo  respondet  ibi  Gratianus 

u  nomine  Hieronymi ,  ad   factum   uxoris 

e  boam,  attulisse  illa  muuera  non  in  pre- 

x\,  sed  per  modum  eleemosyna;,  ad  susten- 

il|nera  propbetne.  Hsec  tamen  respousio  in 

DP.ymo  non  legitur.  Quia  ille  absolute  res- 

et  propbetam  non  accepisse  illa  munera, 

(Otins  femiuam  corripuisse.  Et  probabili- 

onjectat  illam,  ex  prava  consuetudine  de- 

idi  similia  munera  ad  aucfures  et  divinos, 

oJasse  etiam  sanctum  Propbetam  ilUs  fuisse 

indum  ad  revelandum  quod  illa  deside- 

.  Daniel  nullam  smoniam  commisit.  — 
luiele  nuUa  est  difficultas  :  nam  ex  c.  5 
oUigitur  quam  Hberum  bab'Tet  animum 

b|s  muueribus  et  bonoribus  buaianis  :  nam 
Jalthasar  multa  offerenti  respondit :  Mu- 
tua  sint  tiU,  et  dona  domus  tuce  alteri  da ; 

iCiHuram  autem  legam  tibi,  rex,  et  interpre- 
lem  ejus  ostendan.  Et  nibilomiuus,  ju- 
rege,   post  auditara  interpretationem, 

1u  est  Daytiel  purpura,  et  circumdata  est 
?s  aurea  coUo  ejus,  et  pr^edicatum  est  de 
id  haberet  potestatem  tertius  in  regno  suo. 
est  ergo  dona  recipere  quasi  in  pretium 
)mmutationem  propbetia^ ,  quod  Daniel 
fecit  ;  aUud  propter  magnam  personre 
..^.  Qtiationem  ct  admirationem  conceptam 
)ientia  ,  et  responsis  ejus,  elevari  quasi 
otentiam  regiam  ad  exceUentem  digni- 
gradum,  cura  muneribus  et  lionoribus 
nvenientibus',  quod  DanieU  contigit,  si- 
!  Joseph  po.stea  videbimus.  Eodem  ergo 
accipienda  snnt  quae  cap.  2  narrantur  ; 
lim  nuUa  promissio  donornm  ex  parte 
regljprrecessit ,  et  ideo  nec  ex  parte  DanieUs 
l^oti  refutatio  illorum  pra^cedere  ;  ita  tamen 
loci|s  est,  ut  nibil  sibi  attribueret,  et  conse- 
'|iiejer  ut  nihil  e1iam  sibi  appeteret,  dicens  ; 
Etweus  VI  coelo  revelaus  mysteria ,  qin  indi- 
cOitiibi,  rex,  quw  ve^itura  snnt,  etc. ;  et  infra : 
MiA  non  in  sapientia  qure  est  in  me  plus 
^\hi  cunctis  vivenlibus  ,  sacramentum  hoc 
itmum  est,  sed  ut  interpretatio  regi  mani- 
f*iik(i(,ret.  Quibus  vcrbis  satis  ostendit  ad 
lioc  bi  fuisse  datam  iUam  cognitionem,  ut 
ettia.'velaret,  et  nibil  aUud  in  eo  facto  qu»- 
si''8«l  nisi  divinam  vobiutatem  implere.  Pos- 
tea  ro  rcx  non  quasi  recompensans  l)enefi- 
fiut  sed  ex  cognitione  veri  Dei  concepta,  ct 
a^lirlauoue  persona;,  Danielem  sublimavit  at- 
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que  ditavit.  Quod  sicut  non  fiebat  sine  speciali 
Dei  providentia,  ita  etiam  verisimile  est  vel 
fuissefactum  a  rege  cum  tanto  imperio  et  po- 
tentia,  ut  Daniel  resistere  non  potuerit,  vel 
certe  Daiuelem  ex  divina  inspiratione  inlel- 
lexisse  id  tunc  fuisse  conveniens  ad  Dei  glo- 
riam,  et  sui  popuU  consolationem  et  levameu; 
et  ex  eodem  principio  existimo  ortum  fuisse  , 
ut  Daniel  pro  tribus  sociis  apud  regem  inter- 
cesserit.  Quee  omuia  consona  sunt  his  qua; 
D.  Hieronymus  ibi  contra  Porphyrii  caUimnias 
commentatus  est. 

14.  In  lege  veteri  satis  Jioc  vitium  fuisse 
proliihitum. — Ad  rationem,  imprimi':  dicimus, 
vitium  hoc  sufficienter  fiU.sse  in  lege  prohibi- 
tum  ,  cum  Exod.  23  dicatur  :  Non  accipietis 
munera   quw  exccccant   etiam  prudentes  ,  ct 
suhvertunt  verba  justorum.  Deinde  cum  Deus 
in  JUa  lege  tam  copiose  providerit,  ac  deputa- 
verit  bona  ex  quibus  sacerdotes  vivere  debe- 
reut,  ut  decimas,  primitias,  et  aUas  oblationes 
et  sacrificia,  satis  hoc  prsecepit  eis,   iit  sino 
pretio  et  raercede    spiritualia   ministrarent ; 
imo  virtute  illis  probibitum  erat,  ut  nec  alia, 
neque  aliter  exigerent,  quam  per  legem  insti- 
tutum  erat.   Et  ideo,  i  Reg.  2,  gravissime  re- 
prehenduntur  filii  Heli,  quia  venientes  ad  sa- 
crificandum  in  teraplo,  cogebant  carnem  cru- 
dara  dare,  vel  aUter  quam  lex  disponebat.  Et 
Christus,   Matth.  15,  reprehendit  S(^ribas  et 
Pbarisseos,  eo  quod  raunera  acciperent,  et  ap- 
probarent,  per  traditionem  hominnm,  contra 
legis  mandatura.   Dcnique  hac  de  causa  gra- 
vissirae  reprehenditur  lioc  vitiura  in  illa  lege 
per  prophetas,  MichneFe  3,  ubi  prius  ad  princi- 
pes  et  duces  popuU  (.su.b  quibus  etiara  sine  du- 
bio    sacerdotes    comprehenduntur)    dicitur  : 
Qui  comederunt  carnem  populi  mei,  et  pellem 
eorum  desuper  excoriaverunt,  tunc  clamabunt 
ad  DomiiLum,  et  non  exaudiet  eos,  etc.  Quibus 
verbis  exactiones  iniquse  judicum,  et  sa('erdo- 
tuni  reprehenduntur.   Quod   bene   Chalda3us 
sine  figura  dixit  :   Violenter  facultates  popnli 
db  eo  rapientes ,  et  pecunias  eorum  tnllentes , 
ut  ibi  Piibera   notavit,  alTerens  similia  loca 
Ezecli.  34,  Jerera.  23,  Zacb.  H,  quae  de  sacer- 
dotibus  loquuntur  ;  iu  his  ergo  reprebensioui- 
bus   a  fortiori  siraonia   comprebenditur.    Et 
clarissime  in  eodem  loco  Micba-a^  de  Propbe- 
tis  additur  :  Si  quis  non  dederit  in  ore  eorum 
quippiam,  sanctificant  super  eum  prcclium ;  et 
infra  :  Principes  ejus  in  muneribus  judicabant, 
et  sacerdotes  ejus  in  mercede  docebant ,  et  pro- 
plietfn  ejus  in  pecunia  divinabant.  Ac  denique, 
Ezech.  22  Prophette  reprehenduntiir ,  eo  quod 
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o-pcs  el  prethm  acceperunt.  Salis  ergo  constat    niiis  ;   nam   siipponimns 

qnam  fuerit   dotestabile  lioc   vitiiim  in  illa 

lego ;  et  quo  minus  expresse  in  illa  lege  prolii- 

behatur,  eo  evidentius  constat ,  quam  fuerit 

divino  ac  naturali  juri  contrarium. 


CAPUT  VI. 

AN    IN    LEGE    NATURiE     HABUERIT    ETIAM     LOCUM 
SLMONLE   VITIUM,    FUERITQUE   PROHIBITUM? 

1.  Pars  negativa  proponitur.  —  De  illo  an- 
tiquiori  tempore  potest  esse  nonnulla  major 
dubitandi  ratio,  quia  in  eo  non  videntur  f  uisse 
spiritualia  dona  ,  de  quibus  tam  facile  possit 
per  lumen  naturalc  cognosci,  illa  vendere  aut 
emere,  intrinsecam  malitiam  continere.  Uude 
hic  etiam  non  desunt  exempla  quce  oppositum 
suadere  videantur.  Nam  Abraliam  se[udturam 
emit,  Genes.,  23,  quae  emptio  nunc  simoniaca 
est ;  et  Jacob  a  suo  fratre  Esau  sacerdotium 
emit,  Genes.  25.  Emit  enim  primogonituram, 
cui  tuiic  erat  sacerdotium  adjunctum  ,  ut  est 
communis  traditio.  Joseph  etiam ,  Genes.  -40, 
post  somnii  iuterpretationem  ,  dixit  ad  pin- 
cernam  Pliaraonis :  Tantum  memento  mei,  cum 
tibi  hene  fuerit.  Ubi  videtur  beiielicium  tem- 
porale  postidasse  pro  actu  interpretandi,  qui 
propbeticus  erat  et  spiritualis.  Et  cap.  41 , 
principatum  Jigypti  acceptavit  Joseph,  quem 
vi(ietur  Pliarao  illi  dedisse  propter  gratiam 
interpretandi  somnia.  Et  coufirmatnr,  quia  si 
in  lege  naturee  fLiissethoc  vitium,  etiam  nunc 
inter  infideles  esse  [losset,  quia  illi  tenentur 
ad  totam  legem  naturalem;  consequens  videtur 
falsum  ,  quia  in  illis  non  sunt  gratise,  nec  su- 
pornaturaUa  dona  ;  (juomodo  ergo  possunt  si- 
nioniain  committere  ?  Et  sitnile  argumentum 
snmi  potest  de  homine  creato  in  puris  natura- 
Hbus  ,  in  quo  naturalis  ratio  suam  vim  habe- 
ret,  et  ita  haberet  integram  naturalem  legem, 
et  tamen  in  eo  non  haberet  locum  simonia 
propter  eamdem  rationcm,  quia  uon  haberet 
supernaturalia  dona. 

2.  Duplex  acceptio  staius  legis  nalurce.  — 
Priusquam  respondeamus ,  oportet  in  memo- 
riam  revocare,  statum  logis  naturffi  dupliciter 
accipi :  uno  modo,  ut  lex  natura?  dicit  solam 
ralionem  naturalem  puram,  ut  per  naturale 
lumen  intellectus  dictari  potest ;  alio,  ut  dicit 
rationem  ipsam  ut  elevatam  per  fidem,  et 
prout  sic  elevata  potest  dictare  de  ageudis  vel 
vitandis  per  dictamina  connaturalia  ipsi  fidei, 
et  lumini  supernaturali.  Hoc  ergo  loco  statum 
logis   natutnralis  hoc  posteriori  modo  sumi- 
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fuisse  spiritu  dem  materiam,  circa  quam  so 
versari  simonia  ,  nara  in  illo  fuerunt  elic 
gratia^  gratis  data,  ut  prophetia  ;  fuit  etic 
sacerdotium,  et  aliquod  sacramentum,  et  j 
crificium  ,  oratio  ,  et  alia;  spiritualcs  funct 
nes.  De  statu  autem  legis  natura?  priori  mo 
snmpto,  seu  puro,  paulo  inferius  pauca  dii 
mus. 

3.  In  lege  naturce  simonia  pofuit  commil 
— Hoc  ergo  supposito,  dicendum  est  vitii 
simoniffi  committi  potuisse  in  tempore  le 
naturte,  prout  fuit  in  hominibus  fidelibus; 
te  latam  legem  Moysi,  vel  etiam  post  illa 
in  his  qui  non  erant  de  stirpe  Abrahae  ]• 
Isaac  et  Jacob.  Nam  in  illo  tempore  (utdi 
etiam  erat  materia  spiritualis  de  se  sufBcifi 
ad  hoc  vitium  ;  ergo  ibi  etiam  committel- 
tiir  tale  vitium,  si  venditio  vel  emptio  ch: 
talem  materiam  fiebat,  quia  habebat  eamda 
raalitiam,  qua?  non  positivo  juri,  sed  divj 
ac  naturali  ex  vi  luminis  fidei  contrariai. 
Unde  etiam  nonnulla  exempla  simouiaca  • 
lius  temporis  communiter  recensentur,  q ; 
breviter  expendenda  sunt. 

4.  Ephron  sepulturce  locum  Abrahwvendf 
siinoniam  non  commisit.  —  Primum  est  i 
EjthroU;  qui  Abrahse  vendidit  locum  scf- 
turoe,  Genes.  23.  Quod  innuit  D.  Thomas,  - 
cta  q.  HO,  art.  4,  ad  3.  Sed  de  facto  nulli 
ibi  fuit  vestigium  simonia;  ex  parte  Abral , 
nec  forte  ex  parte  Ei>hron.  Tum  quia  ii 
constat  illum  agrnm  fuisse  ante  depiitati 
ad  sepulturam ;  imo  verisimilius  est  ne- 
nem  antea  fnisse  ibi  sepultum  ;  ideo  eiQ 
Abraham  locum  illnm  elegisse  videtur,  ut  - 
beret  locum  sepulturai  separatum  a  sepulol  s 
Gentilium,  ut  ibi  iiotant  expositores.  TQ 
etiam  quia,  licet  jam  ille  locns  quoad  spel  • 
cam  esset  ad  sepeliendum  destinatus,  potdt 
ager  vendi  condigno  pretio,  habens  adjir- 
tam  et  quasi  annexam  talem  speluncam.  To 
etiam  quia  ipjaniet  spelunca  potuisset  emit 
vendi  pro  valore  ipsius  terrae,  uidla  ha!a 
ratione  illius  deputationis,  vel  quasi  conseii- 
tionis;  nam,  ut  infra  dicemus,  etiam  uc 
posset  vendi,  si  per  jus  canonicum  probi- 
tum  non  esset,  sicut  calix  vendi  potest  la"- 
ne  materiaj.  Dicit  tamen  Hieroiiymus,  » 
qna^st.  Hebr.  in  Genes.,  ad  cap.  23,  Ephu, 
postquam  victus  est  pretio,  ut  sepulck^ 
tenderet  argento,  licet  cogente  Alraham,  js- 
tea  vocatum  esse  Ephraii,  significante  S^- 
ptura  non  fuisse  consummatce  perfecla^qite ''- 
tutis,  gui  potuerit  memorias  tendere  mor  > 
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n.  Sed  quicqnid  flc  hoc  sit,  noii  dicit  Hie- 

r  vmus  ibi  intcrvenisse  peccatnrn.  l)e  possi- 

vcro,  seu  ex  hypothesi,  addit  D,  Thomas 

n)d,  quia  inter  Geutiles  loca  sepulchrornm 

r,giosareputabantur,  siEphron  intenditacci- 

pje  pecuniam  tancpiam  pretium  pro  loco  sc- 

pjturae,  peccatum  commisit,  utique  simonia, 

liit  Abraham  non  peccaverit  emens,  vel  quia 

nii  intendebat  dare  pretium  nisi  pro  com- 

n'ni  terra,  vel  quia  redimebat  suam  vexa- 

n.  Sed  certe  si  Ephron  peccaret,  vix  pos- 

.-cusari  Abraliam  ;  primnm,  quia  ibi  nul- 

yrat  vexatio  ;  poterat  enim  Abraham  alium 

Ujim  quajrere,  ubi  suummortuum  sepeliret; 

ni  satis  eiat  emere  bona  intentione,  si  al- 

moniace  vendebat  ;  non    enim»  Ucebat 

rari  ilh,  nedum  illum  inducere.  Dicen- 

(Tgovidetur  Abraham    recte  egisse,  et 

11  lain  habuisse  rationem  praesumendi  in  alio 

irlam  inlentionem,  quia  sohim  petebat  pre- 

'  [uod  terra  ipsa  valebat,   nec   angebat 

11]  proptcr    solum  tituhim    sepulturae. 

i  licet  inter  Gentiles  locus  sepnlchri  sacer 

ii.nosus  haberctur,  non  ideo  crat  prohi- 

'  vendere  locum  ipsum  materialem  justo 

,  quia  neque  id  ex  natura   rei  malnm 

M'C  est  cur  tingatur  tunc  aUquo  jure  hu- 

DDno  fuisse  prohibitum,  sed  ad  summum  po- 

te  t  esse  mahim  augere  pretium  cx  illo  solo 

tiijo,  quod  esset  locus  sepulturse,  vel  pretio 

v(lere  usum  tahs  loci  ad  sepeliendum  ali- 

li^n.  Et  hoc  significat  D.  Thomas  esse  con- 

-om  naturalem  ;  quod  an  ita  sit,  infra 

iiidode  materiis  simonice  vidcbimus,  nam 

u  de  quo  tractamus,  non  est  talis  exces- 

inmissus,  quantum  ex  textu  Scripturae 

-1  polest. 

}  An  Esau  primogenituram  vendens  simo- 

nrus  fuerit.  —  An  primogenitura  Esau  ha- 

annexum  sacerdotium. — AUud  fiequens 

|iium  est  de  Esau,  qui  primogenituram 

lit  fratri  suo  Jacob,  Genes.  25.  Ita  etiam 

I  D.  Tliomas  in  dicta  sohitione  ad  3,  ubi 

'  ^at  Esau  tanquam  simoniacum,  excusat 

aujm  Jacob,  quod  suam  redemit  vexationem; 

»a  jus  primogeuiturffi  ad  ipsum  pcrtinebat 

dolitione  divina.  Non  crgo  acquisivit  aliquod 

'iiale  jus  pcr  illam   emptionem,  sed  abs- 

niipedimentum,  quod  frater  sibi  objicera 

po'l"at,   propter    antecessionem    nativitatis. 

Ht  fereD.  Tliomas,  quae  Cajetaiuis  latius  pro- 

Mitur,  et  prwsertim  dubitat  quomodo  pos- 

8it kcusari  Jacob  a  culpa,  si  Esau  simoniam 

fojnisit,  quod  ccrte  non  parvam  habet  du- 

biHionem,  propter   quam  idem   Gajetanus, 
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Genes.  25,  in  dubium  vocat  totum  fundameu- 
tum  hujus  qua^stionis.  nimirum,  quod  primo- 
genitura  tunc  haberet  annexum  sacerdotium, 
vcl  aliquid  spirituale.  Et  Oleaster  ibi,  ulterius 
progressus,  id  negare  nondubitavit,  sumitque 
argumentum,  ex  eo  quod  Abel  non  fuit  pri- 
mogenitus,  et  tamen  erat  sacerdos,  sacrifi- 
cium  enim  obtulit.  Hoc  vero  fundamentum 
parvi  momenti  est,  tum  quia  Hieronymus, 
statim  citandus,  significat  morem  illum,  quod 
primogenitus  esset  sacerdos  summus,  ince- 
pisse  post  dihivium ;  tum  etiam  quia  non  re- 
pugnabat  secundo  genitum  esse  sacerdotem, 
scd  non  summum ;  tum  denique  quia  non 
constat  oblationem  Abcl  fuisse  proprium  et 
publicum  sacrificium  ;  potuit  enim  esse  sim- 
plex  oblatio  et  privata,  qure  a  nou  sacerdote 
fieri  potest. 

6.  Affirmatita  pars  vera  resohitur. — Qua- 
propter  non  est  facile  ncganda  antiqua  tradi- 
tio  quam  refert,  eique  fidem  adhibet  Hiero- 
nymus,  epist.  126  ad  Evagri.,  et  in  Tradit. 
Hebr.,  ad  cap.  14,  27  et  49  Genes. ;  praeser- 
tim  cum  eamdem  significet  Clemens,  hb.  8, 
Constit.,  cap.  5;  et  Augustinus,  in  Psalm.  46, 
quos  fere  omnes  posteriores  Doctores  secuti 
sunt,  ut  D.  Thomas  supra,  et  ad  Hebr.  12  ; 
Abul.,  Genes.  25  et  27,  et  ibi.  Lippom.  Et  be- 
ne  Benedictus  Per.,  Genes.  25,  disp.  8,  qui  id 
conatur  probare  ex  19Exod.,quia  ibi  dicitur: 
Sacerdoies  qui  accedunt  ad  Dominum,  sancti- 
ficentur.  Ex  quo  loco  recte  probatur  fiiisse  sa- 
cerdotcs  in  populo  Dei  ante  institutum  Levi- 
ticum  sacerdotium,  sed  non  probatur  illos 
fnisse  primogenitos.  Potuerunt  enim  ahter 
esse  electi  a  populo,  vel  designati  per  Moy- 
sen,  ut  ex  cap.  24  Exodi  potest  conjectari. 
Et  (quod  capnt  est)  inde  non  habetur  illos 
fuisse  summos  sacerdotes,  sed  communcs. 
Nam  summus  sacerdos  tunc  revera  erat  Moy- 
ses,  ut  ex  c.  24,  et  aliis  Incis  satis  constaf.  Ap- 
parentius  id  prol)at  idem  auctor  Paulo,  de 
quo  statim  dicetur. 

7.  Esau  simoniam  commisisse,  statuitur  ^U 
prohaiile. — Hoe  ergo  fundamento  posito,  opi- 
nio  D.  Thomae  proposita  satis  recepta  est ; 
et  confirmari  maxime  solet  ex  Paulo,  ad  Ha?.- 
breos  12,  qui  appellat  Esau  profanum,  qui 
propter  unam  escam  vendidit  pnmitiva  sua. 
Nam  profanus  ideni  est  quod  irreligiosus  et 
res  sacras  non  curans,  et  ideo  in  Scriptura 
profanus  saiicto  contraponitur,  Lcvit.  10  :  Ut 
haheatis  scientiam  discernendi  inter  sanctum 
et  profanum,  inter  poUutum  et  mundum.  Vo- 
cans  ergo  Pauhis  profanum  Esau^  in  hoc  sa- 
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tis  indicat  sacram  rem  violasse,  vendenJo 
}inmogenitnram,  ac  snbiurle  simoniacnm  fuis- 
se.  Et  favet  ibi  Clirysostomus,  homilia  31, 
nam  Esan  vocat  miindanum  vendentem  spiri- 
tualia;  ideraque  indicavit  Angnstinns  in  di- 
cta  Enarrat.,  Psalmo  46,  dicens,  quod  Esau 
per  gulam  perdidit  primogenita  sua,  nam  plus 
amavit  quod  corporaliler  concupierat,  quam 
quod  spiritualiter  prius  nascendo  mertierat. 
Si  enim  primogenitura  tantura  esset  quid  na- 
tnrale  et  temporale,  ratione  illins  non  posset 
dici  Esau  aliqtiid  spiritualiter  mernisse  nas- 
cendo;  dnm  ergo  Angustinns  dicit  spiritna- 
liler,  significat  rem  illam  fnisse  spiritnalem, 
et  consequenter  venditionem  ejus  fuisse  si- 
moniam. 

8.  Quo  pacto  ex  ri  legis  natnralis  venditio 
simoniaca  fuerit.  —  Sed  licel  lisec  sententia 
prohabilis  sit,  tamen  qnia  hic  non  tam  agen- 
dnm  est  de  accusatione  vel  excnsatione  per- 
sona;,  quara  de  ipso  facto,  et  jnre  illins  se- 
cundum  se,  sic  non  caret  illa  sententia  diffi- 
cultate,  in  explicando,  qnomodo  ex  vi  legis 
natnralis  venditio  illa  simoniaca  fnerit , 
etiamsi  eo  tempore  primogeniturae  esset  con- 
jnnctum  snmmum  sacerdotium.  Et  ratio  diffi- 
cultatis  est,  quia  negari  non  potest  quin  pri- 
mogenitnra  secnndum  se  sit  tantnm  proprie- 
tas  queedam  natnralis,  sen  naiuralis  dignitas, 
ut  eam  vocat  Chrysostomus,  homilia  51  in 
Genes.  Cui  conjnnctai  erant  per  ratiocinatio- 
nem  humanam,  et  qnasi  ex  jure  Gentinm 
rnnltee  commoditates,  seu  praerogativae  et  ho- 
nores,  ac  ntilitates  hnmanoe  et  temporales, 
plures  vel  pauciores,  juxta  varias  consuetndi- 
nes,  vel  leges  hnraanas,  ut  indicavit  Glossa, 
in  cap.  Quam  periculosum,  7,  qnsest.  1.  Et 
late  Tiraqnell.,  de  Jur.  primogen.,  in  Prsefa- 
tione,  ubi  specialiter,  a  num.  J2,  tractat  de 
primogenitorum  prairogativis  in  illis  antiquis 
Patribns,  et  inter  Jnda^os  ;  et  num.  17,  et  18, 
addit  muuus  sacerdotale,  refercndo  Hierony- 
mum,  et  alios.  Snpponebatnr  ergo  primogeni- 
tnra  uatnralis,  et  civilis  seu  Inimana,  ut  sic 
dicam,  et  illi  conjnngebatur  jus  sacerdotale, 
vel  ex  ordiuatioue  divina,  vel  ex  traditione 
populornm  fidelium.  Negari  autem  non  po- 
test  quin  jus  primogenii,  secnndum  se  specta- 
tum,  et  secluso  adjnncto  spiritnali,  habeathu- 
manam  ffistimationem,  secundnm  ipiam  venale 
sit,  et  commutabile  pro  alio  temporali  bono  ', 
nam  totum  illud  coramodum  primogenitnriB, 
licet  in  naturali  prioritate  nativitatis  funda- 
tum  sit,  transferri  potest  in  alinm,  quia  non 
est  necessario  conjunctum  cum  natnrali  illa 


prioritate.  Item  est  pretio  a?stimabile,  qu 
simpliciter  est  temporale  bonum  ;  ergo  e 
vendibile  sine  injustitia,  vel  alia  intrinsei 
iniquitate,  iit  late  etiam  ostendit  Tiraqu^ 
supra,  q.  28  et  29. 

9.  Benepotest  intelligi  venditio  primogen 
tura^  Fsau,  quin  venderetur  jus  spirituale.  - 
Igiiur,  licet  primogeniturGe  fuerit  annexu 
sacerdotinm ,  poterat  vendi  sine  simonia 
stando  in  jure  naturali,  ratione  materialisp 
se  spectati,  non  habendo  rationem  ad  spii 
tuale,  in  computatione  vel  oestimatione  pret 
Quod  facillime  intelligetnr  in  veoditioue  Esa 
nam  pretium  fuit  tam  vile,  ut  nec  ad  mat 
riale  solvendura  per  se  snfficjeret,  ut  statim  a 
tingam.  Prior  illatio  infra  est  geueraliter  tra 
tanda  ;  nunc  breviier  patet,  tnra  ratione,  qu 
materiale  non  araittit  valorem  sufe  commod 
tatis  et  utilitatis  temporalis  propter  spiritua 
adjnnctum  ;  tum  exemplis ,  quia  hoc  mo( 
sine  simonia  venditur  calix  ratione  materia 
et  vcnditur  villa  ,  seu  fundus  cni  adhaeret  ji 
patronatns,  et  non  propterea  veuditnr  ipsu 
jns  patronatus,  licct  cura  fundo  transferatu 
nec  per  se  vendi  possit.  Ita  ergo  recte  intel) 
gitur  venditio  primogeniturae  sine  veuditioi 
juris  spiritnalis.  Et  hoc  exemplo  illam  decl; 
rat  Lippoman.,  Genes.  25^  et  consequenter  : 
lam  a  labe  siraonise  excusat.  Idemque  habe 
Archid.,  Hug.  et  Laur.,  in  dicto  c.  Quampi 
culosum,  et  certe  Glossa  idem  sentit  (quicqu 
ibi  dicat  Turrec.  art.  5);  nam,  licet  refer 
Gandnlfum  dicentem  ,  Esau  fuisse  simoni 
cum,  ipsa  subdit  :  Sed  est  contra  eum  caf 
Qni  studet,  1,  qucestion.  \,  ubi  Giezi  dicitt 
fiiisse  primus  simoniacus .  Ad  quod  non  re 
pondet,  sed  transit;  unde  videtur  objectio 
succumbere,  et  a  Gandulfo  recedere. 

1 0.  Nec  cap.  Qui  studet  contemnendum  es 
nam,  licet  Turrecr.  re.^^pondeat  Giezi  fuis 
priraum  siraoniacum  in  veteri  lege,  sed 
naturali  Esan  fuisse  primum,  Nazianzenns  t 
men,  in  dicto  capitul.,  non  agit  de  veterile 
tantum,  sed  de  toto  veteri  Testamento.  Re  1 
men  vera  non  dicit  Giezi  fuisse  primum  ;  s 
solum  ,  probando  malitiam  simoniai  ex  uli 
que  Testamento,  adducit  exemplnm  Giezi 
Simonis  ;  et  ita  ex  illo  textu  ad  summum  c 
ligi  potest  argumentum  negativum.  Quod  a 
tem  dicti  canonistae  negant ,  Esau  veudidii 
jus  spirituale,  non  ideo  est  quia  negentfui- 
coujunctum  cum  primogenitura  (ut  Turrei 
eis  imponere  videtur)  ;rontraruim  enimexil 
constat ,  et  ex  aliis  multis  ,  quos  supra  Tii 
quell.  refert;  sed  negant  annexiouem  'M' 
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ris  cnin  primo,!:^ciiitura,  siiilic(3re  ut  vendita 

raogo.nitura  ccnseatiir  venditum  si^irituale 

ad  qxiod  Tnrrecr.  non  respond(;t ,  necinc 

(1  ralionem  factam.   Et   sic  videtur  dixisse 

(jrysostomns  supra,  Esan  vendidisse  dignita- 

ln.  quam  a  natura  liabebat.  At  sacerdotium 

u  erat  anatnra,  nequc  illius  meminit  Chry- 

itoraus,  non  qnia  noii  esset,  sed  quia  iu  ven- 

ionem  non  venit, 

,H.  ProhaUlms  est  in  facto  Esan  non  fuisse 

loniam. — Juxta  hunc  ergo  dicendi  modum, 

babilius  quidem  videtur  in  illo  facto,  se- 

iidum  se  spectato,  et  in  illo  tempore,  quando 

j  e  tantum  naturaU  regulandum  est ,  et  non 

]  iitivo ,  per  se  et  intrinsece  in  tali  facto  non 

1  sse  'simouiam.   Atque  hoc  modo  facilUme 

(ijenditar,  qnomodo  Jacob  non  peccaverit  pe- 

lidoa  fratre,  ut  primogenituram"vendcret, 

( )d  aUas,  ut  Cajetanus  dixit,  Genes.  "^S,  dif- 

I  le  essct,  si  ven^Utio  iUa  intrinsece  simo- 
r.  ca  fni.sset.  Qnia  nunquam  Ucet  petere  ab 
m  quod  ipse  sine  peccato  praistarc  noii  po- 
t L  nec  taUs  petitio  potest  honestari  quando 
i  aquo  petitur  venditio,  moraUter  non  po- 

I I  excusare  simoniam,  si  faciat  quod  postu- 

I  ir.  R(\spondet  tamen  Cajctanus,  in  2.  2, 
(|i'St.  100,  art.  4,  Ucet  verba  Jacob  sonarcnt 

idiUonem  ,  tamen  sensum  non  fnisse  pe- 

di  vcram  vendiiionem  ,   sed  traditionera 

,  quse  sna  erat,  ofFerendo  aUquid  ad  indu- 

cj(]ara  voUuitatem  Esau,  quia  aUter  ab  iUo 

nperarc  non  poterat  ;  quam  doctrinam  ait 

etanus  extendi  ad  omnem  redemptionem 

Tilationis  in  hac  materia.  Sed  de  boc  videbi- 

tls  postea  :  nunc  solum  assero  mihi  non  sa- 

t  acere  pro  pr^senti  casu.  Quia  Esau  pro  tuiic 

II  inferebat  injnste  vcxationein,  nam  habc- 
b|  naturalem  tituUun,  et  possessionem  pri- 
nbenituroe,  cum  consensu  et  voUiutate  [la- 
t| ;  unde  iUi  non  constabat  iUam  pertincre 
a  Jacob,  et  se  fuissc  obligatum  cx  justitia  ad 
t  isferendam,  et  qiuisi  restituendam  iUain. 

ideo  in  taU  occasione  ,  et  cum  taUbus  cir- 
istautiis,  Jacob  petebat  ab  Esau  rem  quam 
'.  peccato  facere  nou  poterat,  quia  [)er  mo- 
1  restitutionis,  scu  cessionis  debitse  primo- 
ituram  reUiKjuere  non  poterat;  ergo  cogc- 
ir  iUam  fonnaliter  ac  propiiis.-^inie  ven- 

;  ergo  inducebatur  ad  malum  ,  quod  vi- 

non  poterat. 

I.  Sed  ait  Cajetanus,  quod,  Ucct  Esau  sci- 

!3t  divinain  oriUnalionem  ,  nou  ccssissct, 
in  sna  detentione  perseverasset.  At  hoc 
uare  est,  et  parum  refert,  quia  iUa  coii- 
)naUs  de  futuro  nihil  ponit  nunc  iu  esse, 
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nec  reddit  hic  et  nuuc  culpabilcm  Esau  in  non 
restituendo;  ergo  necreddit  inculpal)ilem  Ja- 
cob  in  petenda  venditione,  non  prius  instruen- 
do  fratrem  de  jure  suo.  Ut  si  nunc  aliquis  bo- 
na  fide  haberet  meum  beneficium,  noii  lice- 
ret  statim  offerre  illi  pretium  ut  restituat,  sed 
oporteret  prius  illi  ostendere  quomodo  bene- 
ficium  nou  sit  suum,  sed  petentis.  Eo  vel  ma- 
xime  quod  non  constat  Jacob  eo  tempore  ha- 
buisse  jam  jus  in  re,  sed  ad  rem  ;  uam  Deus 
tantum  dixerat:  Major  serviet  m'nori,  quae 
erat  promissio  de  futuro^  quw  non  dabat  jus 
in  re,  donec  translatio  majoratns  cum  effec- 
tu  fieret;  redemptio  autem  vexationis  non 
habet  lociim,  donec  sit  jus  in  re  acquisitum, 
imo  fortasse  nec  ante  possessionem  adeptam, 
de  quo  postea.  At  vero  si  illa  venditio  uon  erat 
simoniaca  iutrinsece,  cessat  facile  omnis  dif- 
ficultas,  sive  Jacob  prceviderit  non  fuisse  facien- 
dam  ab  Esau  siue  gravi  peccato,  sive  non; 
nam  satis  erat  quod  fieri  posset  moraliter  sine 
peccato  ;  nam  Jacob  utebatur  jure  suo,  et 
malitia  alterius  erat  per  accidens.  Sicut  etiam 
facile  excusatur  Jacob  vel  ab  inju.stitia,  quod 
tam  vili  pretio  rem  tautam  emere  voluerit, 
vel  a  crudelitate,  non  subvenieudo  gratis  fra- 
tri  in  tanta  necessitate  constituto;  nam  ille 
utebatur  jure  suo,  et  rem  sibi  debitara  postu- 
labat ;  et  ut  sine  injustitia  illara  peteret  pro 
vili  pretio,  satis  erat  quod  sibi  de  jure  suo 
constaret,  etiamsi  alius  ignoraret.  Et  eadem 
ratione  nonteucbaturdarcgratis  pulmentuin, 
maxime  quia  Esau  non  erat  in  vera  neccssila- 
te,  sed  in  intemperantissima  cupiditate. 

i 3.  Quo  imcto  peccaverit  Esan.  — Quod  vcro 
spectat  ad  peccatuin  Esau,  mihi  cura^  uon  est 
de  illo  excusando  ;  poluit  cnim  ex  prava  in- 
teutione  esse  simoniacus,  volens  vendere  etiam 
il>sum  spirituale  jus,  et  hoc  satis  est  ut  intelli- 
gatur,  etiain  in  illo  tempore  [jotuisse  aliquain 
simoniam  committi.  Coiitciulo  tainen  pactum 
illud,  bona  intentioue  factum,  potuisse  esse 
non  simoniacum^  etideo  potuisse  a  Jacobsira- 
pliciter  peti.  Et  quod  ad  generale  jus  perlinet, 
coiitendo  venditiouem  temporalis  rei  nonfieri 
simouiacam  jurc  naturiC,  eo  quod  sit  antece- 
dcntcr  annexa  ad  jus  ali(|uod  spirituale,  si 
pretium  estcommensuratum  reitemporali,  ct 
])ro  illa  tantum  detur.  Addo  ctiam  nihil  esse 
quodin  rigore  cogat  dicere,  Esau  commisisse 
propriam  simoniam.  Peccavit  ijuidem  per  ex- 
ccssum  gulffi,  ut  omnes  Sancti  tradunt,  et  ma- 
xime  Grcgorius,  3  MoraL,  cap.  27,  et  Augus- 
tinus,  16  dc  Civit.,  cap.  37,  ubi  ait  excessisse 
per  immoderantiam  cupiditatis ;  et  in  dicto 
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Psalm.  46,  ait  p(ir  gulam  perdidisse  primoge- 
nita.  Idem  ChrysostomTis,  homil.  31  in  ad 
Hebr.,  et  ibi  Theoph.,  et  D.  Thom.  ibi  etiam 
exponit,  profanuni,  id  rst.  gulosum,  non  tam 
proprietatem  vocis,  quam  causam  venditioiiis 
considerans.  Praeterea  peccavit  Esau  ut  pro- 
digus  et  vilis,  pro  re  vilissima,  nobilissimum 
natnrai  donum  et  valde  honorificum,  victus 
cupiditate,  commutans,  ut  recte  notavit  Lip- 
pom.,  adducens  alios  in  Caten.  Genes. 

44.  Cur  Esauprofanus  appclletur.  —  Opi- 
niones  hce  quomvdo possint  concordari.  —  Tan- 
dem  propter  proprietatcm  voeis  profanus,  qua 
utitur  Pauhis,  fatemur  peccasse  etiam  Esau 
tanquam  profanum,  carentem  religionis  spiri- 
tu  et  afFectu,  et  contemnentem  jus  primoge- 
niturre.  Itaqne  licet  ilUid  non  vendidisset, 
prout  spirituale  erat,  sicut  explicuimus,  con- 
tempsit  tamen,  et  pro  uihilo  habuit,  et  ideo 
profanus  fuit.  Quamvisenim  jus  illud  tantum 
esset  annexum  primogeniturEe,  tamen  ratione 
tantee  dignitatis  (licet  non  debuerit  ffistimari 
ut  res  digna  temporali  pretio),  debuit  haberi 
in  majori  aestimatione  spirituali,  et  consequen- 
ter  non  ita  contemni ;  merito  ergo  i>rofanusdi- 
citur,  qui  ita  illud  comtempsit.  Quod  enim  il- 
lam  contempserit,  ex  verbis  Genes.  aperte  col- 
ligitur,  dum  itaconcluditur:  Abiit,  parvi  pen- 
dens  quod  primogenita  vendidisset,  ubiLippom., 
id  est,  rAlipendit  primogenituram,  juxta  se- 
ptuaginta  et  Glialdaicum,  et  in  hoc  ait  exag- 
gerari  peccatum  Esau,  quod  primogenita  nihil 
faciehat.  Et  Theophyl.  :  H(ec,  inquit,  est  pro- 
fanatio  contemptus  dlvitiarum  rerum.  Et  de 
Esau  ait:  Est  helluo,  vorax,  mundanus,  spiri- 
tualia  profanans  et  conculcans.  Et  Iioc  modo 
tacite  interpretatur  verbum  xendens  ,  quo 
Ghrysostomus  iisus  fuerat ;  et  ita  etiam  recte 
intelligitur  quod  Augustinus  dixit,  plus  amas- 
se  corporalem  cibum,  quam  spirituaha.  Ex 
Iiis  denique  etiam  prcesumi  potest ,  omnia, 
qua?  cum  primogenitura  conjuncta  erant  , 
vendere  voluisse,  nec  inter  spiritualia  et  tem- 
poralia,  seu  naturalia  differentiam  fecisse, 
quod  est  propriissime  fuisse  profanimi,  Et  ita 
facile  possunt  concordari  opiniones,  quantum 
attinet  ad  pcrsonale  factum,  dummodo  pro 
regula  non  sumatur,  omnem  venihtionem  si- 
milis  raateriee  necessario  esse  simoniacam  ex 
vi  naturalis  juris. 

15.  An  possit  dari  simonia  in  homine  creato 
in  puris  naturalihus.  —  Ex  Iiis  ergo  satis  con- 
stat,  in  lege  natui'ae  potuisse  simoniam  commit- 
ti,quando  res  spirituales  directe  et  sccundum 
se  vendebantur,vel  pro  temporahbus  commu- 
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tabautur.  Hinc  vero  ulterius  supererat  diceii 
dum  de  lege  naturali  pura,  id  est,  vel  quali 
e.sset  in  liominc  creato  in  puris  naturalibus 
vel  qualisnuncintelligi  potest  in  republicahu 
mana  invincibiliter  ignorante  totum  ordinec 
gratia^,  et  colente  aliquo  modo  Deum.  Sed  hfe 
quaestio  pendet  ex  majori  declaratione  object 
seu  materise  circa  quam  versatur  simonia 
nam  hypothetice,  seu  sub  conditione  dicer 
possumus,  quod  si  in  illo  statn  inveuiri  po 
terat  materia  simonite  mere  naturalis,  ut  si' 
dicam,  etiam  vitium  inveniri  posset  ahqui 
modo,  quia  naturalis  ratio  haberet  suam  vin 
prohibendi  negotiationem  rerum  sacrarum 
Si  autem  e  converso  verum  est,  ut  m.ulti  vo 
lunt,  in  illo  statu  non  inveniri  materiam  si 
moniae,  etiam  est  clarum,  neque  tale  vitiun 
potuisse  in  illo  statu  locum  habere.  Qui( 
autem  de  taU  mateiia  sentiendum  sit,  meliui 
in  capite  octavo  defmiemus. 

16.  Solvimtur  rationes  quce  afferebantwr  h 
contrarium. —  Denique  ex  dictis  solutse  fen 
sunt  rationes  dubitandi  in  principio  positai 
Negamus  enim  in  lege  naturah,  prout  fuit  ii 
hominibus  fidelibus  inventa,  non  esse  super 
naturalia  dona,  quae  possent  esse  materia  si 
moniae;  nam  (ut  dixi)  tunc  etiam  erant  su 
pernaturalia  dona  gratiae,  et  ministeria,  d( 
quibusdnbitari  non  potest  quin  sint  snfficieri! 
materia  simoniae.  Ad  exempla  autem  de  Abra 
ham  et  Jacob,  satis  jam  responsum  est.  Jo- 
sepU  autem  siuc  causa  adducitur  inexemplnm 
nam  quando  petiit  misericordiam  a  pincernf 
Pharaonis,  nullum  contractum  cum  illo  fecit 
nec  aliquid  per  modum  debiti  exegit,  sed  gra 
tis  omnino  somnium  interpretatus  est;  deind( 
vero  pium  opns  ab  ipso  misericorditer  et  be 
nevole  efflagitavit.  Et  ita  notat  ibi  Abulens 
nihil  pro  interpretatione  postulasse  Joseph. 
sed  solum  quasi  eleemosynam  postulasse,  sicu* 
illam  postularc  posset,  ctiamsi  nullum  beuC' 
ficium  alteri  contiilisset.  IUe  ergo  (ait  Abul. 
non  exigebat  debitum,  quamvis  pincerna  tene 
retur  ex  gratitudine  beneficium  beneficio  com' 
pensare.  Augustinus  vero,  serm.  80  de  Tix^ 
pore,  indicat  nonnihil  defecisse  Joseph  a  tir 
ma  in  Deum  spe,  petendo  auxilium  ab  homini 
impio,  in  quo  illum  a  culpa  veniali  non  excu 
sat ;  de  vestigio  autem  simoniae  illum  uoi 
accusat,  quod  nobis  satis  est.  Credo  taroei 
nec  per  (Uff^identiam  veniaUter  peccasse,  qniJ 
non  est  contra  debitam  et  pertcctam  fidncian 
in  Deum,  utimediishumanis  moralitcr  occur 
rentibus,  et  accommodatis  ad  propriam  mise 
riam  suldevandam,  seu  ad  vim  et  injunan: 
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opulsandam  ;  hoc  a-.ilcm  iii   eo  facto  egit 

iseph.  Iii  alio  vero  loco,  evidentiusest  Joseph 

hil  temporale  postulasse,  sed  regem  ipsum 

liaraonem  propria  sponte  dixisse  :  Num  in- 

\nire  poterimus  talem  zirum,  etc,  et  elegi.sse 

)um  ad  ilind  munus,  nou  propler  acceplam 

jatiam,  sed  propter  hominis  virtutem  et  sa- 

jentiam.  Merito  ergo  potuit  Joseph  dignita- 

n  acceptare,  imo  et  dcbuit,  quia  nou  igno- 

bat  illam  fni.sse  Dei  vohuitatem.  Ad  uUjmam 

ufirmationem  de  liomine  in  puris  naturali- 

s,  jam  responsum  est. 

CAPUT  VII. 

NE  ALIiJUA   SIMONIA  SOLO  UUMANO   SEU   ECCLE- 
SIASTICO  JURE  PKOIUBITA. 

Pars  negatixa projmnitur .  —  Omnia  quse 
Iplenus  diximus,  perlinent  ad  prius  mem- 

I  mi  divisionis  proposita;,  (juod  erat  simonia 
c  itra  jus  naturale  ;  nunc  de  altero  membro 
Hionia;  contra  jus  posiiivum  dicendum  est; 

II  euim  deest  circa  ilhul  controversia.  INam 
Irand.,  in  \,  d.  2o,  quaest.  5,  num.  9,  con- 
t  dit  nuUam  esse  simoniam  soU  juri  positivo 
c  trariam.  Probat  primum,  quia  id  (juod  est 
t  tnm  contra  i^rseceptum  [tositivum,  solum 
hiet  mahtiam  inobedientiK,  quia  iu  talibus 
t(ji  ratio  malilia^,  est  praiceptum,  ciii  sola  ino- 
bjientia  opi)onitur ;  crgo  si  veuditio  vcl  eni- 
p|p  sohim  est  mala  quia  prohibita^  erit  tan- 
tiii  iuobedientia ,  non  simouia.  Majorem 
V ptur  divusThomas  docere2,2,  quaest.  104, 
d  2,  ad  1,  ubi  ait  quanlam  esse,  qua;  ad  nul- 
la  aham  virtutcm  nisi  obedientiae  pertincnt, 
iil  latet  iii  his  qiue.  ideo  sunt  mala,  quia  pro- 
lji|la;  eteamdem  probat  Uuraudus  ixemplis, 
qi|.  qui  iu  die  jejuuii  phiries  comedit,  sohim 
«>|jra  obedientiam  peccat,  et  sic  de  ahis.  Se- 
ciijlo  argumentatur,  qnia  vel  res,  qiise  vendi 
pr|  ibetur,  est  sacra,  vel  iiou  est  sacra :  si  est 
sai,  nou  soUim  erit  simonia,  quiaprohibita, 
Sfi'!  X  natura  rei,  taUs  erit,  quia  omnes  rationes 
f*')ad  probaiKhim  dari  simoniara  coutrajus 

rale,  probabunt  idem  de  taU  simouia.  Si 
res  non  est  sacra,  etiamsi  jure  humano 
i  proliibcatur,  vcnditio  ejus  non  erit  vera 
siinia,  quia  prohibitio  illa  non  mutatrerum 
na^ras,  ct  ita  nec  facit  ut  sit  res  sacra,  quai 
nourat,  uec  ut  simonia  vera  in  aUa  materia 
vei  tur,  quam  in  re  sacra.  Ne  autem  videatur 
"l'  is  et  doctrinis  Canonistarum  contradice- 
fe.  xponit  folerc  hiijusmodi  coutractus  pro- 
nilljs  por  Ecclesiam  ( quando,  Ucet  aUas  de 
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se  maU  non  sint,  nihilomiuus  sub  pcenis  si- 
moniffi  prohibentur),  simonias  appellari  largo 
modo  et  in  ordine  ad  poenas,  non  quia  revera 
pravitatem  simoniae  contiueant. 

2.  Propria)n  simoniam  dari  posse,  solo  ec- 
clesiastico  jure  piohibitam.  —  Niliiloiniuus 
dicencUim  est,  non  tantum  iUo  metaphorico 
modo,  sed  vcre  ac  proprie  dari  posse  simoniam 
eliamsi  coutra  jus  tantum  ecclesiasticura  et 
posilivum  sit.  Ita  sentiunt  Glessee,  et  Canonis- 
taj  relati  cap.  2,  qiii  hoc  dcfeuchmt  speciaUter 
coutra  Durandum  :  PaUid.,  4,  dist.  25,  q.  4, 
art.  2  ;  Sot.,  lib.  9  Jiist.,  quaist.  5,  art.2.  Qui 
auctoressolum  quibusdam  exempiisdeclaruiit, 
ubi,  quaudo  et  quoaiodo  Uffic  simonia  tautiim 
positiva  inveniatur.  Sed  exerapla  nou  sufU- 
ciiint,  tum  quia  fere  omnia  possuut  esse  du- 
bia,  et  Durandus  dicet,  in  muUis  iUorum  esse 
simouiam  quoad  poinam,  non  quoad  culpam  ; 
tum  ctiam  quia  oportet  assignare  regulam 
ad  cognoscendam  materiam  hujus  simouia'  ct 
prohibitionis;  nam  ex  taU  regula  judicamUim 
est  de  exemplis,  et  siue  illa,  doctrina  est  in- 
complcta,  et  insufliciens  ad  particulares  quse- 
stiones  definiendas.  Ut  ergo  res  breviter  de- 
claretur,  et  solvantur  objectioncs  Duraudi, 
adverto,duobus  modis  posse  intelligi  aliquam 
simoniam  esse  de  jurc  humano.  Primo,  quia 
res  spiritualis,  quse  venditur,  licet  vere  sacra 
et  spiiitualis  sil,  tamen  totam  spiritualita- 
tem  suam  habet  ex  jure  iiumano,  et  Ecclc- 
siai  institutione  ,  ut  sacramentaiia  omnia 
sunt  spiritualia  de  jure  humano.  Secuudo, 
quia  immediate  ipsa  venditio  talis  rei,  vel 
commutatio  pro  alia,  ex  pacto,  et  obligatione 
mutua,  de  se  uon  e.st  mala,  jure  tamen  hu- 
mano  prohibita  est  iutuitu  religiouis;  ut,  ver- 
bi  gratia,  officium  cecouomi  ( quod  gratia  tan- 
tura  exempli  dictum  sit )  EcclesiEe  per  se 
spectatum  non  est  res  sacra,  et  ideo  vendere 
illiid  non  est  de  se  simoniacum  :  si  autem  Ec- 
clcsia  illud  vcndere  prohibuit  intuitu  reve  - 
rentiffi  rerum  sacrarum,  eiit  venditm  simo- 
niaca  jure  positivo  Ecclesia^,  et  non  divino. 
Multi  ergo  Doctores  videntur  priori  modo 
interpretari  hanc  simoniam  juris  humani.  Ita 
docet  satis  aperte  Major,  in  4,  distinct.  25, 
quaist.  3,  ad  47  ;  et  supra  Palud.,  ad  2  Du- 
randi ;  quem  imitatur  Turrec.  ;  et  ita  expli- 
care  vidcntur  sententiam  suam  Glos.,  licet 
nou  satis  clare  in  diclo  capit.  Ex  parte.  Idem- 
que  signiUcaut  ibi  FcUu.,n.  1  ;  Dccnum.T; 
et  aUi,  tum  ibi,  tiim  in  (Ucto  cap.  Latorem,  1, 
q.  1,  et  in  c.  1  de  Simon. 

3.  Impugnatiir  primus  modus  explicandi  si- 


05  i 

moniam  contra  solum  jus  posiiimm.  —  Hic 
vero  modus  explieandi  hanc  simoniam  probari 
iion  potest,  si  proprie  loquamurj  et  vis  non 
fiat  in  verbis,  ut  recte  notavit  Victor.,  in  Re- 
lect.  de  Simonia,  nura  42  et  seq.  Nam  primo 
pluris  vendere  aquam  beuedictam  ratione  be- 
nedictionis,  simonia  est  contra  jus  divinum; 
et  idem  est  in  similibus  rebus  sacris,  ut  infra 
videbimus.  Et  tamen  res  ipsse  sacrse  factse  sunt 
per  institutionem  positivam  Ecclesise.  Secun- 
do  hsec  duo  ,  videlicet ,  benedicere  aquam 
ad  fales  effectus  spirituales,  et  prohibere  ne 
vendatur,  valde  distincta  sunt,  ut  per  se  no- 
tum  videtur.  Ponamus  ergo  Ecclesiam  insti- 
tuisse  benedictionem  aquse,  ut  fecit,  et  uon 
prohibuisse  in  particulari  venditionem  ejus, 
nec  comprehendisse  venditionem  sub  ali^jua 
generali  lege  sua  ,  hoc  posito,  uihilominus 
venditio  illa  simoniaca  erit,  si,  ut  aqua  bene- 
dicta  est,  vendatur,  id  est,  majori  pretio  ratio- 
ue  benedictionis,  quam  per  se  vendi  possit ; 
igitur  talis  simonia  uou  est  de  jure  humano, 
sed  ex  ipsa  rei  natura.  Non  est  euim  tunc 
mala  quia  prohibita  jure  humano ;  ponimus 
enim  nuUum  esse  tale  jus  prohibeus;  est  ergo 
prohibita  quia  mala,  ac  subinde  jure  naturai 
prohibita.  Tertio,  ostendimus  supra,  tractan- 
do  de  sacrilegio  etde  immunitate  templorum, 
sacrilegium,  quod  commiltitur  nteudo  profane 
vasis  sacris,  esse  contra  legem  naturffi,  et  si- 
mihter  profanationem  templi,  et  similia,  Ucet 
taUum  rerum  sanctitas  sit  de  jure  huniano; 
ergo  simiiiter  simonia,  quse  necessario  sequi- 
tur  ex  rei  cousecratione,  est  contra  jus  natu- 
rale,  Ucet  ipsa  cousecratio  non  sit  de  jure  na- 
turali.  Tandem  in  ipsis  sacrameutis  simile 
quid  invenitur,  nam  iustilutio  eorum  est  de 
jure  divino  positivo  ;  sacrilegium  autem  quod 
committitur  indigue  illa  sumendo,  vel  concul- 
caudo,  vel  (  quod  idem  est)  veudendo,  est 
contrajus  divinum  naturale.  Ergo  non  recte 
expUcatur  membrum  dicto  modo,  nisi  de  no- 
mine  (ut  dixi)  sit  contentio,  et  dicatur  esse 
de  jure  positivo  in  radice,  quod  fortasse  ue- 
gasset  Durandus,  qnamvis  in  hoc  etiam  satis 
diminute  loquatur.  Verumtamen  nec  modus 
ille  loquendi  probandus  est,  quia  revera  nou 
declarat  rem,  et  illa  appellatio  tantum  in  iUo 
sensu  declarata  nihil  ad  moralem  quacstionem 
confert,  ut  in  sequeutibus  videbimus 

-4.  Quando  simonia  aliqua  sit  solum  de  jure 
positlvo. —  Diceudum  ergo  est,  tuncsimoniam 
aliquam  esse  de  jin'c  positivo,  quando  imnie- 
diate  Uabet  talem  malitiamex  vi  prohibitionis 
Ecclesia^   vetanlis  venditionem,   aut   paclum 
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onerosum  circa  talem  rem,  intuitu  religioni 
seu  reverenlise  debitffi  rebus  sacris,  ita  iit  t 
lis  actio  illam  malitiam  non  haberet,  seclu: 
Eccl(^sice  prohibitioue,  etiamsi  res  tam  spii 
tualis  vel  sacra  esset,  sicut  uunc  est.  Prob 
tur,  quia  revera  hoc  est  uecessarium  iit  a 
tio  aliqua  dicatur  esse  mala  in  aliqua  spec 
vitii  ex  vi  solius  proUibitionis  Ecclesise.  Qui 
imprimis  declaratur  exemplo,  surapto  ■ 
GonciUo  Tridentino,  sess.  24,  cap.  ISdeR 
for.,  ubi  de  examinatorihus  ad  beneficia  ( 
cit:  Cavcant  nc  quicquam  prorsus  occasio 
/mjus  exaiidms,  nec  ante,  nec  post  accipiai 
Quam  proUibitionem  conslat  esse  positivan 
et  etiam  aibjwn^it :  Alioquin  Simonis  vitiu: 
tam  ipsi,  quam  alii  dantes  incurrant.  Qi 
verba  non  possunt  nisi  nimis  violcnter 
sola  poena  explicari,  praisertim  cum  post 
poenam  subjiciat.  A  simili  etiam  potest  b 
confirmari,  quia  nunc  coutrahere  matriir 
nium  curn  cousanguineo  iu  tertio  gradu  v 
quarto,  est  sacrilegium  coutra  jus  natura 
fornicari  autem  cum  illo  est  incestus  coui 
jus  posilivum.  Ratio  autem  discriminis  c, 
quia  matrimoiUura  cum  consanguineo  m 
tantum  est  illicitum,  quia  immediate  estc(- 
tra  legeni  Ecclesise  pi'oUibentera  illud,  ;l 
etiara  est  sacrilegiura  contra  legem  divina 
uaturalera,  vetantem  facere  sacramenta  ii- 
ta,  quse  obligatio  ex  natura  rei  sequitur,  ) 
ipso  quod  persouffi  factse  suut  inhabiles  1 
contraUendura,  etiarasi  lisec  inhabilitas  ji3 
humano  inti-oducta  sit.  At  vero  copula  illid 
cum  consanguinea  accipit  specialem  circu- 
stantiara  incestus  ex  lego  prohibeute  imi  - 
diate,  quia  per  illam  legem  immediate  c- 
stituitur  talis  circumstantia  ut  necessaria  1 
debitara  Uonestateui  iuter  personas  in  i 
gradu  conjunctas.  Ita  ergo  intclligi  potestt 
debet  in  materia  prfeseuti;  nam  si  actcs  4 
simouiacus  ex  iustituiioue  Ecclesise,  solQ 
mediate,  quatenus  res  sacratur,  vel  spiritii  s 
fit  ex  institutioue  Ecclesioe,  et  inde  ex  m.- 
ra  rei  resultat  ratio  simonise,  tunc  simca 
non  est  mala  quia  proUibita,  sed  prohila 
quia  mala,  et  contra  jus  naturae  ;  at  venH 
contingat  immediate  ex  sola  prohibitione ;- 
sultare  simouiam,  non  aliter  mutata  mati  a 
in  ratione  rei  sacrse,  vel  annexai  rei  saci, 
quain  per  proUibitionera,  illa  erit  propriii- 
raonia  de  jure  posiUvo.  Quod  autemhicD- 
dus  possil)iIis  sit,  ostenditur  ratione  suprai- 
sinuata,  quia  lex  positiva  prECci[»iens  aliinn 
actura  in  aliqua  materia  virtulis,  iutuitu  > 
ncslatis  ilUus  virtutis,  Uabet  vim  constituili 
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itftriain  illarp  ut  nec(!i5sariam  a<l  lioneslatem 

is  virlutis ;  et  e  converso,  lex   prohibens 

quicl  intuitu  alicujus  virtutis,  eo  ipso  cons- 

t  lit  actum  prohibitum  in  spccie  vitii  contra- 

I  iUi  virtuti^  quia  habet  vim  constituendi 

ilidium,  et  cpiasi  taxandi  ilhiil  in  materia  vir- 

tis;    unde    fit   ut  actus,  piohibiti   iutuitu 

(isdem  virtutis,     excedant  vel   deficiant   a 

dio  necessario  tahs  virtutis,  et  consequen- 

habcant    maUtiam   tali    virtuti    contra- 

m. 

L  Hoc  autem   principium    supponitur   ut 

nifestum,  ex  matcria  de  legibus;  ct  funda- 

ntura  ejus  est,  quia  qui  habet  potestatem 

islativam,  habet  etiam  potestatem  dirigen- 

actns  subditonmi  in   uiiaquaque  materia 

ri'utis,  juxta  exigentiam  ejus,  quod  niaxime 

livcrsahter  verum  in  potestatc  divina,  et 

.    liiudo  in  potestate  ecclesiastica,  quee  im- 

n  liate  ad  internam  auimai  sahitem  ordina- 

ti ;   et  ideo  generahus  [)otest  praecipere  in 

0  li  materia  virtutis,  quam  lex  civilis.  Sic 

ii  materia  leligionis  potest  lex  ecclesias- 

-   uiiquam  actionem  emendi  aut  vendendi 

nl  sacram,  autannexam  rei  sacrai,  de  se  non 

n  am,  prohibere  intuitu  rehgionis  tantum, 

et|b  revercntiam  rerum  sacrarum,  ac  subin- 

cii|oustituere  immunilatem  a  taU  contractu, 

ul  uecessariam  ad  scirvandum  debitum  me- 

diJQ  in  honestate  reUgionis,  et  cultum  debi- 

tu|  rei  sacrrc.  Tunc  ergo  actio  iUa  erit  im- 

mijatemala  cx  prohibitione  Ecclesiee,  et  illa 

ia  erit  in  specie  simoniaii,  quia  prohibitio 

inaleria  capaci  illius  malitiiB,  et  intuitu 

rnltus,  cui  maUtia  simonise  opponitur ; 

ia  superioribus  dicebamus,   immunita- 

lori  sacri  a  negotiationibus  et  (orensibus 

is,  et  a  violenta  extractione  delinquen- 

(|ui  ejus  cu.stodia3  se  committuiit,  licet  ex 

1  dcsiastico  sit,  faccre  ut  actus  contrarii 

tcrilegia  talis  specioi  contra  locum  sa- 

:  itaergo  in  pra3senti  prohibitio  facit,  ut 

> cnditio  sit  sacrilegium  tale,  quod  cst  si- 

^  Ohjeclio.  —  Besponsio. — Tripliciter  fieri 

""'prohiMtioneiii.  — Dices:  quomodo  potest 

'dis  prohibitio,  quae  pertiueat  ad  mate- 

Minoniffi,  nisi  supponatur  fiericirca  rem 

ii  ?  Si  autem  res  supponalur  sacra,  jam 

■'^nipuitur  veuditio  ejus  ex  se  simoniaca  abs- 

iu<  upperaddita  prohibitione  posiliva;  nun- 

'lUfi  ergopotest  liajc  mahtia  immediate  oriri 

w  jjhibitionepositiva.  RespondeotripUciter 

posiid  intelligi,  juxta  tria  (luee  in  simonia  in- 

ten  lunt,  scihcet  resvendUa,  prctiumet  con- 


SOLO  KGCLESIASTICO  JURE  PROIIIBITA.  655 

tractus.  Potest  ergo  ha;c  simonia  inteUigi,  pri- 
mo  ei  parte  actionis  vendendi  vel  cmendi, 
ctiamsi  circa  rem  vere  et  proprie  sr.cram  sit. 
Secundo,  cx  parte  rei  quoe  vendi  prohibctur. 
Tertio,  ex  parte  pretii.  Quando  fit  primo  modo, 
0[)ortet  ut  contractus,  veldatio  et  acceptio  rei 
quoe  prohibetur,  non  sit  j^ropria  emptio  et 
venditio,  ct  ideo  ex  solo  jure  natura^  non  sit 
prohiljita  etiam  circa  rem  sacram,  et  nihilo- 
minus  lex  positiva  iUam  prohibeat  intuitu  re- 
ligionis,  quia  cst  pactio  aUqua  habeus  magnam 
affiuitatem  cum  emptione  ct  venditioue,  el 
conseqMcnter  magnam  spcciom  seu  apparen- 
tiam  cjus,  et  ideo  expedit  prohiberi  ad  majo- 
rem  puritatem  reUgianis,  el  ad  toUendam  om- 
iu!m  occasionem  et  suspicionem  simonice. 
Tunc  ergo  actio"sic  prohibita  crit  simonia  po- 
sitiva,  quia  licet  res,  circa  quam  versatur,  sit 
vcre  sacra,  nihilomiuus  ipsa  de  se  noii  erat 
mala ;  taUs  tamcn  erat  ut  potuerit  prohiberi 
intuitu  religiouis,  et  (utita  rem  expUccm)  ad 
majorem  immunitatem  rei  sacroe  ab  omni  la- 
be  simoniae,  ideoquc  talis  prohibitio  constituit 
iUam  materiam  iu  specie  taUs  vitii,  quod  est 
simonia.  Exemplum  sit :  si  Ecclcsia  prohibeat 
ut  in  actuaU  administratione  aUcujus  sacra- 
menti  nihil  recipiatur  etiam  sponte  oblatum, 
agere  contra  illam  prohildtioncm,  essctsimo- 
nia  positiva.  Quia  illa  acceptio  de  se  non  crat 
propria  venditio,  tainen  ab  Ecclesia  ita  prohi- 
betur  ac  si  esset  vendilio.  Item  beneficiorum 
permutatio,  propria  auctoritate  facta,  fortasse 
non  cst  propria  venditio  sufficiens*  ad  simo- 
iiiam  ex  natura  rei ;  Ecclesiai  tamen  prohibi- 
tio  facit  illam  simoniacam.  Item  compositio 
litis  beneficialis  per  solam  conventionem  par- 
tium  ;  et  alia  similia  cxcmpla  peti  possuut  ex 
c.  Qiiam  pio.  c.  Quwsitum,  et  c.  Cwn  olim,  de 
Rcr.  permut.,  et  c.  Cum  pridem,  c.  Cum  cle- 
rici,  de  Pactis,  et  c.  Consiiiutus,  cum  aliis  de 
Trausact.  De  quibus  infra  ex  professo  dice- 
mus ;  nunc  enim  solum  ut  probabilia  excmpla 
Ikbc  ponimus  ad  rem  explicandam,  quicquid 
sit  de  eorum  veritate;  generaliter  autem  ma- 
nifestum  videtur  liunc  modum  prohibitionis 
et  simoniee  esse  possibilem. 

7.  Secicadusmodus. — Alio  modofieripotest, 
ut  veiiditio,  qua3  prohibetur.  vera  et  propria 
sit ;  rcs  autem  circa  quam  prohibetur,  non  sit 
ita  sacra,  ut  ex  natura  rei  sit  irreligiosa  ejus 
vcnditio;  et  nihilominus  Ecclesia  illam  prohi- 
beat,  non  instituendo  circa  rem  talem  novam 
aliquam  eonsecrationom,  aut  bcnedictionem, 
sed  immediate  faciendo  talem  prohibitioncm 
intuitu  solius  religioni.s,  ct  ob  majorem  ira- 
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munitatem  rerum  sacrarum  ab  omiii  labe  si- 
monise ;  tunc  enim  etiam  illa  materia  consti- 
tueturex  vi  legis  ecclesiastirae  in  materiareli- 
gionis,  quantum  ad  abstincntiam  ab  illa  actio- 
ne,  etconseqiienter  contrarius  actusconstituc- 
turin  materia  simonise.  Hic  autemmodusnon 
potest  contingere  circa  rem  in  se  vere  sacram, 
ut  ratio  supra  facta  probat ;  potest  tamen  con- 
tingere  in  re  annexa  alicpio  modo  rei  sacrae ; 
potest  enim  esse  tam  remota  annexio  (ut  sic 
dicam),  ut  ex  natura  rei  non  sufficiat  ad  ma- 
teriam  simonioe,  et  nihilomiuus  sufSciat  ut 
per  legem  positivam  compleatur.  Sicut  de  in- 
cestu  supra  dicebamus,  quod,  licet  conjunctio 
sanguinis  in  tertio  gradu  ex  sola  rei  natura 
non  sufficiat  ad  incestum,  vel  ad  irritaiidum 
matrimonium,  estsufficiens  fundamentum  ut 
pcr  legem  liumanam  possit  prohiberi  intuitu 
castitatis,  seu  hoiiestatis  iuter  consanguineos; 
ita  ergo  in  prsesenti  cum  proportione.  Exem- 
plum  autem  esse  potest  in  officio  oecononu 
aut  thesaurarii  rerum  ecclesiasticarum  ;  ha- 
bent  enim  aU^iuam  connexiouem  et  affinitatem 
ad  res  sacras,  non  vero  tantam  ut  ex  natura 
rei  sit  simonia  vendere  tale  officium :  acce- 
dente  autem  Ecclcsia;  prohibitione,  crit  si- 
monia,  juxta  c.  Salvator,  \,  q.  3. 

8.  Tertius  modus.  —  Tertio  modo,  ut  pro 
re  spirituali  non  detur  temporale  pretium,  sed 
spiritiiale,  et  nihilomiuus  permutatio  prohi- 
beatur  sub  hac  specie,  ut  cum  dicto  exem[)lo 
de  permutatione  beneficiorum,  et  ex  discnrsu 
materia?.  constabit.  Nam  discurrendo  per  siu- 
gulas  materias  vel  actiones  simonise,  applica- 
bimus  hanc  vehiti  regulam,  ad  exphcandum 
quis  modus  simoniai  in  unaquaque  repcriatur. 
Nunc  brevis  ratio  regula^  reddi  potest,  quia 
in  simonia,  quee  per  se  tahs  est,  illa  tria  re- 
quiruntur,  scilicet  materia,  quae  est  res  sacra, 
pretium  tem[.orale,  et  pactio  seu  venditio, 
qu£e  est  actio  sacrilega;  ergo  ut  actio,  quK  ex 
natura  sua  talis  non  est,  pcr  lu^ohdjitioncm 
talis  hat,  oportet  ut  servct  pro[)ortionem  vel 
in  materia,  vel  in  pretio,  vel  in  pacto,  ad 
aliam  quae  per  se  talis  est,  ut  intuitu  ejusdem 
religiosse  honestatis  prohiberi  possit,  et  de 
facto  prohibeatur ;  omnibus  autem  modis  ex- 
plicatis,  potest  servari  proportio  in  prohibi- 
tione,  si  illo  intuitu  fiat;  ergo  in  ordinc  ad 
rectam  rationem  inducit  tale  [irseceptum  ho- 
nestatem  ejusdem  rationis  intra  latitudincm 
illius  virtutis. 

9.  Fundamenta  Durandi  enervantur.  —  Ex 
his  facile  est  respondere  ad  fuudamenta  Du- 
randi.  Ad  primum,  dicitur  falsumesse  as-sum- 


SIMONIA. 

ptum,  nam  transgressio  legis  positivae  non  es 
tantum  inobedientia,  imo  nec  est  formahtei 
inobedientia,  nisi  fiat  ex  formali  inteutioiie 
et  contemptu  praecepti  aut  legislatoris ;  alio 
quin  solum  generali  ratione,  et  quasi  mate 
rialiter,  inobechentia  est ;  formaliter  vero  e 
specifice  est  tale  vitium,  qualis  esl  materiale 
gis,  et  modus  prohibitionis  ejus.  Quod  eisden 
exemplis,  qu»  Durandiis  addncit,  probamus 
Nam  comedere  carnes  in  die  prohibit'.)  intem 
perantia  est,  et  non  tantum  inobedientia;  e 
similiter  comederc  pluries  in  die  jejunii ;  viol 
lare  etiam  immunitatera  ecclesiae ,  aliquen 
violenter  extrahendo,  sacrilegium  est,  noi 
tantiim  inobedicntia,  et  sic  de  aliis.  Ad  D 
Thomam  autem  ibi  citatum  respondet  Cajela 
ujis  in  eodem  loco,  quando  divus  Thomas  di 
cit,  ea,  quM  sunt  mala  solum  quia  prohibita 
talia  esse,  ut  ad  nuUam  virtutem  pertineau 
piffter  obedientiam,  intelligeudum  esse  cun 
addito  secundum  se.  Sic  enim,  ait,  multa  ca 
dui:t  sub  humanum  prcpceptum,  qu(e  secundm 
se  ad  nullam  speclant  tirtutcm.  Sed  hoc  etiau 
non  videtur  verum,  quia  aliud  est  non  pcrli 
ncre  ad  virtutcm,  aliud  non  cadere  sub  obliga 
tioiicm  virtutis,  ut  ex  D.  Tlioma  in  eodem  lo 
co  constat,  iibi  dicit  non  omnia  opera  virtutuu 
cadere  sub  praiceptum,  ac  subinde  multa  perti 
nere  ad  virtutem,  et  nou  ad  obligationem  vir 
tutis.  Illa  ergo  quee  sunt  mala  quia  prohibitu 
talia  sunt,  ut  eorum  opposita  secundum  s 
non  sint  de  necessitate  et  obligatione  alicu 
jus  virtutis,  ut  per  se  constat ;  nihilominu 
etiam  secundum  se  possunt  pertiuere  ad  vii 
tutem  aliquam,  ut  jejunare  ad  temperantiai 
pertinct,  etiam  quando  non  prsecipitur,  etaii 
dire  missam,  et  sirailia.  Imo  videtur  hoc  m 
ccssario  essc  praBsupponendum  ad  legera  hi 
manam,  quia  uon  potest  praecipere  nisi  hone; 
ta,  nec  prfficipiendo  facit  honesta  in  speci 
virtutis  determinata  praeter  obedientiam,  se 
supponit  esse  honesta,  et  facit  necessaria. 

10.  Interpretatur  D.  Thomas.  —  Qnarc  po 
semus  interpretafi  D.  Thomam,  cura  ait,  a 
nullam  virtutem  talia  pertinere,  intelligci 
non  pertinere  quoad  obligationera,  et  necess 
tatem,  non  tamen  excludere  quin  possint  pe 
tinere  quoad  honestatem.  Et  fortasse  Cajet; 
nus  nou  aliud  voluit.  Adde  vero,  ulterius  ii 
terdum  posse  praecipi  id,  quod  secundum  ; 
ad  uuUam  virtutem  pertinet,  et  per  praici 
ptum  constitui  uon  solurn  in  neccssitate  vi 
tutis,  sed  etiam  in  honcstate  virtulis.  Ut  E 
clesia  prohibet,  verbi  gratia,  jejuniuni  in  d 
Dominico,  et  tamen  abstiuere  a  jejunio  in  il 


CAP.  VII.  AN  UETUR  ALIQUA  SI>IONL\ 

secundnm  se  uoii  pertinebat  ad  virtutcm, 

sil  erat  quid  indifferens  ;  et  lioc  satis  est  ad 

Ifj^m  humauam,  potest  enim  actum  de  se  in- 

d  bTcntem  praicipcrc.  Et  licet  semper  prasci- 

pl;  illum  propter  honestum  finem,  iion  ta- 

nii  cadit  sub  proeccptum  fiuis  legislatoris, 

scjtantnm  aclus  prceceptus.  Et  ita  nou  repu- 

gjtaUquem  transgrcssorem  alicujuslegisliu- 

njiaehabere  tantum  maliliam  inobcdientise^ 

qMndo,  scilicet ,  materia   ejus  ad  nuUam 

^pecialem  virtutem  perliuet  prater  ol)e- 

iin ,  qnod   fortasse  voluit  indicare   D. 

f.jmas.   At  vero  quaudo   matoria  praicepti 

■  '-let  ad  specialem  virtutem^  vcl  ex  vi  prce- 

lii  illa  collocatur,tanquamnecessaria  ad 

latem  illius  virlutis,    tunc  trausgressio 

sperialem  malitiam  oontrariam  illi  vir- 

l  non  tantum  obedientioe  ;  tt  ita  est  in 

iiti,  ut  declaratum  est. 

.  Lex  licet  non  posset  miiiare  res  in  csse 

'Kpotesttamen  oymtarequoadesse  niorale. 

actiones  simoniacce  non  sunt  solwn  iii 

sed  et'am  inciilpa.  —  Ad  sccundum  ar- 

:itum  Durandi  jam  cst  responsum,  quod 

1  esse  res  sacra,  et  actio  non  simoniaca  ex 

t;i  natiira.  et  fieri  simoniaca  ex  vi  prohi- 

!s;  potcst  item  esse  res  annexa  rei  sa- 

i'il  non  tam  arcto  vinculo,  ut  sufficiat 

ituralem  simoniam,  per  prohibitionem 

1  possit  fieri.  Cum  vero  Durandus  ait  le- 

lon  posse  mutare  rerum  naturas,  res- 

mus  verum  esse  uon  mutare  illasin  esse 

I),  scureali,  nihilominus  tameu  mutare 

uoad  essc  quoildam  morale,  et  quoad  ne- 

.tem  vel  medium  virtutis.  Sic  enim  lex 

e  taxans  pretia  rerum  mutat  valorem 

I,  et  mutat  medium  juslitiai  iu  earum 

iitatione  servandum;  et  sic  etiam  potcst 

ibere  tempus  et  locum,  et  modum  no- 

10  scTvandum  in  operatione,  ut  studiose 

iam  in  proprio  geuere  virtutis;  et  talis 

io  est,  quaj  in  pra?senti  fit.  Neque  satis- 

lUu-audus  intentioni  jurium  et  Canonis- 

■  oum  actiones  sic  prohibitas  simonia- 

pellant ;  tum  quia  vitium  non  est  simile 

-,Hi  ralione,  neque  in  nomine,  pi;opter  si- 

iiiiiUinem  poenoe,  ut  patet  de  homicidio  ;  et 

lu  liesenti,  alienatio  rerum  ecclesiasticarum 

sole|)uniri  eisdem  poenis  quibus  simonia,  ot 

tamd  simonia  non  est ;  tum  etiam  quia  in  ordi- 

nc  ij  confessionem,  multum  interest  uno  vel 

alioj  odo  loqui  de  tah  actu.  Nam  si  sententia 

JJundiesset  vera,  non  oporleretin  confessio- 

»ee(rimere  simoniam  prohibitam  ab  Eccle- 

sia,  |1  sufBceredicerc.  fuisse  quamdam  iuobe- 

xin. 
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dientiam  in  materia  gravi,  quia  adjoctio  pcc- 
narum,  vel  sola  denominatio  analoga  ob  simi- 
litudincm  pnenarum,  non  sufficit  ad  obligatio- 
nem  confesMonis,  ut  constat.  At  certum  est 
talem  simoniam  esse  confitendam  in  spe(  ie  et 
ut  simoniam,  ut  constat  ex  consensu  et  praxi 
totius  Ecclesiffi.  Est  ergo  illa  simonia  nou 
solum  quoad  culpam,  sed  etiam  quoad  pce- 
nam. 

12.  Hanc  simoniam  positivam  solum  esst 
propriam  legis  gratice.  —  Atque  hiuc  coustat 
simoniam  hanc ,  quam  positivam  appellare 
possumus,  propriam  esse  temporis  logis  gra- 
tiae;  nam  in  stalu  legis  naturae  uon  constat 
nobis  fuisse  hujusmodi  prohibitionem  positi- 
vam,  licet  illam  fuisse  non  repugnaverit ;  quia 
nou  deerat  potestas  legislativa,  et  prohibitio 
potorat  esse  convenieus.  Minus  autem  ejat 
tunc  necessaria,  quia  non  erant  tot  spiritualia 
dona,  nec  etiam  tot  res  temporales  spiriluali- 
bus  annexw ;  et  ita  ibi  sufficere  poterat  ipsa 
naturalis  legis  diroctio.  Imo  etiam  in  lecre 
scripta  non  invenimus  de  hoc  speciale  pra^cc- 
ptum,  sed  tantum  sub  commu-ni  vo;'e  mune- 
rum,  ot  magis  ad  judices  quam  ad  sacerdo- 
tes ;  licet  a  fortiori  omnes  comprehendcrit 
maxime  quia  sacerdotes  tunc  etiam  orant  jn- 
dicos  in  multis  et  prcpcipuis  r.bus.  Illa  tamen 
prohibitio  pure  moralis  videtur  fuisso,  et  ua- 
turale  jus  proponens,  ac  declarans.  Quare 
etiam  in  illa  lege  nulla  videtur  fuisse  propria 
simonia  positiv^a. 

13.  Simoniam  posititam  esse  mortalem  vi 
SUT  materice. — Taudem  colligitur  ex  dictis, 
lioc  peccatum  simoniae,  etiam  quando  est  con- 
tra  logcm  positivara,  mortale  esse  ex  vi  sua^ 
speciei  et  materiae ;  nam  revera  ejusdem  spe- 
ciei  ost  cum  simonia  contra  legom  naturalem, 
quia  diversitas  prajceptorum  quoad  efficien- 
tes  causas  eorum  non  variat  speciem  pocca- 
ti,  quaudo  in  materia  ejusdem  rationis  ver- 
santur,  eteamdom  virtutis  honostatem  respi- 
ciunt;  cpiia  specios,  tam prsecepti  quam  virtu- 
tis,  ox  objecto  et  motivo  sumitur,  et  consc- 
quouter  species  vitii  sumouda  est  per  reres- 
sum  ab  his,  seu  per  carcntiam  honestatis  de- 
bitae,  qua?  eadcm  est ,  etiamsi  ex  diversis 
pra^ceptis  deboatur.  Est  orgo  hsec  simouia  ejus- 
dem  speciei  cum  simouia  naturali  jure  prohi- 
bita,  ac  subinde  ejusdem  est  gravitatis  sub- 
stantialis.  Ac  denique  in  illam  conveniunt  om- 
nia  quoe  de  hac  gravitate  diximus  iu  cap.  3 
hisexceptis  qua?pertiueut  ad  inlriusecam  con- 
nexiouem  malitia?  cum  tali  matpria,  vel  actione 
secuudum  se  spectata;  illa  onim  m  hac  simo- 
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iiia  non  reperitur,  ut  satis  declaratum  est.  Et 
hactenus  de  liac  prima  divisione  simonia3. 

CAPUT  VIII. 

AN  DIVIDI  rOSSIT  SBIOXIA  IN  EAM  QUJR  IN  MA- 
TERIA  NATURALI  TEL  SUPERNATURALl  A'ERSA- 
TUR,  ET  CONSEQUENTER  AN  DETUR  ALIQUA  SI- 
310NIA  IN   MATERIA   MERE  NATURALI  ? 

1.  Tncipit  exponi  secunda  divisio,  ex  parte 
materiaj. —  Quando  aliquid  dicitur  materia  si- 
monia;,  non  ex  eo  dic:tur  prohiheri  omiiis  modus 
rccipiendi  aliqiiid  iemporale. — Post  explicatum 
ju3  prohibcns  simoniam,  dicendum  seqiiitur 
de  materia  eju?,  nam  inde  tanqnam  ex  objecto 
habet  rationem  suam.  Et  quoniam  hac  mate- 
ria  multiplex  est ,  per  partes  explicanda  est , 
et  in  singuUs  declarabimus  quo  jnrc  prohi- 
beatur  emptio  et  venditio  circa  talem  mate- 
riam.  Est  autem  hic  pro  tota  hac  parte  sup- 
ponendum  ,  quando  dicimus  ahquam  esse 
materiam  simonire  ,  non  statim  improl^are 
omnem  modum  i-ecipiendi  ahquid  temporale 
occasione  iUius  materise,  sed  sohim  pretium, 
vel  quod  habet  rationcra  pretii.  Quid  autem 
neccsarium  sit,  ut  aliqnid  detur  ut  pretinm, 
vel  qnantio  alitcr  dari  intelhgatur,  in  tertia 
divisionc  principali  explicandum  est.  Hoc 
supposito,  cum  materia  simonige  variis  modis 
dividi  possit.  ob  universahoribus  incipiendo, 
proposita  divisio  ante  omnia  examinanda  est. 
Et  quoniam  ex  dictis  snpra  circa  definitionem 
simoniai,  manifestum  est  dari  aliquam  mate- 
rium  supernaturalem  simonioe ,  lota  prsesens 
quffistio  linc,  revocatur ,  an  possit  dari  ahqna 
simonia,  quoc  in  materia  pure  naturali  verse- 

tur.   Voco  antem  pure  naturalem  ,  materiam     dotium,  casremoniai  religiosaj,  quae  suo  n  lo 
illam,  qnre  potest  esse  iu  homine  ex  vi  lumi-     ad  beatitudinem   naturalem  consequend  i 
nis  ac  rationis  naluralis,  ejnsque  naturali  ar-    vel  ad  Dei  favorem  impetrandum  deserviiit 
bitrio  subjacet.  Hsec  autem  duplex  esse  po-    Erso  in  his  omnibus  esset  tunc  sufficieiisia- 
te5t  :  una  mere  corporalis  et  humana,  ut  sunt 
bona  corporis  et  fortuna^ ;  alia,  spiritualis  ali- 
quo  modo,  ut  scieutia,  et  res  sacrse  ad  natu- 
ralem  Dei  cultum  pertinentes.  De  prioribus 
rebus  nulla  est  qucestio  ,  notum  cst  cnim  non 
essc  materiam  simoniae,  et  a  fortiori  patebit    vendere,  et  sic  de  cseteris.  Et  confirm.ir, 
ex  diccndis.  Circa  res  crgo  posterioris  gene-    qnia  circa  talem  materiam  uaturalein,  v(im 
ris  est  nonnulla  dubitatio.  sacrilegium  contra  naturalem  legein  com  tti 

2.  An  scientias  naturales  vendere  sit  simo-    posset  per  alias  aotioues,  quibiis  res  illae  ?  raj 
nia.  —  Primo  quidcm  propter  scientias  uatu-     conculcarentur,  aut  ad  communes  usnstus' 
rales ,  quas  homo  materialiter  acqnirere  po- 
ti'st  et  aliis  communicare,   illas  cnim  pretio 
veniiere  videtur  iniqnum,  qiua  ralioncs  facta} 
de  si<i;ouia  al  t dcm  venuitionem  possnut  ap- 


plicari.  Nam  etiam  de  his  scientiis  dici  pot;> 
quod  de  sapientia  dicitur  Proverb.  3  :  Pn>- 
sior  est  cunctis  opiius,  et  omnia,  quw  des- 
rantur,  ludo  non  valent  compararl.  Ergo  etia 
haec  scientia  non  potest  pretio  cestimari;  eo 
iniquum est  illam  pretio  vendere,  habetqmx 
hoc  capite  eamdem  malitiam  quam  simon. 
Et  ideo  Sapiens,  Proverb.  23,  generaliter  :i- 
net :  Noli  vendcre  sapienliam,  et  doctrinani 
intelligentiam.  Potest  hoc  confirmari,  pri », 
quia  omnis  veritatis  cognitio,  atque  adeo  n- 
nis  scientia  est  ab  Spiritu  Sancto,  etsinatu- 
lis  sit,  teste  Augustiuo,  lib.  de  Magist.,  c. !, 
alias  13 ;  ergo  id  satis  est  ut  sit  materiasi )- 
nife.  Confirmatur  secundo,  quia  scientia  i- 
turalis  extenditur  ad  cognoscendum  vein 
Deum  ;  ergo  saltem  illa  cognitio  natuiis 
Dei,  est  invendibUis;  uam  coiitra  reverent  n 
Deo  debitam  est  vcndere  verilatem  ejus.  A15, 
simplices  et  idiotoe,  qui  por  se  non  po?Ht 
naturalem  cognitionem  Dei  assequi,  cogi  ];- 
scnt  ad  illam  emendam  ,  et  qui  pretium  n 
haberent,  cogereutur  illa  coguitioiic  car;, 
sine  qua  bcati  esse  non  r-ossuut,  quod  abr- 
dum  est.  Unde  tandem  oonfirmatur,  quians 
posset  homo  bcatitndinem  siiara  natnran 
prctio  comparare,  quod  per  se  statim  appit 
absurdnm.  Sequcla  vero  patet,  quia  beatillo 
il!a  natnralis  pcr  industriam  hominis  p'st 
obtineri ,  stando  in  pura  natura,  ut  num  o- 
quimur. 

3.  An  esset  simoniacmi  vendere  illa,  qwis 
Deus  coleretur  ab  homine  in  pura  na^^a 
creato.  —  Secundo  ac  principaliter  est  diffiil- 
tas,  quia  in  pura  natura  esse  posset ,  et  d  e- 
ret  cnltus  Dei  religiosus ;  unde  possetetm 
esse  sacrificium,  et  consequenter  etiam  si^v- 


teria  simoni»,  cum  tamen  tota  illa  maia 
naturalis  sit,  ut  constat.  Probatur  conseq  n- 
tia,  quia  tunc,  etiam  posita  huraana  insu- 
tioue  circa  hscc  omnia,  iniqunm  et  ccra 
Dei  reverentiam  esset  sacerdotia  vel  sacr  3ia 


ferrentur,  et  indigne  tractarentur.  Nam::"- 
legium  religioni  ex  natura  rei  npponir; 
ideoque  ubi  est  vera  religio.  etiam  veruisa- 
crileginm  esse  potest.  Ergo  etiam  esset  sa  de- 
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■ommntare  illas  res  sacras  pro  tcmporali 
,  nam  pcr  hoc  indigno  tractarcntur ; 
item  sacrilcginra  simoniam  vocamus, 
mus ;  ergo. 

iHipUcia  donainlellectus,  et  voUcntatls  in 
intelligi  possutit. — [u  lioc  puncto  siip- 
Inmestlantum  dupliciadona  s[)iritualia 
ralia,  iu  hominc  iutelligi  posse,  intcllcc- 
icct  et  voluntatis :  ad  haic  enim  omuia 
ir    qua3   excogitari   possunt.    Et  in 
iisidcrandinn,  spiritualia  dona,  qute 
I  lic  sunt,  non  possc  a  possidcntc  se- 
-^uam  substantiam  vendi,  non  sohira 
iieque  eliam  facto,  ita,  scilicct,  ut  in 
iiseant  physicc,  ut  pcr  sc  illura  pcr- 
iia  non  possunt  ab  uno  ail  alium 
!  i.  Sicut  cnim  non  possum  alteri  do- 
<  ;iin  propriam  animam,  nec  intellcc- 
.  iiluntatem,  ita  ncc  habitus  vol  actus 
;  potcntiis  sunt.  Sohim  ergo  potest 
lcHigi  vcnditio,  quantura  ad  usuni 
iiorum,  id  cst,  quantum  ad  cxterna 
i;c  ab  illis  procedunt,  et   in  altcrius 

I  vel  commodum  ficri  possunt.  Po- 

II  liffic  vcnditio  intcUigi,  qnantum  ad 
poctat,  vcl  tantum  vcndcndo  ipsa 
nm  (lonorum,  vcl  quoihimmodo  vcn- 
iitcm  illorum  ad  cum  modura  quo 
liomo,  quando  venditur  hbertas  ejus. 

I  possct  artifcx  vel  pliilosophus  ven- 

'  li  suam  artem,  non  nt  ilhmi  doccat, 

11  nt  snam   pcrfcclionem  intehectna- 

ice  in  alinm  transfcrat;  scd  utcivile 

in  ejns  alteri  tribuat,  ita  ut  qni  ven- 

ilnruti  artc  vcl  scientia,  adnntumvel 

'  in  aUcriuSj  et  iUi  tantum  pro  ilhs  fruc- 

i  hicrifacere.  In  quo  est  etiam  consi- 

iii,  Llupliccs  cffectus  scu  duplicia  opera 

I'  ex  virtutibns  intellectus.  Qua:>dam 

itmerccorporalia,  sivetranseuutia,ut 

lulsatio  citharM,  et  sirailia,  sive  per- 

i.utpictura,  etc.  Alia  dicuntur  spi- 

iion  quia  per  corpus  non  fiant  (quia 

iiiues  non  potcst  csse  communicatio 

'iiorum,nisimGdio  corpore),scd  quia 

''t  pcr  se  ordinautur  ad  instrucndam 

iiltcrius,  vel  voluntatem  movcndara 

'•ndam.  Dc  prioribus  ergo  nulla  est 

tum  quia  ( ut  dixi )  non  computantur 

■|a^"^lJ2ij  etiam  naturalia  ;  tum  ctiam 

1"'^  1»|  sc  nolum   cst  vendi  posse,  etjusto 

"■ctio|;tiniari.  Solum  crgo  de  poslerioribus 

:st  uoijnlla  sententiarnra  divershas. 

^'  ^a  intellectus  et  voluntatis  tendere,  si- 

^omade;,ge  quidam  dicn ii t. —  Pnma  opinio 
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docet,  ncc  voluntatis  dona  neque  intollectus 
vcndi  posse  licite,  etsic  eum,  qui  venditscien- 
tiara  naturalera, simoniam  coramittere.  Quam 
sententiam  ex  Theologis  antiquis  tenuit  Alti- 
siodorensis^  lib.  3  Sumraoe,  tract.  27,  ca}).  3, 
quoijst.  2^  scquitur  Alens.,  p.  2,  qucost.  107, 
memb,.  4-,  dubv2,  et  Divus  Thoraas  A,  d.   25, 
qua}St.  3,  art.  2,  qu»st.  2,  in  corp.,  et  ad  8, 
Quodlib.  8,  ait.   ii,  ubi  sic  illam  explicat. 
Quia  doccns  scientiara  vel  artem  humanam, 
licct  possit  locare  operas  suas,  si  intcndat  ve- 
ritatcra  ipsara  vcndcro,   simoniacus  est.    Et 
idcui    sc((uitur   Sylvcstcr ,    verbo    Simonia , 
qurest.  10,  et  vorb.  Doctor.,  qua^st.  9.  Ex  Ca- 
nonistis  citatur  pro  hac  scntcntiaGIos.,incap. 
Noii  licet,  -11,  qua^.st.  3,  et  sine  dubio  multura 
iavet,  quatenus  ait  advocalura  vl'1  jurisperi- 
tura  posse  quidora  pccuniaraaccipere  procon- 
silio,  vel  patrocinio.  quando  in  co   laborat  ; 
taraen  si  sinc  speciali  studio  et  laliore  possit 
illud  darc,  teneri  gratis  dare ;  nou  dicit  ta- 
mcn  esse  simoniam,  si  alitcr  faciat.  Refcrun- 
tur  etiara  Tlosticus.  et  alii  in  cap.  Quia  tion- 
nuUis,  de  Magist.  Sed  illi  non  loquuntur  dc 
simonia,  sed  disputant  qtiando  rangister  justc 
vcl    injustc    aliquid   cxigat    ab   audiloribus. 
Undc  non  vidco  cur  Soto  dixerit  hanc  esso 
opinioncm  commuucm  juristarnm.    Quidani 
Yero  hanc  sentonliara  liraitant,  diccntcs  ven- 
ditionera  taliura  rcrum   csse  siraoniara   lato 
modo,  ucn  proprio.  Sicut  Glossa,  iu  cap.  1  dc 
iMagist.,  verb.  Consueiudinis,  quasi  simonia- 
cum  vocat,  vcndere  licentiara  docendi.  Et  Ri- 
chard.,  4,  d.  23,  art.  3,  qua^st.  2,  quasi  simo- 
niam   appellat    prctiura    doctrina;    exigcre , 
quando  quis  alias  recipit  ju.stura  stipendiura 
1)10  legendi  muncrc.   Citatur  eliam  pro  hac 
sententia  Anton.  Sed  revera  illam  uon  docet, 
iicet  in  aliis  non  distinguat  simoniara  a  turpi 
lucro,  2  part.,  tit.  1,  cap.  5,  §  16,  not.  G. 

0.  Seciinda  opinio,  assercns  vendire  dona 
naturaUa  non  essesimoniam. — Sccunda  opinio 
cstcxtreme  contraria,  nimirum  nullum  genus 
simonia3  possc  v^rsari  in  materia  mere  natu- 
rali,  ac  subinde  in  homine  in  puris  naturali- 
bus  constituto  non  posse  hoc  gcnus  vitii  repe- 
riri.  Et  consequeutcr  ncque  in  homiiie  qui 
nunc  colit  Dcura,  ductus  sola  ratione  natu- 
rali,  sine  ullafidei  vel  rerum  supernaturaliuni 
cognitione ;  ha:C  cnim  omuia  scse  cousequuu- 
tur,  ut  constat.  Ratio  vcro  omniura  cst,  quia 
raatcria  sinionia3  est  res  spiritualis,  et  deno- 
minatur  ab  spiritu  increato  et  non  creato,  ut 
supra  dictum  cst  circa  d(finitionem;  hujus- 
modi  aulem  rcs  spiritualis  supcrnaturahs  cst, 
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et  pertinens  ad  ordinem  gratine.  Cnjus  rei 
lundamenfum  ex  Scriptura  sumptum  est,  in 
qua  solum  de  donis  Spiritus  Sancti,  et  gratiis 
gratis  datis,  vcl  ministeriis  spiritualibus  ser- 
nio  est,  ubi  hujus  vitii  fiindamentum,  et  ma- 
litia  indicatur,  ut  patet  ex  Mattli.  10,  Act.  8  ; 
ergo.  Et  confirmatur,  nam  malitia  simoniae 
in  hoc  consistit,  quod  non  gratis  datur  id 
qnod  gratis  acceptum  est,  vel  quia  venditur 
id  quod  non  est  proprium,  aut  id  quod  vendi- 
bile  non  est :  nihil  autem  eorum  convenit  iu 
naturalia  opera,  quantumvis  spiritualia,  seu 
intellectualia,quia  illa  gratis  non  accipiuntur, 
siint  enim  naturai  debita.  Et  quamvis  ipsa 
uatura  gratis  accipiatur  ab  ejus  auctore,  ta- 
men  ipsa  non  venditur,  sed  aliquis  usus  ejus, 
qui  siipposita  naturae  institutioue  debifus  illi 
est ;  unde  qiiicquitlhujusmodi  est,  proprium 
e?t  ipsius  hominis,  nam  propria  industria  et 
viribus  illud  acquirit,  suoque  arliitrio  subia- 
cet.  Denique ,  licct  tale  bonum  secundum 
]!liy&icam  proportionem  non  habcat  compara- 
fionem  cum  materiali  pretio,  faraen  secun- 
dum  moralcm  festimationem,  et  in  ordine  ad 
usus  humanos  potest  illam  habere,  et  vendi- 
ticni  exponi,  vel  pccunia  comparari,  ne".  iu 
hoc  fiei  alicui  iujuria,  nec  aliundc  apparet 
indecentia^  aut  deordinatio  in  tali  acfione; 
ergo.  Atqne  hanc  sontentiam  tcnet  Soto,  si 
aftente  legatur  dicta  qusest.  5,  art.  1. 

7.  Dona  naluralia  iii  tres  ciasses  dixiduntur. 
—  Pro  rcsolutione,  advcrto  aliud  esse  qua^-e- 
re,  an  vendere  ha^c  spiritualia  doiia  natnralia 
sit  simonia,vel  gcneralius  qua?rere,an  .sit  bo- 
nnm  vel  malum ;  posset  enim  esse  malum, 
qnamvis  simonia  non  esset.  Distingui  ctiam 
p.rppterca  possuut  h;ec  bona  in  tres  classes. 
Onasdam  enim  sunt  mere  intellectualia,  et 
talia  voco,  omnia  illa  qua  perficiunt  intellec- 
tnm,  sive  speculativum,  sive  practicum,  et 
per  se  non  ordinantur  ad  honestafem  mora- 
lcm.  la  secundo  ordine  pono  bona  quffi  per- 
liciunt  tam  intcllectum,  qnam  voluntatem  in 
ordineadhonestos  mores  virtutum  moralium, 
ut  prsecise  versautur  circa  objecta  et  personas 
creatas.  lu  tertio  specialiter  constituo  ea  quai 
.«pectant  ad  naturalem  cultum,  et  religionem 
Dei,  ut  naturaliter  cognosci  potest  et  coli. 

8.  BonainteUectualia  sive  speculativa,  sive 
practica,  non  sunt  materia  simonicu.  —  Dico 
prirao  :  spiritnalia  dona  naturali  more  intel- 
Jectualia,  sive  specnlativa,  sive  practica,  eo 
modo  quo  de  facto  ab  homino  vendi  possunt, 
noc  suntj  nec  esse  possunt  materia  simoniaj. 
Ilanc  assertionem  sumo  ex  D.  Thoma  2.  2, 


qujpst.  71,  art.  4,  ad  2.  et  qucest.  100,  a 
ad  3 ;  Cajetano,  dicto  art.  3.  et  in  Sum.,  r 
Simonia ;  eamdem  docent  in  4,  distinct  2 
Riohard.,  arfic.  3,  qusest.  2;  Palud.,  qiuT 
Dnrand.,  quaest.  3;  Angel.,  Simon., 
principio;  Armach.,  hb.  10.,  cap.  8  ;  Ad  e 
Quodlib.  9 ;  Navarrus,  Victor.,  Soto,  et  m  r 
ni  omues.  Et  probatur  sufficienter  ex  fi 
meuto  secundse  sententiae,  quia  simon 
peccatnm  contra  religionem  ;  in  tali  t 
venditinne  nihil  agi  potest  contra  religicD 
sive  infnsam,  sive  mere  acquisitam  et  n;  ri 
lem ;  ergo.  Major  supponitur,  tum  ex  i  ti 
tum  ex  conceptu  omnium  loquentium  i 
monia  ;  tum  etiam  quia  nisi  in  hoc  con'  : 
mus,  non  potcst  e.sse  firma,  et  (utitad  ii 
univoca  disputatio  ;  alias  enim  omne  ^  lu 
commissum  in  rerum  venditione  poteri'iB 
vocare  simoniam.  Minor  antem  ctiam  y  'tn 
per  se  nola,  quia  venditio  illa  nullo  mo  ei 
contra  religionem  vel  cultum  Dei,  qiiimj 
teria  ejns  non  habot  Denra  pro  objecfo  loJ 
vcl  cui,  ul  patet  de  oranibusartibushurnii 
et  do  scientia  jnris  humani ,  mathem  ci? 
philosophia  naturali,  etc.  Et  licet  coniga 
scientiam  habere  Deum  pro  objecto,  ut  e' 
physicam,  non  rcfert,  quia  nou  rcspicitlii 
utcolendum, sed  ut  speculativecognosce  iim 
Est  ergo  manifestnm  in  hac  acfione  n  in 
tervenire  irreligiositatem  aliquam,  ac  biii 
de  nec  simoniam.  Quod  amplius  explico  iwr 
si  per  impossibile  posset  quis  scienf iai altt 
rius  destruere,  vel  per  maleficium  men"iai 
ejus  prorsus  auferre,  peccaret  coutra  jus  iao) 
non  vero  contr-a  religionem  ratione  notuei] 
ti,  sed  solum  ratioue  maleficii,  quanddtei' 
veuerit,  quod  est  per  accidens,  et  est  tiii» 
alterius  generis ;  ergo  siguum  est  illr  iioi 
csse  materiam  religionis  nec  vitii  co: 'arii 
scilicet  sacrilegii ,  et  conseqnenter  r'  s! 
moniae. 

9.  Vendere  haec  lona  natmalia  mhok 
malitiam  mpralem,  et  qicamvis  aliquam  ^M 
simonia  non  est.  —  Dico  secundo  :  ^w^'' 
haec  bona  intellectualia  ,  eo  modo  qn-'eud 
possunt  de  facto,  per  se  loquendo  null;iDia' 
litiam  moralem  continet,  et  si  coiifing  iHaii 
habere,  simonia  non  erit.  Probafui  •nais 
l>ars,  quia  uemo  potest  vendere  lia'(W"a) 
prout  illa  in  se  habet,  ut  transferat  ina  ruiHi 
quia  hoc  stulfum  esset ,  cum  sit  impcibilej 
et  ita  hoc  uou  potest  esse  jnstum  nequiujus- 
tum  ,  uec  moraliler  consideratur.  1  f^ictc 
ergo  potest  homo  vendere  illam  opem>8 
laborem  qnem  ponit  iu  docendO;  sivciutuB 
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acluin  vondal,  sivc  locet  operam  siiam 

Itum  tempus,  sive  qiiodammodo  veudat 

suam  artem  concedendo  alteri  totum 

Lin|et  frucuim  ejus  iu  perpetuum,  seu  obli- 

nij  se  in  i)erpetuum ,  ad  utendum  vel  lu- 

1  cum  illa  ad  arbitrium  alterius.  In 

Uoc  facto  non  invenitur  iniquitas  per 

(lo,quia  nec  est  contra  religiouem,  ut 

im  est,  ncc  est  contra  justitiam,  quia 

iia  possunt  arbitrio  hominum  justo 

tiraari,  ut  coustat  ex  usu  et  commu- 

!im  iestimaliouc,  a  qua  pretia  rerum 

lum,  cori>oralium  et  Immanarum  ac- 

it.  Et  juxta  hanc  cousiderationcm,  so- 

ifura  sua  nobihor  miuori  pretio  a?sti- 

i'quus  quam  servus,  quia  in  ordine 

iiios  usus  utilior  reputatur.  Itcm  ille 

'I  inci-ndi,  sive  utendi  arte  aut  liberaH, 

'  lianica,  corporaUs  est,  licct  per  iutel- 

lisalur;  est  ergo  pretio  ajstimabilis; 

isto  pretio  vendatur,  nulla  erit  injus- 

pouo  enim  ex  parte  coutrahentium 

c  alias  conditioues    necessarias  ad 

',  utfacile  fieri  potest ;  quod  si  iuter- 

I  concurrant,  erit  per  accidens  ;  liic 

r  se  loquirnur.  Et  eadem  ratione  ni- 

I  lem  venditioue  per  se  committitur 

;  iritatcm,  quia  nomo  tenetur,  pei'  se 

' ,  laboreni  suum  et  operam  pro  aUo 

pendere  ;  quod  autem  interdum  pos- 

i  proiiter  necessitatem ,  est  per  acci- 

r:esentem  considcrationem.  Sic  enim 

!i'st  in  boc  peccari  coutrareUgiouem, 

-  lialiens  votum  gratis  docencU,  prc- 

iperct,  quod,   ut  constat,  extrinse- 

]ue  hinc  facile  probatur  altera  pars, 

'>bat  Soto  simul  cum  prima  asser- 

i'!ia  si  vendcre  doctrinam  naturalem 

lonia ,  etiam  vendere  laborem  et  ope- 

;iu'tam,  esset  simonia,  sicut  de  sacra- 

ifra  dicemu-^.  Sed  respoudcrent  alii, 

i'adi  laborem  ,  sed  locari  pro  stipen- 

I  otiam  iu  spirituaUbus  Ucct ;  vel  ex 

i  non  esse  simoniacum  vendere  ma- 

ic  formaU.  Sed  profecto  etiam  vou- 

iiuile  non  ost  simouia,  ut  statim  tU- 

'pria  tamcu  ratio  hujus  partis,  est 

i;e  primae  conchisionis.  Quia  matcria 

iis  uou  est  materia  reUgionis  ;  erg-o 

'^  illam  pcccetur,  erit  injustitia,  vci 

■ordia  (ut  sic  dicaml,  non  simonia  ; 

liouc  voti  materia  {ia*t  rcligiosa,  esse 

ruleUtas  iu  Deum,  quod  est  vitium 

"Kejvcrsum  a  simonia.  Magis  tameu  iiaic 
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pars  intcUigotur  por  aU(]uas  illationc.*,  quibus 
possunt  ex  hoc  prinoipio  aUqui  morabis  casus 
defiinri. 

4 1 .  N^on  est  simoniacus  qui  tendit  doctrinam, 
etiamsi  intendat  vendere  veritatem  natnralem. 
—  Ex  dictis  ergo  sequitur  primo,  non  esse  si- 
moniacum  iUum,  qui  venditdoctrinam,  etiam- 
si  iiiteudat  directe  veudere  ipsam  veritatem 
naturalem.  Probatur  ,  quia  iUa  veritas  m'.c 
per  se  supernaturalis  est,  ut  supponitur,  uec 
est  res  sacra,  aut  per  se  ordinata,  et  iustituta 
ad  cultum  Dei ;  ergo  nou  est  in  matcriasimo- 
uise ;  ergo,  Ucet  iuteutio  directe  feratur  ad  il- 
Uus  veuditionem,  uon  facit  actionem  simonia- 
cam.Atquehoc  signiticavit  divus  Thomasin 
dicto  art.  3,  mutando  loquendi  modum  quem 
in  Quodlibetis  teuuerat,  ubi  veuditioneni  veri- 
tatis  uaturalis  vocat  simouiam.  lu  dicto  tamea 
art.  3,  solum  dicit  graviter  peccare,  qui  sic 
vendit  veritatem ;  et  eodem  modo  loquitur  in 
quarto. 

\^1.  Cur  sit  grave  peccatum  vendere  rerita- 
tem  et  guale  sit.  —  Sed  qureros,  cur  illud  sit 
grave  peccatum,  etqualesit.  Respondeo,  jux- 
ta  ea  quse  Sanct.  Tbomas  significat,  tnnc  ali- 
quem  ]>roprie  vcndcre  veritatem,  quando  ullra 
condignum  pretium  sui  laboris ,  vel  operis 
quod  ])0nit  iu  doceudo,  aliquod  specialo  pro- 
tium  pro  veritate  ii:)sa  exigit ;  tunc  cJiim  iii- 
juslitiam  committit,  quia  vol  bis  vendit  ideni, 
vel  veuditrem  nonsuam.  Voritas  cnim  consi- 
dcrari  potest  duobus  vel  tribus  modis.  Piimo, 
ut  cst  iu  mente  docoutis,  ct  sic  non  voiiditur, 
quia  ut  sic  non  datur  altcri,  unde  pro  illa  ut 
sic  pretium  accipere,  clara  esset  iujustifia.  Sc- 
cundo,  cousideratur  ut  est  in  signo,  in  vorbis, 
vel  scriptura  doceutis,  vol,  quod  idem  est,  ut 
in  illis  verbis  est  objective  respectu  addiscou- 
tis.  Et  ut  sic  nou  distinguitur  ab  ipsa  doclri- 
na  ;  unde,  licet  maxime  vendibiUs  essot,  uon 
posset  vendi  pretio  distincto  ab  ipsa  doctrina, 
quia  quiteuetur  docere,  teuetur  veritatoiu  do- 
cere.  Ergo  vendere  hoc  modo  veritatom  dis- 
tincto  pretio  ab  i[)sa  doctriua,  est  idcm  vou  - 
dere  bis.  Hoc  autem  fit  quoties,  ultra  justnm 
pretium  pro  labore  docoudi,  aliquid  accipitur 
propter  i]«am  voritatem,  qute  dicto  modo  est 
iu  doctriua,  quia  iu  prima  obligationo  ad  do- 
cendumincluditur  obligatio  veradoceudi,  un- 
de  idem  bis  venditur.  Tertio,  potost  veritas 
considorari  ut  incipit  csse  subjoclive  iu  mente 
discentis  ;  et  ut  sic  jam  nou  cora])ufatur  inter 
bona  doceutis,  sed  addiscouiis,  quod  bonum 
ipse  sibi  acquisivit  suo  labore  et  industria; 
ergo  non   potest  doctor  pro  illa  veritate  sic 
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spectata,  peculiare  scu  majus  pretiuni  poslu- 
lare,  quia  iion  potest  veudere  reni  nou  suam ; 
et  pro  auxilio  quod  ipse  tribuit  discipulo  ad 
acquirendam  veritatem  illam  ,  jam  accepit 
coudignum  pretium  in  suo  opere  et  labore, 
nam  illa  iudustria  nou  est  quid  distinctum  ab 
opere  et  lubore.  Sic  ergo  potest  committi  pec- 
catum  injustitia^  in  venditione  veritatis.  Non 
est  tamen  simouia  propter  rationem  dictam, 
quia  ilia  materia  et  insequalitas  est  alterius 
ordinis.  Si  vero  ponamus  magistrum  uec  velle, 
nec  accipere  pretium  excedeus  valorem  sui 
operis  et  laboris,  licet  directe  intendat  vcn- 
derc  veritatem  ipsam,  non  video  in  illa  inten- 
tione  gravem  malitiam,  vel  iniquitatem,  sed 
iguorantiam,  quia  ille  nescit  adaptare  inten- 
tioucm  actioni  justa*.  quam  facit;  vel  certe  in- 
teutio  ita  interpretauda  est,  ut  ille  velit  ex- 
presse  se  obligare  ad  veritatem  docendam,  et 
hoc  modo  <iirecte  inteudat  veram  doctriuam, 
et  solidam,  nou  fucatam,  vauam  et  falsam : 
at  boc  bonum  est. 

13.  Non  peccat  qiti  atujet prelium  suct'  doctri- 
na;  propter  aliquam  ejus  cxcellentiam,  licet  in 
docendo  minus  lahorct.  —  Secuudo,  iufero  uon 
peccare  aliquem,  etiamsi  augeat  pretium  suai 
doctriuffi,  vel  propter  doctrina^  nobilitatem, 
vel  propter  eximiam  peritiam  pcrsonai,  etiam- 
si  labor  corporulis  major  non  sit,  imo  licet  sit 
miuor  vcl  uuUus.  Hoc  attlgit  Soto  argumen- 
tando  contra  primam  seutentiam,  binc  a  si- 
guo  bcne  colligeus  banc  nou  csse  matejiam 
simouiic.  Nam  in  materia  simonia',  Hcet  con- 
tingat  rem  materialem  subjectam  spirituali 
«se  cestimabilem  prelio,  uou  potest  tamcn 
pretium  augeri  propter  id,  quod  est  spirituale 
in  tali  materia ;  at  bic  licet  augere  iiretium  la- 
boris  et  oneris,  propter  dignitatem  scieutiai  et 
doclriuai.  Hoc  autem  ita  csse  constat  ex  com- 
muni  usu  omuium  uuiversitatum ;  nam,  ca;te- 
ris  paribus,  majori  stipendio  couducuutur  ma- 
gistri  noljiliorum  scieutiarum,  velartium;  ct 
excellentiores  ac  famosiores  iu  uuaquaque  arte 
carius  soleut  vendere  suam  doctriuam,  quam 
iuferiores  in  eadem.  Ratio  autem  est_,  quia 
doclriua  ipsa  ex  objecto  redditur  diguior,  et 
cousequentcr,  prout  veudibilis  est,  redditur 
etiam  majoris  aislimatiouis  ct  valoris.  Et  si- 
militer  ex  parte  personse  doccutis  plurimum 
augelur  doctriuai  jestimalio,  nam  ut  Ambro- 
sius  dixit :  Priinus  discendi  ardor  nolilitas  esi 
magistri.  Unde  etiam  ad  omuem  humanum 
usum  doclriua!  muUuui  valet  aistimatio,  qua3 
cx  aucloritate  doceutis  nascitur.  Ergo  totum 
boc  considerari  justc  poLcst  ad  [iretii  a^quaUta- 


tem,  ac  subiude  potest  juste  augeri  prmn 
ex  his  capitibus.  Quare  non  beue  diiitdssa 
supra  citata,  teueri  Doctorem  ad  dauduora- 
tis  consiUum,  quando  sine  studio  et  labdji. 
Uid  dat.  Est  euim  hoc  falsum,  quia  illaitjn 
nou  soUim  ex  labore,  sed  ex  se,  et  ej  Iji. 
circumstautiis  babet  suum  valorem.  Evi| 
maxime  quod  in  compensando  taUopereiou 
est  'tantum  cousideranda  faciUtas  quam  u, 
habet  operans  iu  iUo  prasstando,  sed  pens  d; 
sunt  omnes  praeteritai  expcnsee  ac  labores  u  - 
bas  faciUtas  illa  comparata  est;  nam  cni 
iUa  nunc  iuUuunt  in  Uoc  opus,  redduntq  il- 
lud  majori  valore  et  pretio  dignum. 

1-4.  Licet  talis  doctrina  sine  labore  sii»- 
ta,  potest  ejus  usus  rendi.  —  AJde  de  [oe 
quod,  licet  illa  scientia  naluraUsessetsiiul- 
lo  labore  parta,  vel  a  Deo  per  accideus  ii  sa, 
non  esset  iujustum  ueque  illicitum,  per  lo- 
qucndo,  illius  usum  seu  doctrinam  vei3re 
juxta  condiguam  ffistimatioucm  talis  cris 
secuudum  se  spectati,  quia  opus  ejusdeira- 
tiouis  est,  ct  ejusdem  valoris  et  pestimatiis, 
etiamsi  principium  ejus  miraculose  collim 
fucrit,  quia  ctiam  tuuc  principium  ipsuioa- 
turale  mauet.  Sicut  si  Deus  miraculose  ciii 
restituat  mauum  aridam^  uon  minusjesl 
vendere  opera  ejus,  quamsi  a  uativitate  ani 
haberet.  Deuique  valor  rei  uon  semperjai' 
ditur  ex  modo  cjuo  comparata  est,  nec  eMT 
tio  magno,  aut  parvo,  aut  nullo  quo  con  li' 
sed  ex  intrinseca  uatura,  et  valore  ejus  xt; 
commuucm  astimationem. 

15.  Unde  obiter  constat  quam  sitinfiran 
argumeutum  Altisiodorensis,  probantis  .'en 
tiam  non  posse  vendi,  quia  omnis  scient  es 
gratis  ab  Spiritu  Saucto.  NuIIius  cnimviri 
est  cousecutio;  tum  quia  naturalis  scient  es 
ab  Spiriiu  Saucto  gratis,  ut  ab  auctore  tu 
ra3,  nonut  auctore  gratioe;  ille  autem  reec 
tus  non  reddit  rem  inveudibilem,  alias  iii 
vendi  posset;  tum  ctiam  quia,  licet  essetit; 
supra  ordiucm  ualuraj,  atque  adeo  quom 
modo  magis  gratis  quam  uaturalia  douaai 
hilomiuus  opera  quse  ex  illa  uascuntu:  u 
doctriua,  artiticia,  et  similia,  suut  opera  itu 
ralia  omuino,  etcjusdem  valoris  etajstinw 
nis  cum  Uis  quiP  orfuntur  a  priucipio  na  .a 
liter  consecuto.  Dixi  autem  per  se  loqueni  m 
est,  ex  VI  talis  operis,  et  cx  sola  rei  na  ra 
quia  si  Deus  iufunderct  talem  scientiam»e' 
modum  gratia;  gralis  datai  iu  ordine  ad  le 
conlirmationem,  ct  ad  commuuem  utilit^D 
spiritualcm  Ecclesiai,  et  ad  huuc  liueui  m 
tur  specialis  gratia  actualis  iu  ipso  usu  *!' 
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Et: 


Uul; 


I',  tiiiic  jam  reputaretiir  ut  gratia  sim- 
supernaturalis,  et  alifcr  esset  judicaii- 

i;illa,  juxta  dicciicla  inferius  dc  gratiis 

ilatis.  Et  ita  sentit  Navar.,   capit.  24, 

I.):  dicit  enim  ad  propriam  simoniam 
is  esse  douum  csse  supernaluraliter  da- 

lisi  sit  datum  ad  salutem  animarum. 

m;  sentit  Sot.,  d.    quocstioiie  5,  verb. 

'/nus  ergo,   post  secundam   conclusio- 

>1ui  cariiis  quam  par  cst  vendit  doctri- 
justus  est,  noii  simoniacus.  — Tcrtio, 
!  ex  dictis,  si  quis  vcndat  doctrinam 
arius  quam  par  cst,  ut  duplicatum  pre- 
(ipiat,  fore  quidem  injustum,  nou  ta- 
uoniacum.  Exemplum  vulgare  cst  de 
ro,  qui  cum  habeat  ab  Ecclesia  condi- 
4ipendium,  ut  publice  omnes  adve- 
(loceat,  a  singulis  discipulis  aliquid 
De  quo  puncto  videri  possunt  Doctores 
436,  in  capit.  primo  de  Magist.,  et 
-\.\s,  verb.  Doctor,  qui  impiirais  dubi- 
I  illud  liceat  necne  ;  deinde  si  non  li- 
lale  peccatum  sit,  Sed  primum  ad  nos 
'(,tat,  et  breviter  placet  quod  Panormi- 
lit,  spectandum  esse  modum  pacti  et 
iionis,  et  leges  pacti  esse  servandas. 
ronductus  est,  ut  gratis  omnes  doceat, 
ites,  .sive  pauperes,  sive  incolas,  sivc 
'i)s,  a  nuUo  potcst  aliquid  licite  exigere, 
;it  contra  obligationcm;  si  vero  solum 
ineribus  docendis  conductus  sit,  ut  vi- 
^sc  casus  illius  capitis  primi  (licet  pos- 
ii;re  alium  sensum),  tuuc  poterit  acci- 
iiiuid  a  divitibus,  et  sic  dc  aliis,  sem- 
supponendum  cst  quod  stipendium  sit 
is;  nam  sisitintcqualc,  alia  cri.t  ratio. 
"•  procedit  qududo  magistcr  exigit;  si 
i'utc  olleratur,  nou  pcccat  accipiendo. 
i  (le  modo  convenlionis  et  pacti  non 
.  tunc  onsuetudiui  standjm  erit,  ut 
litanus  concludit. 

.'agistruvi  ah  Ecclesia  pretio  conductitm 

idum  non  csse  simoniacum,  si  aliudpre- 

•igat  adiscipidis.  —  At  vero  (quoad  sc- 

1  punctum  quod  ad  uos  spcctat)  quando 

'  ite  fit,  aliqui  Doctores  vocant  illud  si- 

'1,  utAugol.,  vcrb.  Magister,  num.  11, 

loiticnscm,   Archidiaconum,  ct  alios. 

'  aut  quasi  simoniam,  ut  llicliard.  su- 

cd  D.  Thomas  solum  dixit  nou  licerc. 

cra  uon  est  nisi  iujustitia,  nec  habet 

icium  uUum  cum  simouia.   Loquimur 

'  uipor  dc  Doctorc  conducto  ad  doccudas 

|a  ualuralcs  scientias,  seu  hbcrales  artes, 
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nam  dc  sacra  doctriua  nihil  haclcjius  dixi" 
mus,  nec  ctiam  dc  spcculativa,  scusc]iola:stica 
Theologia,  quam  iu  tota  doctrina  hujus  capi- 
tis  non  comprchendimus,  quia  specialcm  dilti- 
cultatem  habere  potcst,  eoquod  supernaturalis 
sil;  ct  ideo  illam  reservamus  considerandam 
cum  ahis  supcrnaturalibus  donis.  Igilurexces- 
sus  ille  factus  a  magistro  conducto  pro  talibus 
scicntiis,  contra  justitiam  quidem  cst,  ut  ex 
dictis  satis  patet,  non  est  tamen  simonia,  quia 
matcria  non  cstcapax,  nt  dixi.  Neque  ille  pcc- 
cat  contra  religioncm,  magis  quam  si  esset 
prfficeptor  conductus  a  sa.'culari  rcpublica  s;'u 
potestate,  et  similem  exccssum  committeret. 
Solura  posset  circa  hoc  dubitari,  quando  Ec- 
clesia,  vel  Episcopus  contulit  alicui  beneficium 
cum  oucre  docendi;  tunc  enim  videtur  doctri- 
na  esse  aunexa  rci  spirituali :  sed  dc  hoc  di- 
cemus  infra. 

18.  Non  datur  simonia  qiiando  prccceptor 
non  vult  vacare  a  lcgendo,  7iisi  accepto  pretio  a 
discipidis.  —  Quarlo,  infcro  non  cssc  simo- 
niam,  si  projceptor  nolit  vacarc  a  lcgcndo,  nisi 
pretio  accepto  a  discipulis,  ."^ive  id  iaciat  in 
die  festo,  sive  in  non  festo.  Quod  adverto, 
quia  divus  Thomas,  dicto  art.  3,  ad  3,  dicit 
eum,  qui  habet  ab  Ecclesia  stipendium  ut  do- 
ceat,  non  possc  licite  aliquid  recipere,  ^it  ali~ 
qua  festa  faciat  vel  pra-termittat .  Ubi  non  ait 
hoc  facere  esse  simouiam,  sed  tantum  uon  H- 
ccrc.  Alii  vero  dicunt  esse  simoniam,  si  vuca- 
tio  a  lectione  ordinetur  ad  festum  colendum 
vel  iion  colcndum,  et  propter  illam  aliquid  ac- 
cipiatur,  secus  si  tantum  recreationis  gratia. 
Ita  Sylvester  supra,  et  Angelus,  verb.  Magis- 
ter,  n.  14.  Sed  dico  hauc  non  esse  materiam 
siraonia^,  simplicitcr  loquendo;  nam  si  dies 
sit  fcstus  ex  pra?cepto  Ecclcsiaj,  nou  perliuet 
ad  dcbilam  observantiam  cjus  docere  vel  non 
doccrc ;  nam  si  quis  doceat  illo  die,  uon  violat 
fcstum ;  et  si  non  doceat,  non  propterea  me- 
lius  colit  illud,  scd  hoc  pendebitex  iutcutione 
et  voluntate  vacantium.  Ergo  sicut  rccipcre 
prctium  pro  lectiouc  illius  dici  non  est  simonia, 
ita  nec  recipere  pro  vacatione  a  lcctioue  est  si- 
monia,  quia  iUa  materia  etiam  illo  die  non  est 
religlosa,  scd  indifFercus.  Quod  autcm  illa  va- 
catio  a  lectioue  ordinclur  a  discipulis  vcl  ma- 
gistro  ad  melius  vacandum  Deo,  extrinsccum 
est,  nec  mutat  naturamoperis;  nec  euim  pri- 
vata  auctoritas,  aut  intcntio  ad  hoc  sufficit. 
Unde  a  fortiori  sequitur  idcm  diccudum  essc, 
quando  vacatio  couccditur  iu  die  profesto, 
quia  tunc  etiam  id  quod  veu(,litur,  nou  cst  rc- 
hgiosum.  Quod  aulcm  alii  vclint  illa  vacalio- 
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ne  uti   ad  cultum  rfligiosiim^   non  satis  fst,  illi  restitutio  dando  illud  pauperibiis.  Dixi 

alias  non  liceret  vendere  candclam  et  vinum,  teni:  Si  licentia  non  pendeat  a  potestatesp  - 

etc.,  quando  emitur  ad  cultum  tantum  rcli-  tuali,  utique  tanquam  actus  ejus,  quia  si  t 

glosnra.  An  vero  illiid  liceat,  necne,  ex  obli-  artus  potestatis  spiritualis,  censeri  potestr. 

gatione  magistri  ponsaudum  est.  Nam  si  ille  prla  simouia  illam  vendere,  ut  ex  postea  - 

cx  oliicio  et  stipeudio  tenctur  docere  tali  die,  oeudis  constabit. 

vel  etiam  sivacaretenetur,  non  licet  illi,  pretio  20.  Naturalia  I>ona  moralia,  non  sunt  'i . 

veudere  vacationem,  et  in  boc  casu  loquitur  teria  simonifc.  —  Dico  tertio  :  naturalia  hd 

D.  Tliomas,  ettunc  peccabit  coutra  justitiam  moralia,  id  est,  quae  interhomines  tantnm  \-. 

vel  obedieatiam  pro  rationc  obligationis.   Si  santur,  non  sunt  materia  simonia;,  neqne  i 

vero  i^es  voluntaria  sit,  nouest  per  se  iniquum  vendere  est,  per  se  loquendo,  aliqnodpec- 

vendere  prlvationem  operis,  seu  obligationem  tura  ;  interdum  vero  esse  poterit  coutracli;- 

ad  non  operandum  aliquid,  quod  posset  sine  tatem  et  justitiam,  nunqnam  tameu  eritva 

injuria  alteriusfacere.  simonia.  Hanc  couclusionem  intendunt  etii 

•JO.  Dare  Hcentlam  doccndi  propter  pretium  Doctores  sunra  citati,  maxime  quiabsolute  - 

non  est  shvonia.  — Ultimo  inferri  potost,  quid  gant  bona  mere  naturalia,  quantnmvis  in  ) 

dicendum  sit  dc  licentia  docendi,  de  qna  trac-  oriline  spiritualia,   esse  materiam  simoni 

tat  Glossa,  in  dicto  c.  1  de  Magist.,  et  vocat  nam  bsec,  de  quibus  tractat  hoec  assertio,  w- 

qtiasi  simoniara.  Et  idem  sequitiu'  ibi  Panor-  re  naturalia  sunt.  Et  ratio  constat  ex  dic , 

mitanns,  dicens  es-e  simouiam   largo  modo,  quiahff!  actione.'^,  et  tota  materia  in  qua  v- 

non  .stricto.  Verumtamen  si  i!la  bcentia  non  saiitur,  non  sohxm  naturales  sunt,  sed  etia 

iiendoat  ex  potestate  spirituah,  non  est  unde  ad  rehgioiiem  rion  pertinent;  ergoiuillon- 

actio  iha  sit  simonia,  ut  doceiit  Hostiens.  ibi,  do  pertinent  ad  raateriara  simoni*.  Con- 

et  Angel.,  verb.  Maglster,  num.  15,  et  ahi,  quentia  patet  ex  dictis,  et  antecedens  ex  t- 

qiiia  illa  nou  est  matcria  simonia? ;  si  enim  minis  ipsius  a.ssertionisconstat;  ideo  enim  ■ 

actio  ipsa  docendi  non  est  raateria  simonia^,  cuti  in  ea  sumus  de  bonis  mere  humanis,  t 

cur  erit  tahs  Ucentia?  Adde  distiuctionem  il-  exchideremus  quae  ad  Dei  cuUum  dicata  su, 

him  delarga  etstricta  simonia,  nulhimhabere  de  quibus  statim  dicemus.  Denique  declari 

fundamentum  in  prffisenti,  et rem  obscuriorem  hoc  potest  eodem  modo  quo  prrecedens  conc  - 

roddcre,   quia  non  exphcatur  illo  modo,  an  sio,  servataproportione ;  nam  hsecbona  mo- 

peccatnm  illud  sit  contra  religionem,  necne;  Ha  spirituaha  esse  possunt  aut  prudeutia  - 

et  ideo  simphciter  negandura  est  esse  simo-  tellectus,  suliqua  coraprehendo  omnem  scii- 

niam,  quia  revera  non  est  contra  religionem.  tiam  moralem  practicam,  quatenus  judic;i 

Erit  autem  contra  justitiam,  qunndo  proilatus  et  consulere  potest,  quid  agere  hceat  vel  n 

vol  magistratus  quihbet  teuetur  cx  officio  il-  hceat;aut  virtutes  morales  vohintatis,  prjE.=  - 

lam  hcentiara  dare,  ut,  verbi  gratia,  quando  tira  illae  quae  ad  proxiraura,  seu  ad  comn- 

persona  est  ideonea,  et  nuha  ratio  boni  com-  nem   socielatem  hominum  ordiiiantur.  Cc 

munis  occurrit,  propter  quam  hcoat  illara  ira-  -stat  autem  haac  l)Oua,  ut  sunt  habitus  menl, 

pedire  a  tali  munere.  Et  in  eo  casu  tenetur,  in  seipsis  veudi  non  posse,  nec  jure,  necfac, 

qni  pretium  recepit,  iUud  reddere  ei  qui  de-  quia  non   potest  unus  liomo  suos  pruden'3 

dit,  quia  ille  injnriam  passus  e.st.   At  vero  vol  virtutis  habitns  in  alium  transferre,  nec3 

quando  persona  nou  e?t  idonea,  et  superior  alium  habitum  illi  infundere.  Solumergo  - 

possot  et  deberet  negare  talem  licentiam,  tnnc  test  in  his  bonis  intercedere  veurlitio  ratio 

re.=pectu  dantis  nnn  e.sset  injustitia  negare  illi  operationis  talium  virtutnm  moralium,  q  - 

licontiam;  et  ideo  ncc  est  propria  inju.stitia  tenus  ab  uno  fiuut  in  commodum  alteri.is.  t 

rospectu  ilhus,  si  ei  dctur  propter  protium  ;  talis  venditio  nec  est  per  se  mala,  quia  i; 

sed  est  turpo  hicrum  ;  tnm  quia  est  contra  jns  oporationes  sunt   corporales  et  humana^,  t 

ecclesiasticum  in  toto  fore  titnlo  de  Magist. ;  pretio  a^stimari  possunt,  et  earum  homo  t 

lum  quia  etiam  est  contra  jnsnatnrale,  ratio-  dominus  ;  uec  etiam  esse  possunt  materia- 

ne  officiidebiti;  ot  ex  hae  parte  videtur  esse  nioniae,  etiamsi  alias  inique  vendantur,  p- 

contra  justitiam  debitam  commuuitati  ratione  pter  ratiimem  doclaratam.  Atque  liaic  conc  - 

offi<ni.  Et  inde  videtur  probai)ile  satis,  quod  bio  ox  so(]uentibns  illationibus  noticr  fict. 

ait  Angolus,  tunc  resiitnendum  esse  pretium,  21.  iVo^i  est  simonia  pemniam  accipcre  /> 

non  ei  qni  dedit,  qnia  uon  est  illi  facta  inju-  dando  consilio.  —  Ex  hac  ergo  assertione,  - 

ria,  *ed  reipublieff»,  cui  f  icta  est ;   fiot  autem  qnitur  j>rimo  non  ess3  simouiam  pretium  - 
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perepro  dando  onnsilio  inorali,  ((iiatenus  ex 

riucipiis  Itimine  natiiroe  notis  pcndcl,   vel  a 

ircaliqno  humano  scripto,  ctiamsi  detur  iu 

dine  ad  conscientiam  naturalem  (nt  sic  di- 

im),  seu  adoperandum  et  faciendum  hones- 

ra,  et  vitandum  pravum.  Patct,  quia  tota 

ec  materia  est  mere  naturalis,  et  nuUo  mo- 

)  sacra.  Sed  quseres  au  talc  consilium  veu- 

>re  turpe  sit.  Respondeo,  per  se  loquendo, 

m  psse  intriusece  malum,  quia  non  est  in- 

stum  ;  cst  enim  talis  actio  pretio  Kstimabi- 

;,  non  sohim  proptcr  studium  et  laborem, 

d  etiam  propter  diguitatem,  quam  in  illo 

ncre  habet.  Neque  etiam  est  contra  chari- 

tcm,  misericordiam,  vei  aUam  similcm  vir- 

tcm,  per  se  loqucndo,  quia  nnlla  est  ratio 

lis  contrarielatis  vel  deordiuatiouis.   Atque 

i  de  consiUo  humauo  seu  morali   in  genere 

•ent  omnes  Doctores,  iitvidcre  Ucetin  Vic- 

,  Soto,  et  aUis  supra.  Declarando  tamen 

iiid  consilium,  magis  loquuutur  de  cousiiio 

jUtico,  ut  sic  (Ucara,  id  est,  ordinato  ad  ac~ 

|uem  et  jnra  civiUa,  et  ad  viuceudas  Utes.  et 

;||aiUa,  quam  de  consiUo  dato  solum  ad  diri- 

ndam  operatiouem  quoad  houestatem  mo- 

iem  ejus.   Ad  primum  autem  geuus  con- 

ii  pertinet  patrocinium  advocati,  et  consi- 

m   jurisconsulti,    de  quo  manifestum  e.st 

:^se  veudi,    jnxta    sententiam    Augustini, 

istola  54  ad  Macedou.,  capit.   nltim.  li, 

cest.  5,   et  capite  Non  licet,    11,    quaB.st. 

et  tractat  divus  Thomas  2.  2,  quai.stion. 

,  arUc.  -4,  et  ibi  Sot.  et  alii,   et  Antoa.,  3 

rt.,  tit.  6,  c.  2,  §  4,  ubi  merito  rejicit  U- 

taUonem  Glo.ssse  in  dicto  c  Non  licet,  sci- 

%  id  intcUigi,   quando  non  sine  opera  ct 

lore  talc  consilium  datur ;  nou  est  enim  ne- 

saria  Umitatio,  ut  snpra  de  doctrina  dixi, 

B  est  eadem  ratio.  Et  ita  simpUciter  docent 

i''hidiac.  et  omnes  ibi. ;  FeUu.,  referens 
5tieDS.  et  ImmoL,  in  c.  Per  tms,  \,  de  Si- 
II.,  niimcr.  3;  late  Tiraquel.,  referens 
res,  de  Nobilit.,  c.  29,  uum.  30  et  sequeu- 
13 ;  Rebutfus,  in  tract.  de  Priv.  Scliol., 
vU.  16. 
!2.  Q,uando  consiUum  datur  iii  foro  cons- 
iticp  tantim,  polttt  etiam  pro  illo  accipi 
tium.  —  Objectio.  —  Responsio.  —  Isti  vero 
tores  non  declarant  an  hocprocedat,  etiam 
4ndo  consilium  datur  iu  foro  couscientiaj 
tjtum.  Dico  tamen  eamdem  esse  ratiouem, 
4iido  coiisilium  est  mere  uaturale,  ut  nunc 
i'uimur,  ot  iii  ordine  ad  conscieutiam  iia- 
t|.dem  (ut  sic  dicam),  id  est,  ad  naturalem 
li'iestatcin.  Quia  etiam   toluni  ilhid  cst  Ix)- 


num  natnrale,  tam  in  se,  quam  ei  parte 
priucipii  a  quo  piocedit,  quam  etiam  ex  par- 
te  tcrmini  ad  quem  tendit.  Dices;  eliam 
honestas  naturalis  non  potest  vendi,  quia  uon 
potest  pretio  sestimari,  uec  comparari  cum 
temporalibus  bonis.  Respondetur :  Ucet  ho- 
ncstas  secundum  se  vendi  non  possit,  tamen 
iudustria  et  auxiUura  ad  cognoscendum  et 
operandum  honestum,  vendi  pote.st.  Item, 
licet  opus  honestum  non  possit  pretio  sequari, 
potcst  tamen,  quatenus  laboriosum  est  et 
delectabile,  vel  alias  utile,  Uumanam  aestima- 
tionem  recipere,  ut  mox  videbimus;  ergo  et 
consilium,  quod  de  illo  datur,  potest  simi- 
liter  sestimari.  Unde  colligitur,  si  in  tali  ven- 
ditione  seu  pretio  eic^'datur,  injustitiam  com- 
mitti,  non  simoniam.  Quando  vero  et  qno- 
modo  in  Uoc  peccare  possint  vel  advocati,  vel 
similes  consulentes,  tractalur  in  materia  de 
Justitia,  d.  q.  71,  d.  2.  Et  ex  jurisperitis  vi- 
deri  possunt  citati  auctores,  et  moderni,  qui 
plurcs  refeiunt  :  Didacus  Per.,  1.  2  Ord.  Cas- 
t(d.,  tit.  19,  lcg.  2;  Azeved.,  ad  leg.  novai 
Recopil.  ejusdem  regni,  1.  2,  tit.  16,  leg.  18 
et  21 ;  et  late  Tiraq.,  supra. 

23.  Non  est  simonia  stando  in  pura  natii- 
ra,  accipcre  prctium  pro  exhortatione  ad  vir- 
tutem  moralem. — Secundo,  sequitur  non  esse 
simoniain,  stando  in  pura  natura,  a(icipere 
pretium  pro  exhortatione  aliqua  ad  virtutem 
moralem,  et  ad  vitauda  peccata  contra  natu- 
rai  legem,  sive  in  publica  oratione  et  nuasi 
concione  fieret,  sive  iu  privata  admonitione 
vel  corrcctione.  Ut  si  communitas  aliqua  in- 
duceret  philosophum  aliquem,  vel  eloquen- 
tem  oratorem,  ut  populum  ad  virtutem  exci- 
taret.  Non  enim  excedit  hoc  munus  limitatio- 
ncm  rationis  naturalis,  et  fortasse  inter  Gcn- 
liles  vel  alios  infidelcsest  iu  usu.  Dicimus  er- 
go  liujusmodi  homines  posse  vendere  et  locarc 
suas  operas,  uon  solum  per  modum  sustenta- 
tiouis,  ut  nunc  fit,  et  postea  videbimus,  sed 
simpUciter  per  inodum  coutj^actus  veuditio- 
nis,  vel  aequivalentis  illi,  compeusaudo  non 
tautum  laborem  corporalem,  sed  etiam  digiii- 
tatem  actionis,  et  majorem  industriam,  et 
aUas  qualitates  actionis  et  persoua?.  Quia  t,o- 
ta  illa  actio  e.st  mere  naturalis  (ut  sic  euim  de 
illa  loquimur),  et  uoii  spectat  per  se  ad  reli- 
gionem,  sed  ad  bonam  politiam,  vel  ad  sum- 
mura  ad  bonam  moralem  guberuationem  rei- 
publi(.a3.  Et  coufirmatur,  quia  in  republica 
romana,  verbi  gratia,  patrouus  alicujus  cau- 
sai  orans  publice  in  Seuatu,  eihortaudo  judi- 
oes  ad  facieudam  justitiam  Tel  gratiam,  pote- 
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rat  vcndere  suum  patrocinium  sine  ulla  um- 
bra  simoniffi,  imo  sine  ulla  iujuslitia  vel  tur- 
pitudiue,  si  pro  justitia  pugnaret.  Et  idem 
iutelligi  posset  iu  bello,  in  oratore  efficaci  ad 
exhortandos  milites  ad  strenue  pugnandum^ 
posset  euim  suam  actionem  et  suam  indus- 
triam  vendere.  Idem  ergo  est  in  pr;Bsenti, 
quia  perinde  est  provocare  ad  justitiam  vel 
fortitudinem,  et  ad  alias  virtutes  morales.  Un- 
de  a  fortiori  constat,  idem  liabere  locum  in 
privata  correctione  vel  admonitione^  ut  si 
pater  couduceret  aliquem,  qui  fdium  corrige- 
ret,  admoneret,  ot  monila  honestatis  daret. 
Quia  in  his  omnibus,  et  similibus,  procedit  ea- 
dem  ratio  sape  repetita,  quia  tota  illa  actio, 
licet  procedat  a  principio  bono  morahtor,  et 
spirituah  modo,  et  teudat  ad  similem  termi- 
num,  nou  habet  propriam  rationem  actionis 
sacrse^  ncc  cxcedit  naturai  limites,  et  prout 
fit  per  corpus,  habet  suara  aistimatiouem  hu- 
mauam. 

■24.  Vendere  opera  onisericordice  non  est  si- 
monia,  nec  per  se  titiosnm.  —  Tertio,  sequitur 
nullo  modo  pertinerc  ad  simouiam,  ATudere 
opera  misericordise,  justitiffi,  aut  simiha,  nec 
per  se  vitiosum  esse,  ni.si  ubi  ratio  justitia?, 
aut  charitatis,  seu  misericordiai  aUud  postu- 
let.  Hoc  constat  quoad  priorem  partemcadem 
ratioue  proxime  facta.  Quoad  omnes  vero  de- 
claratur  exemphs,  nam  in  siugulis  ratio  sta- 
tim  apparebit.  Naui  servire  infirmis,  opus 
miscricordiffi  cst,  et  sine  dubio  emi  et  veudi 
potcst.  Dices  :  potest  veudi  ratiouc  materiahs 
actioais,  non  quatcnus  misericordia  est.  Kes- 
pondeo  :  omni  modo,  quo  potest  cogitari  tale 
opus  vendibile  de  facto,  posset  etiam  jnre 
vendi,  per  se  loquendo,  quia  nulla  ratio  aU- 
cujus  virtutis  obstat.  Undein  coutractum  de- 
duci  possct  cum  omnibus  conditiouibus  ex- 
ternis  necessariis  ad  virtutem,  et  houestatem 
tahs  operis.  Nam  cur  non?  De  honestate  vero, 
qua3  peudct  ex  interiori  intcutione  sccundum 
se  spcctata,  non  possct  fiori  pactum;  quia 
illa  sicut  non  cadit  in  coguitioncim  humauam, 
itanec  venit  in  humanum  commcrcium  ;  uiliil 
tamen  vetat  quiu  unus  homo  possit  obhgari  al- 
teriad  opcrandumtahinteutionc,  vendeudoin- 
tentionem  non  secuudum  se,  scd  ut  causamta- 
hs  operis,  sicut  potest  interdum  pcr  legem  hu  - 
manam  prohiberi  iutentio,  seu  mterior  atfec- 
tus,  ut  iuiluens  in  opus  externum.Muho  vero 
magis  posset  in  pactum  dcduci,  ut  habealur 
iutentio  simphciter  necessaria  ad  opus  exter- 
pum,  tah  modo  exteriori  factum,  ut  contraria 
jjltentio  cxterius  non  cxteudatur. 


SIMONIA. 

25.  Prffiterea,  sijudex  venderet  justitiam, 
sive  bene,  sive  male  ahas  facei'et,  nou  com- 
mitteret  simouiam  in  naturahbus  vel  politi- 
cis,  ut  D.  Thomas  et  omnes  Scholastici  supra 
aUegati,  et  Summist»  docent ;  ctGlos.,iu  cap. 
Vendentes,  1,  quast.  3,  verb.  Justitiam,([mm 
Turrecrem.  et  ahi  ibi  sequuntur.  Idemqne 
omnes  hi  auctores  dicunt  de  testimouio  fercn- 
do;  nam,  hcetpecunia  recipiatur  pro  veritate 
diceuda,  non  erit  simonia.  In  his  vero  casibus 
poterit  committi  aliquod  peccatum,  vel  contra 
charitatem  (si  quis,  in  casu  iu  quo  tenetur  ex 
miscricordia  gratisjuvarc  proximum,  velcon- 
solari,  vcl  corripere,  autahud  simile  beneficiure 
faoere,  uoUt  nisi  pretio  iacere,  quod  potesl 
contiugere  in  gravi  necessitatc  et  paupertate) 
vel  coutra  justitiam,  ratioue  officii  obhgantij 
ad  tale  opus  facieudum  siue  novo  prijeraio 
quia  ipsum  officium  suum  affert  suiiicien; 
sti[ieudium,  sicut  supra  de  Doctore  dictun: 
est ;  vel  quia  venditur  speciali  pretio,  id  quoc 
non  est  diguum  pretio,  ut  coutingit  iu  mutuo 
nam  mutuare  siue  dubio  est  opus  miscricordice 
si  quis  tameu  pro  tah  opere  exigeret  speciali 
pretium,  distiuctum  a  capitali,  iujustitian 
committerei ;  illa  tamen  mahtia  usura  esset 
nou  siraonia;  vel  denique  potest  esse  illicitun: 
propter  legem  prohibentem,  ut  de  judicibu; 
et  testibus  sunt  muhi  canones,  I,  quaest.  I 
cap.  Jultmus,  cum  sequentibus,  cap.  1:\0) 
Ucet,  \i,  qua2st.  3,  cap.  Non  sane,  U,  qua;s 
tioue  quiuta ;  et  leges  civiles,  tum  juris  com 
munis,  Authcut.  Ut  judices  sine  quoquo  suf 
frag.  fi.,tum  liujus  regui,  lib.  5  Ordiu.,tit.  59 
tum  etiara  Castellffi,  lib.  5  novae  recopil.,  tit.5 
Sed  haec  ad  aha  loca  spectant. 

26.  Noii  est  simonia  dare  alteri  pecuniam 
nt  hoMcm  opus  omittat.—Qy^ario  afortioricol 
ligitur  nou  e.sse  simoniam,  dare  alteri  pecu! 
uiam  ut  omittat  aliquod  bouum  opus,  vel  n 
alteri  beuefaciat ;  nam  hoec  et  similia  esse  po 
tueruut  contra  charitatem,  vel  justitiara,  a 
simoniam  autcm  nihil  spcctaut.  Et  eadem  ra 
tione,  e  convcrso,  si  alifpiis  accipiat  pretiui 
pro  caveudo  peccato,  ut  ne  alteri  malefacia' 
vel  ne  iuebrietur,  aut  ludat,  et  simiha,  null 
est  simonia.  Nam,  licet  ihai  privationes  vidc 
antur  esse  quiddam  spirituale,  quatenus  hc 
nestatem  ahquam  habcnt,  tamen  omuia  coi 
tinentur  in  latitudiue  materiai  naturalis  < 
merehumanre.  Poterit  tamen  iUa  esse  iuju 
titia,  si  cura  violeuta  coactioue  tale  pretiui 
exigatur.  Alioquin  obligatio  illa,  etquasi  pr 
vatio  libertatis  propriai ,  ffistimabilis  pret: 
est,  ct  sinc  iiijustitia  vcndi  potest ;  imo  tal< 
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possent  esse  circumstantice ,  ut  sine  nlla  ma- 
lilia  ficret ;  et  per  ha:!C  de  aliis  simililius  ju- 
dicari  polcst. 

27.  ProhaUle  est  in  matcria  religionis  na- 

turalis  posse  dari  simoidam  naturalem. —  Ido- 

lolatr(e  nihil  vere  sacrum  liabere  possunt.  — 

Dicoquarto  :  non  est  improbabiie,  in  materia 

religionis  naturalis  posse  dari  malitiam  uatu- 

ralis  simonise,   et  hoc  modo  posse  intelligi 

peccatum  simonise  in  homine  etiam  iii  puris 

jiaturahbus,  vel  nunc  inler  Gentiles.  vel  pa- 

ganos,  quatenus  mera  ralioue  uaturali  utun- 

tur.  Esset  tamen  illa  simouia  distincta  specie, 

ab  ea  quse  nunc  committitur.  Ita  tenet  ex- 

presse  Victor.,  iii  dicta  relect.,  num.  20  et21. 

Earndem  necessario  sunpouunt  illi  auctores, 

qui  putanl  Jeroboam  commisisse    simoniam, 

saltem  ex  inteutione,  ct  conscientia  erronea 

(utseutiunt  Adriau.,  dicto  Quodlib.  9,  art.  2, 

st  Palud.,  4,  dist.  25,  qua^st.  4,  num.  25,  et 

ibi  Durand,),  quia  scilicet  vendebat  falsa  sa- 

;erdotia,  et  ab  ipso  inveuta;  tameu,  quia  ipsc 

;rcdebat  esse  vera  sacerdotia,  simoniam  com- 

mittebat.  Et  Jeroboam  nou  existimabat  illud 

:sse  sacerdotium   supernaturale,  uec  a  Deo 

nstitutum  ;  bene  enim  scicbat  se  illud  inve- 

lisse,  unde  nihil  supernaturale  iu  tota  illa 

nateria  cogitabat :  si  ergo  simoniam  commit- 

ebat,  sigaum  est  non  esse  necessariam  mate- 

■iam  superuaturalem  omnino  ad  simoniam; 

lam  si  illa  esset  necessaria,  profccto  esset  ne- 

cssaria  aut  vera,  aut  saltem  putata  ;  ibi  au- 

em  neutro  modo  iuventa  cst.  Imo  addit  Vic- 

oria,  apud  idololatras  esse  veram  simoniam, 

oa  solum  ex  conscientia  erronea,  scd  etiam 

X  objecto.   Quod   sequitur  Valent.,  3  tom., 

isp.  0,  quaist.  IG,  punct.  2,   dub.    1  ;  addit 

ero  id  procedere  de  idololatris  qui  aute  Cliris- 

Jim  fuere,  non  vero  postea,  quia  per  Christum 

!me  sacerdotium  abrogatum  est.  Ego  vero 

;istimo  nuuquam  iutcr  idololatras,  ut  tales 

iot,  vera  saccrdotia  esse  potuisse.  Quia  sicut 

ololatrai,  ut  tales  suut,  veram  religioncm 

lahabent,  ita  nec  verum  sacerdotium,  nec 

iquid  verc  sacrum.  Ncc  satis  est  quod  iu 

is  hominibus,  qui  sunt  idololatrffi,  sit  vera 

•tcstas  naturalis  cligendi    veros  sacerdotcs 

mae  ratio  movit  Victoriam ;  sed  non  sufBcit), 

ia  illa  potestas  solum  est  ad  eligcudum  sa- 

rdotempro  cuitu  veri  Dei.  Unde  omnis  crcatio 

.•erdotis  falsi  Dci,  licct  ab  homiuibus  fiat,  nou 

•  ex  illa  uaturali  potestate,  sed  ex  usurpala 

|i'  pravam  voluntatem,  et  ideo  talis  actns 

(turasiia  irritusest.  Scmper  igitur  sacerdo- 

lu  iuler  idololatras  fuit  lictum  ct  nulluni, 


ideoque  inter  idololatras  non  potuit  esse  simo- 
nia  ex  objecto  vero,  sed  .solum  existimata  ex 
conscientia  erronea. 

28.  Prohatur  assertio. —  Oportctergo  loqui 
nou  de  idololatris,  sed  de  cultoribus  veri  Dei 
per  puram  rationem  naturalem.  Sic  ergo  pro- 
batur  assertio,  quia  in  pura  natura  esse  posset 
verum  sacerdotium  ;  ergo  venditio  illius  fuis- 
set  tunc  contra  rationem  naturalem,  et  contra 
rcligionem ;  ergo  illud  peccatum  esset  simonia 
naturalis.  Antecedens  supponitur  ut  certum 
ex  supra  dictis,  quia  sacriticium,  et  saccrdo- 
tium  sunt  suo  modo  de  lege  naturse,  sicut  et 
religio,  et  cultus  externus  Dei ;  ergo  secluso 
ordiue  fidei  et  gratiaj ,  esset  potestas  in  com- 
munitate  Iiumana  creandi  sacerdotes,  et  con- 
stitueudi  totum  ordinem  rerum  sacrarum,  non 
minus  quam  principatum  politicum,  et  om- 
nia,  quaj  ad  illum  pertineut,  ut  ex  materiade 
Icgibus  et  de  hierarchia  ecclesiastica  suppouo, 
et  tractat  bene  Victor.,  in  relect.  de  Potest. 
eccles.  Prima  vero  consequentia  probatur, 
quia  venditio  sacerdotii  veri  ex  jure  naturai 
est  mala,  et  religioni  contraria.  Nunc  euim 
non  ideo  est  pravum  vendere  sacerdotium) 
quia  a  Deo  iustitutum  est,  sedquia  est  institu- 
tum  ad  Dei  cultum;  et  ex  hoc  habet  sufficien- 
tem  dignitatem,  ut  secundum  rectam  rationem 
veudi  non  possit;  ergo  idem  haberet  cum  pro- 
portione  sacerdotium  naturalis  ordinis,  ut  sic 
dicam,  quia  est  eadem  proportionalis  ratio. 
Non  enim  obstaret  quod  illa  diguitas  inter  bo- 
na  naturalia  computaretur,  quia  nihilominus 
esset  digniTas  sacra  propter  habitudinem  ad 
Deum,  et  hbc  satis  esset  ut  iu  majori  a^stima- 
tiouc  habenda  esset,  quam  res  qua?  tempora- 
liter  venduntur  et  emuntur.  Nihil  ergo  repug- 
nat,  quod  iuter  naturalia  bona  sit  aliquod 
invendibile  intuitu  Dei,  ut  colendus  est  reli- 
giose  ex  vi  luminis  naturalis. 

29.  Vendere  sacerdotium  etiam  in  pura  na- 
tura  est  contra  divinum  cultum.  —  Declaratur 
praiterea,  quia  vcuderc  saccrdotium  est  res 
valde  contraria  divino  cultui,  etiara  stando 
in  pura  lege  natmvali ;  tum  quia  eo  ipso  vili- 
peuderetur  talis  digui^^s ;  tum  etiam  quia  per 
illam  occasionem  (iarclur:"diSiiiSj  qi^od  etiam 
est  contra  rationem  naturuleiil^  ?  ^*  coutra  de- 
bitum  cultum  Dei ;  tum  praiterea  ••""i'^  conse- 


'j- 


^erti- 


quenter  ad  illam  veuditiouem  omuia  ^ 
ncutia  ad  cultum  Dci  csscut  venalia,  et  omues 
actus  illius  muneris,  ut  oblatio  sacrificii,  et 
similia  sacra,  si  qua  esseut  in  tali  staiu  insti- 
tuta;  ergo  ipsa  ratio  naturalis  dictat,  facta 
tali  institutioue,  uon  esse  veuum  expoueuda, 
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quia  vilesceret  totus  cultus  Dei ;  ergo  malitia 
talis  actionis  contra  religiouem  est,  et  geiius 
quoddam  simoniai.  Potest  etiam  lioc  exponi 
per  comparatiouem  ad  alia  officia  reinublicai, 
quorum  venditio  valde  proliibita  est,  quia  est 
multum  nocivareipublicaj,  ut  constat  ex  titul. 
ad  1.  Juli.  de  Ambit.  offic,  et  aliis  juribus;  er- 
go  multo  magis  venditio  sacerdotii  stando  in 
lumine  naturaj  osset  detestabilis  et  iniqua. 
Sed  est  difFerentia,  quod  venditio  aliorum  of- 
ficiorum  temporalium,  ut  magistratuum,  ju- 
dicum,  etc,  non  est  simonia,  sed  injustitia, 
vel  contra  commutativam,  vel  saltem  contra 
legalem  justitiam,  quia  materia  illa,  cum  sit 
mere  temporalis  et  humana,  non  est  materia 
simoniffi,  ut  omnes  docent  cum  Glossa,  verb. 
Et  judicem,  in  c  Salvator,  1,  q.  3,  et  ex  iu- 
fra  diceudis  de  oificiis  temporalibus  Ecclesia^, 
a  fortiori  patebit.  At  vero  sacerdotium  etiam 
naturale  sacra  res  esset,  et  ideo  posset  esse 
materia  simonlai. 

30.  Objeclio.  —  Dices :  venditio  ofuciorum 
temporalium  reipublicae  non  est  intrii\sece 
mala,  licet  male  sonet  et  digna  sit  probiberi, 
ut  sentit  D.  Tliomas,  ail  Ducissara  Brabau., 
opusc  21,  et  videri  potest  apud  Cajet.,  in 
Sum.,  verb.  Venalitas ;  Sot.,  1.  3  de  Just., 
q.  6,  art.  4;  Covar.,  lib.  3  Var.,  c.  19,  in 
fin.;  Jul.  Clar.,  1.  5,  §  Simomain,  n.  4,  et 
Jurist.  communiter,  in  leg.  Barbarius,  flf.  de 
Offic.  Prajtor.,  et  in  leg.  iniica,  fF.  ad  Leg. 
Jul.  de  Ambit.  Qui  omnes  falentur  boc  qui- 
dem  esse  mahmi  quia  prohibitura,  non  de  se 
et  intrinsece,  ideoque  posse  hcere,  vel  snpre- 
mo  principi,  vel  ex  justa  ejiis  dispensatione. 
Ergo  idera  dici  posset  et  deberet  de  sacerdo- 
tio,  stando  in  pura  lege  naturali.  Nam  in  ea 
fortasse  non  censeretur  sacerdotium  dignius, 
quam  temporaUs  magistratus,  ut  alibi  trac- 
tatum  est.  Et  hoc  ostendit  nobis  jus  civile, 
nam  in  1.  Siguis,  11,  ft.  de  PoUicit.,  sacer- 
dotium,  in  ordine  ad  venditionem,  sequipara- 
tur  magistralui  civili,  et  supponitur  utrum- 
que  vendi  posse,  duui  dicitur,  si  quis  od  ho- 
norem  vel  sacerdotitim  pecuniam  promiserit, 
et  anteguam  honorem  vel  magistrattim  ineat, 
decedat,  non  oportere  hrcredes  ejus  conveniri. 
Supponitur  enim  ibi,  quod  si  conditio  fuisset 
impleta,  possent  lia^redes  conveniri,  atque 
adeo  sacerdotiura  potuisse  vendi  saltera  priu- 
cipis  auctoritate. 

31.  Satisfit. —  Venditio7iem  sacerdotii  esse 
intrinsece  malam,  etiam  in  lege  naturcs. —  Ven- 
diiio  sacerdotil  licet  intrinsece  mala  non  sit, 
sed  quia  prohibita,  adhuc  esset  simoniaca.  — 


SIMONIA. 

Respondeo  imprimis  negando  consequentiam, 
quia  sacerdotium  est  res  sacra  ,  quod  non 
habent  aha  temporaha  officia.  Unde  deformi- 
tas,  quse  consideratur  in  venditione  officiorura 
temporalium,  non  est  ex  ipsamet  materia  in- 
trinsece ,  sed  ex  nocumentis  quae  inde  pos- 
sunt  reipublicae  provenire,  quai  non  sunt 
adeo  intrinseca  ,  quin  separari  possint  per 
principis  providentiam,et  ideo  non  est  inillis 
tam  intrinseca  prohibitio,  quin  per  legem  hu- 
manam  debeat  consummari.  At  deformitas, 
quai  cernitur  in  venditione  sacerdotii  natura- 
lis,  in  ipsamet  materia  intrinsecum  habet 
fundamentum,  et  in  Deo  ipso,  ad  cujuscultum 
proxime  lale  munus  ordinatur,  et  ideo  satis 
probabile  est  iilam  venditionem ,  etiam  tunc 
futuram  fuisse  intrinsece  malara.  Nec  lexcivi- 
lis  dobet  movere,  nam  jurisconsultus  ille  ido- 
lolatra  erat,  et  veram  religionem  Dei  veri  non 
cognoscebat,  et  ita  non  habebat  condignam 
aestimationera  sacerdotii  veri  et  naluralis. 
Gentilesenira  idololatrse,  licet  haberent  suum 
religionis  et  sacerdotii  modum,  politice  illud 
negotium  tractabant,  et  totum  rehgiouis  cul- 
tum  ad  politicam  utilitatera,  ct  commodita- 
tem  reipublicse  referebant,  et  ideo  mirum 
non  est  quod  c.odem  modo  de  sacerdotio  et  de 
aliis  magistratibus  censercut  in  ordine  ad  veu- 
dilionera.  Dico  vero  ulterius,  quod,  licetdare- 
mus  venditionem  sacerdotii  naturalis  uon  esse 
malam  intrinsece,  sed  quia  prohibita  esset, 
nihilominus  illa  venditio,  sic  prohibita,  esset 
simonia  saltera  quia  prohibita,  quod  satis  esset 
ad  dicendura  in  pura  natura  esse  posse  simo- 
niam.  Assuinptum  declaratur,  quiaiUa  prohi- 
bitio  haberet  vim  constitueudi  materiam  illam 
ut  necessariam  in  materia  rehgionis ,  nam 
quoad  hoc  eamdera  efficacitatem  haberet  po- 
testas  legislativa,  qaai  esset  in  republica  hu- 
maua  in  pura  natura  instituta;  ergo,  posi'.a 
taU  lege  prohibente,  venditio  illa  esset  contra 
religionem,  ac  subinde  simonia. 

3-2.  Illam  simoniam  distinctam  esse  specie, 
ab  ea  qua;  nunc  daiur.  —  Addidi  vero  infinc 
quartse  assertionis,  simoniam  illam  fore  spe- 
cic  distinctam,  ab  eaquaj  nuuc  committitur; 
quia  quautum  difterunt  religio  infusa  et  ac- 
quisita,  tantum  differt  illa  simonia  contra 
puram  legem  naturK,  ab  ea  quaj  nunc  com- 
mittitur  contra  religionem  iufusam,  et  contra 
superuaturalem  Deicultum.  Qtiia  privatio  ac- 
cipit  speciem  ab  habitu,  cui  oppouitur,  ut 
con.stat.  Uudc  fortasse  etiam  verum  estsimo- 
niam  nunc  esse  magis  iutrinsece  malam,  ta^- 
gisque  contra  naturam  supernaturalium  do- 
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norum,  qnam  essc  posset  iu  jjura  natuia.  At- 
que  ita  possunt  facile  intelligi  auctores,  qtii 
negant  in  pura  natnra  esse  posse  simoniam  ; 
loqnuntnr  enim  <lc  .simonia,  qualis  nunc  est. 
Etsic  eliam  tlefinimus  supra  simoniam,  illi- 
que  pro  matcria  spiritualom  rcm  ordiuis  su- 
pernatnralis  assignavimus,  eodemque  modo 
de  illa  in  sequentibus  loquemur.  Et  ita  per 
hanc  partem  salisfit  sccundai  sentcntiee,  et 
fundamcnto  ejus.  Nam  in  venditione  sacerdo- 
tii  ct  rerum  sacrarum,  etiamsi  iu  pura  natu- 
ra  essent  instituta,  cernitur  indcceiitia  ct  ir- 
reverentia  in  ordine  ad  cultum  Dei.  V.t  hoc 
ctiam  snadet  secunda  ratio  dubitandi  in  prin- 
cipio  posita. 

33.  Solvuntur  argumenta.  —  Ad   primam 

vero  diflicultatem,  quatenus  favct  priori  opi- 

nioni,  et  procedit  contra  priores  conclusiones 

nostras,  respondcndum  est.  Et  primum,  ad 

locnm  Provcrb.  3,   dicitur  scientiam  natura- 

lem  esse  pretiosiorem  pecunia,  quia  siraplici- 

ter  et  in  se  nobilior  est,  ct  nou  potest  pecu- 

niaobtineri,  nam  si  quis  non  valeat  iugeuio, 

licet  raultas  pocnnias  prroceptori   confcrat  , 

uon  obtincbit  illam.  Quomodo  dixit  idcm  Sa- 

piens,  Proverb.  17:  Quid  prodest  stulto  hahcre 

divitias,  cum  sapientiam  emere  non  possit?  Et 

uihilominus  ipsa  scientia  vel  ars  in  ordine  ad 

usus  humanos  potest  habere  wstimationem 

suara  ;  et  industria  seu  cooperatio  ad  illam  ad- 

discendam  etiam  potest  pecunia  sestimari,  ut 

]ictura  est.  Qiiod  autem  ex  23  cap.  adducitur, 

retorqueri  potest;  nam  ibidem  permittitur: 

Veritatem  enie.  Ergo  lioc  simoniacum  non  est 

per  seloquendo.  Sensus  ergo  duplex  est.  Eme 

veritatem,  hoc  est,  sapioutiam,  doctrinam  et 

intelligenliam  ,  utique  non  parcendo  sumpti- 

»ns  ut  illam  acquiras,  quffirendo  }>rfficepto- 

es,   vel  quicquid  aliud  fuerit  necessarium , 

3t  pecnnia  potucrit  obtineri ;  veritatem  vero 

Jt  sapientiam  jam    comparatam    liberaliter 

:ommnnica.   In  quo  sensu  neutrum   prsece- 

itum  est,  sed  consilium,  et  ita  non  damnatur 

bi  venditio,  cum  non  damnetur  emptio,  sed 

uter  hcitas  venditiones  et  cmptiones  emptio 

irsefertnr  et  consulitur  potius  quam  vcnditio. 

lUter  sensus  est,  ut  non  sit  sermo  de  vcnditio- 

leet  emptione  proprie,  sed  per  metaplioram, 

icut  Isai»  55  dicitur :  Venite,  emite  absque 

'^rgento.  Et  Cliristus,,Matth.  13,  de  mercatore. 

[ui  incnrrit  margaritam  rcgni  coelorum,   et 

odit  omnia  sua,  et  comparavit  eam.  Ita  ergo 

"upiens  admonct  qna^rendam  esse  vcritatcm, 

tiaiu  emendo,  si  oportuerit,  id  est,  contera- 

it-iido  divitias,  et  omnia  teraporalia  proptcr 


sapientiam.  Sicut  etiam  dixit  Sapiens,  Sapien- 
tia;  7,  sapicntiam  nou  esse  vendendam,  idest, 
propter  nuUum  lucrum  esse  oblivioni  traden- 
dam,  contemnendam,  vel  pro  nihilo  habcn- 
dam.  Ad  primam  coufirmationcm,  jam  res- 
ponsum  est  scientiam  naturalera  es?e  ab  Spi- 
ritu  Sancto,  ut  auctore  et  gubernatore  naturae, 
quod  non  obstat  quominus  naturalia  bona 
vcndibilia  sint,  alias  niliil  csset  vendibile.  Ad 
secundam  confirmationem ,  jam  dictum  est 
non  vendi  proprie  veritatem,  sed  juvamen  ad 
intclligendam  veritatem.  Et  quod  hoc  venda- 
tur,  etiam  in  cognoscendis  virtutibus  ad  Deum 
pcrtinentibus,  vel  ad  bonos  mores,  nulla  est 
irrcvercntia  Dci ,  nequc  indecentia  ,  quia 
etiam  industria  humana  in  his  vcritatibus  ad- 
discendis  ac  docendis  est  prctio  a^stimabilis, 
ut  dictum  est.  Aliquando  vero  esset  contra  di- 
lcctionem  proximo  debitam  haec  gratis  non 
doccre,  etiam  stando  iu  pura  natiira,  quando, 
scilicet,  proximus  indigcret  maximc  illa  co- 
gnitione  ad  honestam  vitam  instituendam,  ct 
non  haberet  pretium  quo  doctorem  seu  magis- 
trura  qua^rcret.  Ad  ultiraam  confiimationcra, 
siniilitcr  dicitur  beatitudincm  naturalem  iu 
scipsa  non  essc  comp.-^rrbilera  pecunia;  consis- 
tit  enira  iu  operatione  propria  ipsius  hominis, 
quam  ipseraet  debet  efficere,  non  ab  alio  eme- 
re ;  nihilominus  aliqua  humaiia  subsidia  ad 
hanc  bcatitudinem  acquirendam  possent  pc- 
cunia  comparari,  neque  in  hoc  est  aliqua  ab- 
snrditas. 

34.  Atque  ex  decisione  hnjus  qugestionis 
posset  brevitcr  alia  resolvi,  qua3  hic  traclari 
solet,  au  simonia  possit  esse  in  infidelibus  ? 
Sed  ne  dcbitura  ordinera  invcrtaraus,  infra 
tractaudo  generaliter  de  personis,  quae  pos- 
sunt  siraoniam  committerej  melius  definietur. 

GAPUT  IX. 

AN   GRATIA    SANCTIFICANS,     VEL    DONA  ET   ACTU3 
EJUS    tOSSINT    ESSE  MATERIA   S1M0NI.;E? 

1.  Altera  divisio  simojiiri'  ex  parte  materice. 
— Snpernaturalia  hona  in  tria  memhra  diti- 
duntur. — Potest  ulterius  simouia,  prout  nunc 
in  Ecclesia  committitur,  dividi  ex  parte  ma- 
teria?,  in  eam  quae  circa  propria  bona  spiri- 
tualia  supcrnaturalia  versatur,  et  aliam,  quce 
cadit  in  res  spiritualibus  annexas  :  dc  quibus 
merabris  sigillatira  et  per  partes  diceudura 
est.  Solent  autera  priora  spiritualia  bona  in 
tria  mcrabra  dividi,  ut  videri  potest  iu  omni- 
bus  Suministis,    vcrb.   Simonia,    pra;sertim 
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Sylvest.  et  Angel.,  num.  1;  Tabien.,  niim. 
1  et  7;  Anton.,  2  part.,  tit.  1,  cap.  5;  Palu- 
dauo  et  aliis,  A,  distiuct.  25 ;  Gloss. ,  iu 
Summ.,  \,  qusest.  1,  et  ibi  aliis  doctoribus,  et 
in  Rubr.  de  Simon.,  et  in  cap.  Consulere, 
eod.,  quamvis  ibi  Panormitanus,  cum  Joanue 
Andr.,  pUira  membra  distiuguat,  quse  ad  bsec 
facile  reducuntur.  Qujfidam  ergo  dicuutur  spi- 
ritualia  in  sc,  seu  per  essentiam,  ut  gratia, 
et  virtutes  infusse,  et  dona  Spiritus  Sancti; 
et  buc  etiam  spectant  grati»  gratis  datffi,  qna- 
si  in  babitu  cousideratse,  et  cbaracter,  et  si- 
miba.  Aba  dicuntur  spiritualia  ex  parte  cau- 
sse,  per  relationem  ad  spiritualem  effectum, 
nimirum,  quia  sunt  causoe  bonorum  spiri- 
tualium,  et  supernaturaliura  prioris  raodi,  et 
sic  sacramenta  suut  spirituaUa  boua  causaU- 
ter,  quia  sunt  causce  gratise,  etc.  Et  ad  brsc 
reducuntur  sacramentaUa  omnia,  et  simiUa. 
AUa  denique  dicuntur  supernaturalia  ct  spi- 
rituaUa  ex  parte  offoctus.  seu  per  relationem 
ad  spiritualem  causam  supernaturalem,  a  qua 
proxime  et  priucipaUter  oriuntur,  vel  effi- 
cienter,  vel  etiam  finaliter.  Sic  actus  pro- 
pbetaudi  spirituaUs  est,  quia  ct  nascitur  ex 
causa  spirituaU,  ct  ad  saUitem,  vel  fidcm  Ec- 
clesias  ordinatur,  et  sic  de  aUis.  Si  quis  an- 
tcm  recte  consideret,  sa?pe  bsec  omnia  pos- 
sunt  in  eamdcm  rem  convenire,  imo  fere 
semper  conjungnntur.  Nam  gratia  et  in  se 
est  spirituaUs,  et  est  causa  muUorum  bono- 
rum  spirituaUum,  el  est  effectus  proprius  Spi- 
ritusSanctisupcrnaturaUter  operantis,quae  est 
causa  maxirae  spirituaUs.  Item  Sacramcnta 
ipsa  non  soUim  sunt  causce  gratise,  sed  etiam 
efiectus  meritorum  Cbristi,  et  institutionis  a 
Cbristo  facta",  qua?  spirituale  quid  est ;  et  in 
se  etiam  sunt  bona  qusedam  spirituaUa  et 
sancta,  ut  patet  maxime  deEucbaristia,  etin 
cseteris  suo  modo,  sciUcet  quatenus  in  se 
aUquo  modo  continent  CUristi  gratiam,  ut 
ConciUum  Tridentinum  definit,  sess.  7;  et 
ita  D.  Tbomas,  artic.  i,  ad  6,  sacramenta  po- 
nit,  inter  ea  qucn  sunt  spiritualia  sccundum 
sc.  Actus  etiam  propbetioe  sicut  a  causa  spi- 
rituaU  procedit,  ita  in  se  superna^urale  quid 
est,  et  vere  spiriluale,  saUem  prout  est  in 
mente  propbetfc ;  et  spiritualem  effectum  ba- 
bet,  nimirum  fidem,  seu  cognitionem  quam 
in  aUis  generat.  Itaquc  distinctio  iUa  acci- 
pienda  erit  sano  modo,  et  ad  doctrinam  ac- 
commodato,  quateuus  unumquodque  iUorum 
membrorum  denomiuatur  ab  eo,  quod  in  ip- 
so  proecipuum  esso  videtur.  Hic  ergo  de  pri- 
mo  membro  speciaUter  dicendum  est. 


.SIMONIA. 

2.  An  gratia  unionis  possit  esse  materia  si 
moni(e.  —  Posset  autem  imprimis  quaeri  ai 
gratia  imionis,  quae  maxime  spirituaUs  et  su 
pernaturaUs  est,  possit  esse  materia  simonise 
Et  ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  potest  ess 
materia  venditionis  et  emptiouis  bumanae,  e 
pro  pretio  temporaU  dari.  Sic  enim  Judas 
vendendo  Cbristum,  vendidit  gratiam  unio 
nis.  Et  idem  dici  poterit  de  iUo  qui  vendere 
Eucbaristiam.  TaU  enim  venditioui  conve 
nit  tota  definitio  simonire,  nam  ibi  interveni 
studiosa  voUiutas  vendendi  rem  maxime  spi 
ritualem;  ergo  iUa  gratia  est  materia  simo 
nice.  Confirmatur,  quia  ob  banc  causamJu 
das  inter  simoniacos  connumerari  solet.  Si 
enim  dixisse  videtur  Tarasius,  relatus  in  cap 
Eos  gui,  I,  qucest.  I :  Ut  rerius  dicam,  Jud' 
comparantur,  qui  Judans  ChrisHm  vcndidit 
loquitur  autem  de  simouiacis.  Expressius  Na 
ziauzenus,  ibidem  relatus,  cap.  Qui  studel 
prius  dicit,  multorum  excmplis,  se  veUe  os 
teudore  quam  detestabile  vitium  sit  simonia 
et  postea  iuter  exempla  pcnit  Jndam,  qu 
Cbristum  omnium  redcmptorem  vendidit.  Ilen 
CyrUlus  Hierosolyraitaiuis,  Catechesi  IG,  lo 
qucns  cum  simone  Mago,  niliAlter  tu  Juda 
argento  te  gratiam  Splritus  Sancti  emptu 
rum  existimas.  Sentit  ergo  Judam  prius  simi 
le  vitium  commisisse,  et  Simonem  iUum  imi 
tatum  fuisse.  lusinuat  etiam  BasiHus,  epist 
17G,  ubi  ad  simoniacos  ait:  Ne  velitis  Judari 
sectantes,  qua^stus  gratia  secundo  illum  pro 
dere. 

3.  Pars  negativa  vera  resoltitur.  —  Nihilo 
minus  dicendum  est  gratiam  uuionis  noi 
posse  esse  materiam  simouia;,  nec  Judan: 
fuisse  vere  ac  proprie  simoniacum.  Hancpos 
teriorem  partem  supponunt  omnescommuni 
tcr,  dum  Simonem  ponunt  ut  primum  simo 
niacum  novi  tcstamenti,  nisi  forte  Judas  nu 
mcretur  inter  bomines  veteris  testamenti 
quia  ante  Cbristi  mortem  et  peccavit  et  mor- 
tuus  est.  Sed  quidquid  de  boc  sit,  nobiscun: 
sensisse  videtur  Sot.,  dict.  quaest.  5,  artic.  1. 
in  fin.  priraae  conc.  Et  rationem  indicat,  quii 
Judas,  licet  Christum  auctorem  graticB  ten 
diderit,  non  tamen  tendidit  tanquam  donun, 
ementibus  utile,  scd  ut  morte  pcriniendum, 
et  ideo  non  est  ah  illo  nomen  hujus  sacrilegt 
tractum.  Ubi  uon  aperte  negat  Judam  com- 
misissc  boc  criraeu,  ?ed  nou  essc  ab  illo  no- 
men  vitii  desumptum.  Ratio  etiam  uon  vi- 
detur  midtum  eflicax ;  nam  quod  vcuditio  fia' 
ad  percmpUonem,  nou  toUit  veram  rationem 
venditionis,,   nec  obstaret  pravitati  simoniae, 
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alias  matcria  esset  capax.  Qiii  eiiira  nuiic 

■1  ]oret  infKlcli  olcum  sanctum,  ut  sanctnm 

i.l  est,  majori  pretio  qnam  oleum  valeat, 

iiiioiiiacus  esset,  licet  illud  venderet  ut  lie- 

t  pabulum  ignis,   ui^i  perimitur.  Et  ratio 

ijuia  liic  finis  est  extrinsecus,  et  potest 

lufre  novam  malitiam^  non  vero  tollit  illam 

lOR  ex  materia  sumi  potest.  Unde  qui  ven- 

ret  Juda30  Eucharistiara^  qui  illam  igni  tra- 

tnrus  est,   non  solum  esset   cooperator  ad 

:li'ficium,  seu  sacrilegium  Judoei,  sed  etiam 

■  simoniacus,  si  sacrum  illum  panem  ca- 

i^  venderet,  eo  quod  sacor  est.  Alii  redduat 

mcm,  cur   venditio  Judre  non  fuerit  si- 

i.ica,  quia  respectu  Christi  non  fuit  cora- 

ijitatio  vokmtaria,  sed  injuriosa,  et  coacta 

!'io,  Sed  non  placet,  quia  simonia  nuncuam 

I  voluntaria  actio  respectu  materite  iu  quam 

i.  seu  ex  parte  rei  vcmlitre,   sed  respcctu 

iiis  cum  quo  fit  contractus,  quod  habuit 

C|ira  illa  Christi  vcnditio.  Quod  autem  fuerit 

s |nl  Christo  invohmtaria,  non  tollit  aliam 

dlitiara.  sed  auget;  est  enim  illa  circumstan- 

t  quasi  per  accidens^  qualcnus  illa  materia 

V  dita  ralionalis  erat,  et  capax  vohintarii  et 

iijoluntarii,  ut  slatim  aliis  exemplis  patebit. 

Eatio  cur  Judas  simoniacus  non  fmt  ven- 

io  Chrisiim.  —  Propria  ergo  ratio,  quod 

lulam  spectat,  esse  videtur,  quia  ille  non 

flidit  Christum   cogitans  aliquid  de  spiri- 

itate  quoe  in  Ghristo  erat,  nec  eo  titulo  ali- 

.1  pretium  sumens,  sed  solura  ratione  hu- 

n  uaturce  quse  erat  in  Ghristo,  quasi  res 

'•<.i"-'i"alis  anuexa  rei  spirituali ;  in  simili  au- 

tel  vcnditionc  non  continetur  intrinsecc  si- 

nijiia,  qnando  pretium  non  exteuditur  ad  rei 

3p|ituahtatem,  scd  prajcise  datnr  propter  ma- 

tejile  ilhid  quod  est  in  re  ,  cujus  a^stimatio- 

nd  pretium  non   excedit.    Dices ,  quamvis 

(Ifjus  nequ9  Judam,  neque  Pharisoeos  aliquid 

ctltasse  de  persona  vera  qure  sub  illa  huma- 

ni|:e  latebat,  tamen  culpubiiiter  illam  igno- 

!,  et  ideo  ejus  injuriam  nihilominus  impu- 

quam  si  illam  cognovis^^ent.  Respondeo 

itari  quidem   quoad  ratiunem  injustitiee 

rcvercntiffi  alteriiisrationiSjUon  vero  quo- 

alitiam  propriam  simonioe,  quia  hoec  pen- 

utrinsece  ex  cognitione  spiritualitatis  rei 

veuditur ;  alioquin  venditio  praicise  fit 

'■  materiali  quse  cognoscitur,  et  in  ahum 

_fertur.  Potest  tamcn  hic  adjungi  alia  ra- 

^'o^imptaex  dictis  supra  de  irreligiositate  et 

^aalegio,  quod  iujuriae  factse  in  Ghristi  pcr- 

**^i  u   suut    alterius    speciei  ,    ct    malitise 

4»''    alterius    ordinis   quam    sint  sacrile- 
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gia ,  quee  fiunt  contra  personas  et  res  sacras 
pure  crcatas ;  quia  sunt  contra  excellentiara 
altcrius  ordinis,  et  contra  adorationem  alterius 
rationis  illi  debitam.  Sic  ergo_,  licet  venditio 
Ghristiliabuerit  malitiam  contrareligionera,  et 
reverentiara  debitam  tantaj  persouse,  illa  tamen 
malitialonge  altioris  ordinis  fuit  quam  simonia. 
Et  haic  ratio  probat  in  universum  priorera  par- 
tcm  conc]usioui.s,  quod  gratia  uniouis  non  pos- 
sit  esse  matcria  simoniai,  qiiia  illa  gratia  est 
altcrius  ordinis  ab  omni  re  supernaturali  pure 
creata,  contra  quam  versatur  propria  simonia. 
Item  applicari  potest  prior  ratio,  quia  impos- 
sibile  vidctur  ,  ut  aliquis  cognoscens  gratiara 
uniouis,  sou  (quod  idem  est)  cognoscens  ali- 
quera  hominem  esse  veram  personam  divi- 
nam,  tentet  illura  vendere  temporali  prctio  ; 
non  potest  ergo  talis  venditio  contingere,  nisi 
ratione  matcrialis  naturre  ,  qu»  ad  propriara 
simoniam  non  sufficit. 

5.  Solvuntur  argumenta  partis  oppositw. 
—  Neque  obstant  in  contrarium  objecta.  Ad 
rationera  enira  jara  responsum  est,  negando 
assumptum,  non  est  enim  illa  gratia  talis  res 
quse  vendi  possit  etiam  facto,  et  licet  posset, 
non  est  ex  rebus  creatis,  et  ideo  ncc  venditic- 
nis_,  ncc  proprise  simoiice  materia  esse  potest. 
Ad  verba  Tarasii,  dico  probare  contrariura. 
Nam  ibi  etiam  comparat  peccatura  Siraonis 
cum  peccato  blasphemantium  Christura,  et 
taraen  constat  esse  diversae  speciei,  et  eodem 
modo  statim  adjungit  comparationem  cum 
pcccato  Judre,  tanquam  cura  re  diversa,  ha- 
bente  tamen  quamdam  analogiam,  seu  pro- 
porlionem  ad  illam.  Et  idem  dicendum  est  ad 
Nazianzenura.  Comparat  euim  in  efTectu  et 
poena,  non  in  specie  malitiee.  Maxime  quia 
textus  ille  in  Nazianzeno  nou  invenitur,  scd 
videtur  desumptus  paucis  mutatis  ex  epistola 
Tarasii,  ut  in  Decreto  Gregoriano  notatur,  et 
ideo  in  eumdem  scnsum  traheudus  est.  Cj-ril- 
lus  autera,  et  Basilius  apertius  loquuntur  me- 
taphorice,  et  secundum  quamdam  imitatio- 
nem  gravioris  peccati. 

6.  An  graiia  sanctificaiis  sit  invendihilis ,  et 
jure,  et  facto.  —  Superest  ergo  quoestio,  au 
idem  diceudum  sit  de  gratia  sanctificanle, 
quod  nimirum  sitinvendibilis,  nou  solum  jure, 
sed  etiam  facto,  et  ideo  non  possit  esse  mate- 
ria  simouice.  Ita  enim  multi  doctores  sentire 
videntur,  quia,  ut  supra  dicebamus,  ncmo 
potest  gratiam,  quam  in  se  habet,  in  altcrum 
transferi'c  ;  quomodo  ergo  potest  illain  veu- 
dere,  etiam  facto  ?  Panormitanns  igitur,  in 
cap.  Consulere,  numcr.  3,  distinguens  spiri- 
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tualia  per  esseutiam,  in  incorporalia  et  cor- 
poralia,  dicit  priora,  ut  sunt  gratia,  et  dona 
Spiritus  Sancti,  vendi  non  posse  nec  jure,  nec 
fac.to,  et  ila  non  csse  materiain  simonia?.  Citat 
Gloss.j  in  cap.  i,  \,  qua^st.  prima,  quai  re- 
vera  id  non  dicit.  Llem  vero  asseruit  Angel., 
Simon.  J,  num.  1,  et  Tabien.,  numer.  7. 
Idemque  sentit  Sot.,  dicto  libr.  9,  quaest.  G, 
artic.  1,  et  alii  quos  refert  Ugoliu.,  statim  al- 
legandus.  Et  sumi  potest  ex  cap.  Salvator ,  \, 
qua?st.  3,  ibi  :  Nec  Aposiolus  emptionem  Spi- 
ritus  Sancti  {quam  bene  fierinonposs9noverat), 
sed  amhilioneon  et  avaritiam,  etc,  in  Simone 
exJiorruit.  Et  simile  babetur  in  cap.  Judices, 
verb.  Poterat,  i,  qucest.  1. 

7.  Gratiam  posse  esse  materiam  simonice. 
—  Sed  nihilominus  dicendum  est  hanc  etiam 
gratiam  pos;e  esse  materiam  simouia".  Haec 
assertio  sumi  potcsl  ex  D.  Thom.,  a.  2,  quatenus 
ait  gratiam  sacramentorum  uou  posse  vendi 
sine  simonia,  su[tpouens  illam  csse  matcriam 
simoniffi ;  gratia  autem  sacramentorum  res 
est  spirituaiis  per  essentiam.  Palud.  etiam, 
■4,  distinct.  25,  quajst.  5,  n.  13,  aperte  dixit 
spiritualia  per  essentiam  esse  materiam  simo- 
nii.e.  Eamdem  opinionem  amplectitur  Ugo- 
lin.,  de  Simon.,  Tabul.  1,  cap.  35;  non  recte 
autem  illam  defendit  ac  persuadet.  Fatetur 
enim  hujusmodi  gratiam  de  facto  vendi  non 
posse,  et  uihilominus  posse  esse  materiam  si- 
moniai,  quia  ad  simoniam  sufficit  animus  et 
voluntas,  seu  tlesiderium  vendendi  rem  spi- 
ritualem.  At  enim,  quia  si  de  facto  nunquam 
posset  taUs  gratia  ab  homiuibus  vendi  vel  emi, 
uec  super  illam  acquirendam  vel  daudam  pos- 
sent  fieri  conventiones  humanai  sub  prctio 
temporah,  profecto  nullus  peccaret  per  solam 
voluntatem,  vel  aifectum  venJendi,  vel  emcn- 
di  circa  talem  materiam:  ergo  dicendum  po- 
tius  esset  illam  non  esse  materiam  simouiae. 
Nam  circa  materiam  simphciter  impossibilem 
homini,  non  versatur  studiosa  vohintas,  esto 
possit  iutelhgi  affectus  simplex,  vel  couditio- 
nata  voluntas  vendendi,  vel  emendi  talem 
gratiam,  si  esset  possibile,  hoc  euim  satis  non 
est  ut  dicamus  illam  esse  materiam  simonia?. 
Quis  euim  dicat  angelum  esse  materiam  simo- 
niae,  quia  potest  homo  habere  affcctum  veu- 
dendi  Augelum,  si  posset?  Itaque  licet  mahtia 
simouia;  meutahs  possit  committi  per  solam 
voluntatem,  tamen  simouia  proprie  est  pec- 
catum,  quod  exteriori  actione  cousummatur, 
et  ideo  materia  ilhus  non  dicitur,  uisi  iha 
ciroa  (juam  possuut  exteriores  actiones  ven- 
deudi  et  emeudi  inter  homines  fieri. 


SlMOMA. 

8.  Gratiam  posse  veiidi  et  emi.  —  Q^i  ven 
dit pluris  Jiominem  quia  Christianus  est,s\ 
moniam  committit.  —  Ut  ergo  probetur  assci 
tio,  ostendendum  est  ipsaramet  gratiam  pos.« 
veudi  et  emi.  Probari  autcm  hoc  potest,  tui 
de  habitibus  gratiae  sanctificantis,  tum  de  a( 
tibus.  Primo  ergo,  ut  gratia  habitualis  prc 
prie  vendi  dicatur,  non  est  necesse  ut  venda 
tur  iu  abstracto  sumpta,  ut  sic  dicam,  sed  sc 
tis  est  quod  vendatur  in  concreto,  id  est,  i 
veudatur  homo  gratus,  qua  gratus  est,  sici 
venditur  artificiosa  figura,  quando  vcnditii 
arle  factum,  quod  ratione  figuree  et  artis  pr 
tiosum  et  «stimabile  est,  et  sicut  veudunti 
res  alise  subsistentes,  quateuus  per  quaedai 
accideutia  vel  pretio  digua,  vel  certe  majo 
pretio  digna  redduutur.  Sed  gratia  veudi  p 
test  ab  homine  hoc  modo ;  ergo  id  satis  est  i 
sit  propria   matcria  simoniee;  et  cum  grat 
sit  accideus,  ut  materia  venditionis  csse  dic 
tur,  satis  est  ut  sit  materia  illius  per  modu 
accidentis,  scilicet,  quatenus  afEcit  subjectur 
quia  accidentia,  sicut  aliter  non  sunt,  itaii 
sr.ut  aliter  vendibilia.  Probatur  ergo  minc 
quia   si  Christianus  captivus,  verbi  grafia,  o 
rius  redimatur,  solum  quia  Christianas  e: 
profecto  cx  patie  vendentis  illa  est  simoni 
ut  bene  notavit    Ugolinus  si-ipra,  capit.  3 
nuraero  tertio.  Et   ratio  est,  quia  tunc  ve 
ditur  illa    persona  majori   pretio   quam  \ 
leut,  solum    ratione  spirituahs  grahae,   ^ 
fidei,    vel    characteris    quem   in  se  hab( 
haBc  enim  omuia  nunc  comprehendo  sub  1: 
bituali  gratia;  nam,  si  veudeus  calicem,  t- 
gcns  prclium  rationc  solius  cousecrationis,  >'. 
simoniacus,  cur  nou  magis,  qui  veuditCh- 
stianum,  augeus  pretium,   solum  quia  CIi- 
stianus  est. 

9.  Qui  vendit  sacerdolem  intuitu  sacerdot, 
simoniacus  est. — Idem  dicendum  de  vende'^ 
servum  pluris,  quia  sanctus  est.  —  Simili  u- 
do,  si  quis  venderet  sacerdotem  iu  mau- 
pium,  si  idfaciat  iutuitu  sacerdotii,  simoniais 
est,  quia  vendit  characterem  ipsum  sacerdc- 
lem.  Dico  autem  inluitu  sacerdotii,  quiai 
veuderet  hominem  illum  eo  modo  quo  sol  t 
servivendi,  in  ordiue  tautum  ad  corporali 
usum  ,  et  juxta  aestimationem  communi 
servorum,  tunc  non  esset  simouia,  quia  me 
materialiter  se  habet  ibi  charactcr  (sicutp- 
loante  de  veuditione  Christi  dicebamus),  <! 
esset  et  injustitia,  et  sacrilegium  contra  ca>- 
nem  Siquis  suadenle.  At  vero  si  speciabr 
CDstimaret  iUum  ratione  sacerdotii,  et  augfJt 
illo  titulo  pretium  ejus,  vel  si  tota  ralio  pr" 
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i\\t  illa  dignitas,  tunc  dico  vendi  intuitu  sa- 

','lotii,  et  conimitti  simoniam,  ut  ratio  facta 

p  batj  qiiia  venditur  consecratio  talis  perso- 

dJ  et  consequenter  forma  ipsa,  et  character, 

pi'qnem  consecratur.  Simili  modo,  existimo 

u.  simoniacnm,  si  quis  habens  servum  jus- 

n'  etsanctum,  illum  vendcret  cariori  pretio 

iiitn  valeat,  ut  servus  est,  sohim  quia  saucttis 

jsj  et  in  gratia  esse  ac  vivere  creditur.  Dices 

in  rdnm  fieri  posse  ut,  ratione  bonitatis  mo- 

i-a',  servus  sit  fideUor  et  aptior  ad  servien- 

t  hoc  titulo  ilhim  majori  pretio  festi- 

.  nec  simoniacum  esse.  nec  injustum. 

lUjondeo  verum  hoc  esse,  nec  de  hoc  titulo 

■qni,  sed  de  pnro  tituk)  spirituaUs  sancti- 

iiamvis  ilhim  non  reddat  aptiorem  ad 

serviendi,  sed  sohim  quia  creditur 

igis  gratus  :  nam  hoc  titulo  ilhim  carius 

,,  sine  dubio  contra  rationem,  et  contra 

ilem  grati»  est,  et  tuuc  dicimus  vendi 

iin.  Sicut  qiiando  dixit  Christus  :  Qui  re- 

ophetam  in  nomine  prophefae,  ibi  in- 

venerari  prophetia?  donum ;  qui  ergo 

it  Sanctum  Prophetam  propter  excel- 

ii  sanctitatis  et  prophetia^,  iugens  pre- 

!0  iho  postuLans,  spiritualem  illam  dig- 

II  plane  venderet^   et  simouiam   oom- 

t  ;  sunt  ergo  vel  de  se  possunt  esse  ha'c 

1  simonio'.  Posset  etiara  hocex  actibus 

(onfirraari,  quia  ilH  actus  etiam  snut 

iitia  spirituales  el  supernaturales.  Sed 

' '  1  i  infra  dicendum  est. 

i*^ Fxplicatur  aliter  assertio. —  Aho  item 

xplicari  ac  probari  potest  assertio,  res- 

ido  simul  ad  difBcnUatem  in  principio 

II.  Quia  nou  solum  venditur  res,  quam 

jam  possidet,  et  iu  ahum  transferre  po- 

illum  alficiat,  vel  ab  iho  possideatur 

im  liic  certns  quidam  venditionis  mo- 

itim  fatemur  non  hahere  locum  in  his 

l)stracte  consideratis).  IUe  tamen  mo- 

'"^  ,c  cst  necessarhis,  nec  unicus,  et  ideo 

fou8(;jitio  vaUda  non  est;  tum  quiajam  os- 

leii3i|  est  quomodo  possit  vendi  gratia  cum 

siio  Sjjecto,  et  cum  illo  transferri  in  posses- 

sioue  alterins,  quasi  redigendo  illam  in  ser- 

^''hit<|  alterius,  quantum  est  ex  parte  ven- 

ilentij  tum  maxime  quia  non  tantum  solet 

veudi  squaj  possidetur  transfereudo  in  emen- 

tem,5ji  etiam  potest  res  de  novo  fieri,  et  tradi 

altcri^quod  si  hoc  fiat,  propter  pretium  res 

ma  v!  ]i  dicitur  et  emi.  Ut  pictor  veudit  ima- 

8'ien,iuam  facit.et  ideo  si  fingeremus  posse 

P»ctor;i  dare  ahcui  pulchritudinem,  pingen- 

coloribus  alficiondo  faciem  ejus,  si 

iiii. 


do, 
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id  faceret  propter  pretium,  vere  diceretur 
vendere  iUi  pukhritudinem.  Et  qui  pingit 
domum  ahcujus  pretio,  vendit  iUi  figuras  iUas, 
Ucet  nunquam  fuerit  iUarum  dominus,  secl 
tantum  actionis,  per  quam  iUas  fecit.  Sic 
ergo  vendi  ctiam  potest  gratia,  quatenus  per 
unum  hominem  in  aUo  fieri  potest ;  ut  sacer- 
dos,  vendens  al)sohitionem,  vere  dicetur  ven- 
dere  gratiam,  et  ordinans  aUum  propter  pe- 
cunias  vendit  ilU  characterem  ordinis,  et  gra- 
tiam  sacramentalem,  quantum  e.st  ex  se,  nam 
iUam  confert  pro  pretio,  si  alius  non  ponat 
obicem,  quod  potest  contingere,  quando  ipse 
ignorat,  et  bona  fide  accedit. 

H.  Qtmndo  venditur  actio,per  qiiam  gratia 
fit;  venditur  ipsa  gratia. —  Et  hoc  modo  ven- 
ditur  ipsa  gratia  non  cum  subjecto,  sed  secun- 
dum  se,  quamvis  non  vendatur  nisi  ut  termi- 
nus  actionis,  quse  est  aliquo  modo  in  potestate, 
ct  dominio  vendentis.  Nihil  tamen  ol)stat  quo- 
minus  simul  cum  ipsa  actione  vendatur  efFec- 
tus  ejus,  imo  ille  principaUter,  quia  propter 
quod  unumquodque  tale,  et  illud  magis.  Tunc 
autem  tota  ffistimatio,  et  valor  talis  actionis 
ab  efi"ectu  sumitur  ;  ergo  clfectus  ipse  est,  qui 
tunc  maxime  pretio  «stimatur.  Et  hoc  niodo 
dicunt  Scppe  Saucti ,  Simoiiem  Magura  vo- 
hiisse  ipsnm  Spiritum  Sanctum  et  gratiam 
ejus  vendero,  ct  ideo  voluisse  doiium  ejus,  id 
e.st,  potestatem  conferendi  gratiam,  eraere  : 
peccavit  ergo  volens  emeregraliam  quasigra- 
tisdatam,  seu  propriam  potestatem  ministcria- 
lem,  et  volens  vendere  gratiam  sauctificantem. 
Imo  Sot.,  dicta  quaest.  5,  artic.  I,  in  principio, 
dixit  voluisse  emere  ipsumSpiritum  Sanctum, 
et  gratiam  ejus  gratum  facientem ;  proprius 
autem  id  dicitur  de  voluntate  vendendi,  quam- 
vis  emere  potestatem  dandi  gratiam,  quodam- 
modo  etiam  sit  illam  emere.  Hic  autem  modus 
venditionis  non  tam  proprie  habet  locum  in 
actibus  gratiaj,  proesertim  iuternis  et  spiritua- 
libus,  quia  non  est  in  hominibus  potestas  ita 
eflicax  horum  actuum  iu  alio,  sicut  gratiaj 
habitualis,  vel  characteris  permanentis.  Potest 
tamen  esse  altero  e  duobus  modis.  Primo,  si 
ego  venderem  meum  snpernaturalem  actum, 
quatenus  potest  aUeri  alferre  aliquam  utilita- 
tem  spiritualem  vel  meriti  de  congruo,  vel 
impetrationis,  vel  satisfactiouis.  Nam  ita  pos- 
suut  vendi  opera,  etiamsi  ipsamet  realiter 
non  transeant  in  alium  ut  ab  illo  possideantur, 
sed  satis  est  quod  graUa  illius  fiant,  vel  ad  ar- 
bitrium  ejus;  nam  hocipsum  oestimabile  preUo 
esset,  si  qualitas,  et  digintas  operis  uou  repug- 
naret  cum  prctio.  Alio  inodo  potest  id  inteliigi 
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qiiatenus  nnns  homo  potcst  cooperari  ad  fidera, 
et  similes  actus  alterius,  saltem  plantando  et 
rigando,  nam  qui  hanc  coo])erationem  ven- 
dit,  merito  censetur  alteri  vcndere  fidem  quam 
concipit,  vel  similes  actus,  quia  illa  cooperatio 
non  censetur  sestimari  illo  pretio^  nisi  ratione 
illius  termiui,  seu  effectus,  sicut  in  actione 
pingendi  explicavimus. 

-i^.  Respondctur  doctoriius  oppositum  sen- 
titntihus. — Ad  doctores  autcm  qui  oppositum 
.«eutire  videntur,  duo  dici  po.«sunt.  Unum  est, 
illos  sohim  fuisse  locutos  de  donis  habituaU- 
bus,  vel  quse  per  modum  habitus  pcimanen- 
tis  dantur,  et  de  illis  tantum  vohiisse  docere, 
nou  posse  de  facto  vendi,  nt  nude  spectata  et 
.'fecuudum  se,  quod  verum  est,  quia  semper 
venduntur  ut  conjuncta  vel  subjecto  ahqua 
ex  parte  materiali,  ut  homo,  vel  conjuncta 
alicui  actioni  per  quam  fiant,  qusc  ordinarie 
etiam  est  materiahs,  et  homini  sensibili  ac- 
commodata.  Vel  secuudo  dici  potest  illos  ni- 
hil  ahud  vohiisse,  nisi  quod  insinu;{tur  iu  ju- 
ribus  qusD  ahegant.  Dicunt  autem  illa  de- 
creta,  Spiritum  Sanctum  nec  vendi  posse,  nec 
cmi,  non  quia  homo  non  possit  de  facto  gra- 
tiam  ojus  vcndere,  cum  possit  pro  prctio  il- 
lam  oflerre,  et  cum  eifcctu  dare,  non  obs- 
tante  pretio,  si  actionem  rite  exerceat,  ct  ex 
pcrte  recipientis  non  sit  obex,  sed  quia  tunc 
etiam  non  datur  Spiritus  Sanctus  ex  vi  ven- 
ditionis  vel  emptionis,  uec  ex  vi  voluntatis 
pravoe,  qua  venditur,  sed  ex  vi  suai  promis- 
sionis  et  institutiouis.  Et  hoc  modo  vocatur 
il)i  tahs  vendilio  potius  simulata  quam  vera, 
scilicet  quoad  efficaciam  et  dominium  vcu- 
dentis,  quamvis  quoad  exlernam  couvcntio- 
nem  et  pravam  intentionem  vera  siue  dubio 
sit. 

CAPUT  X. 

UTRUM  SACRAMENTA  OMNIA  ECCLESIiE  SINT    PRO- 
PRIA  MATERIA  SlM0]SI.ffi. 

1.  Sub  sacramentis  sacrificium  compre- 
hendi.  —  Post  sanctificantem  gratiam,  proxi- 
miun  locum  iiiter  spiritualia,  qua3  simt  mate- 
ria  simonia),|ceuseuturliabere  sacramenta,  sub 
quibus  sacrificium  comprehendi  debct  (etiamsi 
de  illo  expressa  mentio  non  semper  fiat,  ut  pa- 
tct  in  D.  Thoma ,  dict.  qua3st.  100  ,  articulo 
sccundo) ,  tum  quia ,  ct  iu  sacrificio  consistit 
(-ultus  divinus  ,  formalius  ac  principalius  , 
quam  iu  cajteris  aclionibus,  ut  dixit  D.  Tho- 
mas,  prima  sccundai ,   quaest.   101,  aiticulo 
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quarto ,  et  in  tertio  tomo  de  Sacrameiit.  la 
diximus,  et  supra  in  primo  tractatu  \  tu 
etiam  quia  in  lege  nova  sacrificium,  et  pot: 
simum  sacramentorum  in  eamdem  rein  coi 
cidunt,  nam  sacramentum  Eucharistiae  sacri 
cando  conficitur,  et  rcs  oblata  in  illo  sacrifi( 
est  ipsum  sacramentum  consummatum,  et( 
vocant)  in  facto  essc.  De  his  ergo  sacramen 
breviter  explicandum  est  quomodo  sint  ma 
ria  simoniffi. 

2.  Ut  autem  possit  uniformis  et  geneni 
esse  doctrina,  separemus  Eucharistiam,  ut  ; 
propiie  sacramentum,  hahens  esse  suum  p' 
manens  a  caeteris  sacramentisomnibiis,  qi- 
rum  esse  est  transiens;  consistit  enim  in  • 
tione  quadam,  vel  passione,  sicul  etiam  C(- 
secratio  ipsius  Eucharistia!  est  actio  sac- 
mentalis  transiens,  seu  sacrificatio,  iit  dixi.t 
usus  ejusdem  Eucbaristiffi,  id  est,  sacram  • 
talis  communio,  sub  his  transeuntibtis  sac- 
meutis  compreheuditur,  uam  est  dispeus;) 
actualis  cujusdam  sa(".ramenti.  IUa  ergo  omi 
sacramenta,  quse  consistunt  in  actione  tra- 
eunte,  sicut  habent  majorem  quamdamc- 
venientiam  et  simihtudiuem  interse,  itaetia 
facilius  possunt  gcnerahbus  regulis  com]'- 
licndi;  ct  ideo  operae  pretium  visum  estp:.s 
de  Eucharistia,  ut  est  sacramcntum  peri- 
nens,  veram  et  claram  doctriuam  suppon  i, 
et  postea  de  caiteris  dicere. 

3.  Eucliaristia  est  suprema  materia  si^- 
nix.  —  Igitur  dc  Eucharistia  certissimun:  st 
non  solum  esse  propriam,  scd  etiam  su  > 
mam  et  maximam  materiam  simonia^  si 
forte  venditio  ipsius  dicenda  sit  detestab  is 
vitium,  quam  simouia.  Probatur,  quia  hod- 
crameutum  est  Ghristus  ipse  sub  sacramei- 
libus  spcciebus  contentus,  et  ut  est  panis  Mis 
sacramentalis,  vel  suntspecies  consecrataut 
realiter  continentes  ipsum  Christum  (nam  (3il 
ad  prsesens  attinet,  parum  refert  unovelio 
modo  loqui) ;  ergo  non  potest  vendi  lio(^a- 
cramentum,  quin  Christus  ipse  vendatur;  go 
talis  venditio  magnam  irreligiositatem  iu  i- 
sece  continet.  Ac  propterca  dixi  videri  jisc 
peccatum  hoc  majus  quam  simouiaro,  quio- 
detur  simile  venditioni  Juda;,  dc  qua  dix  us 
fuisse  peccatum  alterius  rationis  et  grav;is- 
Aut  fortasse  verius  est  utramquc  mal  im 
comprehendere,  uam  quateuus  est  vei  iw 
sacramenti  sensibihs,  et  ad  usus  humaiuac- 
commodati,  estpropria  simonia,  etsiimi  « 
genere  suo :  ut  vero  trausit  in  gravissiam 
incvereutiam  persona;  Christi,  est  irrcli  >si- 
tas  gravioris  rationis,  juxta  dicta  de  sailc- 


i 


CAP.  X.  AN  sacra:.isnta  ecci 

superioris  libri  capite  tertio.  Imo,  iit  vcr- 

•  circa  ip-nin  sacramcntum,  ut  talc  cst, 

ilt  iuterdura  duplicem  malitiam  conlra  re- 

[  iiem  participare,  quia  duobus  modis  pos- 

ilvendi  saciffi  illffi  specie.?.  Primo  ad  usum 

(i'ium  sacrameutalcm,  scilicet  ad  commu- 

cjidum,  ct  tunciu  venditioue  illa  propriis- 

I  simouia  commiltitur,  de  qua   loquitur 

x|s  in  ca^. Nulhis  Episcopus,  100,  1,  quoeet. 

(,pro  ratione  redditur  ibi,  quia  tunc  gratia 

n'ns  Sancti  veuditur.  Et  addi  possuut  alios 

,  quia  res  inaxime  sacra  temporali 

(immensuralur,  et  ita  tractatur  ac  si 

il)  dominio  vendentis,  quai  sunt  ratio- 

liti»  simoniaj.  Nec  ibi  invenilur  alia 

[icr  sc,  uam  quod  ibi  conjungatur,  vel 

sumptio,  vel  iudigua  dispensatio  Eu- 

;\,  est  per  accidens,  et  ia  ingore  potest 

1.   interveniente  ignorantia  ex  parte 

lis.  Hic  vero  occurrebat  qusestio,  an 

;;  liccat  emere  Eucharisliam  propter 

!i  majorcm  cjus  injuriam.  Ut,  verbi 

l  vindicaiidara  illam  de  potcstate  lia;- 

iiit  Juiiaii,  vcl  idololatrtfi,  qui    illam 

t  quasi  captivam  rctinet ;  sed  de  lioc 

am  in  geuerali  qufcstione  de  hac  re. 

I  modo  vendi   potest  Eucharistia  ad 

l  magicos  usus,  ita  euim  solet  a  male- 

vcrunter  tractari^  et  tuuc  duo  peccata 

committi  ex  parte  vendentis  :  unum 

,  quod  jam  cxplicatum  est;  aliud  hor- 

nrilegii,  quatenus  rem  adeo  sacram 

iios  usus  conveitit :  tale  enim  sacrile- 

lumitteret,  si  ad  eumdeni  usum  gratis 

let;  quamvis  ergo  vendat,  non  excu- 

I  illo,  nec  in  aliud  illud  commutat, 

imquecommittit. 

aleriani  Teihotam  Ewclianstice  vendi 

Materiam proximam  non  posse  vendi. 

i:c  vidcntur  sufficere  de  hoc  sacra- 

iuia  in  eo  nuUa  occurrit  aha  dilGcul- 

'  ■  -Ntjctiam  hic  habet  difficuUatem  qua^stio 

^^  uialia  hujus  sacramenti,  an  vendi  possit. 

Nam  i|;it  scrmo  de  materia  remota,  quai  iu 

'loc  saiimcnto  transiens  appellatur,  chu"um 

isl  veii  posse,  quia  nihil  aUud  est  quam  pa- 

'is  tit  jimm,  qna3  suut  res  veualcs.  Et  licet 

'ctauti  ad  couficiendum  ex  illis  sacramen- 

^^^i  li  propterea  gratis  uecessario  dandaj 

'^'''»qjiproptcrillam  ordinationem  extrin- 

•icam  lentis  nou  efficiuntur  res  sacrae,  ut 

lealiislcrameutismox  diceinus.  Et  hiuccol- 

.'git  Uii  iuus,  tiactatu  priino,  capite  trigcsi- 

uouor;  numcro  septimo,pro  expensis  factis 

ncour.miis  ijQgtij^^  j,j^.^^  ^,^«j  iUis  cmeiuhs 
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(publice  enim  vendi  solent),  posso  aliijiii.I 
exigi.  Ad(Uttameii  iUud  esse  pcccatum  ralione 
scandali;  cpiod  habet  locum,  sitalis  compensa- 
tio  statim  peteretur  a  comraunicantibus.  Imo 
tunc  vix  posset  a  simonia  excusari,  quia  ma- 
gis  videtur  sacramentum  vendi,  quam  pura 
illa  materia.  At  si  separatiin  a  commuuitate, 
et  uou  a  singuUs  commuaicantibus,  pctantur 
hujusmodi  expensae,  non  est  per  se  scandalo- 
sum,  nec  iniquum ;  erit  vero  injustum,  si  vcl 
pclat,  qui  ex  officio  et  beneficio  obUgatur  ad 
illas,  ut  parochus,  vel  si  ultra  cequitatem  pe- 
tat.  At  vero  si  loquamur  de  materia  proxima, 
illa  nihil  aUud  est  quam  ipsoemet  specics  con- 
secratoe,  de  quibus  jam  dictum  est  vendi  non 
posse.  Imo  etiam,  si  quis  veUt  ad  valorem 
prioris  panis  respectum  habere,  postquara 
species  consecratfc  suut,  non  retineut  iUum 
valorem,  sicut  non  contiuent  antiquam  sub- 
stantiam.  Nec  habere  possunt  proprium  anti- 
quum  usum  mere  maierialem,  sed  novum  et 
sjnritualem;  nam,  licet  corporaliter  sumendse 
siut,  non  tamen  ad  naturalem  usum,  scd  ad 
spiritualem.  Et  Ucet  corporaliter  nutriaut, 
postquam  siimpta?  sunt,  hoc  veluti  per  acci- 
dens  csse  debet  ad  debitum  usum  iUiuscceles- 
tis  pauis,  et  illnd  ipsum  sine  interveutu  su- 
pernaturalis  operis  non  Gt,  nam  oportet  Deum 
ibi  iteium  materiam  pauis  recreare  :  et  ideo 
quicquid  in  illo  saiicto  sacrameuto  est,  extra 
humanam  sestimationem,  et  supra  omne  pre- 
tium  est. 

5.  Sacramentum,  ut  sic,  esse  materiarn  si- 
mordce  juri  nalurali  contrariam.  —  Venio  ad 
csetera  sacramenta,  in  quibus  loqui  possumus 
vel  de  ipso  sacramento,  utincUidit  totum  quod 
est  de  ratioue  sacrameiiti,  vel  deinateria  ipsius. 
Voco  autem  nunc  materiam  totum  illud  si- 
gnum  sensibile,  quantum  ad  rem  totam,  quse 
substeruitur  significatioui,  sive  sit  elementum, 
sive  verbum.  Quod  ergo  attinet  ad  sacramcu- 
tura  ipsuin,  regula  gcneraUsetceita  est,  sacra- 
meata  ut  sic  esse  propriissimam  matcriara  si- 
monite  jurinaturali  contraria\  HcTcest  senten- 
tia  communis  omnium,  quos  refereraus.  Etvix 
indiget  probatione,  quia,  licet  sacramenta  iu 
actionibus  quibusdam,  vel  passionibns  circa 
res  materiales  consistaut,  uihilomiaus,  ut  sa- 
crameuta  sunt,  diviua  et  supernaturalia  dona 
sunt  gratis  collata  uobis  a  Christo  eorum  au- 
ctore,  et  per  respeclum  ad  gratiam,  (piam  con- 
ferunt,  spiritualia  sunt.  Imo  D.  Thomas , 
articulo  primo,  ad  scxtum,  illa  vocat  seciui 
dum  se  spirituaUa.  Cajetanus,  vcro  verb.  Si~ 
monia,  ca  vocat  composila  cx  materiali  ct  spi- 
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litnali,  in  quibus  spirituale  prfficipuum  est, 
et  quasi  forniale ,  et  ideo  spiritualium  reti- 
nent  naturam;  nam  revera  supernaturalia 
sunt,  et  propter  spirituale  sunt  iustituta.  Ergo 
eo  ipso  quod  suut  talia ,  coutra  reverentiam 
illis  debitam,  et  contra  religionem,  et  contra 
verbum  Christi  :  Gratis  accepistis,  gratis  date, 
est  illa  vendere;  est  ergo  simonia  es  natura 
sua  mala,  et  itleo  prohibita.  Habctur  autem 
hcec  generalis  prohibitio  in  cap.  Cum  in  eccle- 
si(P,  de  Simon.  il:)i :  Seu  pro  aliis  sacramentis 
aliud  exigatur.  Quod  vitium  ibi  appellatur 
horrilile,  quo  verbo  satis  significatur  esse  con- 
tra  divinum  jus.  Comparatur  etiam  cum  pec- 
cato  Giezi,  quod  fuit  contra  legem  naturalem, 
ut  vidimus.  Ac  denique  dicitur  contra  hanc 
prohibitionem  nullam  posse  prffivalere  cou- 
suetudinem,  quod  est  etiam  signum  intriusecae 
deformitatis.  Prater  hanc  vero  gencralem  pro- 
liibitionem  sunt  alise  particulares  de  Ordina- 
tionibus,  de  Confirmatione,  et  Baptismo,  et 
cap.  \,  quaest.  i,  cap.  2,  A,  et  multis  sequeu- 
tibus.  Et  in  cap.  Baptizandis,  99,  curii  multis 
sequentibus,  in  particulari  prohibelur  simonia 
circa  Baptismum,  Confirmationem,  Ordinem 
et  Commuuionem ;  de  Poeniteutia  habetur  in 
cap.  Nemo  p-eslyterorum;  de  Simon.,  et  de 
Oleo  sancto,  id  est,  Extrema  unctione,  cap. 
ult.,  i,  qusest.  3. 

6.  In  tenditivne  sacramentorum  pnvler  si- 
moniam  dari  posse  etiam  malitiam  contra  cJia- 
rltatem. —  Addo  prseterea^  prater  mahtiam 
simonia?,  posse  facile  inveniri  in  sacramento- 
lum  vcnditione  malitiam  coutra  charitatem. 
Primo  quidem,  quia  cum  tali  actu  regularitei 
cst  conjuncta  maUtia  scandali,  maxime  quan- 
(.0  sacramenta  communi  populo  ministran- 
tur.  Secundo,  quia  per  hunc  abusum  arceri  fa- 
cilc  possunt  pauperes  a  perceptione  sacramen- 
torum.  Et  utramque  rationem  tetigit  Gela- 
sius  Papa,  in  cap.  Baptizandis,  99,  1,  quast. 
1,  dicens  :  iiV  ideo  nihil  a  pradiclis  prorsus 
exigere  molianiur,  quo  vel  paupertate  cogente 
dettrriti,  vel  indignatione  revocati,  redemptio- 
nis  sute  causas  adire  despiciant.  Et  notavit 
Gloss.,  in  cap.  Relatum',  10,  queest.  3,  et  Pa- 
uoi-m.,  in  c.  Cum  sit,  de  Simon.  Addo  etiam 
interdum  esse  posse  iujustitiam,  quando,  sci- 
licet,  qui  pretium  exigit,  tenetur  ex  oliicio  et 
justitia  gratis  ministrare.  Quod  indicavit  Gre- 
gorius  Papa  in  dict.  cap.  Relatum,  10,  qusest. 
3,  admonens  animarum  rectores ,  ne  per  has 
exactiones,  graves  sint  subditis  suis :  est  euim 
gravameu illud  plane  injustum. 

7.  Opiiiio  assercns  matrimonium  posse  ven- 
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di  sine  simonia.  —  Neque  circa  generai 
hanc  regulam  invenio  difficultatem,  aut  i 
nionum  diversitatem,  proeter  quamdam  e ; 
ptionem,  quam  nonnulli  Cauonistae  fecer  \ 
Dixerunt  enim  aliqui,  excipiendum  esse  i 
trimonium  ;  nam  illud  veudere  hcet ,  el 
non  est  maieria  simonige.  Ita  sensitGlosii 
c.  Cum  in  Ecclesice,  de  Simonia,  quae  fatj 
quidem  matrimonium  esse  sacramentuiie 
uihilominus  dicit  posse  vendi,  quia  in  eo  it 
gratia  non  confertur ,  juxta  c.  ConnuUa  i 
q.  2,  et  c.  Nuptiarum,  17,  qusest.  1.  Ideie 
net  Glos.  in  Summa,  et  in  cap.  Quicquid,  'i 
1,  quffist.  1 ,  et  in  cap.  Vendentes,  1  ,  qnt 
3.  Quffi  Glossse  allegant  d,  cap.  Quicquid.jt 
tassequiain  eo  dicitur  pro  his  actibus,  iiiij- 
bus  gralise  consolatio  invenitur,  non  >». 
pretium  recipi,  vel  fortasse  quia  ibi  num  m 
tur  actus  qui  sunt  materia  simoniee,  et  tei 
illosuonponiturmatrimonium.  AUegantuBi 
cap.  Honorantur,  32,  qua^st.  2,  sohimquibi 
dicitAmbrosius:  Honorantur parentes RtM 
munerVus.  Inde  enim  infert  etiam  ibi(s.: 
Frgo  pro  matrimonio  contrahendo  potest  Hji 
pecunia.  Et  infra  eamdem  ralionem  erroam 
repetit.  Et  ab  hac  senteutia  non  discord;  )ii- 
raudus,  4-,  distinct.  26,  queest.  3,  ubi  p.illa 
refert  etiam  Hostiens.  in  Sum.,  tit.  de Sa m. 
non  iter.,  §  Tertia  divisio.  Et  eamde  ae- 
quitur  Alens. ,  2  part. ,  quaist.  169,  uii  i, 
art.  1,  dab.  1,  in  fine. 

8.  Rejicitur  proposita  sententia.  — l'M- 
mentum  illius  esse  erroneum.  —  Nihilonus 
certum  est  non  esse  talem  exceptiouc  atl- 
mittendam.  Nam  secundum  fidem  cioii- 
cam,  matrimonium  est  verum  sacrauitum 
novai  legis,  et  gratiam  ex  opere  operatcou- 
fort,  ut  in  Concilio  Tridentino,  sess.  'ene- 
ratim,  et  sess.  24,  can.  1,  in  specie  de  aiii- 
monio  definitum  est.  Uude  cousequiu '  sc- 
quitur  matrimonium,  quatenus  sacran  'W 
est,  vendi  non  posse.  Ita  docet  D.  ThoiS)"- 
quaest.  100,.artic.  6,  ad2,  cujas  tempc  »<"' 
erat  ita  certum,  matrimonium  esse  veioss' 
crameutum,  et  dare  gratiam,  etideoso  niii- 
cit  contrariam  sententiam  non  esse  uscf'^" 
que  veram  :  jam  vero,  sicut  de  fide  estia''''' 
monium  dare  gratiam,  ita  etiam  est  m""' 
certum  esse  materiam  simonia;,  ut  sacQifi''' 
tum  est,  neqiie  posse  ut  sic  sine  simoi  '^^ 
di.  Et  ita  docent  omnes  Theologi  cu  ^»'* 
Thoma  supra,  et  in  4,  distinct.  23.  Et.KU* 


terpretes  super  citata  jura,  et  omn 


Suia- 


mistffi.  Fundamentum  autem  illarum  ioss^i 
rum  erroncura  cst,  ut  dixi,  et  uuuc 


CAP.  X    AN  SACRAMENTA  ECCLESI.E  SINT  M.\TERIA  SIMONI.-E. 


677 


ui'  Et  procterca  male  inferunt^  quia  ut  ma- 

riionium  non  possit  vendi,  satis  est  quod  sit 

ac  mentum  (  ut  ipsoe  fatentur,  imo  et  es.se 

lajmum  sacramentum,  ut  dicit  Glos.,  in  d. 

aij.^oMom«/wr ),  etiamsi  gratiam  non  da- 

et ped  forta.sse  Glossse  non  intellexcrunt  es- 

■    ramentum  proprie  institutum  a  Cbristo, 

modo,  sicut  fuit  in  statu  innocentia?, 

,  aulo,  ad  Eplies.  5.  Et  in  omni  lege  fuit 

i   1  modo  sacramentum  ,  quia  significavit 

tioncm  Cliristi  cum  Ecclesia,  et  nilii- 

-  vendi  poterat.  Sed  licot  iu  lioc  sensu 

osset  sustineri,  tamen  in  antecedente 

i  rror  includeretur,  scilicetetquod  ma- 

iim  non  sit  sacramentum  speciale  no- 

-,  et  quod  gratiam  non   conferat.  Et 

ios.,  in  dict.  cap.  Quicquid,  potius  vi- 

iitire  actiones  sacras,  qua?  gratiam  nou 

iit,  posse  sine  simonla  vendi,  nam  ex 

iieillius  effectus,  tanquam  ex  negatio- 

i^adoequatffi,  infert  non  esse  simoniam 

'   mairimonii  sacramentum.  Et  e  con- 

!e  benedictione  nuptiali,  quse  a  saccr- 

inr,  ait  dare  gratiam  et  ideo  esse  ma- 

-imouise,sentiens  ilhid  esse  necessarium 

K.ntum  simoniaj.  Qua;   assertio  etiam 

i  est,  quoniam  ccrtissimum  est  alias 

<  spirituales,  quae  uou  dant  gratiam, 

iteriam  simoniec,  ut  infra  videbimus. 

•iiedictione  sacerdotis  improbabile  est 

atiam  ox  opere  operato,  cura  non  sit 

sacramcnti  ,  sed    sacramentale   quod- 

!t  suppono,  ut  eadem  Glossa  plane  fa- 

oluintnr  ohjecta  contra  reram  senten- 

'pit.  Quicquid. — Neque  alia  jura,  quce 

i>s«  allcgant,  sunt  ad  rem.  Nam  in  c. 

'd  gcueralis  regula  ponitur  de  omni- 

ramentis  ,  sub  quibus  matrimouium 

lienditur  ,  etiamsi  non  nominetur  in 

lari,  quia  ncc  ibi  numerantur  omnia, 

l  necessnrium.  Et  ita  ibi  etiam  non  ex- 

iiir  ali»  actiones ,  qua;  gratiam  non 

mt,  ctiamsi  illarum  mentio   nou  fiat. 

autem  Nitptiarmn,  uihil  habetur  ad 

tem  causam  pertinens.  Capitul.  autera 

i'i,  nou  loquitur  de  sacramento ,  aut 

matrimonii,  sed  de  usu  et  actu  quo 

iiuatur.  Et  deinde  quod  ibi  dicitur,  uon 

ia  illo  actu  prajsentiam  Spiritus  Sanc- 

tcUigatur  de  preesentia  pcr  eJDTicicntiam 

cx  opcre  operato,  clarum  est ;  si  vero 

Uurde  proesentia  Spiritus  Saucti  auxi- 

"  ut  honeste  et  sine  peccato  fiat  ^  vel 

iiam-cniunerantis  per  gratiai  augmentum. 


si  legitima  intentione  ac  debita  puritato  fiat 
(  quod  magis  videtur  significare  Origenes,  qui 
est  auctor  illius  textus,  )  uon  cst  id  universa- 
liter  verum,  uam  saepe  potest  fieri  illc  actus 
sancte  et  meritorie,  quod  nou  fit  sine  auxiUo 
et  prsesentia  Siuritus  Sancti.  Sed  quia  hoc  ra- 
rum  est  etiam  iu  justis  conjugatis  ,  idco  ita 
locutus  est  Origenes.  Cap.  autem  Honorantur 
nihil  ad  rem  facit ;  tum  quia  in  eo  est  sermo 
de  conjugio  Rebeccae,  quod  fatemur  non  fuisse 
sacramentum;  tum  etiam  quia  illa  donatio 
uon  fuit  pretiura,  ut  eadem  Glossa  ibidem  fa- 
letur,  dicens  :  Talis  donatio  potius  dicitur  ho- 
nor,  quam  pretium  ;  fuit  enim  quidam  actus 
voluntatis,  et  gratitudinis,  et  amicitiae ,  non 
pretium . 

10.  Quopacto  detur  et  accipiatnr  dos  in  ma~ 
trimonio  sine  simonia.  —  Sed  adhuc  superest 
difficultas  circausum  Ecclesice.  Videmus  euim 
in  matrimoniispecuniam  semper  dari,  et  mul- 
ta  pacta  iutervenire  priusquam  fiant.  \n  qua 
difijcultate  responsio  communis  est,  hoc  r.oii 
esse  pretium  matrimonii,  s^^d  dotem  uecessa- 
riam  ad  onera  matrimouii  susteutanda.  Ita 
commimiter  jurispei^ti  citatis  locis,  prsesertim 
iu  dict.  c.  Cum  in  Ecclesi(r,  ubi  Panormit., 
mim.  2,  et  Thom.  de  Argen.,  in  4,  distinct. 
25,  qusest.  \,  art.  4,  dub.  2,  ad  1  ;  Anton., 
2  part.,  tit.  \,q.  5,  §  16  ;  Sylvest. ,  Tabien. 
et  alii.  Et  sumitur  ex  cap.  Per  restras,  de  Do- 
nat.  inter  vir.  et  uxor.,  et  leg.  Pro  onerihns. 
c.  de  Jur.  dot.  Quae  respousio  optimc  satisfa- 
cit,  quantum  ad  dotem  spectat ;  nam  et  eccle- 
sia ,  quse  res  sacra  est,  sine  dote  consccrari 
non  debet,  juxta  cap.  Cuyn  sicut,  de  Cousecr. 
eccL,  et  cap.  1 ,  prima  quoest.,  2,  et  cap.  Nemo, 
de  Consecr.,  distinct.  1 ;  irao  nec  aedificari,  ut 
ibi  notant  Glos.,  Panorm.  et  aUi.  Sed  diflicul- 
tas  semper  superest  de  aliis  coutractibus,  qui 
circa  matrimouium  frequenter  fiuut,  qui  non 
vidcntur  posse  excusari  a  venditione  et  emp- 
lione  raatrimouii.  Solet  enim,  quaudo  perso- 
noe  nou  suut  cequales  in  nobilitate,  vel  alia  si- 
miUtudine,  iuajqualitas  iUa  ad  quamilam 
ffiquaUtatem  reduci  per  pecuniam ,  ut  cou- 
stat  ex  usu.  Tuuc  uou  potest  dici  id  fieri  ad 
sustinendaonera  matrimonii,  uam  ad  hoc  suf- 
ficeret  competens  dos  ;  tuuc  vero  fit  ha^c  ad- 
ditio  uUra  sufficieutem  et  abiindantemdotem. 
Et  interdum  fit  sub  conditione,  ut,  si  contin- 
gat  moi^i  sine  fiUis  conjugem  minus  nobilem, 
aUer  superstes  sit  nccessarius  ha^res  tantai  pe- 
cuuice ,  vel  taUum  bouorum.  Et  confirmatur 
ex  cap.  De  illis,  de  Condit.  appos.,  tibi  dicitur 
validum  e.sse  contractum  hunc  :  Ducam  te  iu 
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uxorem,  si  rem  talemmihi  donavcris;  ibiau- 
tem  intervcnitpactum  a>quivalens  venditioni; 
nam  ille  sic  contraliens  vendit  matrimonium 
ex  parte  sua  pro  re  quara  postulat.  Nec  ibi 
liabet  locum  excusatio  de  dote^  qiiia  conditio 
ponitur  de  absoluta  donatione  prajter  dotem. 

il.  Vera  rcsponsio.  —  Vi<lotur  ergo  dicen- 
dum ,  matrimonium .  quamvis  sit  sacramen- 
tum,simul  esse  contractum  liumauum,  in  quo 
communicatio  materialis,  ut  sic  dicam,  id  est 
rei  corporalis  pro  corporali  manifeste  interve- 
idt.  Nam  in  matrimouioconjuges  invicem  tra- 
duut  et  acceptant  corpora  sua,  unde  unus  tra- 
dit  se  alteri,  quia  alter  tradit  se  illi,  et  c 
contrario.  Igiturexparteliujus  contraftusnihil 
repugnat  quod  in  matriraouio  aliquod  pretiura 
interveniat,  quando  ad  requitatem  contractus 
necessarium  visum  fuerit.  Et  tunc  non  emitur 
aut  venditur  sacramcntura,  nec  aliquid  spiri- 
tuale,  sed  venditur  vel  materialis  contractus, 
vel  potius  quodaramodo  emitur  quasi  partiali- 
ter  corpus  ipsum  materiale,  quod  est  materia 
sacramenti,  Kihil  enim  repugnat  corpus  hu- 
manum  emi  ad  usum  matrimoali,  sicut  emi- 
tnr  ad  servitutem,  Nam,  sicut  corpus  unius 
conjugis  pro  corpore  alterius  commutatur,  ita 
si  uon  sint  moraliter  a?qualia,  potest  commu- 
tari  corpus  unius,  pro  corpore  et  pecunia  alte- 
rius;  hoc  enim  ncc  contra  justitiam  est,  nec 
cum  simonia  habet  eommercium. 

12.  Dcclaratur  aliter.  —  Potest  hoc  etiam 
aliter  declarari,  quia  per  hujusmodi  pecuniam 
semper  compensatur  aliqua  conditio  terapora- 
lis,  in  qua  alter  contrahentium  alterum  exce- 
dit,  et  ita  semper  fit  commutatio  temporalis 
pro  temporali,  non  pro  spirituali.  Ut,  verbi 
gratia,  quandoalter  contrahentium  est  nobilis 
et  alter  dives,  sicut  corpus  pro  corpore  com- 
mutatur,  ita  nobilitas  pro  divitiis  ;  et  si  unus 
est  seuex  dives.  alter  juvcnis  pauper,  grava- 
men  illud  et  periculum,  quod  suscipit  juvenis, 
pecunia  corapensatur.  Et  sic  de  aliis  condilio- 
nibus  pulchritudinis,  aut  deforraitatis,  hebe- 
tudinis,  vel  facilitatis  ingeuii,  et  similibus  ju  - 
dicaudum  est.  Et  hoc  totum  videtur  compre- 
hendisse  D.  Thom.,  d.  art,  2,  ad  C,  diceus, 
matrimonium  nonsolum  esse  sacramcntum.sed 
ctiani  naturce  officlum,  ct  ideo  licct  pro  sacra- 
mento  non^wssit  pecunia  clari,  pro  matrimonio., 
ut  est  of/ccium  naturo',  llcitum  esse  pecnniam 
dare.  Nam  sub  illa  ratione  officii  natura^  inclu- 
duutur  omnia  qnce  ad  «qualitatcm  contractus, 
ut  talis  est,  uecessaria  vidcbuntur,  ut  bene  cx- 
plicavit  Ric^iar'l,,4-,distijicl.  25,  art.  3,  (jua'st. 
•J,  ad,  i.  Etidem  scntit  Pnnorm.,  iu  cap.  Cum 


inEcclesi(e,i\c  Simon.,  num.  3,  citansBart., 
leg.  Si  ita  stipulatus,  §  3,  et  in  leg.  Sidivc 
tio,  ff,  de  Verb.  oblig.  Et  idem  Guillel.  R 
doan.,  tract.  de  Siraon.,  part,  1,  cap.  i 
num.  4;  qui  tamen  in  eo  cavendus  est,  qu( 
uon  videtur  recte  sentire  de  matrimonio, 
sacramentum  est,  sed  in  opinionera  Glossaru 
damnatam  inclinare,  sine  idla  necessitate  <■ 
praisentem  resolutiouem.  Quia,  licet  matrirn 
nium  sit  perfectissimum  sacramcntum,  lu 
abstulit  rationem  contractus,  neque  alia  qn 
ad  aH]uitatem  ejus,  ct  ad  officium  naturaj  m 
cessaria  sunt.  Et  hiuc  etiam  est,  uf  iu  contr 
hendo  matrimonio  licitum  sit  pecuuia  proci 
rare  consensum  alterius,  et  darc  aliquid  v 
parcutibus  puellae  ut  consentiant,  vcl  iiite 
luuiciis  ut  illud  procurent,  quia  hoec  omii 
immediate  ad  contractum  et  officium  natur 
ordinantur, 

CAPUT  XI, 

UTRUM  MATERI^  SACRAMENTOIIUM  SECUNDUM  , 
SPEGTAT..E  VENDl  POSSINT,  VEL  SLNT  MATElt 
SIMONLE. 

1,  An  pretium  possit  exigi  pro  re  qucB  e 
ma'erla  sacramenti.  —  Ha2c  difficultas  nasc 
tur  ex  his  quae  proxime  diximus  superiori  ca] 
de  matrimonio.  Videtur  enim  ex  dictis  sequ 
quando  fit  sacramentum,  licitum  csse  aliqni 
per  modum  pretii  exigere  pro  re  illa,  quK  c 
materia  sacramenti,  seu  quae  substernitiir  il 
rationi  spirituali,  qua>.  est  in  sacramento,  sc 
licet  sacra-  significationi,  et  virtuti  causaiK 
gratiam,  licet  secundum  hanc  formalem  n 
tionem  non  possit  vendi  nec  pretio  aestimar 
Proliatur  autem  seqnela,  quia  in  matrimoni 
corpora  contrahentium,  et  contractus  est  mc 
teria  sacramenti;  et  prffisertira  contractus  ips 
est  illud  materiale  seusibile,  |quod  ad  sacrai 
significatu)nem  et  effectionem  elevaturjet  u.. 
hilominus  veudi  potcst  hffic  materia,  non  ver. 
dito  sacramento  ;  "ergo  idem  poterit  in  matcrii 
alioium  sacramentorum ;  nam  etiam  suutei; 
tia  materialia  natura  sua  cestimabilia  pretio 
possunt  ergo  per  sese  spectari,  et  ut  sic  a;st; 
mari,  et  vendi  vel  emi,  non  vendendo  sacra 
monlum,  Quod  videturfieii,  quotiesnouphiri 
venditur  illud  materiale,  eo  quod  sit  illi  ad 
juncta  ralio  sacramenti,  quam  perse  veudi  just 
posset.  Et  confirmatur,  quia  res  aWx  sacrcc,  i 
calix.  et  similia  possunt  hoc  modo  vcudiquoa 
nuiteriara,  ut  iufra  vidcbimus;  ergo  idem  li! 
cendum  videlur  de  materiis  Siu-ramcutonmi 
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l.  Materia  sacrametUi  duplex  est,  proxima 
glicet  et  remota.—Materia  remota  vendi  po- 
ti. —  In  hoc  puncto  advcrtendum  est  mate- 
r  tn  sacramenti  duplicem  cssc,  scilicct  remo- 
ti  et  proximam;  remota  solet  esse  elemen- 
t  n  aliquod  ,  vel  aliquid  proportionalc ,  ut 
8ia,  oleum,  chrisma^  viuum,  panis,  etc. 
I)xima  est  actio  aliqua;  vel  lotio,  unctio,  et 
r  )ad  formas,  verborum  prolatio  (jam  enim 
I  imus  sub  hoc  materiali  formas  etiam  in 
Ip  disputatione  comprehejidi).  Quod  ergo  at- 
t  et  ad  materiam  remotam,  nulla  est  qunestio, 
im  illa,  ut  antcccdit  actionem  sacram,  ct  ut 
('resquaidam  i>ermauens,  sine  du])io  vendi 

st,  ut  supra  etiam  dixi,  quia  est  res  mere 
I  Leriahs.  Solum  adverto  hanc  materiam  in- 
t  dum  esse  consecratam,  aut  benedictam ,  ut 
c  chrisma,  oleum  sanctum,  et  solet  etiam  in 
Jilisnio  esse  aqua  beuedicta;  et  tunc  eadem 
c  ratio  de  tali  materia,  ut  benedicta  seu  sa- 
cjta  est,  quffi  de  aliis  rebus  permanentibus 
Cisecratis,  de  quibus  dicturi  sumus  cap.  14. 
\  idere  autem  illas  ratione  solius  materiae, 
ni  est  simonia  jure  naturae;  ubi  autem  fuerit 
f  hibitio  specialis  Ecclcsise,  servanda  est. 

{.  In  materia  proxirna  diw  spectari  posse. — 
2'.us  ipsos  vendere  simorda  est.  —  In  matcria 
\  0  proxima,  qucc  semper  consistit  in  aliqua 
l  ninis  actione,  duo  spectari  possunt  :  unum 
e  actio  ipsa  corporalis,  in  qua  ratio  sacra- 
I  nti  fmidatur,  ut  est  ablutio,  signatio,  pro- 
l  0  verborum,  et  similes  ;  aliud  est  labor, 
c  ;m  esse  contingit  in  hujusmodi  actione,  ut 
tjatigatio  confcssionis  in  audienda  confessio- 
I  vel  iu  missa  dicenda,  et  sic  de  aliis;  et  huc 
€im  spectant  aliqua  incommoda  temporalia, 
CB  intrinsece  comitantur  talem  occupatio- 
m,  ut  temporis  jactura,  ct  cessatio  ab  aliis 
l  ris  et  operibus,  et  similia.  Heec  posterior 
(isideratio  communis  est  ad  omnes  actiones 
.<=  ras,  qua;  per  corpus  excrcentur,  et  ideo  de 
<  iiibus  simul  commodius  lioc  tractabitur  in 
i ).  ^5.  Solum  ergo  hic  superest  dicendum  de 

ibus  ipsis.  De  quibus  dubitanter  dicendum 

esse  materiam  simoniae,  quae  planc  com- 

Ititur,  si  vendantur.  Ita  docet  aperte  D. 
in.,  d.  quaesl.  100,  artic.  2,  pr^esertim  in 

iit.  argum.,  ubi  Cajetan. ,  Sot.  et  omnes  id 


•ent;  Auton.,  2  part.,  titul.  1,  cap.  5,  §  16; 
rand.  bene,  4,  distinct.  15,  quaist.  3;  Pa- 
!.,  queest.  5;  Richard.,  Argent.,  Angel.,  Ta- 
n.,  Sylvest.,  Cajet.  et  alii  Summist»,  verb. 
i\rnonia.  Et  communit^r  Cauonist»  in  cap. 
in  in  Bcclesice,  dc  Simon.,  cx  quo  tcxtu  id 
fflitur,  et  ex  omnibus  quaj  dc  hac  maleria 


habentur,  1,  quaest.  1  ,cap.  Baptizandis,  \\h\ 
Glossa,  et  ex  similibus.  Nam  illa  non  solum 
dicunt  csse  simoniam  vendere  sacramcnta,  sed 
ctiam  vendere  actionem  sat;ramcntoriim,  vcl 
in  universum  sacra  ministcria,  quae  constat 
consistere  in  ipsis  materialibus  et  corporalibus 
actionibus  sic  institutis.  Nec  hujusmodi  veu- 
ditio  prohibetur  in  jure  canonico,  ut  per  taiem 
prohibitiouem  illicita  fiat,  sed  potius  reproba- 
tur  ct  punitur  tanquam  pcr  se  mala,  ct  con- 
traria  verbis  Christi :  Gratis  accepistis,  gratis 
date.  Item  lia?c  est  communis  Ecclesiae  traditio 
et  sensus.  Undc  contra  hanc  prohibitionem 
nulla  consuetudo  praevalere  potest,  ut  dicitur 
in  eodem  cap.  Cum  in  Ecclesicc.  Est  ergo  id 
contra  jus  divinum.  Denique  ab  incommodo 
argumentatur  Durandus,  quia  si  actioncs  ipsas 
veudere  liceret,  ridiculum  esset  et  iuutile  pro- 
hibere  venditionem  sacramentorum,  quia  non 
aliter  possunt  vendi  quam  vcndendo  actiojics. 
Sed  ad  hoc  responderi  posset  longe  aliter  vcn- 
di,  si  actiones  ipsac  carius  vcndantur  prni^ter 
rationem  sacramenti.  Scd  uihilominus  mora- 
litcr  rem  spectando,  ratio  est  urgens;  tum 
quia  saltem  hoc  titulo  posset  colorari  omnis 
talis  simonia;  tum  maxime  quia  actiones  illa» 
per  so  .spectatae  exiguae  aestimationis  sunt,  un- 
de  non  posscnt  moraliter  vendi  siiie  rcspectu 
ad  sanctitatcm,  quam  liabcnt. 

4.  Ratio  a  priori.  —  Ratio  vero  a  priori 
hujus  veritatis  est,  quia  tota  illa  actio,  vel 
passio ,  quae  est  materiale  sacramenti ,  est  ac- 
tns  ministcrii,  et  potestatis  spiritualis,  ct  su- 
pcrnaturalis  ,  et  ideo  ipsamet  materialis  actio 
gratis  etiam  confcrenda  est ;  ut.  verbi  gratia, 
cum  Christus  diiit  :  Euntes  docete  oiunes  gen- 
tes,  baptizantes  eos  in  nomine  Patris,  ctc,  si- 
mul  ct  eodem  modo  pra3cepit  Apostolis,  iit 
circa  baptismum  actiones  illas  corporales  et 
sensibiles  baptizandi,  et  profcrendi  forniam 
cum  invocatione  Trinitatis,  facerent  snper 
credentes,  et  ut  illas  facerent  ad  salutem  eo- 
rum,  et  ad  lavandas  eorum  animas,  seu  (quod 
idem  est)  ut  eas  facereut  cum  iuteutione  fa- 
ciendi  sacramentum.  Totum  ergo  illud  ad 
quoddam  esse  divinum  et  supernaturale  ele- 
vatum  est,  et  ita  super  totum  illud  cadit  prae- 
ccptum  alibi  datum  :  Gratis  accepistis,  gra- 
tis  date.  Et  ha>c  ratio  locuiu  habet  iu  omnibus 
sacramentorum  materiis,  seu  actionibus.  Et 
ideo  fortasse  dixit  divus  Thomas,  dicto  art.  1, 
ad  6,  quod,  sicut  anima  vivit  secundum  sci- 
psam,  corpus  vero  secuudum  animam  ,  ita 
qiKTdam  sunt  spiiitualia  secunduiu  scipsa,  in- 
tcr  quai  principaliter  pouit  sacrameiita,  dis- 
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tinguens  illa  ab  aliis,  (juae  sunt  spirilualia 
quasi  extrinsece,  seu  nt  adha^reut  spirituali- 
bns.  Nara,  licet  actiones  sacramentorum  rea- 
liter  et  physice  materiales  siut,  tamen  secun- 
dum  suum  esse  materiale  elevataj  sunt  ad  su- 
pernaturalem  ordinem  ,  nam  ipssemet  sunt 
ministcria  sacra,  et  signa,  et  causaj  gratise,  et 
ideo  jam  sic  iustitutai  et  elevatae,  perinde  re- 
putantur  et  a;stimantur,  ac  si  in  snis  entitati- 
l»us  essent  spiritualos  et  supernaturales.  Et 
confirmatur,  quia  illemet  actus  sacramenli, 
qui  in  suo  esse  materialis  et  naturalis  esse 
videtur,  factus  ad  sacrameutuni  conficien- 
dnm,  snpcrnaturalis  est,  et  spiritualis  ex 
principio  et  fme  ,  quia  proccdit  a  quadam 
supernaturali  potestate  a  Christo  data,  ne- 
que  aliter  fieri  potest,  et  tendit  ad  dandam 
spiritualem  salutem  alteri ;  ergo  impossibile  est 
aestimare  illum  actum  sic  factum,  ut  mere 
materialem  ;  ergo  uullo  modo  vendi  potest. 
Tandem  confirmatur,  quia  istee  actiones  sa- 
cramentales,  prout  in  sacramentis  finnt,  non 
habent  utilitatem  humanam,  seu  uaturalem 
et  materialem,  sed  solum  spiritualem,  et  reli- 
giosnm  cnltum  Dei ;  et  sihoc  non  haberent^es- 
sent  vanae  ac  inutiles  superstitiones ;  ergo  non 
possunt  jam  sestimari  pretio,  ut  temporales 
suut.  Undc  in  illis  habet  locum  quod  Pascha. 
Papa,  in  cap.  Si  quis,  7,  1,  qusest.  3,  signifi- 
cavit,  cum  in  his  materiale  sine  spirituali  nihil 
proficiat :  Quisquis  horum  alterum  vendit,  sine 
quo  nec  alterum  provenit,  neutrum  invcnditum 
derelinquit. 

5.  Solvitur  instantia  de  matrimonio. —  Ad 
instantiam  vero  de  sacramento  matrimonii, 
responderi  potest  facile  ex  supra  dictis,  nec 
sacramentum,  nec  contractum  vendi  proprie, 
cum  aliquid  tcmporale  in  matrimonio  accipi- 
tur.  Nam  si  illud  temporale  sit  dos,  nuUam 
habet  rationem  pretii,  sed  subsidii  ad  onera 
matrimonii  sustentanda.  Si  vero  sit  per  mo- 
dum  recompensationis,  sic  datur  vel  pro  ma- 
teria  remota  sacramenti  matrimouii,  id  est, 
pro  corpore  alterius  coutrahentis  tanquam 
parliale  protium  ejus  ;  corpora  enim  contra- 
heutium  sunt  materia  remota  illius  sacramen- 
ti,  et  nullum  est  iuconveniens  ut  materia  re- 
mota  sacramenti  ematur,  sicnt  diximus.  Vel 
certe  nec  corpus  ipsum  proprie  emitur,  sed 
aliqua  ejus  conditio,  ut  nobilitas,  pcritia  iu 
aliqua  arte,  vel  quid  simile;  vel  e  converso 
recompensatnr  nocumenlnm,  vel  incommo- 
ditas,  quse  alteri  contrahentium  exaliquo  de- 
fcctu  altcrius  provenit. 

6.  Differentia  notanda  inter  matrimonium, 
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et  alia  sacramenta. —  Addo  etiam  difFereutia 
notandam  inter  lioc  sacramentum  et  alia,  qiu 
in  matrimonio  totum  id,  quod  est  mater 
proxima  illius  sacramenti,  est  mere  natural 
habens  suum  finem  proximum,  et  utilitate 
moralem,  scilicet,  mutuam  obligationem  co 
jugum,  et  morale  vinculum  ordinatum  adh 
nestum  finem  naturae,  secundum  quam  ratii 
nem,  et  a  potestate  naturali  progreditur,  et; 
finem  materialem  et  naturalem  tendit.  Hai 
autem  materiam  Christus  integram  reliquit,ni 
illi  addidit  cffiremoniam  aliquam  essentiale 
illi  sacramento,  scd  solum  significaticnem  & 
cramentalem,  etcausalitatem  gralife.  litid( 
illa  materia  et  coutractus  eamdem  utilitatei 
et  aestimatiouem  habet,  quam  antea  habeba 
Quapropter  nullum  inconvenieus  cst,  quc 
secundum  se  mancat  vendibilis,  nulla  habi; 
ratione  ad  esse  sacrameuti,  secundum  quc 
invendibilis  est.In  aliis  vero  sacramentis,  tot 
materialis  actio  sacramenti  supernaturahs  e; 
secundum  iustitutionem  suam,  et  non  habi 
aliam  utilitatem,  nec  alium  finem,  nisi  cserc 
monioe  sacrae,  et  causae  gratia^;  propter  quo 
fieri  rite  non  potest  nisi  ex  supernaturaU  pc 
testate,  et  ideo  in  ea  non  est  separabile  mat( 
riale  ab  spirituali,  nec  secundum  se  veudibii 
manet.  Et  ita  ad  alteram  partem  argument 
nego  has  actiones  sacramentorum  esse  astimi 
biles  pretio  secundum  sc;  tum  quia  omnin 
sunt  ex  institutione  divina  et  supernaturali 
tum  etiam  qnia  revera  non  habent  alium  usui 
humanum,  propter  quem  possint  pretio  aest 
mari.  Et  similiter  ad  confirmationem  sumptai 
ex  aliis  rebus  sacris  permaneutibus,  negatu 
consequentia ;  nam  est  longe  diversa  ratic 
quia  in  eis  materiale  est  valde  extrinsecum,( 
habetsemper  suum  valorem,  et  ffistimationeiE 
ut  postea  videbimus. 

CAPUT  XII. 

UTRUM  IN  NECESSITATE  POSSIT  SACRAMENTU 
EMl  AB  EO  QUI  NON  VULT  ILLUD,  NISI  PROl 
TER    PRETIUM,    MINISTRARE. 

\.  Prima  opinio  negativa.  —  Hoec  quaesti 
dc  omnibus  fere  rebus  sacris  tractari  potest 
solet  autem  specialitcr  disputari  de  baptismo 
quia  in  eo  major  necessitas  inveniri  potesl 
quam  in  aliis ;  nos  autem  illam  cxtcudimn 
ad  omnia  sacramenta  ,  quia ,  ut  videbiuius 
ctiam  in  aliis  polest  locum  habere,  et ex  reso 
lutione  data  in  omuibus  sacramentis,  facil 
poterit  doctriua  applicari  ad  similes  casus  ii 
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is  actionibus,  vel  rebus  sacris  occurrenti- 
s.  Sunt  autcm  in  hoc  puncto  varire  senten- 
;.  Prima  simpliciter  negat  licitum  esse  in  eo 
nu,  dare  pecuniam  sub  illo  colore  vel  titulo, 
sacramcntum  obtineatur  pro  quacumque 
icessitate,  etiamsi  sit  spiritualis,  et  omniiio 
ijlrema,  qualis  est  in  infante  morti  proximo, 
(i  uou  potest  nisi  per  baptismum  salvari. 
Initurergo  casus  in  quo  sola  mater  adest, 
cB  velnon  scit  baptizare,  vel  trunca  est  ma- 
r  us,  vel  aquam  non  habet,  uec  potest  petere 
tlitismum  pro  filio,  uisi  ab  unico  ministro  qui 
»lis  aquam  habet,  et  illara  tradere  nou  vult, 
11  baptizare  parvuhim,  nisi  pretio  accepto. 
A  crgo  hsec  sententia,  etiam  in  simiU  cven- 
t)  non  Ucerc  dare  pccuniam  petenti,  ut  bap- 
tiSt.  Ita  sentit  D.  Thom. ,  dict.  q.  iOO,  a.  2, 
all,  et  4,  dist.  5,  quoest.  2,  art.  2,  quacst.  5, 
a|2,  et  dist.  25,  quoest.  3,  artic.  2,  qusest.  2, 
ail.  Idem  AIens.,2part.,qu8est.  169,  memb. 
3lrtic.  1  ,  dub.  2  ;  Richard.,  dicta  distinct. 
2;(artic.  3,  quoest.  2,  ad  8.  Potest  tamen  non 
ic  lerito  referri  pro  contraria  sententia  sal- 
te  in  casu  pueri,  quia  licet  prius  dicat  non 
licetunc  dare  pecuniam,  postea  refert  sen- 
te  iam  contrariam,  et  sensum  ejus  declarat 
et  mreprobat.  Expressiusidem  tenet  Pahid., 
4,  istinct.  5,  quaest.  3,  num.  17  ;  Anton.  ve- 
ro!  part.,  titul.  1,  cap.  5,  §  16,  eodem  modo 
qiRichard.  loquitur.  Turrecremat.  etiara,  in 
cat.  Gratia,  1 ,  q.  1 ,  idem  quod  D.  Thom. 
a»'it.  Tenet  Sylvcst.,  verb.  Simonia,  quajst. 
8.  ilegatur  etiam  pro  hac  parte  Glossa  ulti- 
mtincapit.  Baptizandis,  1  ,  quffst.  1 ,  hcet 
cti  1  pro  sententia  contraria  soleat  adduci, 
neil.mmerito,  quia  revera  contradictoria  di- 
cit|]rius  enim  absolute  negatposse  hcite  fie- 
ri,|  poslea  subdit :  Sed  ego  facerem,  et  hene, 
liC'  %on  deberem  facere.  Quod  valde  incon- 
8la  er  et  imprudenter  dictum  est. 

-  Fundamentum  hujus  opinionis.  —  Fun- 
daijntum  hujus  opinionis  cx  duobus  priuci- 
imitur:  unum  est,  esse  iutrinsece  mahim 
i  sacramentum,  et  idco  propter  nuUura 
vel  necessitatem  Ucere  posse.  Qnse  iUa- 
anifesla  est  ex  Ulo  Roman.  3:  N^on  sunt 
f(UA\da  mala,  ut  inde  teaiant  hona.  Assum- 
ptujvero  probatur,  quia  supra  ostensum  ost 
simiiiam  contra  jus  diviuum  esse  iiatura  sua 
proloitam,  ac  subinde  intrinsece  malam  ;  sed 
sim  iahsec,  qua^in  sacrameutis  committitur, 
''^t  Intra  jus  divinum,  ut  ostensum  est ;  ergo. 
El  ( ifirmaUir,  quia  venditio  sacramenti  cst 
inlr-sece  mala ;  ergo  et  emptio ;  uam  ha}c  cor- 
r^^lii^-a  snnt,  et  non  possunt  separari,  nec  po- 
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test  reddi  major  ratio  de  una,  quam  de  aUa. 
AUud  principium  est,  non  posse  in  eo  casu  dari 
pecuniam  petenti  iUam  ut  baptizet,  iiisi  emen- 
do  baptismum.  Probatur  primo,  quia  si  posset 
aUo  titulo  dari,  maxime  ad  redimendam  vexa- 
tionem;  at  hoec  in  eo  casu  non  excludit  em- 
ptionem ;  ergo  non  cxcludit  simoniam  ,  nec 
honestari  potest.  Minor  probatur,  quia  iUa  vexa- 
tio  consistit  tantum  in  negatione  iuiqua  baptis- 
mj  ;  ergo  ablatio  vexationis  nihil  aUud  est 
quam  coUatio  baptismi;  ergo  redimere  vexa  - 
tionem,  nihil  aliud  est  quam  emere  baptis- 
mura,  ut  cesset  vexatio.  Sicut  si  Episcopusuol- 
let  dare  aUcui  beneficium,  quod  ex  justitia 
distributiva  daretenetur  (quiasupponosolum 
iUum  esse  dignum ),  vexationem  iUi  facerct, 
et  nihilominus  si  iUe  daret  Episcopo  pecuniara 
ad  redimendam  vex;ationem  suara,  plane  erae- 
ret  beneficiura,  quia ibi  non  toUitur  vexatio  nisi 
dandobeneficiura;  ita  ergo  in  praesenti.  Unde 
sumitur  confirraatio  argumenti  ab  incommo- 
do,  quia  aUassequitur,  quoties  simiU  raodo  fit 
vexatio  in  spirituaUbus,  negando  id  quod  ex 
justitia  debetur,  posse  dari  pecuniam,  ut  red- 
datur  tale  debitura,  quia  redimitur  vexatio, 
quod  taraen  falsum  est,  et  viam  aperit  simo- 
niis,  ut  iufra  videhimus.  Etideo  in  materia  de 
beneficiis  est  regula  coramunis,  non  Ucere  ante 
acquisitum  jus  in  re  redimere  vexationera  ad 
obtinendum  iUud,  ab  eo  qui  iUud  coUaturus 
est,  etiamsi  supponatur  jus  ad  rem,  sed  ad 
suramura  Ucitum  esse  reraovere  eum  qui  po- 
test  obesse,  ut  cesset  ab  irapediendo,  ut  ad  hoc 
proposituranotavitPaludan.  supra.  At  in  dicto 
casu,  Ucet  infaus  habeat  jus  ad  baptismum, 
non  tameu  habet  jus  in  re,  et  non  agitur  de 
toUendo  impedimento,  sed  de  ohtinendo  ipso 
baptisrao,  ab  eo  qui  coUaturus  est ;  ergo  non 
cst  Ucita  redemptio  vexationis,  quia  revera  est 
emptioreispirituaUs,per  quam  emptionem  per 
se  et  directe  vexatio  toUitur,  et  non  aUo  modo. 
Deuique  confirmatur,  quia  alias  non  soUmi 
iu  iUa  extrema  uecessitate  Uceret  vexationcm 
redimere,  sed  etiam  quotiescumque  aUcui  in- 
juste  negaretur  sacramentum.  Patet  sequela, 
(luia  quotiescumque  mihi  negatur  iujuste  sa- 
craraeutum,  vexatio  fit  raihi,  et  consequenter 
ego  habeo  jus  expeUendi  illam  vexationem,  si 
possura ;  ergo  dando  pecuuiara,  possum  Ucite 
iUam  expeUere,  etiamsi  non  occurrat  aUa  ne- 
cessitas  recipiendi  sacramentum,  sed  sola  spi- 
ritnaUs  utiUtas ;  vel  certe  licct  necessitas  nou 
sit  extrema,  sed  gravis.  Probatur  hfec  uUima 
cousequentia,  quia  non  emitur  sacrameutura  ; 
si  autera  non  emitur  sacramentum,  hcita  crit 
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datio  pecunise  etiam  extra  neccssitatem  aliam 
praiter  ipsam  redemptionem  vexationis  ad  tol- 
lendam  illam  :  consequens  autem  non  admitti- 
tur  etiara  a  dictis  auctoribus;  ergo. 

3.  Secunda  sententia  distingttens  iyiter  ne- 
cessitatem  gravem  et  extremam.  —  Secuuda 
senteutia  distinguit  inter  extremam  necessi- 
tatem  simpliciter  iu  ordine  ad  vitandam  ffiter- 
nam  damnationem  et  uecessitatem  gravem, 
non  tamen  absolutam  et  extremam.  Prior  iu- 
venitur  in  infante  iu  casu  proposito;  posterior 
inveniretur  in  adulto  in  simili  casu,  ilie  enim 
non  est  in  absoluta  uecessitale  salutis,  quia 
per  contritionem,  et  baptismura  flaminis  sal- 
vari  potest.  In  hoc  ergo  posteriori  casu  de 
adulto,  couveuit  hoec  sententia  cum  prffice- 
deuti ,  non  Hcere  tuuc  dare  pccuniam  ullo 
modo  aut  colore,  et  a  fortiori  pro  obtinondis 
aliis  sacramentis  nunquam  esse  hcitum  dare 
pecuniam  ministris  petentibus,  quia  in  ahis 
sacrameutis  nuuquam  est  tanla  nccessitas, 
quia  aha  pra?ter  poenitentiam  non  sunt  media 
necessaria  ad  sahitem  ;  pcenitentise  autem  sa- 
cramentura,  cum  non  detur  nisi  aihihis,  sem- 
per  potest  quoad  iUam  necessitatem  suppleri, 
et  recipi  in  voto  per  contritionem,  quod  ad 
vitandam  damnationem  satis  est,  At  vero  iu 
casu  de  parvulo  dissentit  hspc  opinio  a  prffice- 
dcnti,  affirmatque  iu  eo  posse  dari  pecuniam 
pelenti,  ue  parvuhis  pereat.  Ita  docuit  Gloss., 
in  d.  c.  Baptizandis,  et  idem  sentiunt  ibi  Ar- 
chidiac.  et  Domin.  Idem  teuet  Panormitau.,  in 
d.  c.  Cwn  in  Ecclesice,  n.  5,  quem  ibi  ahi  se- 
quuutur,  etGuhiel.  Redoa.,  tract.  de  Simon., 
part.  1,  c.  9,  n.  8,  et  3  p.,  c.  5,  n.  46.  Et  ex 
Theologis  docuit  hoc  Cajet.,  d.  q.  100,  art.  2. 
Citari  possuut  pro  hac  sententia  Altisiod.,  lib. 
3  Sum.,  tract.  27,  c.  2,  q.  3,  et  Bouaveut.,  i, 
d.  5,  art.  2,  q.  \,  ad  ult.,  ubi  dicit  lioc  magis 
consonare  pietati  etrationi.  Illum  vidctur  se- 
qui  Marsil.,  4,  q.  4,  art.  4,  dub.  14.  Nam  prius 
ponit  priorem  opiniouera  ,  quam  dicit  csse 
Holkot ,  et  postea  sulyungit  Bonaventuram 
docuisse  contrariumj  et  pertrausit.  lu  his  au- 
tem  auctoribus,  adverto  expresse  doceri  par- 
tsm  affirmativam  luijus  opinionis,  nimirum, 
quando  baptizaudus  est  infans,  licitum  esse 
dare  pecuniara  in  iUo  casu  :  de  parte  autera 
uegativa  in  adulto,  non  ita  loquuntur,  sed  vel 
tacent,  vel  potius  insinuant  se  iuditfereuter 
loqui,  et  raaxime  Bouaventiir.,  quem  Marsil. 
seijuitur.  Et  idem  seutit  Major,  iu  4,  d.  5, 
quoest.  uuic,  ad  3,  ubi  de  parvulo  expresse 
afflrraat  hcere ;  de  aduUo  vero  sohim  dicit  : 
Sufficit  ei  sua  hona  volmtas,  qua  haptimri 
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vuJt;  uon  tameu  dicit  ahud  esse  illi  proliib 
tura.  Possuut  etiam  referri  pro  liac  opinioii 
Richard.  et  Antou.,  ut  supra  notavj.  Ex  Suir 
mistis  eam  sequitur  Angel.,  Simonia,  2,  i 
12;  Tabien.,  num.  29;  et  idera  sentit  Navarr 
d.  cap.  23,  n.  102,  in  fiu.,  licet  soleat  iiicoi 
trariura  referri,  quia  ita  incipit :  Idem  dicei 
diim  est,  etc.  Et  si  relativura  idem,  ad  proxim 
prajcedentem  clausulam  referatur,  plane  affi 
mat  in  eo  casu  committi  simoniam  daudo  pi 
cuuiam.  Tamen  sine  dubio  est  referendum  a 
iuitium  totius  §  Undecimo,  iu  quo  incipit  ag 
re  de  casibus,  in  quibus  non  committitur  s 
monia  apud  Deum,  hcet  exterius  pecunia  d 
tur;  et  quod  hic  sit  sensus,  constat,  quiaall 
gat  et  seqnitur  Panormitau.,  et  quia  pro  r 
tione  affert,  quod  iu  necessitate  etiam  ab  b; 
retico  hcet  baptismum  postulare. 

4.  Prolatur  prima  pars  fmjus',opinionis,  a 
firmans  ad  laptizandum  parvulum  in  extren 
necessitate  posse  dari  pecuniam.  —  Hsec  se 
tentia,  cum  duashabeatpartes,  unam  nega 
tem  de  adulto,  alteram  affirmantem  de  pa 
vulo,  priorem  uou  tam  probat  quam  suppon 
ex  eo  sohim  quod  aduhus  non  est  in  extrec 
necessitate.  Unde  totam  rationem  altcrins  p: 
tis  sumuut  auctores  hujus  seutentioe  ex  pri^ 
legiis  extremse  necessitatis,  ut  late  prosequit 
Redoan.  supra,  uon  tameu  multum  ad  ca 
sam,  quia  fere  omuia  quae  adducit  ia  exei 
phira,  suiit  ex  liis  quM  suut  mala  quia  prol 
bita,  ct  uou  proliibita  quia  raala,  de  quil. 
facile  intelligitur  ordinarie  licere  in  extrei. 
necessitate.  Unde  iha  fere  eodem  modo  proi 
dunt  in  uecessitate  aduUi  sicut  parvuh,  ut  j- 
tet  in  exemplo  quo  usus  est  Navarr.,  quod  • 
ceat  iu  necessitate  sumere  baptismum  ab  h- 
reiico,  nam  lioc  etiam  aduUo  hcet,  secluso  ]• 
riculo  deceptiouis.  Tamcn  revera  exemi 
nec  de  adulto  nec  de  parvulo  procedunt,  q  i 
sumus  in  materia  per  se  et  intrinsece  m, 
qwK  vel  nuUo  modo,  vel  difficihus  cessat  p- 
pter  solam  necessitatera  etiara  extremam.  Ui3 
duoexponerc  oportet  iu  iiac  sententia.  Uni 
est,  quoraodo  raalitia  simonise  cesset,  quai ) 
necessitas  est  extrema,  ut  in  parvulo ;  aUud  > , 
cur  nou  cesset  quando  non  est  tanta,  Ucet  t 
gravissima,  ut  est  in  aduUo.  Priraum  nou  - 
ter  probalur,  uisi  quia  curalor  parvuUpot 
dare  iUam  pecuniara  non  animo  eraendi,  i 
tautum  toUeudi  impedimentum,  et  satiali 
avaritiam  alterius,  ut  reraoto  isto  impedim- 
to,  ille  velit  miuistrare.  Et  ita  uon  emitnr  i- 
ptismus,  et  cessat  simouia.  Ut  autempeci  a 
l>ossit  tuuc  dari  isto  modo,  ncccssitas  extre» 
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•ajbct  facultatem,  scu  naturalc  jus  vitandi 

iiQnationcm  pueri,  quando  sine  hoc  modo 

cvitabilis  csset.  Et  declaratur  ha?c   ratio, 

ia  qnando  datio  pecunice  potcst  habcre  bo- 

,m  finem  uecessarium  per  se,  et  di.=;tinctum 

emptione  rci  spirituahs,  licet  pccunia  pro- 

V  iUum  fmem  detur,  non  committitur  si- 

)uia  exprcssa,  uec  interpretativa  ;  ita  vero 

J  in  praesenti ;  crgo.  Major  patet,  quia  inten- 

t  formahs  non  est  eraendi^  ut  -iipponitur,  et 

i  noii  est  simonia  expressa ;  necessitas  au- 

ta  excusat  ab  intcrpretativa^  quia  non  tene- 

t  «[uiscum  tanto  damuo  proximi  vitare  il- 

1 1  cxternam  apparentiara  simonia?;  quanrlo 

r  pra  et  in  animo  talis  non  est.  Miuor  autcm 

itis  patet  ex  dictis,  quia  dare  pccuuiam 

.  aro,  ut  non  tam  graviter  noceat  proxi- 

vel  ut  desistat  ab  illa  prava  voluntate 

l);u^>tizandi,  optimus  finis  est.  Neque  ob- 

quod  alius  accipiendo  peecet^  quia  qui 

non  cooperatur  peccato  illius,  noc  petit 

iil,  qnod  sine  peccato  ipse   facere  nou 

l;  sed  permittit  malitiam  ejus,  illaque 

utitnr,  sicut  de  solvente  usuras  constat. 

Difficultas  urgetur  in  adulto. — Vcrura- 

11,  licet  hic  discursus  probabiliter  proce- 

:ioad  hanc  partem  afiirmautem,  videtur 

:i  destruere  alteram  negantem  de  adulto. 

nim  non  poterit  adultus  etiam  illa  in- 

iie  dare  pecuniam^  et  ita  nou  coramit- 

Mraoniam    expressam?   Cur  etiam  non 

abitur  coram  Deo  a  .simonia  prcesumpta 

iiterpretativa,  cum  etiam  sit  in  gravis- 

nccessitate?  Quia  diflicillimum  est  habe- 

ntritionem,  ct  ita  licet  non  sit  tam  cer- 

iicricnlum  daranalionis,  tameu  uioraliter 

lum  est,  qnod  in  re  tanti  momenti  sufii- 

esse  debet,   ut  propter  illud   vitandum 

I  etiam  contemni  extcrior  illa  apparen- 

.monia\  Et  accedit   quod,   licet  habeat 

outritionem,  taraeu  uioraliter  loquendo 

iara  remissioucra  culpai  ct  poenai  non 

uetur,  uec  volabit  statim  ad  ccelum,  quod 

psimnm    nocumentum  reputari    debet; 

pro  illo  vitando  habct  jus  uteudi  illa  cau- 

sou  redimeiidi    vexationem  suam.  IIuc 

ucctjunt  multue  ex  rationibus  factis  pro  pri- 

-'ntentia,  qna;  plane  videntur   probare  , 

1"iojsi  iu  illo  casu  de  parvulo  uon  comrait- 

'it";;iraonia,  qnia  revera  non  est  emi^tio  rci 

'■l>u-jialis,  cadLMu   ratioue   non    erit  emptio 

"»  :|?essitate  adulli,  si  intentioue  simili,  et 

•'•»  ;iradem  finem  tollendi  impediraentura, 

'Jetijpccunia,  ac   subinde  etiam  in  co  casu 

i'ou  ;se  peocatum  illum  dare. 
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6.  Opinio  Soti  asserens  in  extrema  necessi- 
tate  pcsse  emi  sacramentum.  —  Quaproptcr 
Sot.,  hb.  9  dc  Just.,  q.  6,  a.  1,  licct  cum 
prfficedenti  secunda  opiuionc  in  ittraque  parte, 
et  afnrmante  dc  parvulo,  et  negante  de  adul- 
to,  conveniat,  tamen  louge  aliam  rationem 
reddit  in  casu  dc  parvulo,  juita  quae  et  ter- 
tiam  ct  uovam  opiuiouem  constituit,  et  no- 
vam  rationem  difierentiae  intcr  ntrumque  ca- 
sum  rcddcre  potest.  Ait  ergo  ideo  licere  in  eo 
casu  de  parvulo  pccuniam  dare,  quia  licet 
tunc  sacramentum  emere,  quffi  emptio  ntui- 
quara  licet,  nisi  in  extrema  necessitatc.  Prio- 
rem  partem  probat  primo,  argumentis  supra 
factis  pro  prima  opinione,  quia  redcmptio 
vexationis  in  praesenli  casu  esse  non  potest 
sinc  emptione  sacramenti ;  nam  medium  uni- 
cum  ad  redimendam  vexationem  est  emptio 
sacrameuti;  tunc  autem  non  est  mala  erap- 
tio,  quia  uon  propter  se  lit,  nec  propter  tem- 
poralem  finem,  sed  propter  spiritua^em  gra- 
vissi]nam  et  extremam  necessitatem.  Quod 
si  objicias,  quia  actio  intrinsece  mala  ex 
objccto  non  potest  unquam  honestari  ex 
boua  intcntione  fiuis,  respondet  conscquen- 
tcr,  emptiouem  sacramcnti  nou  esse  intrin- 
scce  malam.  Et  in  hoc  constituit  difi"ercu- 
tiam  inter  emptionem  et  vendilionem  sacra- 
menti,  quod  venditio  est  intrinsece  mala,  nou 
emptio;  cujus  nuUam  rationem  reddit,  sed 
declarat  tantum  exemplo  usurae ,  in  qua 
vendere  miuuum  intriusece  malum  est,  noit 
vero  emere.  Deinde  vero  subjuugit  exemplum 
nou  e.sse  sumeudum  in  oranibus,  nam  solvere 
usuras  licitum  est  etiam  extra  extremam  ne- 
cessitatem  iu  gravi ;  emere  autem  sacramen- 
tum,  uon  licet  nisi  in  extrema  necessitate.  Et 
ideo  (inquit)  non  licet  adidto  in  iUo  casu  da- 
re  pecuuiam.  Cujns  aliam  uon  reddit  ratio- 
ncm,  ni«i  quia  in  .spiritualibus  multo  major 
cst  adhibeuda  cautio,  et  ideo  solum  in  extrc- 
ma  necessitate  permittitur  emptio,  ne  si  mi- 
nor  sit  necessitas,  videalur  quis,  dando  pecu- 
niam,  altcrius  iniquitati  consentire. 

7.  Impugnatur  opinio  Soti,  dicentis  emptio- 
nem  sacramenti  non  esse  intrinsece  malam.  — 
Scd  ha^c  non  videntur  dicta  cum  fuudameuto 
solido,  uec  cum  consequentia  doctrinae.  Pri- 
mum  euim  assertio  illa,  quod  emptio  sacra- 
nieuti  non  sit  intrinsece  mala,  expresse  est 
contra  D.  Thomara  et  omucs  Thcologos  et 
jurislas,  ut  constat  ox  omuibus  allegatis  iu 
utraque  opiuione,  et  in  aliis  quos  iufra  referc- 
mus.  UjuIc  Bonaveulura,  4,  dist.  2.S,  dub.  3, 
circa  lit.  ubi  Magister  ait :  Utriqy^  eadem  seii- 
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tentia  percelluntur,  scilicct  cmcntes  et  ven- 
dentes,  ipse  Bonaventura  addit :  Quantum  ad 
genus  peccati  est  uniformitas,  quia  titerque 
graticn  Spiritus  Sancti  facit  injuriam.  Deinde 
Soto  nuUam  affert  rationem^  cur  venditio  sa- 
cramenti  sit  intrinscce  mala,  et  non  emptio  ; 
nam  exemplum  de  usura  nihil  probat,  quia 
in  usura  non  oritur  malitia  ex  aliqua  excel- 
lentia  ipsius  mutui ,  sed  potius  ex  eo  quod 
nullius  pretii  est,  et  consequenter  tota  malitia 
ejus  consistit  in  injustitia,  quia  venditur  res 
qnae  non  est  digna  pretio,  quse  injustitia  so- 
lura  est  ex  parte  vendentis,  non  exparte  emcu- 
tis,  seu  petentis  mutuum,  quia  ille  non  potest 
sibi  facere  injuriam,  sed  potest  ccdere  juri 
suo.  Unde  etiamsi  absque  gravi  necessitate 
cum  communi  petat  mutuum  a  parato,  non 
peccat.  Imo,  licet  sine  ulla  rationabili  causa 
patat,  vel  etiamsi  inducat  non  paratum,  etsi 
peccet  rationc  inductionis,  et  cooperationis  ad 
malum  alterius,  nunquam  proprie  peccat  iu 
eo  quod  est  emcre  mutuum,  quia  (ut  dixi) 
cedit  juri  suo,  nec  potest  sibi  facereinjuriam. 
At  malitia  simoniffi  oritur  ex  excellentia  rci 
spiritualis,  cui  gravis  fit  irreverentia,  et  inju- 
ria ,  dum  pretio  temporali  comparatur;  htec 
autcm  ffique  fit  emendo  ac  vendendo,  neque 
emeiis  potest  cedere  (ut  sic  dicam)  juri  rei 
spirituali,  magis  quam  vcndens.  Est  ergo  in 
utraquc  partc  axiue  intrinscca  maUtia. 

8.  Responsum  Soti  refellitur. —  Proeterea 
hoc  declaratur  ex  facto  Simonis,  cuju.-5  faotum 
ut  per  se  malum  et  gravissimum  Petrus  re- 
prchendit;  ct  tamen  ille  emere  tantjim  teu- 
tavit.  Respondet  Sot.  illum  voluisse  emere  ad 
vendendum.  Scd  conlra,  nam,  Ucet  hoc  vcri- 
simile  sit,  tamcn  hoc  neque  est  ceque  certum, 
cum  ex  Scriptura  non  coUigatur  aperte,  nc- 
que  a  Petro  redditum  est  pro  causa,  sed  tan- 
tum  dixit:  Quoniamdonum  Dei  cxistimasti  pe- 
cunia  possideri.  Ergo  hoc  sufBciebat  ad  de- 
lictum,  quicquid  sit  de  aha  intentione ,  nec 
indubitatum  delictum  soh  intentioni  occultai 
tribuendum  est.  Unde  Chrysostomus,  homil. 
43  in  Marc,  ponderat  Christum  non  tantum 
ejecisse  de  templo  vendentes,  sed  etiam  emcn- 
tes  (quo  facto  significatos  esse  simoniacos  ex 
sententia  Patrum  supra  ostendimus ) :  Quia 
non  solum  (  inquit )  vendere  malum  est,  sed 
etiani  emere ;  et  subjungit  :  Denique  Simon 
Magus  non  quia  vendidit,  sed  quia  cmere  vo- 
luit,  damnatus  est.  Infelix  est  qui  xendit.,  in- 
felix  est  qui  emit,  gratia  enim  Christi  auro  et 
argento  non  potest  comparari.  Sic  etiam  Ta- 
ras.,  in  cpist.  ad  Adrian.,  in  c.  Fos  qui,  2i, 
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l^  q.  i,  dicit  peccare  illum,  qui  vendit  Sp 
tum  Sanctum,  quia  vult  ilhim  habere  tanqu  i 
servum  :  Similiter  (subdit)  et  qui  emit ,  ■ 
minus  ejus  volens  esse  quod  emerit,  perpreti\ 
pecujiirp  illud  acquirit ;  ubi  non  ponitrat- 
nem  culpee,  in  hoc  quod  Spiritus  Sanctus  ei- 
tur  ut  vendatur,  sed  in  intrinseca  ratione  e- 
ptionis,  quae  per  se  infert  injuriam  Spirii 
Sancto,  quia  ita  tractatur,  ac  si  ejus  doi- 
nium  per  tcmporale  pretium  posset  obtine 
Et  potest  hoe  confirmari  ex  multis  ahis  dec  • 
tis  iu  tota  illa  qneest.  1,  in  quibus  utraq:. 
pars  ffique  damuatur.  Item  in  definitione 
moniffi  seque  ponitur,  quod  sit  vohuitasenK 
di  aut  vendendi.  Item  sicut  est  iutrinsece  n 
him  vendere  rem  alienam  invito  domino, 
ita  etiam  emere.  Item  sicut  est  contra  digni 
tem  rei  pretio  insestimabilis  illam  vende: 
ita  etiam  emere,  quia  per  utramque  parti 
pecunise  ffiquiparatur.  Item  qui  ab  ahquo  er 
rem,  facto  ipso  protestatur  illam  esse  vendc 
tis,  et  csse  materiam  aptam  ad  talem  cc 
tractum,  et  similes  ratiouespossunt  facile  nn 
tiphcari,  ut  in  scquentibus  etiam  dicemus. 
9.  Non  loqui  Sotum  consequenter.  —  Prae' 
rea  non  loquitur  Soto  consequenter ;  uam, 
emptio  sacramenti  non  est  intrinsece  ma 
ergo  inrigore  est  de  se  indiflferens,  quia  sin 
e?t  intrinsece  mala,  de  se  non  habet  malitiai 
unde  cuni  n^^c  bonitatem  liabeat,   ut  consti 
erit  indiffercns;  et  ad  summum  erit  vel  mi 
sonans,  vel  ad  mahim  urgens ,  nisi  ahun 
honestetur ;  ergo  non  solum  in  extremaneci 
sitate  parvuli,  sed  etiam  in  gravissima  necc 
sitatc  adulti  poterit  hcere.  Nam  ea  quae  n 
suntintrinsecemala,multofacihus  et  freque 
tius  honestari  solent  ex  optimis,  et  gravis; 
mis,  ac  moraliter  necessariis  causis,  etian 
extrema  necessitas  non  intercedat.  Qnod  a 
tem  respondet  Soto,  in  spiritualibus  esse  m 
jorem  cautionera   adhibendara,  uc  videat 
quis  alterius  simoniaj  conscntire,  si  extra  u 
cessitatem  extremam  pretium  tribuat,  val 
frivolum  apparet,  quianon  agimus  hicdesp 
cie  culpee  coram  hominibus,  sed  de  existeui 
illius  coram  Deo,    apud  quem  si  intentio 
sana,  etmedium  nonsitmalum,  actionone. 
suspccta,  uec  habcbit  ullam  rationem  cooj 
rationis  ad  malitiam  altcrius,  quia  ille  se  ( 
fcit,  et  non  solum  est  paratus,  sed  cogit.  Erf 
tractando  de  veritate,  et  uon  de  suspicioD 
nuUo  inodo  illc  videri  polest  peccato  alteri 
consentire,  qiii  suam  tantum  quKrit  salutci 
etutitur  illo  medio  ab  alio  coactus,  solum  i 
se  in  grave  periculum  damuationis  conjicu 


(JAP.  XII 
li  sua  contiitione  et  dispositione  non  satis 
^  'Hdens. 

\dde  quod  nec  etiam  apud  homines  potcst 

;   I.--C  suspicio  collusionis,  vel  consensus  in 

I  I  atum  alterius;  htec  enim  suspicio  merito 

;   -umitur,  (juando  qnis  per  ilhid  spirituale, 

qj.l  data  pecunia  obtinet,  ahquod  emolu- 

^ntum  temporale  consequi  potest,  ut  con- 

■    !t  in  simonia  in  ordine,  in  beneficio^  in 

ulione  a  censuris,  et  in  simihbus;  at  ubi 

,;  spirituale  propter  se  quseri  potest,  ces- 

innis  suspicio;  ita  vero  est  in  pra^senti, 

!  II  desiderium  baptismi,  et  prsesertim  in  ar- 

n  mortis,  non  potest  esse  propter  terapo- 

liicrnm,  sed  tantum  propter  spiritualem 

irn,  et  ideo  sacri  canones  facihus  permit- 

ilare  aliquid  sponte,  et  accipere  sic  olda- 

u  baptismo,  quam  in  ordine,  ut  infra  vi- 

;ms.  Ergo  ex  hac  parte  nuha  est  suspicio 

iplione  baptismi,  si  ahas  ipsa  per  se  mala 

cst,  et  necessitas  mortis  urget  in  adulto. 

enim  irreverentia  tunc  fit  sacramento? 

nim  per  emptionem,  et  hoc  non,  juxta 

\n  sententiam,  quia  nou  est  per  se  mala, 

propter  altiorem  finem,  et  urgentissimam 

iin;  aut  iu  venditione,  et  hsec  non  impu- 

.   ementi,  ad  quod  salis  est  ut  propter 

>simam  causam  et  uecessitatem   emat, 

-.1  liisi  non  sit  extrema.  Nam  cur  non,  cum 

ulhir  jure  suo,  et  medio  de  se  non  malo? 

poUus  addo,  ex  illa  opinione  Soti,  ut  ab 

traditur,  sequi,  in  minoribus  necessitati- 

icitum  esse  emere  spirituaha,  quia  si  ac- 

..  .0  se  non  est  raala  intrinsece,  muho  faci- 

liilhoiiestari  potest  coram  Deo,  sechiso  scan- 

i't  suspicione  mala  apud  homines. 

.  Dcclaratur  aliter  SotiopUiio.  — Expli- 

■  quomodo  dici  possit  non  esse  simoniam  in 

lua  necessitate  emere  sacrammtim. —  Ah- 

iro  posset  ha:c  Soti  opinio  declarari,  con- 

<io  (ut  plane  videtur  uecesgarium)  simo- 

1,  quaj  est  in  emptione  sacramenti,  esse 

mmsece  malam,   et   addendo  nihilominus 

inixtrema  necessitate  desinere  esse  malam, 

nc  quia  acho  intrinsece  mala  sohim  propter 

fii  n  bonum  possit  licite  fieri  (lioc  enim  re- 

F'iat  verbis  Pauh  snpra  inductis  et  rationi, 

repugnat  esse  malum  et  licere),  sed  quia 

j   a  extrema  necessitate  mutantur  conditio- 

iwl?x  parte  materise  necessarige  ad  illam  ma- 

Utm.  Sicut  furtum  intrinsece  ma^nm    est, 

*t  iliilominus  in  extrema  necessitate  licitum 

*sticciperc  ahenum,  invito    domino,    quia 

tUj  non  est  rationabiliter  iuvitus,  vel  ^quia 

tQ'|  nou  tain  rcs  ahena  quam  communis  ac- 
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cipitur.  Sic  eliam  dicebamus  supra ,  posse 
Deum  ita  dare  alicui  spiritualem  gratiam,  ut 
det  iUi  hcentiam  vendendi  iUam,  et  tunc  ces- 
sare  mahtiam  simonise  in  iUa  actione,  non 
quia  tahs  vcnditio  nunc  non  sit  intrinsece 
mala,  sed  quia  jam  non  esset  simihs  venditio, 
nec  cum  eisdem  couditionibus.  Ita  ergo  in 
prsesenti  dici  potest  maUtiam  hanc  simoniae, 
hcet  intrinseca  sit,  nihilominus  ex  parte  ma- 
teriai  multum  pendere  ex  voluntate  illius  qui 
dixit :  Gratis  accepistis,  gratis  date.  Hinc  er- 
go  fit  ut  haec  prohibitio  nunquam  cessare 
possit  ex  parte  dantis  sacramentum,  si  ven- 
dendo  dare  velit,  quia  nunquam  potest  hoc 
facere,  ex  praesumpta  voluntate  doraini,  quia 
nunquam  potest  occurrere  causa  vel  necessitas, 
quffi  talem  praesumptionem  inducat,  nec  fingi 
potest  casus,  in  quo  dominus  ipse  talem  licen- 
tiam  dedisse  credatur.  Quiacollatio  sacrameuti 
semper  pendet  ex  libera  voluntate  dantis,  et 
semper  potest  libere  dare,  et  ideo  semper  vo- 
luntarie  irrogat  injuriam  sacramento,  si  ven- 
dat,  nequc  potest  habere  rationem  prsesumen- 
di,  dominum  gratise  de  tali  veuditione  esse 
contentum.  At  vero  ex  parte  ejus  qui  receptu- 
rus  est  sacramentum.  rton  seraper  est  in  vo- 
Inntate  ejus  habere  -aLi-amentum  gratis,  et 
alioquin  potest  esse  in  extrcma  necessitate 
gratise.  Tunc  ergo  merito  prspsumitur  domi- 
nus  dedisse  illi  facultatem  ut  habeat  sacra- 
raentum,  quomodo  potuerit,  ctiam  emendo, 
si  aliter  non  potest ;  nam  propter  hoc  maxime 
instituit  sacraraenta,  ut  indigentes  gratia,  il- 
lam  recipiant  per  sacramenla,  et  cupit  maxi- 
me  uecessitatibus  indigentium  providere.  Et 
ita  ex  parte  voluutatis  ejus  merito  crechtur 
tunc  uon  fieri  contra  iham  ;  et  ex  parte  gratiae 
vel  sacramenti  etiam  cessat  irreverentia , 
quantum  spcctat  ad  ementem,  quia  non  emit 
ex  irreverentia,  nec  ex  vili  gratiae  oestimatio- 
ne,  sed  solum  ex  necessitate,  ut  non  privetur 
tanto  bono.  Et  hoc  raodo  fit  mutatio  in  eo  casu 
ex  parte  materiae,  quia  pro  illo  ccnsetur  da- 
tum  ex  parte  Dei  sacramentum  cum  hac  am- 
plitudine,  et  ita  cessat  malitia.  Et  consequen- 
ter  potest  hoc  modo  reddi  apparens  difterentia 
inter  necessitatem  extreraam  et  minorem , 
quia  illa  praesumptio  et  mutatio  materise  habet 
locum  in  extrema  necessitate,  et  non  in  mino- 
ri,  sicut  malitia  furti  cessat  in  extrema  neces- 
sitate,  non  vero  in  alia. 

12.  Impugnatur.  —  Sed  neque  isto  modo 
censeo  illam  senteutiara  sustinendam  esse 
quoad  priorem  partem,  nec  satisfacere  quoad 
posteriorem.  Primum  patet,  quia  non  potest 
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emptio  sacramcnti  separari  ab  empUone  gra- 
tiae,  quia  propter  illam  emitur,  et  propter  quod 
unimquodque  tale,  etc,  ut  supra  etiam  dictum 
cst:emptioautem  gratiae  nunquampolestsepa- 
rari  ab  emptione  Spiritus  Saucti,  ut  dixit  Ta- 
rasius,  quia  et  ab  illo  et  cum  illo  infundi  de- 
bet;  nec  dari  potest  gratia,  nisi  etiam  ipse 
Spiritus  Sanctus  detur  :  emptio  autem  Spiri- 
tus  Sancti  intriusecam  contiuet  injuriam  ejus. 
Unde  nunquam  preesumitur  Gbristus  dedisse 
nobis  sacramenta  cum  jure  emendi  illa,  si 
aliter  babere  non  possimus,  quia  non  vult  nos 
i]la  accipere  cum  Spiritus  Sancti  contemptu 
et  injuria.  Accedit  quod  revera  nuuquam  est 
necessaria  emptio  magis  quam  venditio,  nisi 
fortasse  in  casu  illo  quem  finxit  Soto,  in  quo 
cogatur  quis  jurare  se  dare  pecuniam  ut  prc- 
tium  sacramenti^  in  quoiufra  osteudemus  esse 
omnino  pravum  illam  dare.  Exlra  ilkim  vero 
non  esse  necessarium  sacrameutum  emere  etiam 
inextrema  necessitate  :  probatur,  quia  potest 
aliter  dari  pecunia  quam  emendo,  ut  secuuda 
opinio  sufficienter  declarat,  et  respondendo 
ad  argumcnta  amplius  exponetur;  ergo  nuUa 
est  ratio  praesumendi  Christumjin  hoc  nogo- 
tio,.  aliquid  spcciale  coucossisse  pro  uecessitate 
extrema.  Et  hinc  facile  probatur  altera  pars, 
quia  jam  nuUa  superest  difTerentia  quoad  lioc 
inter  parvukim  et  adultum.  Adde  quod,  si  illa 
pisesumptio  et  mutatioex  parte  materiae  babe- 
ret  locum  in  casu  de  parvulo,  nuUa  sufficiens 
ratio  reddi  posset  cur  nou  deberet  extendi  ad 
adultnm,  quia  Cbristus  non  sokim  extremis, 
sed  etiam  gravibus  necessitatibus  subvcniri 
vokiit,  prsesertim  spirituakbus,  et  cum  tanto 
periculo  ffitcrnae  morlis.  Unde  etiam  necessi- 
tasilla  adulti  potest  dici  extrema,  quia  est  ne- 
cessitas  mortis  cum  gravissimo  periculo  oeter- 
nae  sakitis,  licet  non  sit  necessitas  tam  despe- 
rata  ( ut  sic  dicam ),  sicut  est  necessitas  par- 
vuli. 

\  3.  Opinio  asserens  posse  dari  pecuniam  non 
ad  emendum  sacrameiitum,  sed  ad  rem.ovendum 
impedimentnm.  —  Hwc  opinio  quoad  priorem 
partem  de  pueris  vera  judicatur.  —  Est  igitur 
quarta  sententia,  quae  cum  secunda  convenit 
in  asserendo  Ucitum  esse,  in  eo  casu  darc  pe~ 
cuniam,  non  ut  pretium  sacramenti,  sed  ut 
removentem  impedimeutum  prav»  vokmtatis 
et  avaritiae ;  difiert  tamen,  quia  nou  solum  in 
parvulo,  scd  etiam  in  aduUo  affirmat  boc  U- 
cere.  Hanc  opinionem  babet  cxprcsse  Albert. 
Magn.,  4,  d.  5,  articul.  1,  ad  fin.,  ubiutrum- 
que  casum  exprcsse  distinguit,  ct  dicit  in 
utroque  posse  aliquem  rediraere  vexatiouem 
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vel  pro  se,  si  ipse  indiget,  vcl  pro  parvujo,  s 
fiUum  vel  aUum  babet  qucm  vuU  baptizari 
Eamdem  sententiam  tcnct  suppleraentun 
Gabr.,  in  4,  d.  25,  q.  2,  art.  7,  prop.  7  ;  doce 
late  ct  optime  Adrian.,  QuodUb.  9,  art.  3,  ai 
2  confirmationem  tertii  argumenti.  Et  sole 
referri  Major,  sed  in  loco  citato  non  id  affirma 
de  aduUo,  Ucet  nequc  neget ;  in  dist.  aiUea 
25  quarti,  q.  5,  ad  3,  videtur  magis  favere 
quia,  Ucct  afflrmando  de  parvulo  taceat  d( 
aduUo,  tamen  ratio  quam  aflert,  et  consequen 
tia  doctrinae  videtur  utrumque  postulare,  E 
codem  modo  aUegari  possunt  pro  bac  parli 
Bonavent.  et  Marsil.,  ut  dixi.  Quin  potius  ad 
dit  Adrian.  in  eo  casu  tcneri  aduUum,  bap 
tismnm  obtinere,  etiam  oblata  pecunia,  qui; 
tenetur  curam  suae  saUitis  gerere,  et  baptis 
mum  recipcre,  si  polest  ilUim  obtinere  sim 
emptione  iUius,  removendo  avaiitiam  alle 
rius  data  pecunia;  et  in  banc  partem  inclina 
UgoUn.,  tab.  1,  cap.  ^6,  n.  7.  Continet  ergc 
baec  sententia  duas  partes  :  una  est,  dare  pe 
cuniam  iniquo  ministro  sacramenii  petent 
illam,  et  nolenti  aUtor  sacrameutum  minis 
trarc,  uon  semper  essc  emptionem  sacramenti 
scd  posse  intentione  dantis,  babentisque  ac 
hoc  jus,  ex  necessitatc  urgente  separari.  El  ii 
boc  convcnit  ba^c  scnteutia  cum  secunda.  E 
cst  valde  pium,  potestque  siue  magiia  difficul 
tate  sustincri,  quamvis  prior  opinio,  quse  D 
Tbomae  fuisse  videtur,  probabiUtate  non  oa 
reat.  Tamen,  omnibus  pensatis,  baec  pars  eli- 
geuda  est,  quia  nuUa  ratio  sufficieus  occurrit 
cur  iUud  non  sit  in  Uominis  potestate,  vel  cui 
actus  externus  dationis  pccunioi  imputari  ho- 
mini  debeat  apud  Deum  tanquamemptio,  coii- 
tra  intentionem  suam,  cum  aUas  babeat  gra- 
vem,  tamque  bonestam  causam  sic  operandi 
ct  permittendi  malitiam  aUerius.  Ethocaper- 
tius  constabit  ex  sohitionibus  rationum  pr.o- 
ris  sententiae. 

14.  Quoad  secundam  partem  de  adulto  etiam 
approhat^ir  hcpc  opinio.  —  AUera  pars  hujut 
sententiae  est,  hoc  non  tantum  habere  locuir 
in  extrema  infantis  necessitate ,  sed  el'.aa" 
in  gravissima  aduUi ;  in  quo  difFert  hoec  sen- 
tentia  a  secunda,  et  inihi  videtur  raulto  magis 
consequenter  loqui :  tum  quia  uuUa  sufficiem 
ratio  difl^ercutiffi  redditur,  ut  supra  ostensum 
est ;  tum  etiam  quia  illa  datio  pecuniae  potesl 
per  inteutioncm  dantis  dcnudari  omuiuo  ara- 
tionc  cmptiouis;  crgo  ctiam  in  adulto  iudigenlt 
baptismo,  et  in  extremis  posito,  poterit  denu- 
dari.  Et  tunc  cst  houestissima  ralio  sic  ope- 
randi ,  nec  intervciiit  uUa  irreverentia  sacra- 
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tnti,  nec  ibi  fit  aliquid  coiitra  rationcm  gra- 
t  ,vcl  digiiitatem  cjus,nec  coiitra  absolutum 
(Ininium  Dci  in  omnibus  liujusmodi  donis; 
e  0  non  minus  tunc  licet,  quam  in  casu  par- 
V  i.  Accedit  quod  major  est  obligatio  iiniu?- 
c  iisque  ad  subveniendum  sibi  in  spirituali- 
b  ,  quam  proximo ;  si  ergo  licct  uti  hoc  me- 
d  ad  subveniendum  proximo  extreme  iudi- 
g  ti,  cur  non  licebit  unicuique  pro  se  ipso? 
P  cst  quidem  responderi  quod  non  est  ccqua- 
li  necessitas.  Sed  dico  imprimis  excessum 
D  essitatis  in  parvulo  compensari  ex  majori 
0  gatione  et  inclinatione  charitatis  ad  curan- 
d'K  de  propria  sahite  spirituali,  et  ideo  me- 
ri  concedi,  ut  possit  adultus  pro  se  faccre 
qid  potest  pro  alio,  etiamsi  necessitas  pro- 
Di!  rainor  ahquantuhim  sit.  Addo  deinde  ne- 
'iatem  esse  satis  magnam,  et  suo  modo 

luam,  et  pericuhim  esse  gravissimum  in 
rcpagni  momenli,  et  hoc  satis  esse,  Ucet  non 
si  equahtas  omnimoda.  Et  declaratur,  quia 
ill  necessitas  peccatoris  adulti  tanta  est,,  et 
m  ahter  adeo  sestimatur  ,  ut  teneamur  ex 
fii:  'itate  subvenire  proximo  sic  iudigcnti , 
et  n  adulto,  cum  periculo  vitse  cor[)oralis,  ut 
al I  dictum  est  '  ;  ergo  signum  est  ueccssita- 
le  illam  spiritualem  reputari  moraliter  ex- 
Iriiam;  ergo  illasutlicit  ut  juste  separari  pos- 
siljicr  intentionem  datio  pecunioe  ob  alios 

honestos  ab  emptione ;  si  autem  separa- 
jam  non  est  simonia,  et  ideo  actio  est  li- 


ta. 


•.  Quid  dicendum  si  non  solum  pecunia  pe- 

'*",  sed  etiam  in  pretium  petatur.  —  Si  ju- 

1'ahitum  pelatur,  quod  pecunia  detur  inpre- 

titl  sacramenti,  quid  sentiendum.  —  Sed  quid 

si  jqirobus  liomo  non  solum  pecuniam  petat, 

liam  petat  utdetur  sibi  in  pretium  ?  Res- 

■0,  si  non   amplius   urgeat,   non   cogi 

qui  dat  pecuniam,  dare  juxta  intenlio- 

'    petentis,  sed  possc  dare  in  sustentatio- 

nej,  vel  eleemosynam,  vel  ad  toUeudum  im- 

petinentum ;  vel  certo  si  sit  persona  ignoraus, 

satj  est  si  intendit  eo  modo  dare^  quo  licite 

t,  et  non  juxta  pravam  intcntionem  pe- 

5.  Ulterius  vero  restringi  potcst  casus,  in 

niquus  homo  velit  ut  dans  dicat^  ac  proti- 

lea|r,  ct  juret  se  dare  pecuniam  illam  iu  pre- 

liu  sacramenti,  et  nou  in  pretium  aquae, 

aujiboris,  uec  tantum  ad  redimendam  vexa- 

liojin,  aut  aho  simili  modo.  Et  in  lioc  casu, 

id  faciat  in  iujuriam  vel  iiTisiouem  sji- 
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'omo  4,  de  Poeniteatia,  disp.  32,  sect.  1 , 
ip.  45,  sect.  3. 


crameuti,  vcl  religionis  christianffi,  ctiam  Soto 
latetur  uon  posso  fieri,  sed  potius  csse  relin- 
quendum  parvulum  morisine  baptismo,  quam 
ita  dare  pecuuiam  ,  quia  tunc  inseparabilis 
est  a  tali  datione  pecuniae  injuria  religionis ; 
talis  autem  injuria  est  intrinsece  mala  ;  unde 
fieri  non  potcst,  etiam  pro  salute  spirituali 
proximi,  vcl  propria.  Tunc  autem  si  agatur  de 
salute  adulti,  salvari  poterit  per  contritionem, 
ct  sperare  potest  sibi  non  defuturam  ex  auxilio 
Dei  necessario  ad  resistendum  illi  tentationi, 
et  privandum  se  illo  remedio,  ne  Deum  offen- 
dat. 

16.  Soti  opiuio  rejicitur.  —  At  vero  si  iji- 
tentio  petenlis  non  sit  tam  prava,  sed  solius 
avaritiifi,  vel  odii  privati,  ut  faciat  alium  con- 
sortem  et  participem  sui  crirniuis,  tunc  ait 
Soto  licitum  esse  dare  pecuniam  in  pretium, 
et  aliirmare  cum  juramento  hac  intentioue 
dari;  et  loquitur  consequenter.  Tamen  est  ju- 
dicio  meo  improbabilis  assertio,  et  horrenda, 
quia  sine  dubio  illa  prefessio  est  yalde  inju- 
riosarebus  diviuisetsacrameutis,  nec  est  talis 
injuria  separabilis,  etiamsi  ab  iniquo  exactore 
formaliter  non  intendatur.  Ilem  fundamentum 
etiam  est  omuino  falsum,  scilicet,  quod  emp- 
tio  sacramenti  non  sit  intrinsece  mala.  lu  illo 
ergo  casu  oraittendiim  est  sacramentum;  et 
hoc  saltem  convincuut  argumeuta  primse  seu- 
teutiae,  quia  non  suut  facienda  mala  ut  eve- 
niant  bona.  Et  ita  etiam  supponunt  omnes 
auctores  etiam  secundai  et  quartse  sententia? ; 
omnes  enim  ante  omnia,  supponunt  removeu- 
dam  esse  intentionem  emendi.  Quod  si  inten- 
tio  haberi  uon  potest,  etiam  uou  potest  exte- 
rius  fmgi;  uam  si  cum  juramento  fiat,  erit 
perjurium  ;  si  absque  juramento,  erit  menda- 
cium  perniciosum,  et  sacrilegium  contra  re- 
verentiam  debitam  sacrameuto.  Et  ita  iu  spe- 
cie,  sic  urgendo  casum  illum,  docuit  Major,  A, 
distinct.  5,  ad  3,  et  ex  Modernis,  Ugolin., 
tab.  1,  cap.  6,  num.  5  et  8,  qui  addit  posse 
quempiam  in  eo  casu  verbis  amphibologicis 
uti,  accommodando  illa  ad  suam  mcntcm,  ct 
non  ad  mentem  petentis,  et  ita  intelligit  So- 
tum.  Sed  illc  louge  aliter  sensit,  ut  explicui, 
cum  etiam  intentionem  emendi  approbet.  Ta- 
mcu,  remota  hac  intentionc,  si  veri)a  po.ssunt 
proferri  in  sensu  yequivoco,  posset  ille  etiam  a 
malitia  excusari.  Gasus  autem  urgetur,  quando 
quis  cogitur  expresse  jurare,  et  affirmaro  se 
dare  tali  intentione  emendi,  et  tradeudi  pre- 
tium,  ct  tunc  uon  est  dubium  quin  res  sit  in- 
triusece  mala.  Et  opinio  Soti  singularis  cst, 
ideoque  in  rc  tam  gravi  uou  [lotest  censeri  pro- 
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babilis.  Valentia  vero,punct.  3,  negare  videtur 
bunc  casuni  esse  possibilem,  sed  nou  [video 
qua  ratione  id  possit  negari. 

11.  An  liceat  in/Iectere  pecunia  illum  qui  ex 
odio  non  mlt  dare  baptismum  ?  —  Pars  aflir- 
maliva  approlatur.  —  Tandem  quacri  potest 
quid  sit  dicendum,  si  ilie  qui  baptismum 
in  eo  casu  dare  non  vult,  non  petat  pecuniam, 
neque  id  faciat  ex  aSectu  avaritiai ,  sed  ex 
odio,  vel  ex  alio  pravo  affectu ;  numquid  lice- 
bit  invitare  illum  pe^^uniis  ad  vincendam  du- 
ritiam  ejus?  Videtur  enim  nuUo  modo  licere, 
quia  iUud  estinducere  ad  malum ;  nam  ille  im- 
primis  non  est  paratus  ad  dandum  sacramen- 
tum  propter  pecuniam,  ut  in  casu  supponitur; 
quandoquidem  illam  non  petit  nec  expresse, 
nec  tacite,  ut  prfesupponendum  est ;  ergo  tunc 
quipetit,  non  utitur  malitiaejus.sedillum  in- 
ducit.  Deinde  ille  non  polest  licite  dare  sacra- 
mentum  accepta  pecunia;  ergo  petitur  ab  eo 
id  quod  sine  peccato  proestare  non  potest ;  ergo 
est  inductio  ad  mabim  formaUter.  Hoc  attigit 
ex  citatis  auctoribus  Adriauus,  et  intrepide 
respoudetposse  fieri,  quiaex  parte  petentisnon 
committitur  simonia,  quia,  ut  supponimus, 
noi>  offert  pecuniam  animo  emendi,  sed  tan- 
tum  auferendi  impedinientum,  et  redimendi 
vexationem.  Necetiam  inducit  ad  malum,  scd 
ad  minus  mahim,  quia  minus  mahmi  est.  ac- 
ccpta  pecunia  baptizare  extreme  indigentcm, 
quam  illum  sine  remedio  necessario  ad  sahitem 
rehnquere.  Unde  ille,  qui  sic  offert  pecuniam, 
non  simpHciter  petit  ab  aho  ut  accepta  pccu- 
nia  baptizet,  sed  quasi  sub  conditione  tacita, 
vel  expresra,  si  non  vult  ahter  desistere  a  gra- 
vissimo  peccato  et  nocumento  non  baptizandi. 
Confirmat  boc  Adrianus,  quia  possumus  hcite 
minis  et  incusso  juste  timore  talem  bominem 
compeUere  ut  baptizet ,  quoniam  aUas  defere- 
tiir  ad  judicem,  et  poiuas  hiet ;  ergo  etiam 
possumus  bianditiis  et  beneficiis  iUum  indu- 
cere,  et  consequenter  etiam  data  pecunia,  qnia 
non  est  major  ratio  cur  liceat  inducere  per  ti- 
morem  quam  per  concupiscentiam,  cum  sup- 
ponatur  utraque  inductio  esse  ad  bonum  ti- 
nem,  et  ad  majus  mahim  vitandum.  Potest 
etiam  confirmari  :  nam  qui  offert  pecuniam 
in  iUo  casu,  petit  ut  propter  pecuniam  remittat 
offensiouem,  aut  odium,  vel  vindictai  appeti- 
tum,  quod  per  se  bonum  est,  et  pecunia  re- 
dimi  potest ;  inde  autem  consequenter  speratur 
ut  ille,  deposito furore,  baptizet.  Unde,  non  ob- 
stante  acceptioue  pecuniae  ex  aho  titulo,  pos- 
set  sacramentum  gratis  ministrare,  et  ita  non 
petitur  ab  iUo  aUquid,  quod  siuc  peccato  fa- 
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cerc   non  possit.  Atque   hsec  sententia  mi 

videtur  pia,  et   valde  probabihs,   nec  im 

nio  novam  rationem  qua  possit  soUde  ref 

tari. 

d8.  Idem  dicendum  de  confessionis  sacr 
mento.  —  In  aliguibus  sacramentis  koc  etia 
aliquando  admittendum.  —  Atque  ex  dictis  s 
quitur,  id  quoil  dictum  est  de  baptismo,  e: 
tendi  posse  et  debere  ad  Bacramentum  pcei 
tentiffi,  si  liomo  sit  in  extremis  constitutus, 
conscientiam  babeat  peccati  mortaUs ;  nam 
unicas  adesset  sacerdos,  et  ille  noUet  audi 
confessionem  vel  absolvere,  uisi  accepta  p 
cunia,  posset  ilh  dari,  quia  hoc  saciaaientu 
est  tanta?  necessitatis  respectu  peccatoris  ba 
tizati,  sicut  baptismus  respectu  aduUi  iu 
baptizati ;  quod  ergo  dictum  est  de  bapfisn 
respectu  aduUi,  dicendum  estde  pffinitentia 
illo  casu.  Et  ita  in  specie  notavit  Ugolii: 
dicto  c.  6,  n.  7,  c.  40,  §  d,  ubi  addit  ad  ni 
him  aUud  sacramentum  hoc  esse  extende 
dum,  quia  non  sunt  tantse  necessitatis.  S( 
Ucet  fortasse  hoc  ita  sit  per  se  loquendo,  t. 
men  in  casu  posset  esse  a^qualis  neccssitas 
ordine  ad  sahitem  a-.ternam,  et  tunc  idemei 
judicandum.  Ut,  veibi  gratia,  si  contingei 
homincm  subito  amittere  loquelam,  sensui 
et  non  posse  recipere  sacramentum  pcenile: 
tife,  posse  tamen  recipere  extremam  uncti 
nem,  sacerdos  autem  noUet  illam  dare,  nisi 
circumstantibus  vel  babentibus  curam  infi 
mi  pecunia  detur,  tunc  dico,  eadem  probab 
Utate  dici  posse  Ucite  dari,  non  ut  pretiui 
scd  vel  ut  lionestum  stipendium,  vel  ad  r 
movendum  impedimentum.  Idem  necessita 
modus  posset  in  eucharistia  accidere,  prase 
tim  si  nulhis  esset  sacerdos,  sed  tantum  di 
conus,  et  iUe  noUet  eam  deferre  infirmo,  nc 
prius  accepta  pecunia;  est  enim  eadem  ral 
necessitatis,  quia  per  quodUbet  sacramentu 
potest  homo  fieri  ex  attrito  contritus,  si  b 
na  fide  iUud  recipiat,  et  ideo  in  magno  pei 
culo  constituitur,  si  in  his  casibus  sacrame 
tis  privetur  ;  ad  quae  eiiam  jus  habet , 
ideo  potest  facile  vitari  eraptio  sacramen 
qua  subkita,  nuUa  reUnquitur  probabihs  i 
tio  cur  non  possit  hoc  fieri  in  tah  ueces: 
tate. 

49.  Proponitur  eadem  quoestio  in  eucharist 
sumenda  per  modum  viatici.  —  Q''in  poti 
non  sine  causa  verti  potestin  dubium,  an  n 
cessitas  recipiendi  eucharistiam  ut  viaticn 
sit  ad  hoc  sufficiens  ratio,  etiamsi  homo  : 
jam  confessus,  vel  non  habeat  conscientia 
peccati  mortalis.  Quia  probabilc  estcncbar 
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la  esse  nccessariam  ad  .«alntem  nece.ssitatc 

K  i,  quod  dcbet  in  re  adhibcri,qnando  com- 

ic;  potest  procurari   sine    propria  culpa; 

n!  autom  potcst  procurari   sine  cmptione 

ic  menti,  utendo  debita  intentionCj  ut  ex- 

lii  tum  est.  Et  causa  illa  videtur  honestis- 

iQ  ct  siifBciens  ad  utemhjm  illo   meiUo  et 

il|tione,  nam   malitia  alterius  non  debet 

le rivare  tanto  bono,  quando  ego  habeo  jus, 

t  jssum  nti  bene  malitia  ilhus  sine    ulla 

uoratione  cnm  illo.   Potestque  ita  expli- 

nam  vel  eucharistia  est  jam  oonsecrata, 

ecclesia  servata  pro  infirmis^  vel  est  con- 

ada  de  novo.  In  priori  casu,  illa  hostia 

crata  ex  dono  Dei  est  mea  qiioad  usum, 

ne  pro  iUo  articulo,  magis  quatn  panis 

oir|unis  sit  mcus  in  extrema  necessitate, 

tialsi  ahas  esset  sub  dominio  alterius.  Ergo 

icuj.n  extrema  necessitate  possum  accipere 

m\\  alterius,  etiam  per  vim  repelleudo  vim, 

i  alls  obstitcrit,  ita  hic  possum  exigere  ad 

Qail  usum  per  modum  viatici  consecratum 

laMi,  et  removere   omnem  vexationem  et 

iaj|uociunque  moJo  possim,  sive  pcr  vim, 

ive p  pecuniam,  quia  habco  jus  in  illa  re, 

l  Ij  piam  mcam  ad  illum  usum   mihi  eam 

erup.  In  posieriori  autem   casu   non  tam 

lardppaiet  jus  in  re;  esttamen  aliqnod,  ut 

ilionibus  argumentoruin   dicam;  et  ita 

■  ctiam  redimere  vexationem  ;  velcerte 

i|uoj'aciUus  esl)  possum  iuvitare  sacerdotem 

<    "  -am,  oblata  pecuuia  ex  parte  mea  per 

'  cleemosynse,  vel  susteutalionis,  non 

I  qua  intentione  ipse  illam  accipiat; 

t>  ad  illam  intentionem  uon  cooperor, 

■oriilam  vitare  cum  tanto  meo  incom- 

\  idetur  ergo  hoc  etiam  probabile,  sed 

lUus  auctor  expresse  id  asseruit,  aliis 

lu  remitto ;  tamen,  si  attente  legantur 

1  iun.  et  Albert.  in  priori  puncto  scripse- 

"11  iuveniuntur  alieni  ab  hac  senten- 

m  rationes  quibus  utuntur,  hic  habent 

1  vim :  quia  si  evitetur  cmptio  sacra- 

ut  facile  potcst,  sicut  dcclaratum  est, 

itio  inlrinsecoe  mahlia)  superest;  quod 

lon  obstat,  uihil  videtur  esse  quod  ob- 

.isssit  in  tam  gravi  necessitate,  quomi- 

"iisqk  utatur  jure  suo.  Item  quia  tunc  pos- 

sctsas-dosperhonestamcoactionem  vel  com- 

"linat  uem  cogi  ad  dandam   eucharistiam  ; 

^iir  ci  ,  uou  per  aliam  inductionem  non  in- 

tnusej  malam  ? 

'"^•[osse  dari  pecwiiam  tyranno,  cpd  eu- 
(^mrish;  sacramentum  quasi  capiivwm  hahiie- 
~-|>ddo  denique  aliuni  casum  quo  orauia 
:   xui. 
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dicta  confirmautur,  nimirnm,  si  sacrosanctum 
eucharistice  sacraraentura  quasi  captivura  te- 
neatur  a  tyranno,  vel  hKretico,  vel  ju-keo,  qui 
velit  illud  conculcare  aut  comburerc,  nec  pos- 
sit  aliter  ab  illa  injuria  vindicari,  nisi  pretio 
dato.  Assero  cuira  tunc  posse  dari  pecuniam, 
si  tyrannus  illara  petat ,  et  sponte  offerri, 
etiarasi  non  petat,  ut  cesset  ab  injnriis,  et  sa- 
craraentura  fidelibus  restituat.  Probatiir,  quia 
tunc  non  eraitur  sacramentura,  nec  qui  dat 
pecuniam,  hoc  intendit,  sed  rediraitur  vexatio, 
quffi  fit  sacraraeuto  ipsi  et  Christo;  nam  quili- 
bet  homo  potest  redimore  vexationera  quee  fit 
proxirao  guo;  ergo  multo  magis  illam  quae  fit 
Christo.  Redimitur  etiam  ve.xatio  quce  fit  Ec- 
clesise,  quse  sola  liabet  jus  retincndi,  et  utendi 
euchari.^tia.  Item  redimitur  (ut  ita  dicam)  ipse 
tyrannus  a  malitia  quam  committit;  licitum 
euim  est  dare  alicui  pecuniam  ut  a  peccando 
desistat,  et  ex  omniura  seutentia,  liritura  est 
dare  pecuniara  alicui  ne  simoniara  coramittat, 
quam  facere  volebat,  ut  infra  videbimus.  Ergo 
licitum  est  illi  tyranno  dare  pecuniam,  ut  ces- 
set  iujuriam  irrogare  sacraraento;  ct  conse- 
quenter  ut  illud  restituat  fidelibus;  nam  ijuau- 
diu  apud  se  retinct,  in  hoc  ipso  gravissime  de- 
linquit.  Denique  consiraili  ratioue,  licitura  est 
reliquias  Sanctorura  pretio  rediraere  ab  ha?- 
reticis,  et  infidelibus  indigne  illas  tractauti- 
bus,  hcet  alioquin  siraoniasit  illas  vendere  vel 
eraere,  ut  paulo  post  diceraus;  ergo  illa  re- 
demptio  non  est  eraptio  rei  sacrae,  et  conse- 
quenter  nec  in  eucharistia  erit.  Antecedens 
videtur  coustare  ex  usu  omuium  piorum ; 
fundari  auteni  debet  eisdem  rationibus,  ct  in 
specie  asseruit  Ugolin.,  cap.  38.  nura.  5;  et 
suraitur  ex  Anton.,  d.  c.  5,  §  13. 

21.  Respondetur  ad  fandamentum  primcs 
sententice.  —  Ad  fuudamentum  ergo  primge 
scntentiae,  respondfmus  posse  in  ilio  casu  se- 
parari  datiouem  pecuniai  ab  cmptione  sacra- 
menti,  quia  si  sit  sermo  de  emptiouc  forraali, 
heec  pendet  ex  intentioue  operantis,  quae  li- 
bera  est;  unde  si  non  habcatur  talis  intcutio, 
non  erit  forraalis  emptio.  Si  vero  sit  sermo  de 
emptione  imputata  nioralitcr  seu  interpretatU 
va,  heec  nulla  suflicienti  ratione  probatur,  vel 
convincitur.  Nam  ego  utor  jure  meo  dando 
illara  pecuniam  alia  iutentione,  et  ita  mihi 
non  imputatur  quicquid  inde  sequitur.  Dices: 
quautumvis  des  proximeetirameihate  ad  redi- 
mendam  vcxationem,  vel  ad  tollcudum  avari- 
tiai  impedimentum,  satiando  illam,  semper 
hoc  totum  ordiuatur  ad  hoc,  ut  dlc  minislret 
sacraraentum,  ct  ita  per  pecuuiam  iutenditur 
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sacramentnm ,  saltem  mediate ,  et  hoc  est 
emere.  Rcspondeo  :  etiam  quaudo  ego  do  sti- 
peudium  vel  eleemosynam  sacerdoti ,  intendo 
quidem  immediate  sustentatiouem  ejus,  illam 
tamen  non  intenderem,  nisi  etiam  intcnderem 
ut  ille  faceret  sacrum,  et  ita  aliquo  modo  per 
pecuniam  intendo  sacrum,  et  tameu  non  ideo 
emo  nec  iutendo  emere,  etiam  mediate,  quia 
nimquam  iotendo  dare  pecuuiam  ut  pretium 
sacrificii;  ita  ergo  est  iu  prsesenti.  Et  ratio  est, 
quia  ut  sit  emptio,  uon  safis  est  ut  detur  pe- 
cunia,  sed  oportet  ut  per  se  ordinetur  ad  ob- 
tentionem  rei  sacrce,  tanquam  pretium  ejus. 
Hic  aulem  nec  per  se  ordiuatur,  sed  per  acci- 
dens,  in  quantum  ordinatur  ad  removendum 
proliibens;  nec  datur  ut  pretium  sacramenti, 
sed  vel  nt  extinguat  avaritiam,  vel  etiam  dari 
posset  ut  pretium  pro  depositione  odii,  ira^ 
aut  appetitus  vindictoe,  si  iude  nascerctur  illa 
renitentia  in  dando  sacramento. 

22.  Solmtior  primmn  argumentam. — Et  ita 
patet  .solutio  ad  formam  argumeuti  primi,  quia 
tollere  vexationcm,  hic  non  est  tollcre  inime- 
diate  carentiam,  seu  negationem  sacrameuti, 
sed  est  lollere  illum  affectum  pravum,  ex  quo 
sequebatur  denegatio  talis  sacramenti.  Quando 
autem  et  quomodo  ha'c  redemptio  vexationis 
liabeat  locum  in  bcneficiis,  et  quid  in  hoc  sit 
de  jure  naturK,  quid  vero  de  jure  positivo, 
infra  dicetur;  unde  ad  primam  confirmatio- 
nera  de  jure  acquisiio,  vel  acquirendo,  re- 
spoudetur,  iu  ordiuead  sacramenta  ol)tineuda, 
praisertim  quse  necessaria  sunt  ad  salutem, 
iideles  habcre  jus  acquisitum  ex  Christi  insti- 
tutione  et  donatione;  deinde,  unumquemque 
habere  jus  acquisitum  ne  iujuste  opprimatur, 
argum.  c.  Dilectus,  de  Sim.  Et  maxime  habet 
jus  unusquisque  ne  damnari  cogalur,  Ad  ulti- 
mam  confirmationem,  respondco  in  exlrema 
et  quasi  extrema  necessitate  concedi  liauc  facul- 
tatem  redimeudi  vexationem  propter  salutem 
animae  perpetuam,  uon  extendi  tamen  ad  alios 
casus  ordinarios;  tum  quia  non  censetur  esse 
tunc  propria  vcxatio;  tum  quia  potest  aliis 
modis  vitari,  et  habenda  est  ratio  sacramenti, 
quia  facile  hoc  modo  daretur  occasio  irreve- 
renter  illud  tractandi,  et  simoniam  commit- 
tcndi^  si  hsec  Ucentia  extenderetur. 


CAPUT  XIII. 

UTRUJI   OMNES  AGTUS  POTESTATIS  ORDINIS   SINT 
MATERIA  SIMONI^. 

1 .  Omnes  actus  procedentes  a  potestate  or- 


occurrebat  statim  disputatio  de  sacraraenta 
bus  :  quia  vero  sacrameutalia  vel  inaliqiii!; 
actibus  ordinum  consistunt,  vel  per  illosct- 
ficiuntur  ,  oportet    prius  hoc  fundamenti 
praemittere.  Regula  igitur  generalis  sit:  c- 
nes  actus  procedentes  a  pote.^tate  ordinis  i 
quocumque  ejus  gra<hi  seu  ordine,  matd 
sunt  simonia^,  ita  ut  illos  emere  aut  vendf, 
simoniacum  sit.  Est  certa  et  commuiiis  s  • 
tentia,  quam  tradit  D.  Thomas,  d.  q.  100,  i. 
3,  ubi  dicit,  vendere  aut  emere  id  qmd  sp  ■ 
tuale  esi  iiihis  aclihus,  esse  simoniam.  Ini) 
loquendi  modo  insiuuat,  alic£ui(i  essespirit- 
le  quod  vcndere  nou  licet,  et  ahquid  mate  - 
le  seu  temporale  quod  vendere  licet ;  et  - 
dem  modo  locpiitur  Sot.,  d.  q.  6,  a.  3,  conc , 
quod  posteavideturexplicare,  quamdam  c- 
stituens  differeutiam  inter  actus  ministra  i 
sacramenta,  et  alios  sacri  ministerii,  de  a 
postea  dicemus.  Nunc  loquendo  prgecisede;- 
tibus  potestatis  ordinis,  ut  ab  illa  sunt,  s- 
pliciter  dicendum  est  uon  posse  cmi  aut\.- 
di,  etiam  quoad  substantiam  talium  actui, 
id   est  quoad  totum  illud  ministcrium,  qd 
per  hos  actus  exbibetur  sensibiliter  ac  visi- 
liter.  Loquor  autem  nunc  de  ipsis  actibus,  n 
de  labore  :  nam  de  hoc  postea  dicam.  Ela 
exposita  asscrtio     est  communis  in  4,  d), 
ubi  maxime  Durand.,  Palud.,  Rich.,  Arj^t 
Maj.,  quffistiouibus  saepe  citatis.  Item  Ak., 
Altis. ;  Sylvest.  etiam,  verb.  Simon.,  qut. 
9;  Angcl.,  Simon.,  4,  in  principio.  Et  ca- 
muniter  juris  canonici  interpretes,  inc.  »■ 
sulere,  de  Simon.,  et  aliis  locis  supracitis, 
in  quibus  distinguunt  tria  membra  spiriti  ia 
rerum  quae  sunt  materia  simonise,  et  u  m 
vocant  quoad  eflectum,  ut  supra  exposi  et 
sub  hoc  coUocant  ministeria  ordimim,  vs, 
vocant  spiritualia  quoad  effectum,  quia  o- 
cedunt  a  potentia  spirituali  et  superuatr  li, 
et  ideo   simpliciter  dicunt  esse  spirituali  et 
materiam  simonia?.  Imo  addit  divus  Thnas 
(  quod  et  nos  supra  notavimus,  c.  9,  inpici- 
pio )    ha2c  ministeria  etiam  esse    spirit  lia 
quoad  causam,  quia  disponunt  aliquo  ido 
ad  spiritualem  fructum  vel  salutem,  vebu- 
feruut  aliquam  consecrationcm ,  vel  sanfi- 
cationem,  quai  suo  modo  spirilualis  ost,  ivi- 
debimus.  Addo  denique  etiam  bos  actus  u- 
seri  posse  in  se  spirituales,  non  quia  pbice 
immateriales  sint,  sic  enim  etiam  sacra »- 
ta  spiritualia  nou  sunt,  sed  quia  habentiw- 
dam    esse    morale    ex    institutione  Spt"^ 
Sancti,  aut  immediate,  aut  mediante  Eccaa, 


dinis  suntmateria  simoniiC'. — Postsacramenta    secundum  quod  esse  ad   supernaturalei  or- 
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dim  pertirieiit,  ct  lioc  totum  hic  spiritiiale 

vo(  ur,  ut  supra  dictum  est.  Et  hiuc  habent 

-iiperiiatiiralem  D(;i  ciiltum  i-X  religio- 

iliisam  per  se  pertiueaut,  et  ut  pimpli- 

I   lirucedant  a  potestate  quadam  spirituali 

lirrnatuiali,  (lualis  est  cUaracter  ordinis. 

Atque  hinc  constat  ratio  conchi-sionis ; 

iitus  hic    ordo  actuum    supernaturahs 

,1(1  salutem  animw  per  se  et  proxime 

ims;  est  ergo  materia  simcnioe.  Et  ea- 

latio  conchidit  totam  actionem  necessa- 

;i(l  hoc  ministerium,  etiamsi  in  suo  esse 

alisviiieaturseucorporea,  invendibilem 

iiquam  moraliter  (ut  sic  dieam)  spiri- 

I.  Qiiia  tota  illa  ritu  facia  cst  ex  super- 

li  et  spirituali  institutione^  et  est  a  po- 

Mipernaturali,  et  ita  quoad  hoc  ( servata 

lione)  nulla  est  difierentia  inter  hos  et 

sacramentorum  ,  uisi    quod  in  sacsia- 

gravior  est  siinonia,  quia  illa  sacratio- 

l :  in  reliquis  vero  rationes  factie  de  sa- 

alis,  de  cseteris  functionibus  ordinum 

iint.  Et  ita  loquuntur  jura  canonica; 

■d[).  Ad  nostram,  de  Sim.,  absolufe  lo- 

(le  ministerio  ecclesiastico,  et  prohibet 

0  pecuniam  accipere ;  manifestum  au- 

1  omnes  functioues  ordinum  ad  minis- 
1  ecclesiasticum  pertiuere.  Et  in  capit. 
'  Eccles.,  9,  et  in  cap.  jSuam,^9,  eod., 

iu  .rliciilari  est  sermo  de  benedi(>-tionibus 
■■nritium,  et  mortuorum  exequiis  vel  suf- 
,  quai  sunt  functiones  ordinum  ,  et  si- 
jura  'iunt  frequentia  in  illo  titulo,  et  1, 
.  1 ,  cum  sequentibus.  Et  de  aliqui- 
I  libus  in  particulari  ahqua  statim  ufle- 

Mlanc  sinionlam  non  esse  malam  quia 

'•  '"■  'elur,  sed  e  contra  prohibita  est  quia  ma- 

Advertendum  est  autem    hanc  simo- 

licet  jure  cauonico  prohibealur,  nou 

Hlam  quia  prohiluta  est,  sed  e  converso 

'ilam  quia  mala  est ;  quia  materia  ejus 

,:st  sacra,  spiritualis  et  supernaturalis, 

t^t  i(|)  ex  natura  sua  haiiet  ut  vendi  nou  pos- 

eaque  procedunt  rationes  omues  quce 

iinia  contra  naturale  jus  supra  adductm 

^t  uleo  de  simonia  etiam  in  hac  materia 

■  iu  diclo  capit.  Cum  hi  Ecclesice,  nou 

posffl)er  consuetudinem  honestari  talem  ven- 

^itic  ;m,  quia  nimii  um  consuetudo  nou  prai- 

valeijoutra  jus  natura^,  quod  etiam  advertit 

iclo  art.  2.  Denique  in  hac  simonia  , 

'  prout  est  coutra  jus  naturale,  locum 

iiabi|regula  cap.  ^i  quis  ohjecerit,  \,  qua;st. 

3:  C|.  uuum  vendit,  quod  siue  altcro  subsis- 
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tere  ncquaquam  potest,  nihil  invendilum  de- 
relinquit ;  hac  enim  ratioue  simonia  commit- 
titur,  et  contra  jus  divinum  est,  non  solum 
vendere  carius  hos  actus  ,  quia  spiritualcs 
sunt  ,  quam  materialiter  sumpti  vendi  aut 
ffistimari  possent,  sed  etiam  simpliciter  ipsos 
actus  veudere  quocumque  vero  pretio,  quia 
snpposita  institutione,  ac  modo  quo  fiunt  ta- 
les  actus,  omnino  efiiciuntur  divini  ordinis, 
et  secundum  id  totum  qnod  sunt,  ab  spirituali 
])otestate  procedunt,  et  ut  sunt,  nec  utihtatem 
habent,  nec  uestimationem,  nisi  iu  ordine  ad 
spiritualem  finem,  et  ideo  omniuo  invendibi- 
les  sunt.  Quoe  omnia  iuter  doctores  sine  con- 
troversia  recepta  sunt. 

4.  Explicalur  qm  pacto  simoma  detnr  in 
his  actihus.  —  Superest  vero  ut  declaremus 
quomodo  ha;c  regula  ad  singulos  actus  ordi- 
num  ecclesiasticorum  applicanda  sit,  et  qui- 
uam  sint  isti  actus,  vel  quomodo  fieri  debeant 
ut  siut  materia  simoui»,  si  emantur  aut  veu- 
dantur.  Ad  quod  breviter  explicandum,  ad- 
verto  quosdam  esse  actus  tam  intrinsece  et  e.s- 
sentialiter  postulantes  potestatem  ordiuis,  ut 
sine  illa  nec  recte  seu  religiose,  nec  rite  ac 
valide  iieri  possint.  Aiii  vero  sunt  qui,  licet, 
ut  fiant  ex  ofiicio  et  quasi  ex  intriuseca  potes- 
tate,  ordinem  aliquo  modo  requirant,  tamen 
alio  modo  magis  privato  fieri  possunt  sine 
ordine,  vel  sine  tali  ordine.  Prseterea  piiores 
actus  subdistingui  possunt,  sunt  enim  dupli- 
ces.  Quidam,  qui  ex  divino  jure  certum  ordi- 
nem  requirunt,  el  aliter  rite  fieri  non  pos- 
sunt.  Et  hujusmodi  tautum  esse  videutur  sa- 
cramentorum  functiones,  etaclio  sacrificaudi, 
nam  hajc  taiitum  habent  diviuain  institutio- 
nem.  Et  hujusmudi  suut  in  saeerdote  conse- 
crare,  absulvere,  extremam  unctionem  dare, 
etinter  Deum  et  populum  sacrificium  offereu- 
do  intercedere  in  ipso  sacrificio,  vel  extra  il- 
lud  pro  toto  populo  et  vice  ac  nomine  eius 
orationes  publicas  fundendo.  Quamvis  in  aliis 
etiam  constitui  possint  miuislri  ad  publicas 
orationes  fuudendas,  qui  sacerdotes  uon  sini, 
ut  coustat  ex  usu  Eccle.sioe,  et  intra  de  horis 
canonicis  dicemus,  uihilomiuus  ahqr.id  pecu- 
liare  in  hoc  habet  sacerdos  :  uam  est  princi- 
palis  minister  in  hoc  munere  ,  prajsertim 
quando  preces  conjunguntur  cum  sacrificio  et 
oblatione  ,  teste  Paulo,  ad  llebr.  5  et  8.  Et 
ita  fsidorus  inter  saeerdotales  functiones  po- 
uit  orationem  ad  Deum,  c.  1  ,  dist.  25.  Alia 
eiiam  duo  sacramenta,  sciiicet  confirraatiouis 
et  ordiuis,  esseutialiter  requiruut  potestatem 
ordinis,  nam  jure  ordinario  pertineut  ad  E|)is- 
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copum  (cujus  consecrationem,  ordinem  esse 

supponimus,  sive  sit  distiuctus  ordo  a  sacer- 

(lotio,  sive  quoddam  illius  augmentum,  quod 

ad  pra?sens  non  refert ) ;  per  Poutificcm  vero 

possunt  aliquaudo  commitli  simplici  sacerdo- 

ti,  nou  vero  inferioribus  clericis.  Et  ita  hajc 

etiam  duo  ministeria  essentialiter  suut  a  po- 

testate  ordinis,  vcl  pontificalis  pcr  se,  vel  sa- 

cerdotalis  ex  commissione  Summi  Pontificis. 

Reliqua  vero  duo  sacrmaenta  quoad  substan- 

tiam  suam   non  requiruut   ordinem ,  tamen 

ratione  sui  semper  sunt  materia  simonise,  a 

quocumque  ministrentur  ,   ut  supra  dictum 

est.   Specialiter  vero  baptismus  ,  quando  so- 

lemniter  miuistratur,  proprium  munus  est  sa- 

cerdotis,  etiam  quoad  accidenlales  ceerempnias 

ejus.  Sicut  etiam  dicendum  inferius  est  de  be- 

nedictionibus  nubentium ;  nam  substantia  sa- 

cramenti  matrimonii  nunquam  potest  a  sa- 

cerdote  fieri  proprie  loquendo.  De  liis  func- 

tionibus  manifestum  est  esse  materiam  simo- 

niae,  quasi  duplici  titulo,  scilicet,  et  quia  sa- 

cramenta  sunt,  et  quia  actus  sunt  omnino  pro- 

prii  potestatis  ordinis  in  gradu  perfecto,  qua- 

lis  est  sacerdotalis  vel  poutiiicalis.  Neque  de 

iilis  occurrit  aliquid  addendum.  Quibusautem 

titulis  aut  modis  aliquid  in  liis  functiouibus, 

seu  pro  illis  dari  possit  aut  recipi,  ut  pro  mis- 

sa,  pro  ordinatione,  etc,  dicemus  generaliter 

circa    tertiam   divisionem  simoniai  ,  ubi  de 

pretio,  et  quid  ad  illud  requiratur,  agenduit 

est. 

5.  De  aliis  actibus  qui  immediatam  institu- 
tionem  suam  liahent  ab  Ecdesia.  —  Pra^ter  has 
vero  sunt  qusedam  alire  fuuctiones  sacrse,  ha- 
bentes  immediatam  iustitutionem  suam  ab 
Ecclesia,  et  non  a  diviuo  jure,  ut  suut  multa- 
ruin  rerum  consecrationes ,  calicis,  altaris, 
tem[)h,  clirismalis,  et  agnorum  Dei.  Item  etiam 
alia;  simpliciores  benedictiones,  ut  aquae  be- 
nedicta^,  vestimentorum  sacrorum,  corpora- 
lium.  Et  haj  omnes  functiones  ex  iustituto  Ec- 
clesice  a  nuho  iieri  possunt  infra  sacerdotem, 
et  quffidam  illarum  sunt  ita  propriee  Episco- 
porum,  ut  aliis  inferioribus  non  communiceu- 
tur,  ut  suut  cahcis,  ara;  et  templi  cousecralio, 
et  similes.  Aliae  vcro  sunt,  quse,  licet  jure  or- 
diuario  pertiueant  ad  Episcopos,  tainen  ex  pri- 
vilegio  conceduntur  iuterdum  aliquibus  iufe- 
rioribus  prajlatis,  ut  benedictio  corporalium  et 
vestimeutorum,  etc.  Aliffi  deniquc  suut,  qua^ 
jiire  proprio  sacerdolibus  etiam  coinpetunt, 
ut  suiit  benedictioues  nubentiuui,  bcnedictio 
aquse  et  saUs  deslinati  ad  sacros  usus,  iuceiisi, 
cevei  pascliahs,  caudelarum  pro  die  Fuiihca- 


tionis,  cinerum  pro  die  primo  Quadragesij. 
Et  de  his  omnibus  actionibus  est  etiamjs 
manifesta,  quod  suut  materia  simoniaeilt 
coustat  cx  multis  decretis,  qua^,  in  specile 
iiis  loquuntur,  prseter  generaha  supra  addi  i, 
Ut  de  benedictiouibus  Abbatum,  c.  Sicul'^ 
certo,de  Simon.;de  cousecration.ecclesiael. 
1,  q.  1,  c.  CumsitRomana,  deSimon.,  ubiu- 
pitur  id  quod  datur  pro  procuraitione,  de  a 
quid  sit,  et  quomodo  intcUigatur,  infra  :o 
loco  dicetur;  de  cousecratioue  altariumj. 
ult.,  \,  q.  3;  et  de  benedictionibus  nuli. 
tium,  iu  c.  Cum  in  Ecclesice,  et  c.  Smmk 
Simon.  Et  ex  his  intelhgenda;  suutoniueif 
miles,  etiamsi  in  jure  non  expresse  ponauf, 
Atque  ita  sumitur  ex  D.  Thoma,  d.  q.  )j 
art.  2,  et  il)i  Sot.,  in  lib.  9  de  Just.,  q.  6,  t. 
1 ;  Anton.,  2  part.,  tit.  1,  c.  5,  §  16;  Syhi., 
q.  9;  Tabien.,  n.  33;  Navar.,  d.  c.  23,  n.  ij 
Glos.  et  Doctores,  d.  c.  ult.,  1,  qusest.  3;in 
Glos.,  iu  Clement.  ult.,  de  Stat.  mon.,  v). 
Benedici;  Pauormitanus  et  ahi  super  da 
jnra  de  simonia.  Necpie  in  his  esse  potest  a 
ratio  dubitandi,  cuin  omues  rationes  factoa 
his  inaxime  procedaut.  Parum  euim  n\ 
quod  ha3c  sint  de  iustitutioue  Ecclesiae,  lU 
illa  sufficit  ut  ha?c  omnia  sint  vere  sacrist 
spiritualia.  Item  non  obstat  quod  etiamx 
Ecclesiae  ordinatione  siut  hae  functiones  i- 
nexse  his  ordinibus,  nam  satis  etiani  estqd 
dc  facto  sint  actus  solius  potestatis  ordiniso 
vcl  maxime  quod,  licet  Christus  nouinsfiit 
in  particulari  has  actiones,  tameu  in  geneli 
dedit  Ecclesiae  potestatem  institueudi  illasit 
ex  illarum  institutione,  quasi  naturali  aci- 
vino  jure  sequitiir,  ut  earnm  effectio  ad  i- 
nistros  sacros,  et  nou  profauos  pertineat..c 
subiude,  eo  ipso  quod  Christus  Dominus  £'- 
copos  et  sacerdotes  instituit,  eisque  supreis 
consecrationes  commisit  respective ,  oo;!- 
queuter  eodem  divino  jure  eos  fecit  idons, 
ut  eis  tauquam  propriis  ministris  commit  i- 
dae  esseiit  reliquae  benedictiones,  vel  consei- 
tiones ,  quae  per  Ecclesiara  instituerent , 
quamvis  peeuliarem  modum  assigaandi  i- 
nistros  talium  actionum  ipsi  eliam  EccliB 
commiserit,  exceptis  materiis  sacramcntoru, 
quce  ab  ipsomet  Chrislo  peculiariter  institfi 
suut,  ut  alibi  tractatum  est.  Sic  ergo  oncis 
istai  fuuctiones  dici  possunt  propriae  hoin 
ordinum  ahquo  modo  ex  divino  jure;  ;>t 
ergo  oiunes  materia  simoniae. 

6.  De  aliis  actihus,  guinon  semper  ordli^ 
requirunt.  —  Episfolam  in  choro  a  laico  > 
iam  esse  materiam  simonice,  probalile  est' 
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hasvcro  daiiUir  functioues  iiiferiornm 

uin,  qnaj  non  omncs  viJcntnr  adeo  sa- 

[wjncc  serapcr  ordinom  rcqnircrc,  ct  idco 

lic  xm  majonim  declarationcm  vcl  limilatio- 

ifio.stulant.  Intcr  lias  ergo  actioncs^  pri- 

:  )rum   tenent  fnnclioncs  diaeoui,  qna3 

!      iximc  sacrtB;  proprinm   enim   mnnns 

ii  li  est  fipiscopo  vel  saccrdoti  sacra  so- 

r  facienti  ministrare,  ct  in  illa  missa 

inm  cantare.  Quk  munera  valde  sacra 

^piritnalia,  et  ad  illa  specialitcr  diaco- 

iiatnr,  et  ideo   non  cst  dubinm  qnia 

hul  ministerinm  sit  materia  simoniro, 

!•  non  po.ssit,    neqne  emi.  Interdum 

iinmittitnr  diacono  divinai  encharistiaj 

ilio  in  absentia  saccrdotis,  neccssitate 

,  ct  olim,  qnando  sub  utraqne  specie 

sacra  comrannio,  diaconus  sangninem 

il»at.  Kt  lioc  etiam  convenit  illi  ratione 

iiiiis,  pertin.tque    ad  sacramentorum 

inm,  nndc  non  est  dnbium  qnin  sit 

simoniai.'Denique   interdnm   etiam 

litnr  diacono  sacra  concio  in  abscutia 

iisjsed  de  lioc  actn  infra  specialiter 

n\  Cot,  quomodo  sit  materia  simonise, 

II  maxirae  [iroprium  Episcopi,  et  post 

icrdotis.  Simili  modo  judicandum  est 

iionibus  snbdiaconi,  nam  habet  ctiam 

li  ordinis  iii  solcmni  missa  suum  pe- 

Miinist(;rinm,  et  sacroa  Epistolnp  lectio- 

!  c  a  non  ordinato  cum  ea  solemnitate 

licio  dici  non  potest,  alias  lierct  irre- 

jiixtaea  quaj  diximus  in  5tom.,  disp. 

.  4.  Est  antem  in  hac  actione  adver- 

-  qnod,  Ucet  solemuitcr  ficri  non  pos- 

X  potestateordinis^  tamen  extra  mis- 

Miterdnm  anon  ordinato,  ut  solet  can- 

4ola  in  choro  ab  ahquo  laico.  Et  tniic 

ul)itari  an  illa  actio  sit  raateria  simo- 

"1  attigit  Ugolin.   Tabieii.,   1,  c.  43, 

.  Scd  dico  imprimis  non  comprehendi 

ula  quam  Iractamus,  quia   revcra  ille 

lOii  ctactus  ordinis,  ut  constat,  cum  siue  or- 

■ '  itime  fiat,  ut  nsns   Ecclcsia}  probat. 

iiuis  addo   probabilc  esse,  non  posse 

tionem  vendi  sine  simonia,  quia  est 

>irituahs,  et  aliquo  modo  est  sacrum 

'iniisj-ium,  et  qnasi  pars  celebrationis  mis- 

ia-';e|ergo  ex  natura  rei  invendibilis  actio 

Iw.  fjautsacra  et  spirilualis  tractap  debet. 

'   ex  natnra  rei  esse  posset  ali([ua   du- 

"cxjure  ecclesiastico  non  videtur  dii- 

'"'anchi,  tum  propter  communcm  seusura, 

"^.'l  Ecdesia!,  et  propter  genei-alem  pro- 

i>il'iti(hni   vcndcndi  sacra  ministeria;  tum 


quia  Ecclesia  prohibct  vcndere  ofDcium  aco- 
nomi,  et  similia ,  qua?  minus  annexa  snnt 
spiritualibns ;  ergo  a  fortiori  hoc  prohibot. 

1.'  Deactihns  qvatuor  ordinum  inferiorum. 
—  Major  cst  dul)italio  de  actibus  qualuor  in- 
feriornm  ordinum,  quia  non  sunt  admodum 
spirituales,  et  .soepe  pcr  laicos  finnt  fere  eodem 
exteriori  modo.  Sed  inter  hos  actns  exorcizan- 
di  videtur  esse  maxime  S|iirituaiis,  et  .su[)er- 
natujalis,  et  iu  divina  virtute  niti,  ordiiiari- 
qnc  ad  salutem  spiritualcm  cucrgumeni;  unde 
noii  est  dubiura  qnin  sit  materia  simoniaj, 
non  niinus  quam  actus  gratia^  gratis  dat», 
cui  ille  simillimus  est.  De  actu  vero,  scu  mi- 
nisterio  acolythi,  si  fiat  ex  officio,  et  cum  so- 
lcmnitate  qua  fieri  solet,  etiara  constat  esse 
raateriam  simoniffi,  quia  etiam  est  sacrum 
rainisterium,  et  valde  conjunctum  cura  divi- 
no  sacrificio.  De  laico  vero  rainistrautc  raissai 
privato  et  ordinario  modo,  quo  a  pueris  et 
communibus  laicis  fieri  solet,  non  imraerito 
dubitari  po'cst,  quiarainister  ille  nou  exercet 
actum  ordinis,  ncc  tenetur  illud  cxhiberc  gra- 
tis,  cum  ex  officio  ad  id  vocatus  nou  sit,  nec 
specialiter  gratiam  ad  id  receperit.  Sed  ni- 
hilominus,  eo  ipso  qnod  voluntarie  cooperatur 
tali  ministcrio  sacro,  et  suara  actionem  cum 
illo  conjungit,  qui  sacramentum  efficit,  debet 
illam  cum  debita  reverentia  cxhiberc,  et  con- 
sequcnter  gratis,  et  non  venali  modo  ,  licet 
pro  obligatione,  vel  sustentatione,  vel  ahis  ti- 
tulis  possit  aliquid  aceipere,  ut  postea  gene- 
raliter  traderaus.  Idemque  cum  proportione 
dicendum  censco  de  ftmctione  lcctoris,  quaj 
est  sacram  lectioncm  vetcris  et  novi  Tcsta- 
menti  in  ecclesia  legere,  ut  in  matutino,  iii 
capitulis  horarnm,  etc.  Et  magis  constabit  ex 
his  qnae.  de  divino  officio  et  concione  infra  ia 
particulari  dicemus.  Denique  ostiarii  munus 
minus  sacrum  esse  videtur  :  ad  illnm  enim 
solum  pertinet  res  et  fores  ecclesiaj  custodire, 
et  dum  aguntur  sacra ,  excludere  eos  qui 
adesse  prohibentur,  juxta  cap.  \,  d,  21,  et 
cap.  \,  d.  25.  Nihiloa.inus  apud  Deuni  mi- 
nisteriura  hoc  sacrura  nq)utatur  et  sanctum. 
Unde  Malac.  1,  ait  Dominns:  Quis  cst  in  to~ 
Ms,  qui  claudat  ostium,  et  incedat  altare  meum 
gratuito?  Quge  interrogatio  intelligi  potcst, 
vcl  qnasi  reprehensionem  continens,  qnod 
Levitre  hnec  ministcria  tunc  vendcrent;  vel, 
uti  Hieronymus  indicatj  continet  qucrimo- 
niam  Dei  de  ingratitudine  Sacerdotum  et  Le- 
vitarum,  nam  cum  nec  minimum  ministe- 
riuin  gratis  agerent,  id  est,  pro  quo  non  ac- 
cipercut  a  Deo  condiguum   stipcudium  deci- 
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marum,  etaliorum  spiritualium  provcntuum, 
uihilominus  res  divinas  et  Dei  cultum  indigne 
tractab.mt.  In  utroque  Hutem  sensu  supponi- 
tiir  ministeriura  illud  spirituale  csse.  Igitur 
miuistcrium  illud,  quatcnus  in  eoclcsia  nunc 
fieri  potest  potestate  et  auctoritate  ordinis, 
spirituale  est,  ac  proinde  materia  sinioni». 
Si  vcro  aliter  fiat,  prout  laico  committi  potest, 
non  vidotur  de  matcria  .«imonia?. 

8.  Pr(r(Uctos  acAvs  esse  materlam  siononi^e, 
sive  ab  orc/inat^,  sire  a  laico  administrentur. 
— Ex  lioc  ergo  discursu  non  solum  constat  ac- 
tus  omnium  ordinum,  ]>rout  ab  illis  proce- 
dnnt,  et  cum  habiludine  ad  illo?  fiunt,  mate- 
riam  e.«se  simonia;,  sed  ctiam  eosdem  actus 
spcctatos,  qiiatenus  aliquando  fieri  possunt  a 
laico  per  Eoclesiee  commissionem,  rcgulariter 
esse  ita  spirituales,  ut  vendi  non  possint,  sed 
sint  materia  simonia»,  ox  divino  ac  natnraU 
jurc.  Dico  ac.lcm  regulariter,  quia  interdum 
potest  esse  actus  tam  matcrialis  scoundum  se, 
ut  iiisi  accedat  prohibitio  F.cclesio?,  non  sit 
materia  simouise.  si  non  ut  actus  ordinis,  sed 
prout  a  laico  fieri  potest,  excrceatur,  ut  dic- 
tuin  cst  de  oflicio  ostiarii,  maximc  quatenus 
ad  eum  spcctat  rcs  mobiles  Ecclcsiae  custodire. 
De  officio  itcm  oantoris  idcm  dici  potest,  sed 
ilkid  non  est  proprium  alicujus  ordinis.  ut 
infra  videbimus.  De  priraa  vero  tonsura  nihil 
dicere  necc^se  est,  quia  illa  nec  est  ordo  jnxta 
veriorem  scntcntiam,  nec  habct  proprium 
munus  activum,  sed  sohim  est  quasi  potentia 
passiva,  seu  dispositio  qnae  ad  ordinos,  vel 
bcneficia,  vel  aliqua  ecclesiastica  ministeria 
proxime  idoneitutem  confert.  Hoc  tauien  sa- 
tis  est  ut  ipsa  tonsura  spirituale  aliquid  sit, 
ac  siibinde  materia  simonite  ;  uam  revera  per 
collationem  ejus  aliquo  modo  sanctifioatur  per- 
sona.  et  speciaUtcr  Deo  dicatnr,  et  in  sortcra 
miuistrorura  Dci  seu  cleri  annumcrari  incipit, 
et  ita  cjus  coUatio  qnoad  hoc  comprehcnditur 
sub  prohibitionc,  qiia  ordinationes  emi  et  ven- 
di  prohil)cntur,  aigura.  cap.  Cum  contingat, 
de  .^tat.  el  qual.,  ubi  tonsura  ordo  appella- 
tur,  in  lata  et  favorabih  significatione.  l^eni- 
que  quoad  lioc  eadera  est  ratio  dc  liac  tonsu- 
ra,  quffi  de  ahis  sacramentalibus,  quK  vendi 
non  possunl,  ut  videbimus. 


CAPUT  XIV. 

AN  OMNIA  SACRAJIEiNTALIA  ,  TAM  LN  ACl!i| 
gUAM  LN  TERMLXO,  SI.NT  rROPRLA  MATERl ;i 
MO-NLE? 

1.  Qu(e  sacramentalia  dicanticr.—S<i 
raentalium  noniine  significari  solent,  ve  ■ 
reraonia;  quiedam  iustitutai  ab  Ecclesi  i 
oruatum  sacramentorum  ;  vcl  generaliusB- 
ncs  ca^remonicp,  et  benedictiones  sacrae  la 
in  Ecclesia  finnt,  ut  m  3  tom.  tertiaepjig. 
dis[).  15,  latins  tractnvi ;  et  hoc  postt  ■! 
modo  nuuc  dc  illis  loqnimur.  Pptest  a  ti 
distingui  duplex  sacramcntahs  actio:  a, 
quai  non  habet  permanentcm  effectun  r 
cousecrationera  ahcnjus  rei,  ut  bene(  : 
nuptiaUs,  exorcismus,  etc. ;  aUa,  quai  Iiet 
talcin  efiectum,  nt  bcnedictio  aquai,  ole  a- 
Ucis  cons(!cratio,  (ic.  Quam  divisioucm  ti- 
git  Cajet.  2  2,  q.  88,  art.  11,  et  cx  illoNir. 
in  Commcn.  deSpol.,§  18,  n.Oet  IO;etJic 
posteriorem  vocant  bcnedictionem  cona- 
tivam  ulique  rei  sacrte;  priorem  aulem  /o- 
cativam,  qua?,  sipiivatira  fiat,  non  cstsf»- 
mcntale  quid,  sed  quaudo  fit  cx  publicaic- 
toritate  et  institutione  Ecclesiai,  ut  infraii- 
stabit.  Nos  vero  utramque  bciiedicti'3Di 
coraprchendimus  snb  actione  sacrameili. 
quod  vocare  possuinussacramcntalc  traune; 
rem  autem  sacram,  qujc  interdum  per  le- 
dictionem  constituitur,  appellare  possins 
sacramentale  permancns.  Et  liccthicpci- 
pue  agamus  de  actionibus,  simul  dicem  li- 
tcrrninis,  tum  proptcr  conncxiouem;  m 
qiiia  per  mutnam  coUationcm  meliussiala 
ii.telligentur;  tn.m  quia  lioc  modo  fere  lam 
materiam  rcligiosi  cultus  comprehendfus, 
juxta  doctrinam  D.  Tliomce,  1.  2,  q.  O'» 
art.  A. 

2.  Sacramentalia  omnia  transeuntia,ut 
materiam  simoniie.  —  Primo  ergo  diceiuw 
est  sacramentalia  oiiinia,  etiam  qu£E  su  w 
fieri,  seu  transeuntia,  ut  appellaviiuusSfC 
matcriara  simonioi.  Hoc  potest  explii'ar m- 
jirimis  in  benedictionibus  solemiiibus  I'lt^' 
siai,  quae  sub  sacramentalibus  compren- 
duntur.  Proceditque  imprimis  in  beuc(-i<'' 
nibus  coustitutivis,  qu»,  ut  snnt  iii  fieri,  sn' 
scimtes  sunt,  et  de  illis  satis  coustatex  (tis, 
vendi  non  posse  sine  simonia,  quiasuuor- 
dinuin  functiones,  ut  palet  dc  consecri.)iic 
ecclesiae,  calicis,  bcnedictionc  aqua?,  sti- 
Dienti^  etc.   Idcmque  dicendura  est  de  nc- 
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onibns  invocativis,  etiamsi  permanentem  batur,  quatenus  ibi  prohibetur  veiulitio  sepul- 

tura  circa  rei  consecratioaem  non  relin-  turse,  qnee  censetur  esse  ex  bis  rebus  hoc  rnodo 

'.  ut  patct  in  benedictionibus  nuptiarum,  sacris.  Et  mehus  ex  c.  Si  quis  objecerit,  \,  q. 

iiihbus.   Advertendum    vero  est  benedi-  3,  ubi  generaUter  statuitur,  res,  (|Ufe  ex  con- 

ctijes  has  invocativas  saepe  esse  mere  priva-  secratione  proveniunt,  venales   uon  esse,  et 

•   rpiae  a  laicis  etiam  convenienter  fiiuit,  excmphim  ponitur  in  ecclesia,  seu  teraplo,  et 

•dictiomensae,  benedictio  paterna,quam  additur,  am^  lale  aliquid,  eic,  et  aha  statim 

,     liat  fdio,   vcl   seuex  juveni,   et  potest  adducemus.  Ratio  autem  est,  quia  hee  rcs  sunt 

I  dari  a  presbytero;  et  hai  liic  non  consi-  vere  sacr»;  ideoque,  si  ut  tales  vendanLur, 

[iir,  quia  per  se  non  sunt  actusordimim,  irreverentia   magna  committitur,  quae  ad  si- 

1  sacramentaha  pcrtinent;  sed  ad  ora-  moniam  spectat.  Item  illud  esse  quodhabeut, 

:i  potius  privatam,  de  qua  an  vendi  pos-  quateuus  sacra;  sunt,  qualecumque  ihud  sit, 

IVa  attingemus.  Aliffi  vero  sunt  benedi-  sive  physicum,  sive  morale,  sut)ernaturale  est 

~,   quse    licet  reni  proprie  uon  conse-  et  spirituale  :  nam   ex  supernaturaU   iiistitu- 

iiec  separent   iUain  a   communibus  et  tione  et  pote.state  procedit,  et  ad  spiiitualem 

is  usiiius,    niliilominus   fiunt    speciaU  finem  ac  supernaturalem  proxime  ordinatur  ; 

luini.stris  Eccle.sioe,  et  ex  spcciali  ejus  ergu  res  illse,  quatenus  tales  sunt,  spirituales 

ilione  ut   habeant  specialeni  eff^ectura,  sunt,  et  raateria  simoniffi.  Unde  fit,  si  carius 

per  inodum  impetratioiiib-  in  nomlne  vcndantnr  ratione  consecrationis  aut  bencdic- 

!''cclcsia?,  et  ideo  raerito  inter  sacrainen-  tionis,  quam  antea  valebant  ralione  sua".  ma- 

umerantur.  Et  tales  sunt  benediction(;s  teriifi  vel  artis,  simoniam  committi,  quia  lunc 

rum,  ut  constat;  item  benedictio  na-  jam  vendnntur  quatenus  spirituales  sunt.  Et 

I  doinus,  aut  ahquorum  ciborum,  pro-  sequitur  hoc  consequenter  ex  dictis  :  nam  be- 

uissali  vel  Pontificali  habentur.  Item  ad  ncdictio  et  consecratio  talium  rerum   vendi- 

uTamcntalia  transeuntia  pcrtiuent  c*-  bilis  non  est,  nec  pretio  Mslimabilis ;  ergo  nec 

i;c,  quse  in  sacramentis  solemniter  con-  pretiura  rei  augcri  potctt  ratione  solius  cou- 

fiunt,   ut    1'Xorcismus,  ct   catechis-  secrationis,  quasi  iiermanentis    in  illa.  Naui 

actio,.  et  terminus  ejus  form.ilis  (ut  sic  dicam) 

quasi  correlativa  sunt,  ct  proportionem  ser- 

vant.  Nam  si  termiuas  esset  pretio  a^stimabi- 

lis,  etiam  actio  po.sset  pietio  sestimari;  et  e 

lit  couclusio,  et  ratio  est  eadem,  quia  converso,  si  actio  nou  potest  {Bstimari  prelio, 

!iodi  actiones,  et  benedictioncs  omnes  nec  terminus.  Ut  si  arlificium  ut  sic  non  csset 

!i  tus  ordiiuim  ;  nec  enim  possunt  nisi  pretio  a^stiraabile,  profecto  neque  actio  arti- 

idotibus  fieri ;  com[)rclienduntur  crgo  ficis  Mstimanda  essct ;  uunc  vero,  quia  aclio 

4ala  generali  iu  principio  capit.  supe-  artificis  pretio  ffistimatur,  etiam   artefactum 

■onstituta.  Item  sunt  actus  proprie  spi-  crescit  in  valore  ratione  forma;  artificiatre.  lu 

s,  nam  et  a  potestate  supernatiirali  pro-  prajsenti  ergo,  cum  consecratio  nou  sit  pretio 

',  et  ad  spiritualem  finem  ordinantur.  digua,  ncc  rem  esse  consecratam  auget  valo- 

onstat  siiuoniam  circa   res  hujusmodi  rem  ejus  ;  illa  ergo  ratioue  vendi  uou  potest. 

i)iitra  divinum   et  naturale  jus;    licet  h.  An  res  consecratie  vendi  possint  ratione 

(ontini-atur  in  jure  canonico,  vel  sub  materla'.  —  Sed  difficultas  est,  an   ista^  rcs 

di  [!r()hil)itione  vcndcndi  sacra   minis-  consecratte    vendi    po.ssiut  ralione   materia', 

v(^l  sub  specialibus  proluhitionibus  be-  non  obstanteconsecratione,  eo  pretio  quo  ven- 

"lii.tionmn  nur.tialiurn,  et  similiuin.  di  possent  ante  consecratiouera.  Primura  enim 

•;  Sacra^nentalia  permanentia  simiHter. —  videtur  veudi  uon  posse,  etiam  ratione  mate- 

dodicendum  est  :  sacrauKmtalia  orania  ria;,  ex  d.  cap.  Si  quis  oljecerit,  ctes.  regula 

nicntia,  seu  res  specialiter  ab  Eccle^ia  ejus;  quia  qui  vendit  id  quod  sine|alio  subsis- 

lata?,  ut  tales  sunt,  raatcria  sunt  simo-  tere  nonpotcst,  neutrura  iuvenditum  lelinijuit; 

ia;e  comnhttitur  etiara  contrajus  tlivi-  sed  consecratio  illa  e^se  non    potest  sine  tali 

qaoticsrcs  hujusraodiut  tales  sunt,  ven-  re  materiali,  nec  res  illa  semel  consecrata  po- 

^i^ipr.  Heec  est  etiam  comraunis  assertio,  ut  test  jara  subsistere  sine  consccratioue,  quia 

' '•'  '"x  Thcologis  et  Summistis,  locis  citatis,  manente  re  uou   potest  auferri   con.secratio, 

'octoribusCanonist.,  in  cap.  CuminEc-  ctiam  per  Pontificcm,  ut  notavit  Cajct.  :2.  i, 

"<^'.",  de  Smion.  Ex  quo  textu  conclusio  pro-  q.  88,  art.  1 1  ;  ct  sequitur  Navar.  iu  tract.  de 


I  baptismo,  ct  alia  similia,  quce  in  spe- 
araiit  Soto,  q.  6,  art.  I;  et  Navarr., 
n.  99;  et  optime  Guil.  Red.,  de  Sim., 
.  17,  n.  18  et  19.  Dt;  hi-  ergo  omuibus 
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Spol.,  §  18;  ergo  non  potcst  vendi  uniim  sine 
alio;  ergo  uec  re.s  ipsa  materialis.  Et  ita  vide- 
tiir  conchidi  in  d.  cap.  ;  imo  hoc  es.se  videtur 
iiitentnm  ejus,  cum  sic  iuchoat  :  Si  qids  obje- 
cerit  non  consecrationem  emi,  sedres  ipsas  quce 
ex  consecratione  prove^iiunt,  penitus  desipcre 
prohalur.  Secundo,  in  actionibus  ipsis  conse- 
crandi,  ministrandi,  et  conficiendi  saciamen- 
tum,  invenitur  etiam  materiaJe  et  formale  : 
nam  locutioilla,  vel  motio  manus  aut  pedis, 
et  similes,  qusein  his  ministerii.s,etiam  sacra- 
mentorum,  interveniunt,  materiales  sunt,  ut 
constat,  possentque  fieri  sine  sacra  institu- 
tione,  et  ut  sic  habereiit  valorem  suum  tem- 
poralem  ;  formale  vero  est  iUud  esse,  quod 
recipiunt  ex  inslitutione,  et  ex  habitudine 
ad  potestatem  et  finem  spiritualem.  Et  ni- 
hilominus,  postquam  materiale  fit  ut  conjini- 
tum  formali,  vendi  non  potest,  nec  pretio 
jcstimari,  ut  snpra  dictum  est;  ergo  idem 
dicendum  est  de  rebus  sacris  permanenti- 
bus.  Tcrtio,  post(]uam  res  materialis  bene 
dicta  cst  et  consecrata,  jam  nou  potest  trans- 
ferri  ad  communes  usus  tahum  rerum  :  agi- 
mus  enim  de  beuedictionc  constitutiva,  quaj 
in  hoc  diflert  a  pure  invocativa,  quod  trans- 
fert  rcm  sic  constitutam  in  ahum  ordiaem,  et 
ad  ahos  usus  tantum  sacros  ;  crgo  jam  non 
potest  res  illa,  etiam  materialitcr  sumpta, 
pretio  ffistimari.  Probatur  consequentia,  quia 
hffi  res  materiales  non  sestimantur  temporaU 
pretio,  nisi  propter  teraporalem  et  commnnem 
usum.  Et  hax  ralio  saUem  vuletur  probare 
rem  iUam  nou  e.sse  dignam  tantoprelio,  sicut 
antea,  quia  saUem  uoii  valet  ad  totum  usum 
communem,  et  propter  usum  sacrum  sestima- 
ri  pretio  non  potest.  Uude  Ucet  materia  illa 
(ut  caUcis,  verbi  gratia),  post  confractnm  ca- 
Ucem  ad  humanos  usus  possit  transferri,  sal- 
tem  cahx,  ut  vas  quoddara  est  arte  factum, 
non  poterit  pretio  vendi,  etiam.si  pondus  iUud 
argenti  ])ossit  pretio  a!stimari.  Quarto  deni- 
que  vel  omues  istce  res  vendi  possunt  rationc 
materiffi,  vel  aUqua;  tantum  :  neutrum  dici 
potest;  ergo  potius  dicendum  est  nuUas  posse 
vendi.  Prior  pars,  sciUcet,  nou  posse  ora- 
nes  vendi,  sumitur  cx  d.  cap.  Cum  in  Eccle- 
sicff,  ubi  dc  se[)uUura  id  negatur,  et  ex  d. 
cap.  iSi  quis  objecerit,  ul)i  id  negatur  de  ec- 
clesia.  Item  ex  c,  Placuit,  102,  et  c.  Dictim 
est,  105, 1,  q.  I,  ubi  pro  chrismatc  et  pro  l)al- 
samo  aliquid  exigi  prohibetur,  ubi  per  chris- 
ma  iutelligitur  sine  dubio  sacramentum  con- 
iirmationi.^;  pcr  balsamum  autem  materia 
ejus,  quam  oportet  esse  consccratam,  et  idco 
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vendi  prohibetur,ctiam  ratione  materiae.l  i 
ergo  crit  de  oleo  sancto,  et  de  aqua  benedi. 
Unde  facile  probatur  altera  pars,  quia  nu. 
ratio  sufficiens  reddi  potest,  cur  ex  hisrej 
quffidam  vendi  possent,  et  uon  aliae ;  ergo  > 
omnibus  negaudum  est. 

5.  Sententia  Canonistarum. — In  hacrecc- 
munis  senteutia  Cauonistarum  est,  has  res  • 
mel  consecratas,  quandiu  consecrationem  - 
tinent,  vendi  non  po.«se;  sed,  si  qu»  suntq» 
confractae  aut  scissse  amittere  possunt  coi  • 
crationem,  prius  esse  frangendas,  et  posi 
illam  matcriam  vendi  posse.  Unde  infent 
distiuguendum  esse  inter  res  hujusmodi.  Qi- 
dam  enim  consecrationem  recipiuntsub  cci 
forma  artificiali,  a  qua  tanquam  a  subjec, 
vel  necessaria  dispositione  subjecti ,  pen; 
consecratio,  et  de  his  aiuiit  materiam  e; 
invendibilem,  quandiu  formam  et  consec- 
tionem  retiuet;si  tamen  iUa  privetur,  ji 
vendi  posse,  nec  esse  materiam  simonia}.  A ; 
sunt  matcrioe  qua;  sine  respcctu  adartific 
lem  formam,  quasi  in  sua  substantia  cou- 
crantur,  ut  chri.=ma,  oleum,  aqna,  panis.; 
similia;  et  de  his  aiuut  amplius  ventli  n 
posse,  etiam  ratione  materiffi.  Quia  in  his  c- 
secratio  ita  inest  materia?,  per  confnsioin. 
( ut  ipsi  loquuntu)'),  scu  inseparabiliter,  ; 
amplius  non  sit  illa  materia  convcrtibilis 
humauos  usus,  ideoque  vendibilis  jam  n 
est.  Et  hoec  sententia  videtur  suaderi  ratio 
bus  a  nobis  pro  dnbitatioue  propositis,  illa 
que  indicatGlossa, iii  d.  c  Placuit,  102; Glo 
etiam,  iu  cap.  Ba  quoe,  cap.  Non  satis,  a 
I/i  tantum.,  de  Simon.,  ubi  Doctores,  qui 
eisdem  juribus  id  coUigunt,  quateims  in 
]»rohibetur  accipi  pretium  jiro  chrismatc,  qn 
eiiam  sumitur  cxcap.  Quicquid, iO\  etseque 
tibus,  1,  quaiSt.  1.  In  his  tamen  juribus  f 
vertendum  cst ,  iu  nonnulUs  illorum ,  si 
mouem  esse  de  coUatione  chrismatis,  qua; 
per  usum  ejus  iu  .'^olemuitate  Baptismi,  \ 
in  sacrameuto  Confirmationis,  autinahi.sej 
sacris  usibus,  d"e  quibus  in  titnlo  de  Sac 
unctione.  Et  sic  nihil  jirobatur  ex  illis  tex 
bus,  quia  solum  inde  habetur,  pro])ter  illa 
actiouera  ungendi  vel  chrismandi,  non  C5 
accipiendum  pretium,  quod  fundatur  in  hc 
quod  illa  actio  est  sacramcntalis,  de  qua  ( 
alia  ratio,  ut  supra  dictum  ei^t.  Aliqua  vero 
illis  juribus -loquuntur  de  ipsa  materia  oli 
vel  chrismalis  manifcste ;  et  illa  videut 
hanc  scntentiam  suadere.  Et  ita  sensit  Panc 
mitaiuis  cum  alii,",  in  dicto  cap.  Fa  qu(B,  r 
ferturque  Ast<;us.,in  Sum.,  Ub.  6,  tit.  5. 
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9;  et  idom  senlire  vidctur  Angel.,  cap. 

S^fonia,  1,  num.  23  et  24;  nam  cum  Pauor- 

1.)  s(!ntit,  et  differentiam  constituit  iutcr 

,,|i  sacra,  et  liquorem  balsami;  et  Tabieu., 

n;|i.  39,  40  et  43.  Nec  ab  hac  sententia  dis- 

'.'l  divus  Tliomas,   dicta  quaestioue  100, 

.  ad  l,nl)inon  aliter  putat  [^os.se  veudi 

■  11,  nisi  prius  coufringatur ;  quia  postca, 

,  nou  intelligitnr  essc  vas  sacrum,  sed 

II  melanum. 

>pinio  asserentium  res  sacras  vendi  posse 

•e  matericc. — Alii  nihiiominus  iudifle- 

i-  iiiniit,  has  res  sacras  vemh  posse  ratio- 

iteriie,  sive  .siut  res  artificiales,  ut  vasa  ; 

iiaturales,   nt  olcum,   vel  simplex,  vel 

iin  balsamo,  quod  chrisma  dicitur.   Ita 

Soto,  dicta  quaist.  G,  art.  1,  nbi  mnUa 

ilautor  approbat,  qua:  non  parva  iiidi- 

■onsideralione,  ut  quod  possit  cahx  lo- 

Nam  locatio  illa  {ix\(\\\\i)longe  antecedit 

'cramenium ;    item,    qnod    possit  unus 

iia  cmerein  uuoloco,  et  veudere  in  aho; 

m1  uiia  ecclcsia  possitalteri  veudere  oleum 

lum  pro.  justo  valore  olei.  Addit  tamen, 

pr|illa  particnla  olei,  vel  chrismatis,  qna3  in 

■■".  unclionc  consumitur,  non  posse  pretium 

lari,  etiamsi  ahas  esset  tali  rci  propor- 

.ic.itiim.  Nam  priores  contractus  suiit  antc- 

cc  ntes  ad  sacrameutum,  et  ita  ad  illud  ac- 

laijitaliter  se  habent ;  ilhul  autem  oleum, 

"I  consumitur  iu  ipsaunctione  sacramenti, 

acranientali ,  est  de    intrinscca  ratione 

i't  idoo  non  est  similis  ratio.  Et  hffic  opi- 

ipiod  iiaj  res  vendi  po.ssint,  videtur  esse 

<o.|nunis;  nam  illam  iudicat  D.  Tbom.,  d. 

arl4,  ad  \,  STetS,  si  attente  lcgatur;  et  cla- 

riuin  4,  dist.  25,  qua^st.  3,  art.  2,  qua'.st.  3, 

am  de  rebus  mobilibus,  quam  dc  immo- 

s  .sacri.^;,  dicit  non  posse   vcudi  ut  sacrai 

tamen  posse  vendi  ratione  matcria) ;  et 

-  dice  ait,  quod  etiam  intcger  potcst  vcndi 

altli  ecclcsiaj.  lutcrdum  vero  addit  limitatio- 

aliquam,  quii;  non  pertiuct  ad  vitandam 

aiam,  sed  ad  debitum  modum  alienandi 


ici 
sia 
Co; 

et 


acras,  ita  ut  nec  alienentur  ab  ecclesia 
•ausa,  nccad  nsus  profanos  convertantnr. 
ntiuut  ibi  Durand.,  Palud. ,  Richard., 
em  Rich.,  Quodlib.  2,  qua^st.  2i;  Navar- 


niilicto  cap.  23,  num.  108;  Anton  ,  2  part., 
tit. ,  cap.  5,  §  23;  Sylvest.,  verb.  Simonia, 
i;  Cajet.,  verb.  Simonia,  regula  1  ,  ct 
in  tertia,  quamvis  ha^c  rem  magisrcddat 
im,  ut  dicemus ;  GulUchn.  Redoa.,  3  p., 
I  in  priuc,  et  c. '  17,  n.  G  ct  scquentibiis. 
Hi  vero  auctores   fere  omnes  loquunlur 


4 

fav 
diil 
c. 


de  vasis  aut  vcstibus  sacris,  non  vero  de  hquo- 
ribus,  oleo,  chrismatc ;  tamen  indiffcrcnter 
loquuntur,  nuUam  difFereutiam  assignautes 
inter  hujusmodi  rcs,  et  in  lioc  favent  huicpar- 
ti.  Item,  in  lioc  quod  pro  generali  regula  cou- 
stituunt,  haec  omuia,  quce  sunt  antecedenter 
anucxa  spiritualibus,  id  est,  quai  secundum  se 
anteccduutspiritualitatcm,  veudi  posse  secun- 
dum  se  spectata;  nam  tale  est  olcum,  balsa- 
raum,  aqua,  etc. ;  ergo  in  illis  etiam  procedit 
regula.  Item,quia  dicnntunam  ecclesiam  pos- 
se  alteri  vendcre  sacras  vestes  et  vasa  integra, 
etiamsi  ad  usum  sacrum  veudantur;  crgo  ea- 
dcm  ratione  poterit  vendere  oleum  sanctum 
absque  simonia.  Item  speciahus  favent  dicen- 
tes  posse  emi  aquam  bencdictam ,  seu  conse- 
cratam  ad  baptizamhmi,  dummodo  non  bene- 
dictio,  sed  elemeutum  ematur.  Ita  Arcliid.  in 
cap.  Baptizandis,  1,  qua;st.  1,  et  sequitur  Guil- 
Uel.  Redoa.,  3  p.,  cap.  5,  num.  20;etTabien., 
Baptismus,  G,  nnmero  quarto.  Est  antem  ea- 
dem  ratio  de  aijua  et  oleo,  quia  ctiam  iu  illo 
non  pendet  cousecratio  ex  aUqua  figura.  Ratio 
denique  pro  hac  sententia  essedcbet,  quia  rcs 
iUa,  ratione  snse  substantise,  et  naturahs  con- 
ditionis,  est  TOstimabilis  pretio,  et  nou  amittit 
valorcm  rationc  consccratiouis,  licet  novnm 
non  acipurat.  Qnod  autemposita  consecratione 
non  possit  convcrti  ad  profanos  u.sus,  est  acci- 
dentarium,  pertinetque  ad  revereutiam  rei  sa- 
cra?,  non  tamen  propterea  res  ipsa  amittit  va- 
lorem  suum.  Ac  deuique  (quod  maxime  ur- 
gct)  multa  sunt  in  hoc  genere  usu  rccepta, 
qua;  non  possunt  aliter  lionestari,  nt  solvendo 
argumenta  dicetur  melius,  simuhpie  amplius 
hoc  confirmabitur. 

8.  Dwe  limitationes  generalis  reguhe  a  Ca- 
jctano  posita'.  —  Prima.  —  Duai  vero  hmita- 
tioucs  ad  hanc  gencralem  regulam  coUigi  pos- 
sunt  ex  Cajetano.  In  dicta  regula  tertia  verb. 
Simonia,  prima  est,  nisi  aUcujus  talis  rei  ven- 
ditiopcrEcclesiam  sitprohibita,qnffiquidem  ex 
suppositione  vera  est  iu  suo  scusu.  Nos  tamcn 
hic  nou  agimusdc  simouia  quia  prohibita,  sed 
cx  natura  taUs  rei ;  iha  vero  tunc  esset  sohmi 
quia  prohibita.  Deinde  Cajctanus  non  declarat 
au  de  facto  sit  aliqua  talis  prohibitio ;  non 
ciiim  adducit  excmpla  dc  rcbus  sacris,  sed  de 
oiUciis  quibusdam  qua2  vendi  prohibentur,  dc 
quibus  cst  longe  diversa  ratio,  utinfra  vidc- 
bimus.  Quidam  autem  existimant,  ad  hauc 
exceptionem  pertinerc  clirisma ,  seu  balsa- 
raum;  nam  ob  i^pecialem  prohibitioncmEcclc- 
sia'  iu  juribus  citatis,  putaut  vendi  uon  po.sse. 
Ita  sentit  Ugolin.  Tabien.,    1,  cap.  37,  §  3; 


698 


LID.  IV.  DE  SIMONIA. 


sentit  tameu  illam  prohibitionem  esse  in  foro 
fori,  seu  externo,  non  in  foro  poli,  seu  con- 
sciciitise.  Verumtaraen  ex  illis  capitibus  non 
colligitur  uaiversalis  prohibitio,  et  ea  quce 
coUigitur,  sine  dubio  in  foro  couscienti»  obli- 
gat ;  im.o  fortasse  est  fuudata  iu  jure  naturali, 
suppositis  aUis  iustitutionibus  Ecclesia",  ut  iu- 
fra  exponcmus.  Ahud  exemphim  esse  potest 
de  sepuhura,  de  qua  infra  dicetur. 

9.  Secunda  Umitatio.  —  Impugmtur  utra- 
gue  limitatio.  —  AUera  hmitatio  ex  Cajetauo 
in  secuuda  regula  est,  nisi  iu  tahre  composita 
ex  materiah  et  spirituali  miuus  principale  sit, 
id  quod  se  tenet  ex  parte  materise ;  nam  tunc 
id  quod  prajcipuum  est,  trahit  ad  se  quod  mi- 
nus  est.  Duabus  itaque  reguhs  omues  casus  iu 
hac  materia  occurreules  vohiit  couchidere  Ca- 
jetauus.  Uua  est,  quaudo  materiale  in  resacra 
prrecipuum  est,  tunc  rem  sacram  veudi  posse 
ratione  materia?,  ut  cahcem,  tcmphuu,  etc. 
Quuudo  vero  materiale  est  miuus  priueipale, 
tuuc  non  posse  vendi  etiam  ratione  matcriai. 
Sed  imprimis,  si  recte  res  expemlatur,  uuu- 
quam  in  re  com[)osita  ex  materiah  et  spiritua- 
h,  videtur  csse  priucipahus  materiale  <]uaiu 
spirituale:  uam  semper  spirituale  est  aUioris 
ordiuis,  etiupestlinabile  pi^etio  tomporah;  cu- 
jus  etiam  signurn  esse  potesl,  quia,  quantum- 
vis  temporale  sit  maguae  aestimationis,  semper 
por  s[iirituale  trausfcrtur  ad  aUiorem  diguita- 
tem,  et  abstrahitur  a  commuuibus  usil)ns  hu- 
manis.  Secundo,difficihus  est  liabere  reguhira 
ad  discerneudum  quaudo  iu  tah  re,  principale 
sit  materiale  vel  spirituale.  Uude  euim  talis 
comparatio  metieuda  est?  Non  enim  ex  vahire 
materiffisecuudum  se,  ahas  iu  cahce  aureo  ma- 
teriale  esset  prsecipuum,  et  iu  stauneo  esset 
ininns  principale.  Et  iu  aqua  iienedicta,  aqna 
esset  minus  priucipahs,  et  veudi  nou  posset ; 
in  chrismate  veio  materiale  esset  prsecipnnui, 
et  ideo  veudi  posset;  qufe  constat  dici  uonpos- 
se.  Quod  j^i  exquahtate  vel  valore  materia;  se- 
cnmhim  se  iUa  differeutia  sumi  non  j)ossit, 
non  apparet  unde  sumenda  sit.  Tertio,  cLiam 
iUa  divisione  admissa,  nou  apparet  cnr  uon 
scmper  possit  res  sacra  materialis  veu(h  ra- 
tione  materiifi,  eo  modo  quo  ibi  reperitnr,  sci- 
licet,  vel  simphciter,  si  j)riucipaliteribifuerit, 
vel  secuudum  quid,  si  minns  principahter. 
Unde  Cajetauus,  iu  2  regula,  nuutpiam  dixit, 
quaudo  materiale  est  minus  pra^ciiiunm,  reru 
uou  posse  uUomodo  vendi,  sed  non  pos.-e  vendi 
ahsolute.,  id  est,  tractando  absohUe  de  taU  re 
qnaudo  vemhtur;  quia  sic  inteUigeretur  trac- 
tari  de  re  sacra,  ut  sacra  est:  Unumquodque 


eiiim  (ait  Cajetanus)  cum  ahsolute  tractatur 
judicatur,  censetur  tractari  secundum  id  qu 
iii  eo  principaleest.  At  ponamus,  cum  talis  \ 
venditur,  uou  simphcitcr  de  iUa  tractari,  s 
cum  restrictione  de  materia  Ulius  eo  modoq 
ibi  est,  cur  ergo  sic  noa  poterit  vendi?tu 
euim  non  procedit  (hcta  ratio. 

10.  Aliorum  distinctio  de  materia  rei  s 
crce,  quando,  scilicet,  est  magni  vel  parvi  t 
loris. — Impugnatur. —  Ahter  ahi  distinguni 
quia  vel  materia  rei  sacra;  est  morahter  m 
gui  valoris,  et  prudeuter  ita  aestimabilis,  a 
est  rcs  exigua,  quoe  morahter  qna.si  pro  i 
hilo  reputatur.  Quaudo  est  prioris  generis,  ( 
cunt  veuih  posse  ratioue  materise,  uon  ve 
qnando  est  posterioris  ratiouis,  quia  hincm 
rahter  censeretur  vendi  ratione  cousecraii 
nis.  Ita  seutit  Valeut.,  3tom.,  disput.  6,  qua 
tione  16,  part.  2,  dub.  5.  Et  qnoad  primu 
membrnm  ponit  exem])la  de  sacris  imagiii 
bus,  vestibus,  calice,  etc. ;  de  oleo  sanctoa 
balsamo  uihil  dicit;  quoad  secundum  vc 
membrum,  ponit  exem])la  iu  jure  patronatu 
jnre  prwsentandi,  et  similibus,  qure  certe  n( 
suiit  exigna,  nec  parvoe  sestimatiouis,  sed  ( 
illis  liuuc  nou  agimus,  quia  nou  ])(!rtinenti 
sacramcutalia,  nec  ad  effectns  eoruiD,  seur 
consecralas  per  actiones  sacramentales;  inf 
vero  videbimns  au  illa  sint  iuvendibilia  natui 
sna,  vel  ex  prohU)itioiie  Ecclesiae.  Addit  vei 
alia  exem])la  iu  il!o  .secuudo  membro  de  aqi 
benedicta,  et  aguis  Dei,  qnas  rcs  dicit  nc 
posse  veudi  sine  simonia.  Sed  de  aqua  ben 
dicta  contrarium  couunuuiter  docetnr,  ut  v 
dinms;  agni  etiam  Dei,  ratione  materiae, sii 
scrnpnlo  a  viris  timoratis  vcudnntnr,  ut  saef 
vidimus  etiam  Roma^,  et  viri  etiam  docti  ' 
tiraorali  illos  emuut.neqne  hochabet  multai 
difficultatem  ex  natura  rei;  de  jure  autei 
positivo  videri  posset  hoc  piohibilmu  pcr(oi 
stitntiouem  secundam  Gregorii  XIU,  quffi  ii 
cipit  :  Om7d  certe  sludio,  ubi  prohibot  agnui 
Dei  dcpingi,  miniari,aut  vendi.  Sod  illa  coii; 
tilutior.e  directe  videtur  prohibita  depict 
agnorum,  et  veuditio  illorura  depictornin,  q" 
occasioue  picturre  fieri  solcbat.  Et  ita  est  n 
tcUecta  comiuuuiter  illa  coustUntio,  et  coi 
suetndo  illam  iuterpretata  est,  uaiu  agni  all 
postea  veudi  cousuevenint,  nou  ut  sacri,  se 
ratioue  materia^,  vel  potins  laboris,  nt  jiaui 
po.st  dicemns. 

11.  iJistinctionem  positnm  non  henefiindi 
ri.—Seclusa  prohihilione  podtitahw  res  po, 
sunt  vendi  ratione  matericc.  —  fiwtcrca  di; 
tiuctio  uo!i  vidctur  iu  re  fuudata,  scd  iu  pra 
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nptione  ;  hic  autem  uon  do  proesumptioue 

mus,  sed  de  veritate  coram  Deo,  At  voro 

•  modo  si  servctur  proportio,  eadem  e?t  ra~ 

de  re  magui  vel  exigui  valoris  temporalis  ; 

imlicet  utraque  cousccretur,  utraquc  vcudi 

jicritadaequato  pretio,  illa  maguo,  hfcc  exi- 

{jD.  Ut,  verbi  gratia,  aqua  exigua  ad  com- 

ilinem  usum  bibendi,  juste  interdum  vendi- 

.'\iguo  pretio,  asse,  verbi  gralia,  vel  di- 

lio.  Cur  crgo  erit  simonia  tanti  vendere 

iin  benedictam  ejusdem  ([uantitatis?  Item 

unus  agnus  Dei  parvus  videatur  habere 

riam  oxiguam,  tamen  centum  vel  mille 

l.bcnt  cestimabdem  materiam;  ergo   ita  si- 

sumpti  poteruut  vendi  prelio  proportio- 

i!o  raateria? ;  crgo,  licet  postea    sigillatim 

lahautur,  poterit  pro  rata  aUquid  pio  sin- 

<  exigi,  quia  in  his  eadem  est  ratio  totius 

irtis,  servata  proportione.  Nam  ubi  est 

III  ratio  totius  ot  partis,  quce  de  toto  di- 

I  itur,  de  parte  dicfa  intelliguntur,  ut  sou- 

.'.  C.  in  leg.  Quce  de  tota,  flt'.  de  Rei  vcndi. 

.ra  ergo  potest  illa  consideratio   raaterife 

rvirc  ad   prpcsumondum  in  rebus  exigUi 

iiouti,  si  vendantur,  communitor  commit- 

i  iiiiouiam,  quia  carius  veiKhmtur  rationc 

'  <('crationis.  Quod  quidem  si  ita  sit,  ct  talis 

itentio   vendentis,  clara  erit  simonia   Si 

11  uon  .«it  hajc  vendentis  iiilentio,  sed  so- 

vendore    carius    materiarn   illam,   quia 

i  1-;  ost  affectus  ad  illam,  vel  quia  potiist  il- 

]  1  decipere,  erit  quidem  sic  vendens  injus- 

t  ;  sed  de  simonia  dubitari  potest,  quia  ille 

1  era  non  intendit  vendore  carius  rem  ra- 

t  !0  spuitualitatss.  Nihilominus  tameii  uou 

tur  excusandus,  tum  quia   de   sc  pra^bet 

imen  simoniai,  quod  vitaudum  cst ;  tum 

'  est  contra  reverentiam  rei  sacrse,  etiam 

'    inodo   illam    inique  vendere.  Loqnenilo 

''  )  de  liis  rebus   en  solo  jure  naturah,  et 

i«a   Ecclesiai   prohibitione,    non    oportet 

,  inctionibus  uti,  nec  Hmitationom  adhibe- 

sed  simpHciter  dicere,  has  res  voudi  pos- 

ratione  matcria;  secundum  se  spectatfp  ot 

a  habitaratione  consccrationis.  Quia  qund 

fuge  vcndi  possint,  tam  ex  his  qua^  reqni- 

1  certam  formam  artificialem,  quam  ox  liis 

2  illam  non  requirunt,  dubitari  uon  po- 
,  et  nulla  couveniens  ratio  differcutioe  iu- 
lias  et  ahas  ex  sola  rei  natuia  reddi  po- 
.  Et  rationes  ctiam  factw  pro  soouuda  opi- 

njie  hoc  contirmant,   et  ex  sohitiouil)us  ar- 
g|ientorum  res  magis  ehicescet,  et  ibi  etiam 

■mus  an  cx  jure  positivo  aliqua  exce[)tio 

ciida  sit. 


d! 


XIV.  AN  SACRAMENTALIA  SINT  MATERIA  SIMONl^.  699 

i2.  Sohitur  primum  argimentum  opposi- 
tum  factum.  —  Ad  primum  crgo  ex  capite  Si 
quis  ohjecerit,  Bonav,,  in  ^,  d.  25,  dub.  5,  cir- 
ca  Htteram,  dupliciter  exponit  textum  ilhim, 
quom  ibi  Magister  sumniatim  retuHt;  nunc  ve- 
ro  secundam  expositionem  omittimus,  quam 
infra  resumemus,  quia  prima  sufficit,  et  ma- 
xime  servit  intentioni  nostr»,  si  possit  textui 
accommodari.  Ait  ergo  aliud  esse  loqui  de 
temporaH,  cui  annexum  est  spirituale,  et  aUud 
de  teraporaH,  quod  est  annexum  spirituaH: 
priorimodo,  jus  patronatus  est  annexum  fun- 
do,  posteriori  modo  prsebenda  est  annexa  spi- 
rituaH  muiieri.  In  his  ergo  posterioribus  dicit 
proccden;  regulara,  ut  non  possit  temporale 
vendi,  quiu  spirituale  vendatur,  quia  cum  ibi 
temporale  sit  quasi  consequcns  ad  spirituale, 
et  ahter  transfcrri  iu  alium  non  possit,  non 
potost  etiam  vendi  quin  spirituale  vendatur. 
Iu  prioribus  aulem  non  tenet  regula ,  quia 
fundus  vendi  potest,  non  vcndito  jure  patro- 
uatus,  quia  fundus  secuudum  se  est  prius. 
Quce  doctrina  verissiraa  est,  utinfra  tractaudo 
de  rebus  spiritualibus  annexis  videbimus,  et 
ad  nostrura  propositum  optime  seivit,  quia 
hfe  ros  matorialos,  de  quibus  iractauius,  nou 
suut  proprie  auuexre  spiritualibus,  sed  potius 
s})iritualia  anuectuntur  eis  ;  uara  pra?suppo- 
iiuut  illas,  et  cis  quasi  adjacout,  et  idoo  toni- 
poraHa  .^eraper  possuut  secundum  se  vendi,  li- 
cot  cum  iUis  transcant  spiritualia  sine  uUo 
prctio.  Et  iu  idom  rodit  quod  communiter  di- 
citur,  iu  his  robus  temporale  esse  anuexum 
spirituaU  ontoccdontor,  ot  ideo  voudi  posse. 

13.  Difficultas  propomtur  et  dissohitur.  — 
Accommodatio  voro  hujus  doctriuoe  ad  toxtuiu 
illum  habet  diflicultatem  ,  quia  iude  infort 
Paschas.  ecclesiani  non  posse  vendi;  at  vero 
ecclosia  ost  res  sacra,  in  qua  spirituale  annec- 
titur  temporaH,  et  non  e  contra.  Ha2c  vero 
objcctio  facile  oxcluditur  juxta  voram  loctio- 
noiu  illius  textus,  qua)  ex  origiuali  integro 
adducitur  iu  Gregoriano  decreto,  Ubi  enim 
Gratianus  sic  habot  :  Nam  cum  corporalis  ec- 
clesia,  ant  Fpiscopw.  aut  ahhas.  aut  tale  ali- 
qnul  siiie  rebus  corporalilus  in  nullo  proficiat, 
logeurhim  polius  est :  Cuin  corporalis  ecclesuf' 
Episcopus,  tel  ahhas  sirie  rehus,  otc.  Et  sic 
ccssat  objectio,  nara  ibi  nou  agitur  de  materiali 
ecclesia,  au  possit  vondi  uecne,  sed  de  digui- 
tatt!  Episcopi,  vel  abbatis ;  ot  cadem  ost  ralio 
de  officiis,  quK,  licet  spiritualia  sint,  cum  siut 
ad  guberuandam  corporalem  ot  visibilom  Ec- 
clesiam,  indigent  corporalibus,  ut  sibi  anne- 
xis,  et  ideo  in  his  verum  cst,  quod,  qui  vendit 
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corporalc  annexiim,  nilill  invendilum  relin- 
qnit.  Et  ita  quadrat  optirae  expositio  Bona- 
vcnt. ,  a  qua  non  dissentit  D.  Tliomas ,  d. 
quaest.  100,  art.  1,  ad  6.  Intelligit  euim  illum 
textum  de  liis  tcmporalibus  quffi  censentur 
spiritualia,  quia  spiritualibus  annexa  sunt.  Et 
clarius  in  4,  d.  25,  circa  lit.,  Mag.  dicit,  hoc 
deiere  intelligi  de  illis  quonm  unum,  qiind 
venditur,  ordinatur  ad  allerum,  qtiod  suh  pre- 
tio  cadere  non  potest,  sicut  heneficia  ecclesias- 
tica  sunt  ordinata  ad  ministrorum  Ecclesire 
sustentationem.,  ct  ideo  (ait)  non  potest  instari 
de  jiire  patronattis,  etc.  Eadem  autem  ratio 
est  de  similibus.  Et  sine  dubio  diota  iectio  il- 
lius  textus  est  lcgitima,  et  conscntanea  dis- 
cursui  Pontificis,  et  illis  verbis  qua;  in  objec- 
tione  ponuntur  :  Si  qnis  ohjecerit  non  conse- 
crationem  xendi,  sed  res  ipsas  quw  ex  consc- 
cratione  proveniunt.  Loquitur  ergo  de  rebus 
temporalibus,  quce  consequuntur  ad  consecra- 
tionem,  ct  illi  sunt  annexai,  non  de  his  quee 
supponuntur  absolute.  Nomine  autem  conse- 
orationis  intelligit  vel  ordinationem  sacram, 
ut  Glossa  exponit,  vel  oujusvis  spiritualis  di- 
gnitatis  oollationem,  ut  episcopatus,  abbatia;, 
ut  statim  exemplis  dcclarat.  Si  (piis  autem 
velit  adhffirerc  litterce  Gratiani,  dicat  ibi  csse 
sermonem  formalem  de  ecclcsia  ut  ecclesia, 
sicut  est  scrmo  de  Episcopo  ut  Episoopo,  et 
de  abbatc  utabbatc,  quo  moilo  vcndi  non  po- 
te.^t;  quia  utrumque  inohulit,  s[>irituale  sciHcct 
ot  materiale. 

14.  Secundum  argumentum  sohiiur.  —  Ad 
sccundum  negatur  consequenlia;  possetque 
hic  pro  ratione  'apphcari  distinctio  Cajclaui, 
quia  iu  actibns  ipsis  sacris,  spirituale  cst  id 
quod  pra^cipuum  cst;  in  his  vero  sacramenta- 
hbus  pcrmanentibus  ,  materiale  est  pra^ci- 
puum,  et  ideo  iu  prioribus  materiahs  actio  in- 
vendibiHs  est;  iu  posterioribus  autem  male- 
riale  subjeotum  est  vendibile  secuudum  sc. 
Sed  in  hoc  non  quiesco,  pro[>ter  objectioncs 
snpra  factas,  quia  sunt  membra  valde  obscu- 
ra,  et  prffibcnt  occasionem  aliis  difiicultalibus 
ct  obscuritatibus.  Mehus  [lossct  ex[)hcari  lia?c 
doctriua  cx  proximc  diotis  ad  prinumi  iu  ac- 
liouibus  ipsis,  materiale  non  esse  autccedeus 
ad  spirituale,  sed  concomitans,  et  quasi  ita  in- 
trinsece  [)ermixtum  cum  iho,  ut  totum  fiat 
quasi  intime,  et  secundum  ses|)iritualc.  In  his 
vero  rebus  [Dcrmauentibus,  materiale  siq)[)o- 
nitur,  ut  subjcctum  cui  postca  aiuicctitur  spi- 
ritualc.  Etenim  si  quando  s[)irituale  antecedit, 
ct  habct  annexum  et  conscquens  id  quod  tem- 
[)oralc  est,  lioc  temporale  vcudi  non  potest, 


quia  virtute  venderctur  illud  quod  suppor 
tur,  cur  non  magis  id  dicemus  de  terapor! 
intime  in  suo  fieri  et  esse  permixto  spiritual 
Quod  tamcn  non  habet  locum  in  rcbus  sacri 
qute  secundum  suum  esse  naturale  vcl  arti 
ciale  supponuntur,  et  non  habent  tantam  pe 
mixlionemvel  conuexionem  cum  spiritualit: 
te.  Et  lianc  difTerentiam  indicavit  divus  Th^ 
mas,  d.  qusest.  100,  art.  1,  ad  6,  cum  sacr 
menta  vocavit  spirilitalia  secundum  se  ipsa 
eadem  enim  ratio  est  de  sacrameutalibi 
quoad  actiones  ipsas.  Magis  verohoc  mihic: 
[)licuit  Bouav.  iu  dicto  dub.  5,  iu  secunda  e; 
positioue  quam  supra  huc  remisi.  Dicit  euii 
tunc  materiale  non  posse  vendi,  quin  vend; 
tur  spirituale,  quando  ita  est  conjuuctimi  cni 
spirituali,  ut  ipsummet  materiale  teneat  It 
oum  spiritualis,  uon  vero  quaudo  res  materi; 
lis  suam  tem{)oralitatem  relinet,  etiamsi  ii 
sit  annexa  aliqua  spiritualitas,  sicut  couhug 
in  fimdo  ct  jurc  patronatus.  Ita  ergo  in  pra 
scnti,  assero  functiones  has  sacras,  licel  orgj 
nis  corporalibus  fiant,  ita  esse  clevatas  pt 
institutionem,  ut  locum  spiritualium  tenean 
ot  i[isre  moraliter  considcratoe  intimc  sint  sp 
ritualcs;  uam  ipsajmet  materiales  actioiK 
continent  intrinseoum  cultum  Dei,  et  impetrs 
tiouem  ac  spirilualem  valorem  apud  Dcum,  r 
idco  fiuut  omiuno  iuvendibiles.  At  vero  inhi 
rebus  saoris  materia  sempcr  manet  secundnn 
se  temporalis,  et  idco  non  ita  fit  iuvendibili; 
(juiu  secundum  se  spectata  suam  retineat  tem 
poralcm  aistimationem. 

15.  Tertimn  argumentum  enodatiir,  resol 
ritw^que  rendi  caliccm,  et  siniilia.  —  Ad  ter 
tium,  dico  imprimis  propler  illud  vidcri  poss 
nou  improbabilcm  opinionem  Canonistaruni 
quatenus  ait  vasa  sacra  (ut  caliccra,  verbi  gra 
tia)  vcndi  non  posse  iutegra  permanentia,  e 
consecrationem  retiuentia.  Quod  si  verum  et 
set,  ctiam  iiitcr  ipsas  ecclesias  vel  persona 
eoclesiasticas  asserendum  esset,  quia  etian 
iutcr  illas  uon  potest  calix  deservire,  nisi  ar 
usus  sacros,  et  ideo  si  veudatur,  videtnr  veinl 
ut  sacer,  ct  consequcntcr  simonia  committi 
lloc  autein  cst  ooutra  commuuiorem  senteii 
tiam,  ac  fere  omnium,  et  contra  communeD 
consuetudinem,  ita  enira  [lassim  fit  sine  scru 
pulo.  Et  merito,  quia  ibi  nou  venditur  conse 
oratio,  cum  ratioue  illius  vas  illud  nou  cariu 
Ycndatur ;  uec  vcuditur  usus,  quia  hicest  val 
de  remotus,  et  qui  calicem  emit,  ex  vi  cmptio 
nis  uon  obligatnr  ad  iUum  usum  ;  solum  crg' 
vcuditur  illud  quod  cst  niateriale  iu  calice 
aut  alia  rc  simili.  Ouando  autom  calix  vendi 
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t   laico,  dixernnt  multi  prius  dobcrc  frangi, 

unc  jam  non  vcudi  caliccm,  sed  argentum, 

I   admonent  D.  Tliomas  supra  ;  Argcnt.,  A, 

dt.  25,  etalii  supra  relati  propter  sententiam 

i^ibrosii  in  cap.  Attruon,  12,  queest.  2.  Et  ha- 

biir  ctiam  in  cap.  Fa  enim,  §  IIoc  jus,  10, 

qest.  2.  Sed  advertcndum  est  hoc  non  esse 

n  essarium  ad  vitandam  simoniam,  sed  ad 

V  uida  sacrilegia,  si  res  sacrffi  ad  usus  profa- 

n  Iransierantur,  contra  regulam  juris,  Scotel 

Sc.tuiu,  etc,  et  ooutra  canones  dccerncnlcs 

ii":icra  a  laicis  non  contreclentur,  in  cap.  In 

u,  cap.    Vestimenta,  cum  simiUbus,  de 

.  r.,  dist.  1.  Unde  si  nuUum  sit  taUs  sa- 

ii  pericuhira,  et  constct  laicum  emcre 

:ii  ut  pcr  saccrdotem  in  sua  capeUa,  vel 

i  io,  illo  ad  rem  sacram  utatur,  ctiam  po- 

ili  integer  veudi,  quia  id  nec  perse  ma- 

^t,  cum  omne  pcricuhim  abnsus  ccsset; 

I  venitur  in  jure  prohibitum.  Et  ita  doceut 

iV|d.,  Redoan.  et  aUi. 

!.  Calix  veiidi  potest,  non  solim  juxta  ar- 

hondus,  sed  etiam  communem  artificii  ces- 

innem.  —  Addo  uUerius  propter  ca  quce 

:^umcuto  tanguntur,  tunc  caUcem  vcndi 

Hon  sohmi  juxta  argcnti  (vcrbi  gratia) 

iis  et  valorem,  scd  ctiam  juxta  commu- 

nej  operis,  scu  artihcii  ajstimationem ,  quod 

ob.  r   attigit    UgoUnus  Tabien. ,  1  ,   capit. 

iraJragcsimo  quarto,  §2,  num.  10.  AUi  vero 

les  Ucetexpresse  nou  tradant, noutamen 

1'lndunt,   sed  potius  virlute   affirmant, 

asserunt  posse  vendi  juxta  sestimatio- 

—  ipsius  rei  secundum  sc,  et  prout  sup- 

poilur  consecraUoni ,   soUimque  cavent  nc 

'T  con.«ecrationem  augeatur  prctium  ;  at 

y  et  opus  solent  communiter  conferre  ad 

in,  et  distinguuutur  a  con.-ccrationc , 

.,  diam  supponuntur ;  ergo.  Item  in  vcs- 

tibijsaeris  hoc  maxime  neccssarium  est,  quia 

I  valorcm  proecipuum  sa^pc  habent,  magis 

•re  et  artihcio,  quam  ex  materia ;  et  ta- 

onstat  vendi,  ctiam  postquam  benedic- 

iit,  secundum  valorcm  quem  habcnt  ope- 

aputato.  Item  iu  imaginibus,  quatcnus 

crae  sunt,  id  manifestum  est;  nam  si 

^.Kcludas,  parum  valoris  habent,  ettamen 

lum  condignum  valorem  picturee  ct  pcr- 

us  ejus  vcnduntur,  cum  tamen  etiam 

5  observandum  sit  ut  sanctitas  non  ven- 

.Non  euim  carius  vendi  poiost  imago 

od  sit  sacra  ,  quam  profana  ,  id  cst  eo 

'IW0'jSit  personaj  sancta^ ,  potius  quam  al- 

'*irn|;  uec  imago  Virginis  carius  vendi  po- 

'Gstjiam  S.  Francisci,  propier  majorem  pcr- 
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son«  rcpresentataj  sanctitatem ;  hoc  enim  cs- 
sct  venderc  id  quod  est  sacrum  in  imaginc, 
et  ita  iu  simoniam  vergerc.  Perfectionem  au- 
tem  figurae  et  artis  vendere  licet ;  idem  ergo 
est  in  aUis  rebus  sacris  artefactis.  Quin  po- 
tius,  quod  supra  dicebamus,  agnos  Dei  vendi 
solere,  nou  tam  rationc  materiaj  quam  operis 
justificari  potest :  matcria  enim  illa  cerae,  li- 
cet  secundum  se  vendibilis  sit,  tamen  prout 
est  in  ecclesia,  non  crcditur  vendi  posse;  quia 
Poutifcx,  cum  agnos  Dci  conseorat,  totam  il- 
lam  materiam  suis  expensis  facit,  quam  pos- 
tca  gratis  douat,  et  consequcnter  virtute  vult 
gratis  dari.  Quando  ergo  venduntur,  solurn 
est  ratione  alicujus  laboris  ct  operis ,  quocl 
in  reficicncUs  seu  conficiendis  agnis  po.stca 
ponitur,  et  idco  cavere  debcnt,  qui  illos  veu- 
dunt,  ne  ultra  hauc  sestimaiionem  pretium 
augeant ;  alias  a  simonia  cxcusari  non  potc- 
runt.  Opus  autem  et  industria  vendi  possunt ; 
idem  crgo  est  iu  omnibus  similibus  artefac- 
tis.  Ratio  deniquc  eadem  est  de  opere,  quc€  de 
materia  ipsa  ;  nam  ita  est  eestimabilis  pretio, 
et  ita  supponitur  ad  beuedictionem  scu  con- 
secrationem.  Neque  contra  hoc  obstat  r:ttio 
facta,  quia  quodre.':  "if^ra,  quandiu  iu  illo  csse 
permanet,  non  posbit  nisi  ad  sacrum  usum  as- 
sumi,  accidentarium  est  ad  valorem  rei  ma- 
terialis  secundum  se  spectatse  nam  hic  non 
consideratur,  nisi  secundum  communem  rei 
sestimationcm,  considerando  vcl  expensas  quae 
in  tali  re  fieri  solent,  vel  commuuem  sestima- 
tioncm  quam  habet,  postquam  sic  confecla 
est.  Non  potcst  tamen  negari  quin  materia  sa- 
crata,  quando  amplius  jam  uon  est  converti- 
bilis  ait  humauos  usus,  minus  Kstimctur  iu 
suo'  valore  materiali,  quam  autea,  cum  erat 
omnino  libera,  ut  sic  dicam.  Et  eadem  raiio- 
ne,  quando  rei  consccratio  pendet  ex  figura, 
et  artificio  quo  confecta  est,  parvam  inde  lia- 
bet  cestimatiouem,  scd  hoc  totum  pcndet  e.x 
usu  et  communi  a^stimaUoue;  rcs  autem  ipsa 
sccundum  sc  pretio  festimabUis  est. 

17.  Respondetur  ad  quartum  argumentim. 
— Ad  quartum,  jam  dictum  est  generalcm  sta- 
tucndam  cssc  regulam,  nec  aduiittcndam  csse 
excci>liouem  ,  uisi  quai  ex  jure  ecclcsiastico 
constiterit.  Unde  ad  primam  instanliam  de 
sepultura ,  respondetur  breviter  idcra  csse  de 
illa  dicendum  ex  natura  rei,  servata  propor- 
tione.  Primo  cnim  veudere  terram  commu- 
ncra  ad  fcpulturam,  seu  ut  ibi  sepulchrum 
constituatur  ,  non  est  simonia ,  ut  supra  ca- 
pit.  sexto  taetum  est,  et  tradit  Divus  Tho- 
rnas,  dicla  qua3st.  100,  art.  4,  ad  3 ;  GIossa_, 
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Panormit,  etaliiincap.  Aholendcc,  de  Sepult.  ; 
A[iton.  supra;,  §  22;  et  omuesSummistfe,  verb. 
Simonia,  et  verb.  Sejmltura;  GuUielm.  Re- 
doan.  late,  3  i^art.,  cap.  16,  num.  1  i  et  sequen- 
tibus,  ubi  alios  refert.  Idemque  aperte  suppo- 
nit  Ambrosius,  in  cap.  Auniih,  12,  quaest.  2. 
Ratio  vero  clara  est,  quia  etiam  ad  sacramen- 
ta  couficienda  licet  vendei^e  materias  remotas, 
nt  supra  visum  est;  ergo  multo  magis  ad  se- 
pulturam.  Item  quia  terra  illa  de  se  pretio 
a^.stimabilis  est,  et  res  mere  temporalis  ;  quod 
autem  emens  velit  illam  ad  illum  usum,  est 
per  accidens.  Unde  etiam  ad  ecclesiam  aidifi- 
candam  potest  fundus  pretio  vendi,  ut  etiam 
supponit  Ambrosius  in  dic.to  cap.  Aurum,  et 
Gregorius,  in  cap.  Compcrimus,  '14,  quaest.  Q, 
et  clarius  constat  ex  lib.  1,  epist.  54,  ad  Fan- 
tiuiim. 

18.  Ccemcterium  ad  sepidtnram  henedictum 
non  potest  ve/idi  rcspectu  hahito  ad  henediclio- 
nem.  —  Secundo,  posUjuam  terra  aliqua,  vel 
coemeterium  ad  sepulturam  fidelium  benedic- 
tum  vel  publice  dicatinn  est,  certum  est  non 
posse  vendi  respectu  habito  ad  benedictionem. 
Hoc  etiam  docent  omnes,  et  constat  ex  dictis, 
quia  illa  benedictio  est  etiam  constilutiva,  et 
locus  ille  sacra  res  habetur  in  Ecclesia ;  ergo  in 
illa  etiam  habet  locum  regula  posita  :  et  Iioc 
etiam  docentomnesauctoressupra  citati.  Ter- 
tio,  si  quis  babeat  sepulchrum  proprium  suis 
sumptibus  emptum,  vel  aidificatum  pro  se 
vel  suis,  non  est  materia  simoniae  si  vendatur 
quoad  proprietatcm  juxta  valorem  fundi,  et 
respectu  ad  solas  expensas  in  eo  a^dificando 
factas.  Hoc  constat  ex  dictis  de  aliis  rebus  sa- 
cris;  uam  procedit  eademratio,  quia  ibi  uon 
venditur  benedictio,  nec  proprium  jus  sepul- 
turse,  sed  materiale  illudad  quod  alia  sequun- 
tur.  Et  ita  sentit  Sylvest.,  verb.  Slmonia,  q. 
12,  verb.  Tertio  ;  et  affert  D.  Thomam  dicen- 
tem,  in  d.  art.  4,  ad  3,  terram  ubi  fuit  eccle- 
sia,  posse  in  necessitate  vendi,  sicut  potest 
vendi  calix.  Unde  similia  loca  jure  hffiredita- 
rio  tvausferri  solent  a  parentibus  ad  filios ,  ra- 
tione  temporalitatis  quoe  in  eisest;  nam  in  spi- 
ritualibus  non  poterat  esse  per  se  successio; 
ergo  eodem  modo  possunt  per  venditioncm  in 
alium  transferri,  quatenus  temporalia  suut. 
Neque  hoc  invenio  specialiter  ab  Ecelesia  pro- 
hibitum,  ut  statim  dicam.  Quod  etiam  sensit 
Ugolin.,  cap.  44,  §  2,  num.  10. 

19.  Quando  locus  sacer  est  communis  ad  fi- 
delium  sepulturas  prohihitum  ed  ab  Ecclesia 
sepuUuram  alicui  ihi  vendere. — Quarto,  quan- 
do  locus  aliquis  sacer  communis  est  pro   se- 
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pnlturis  fidelium,  prohibitum  est  ab  Ecclesi 
sepultnram  iJii  alicui  vendere,  vel  sine  cer 
prctio  aliquem  ibi  non  admittere  ad  sepelic 
dum.  Hoc  constat  expresse  ex  d.  c.  Aholendt 
de  Sepultur. ;  ibi  eliam  sic  narratur  talis  co 
suetndo  :  Non  priics  permittatur  effodi  sept 
tura,  quam  pro  terra  in  qua  sepeliendi  sur. 
certum  pretium  ecclesia,'  persohatur.  Et  sl 
tim  non  solum  pro  benedictione,  sed  etia 
pro  terra  id  fieri  prohibetur.  Idem  hal)etur 
cap.  Qucsta  est,  cum  tribns  sequentibus,  \ 
quffist.  2.  Et  idem  sumitur  ex  cap.  Audiviim 
de  Simon.  Unde  non  est  dubium  quin  hoc 
malum  quia  prohibitum  (  quidquid  dicat  'i 
bien.,  verb.  Simonia ,  num.  83),  quia  li 
jura  sine  dubio  loquuntur  de  exactione  aliq 
pro  usu  sepulturae  in  illa  terra,  absolute 
simpliciter,  sive  exigatur  pro  terra,  sive  \ 
benedictione  terree  ;  nihil  enim  iu  hoc  dist 
guunt,  nec  alio  modo  satis  impedirent  at 
sum  quera  vitare  intendunt. 

20.  Peccatum  contra  prohihitionem  su^ 
positam  simoniam  esse ,  contra  Ugolinum 
sohitur. —  Deiude,  non  (hibito  quinpeccati 
contra  iliam  prohibitionem  sit  simonia,  ?■ 
tem  quia  prohibita,  in  quo,  mea  sentent 
non  loquitur  consequenter  Ugolin.  supra,  • 
cens  prohiberi  propter  avaritiam  vel  iuhuD- 
nitatem,  et  ideo  peccatum  illud  nou  essesir- 
niam;  nam  imprirais  illa  possunt  esse  moti 
extrinseca  proecepti,  taraen  materia  sil  r- 
giosa,  et  prohibitio  directe  sit  intuitu  reli§- 
nis,  ne  locus  sacer  negotiationi  exponivid- 
tur.  Unde  in  d.  cap.  Aholendie,  absolutel 
prohibitio,  et  oppositum  appellatur  perursii 
consuetudinis ,  qude  exaggeratio  magis  simoi! 
convenit,  quam  aliis  vitiis.  Et  in  d.  cap.  w 
divimus,  sub  titul,  de  Simonia,  et  cum  £3 
simoniffi  vitiis  hoc  numeratur,  idcmque  fii 
d.  cap.  Cum  in  Ecclesice,  clarius  in  c.  Ea  f  j 
eod.  ibi :  (^uia  vero  hoc  simojiiacum  em  • 
gnoscitur,  etc,  et  in  cap.  In  Ecclesiastico,  > 
quoest.  2,  in  confirmationem  adducitur  ilii  '■ 
Gratis  accepistis,  gratis  date.  Igiturproli- 
tio  illa  est  intuitu  religionis,  et  ita  inata 
ilia  maieria  simonice  effecta  est. 

21.  Explicatur  proicedens  doctrina,  disi" 
rendo  per  personas  qu(B  sepulturam  vendere/- 
sunt.  —  Potest  autem  hsec  prohibitio  cs , 
vel  respectu  clericorum  in  ordiue  ad  locai- 
cra  in  communi  deputata  ad  sepulturam  i^ 
lium.  Et  hoc  modo  loijuuntur  jura  frequeutSj 
et  sic  videtur  simoniae  ratio  habere  magi^ 
fundamentum,  etiam  ex  natura  rci,  quia  !" 
rici  non  sunt  domini  illins  loci,  etiam  ut  q^ 


CAP.  XIV.  AN  SACRAMENTALI 
i  terra  est,  uiule  non  habcnt  jtis  vendendi 
Q,  et  ideo  cum  usum  sepulturae  vendunt, 
;oim  id  quod  spirituale  est,  vcndere  censentur. 
Ji  e  D.  Tlioin.,  4,  dist.  25,  qua'st.  3,  art.  2, 
ji  st.  3,  ad  2,  dixit,  sepuUuram  non  posse 
mi  ratione  consecrationis,  ut  scilicet  aliquis 
mpecmia  ihi  sepeliatur.  Iiitelligit  ergo  esse 
aiLniam;,  quod  magis  ccrtum  est,  facta  ab 
8t  esia  probibitione.  Quando  vero  locus  de- 
[*•.  tns  pro  scpultui-a  non  est  commuuis,  sed 
[»|rius  alicujus,  ut  certa  capella  cum  tolo 
l«t|subterraneo,  tunc  ex  natura  rei  non  vide- 
b|i|r  proliibitum  patrono,  ne  posset  aliquid 
aiei)ere  pro  licentia  se[teliendi  ilii  alicpiem 
ejt  uieum,  nec  in  eo  appaiet  tam  clara  siino- 


X  natura  rei;  nam  videtur  illa  esse  quasi 

io  quaidam  ipsius  terrae,  quss  non  vide- 

er  se  mala.  Et  in  illa  specie,  dubitari  po- 

t«6|in  proliibitio  EcclesiEe  ad  illum  ca^^um  ex- 

itur.  Existimo  tamen   factam  esse  cum 

xtensione,  praisertim  iu  d.  cap.  in  Eccle- 

lco ;  nam  verba  ejus  generalissima  sunt : 

l^^didim  sit  omnino  Christianis,  etc,  fa- 

cju|.(iue  ad  lioc  confirmandum  ,  qua?  notat 

in  capit.  Qiianto,  de  Jud.,  num.  -10,  ubi 

aWicum  liabeutem  jus  sepultura;  in  loco  sa- 

cii^nou  habere  dominium,  nec  propriam  pos- 

nem,  sed  quamdam  tolerautiam,  ex  be- 

tate  et  honestate  Ecclesise.  Sed  boc  alibi 

inandum  esl,  nam  est  incertum,  ut  con- 

!X  Glo.ssa  et  lunocentio  ibi.  Et  videri  po- 

elin.,  m  c.  Ad  audientiam ,  2,  de  Rescrip., 

Sed  ad  rem  prajsentem  non  refert :  nam, 

si  illud  jus  sit  verum  ac  firmum,  est  an- 

ii  rei  spirituali,  et  ideo  non  licet  vendere 

i'jus,  seu  facullatem  per  illud  datam,  ut 

s  ibi  sepeliatur ;  hoc  cnim  merito  prohi- 

.  est. 

Simoniaest  aliquid  accipere  p  o  honora- 

oco  sepultmrc.  —  Et  hinc  a  fortiori  col- 

■  esse  simoniam  aliquid  accipere  pro  ho- 

;  .oriloco  .sepulturse,  ut  quod  sit  intra  ec- 

clesjii,  et  nou  in  coemeterio,  vel,  ut  intra  ec- 

■'n  sit  propinquior  altari,  etc.  Ita  sentiuut 

.supra,  %2-2,  et  Sylvest.,  qua;st.  11.  Et 

'  .-'l  :ji  clara,  quia  ibi  tota  ratio  pretii  est  san- 

ttitj  loci,  vel  quidam  respeclus  ad  majorem 

sam  talem,  etiamsi  fortasse  motivum  remo- 

tiim  it  honor  humanus.  Non  desunt  tamen 

The  )gi,  qui  (Ucant  hoc   esse  licitum,  quia 

solu  ibi  venditur  lionor  quidam  humanus, 

'jwi  pn  est  spiritualis,  sed  tantum  in  homi- 

uuir  ppreheusione  consistit;  ut  si  quis  emat 

sede  iu  honoratiori  loco,  vel  quid  simile. 

Sedjai  cst  adraittenda  senteutia,  quia,  ut  di- 
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xi,  licet  fortas.se  hoc  sit  motivum  cmentis,  ta- 
men  quod  venditur  sacrum  est,  et  ille  honor 
est  veluti  quid  annexum  consequenter  ad  ta- 
lem  rem  spiritualem,  sicut  est  honorhumanus 
annexus  diguitati  aut  beneficio.  Nam  etiamsi 
quis    propter   illum   honorem    moveatur  ad 
emendum  beneficium,  simoniacu.s' cst ;  ita  er- 
go  cst  in  prffisenti.  Unde  cum  fundamentum 
hnjus  houoris  sit  major  sanctitas  loci  ex  majo- 
ri  propinquitate  ad  altare  majus,  vel  ad  Domi- 
ni  corpus,  videtur  etiam  ex  natura  rei  simo- 
niacum  esse,  venderelocum  propterillum  res- 
pectum ;  ccrtius  vero  e.st  esse  comprehensum 
in  ccclesiastica  prohibitione.  Secus  vero  erit, 
si  quis  vclit  onerarc  ccciesiam,  et  ita  possidcre 
in  illa  jus  scpultura;  in  aliquo  certo  loco  illius, 
ut  non  possit  alius  ibi  sepeliri.  Tunc  eniiu  vi- 
dctur  illa  obligatio  ex  parle  clericorum  posse 
vendi,  saltem  auctoritate  prailatorum  Eccle- 
siie,  cum  circa  hoc  uon  inveniatur  facta  pro- 
hibitio,   nec   coutineatur    in  superiori;  quia 
aliud  est  veiulere  sepulturam,  quod  ibi  prohi- 
betur ;  ahud  vendere  obligationem  non  sepe- 
licndi  ibi  alium,  ut  per  se  constat.  Unde  ne- 
que  tnuc  veuditur  aliquid  spirituale,  uec  spi- 
rituali  per  ;;e  annexum ;  illa  enim  obligatio  cst 
onus  accidentarium,,    ';od  restimabile  pccunia 
est,  ut  geueraliter  infra  videbimus. 

23.  Quid  dicendum  de  emptione  lalsami, 
chrismatis.  —  Aliud  exemplum  erat  de  tera- 
plo  seu  ecclesia,  ex  dicto  c.  Si  quis  ohjecerit ; 
sed  jam  ad  hoc  responsum  est,  vel  male  tex- 
tum  illum  allegari,  quia  mendose  legitur  apud 
Gratiauum,  vel  certe  intelligendum  esse  de 
ecclesia,  ut  benedictionem  includit.  Mihi  ta- 
men  prior  responsio  eligenda  videtur,  quia 
nititur  veritati,  et  aiia  videri  posset  aliquan- 
tulum  coacta,  littera  illa  retenta.  Tertium 
exemplum  erat  de  balsamo,  in  quo  breviter 
supponimus  illud  per  se  spectatum,  tit  antece- 
dit  confectionem  chrismatis ,  vendi  posse, 
etiamsi  ad  ijlum  finemematur;  hoc  enim  satis 
constat  ex  dictis.  Deinde  chrisma  jam  confec- 
tum  solet  abEpiscopo  distribui  pro  suis  eccle- 
siis,  seu  parochiis  et  locis  religiosis.  Et  sic 
ex  natura  rei  nou  esset  simonia  expeusas 
facias  circa  materiam  chrismatis  simul  dis- 
tribuere,  et  se  indemnem  servare,  nec  for- 
tasse  ex  natura  rei  esset  injustum;  hanc  ta- 
men  exactionem  specialiter  prohibeut  jura 
canonica,  et  facta  prohibitione,  credo  esse 
simoniam  jure  prohibitam,  et  simul  crcdo 
esse  injustiiiam  ,  qnia  jam  Episcopi  tenen- 
tur  gratis  et  suis  expcnsis  dc  illa  materia 
suis  ccclesiisprovidcrc.  Constat  aatein  exdicto 
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cap.  Placuit ,  proliibitionem  esse  factam  in- 
tuitu  religionis,  et  ad  vitandum  specimen  vel 
periculum  venditionis  rei  sacraj.  Et  ideo  non 
dubito  quin  illa  sit  respectu  Episcopi  simonia, 
quia  probibita.  Denique  potest  considerari  ilia 
quantitas  olei,  vel  balsami,  aut  chrismatis, 
quae  expenditur  in  ipsamet  unctione  sacramen- 
tali,  et  ha-c  videtur  esse  mveudibilis  jure  di- 
vino,  et  non  ex  natura  rei,  quod  etiam  sentit 
Scotus,  quia  ut  sic  est  pars  sacramenti  et  ma- 
teria  proxima  ejus.  Quod  si  quis  dicat  antece- 
denter  posse  peti  a  fidehbus,  ut  emant  res  ne- 
cessarias  ad  hujusmodi  materias  conficiendas, 
nam  hoc  simoniacum  non  est,  respondetur, 
jam  hoc  satis  esse  provisum  per  decimas  et 
primitias,  aliosque  ecclesiasticos  proventus,  et 
ita  sublatam  esse  omnem  occasionem  palliandi 
talem  simoniam. 

24.  Reliquicc  Sandonmi  non  possunt  tendi 
sine  simonia.  —  Per  lia^c  ergo  satisfactum  est 
difiicultatibus  omnibus,  et  ex  dictis  facile  est 
judicare  de  aliis  rebus  sacris,  quaj  sine  speciali 
benedictione  aut  consecratione  EcclesiGe  sanc- 
tffiesse  censentur,  etinter  spirilualia  numeran- 
tur.  Hujusmodi  sunt  imagines,  de  quibus  ali- 
quid  teligimus.  Item  reliquia;  Sanctorum,  qua; 
etiam  sunt  res  sacroe,  et  invendibdes,  ut  a  for- 
tiori  constat  ex  cap.  ult.  de  Rehq.  et  vener. 
Sanct.,  et  ibi  notant  filoss.,  Abbas,  et  ahi,  et 
Sylvester,  verb.  Reliquitr.  Prohibetur  enim  iiii 
ote  o'eliqui(P  exponantur  venales,  ubi  non  solum 
proliibetur  ne  pretio  transferantur  in  alterum, 
sed  etiam  ne  cum  ilhs  fiat  venahs  queestus, 
ostendendo  illas  propter  prelium,  respectu  Iia- 
bito  ad  ipsas  reliquias  (quia  nunc  nou  agimus 
de  labore,  postea  enim  de  ilio  generaliter 
tractabimus).  In  reliquiarum  autem  vendi- 
tione  non  potest  moraliter  distingui  materiale 
a  formali,  tum  quia  materiale  non  est  asstima- 
bile  prelium  secuudum  se  spectatum,  nec  per 
relationem  ad  sanctam  animam  ffistimari  po- 
test  ;  tum  etiam  quia,  sicut  supra  dicebamus 
de  actibus  sacramentalibus,  ita  ipsoe  reliquiai 
non  possunt  dici  antecedenter  annexoe  rebus 
spiritualibus,  sed  secundum  se  esse  suo  modo 
spirituales,  quia  partes  sunt  sancti  hominis, 
qui  fuit  templum  vivum  Spiritus  Sancti. 
Quando  vero  contingit  ipsas  reliquias  esse  or- 
natas  argento  et  auro,  et  ita  donantur,  clarum 
est  absque  simonia  vendi  totum  illud  orna- 
mentum,  quia  illud  materiale  est,  et  extrinse- 
cum  valde  ipsis  reliquiis,  et  nihilomimis  cum 
proportione  observare  oportet,  ne  carius  illud 
tabernaculum  vendatur,  propter  habitudinem 
ad  rem  quam  continet;  sicut  non  liceret  ven- 
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dere  carius  rosarium,  eo  quod  per  coutacti 
ad  varias  reliquias  videatur  quodammc. 
sanctificatum ,  quia  per  hos  omnes  respecj 
venditur  quod  spirituale  est.  Deniqueinl; 
ordine  poni  possunt  libri  Evangeliorum,  A 
tiphonarum,  et  similes  res,  quaj  sacree  censi. 
tur,  quatenus  deputatffi  sunt  specialiter  div  i 
cultui ;  nam  materialiter  vendi  possuut,  nt  • 
se  constat,  nunquam  tamen  augendopretiii 
propter  spiritualem  respectum,  ut  ssepe  d- 
tum  est. 

25.  Licentia  vendendi  res  sacras  rationer,- 
terice  non  est  extendenda  adprofanas  negotiai- 
nes.  —  Denique  propter  ea  quae  ex  Soto  reti, 
non  omittam  advertere,  hanc  licentiam  vi- 
dendi  has  res  sacras  ratioue  materiae,  nouci 
extendendam  ad  profanas  negotiationes,  q  \ 
sanctitati  talium  rerum  injuriosffi  siut;  n;. 
cum  hasc  sit  praicipua  ratio  simoniaj,  non  • 
terit  ab  illius labe  talis  excessus  excusari.  Hi, 
moraliter  loqueudo,  censeo  non  esse  licili. 
has  res  sacras  locarc,  quamvis  non  iuvenia  • 
prohibitum  speciali  jurc  positivo,  qnia  i' 
se  loqnendo  magnam  hahet  indeceutiani,  ; 
aliqualem  similitudincm  Iiabet  prohibitio  vi' 
dendi  sepulturam  in  sacro ;  nani  illa  vide* 
esse  quasi  locatio  quaedam  talis  loci  ad  illu 
usum.  Item  alias  posset  parochus  aliquid  e- 
gere,  ut  permittat  aliquem  facere  sacrumi 
sua  parochia,  quasi  locando  illam  ad  eu 
usum  :  id  autem  turpe  profecto  esset.  Sini  • 
ter  indecentissimum  est  locare  calicem  ]> 
pretio  ad  sacrum  faciendum,  quia  hoc  est  \- 
tute  veudere  usum  sacrum  illius  calicis.  N  i 
locatio  venditioni  comparatur,  quia  in  ea,  • 
cet  non  vendatur  res,  vendi  tamen  censer 
usus  rei;  si  ergo  locatur  res  sacra,  cumii 
possit  locari  nisi  ad  usum  sacrum,  vendir 
sacer  usus,  Atque  ita  sentit  etiam  Ugolin. '; 
bien.,  i,  cap.  44,  §  1,  num.  3,  verb.  QM 
primuin  casum ;  addit  vero  limitationem  ■ 
cens,  liabito  respectu  ad  ipsam  materiam,  p 
usu  consumitur,  posse  aliquid  exigi ;  quodi 
summum  esset  verum  potius  per  modum  re- 
ratiouis  damni  provenientis,  quam  per  nr.od  i 
locationis.  Ut  ergoid  locum  habeat,  oportelt 
revera  per  talem  actum  res  ipsa  raateria , 
qua3  sacra  est,  deterioretur,  et  aliquantul  i 
consumatur,  alioquin  falsus  esset  titulusex- 
tionis,  et  fictus.  Moraliter  autem  uon  cont- 
git  tale  detrimentum  propter  usum  cali(> 
etiam  scepius  repetitum  ;  in  aliis  autem  ve- 
bus  sacris  posset  contingere,  si  frequens  ejt 
nsus;  pro  uno  autem  vel  alio  actu  conside- 
bile  nou  est. 
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'),  Aii  sarrist'1'  possint   alu/uid  cxigere,        2.  Pars  ncgnlira proponitur. —  Vidcri  orjro 
retiosiora  vrl  mundiora  rcstimenla  prrr-    poto?t  divina  officia  non  portinornad  simoniic 

/. Itom  iion  conseo  approhandurn,  (piod     inateriam.  Primo,  qnia  ha;c  ofHcia  niiiil  aliud 

Islai  aut  thosaurarii  aliquid  oxigant,  ut     sunt  quam   orationes  quffidam  ad  Dcura  :  hre 
losiora  vcl  mundiora  vestimcnta,  vel  cali-     autcm  orationes  natura  sua  vondibik^s  snnt ; 
smehorcs  pra^hcant  ad  sacrificandum,  si    ergo  uon  sunt  raateria  simouioe.  Major   sup- 
J  exigant  pcr  modiim  prelii  pro  usu  rornm     ponitur  cx  facto  ipso,  et  ex  dictis  iu  materia 
(  rum,  secus  si  pro  laborc  non  dobito,  vcl     de  Interdicto,  in  d.   di«;p.    34,  nam,  sechisis 
■(cxpen^^is  quas  in  lavandis  hneis  vestibus     benedictionibusconstitutivis,  seu  consecratio- 
c  nt,  id  petant ;  et  adhuc  isto  modo  procu-    nibus  ref  um  sacrarum,  reliqua,  sive  fiant  per 
,1.  im  est  ut  vitetur,  quiascmper  habet  spe-    expressas  petitiones,  seu  per  moihim  benedic- 
A  mah.  Et  similiter   essc  ccnseo  oontra  •  tionum,  omnia  pertinentad  invocationcm  Dei, 
«ilitatem  tahum  rernm,  ex  illis  negotiatio-    vel  ad  ejus  Iaud»^m   et  gratiarum   actionem, 
Hlfacere,  eraeiido,  vorbi  gratia,  ab  una  oc-     quse  omnia  ad  orationem  redo.c^mtur.  Minor 
M  vestes  sacras,  ut  alio  cas  portando  ca-     autem  patet,  quia  oratio  tantum  est  quidam 
Meiulautur,  et  simiha,  quoe  licct  nou  sint    actus  humanus,  cujus    liomo  cst  dominus,  et 
[«L  simoniaca,  nou  possunt  omiiino  excu-     in  quo  ponit  suum  laborem  o.t  operam ;  ergo 
ifiquatenus  illo  modo  res  sacra3  profanan-     natura  sua  est  actus  pretio  astimabilis,  sicut 
ifjt  (latur  raorahs  occasio  ad  simonias  com-     alii  actus  humani.  Et  confirmatur  primo,  quia 
litiidas.  Sa^pc  etiam  in  his  actionibus  pote-     sufFragia  mortuorum  et  funeralia  pertinent  ad 
it  iramitti    sacrilcgium    alterius  rationis,     hsec  ofEcia    et  orationes  pubhcas,  ct   tameu 
tiaffii  proprie  simonia  non  sit.  Ut  si  fur  siir-     pro  ilhs  dari  solent  certa  pretia  ;  sic  enim  et 
i^lib  ecclesia  chrisma  vol  olenin  sanctum,     testaraento  relinqui  solet  quantitas  pecuuise 
\.'m\  vendit  pretio  proi^orlionato  ipsi  oleo,     sub  onere  facicjidi  hsec  vol  illa  officia,  et  cum 
lonrit  simouiacus ;  erit  autem  sacrilcgus,     rehgiosis  fuint  pacta,  ut  oant  ad  funera  pro 
[iiimkI  hoc  sufficit  injusle  vendere  rem  sa-    tanla  vel  tanti  quantitate,  et  super  lioc  fuint 
'raolnaterialiter,  licetnonvendatur,  utsacra    conventiones  et  exactiones,  non  minus  quam 

inter  emptorem  et   venditorom,  locatorcm  ct 

conductorem,  et  idem  fieri  solet  iu  processio- 

nibus  publicis,  el  aliis  orationibus  communi- 

bus.  Confirmatur  secundo  :  nam  oratioues  pri- 

vatai  vendi  possuut,  ut  videtur  csse  in  usu  ; 

datur  enim  aliquid  liomini  pauperi  aut  devo  - 

«flp  sint  divina  of/icia,  et  de  quibus  hic    to,  ut  lioc  vel  ilhid  recitet;  ergo  in  orationihus 

'II  sit.  —  Diviua  oihcia  (ut  latiusexpli-     pulDlicis  idem  fieri  potest.  Confirmatur  tertio, 

5  tom.  tcrtiffi  part.,  disp.  34.,  sect.  3),     quia  ahas  pro  nuho  aclu  virtutis  aut   raiscri- 

rahsignificatione,aclus  suntspriritua-    cordiK  excrcendo  posset  pretium  exigi,  quia 

■clesiivstici,  et  compreliendere  possuut    non  est  major  ratio  de  hoc   opei^e  misericor- 

rfficipuos  potestatis  ordinis,   ut  sacra-     di»  spiritualis,  quai  est  oratio,  et   de  corpo- 

ct  raaxime  Missara.  Hic  vcro  solum     rali  opero  sepehcndi  mortuos,  quam  de  om- 

leiuhraus  deactjbus  publica;  oratiouis,     uibus  aliis  raisericordia>  opcribus.  Consoquens 

ecclesia  ht ,  vel  in  horis  canouicis,     autem  est  durissimum,  et  contra  comraunem 

I  ;xei]uiis  morluorum,  vel  iu  publicis    usum  Ecclcsiae,   et   coutra  rationom ;    uemo 

■  onibas,  litaniis,  et  si  qui  suut  alii  si-     euim  cogitur  gratis  exhibere  beneficium.  Con- 

^  (tus.  Agimus  autem  de  ilhs  separatim,     firmatur  quarto,  quia  alias  nec  pro  actionibus 

luia,  jet  hKC  officia  a  clericis  proprie  fiant,     docendi ,   concionandi,  et   simihbus,  licitum 

■"""nlou  sunt  propric  actus  ordiuum,  uam    essotpretium  accipere,  sed  omnia  hsec  cssent 

qinibus  fieri  possunt,  imo  et  sub  obli-    materia  simouiaj,  quod  est  valde  rigorosum, 

jauonji  cadere,   sicut   moniales,   religiosi     et  contia  superius  dicta  c.  8,  si  hic  cum  pro- 

loudul  ordinati  et  beueficiali,  ad  horas  cauo-     portione  applicentur. 

-  iU'as  liitandas  obligautur,  et  in  choro  sajpe        3.  Resolvitur,  ditina  officia  esse  materiam 

issislu|  qui  clerici  non  sunt.  Et  ita  de  Iiis     simoniw.  —  Nihiiominus  dicondum  geuerali- 

?ossuu|esse  speciales  dubitandi  ratioues,  et    tcr  est,  officia  divina.  prout  in  ecdesia  fiunt 

■'''culijies  quas  hic  exphcare  uecessarium    ex  ejus  iustitutione,  et  per  ministros  ecclesias- 

ticos,  materiam  pcopriam  csse  simouiam;  ita 
i  XIII.  45 
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ut,  illa  vGUilcrc  vcl  emere  simonia  sit,  coutra 
divinum  ct  uaturale  jus.  Hkc  cst  seuteutia 
commuuis  omuiura  Doctorum  iu  locis  ssepe 
citatis,  et  prcesertim  D.  Thnmge,  dicto  art.  3  ; 
ct  colligitur  etiam  ex  generalibus  proliibitio- 
nibus  juris  cauouici,  cap.  Ad  nostram.  de  Si- 
mou.,  ubi  pro  miuisterio  ecclcsiastico  aliquid 
recipi  proliibetur  :  coustat  autcm  ha3c  divina 
officia,  ccclcsiastica  ministcria  essc;  crgo.  Et 
similcs  prohibitioues  sumi  possuut  ex  cap. 
Oum  in  Ecclesia',  cap.  Non  satis,  eod.,  et 
aUas  specialcs  statim  affcremus,  ex  quibus 
ctiam  potcst  uuiversalis  coUigi ;  tum  quia  uou 
cst  major  ratio  de  quibusdam  i]uam  de  aUis; 
tum  etiamquianou  prohibentur,  vcrbigratia, 
exequia  mortuorum,  quia  taUa  suut,  sed 
propter  spirituaUtitem  quam  habent,  quai 
omnibus  diviuis  officiis  communis  est.  Ratio 
ergo  gcneralis  est/piia  hffic  officia  sunt  quid 
spirituale,  fere  omnibus  modis  quibus  spiri- 
tuaUlas  potest  in  materia  simoniffi  rcperiri ; 
luim  imprimis  fiuut  ex  priucipio,  ac  potcstate 
spirituaU  superuaturaU ,  nam  fuiut  uomiue 
Ecclesise,  per  potcstatemmiuistoualem  ab  ea 
coucessam  ct  quasi  delegatam,  et  ex  suo  ge- 
nere  requiruut  fidem ,  et  gratiam  Spiritus 
Saucti,  ut  recte  fiaut.  Uude  etiam  possuut  ta- 
Ua  opcra  dici  in  se  spirituaUa ;  uam,  Ucet  seu- 
sibiU  voce  vcl  gcstu  fiaut,  informaulur  fide  ac 
reUgiouc,  et  verum  ac  superuaturalem  Dci  cul- 
tum  iu  se  continent,  et  iude  habeut  suam  Ksti- 
mationem  et  valorem,  non  teraporalem,  sed 
aitioris  ordiuis.  Denique  etiam  suut  suo  modo 
causai  spirituaies,  quia  ordiuautur  ad  satisfa- 
cicudum  Deo  pro  peccatis  hominum,  et  impe- 
Irandara  ab  eo  gratiam  et  aUa  beneficia,  et  ad 
e.Kcitandos  ac  dispoueudos  auimos  fidelium  ad 
virtutcm,  Est  ergo  haic  materia  valde  .'-[)ui~ 
tuaUs,  ac  subinde  natura  sua  iuvcndibilis,  et 
hoc  cst  esse  materiam  simoniai. 

•4.  Solvuntur  argumenta. — Haic  autem  ve- 
ritas  magis  eUicescet  desceudcudo  ad  parti- 
cularia,  quod  fiet  discurreudo  pcr  ca  qute  in 
rationibus  dubitandi  tanguntur.  Ad  principa- 
lcm  ergo  ratitmem  respoudemus,  iliam  coni- 
muucm  csse  et  sacrameutis  et  sacrumcntaU- 
bus,  quatenus  iu  actionibus  humanis  cousis- 
luut.  Nihil  ergo  obstat  quod  actus  humani, 
si  spiritualcs  siut,  et  opcra  vel  iustrumcuta 
divinai  gratiai,  ina^stimabiles  prctio  siut,  quia 
clevautur  ad  superuaturalcm  ordinem ,  et 
piincipaUter  sunt  ab  Spiritu  Sancto,  et  ad  spi- 
rltualem  effectum  ordinautur.  Quod  vcro  iu 
iUa  ratiouc  taugitur  de  labore  et  opera,  iu  cap. 
il  expeudctur. 
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5.  Su/fragia  mortuorum  vendi  non  possi . 
—  Ad  primam  coufiruiationem,  diccuilum.| 
etiam  suffragia  mortuorum  esse  officiadi\!i 
et  ecclesiastica,  et  in  eis  liabere  locum,  g( . 
ralem  regulam  propositam,  imo  hoc  exeu  o 
illam  optimc  coufirmari.  Nam  hajc  sufFri  a 
veudi,  vel  pro  eis  i^reiium  dari,  maxime  i- 
hibitum  est  iu  cap.  Ad  ApustoUcam,  etcc,, 
Suam,  de  Simon.  Et  coUigitur  ex  cap.  pei  t. 
de  Simon.,  cum  Gloss.  ibi,  et  Doctoribus  ci- 
muniter,  tum  ibi,  tum  iu  dicto  capile  AdA  ?- 
toUcam;&.  Thom.,  dicta  quoest.  100,  art; 
Autou.,  dicto  cap.  quiuto,  §  22;  Sot. !. 
quaist.  6,  art.  2;  Sylvester,  Tabien.,  i., 
verbo  Simonia;  Redoau.,  part.  i,  cap. ), 
num.  6,  etSpart.,  cap.  10,  uum.  34,  cap  >, 
a  priucip.  Ratio  cst  eadem,  quiahfecsni 
gia  s[)irituaUa  sunt,  ct  ecclesiastica  ofii. 
Oportet  tamen  advertere,  quod  iu  princio 
capit.  8  admonuimus,  nos  nu»c  solum  i- 
uire  hoc  officium  esse  matcriam  simonictta 
ut  [iretio  iiUid  aislimare  simoniacum  sitU 
vero  aliquid  iu  illo  vel  pro  iUo  accipere,)- 
nesto  modo,  et  titulo,  per  se  malum  uoi  jt. 
Et  hoc  modo  iutelligeuda  suut  fieri,  quiin 
objectioue  propoimntur.  Et  si  aUter  fiaut.  )ii 
Ucent,  vel  quia  simoniaca  suut  natura  a, 
si  ratio  pretii  pro  oraudi  officio  iuterveit, 
vel  quia  esse  possuut  alias  prohibita,  veu- 
justa. 

6.  Pro  his  stipendium  Ucet  accipere,o)i 
vero  pretium.  —  Discrimen  nolandum  •tJ' 
clcricos  qui  cx  of/icio  tenentur,  et  alio.'VA 
non  tenentur. — Unde  etiam  distingueu  le- 
ccsse  est  inter  stipeudium  et  prctium :  im 
iUud  Ucet,  hoc  non  licet,  ut  infra  suo  locix- 
plicabitur.  Item  distingueudum  est  int  iJ 
quod  exigitur,  vel  quod  .^p(jntc  offertur,  lu- 
ter  id  quod  ex  cousuetudine  ofieremlutjst, 
vel  quod  uUra  cousuetudiuem  posUi  ur. 
Spoutaueai  euim  oblatioues  uou  prohibtuj', 
scd  iuiqua^  exactioucs.  (^lousuetudiiies  SB. 
piiB  observari  praici[)iuntur  iu  dicto  ca[)i  ■^* 
AposioUcam.  Modus  autem  pctendi  obla  ue» 
etiam  consuetas  pra^scribitur,  ut  ab  cmi  F' 
cie  luaU  absiineatur.  De  quibus  oblaticbus 
et  de  modis  illas  petendi,  supra,  tractat.  l''^' 
1,  dictum  cst.  Item  distiuguere  o[)ortet  iter 
parochos,  seu  clericos  omues  qui  cx  oliic  vul 
ratioue  lieneficii,  tenentur  iuneralia  de.ic'o 
exhibere,  et  alios  adveutitios  qui  \ocM> 
cum  alias  ibi  inservire  uon  teneautur.  1 W' 
bus  euim  uou  solum  est  pruhibitum,  pi'U°J 
postulare,  sed  etiam  uovuiu  slipeudui  v« 
sustcutatioucm,  pra^cr  cousuctas  oblaifli^s, 


CAl».  XV.  AN  DIVINA  OIFJCI 

i.  -,0  tcmpore  cl  modo.  Uiulo  si  aliquiJ  aliud 

mt,  gravitcr  peccaiit,  et  simoiiiatn  com- 

i Lrc  pro'Sumuutur,  quia  nou  habeut  ra- 

):  ra  petendi,  et  Lleo  mercedem  propriam 

dilur  postulare;  et  quamvisnon  intcndant 

r  iliter  pretinm  ,  a  malitia  simoniai  non 

:« laulur,  propter  irrevcreuliam  quani  per 

a  met  exactioneui  faciuut  diviuis  officiis, 

lia    exterius  spcciem   simonia;  indeLite 

3nt,  ac  deniqxie  qnia  jura  haic  prohihent 

am  simouiaca.  Et  prajterea  peccant  eon- 

istitiam  ,  quia  injustum  stipeudium  ab 

exiyunt.  Ahi  vero   clerici  adventitii, 

I  ■Iiudarii,  Hcet  prctium  exigere  nou  pos- 

,1  Lipeu(Uum  tamen  vel  congruentem  sus- 

iit  ioncm  petere  possunt,  nec  peccaut  illam 

'  1  antequani  ministreut,  nec  fortasse  de 

iscendo,  ut  iufra  dicetur  :  haic  enim 

dc  omnibus  his  ministris   generahs 

funerc,  quidam  actus  sunt  spirlluales, 
ila:  pro  spiritualihiis  non  potest  acci- 
ini,  pro  aliis  polest.  —  De  confratcrni- 
'iikl  dicendum.  —  Denique  in  fimeribus 
a're  oportet  varios  actus,  qui  uon  om- 
I  ituales  sunt,  et  pro  his  qui  spirituales 
lint,  hiitum  erit  pretium  exigere,  nt 
itia,  defcrre  corpus  defuncti  non  i»er- 
!  ccclesiasticum  officium,  nec  ad  spiri- 
luiisterium.  Item  corpns  ipsum  sepul- 
iirtBJadere,  cooperire,  et  simiha,  corporaha 
'"tiusquam  spiritualia;  hsec  igitur  pre- 
inaripopsunt.  lluc  etiara  spcctant  om- 
'  ad  pompam  funeris  mere  humanam 
tnr,  ut  tumuhim  faccre,   et  ornare, 
u"iM|'e,  etc.  Spiritualia  vero  sunt  omnia, 
'   '  '  oratioues  vel  ecclesiasticnm  officiuui 
it,  et  quaj  sutfragiorum  ecclcsiastico- 
nine  comprehenduntur,  ut  sunl  psal- 
litanife,  lectiones,    ct  antiphona^,    ac 
"',  etc.  Item  huc  pertinere  videntur  om- 
" '  iVspeclant  ad  pompam  (ut  ita  dicam  ) 
H'i'"iiU'em,  ut  estprocessio  clericorum,  quM 
'iiin  slit  a  domo  defuncti  ad  ecclesiam,  cum 
liJlii  ill  sit  per  uiodum  suffragii  et  spirituahs 
"'i>>iliiet  ideo  etiam  cierici  et  religiosi  nou 
['ossuilper  modum  pretii  aliqnid  accipcre,  se- 
•ius  pelnodura  stipendii,  ant  etiam  pro  extra- 
or"liual3labore,juxtaeaqua3diccmus  cap.  21. 
lil  ulci  cum  propoitione  censeo  dicendum  de 
ooiifraj^-uitatibus,  quai  comitari  solentcorpus 
uk'uiii(|;  iiam,  licet  pcrsona;  earum  laicaisint, 
laniea  d  spiritualem  actioucm  ibi  concur- 
^'Ui'l,  (|ad  auxihum  auimai  potius  quam  ad 
uoccort,  lumianum,   (>t  ideo  (luicquid  reci- 
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piunt,  s[)irituah  modo  dcbeut  recipero  permo- 
(him  congruffi  sustcntationis,  vcl  eleemosyuffi, 
non  per  modum  pretii.  Juxta  ha-c  ergo  mode- 
randa  sunt  qnm  in  secundacontirmatione  obji- 
ciebantur,  ahas  licita  non  erunt. 

8.  Proccssiones  hahent  rationem  officii  ec- 
clesiastici,  ncc  pro  illis  pretium  potcst  accipi. 
—  Atijue  idem  dicendum  est  de  aliis  ecclesias- 
ticis  proce.ssionibns,  qua^  pubUce  fieri  solcnt, 
vel  ad  vencrationcm  festorumaut  Sanctorum, 
vel  ad  impetranda  a  Deo  auxilia  procommu- 
nibus  nccessitati])us,  prout  fiuiit  vel  in  ordina- 
riis  diebus  litaniarum,  vel  interdum  extraor- 
dinarie,  juxta  occurrentesnecessitates.  Omnes 
enim  iUffiproccssiones  habcnt  rationem  eccle- 
siastici  officii,  et  ideo  miuistri  earum  suasspiri- 
tuales  actiones  vendere  non  possunt,  nec  aU- 
quid  exigere,  si  ex  officio  ail  id  tenentur;  si 
vero  nou  tenentur,  possiint  quidcm  ex  altari 
edere,  non  tamen  aUquid  tauquam  pretium 
accipere  propter  eamdem  causam,  quia  tota 
illa  actio  spiritualis  est.  Idemquediccr.dumest 
de  omnibus  qui  aliquem  concursum  ad  illas  ac- 
tiones  habent ,  sive  dcfcrendo  crucem,  sive 
thronum,  iu  quo  reliquia;  vel  imagines  Sau- 
ctorum  ponuntur,  et  multo  magis  si  ipsiim 
corpus  Dominicum  deferatur :  quia  omnia  hcec 
spiritualiter  fiunt,  et  ad  fincm  spiritualem  vcl 
excitandi  fideles  addevotionem.  vel  honoraudi 
Deum  et  Sanctos,  et  auxilium  ab  eis  impe- 
trandum,  ordinantur. 

9.  Qtcomodo  oratio  prlvata  sit  materia  simo- 
nici'.  —  lu  secunda  confirmatione,  pelebatur 
an  oratioues  privata^  siut  materia  simonia\ 
Ad  quod  brcviter  diccndum  est,  si  oratio  con- 
sideretur  ut  est  vel  impetratoria,  vel  satisfac- 
toria,  vel  meritoria  d<!  congruo  pro  eo  pro  quo 
funditur,  esse  materiam  simoniai,  ita  ut  si  sub 
ea  ratione  vendatur,  aut  prctio  ematur,  com- 
mittatur  simonia.  Haic  est  sententia  Uiv.  Tho- 
ma3,  art.  3,  ad  2,  quam  omnes  recipiunt.  Et 
probatur,  quia  sub  Ula  consideiatione  est  rcs 
mere  spuitualis;  nam  et  a  divina  gratia  pro- 
cedit,  et  iu  sua  utihtate  et  cUicacia,  in  illaom- 
uino  nititur,  et  ad  eUecium  spiritualem  perti- 
neutem  ad  bouum  animai  onUnatur.  Uabet 
ergo  omnia  quoe  in  materia  simouiae  omuino 
propria  desiderari  possuut :  undc  quoad  hoc 
eadem  ratio  est  de  his  orationibus,  quai  de  pu- 
biicis.  Nam,  licet  jura  cauonica  de  his  oratio- 
uibus  privatis,  quoad  hanc  partem  nuUam  fa- 
ciaut  mentionem  vel  prohibitionem,  (juia  uon 
erat  ita  uecessaria,  sicut  in  puhlicis  miiustcriis 
ecclesiasticis,  nihilominus  (juod  sj)ectat  ad  jus 
divinum  et  natarule,  idem  omuiuo  in  utrisque 


CAPUT  XVI. 

UTRUM  AGTUS  SPIRITUALES,  SOLI  OPERANTI  UT 
UT  SIC   POSSINT  ESSE  MATERIA  SIMONI.E." 

i.  Hostiensis  opinio  impugnatur. — Ab . 
sententia.  —  QnEestio  est  valde  contros 
inter  Doctores,  an  sit  licitutn  dare  alicni  [ii 
niam,  vel  quid  simile,  ut  fiat  Christiai)H( 
religiosus,  vel  ut  sacramenta  freqiieute  e 
similia  ,  \w   qua  queestione  varie  loijin  u 
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invenitur,  ut  ratio  facta  probat.  Unde  ad  illam 
confirmationcm,  dicendum  est  illam  consue- 
tudiuem,  ut  honesta  sit,  ita  esse  intelligen- 
dam,  ut  id  quod  datur,  non  sit  per  modum 
pretii,  sed  per  moduin  eleemosyufe,  quse  ad 
sustentationem  orantis  aliquidjuvet,veletiam 
per  modum  stipendii,  maxime  si  oratio  diutur- 
na  sit. 

10.  An  actus  virtutum  vendi  possint.  — 
Simile  modo  expediendum  est  quod  in  tertia 
confirraatione  petitur,  an  virtutum  actus  ven- 
di  possiut,  quatenus  ab  uno  in  alterius  utilita- 

tcm  fiunt.  Duobus  enim  modis  possmit  actus  Canonistae,  utunturque  variis  distinctioi)  is 
virtutum  fieri  in  alterius  utilitatem,  scilicet  Hostiensis ,  in  caj).  Bilectus,  i2,  de  SiDi, 
vel  iu  utilitatem  spiritualem,  vcl  corporalem;  num.  1  et  2,  distinguit  inter  necessariai 
qiise  duplex  consideratio  non  liabet  locum  salutem,  ut  est  Baptismus,  et  alia  non  ii  !j 
in  oratione,  etideouon  fuit  in  illa  necossaria  saria,  ut  religio.  Et  in  prioribus  dicit  » 
Nam,  licet  oratio  possit  ordinari  ad  obtinen-  se  aliqnid  dari  ,  etiam  sub  conditioi  el 
dam  a  Deo  aliquam  temporalem  vel  corpora-  pacto,  ut  reciiiiatur  Baptismus ;  in  poste  ri- 
lem  utilitatem,  nihilominns  ipsa  oratio  non  bus  negat.  Rationem  antem  difTerentifo  3n 
confcrt  ad  obtineudum  illum  cfTeclum,  nisi  reddit,  nec  videtur  posse  dari.  Qnia  noni- 
spiritualiter,  ct  ut  donum  gratuitum,  et  idco  luis  est  spiritualis  et  supernaturalis  acti  ad 
nec  dicitur  corporaliter  juvare ,  nec  sub  illa  salutem  necessarius,  quam  non  necesscii, 
ratione  pretio  cestimari  potest.  At  vero  per  seu  qui  est  in  consilio ;  si  ergo  per  illanls- 
opera  misericordiie  possumus  juvare  proxi- 
mum  corporalitcr,  non  impetrando,  sed  prffi- 
stando  illi  bcncficium,  seu  serritium  corpo- 
rale  :  per  eadcm  vero  opera,  ut  sunt  apud 
Deum  aliquo  modo  meritoria,  et  per  opera 


tionem  emitur  vel  veuditur  talis  actus,  iu  "0 
que  erit  seqne  malum  ;  si  vero  non  eiur 
nec  venditur,  in  neutro  erit  malum.  Aliteis- 
tinguit  Abbas,  in  dicto  cap.  Cum  in  Eccln, 
num.  7.  Nam  si  pecunia  detur  vel  promitor 


temperautiae ,  ut  jejuuii,   vel  per  alia  opera    solum  ad  removendum  obstaculum  conviio- 


nis,  licite  datur  vel  promittitur;  si  vero  -or 
ut  illud  sit  motivum  operandi,  vel  veDidi 
ad  fidem ,  id  non  licet.  Et  hoc  sequitur  il- 
lielm.  Redoan.,  3  part.,  cap.  5,  num.  23 
2.  Declaratur  prima  pars  hujus  sentt''^^ 


poenitentiae ,  ut  satisfactoria  sunt ,  possumus 
s[iiritualiter  proximo  prodesse.  Priori  ergo 
consideratione  possunt  taliaopcra  pretio  «sti- 
mari,  ut  per  se  notum  est,  et  constat  ex  usu 
et  ratione,  quia  sunt  bona  corporalia  et  tem- 

poralia,  alias  nullai  actiones  humana!  pretio  et  approhatur.—  Declaratur  prius  memlni 

cssent  a^stimabiles.  Item  talia  opera  ut  sic  per  nam   iuterdum  infidelis  non  suscipit  Bas- 

vires  naturce  tiunt,  et  per  easdem  conferunt  mum,  quia  timetpaupeitatem,ut  siderctu- 

utilitatem  ob  quam  pretio  ffistimantiir,  unde  rus  sitpatriam,  vel  quia  est  Judffius  onelus 

nec  ex  parte  principii,  nec  ex  parte  termini,  usuris,  et  timet  restitutionem.  In  his  ergca- 

nec  in  suo  esse  habent  spiritualitatcm.  Quod  sibus,  ait  Abbas  licitum  esse,  vel  remer* 

vero  contingat  ab  operante  fieri  in  gratia,  usuras,  si  quis  habeat  ad  hoc  potestatervel 

et  ex  gratia,  ac  modo  supernaturali  ex  parte  oflerre  necessaria  ad  vitam,  etiainsi  paam 

actus  interui,  est  per  accidens,  nec  immutat  relinquat,  vel  offerre  pecunias  quibusivat 

corporalis  operis  naturam.  Posteriori  autem  debita,  et  sic  de  aliis  impedimentis.  Qu3'pi' 

modo  talia  opera  erunt  materia  simoniK,  si  nio  quoad   hanc   partem  mihi  valde  p'^') 

vendantur,  quia  ut  sic    sunt  spiritualia  ,   et  dummodo  non  fiat  pactum,  utstatim  diDi> 

iu  eis  omiiino  procedit  eodem  modo  ratio  de  nam  in  reliquo,  illud  est  opus  magua}'!''' 

oratione  facta.  Alia,  quK  in  ullima  confir-  tatis,  et  uon  habct  umbram  simonise, ""' 

matione  tanguntur,  infra,  cap.  18,  tractabun-  nulla  est  ratio  pretii  ibi  cousiderata,  seia"' 

lur.  tum  toUuntur  impedimenta.  Nec  etiam  ( '•'' 

periculum  fictai  conversionis,  nam  supp''"^ 

^,  quis  alfectus  et  dispositus  ad  conversioDi, 

sed  impediri  ab  executione  propter  tale  P^' 

dimentum;  vel  certe  lic(!t  uon  supponatur  r*" 
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itli  potcst  illam  ocfasioiiem  ct  timorcm  hii- 

liJjm  impctTire  di.spositioncm  ;  licitum  cst 

tiraorcm   illnm  auferrc :  iiam,  eo  ipso 

datnr  aliquid  ad  tolleiidum  obstaculum, 

dcdaratur  illam  non  esse  futuram  ratio- 

eilconversionis,  scd  aliam  alliorem.  Quoad 

ergopartem,  verissima  est  scutentia  Ab- 

et  eam  sequuntur  ibi  Felinus^  ct  Arclii- 

nus,  Tnrrec.,  in  d.  c.  Qnam  pio,  Augel., 

stcr,  et  omues  citaudi.  At  vcro  divisio 

lis,  quoad  aliud  membrum,  nec  est  adse- 

,  nec  ratio  ejus  pertinet  per  se  ad  simo- 

ut  patebit. 

Duo  modi,  quibus  aliquid  dari  putesi  in- 
conversmiis,  expendunlur.  —  Dico  ergo 
:s  modis  posse  aliquid  dari  alteri  intuitu 
[)iM"siouis  ejus.  vel  ut  aliquid  pertiuens  ad 
spiritiialcm  sabilcm  faciat.  Primo,  dan- 
1  cum  pacto  expresso  vel  sulnntellecto: 
facias,  ita  ut  qui  recipit,  promittat,  et 
getcx  vi  muncris.  Sccundo,  daudo  sim- 
li|i|r,  vel  eleemo.syuam  facieudo,  aut  signa 
ae  ostendendo,  ut  alter  paulatim  beue 
s  reddatur,  et  ad  bouum  faciendum  fa- 
nducatur  et  inclinelur.  Quaudo  tit  do- 
loc  posteriori  modo,  licitum  cst  alli(;ere 
n  proximi  ad  conversionem ,  vel   ad 
mque  exeicitium  virtutis,  donis  acbe- 
.  Et  hoc  exprcsse  docuerunt  Glossa,  iu 
\\}.Q,uampio,  ct  in  cap.  Debet,  23,  qmtst. 
dicto  cix\).Dilectus,  2, de  Simou.  Quibus 
5  conseutiunt  Doctores,  et   alii  supra 
;t  D.  Thom.   2.  2,  quwst.  100,  art.  3, 
t  ibi  Soto,  et  alii;  et  Medin.,  c.  de  Res- 
j(  i*st.  27,  ad  4,  et  alii  infra  referendi. 
irobant  jura  in  dicto  c.  Dcbet,  ubi  ait 
nus  unumquemquc  debLTC  proximiuu 
ullum  adducerc,  non  sobuu  doctrina 
plina,  sed  etiam  beueficenlia^  cousola- 

1  est,  donis  ct  bcueficiis.  Idemque  su- 
altem  a  simili  ex  Gregorio.  in  cap. 
)era,  dist.  45,  ct  ex  aliis  infra  rcfo- 
Ratio  vero  est,  quia  lioc  non  potcst 
oniacum,  quia  ibi  nou  intervenit  i>ac- 

2  ratio  pretii  vel  emptionis,  sed  libe- 
lalio,  et  acceptio  :  illa  vero  intentio 
t  alter  iuvitetur  facilius  ad  virtulem, 

4***  'st ;  nulki  ergo  malitia,  per  se  loquen- 
'o,  hitjitervcnit. 

*  ^  um  est  cavendum  ne  tautus  sit  exccs- 
"s  injijusmodi  muneribus,  ut  tacite  vidca- 
""■  iilll  ita  moveri,  ut  principaliter  trabatur 
lu  fid(j  vel  couf(;ssio[ieui  propter  respcctum 
""iiaiju^  aut  nc  vidcatur  iugiatus  benefac- 
on  su  vel  nc  careat  illa  commoditate :  jam 


enim  tuuc  per  excessuni  possetin  boc  peccaii, 
Sic  cuim  licitum  est  precibus  ali(iuem  atlia- 
here  ad  baptismum,  pocuitenti.^m,  vel  religio- 
nem ;  tamen  uou  debent  esse  preces  adeo  im- 
porttmce,  ut  moralcm  vim  cogeudi  liabere  vi- 
deautui-;  quia  tuiu-  exponitur  alter,  qui  roga- 
tur,  pcriculo  fictionis  aut  inconstautioe,  ot 
tunc  posset  csse  actio  p^eccamiiio-a.  etiamsi 
proprie  non  esset  simouiaca.  At^jue  hinc  e^am 
fit  ut,  licet  is,  cui  talia  muiicra  donantur,  in- 
telUgat  quo  fine  et  qua  spe  deutur  ab  alio, 
non  pcccet,  nec  sil  simoniacus  illa  rccipieudo, 
quia  non  accipit  ut  pretium,  sed  ut  liberale 
clouum,  licet  cum  ea  spe  datum ;  uam  etiain 
illa  spes  simoniaca  non  est,  ut  bene  notavit 
supra  Medin.;  et  similiter,  si  ille  qui  rcccpit 
donum,  postea  operctur  actuin  virtutis  cum 
respectu  ad  donum,  ut  sit  altcri  gratus,  vel  ut 
ei  obsequatur,  vel  certe  cnm  spe  doni,  s:  illud 
nondum  recepit,  nec  est  simoniacus  ob  eam- 
dem  rationem,  nec  peccat,  si  non  excludat 
proiirium  motivum  virtutis,  sed  solum  aiio  ju- 
vetur. 

5.  An  aliiis  modus  faciendi  donationem  cum 
pacto  expresso  illicitus  sit.  —  Pars  affirmans 
proponitur.  —  At  vero  quaudo  fit  donatio,  vel 
promissio  priori  modo,  cum  pacto  vel  condi- 
tiouc  exprcssa,  est  major  diflicultas  et  contro- 
versia.  Nam  tale  pactum  nun^iuam  licere  tra- 
dit  Douif.,  iu  d.  c.  Quam  pio,  ubi  prius  posita 
quaistioue  simih,  auxium  se  ct  dubium  ostf^u- 
dit,  nec  videtur  ironice  loqui,  ut  Glos.  dicit, 
sed  serio,  ut  patet  ex  illis  verbis,  Deum  tesli/i- 
cor,  etc,  quia  hoc  jurameuti  genus  non  bene 
cadit  super  locutionem  ironicam.  Vere  ergo 
affirmabat  se  csse  anxium,  fortasse  tamen  noa 
proiiter  maguitudinem  (piaistiouis,  sed  quia 
timcbat  illos  contristare,  et  ideo  de  modo  res- 
pondeudi  dubitabat,  Tandem  vero  hujusmodi 
pacta  improbat,  dicitque  se  nuuquam  legis.^e, 
A^iostolos  hoc  modo  invitasse  homines  ad  fi- 
dem  ac  religionem.  Quod  secundo  r()l)oratur 
exgeiKjralibnsregulisjuiis,  quodomnia  pacta, 
et  exactioues.  seu  conventiones  iu  matcria  spi- 
rituali,  reprobatai  sunt,  c.  ullim.  de  Pactis, 
cap.  Q?<«'.yi7MW,  de  Rer.  pcrmut.,  et  in  eod., 
cap.  Quam  pio.  Constat  autem  materiam  hujus 
promissionis  aut  largitionis  spiritualem  esse, 
qualis  est  r(;ceptio  Baptismi,  vel  ingrcs.sus  re- 
ligionis;  ct  cadem  ratio  est  dc  ca;tcris  opcri- 
bus  virtutum ,  solum  ea  spectando  quatenus 
spiritualia  suiit,  et  ad  sabitom  proficua ;  ita 
eniin  iu  casu  proposito  spectaiitur.  Qwod  au- 
tem  emantur  iu  utilitatem  operautis,  vel  alte- 
rius,  non  videtur  referre,  quia  seinper  mancnl 
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wquc  spiritiialia.  Uude  Pontifex,  iu  dicto  cap. 
Qiicm  pio,  .«ic  iu  virtnte  argumeutatur  :  Talis 
actus  est  doiuim  descendens  a  Patre  kimiuum; 
ergo  qui  pro  illo  munus  accipit,  donum  Spiri- 
tus  Sancti  veudit;  qui  vero  largitur  muuus, 
donum  emit.  In  qua  ratioue  etiam  suppouit 
ibi  interveiiire  vcrum  et  proprinm  pactum,  et 
patet,  quia  est  promissio,  vel  largitio  ouerosa, 
ct  sub  conditione  :  Dabo,  si  feceris,  vel,  do  ut 
facias. 

6.  Tertio,  silicerethoc  modo  temporale  do- 
num  alicui  dare  ut  vellet  baptizari,  eadem  ra- 
tione  liceret  dare  ut  vellet  baptizare,  et  ita 
posset  omnis  pactlo  simouiaca  honestari.  Se- 
quela  patet,  quia  tam  spirituale  opus  est  sus- 
cipore  Baptisranm,  sicnt  dare.  Unde  si  qnis 
dicat  in  nostro  casu  illam  nou  esse  emptio- 
nem,  sed  liberalom  donatiouem  factam  sub  ea 
conditione,  uon  ad  emendum  Baptismum,  si'd 
ad  inducendam  vohmtatem,  et  invitandam  ut 
veht  baptizari,  ita  in  administratione  activa 
sacramenti,  dicam  me  non  emere  sacramen- 
tum,  sed  donare  sub  conditione  boui  operis, 
inchnando  vohuitatem  alteruisadiUud  facien- 
dum.  Atquc  hsec  promissio  posset  fieri  electo- 
ri,  si  ehgat  Petrum,  cpiem  ego  existimo  esse 
digiiiorem  ;  et  electo,  ut  acce[>tet,  si  ego  exis- 
timo  pra}stiturumobsei]uiumDeo,  acceptaudo. 
Et  sic  de  ahis  innumeris.  Quarto,  si  hic  cou- 
tractus  esset  hcitus,  iiceretetiam  rehgioni  cum 
ahquo  paci.sci,  quod  .si  rehgionem  ingre(ha- 
tur,  dabit  ihi  talia  subsidia,  vel  talcs  honores, 
quod  videtur  expresse  damnatum  in  dicto  cap. 
Quam  pio,e.i\M'Si  sefert  magnara  inordinatio 
nem  contra  spirituahtatemiUi^ftifT^tus.  Simi- 
Htcr  posset  Episcopus  promi 
ficium,  si  ordiuari  se  pcrm' 
quaj  plane  simoniaca  reputa 
ro  patet,  quia  iu  his  omnil)? 
tionem  esse  hberalem  ad  inchnandum  ani- 
mum  alterius  ad  opus  virtutis,  uon  ad  emen- 
dum  ihud. 

7.  Pars  ncgativa. —  lu  contrarium  esse 
videtur  auctoritas  ipsiusmet  Dei  paciscentis 
cuin  hominibus,  se  daturum  temporaha  hona, 
si  servaverint  pra>cepta;  tales  eium  sunt  iu- 
fiuita;  promissioues  in  vtiteri  Testamento.  Et 
honorautil)us  parentes  longaivam  vitam  pro- 
mittit,  Exod.  X^H  :  Ut  sis  longcevus,  quara  esse 
promissionem  etiam  vitJB  prajsentis,  exphcuit 
Paidus,  \  Timoth.  4,  siguiricans  iham  pro- 
missionem  etiam  nunc  durare.  Secundo,  ht 
idem  arguriieutum  ex  commiuationibus  poe- 
narum  etiam  teinporahum,  per  quas  D<uisiu- 
ducit  homines  ad  opera  virtutis  ;  uam  pocna. 
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et  proemium  roquiparantur,  et  temporali; cj. 
na  pretio  aislimari  potest.  Unde  hfcce.jir 
argumenta  fieri  possunt  ex  rebus  humis 
nam  licitum  est  parenti  filiura  punire,  sii-: 
diose  uon  vivat,  et  illum  per  flagehaet  rn, 
inducerc  ut  operetur  virtutem ;  ergo  dit 
donis  tem|)oralibus  et  promissionibus  euD 
id  facere  licet.  Imo  nihil  videtur  frequeii 
in  bouis  pareiitibus ,  qui  suaviter  stiM 
inducere  filios  ad  opera  virtutis;  prMii 
tunt  enim  illis  dona,  et  interdum  meli  'i 
lia3reditatis  partem ,  si  obcdieiites  siiitvi 
honesti,  etc.  Sic  etiam  interdurn  dorini 
promittit  servo  hbertatem,  si  velit  cor^iHi 
ad  fidera,  et  noii  reprehenditur ,  sedlili' 
tur.  Imo  auetoritate  publica  interdiim  ^- 
mittitur  malefactori  infideli  vita,  si  bapari 
velit;  hunc  enim  usum  refert  et  appbil 
Med.,  loco  infra  citando.  Sic  etiam  fideliM- 
test  proraittere  infideli,  ducturum  se  ilk  in 
niatrimonium,  si  convertatur  ad  fidem  n: 
coaditio  approbari  videturin  cap.  Nonop't> 
18,  quffist.  i.  Itera  Gregorius,  incap,  ull23, 
quaist.  6,  ait  servura  infidclcm  et  obduriDi 
oneranduin  esse  laboribus,  ut  vcxatio  d  illi 
intellectum  ;  ergo  etiam  poterit  ahici  mi;ri- 
bus  ac  promissionibus. 

8.  Ratioa  priori. — Tertio,  argumentaiiOS' 
sumiis  a  priori,  quia  in  hujusmodi  pacto  e  ro- 
missionenon  est  mahtiasimouiai,  necalitnni 
fuudamento  affirmari  potest;  ergo.  Mim  li- 
cet  ad  proesentem  causam  uon  referat,  uDa- 
nife.sta  supponitur,  quia  intcntio  sic  priit- 
tentis  vel  donantis  bona  est,  ut  constat  ae- 
dium  etiam  non  cst  mahim,  quia  ex  obcto 
saltem  cst  indifFerens,  et  ex  fine  lietbciiD, 
quia  ad  illum  cst  utilc,  et  non  est  per'io- 
sum  ;  et  per  illud  uon  inducitur  alius,  ^  ut 
ficte  operetur  bonum,  vel  ut  principalii  iJ 
faciat  propter  temporale  commodum,  i]"* 
ut  hoc  accipiat  tanquara  prctium  virtutisefi 
solum  ut  hinc  aliquo  modo  alliciatur,  et:ci- 
tetur  ad  virtutem  operandam,  prout  »'«*• 
Probatur  crgo  luajor,  quia  ibi  ex  [>arte  «ili* 
vel  proraittentis  non  est  eraptio,  quia  illeiiil 
ab  alio  reci]iit,  et  nemo  cmit,  nisi  qui  ripi' 
aliquid  a  venilente  :  et  cadem  ratioae  n'  esl 
venditio  ex  parte  recipientis,  quia  uiliil  ■'''' 
danti,  scd  ipsc  sibi  operatur.  Et  in  hoc  asi; 
viiletur  dixissc  Sylvester,  non  esse  hicp  t" 
lum  simouiai,  quia  qui  promittit,  iion  air" 
fidem,  so(!  infidolis  ;  (!t  eaindcm  ratione!  »'*' 
proscciuitur  Modin.;  et  Card.  otiani  illa  !:"f' 
Aliter  potost  cxphcari  ha-c  ratio,  quiapii'*' 
sio  vol  donatio  facta  alteri  sub  coiiditionel"'? 
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nn  ntilUatcin;,  et  favorcm  rccipiiiiitis  ce- 
>ii  ccnsctiir  oiicrosa,  sed  mcrc  gratuita 
ialis  :  et  conscqncntcr  non  potest  esse 
»  simonicX» ;  lioec  cnim  sinc  contractu 
()  non  commitittnr,  ut  dictum  cst.  An- 
:is  «•ommiinc  axioma  cst  jnristarum,  ut 

licet  per  Tiraqucllum,  ct  quos  ipse  rc- 
1  leg.  Si  untj/uam,  in  Gloss.  Donatione 
'S,  nnm.  145;  Hippolyt.,  in  §  1,  Instit. 
iKit.,  num.  494;  Mcnoch.,  cons.  154, 
7.  Et  ralio  sumitur  cx  praecedMiti,  quia 
•  )  couditio  tola  ccdit  in  utilitatcm  altc- 
iii  fit  promissio,  promittens  nihil  recipit, 
piens  sibi  tantum  proficit ;  ergo  non  po- 
ci  datio  oncrosa.  Itcm  ex  gcnerali  ra- 
ibcrahtatis  id  coUigi  potest ;  nam  libc- 

lit  quod  gratia  alterius  quis  facit,  ct 

iatia  sni;  sed  ita  est  in  pra^senti,  licet 

4o  fiat  snb  conditione,  quia  conditio 

t  gratia  altcrius,  non  sui ;  crgo. 

'  //tiibus  aucloribtis  defendatur  pars,  qwe 

cerehinc  donationem per  modum  pacti. 

')Cpuncto,  juxtacontrarias  rationcs  pro 

II'  parte  positas,  ita  diversse  sunt  opi- 

1'rima  simpliciter  negat  licere   dare 

!,  vcl  accipcre  hoc  moilo  pcr  viam  pacti, 

'acia?,  vcl,  Promitto  snb  taU  conditione, 

religiosus,  ct  non  aUter,  etc.  Ita  tenet 

riiomas,dicto  artic.  3,  ad  4,  ubi  Cajeta- 

(Mido  consentire  vidctur,  sicut  et  Sot. 

i^on.  Valcnt.   vcro  clarius  adha^rcrc  vi- 

licet  '.n  gcnerali),  disput.  6,  quaist.  16, 

"i,  dnb.  3;  idcm  D.  Thom.  2.  2,  quffist. 

iticul.  9.  Tenet  hoc  etiam  expresse  Pa- 

fum  aUis,  quos  refert  iii  cap.  Dilectiis, 

iiinon.,  num.  7,  ul)i  idem  scntit  FeUn., 

i,  rclcrcns  Anton.;   ct  idcin  tcnct  An- 

i't  aUi  ibi ;  Archid.  ct  Turrccrem.,  in 

■ip.  Quampio;  Auton.,  2  part.,  tituU  I, 

§18,  ct  titul.  12,  cap.  2,  §  1;  Angel., 
'a,  3,  num.  29;  Sylvest.,  qua^st.  8,  dic- 
iabicn.,  num.  28  et  01  ;  Arinil.,  num. 
iiuin.  50.  Itcm  Sylvest.,  vcrb.  Religio, 
ist.  2.  Et  hanc  partein  amplexus  cst 
iiTio  tanquam  certam  supponit  in  leg. 
If.  ile  Veib.  obUgat.,  nuin.  12.  Ubi  aUi 
''  idemsc(puintur.  Mc(Un.  ctiam,  incoil. 
'tit.,  q.  27,  in  fuie  (Ucet  moveri  vidca- 
iquibns  rationibus,  ex  his,  quas  secuu- 
0  posnimus),  non  audct  contra  hanc  opi- 
n  proferrc  sententiam,  sed  conchidit : 
da  liec  alterius  negotii  sunt,  et  ad  ma- 

de  simoiiia  pertlneni  ,   cum   his  qua' 
iidier  dicuniur,  transeamus. 
\Auctores  partis  oppositci'. —ContvariAm 


scntcntiam  in(Ucat  OIoss.  in  dicto  cap.  Quam 
pio,  verb.  Interventu,  1,  qua>st.  2;  clarius  in 
cap.  Dehet.,  23,  qua^st.  4,  ubi  conchulit  :  Li- 
cite  fitpaciio  uhi  agitur  de  conversione  alicujus 
ad  fidem ;  indicat  tamen  in  ingressu  religionis 
non  Ucere,  quia  rcUgio  non  est  ncccssitati.'^, 
sicut  baptismiis  vcl  fiilcs;  pcr  hoc  cuim  rcs- 
pondct  ad  cap.  Quampio.  Idcm  seutit  quan- 
tum  ad  convcrsionem  ad  fidem  Glo.ss.  1,  in  d. 
cap.  Dilectus,  2,  dc  Simon.,  et  non  negatdc  rc- 
Ugionc  et  aUis  aclibus.  Idcm  sentit  Adrian., 
Quodlib.  9,  aitic.  3,  ad  3  principale,  saUcm 
de  baptismo,  de  aliis  vero  actibus  obscurc  lo- 
quitur;  tandcm  vero  idem  sentire  videtur, 
citat(]ue  Gard.  Alex.,  in  cap.  2,  d.  4.  Itcm 
Card.,  in  dicto  cap.  Dilectus,  2,  num.  3;  si- 
miUter  «Sylvcst.,  verb.  Gabdla,  5,  qurest.  2, 
pro  convcrsione  ad  fidem,  admisit  fieri  pos- 
se  pactionem.  Id  autem  rctractasse  videtur  in 
verb.  Simonia,  nbi  codem  modo  loquitur  de 
fidei  et  status  religiosi  susccptione.  Rcfcrtur 
etiam  pro  hac  sentcntia  Navar.,  iu  capit.  In- 
terverha,  concl.  5,  iUat.  1,  n.  20.  Sed  ibi  in 
cditione  uUima  latina  nibil  habet  de  pacto, 
sed  de  simplici  datione,  ut  convertatnr  ad  fi- 
dcm.  Refcrtur  ctiam  Angel,  iu  2  p.,  in  matcria 
de  Re.st.,  quaist.  Quis  tcneatur  re^t.,  art.  2 
Quis  a  rcstit.  sit  Uber.,  diCf.  15,  ubi  ait  si- 
cut  prccibus,  ita  et  pretio  aliquem  ad  bonurn 
aUiccrc,  licitum  essc,  scil  uiliil  de  pacto ;  ct 
nomcn  pretii  impropric  vidctur  sumptum  pro 
quocumquedono  temporaU,  apcrtc  cnim  trac- 
tat  de  liberali  donationc.  Eamdem  opinionem 
vidctur  .sequi  MoUn.,  tract.  2  de  jiistit.,  disput. 
93,  concUis.  4,  ubi  expressc  approbat  imUic- 
tioncm  per  donationcm  vcl  promissioncm, 
etiam  sub  expressa  comUtione  :  Si  hoc  feceris, 
etc.  Si  tamen  attente  legatur,  non  rccedit  a 
commnni  sententia,  ut  statim  declarabo.  Hanc 
itcin  sententiam  late  et  sine  distiuctionc  uUa 
dcfendit  Sancius,  lib.  1  de  SpousaL,  (Up[)ut. 
39;  et  Leonard.  Lcssi.,  lib.  2,  cap.  35,  dul). 
12,  tractans  spcciaUter  de  ingressu  religionis, 
dicit  non  esse  simoniam  aUquem  induccrc  pc- 
cuniis  ad  religionem,  etiamsi  intendam  obli- 
garc  iUum ;  dicit  taracn  csse  iUicitum,  quia 
scandalosnm,  et  propter  pericuhim  incoiistan- 
tia^,  et  maximc  proptcr  cap.  Quam  pio. 

11.  Judicium  auctoris. — In  tanta  varietato 
difficilc  cst  ferre  judicium,  et  mihi  quidcm  in 
re  tam  gravi  duruin  vidctur  a  communi  re- 
ccdere  scntcntia ,  quam  pra?cipui  doctorcs 
Tlieologise,  canouum  et  lcguiu  secuti  sunt  , 
D.  Tliom. ,  Panormit.  ct  Bart..  cum  muUis 
scctatoribuSj  pra2sertim  cum  in  dict.  c.  Quam 
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pio,  el  in  aliis  juribus  magnum  habeat  fuu- 
(lamentum  ;  adeo  ut  D.  Thomas  (sicut  notatur 
in  Dccret.  Grcgor.  )  sola  iUiiis  capit.  auctori- 
tate  suam  sententiam  conslituerit,  ct  nisi  illa 
sententia  D.  Tliomai  in  aliquo  sensu  venim 
habeat,  vix  credo  pos.«;e  ilii  textui  responderi. 
Alinnde  vero  insolentissimum  esset  omnia 
lacta  damnai-e,  (}uie  ex  communi  ])raxi  affe- 
runtur,  et  liabent  quamdam  hujus  pacti  ima- 
ginem,  vel  speciem,  et  a  piis  fidehbus,  doctis 
et  indoctis  siue  scrupulo  iiunt.  Pra,>sertim 
cnm  multa  ex  illis,  vel  tequipolleutia  invc- 
niantur  in  jure  probata,  ut  in  secunda  parte 
arguiuentorum  propositum  est.  Mca  ergo  re- 
sohitio  est,  hcitum  quidem,  per  se  loquendo, 
e.ose  dare  aliquid  lemporale  alteri,  ut  aliquod 
bonum  efQciat  ad  suam  s[)iritualem  salutem, 
sive  sit  opus  necessitatis,  .sive  consilii  ,  dum- 
modo  talis  elargitio  non  iucludat  veram  ratio- 
uem  pacti,  mutui  et  onerosi,  utinterdum  po- 
test ;  nam  tunc  illicita,  et  iu  materia  pra3senti 
simoniaca  erit  pactio.  Hanc  resolutionem  ah- 
quibus  propositionilius  exphcabo,  qua^  faci- 
lius  intcUigentur,  dislinguendo  iuter  laigitio- 
uem  de  prsesenti  sub  couditione  faciendi  iu 
futurum,  et  promissionem  postca  daudi ,  si 
prius  tu  feceris  hoc  vel  ilhid,  Nec  distinguo  in- 
ter  opus  consilii  vel  uecessilatis  ,  quia  ,  ut 
dixi  ,  ha'c  distinclio  nullum  fuudamenlum 
habet,  praesertim  iu  ordine  adsimouiam.  Imo 
(si  ita  loqui  licel)  liouestius  fit  hoc  ex  parte 
recipientis  iu  opere  cousilii,  quam  iu  opere 
necessario  tanquam  medio  vel  pra^cepto  : 
quia  in  opere  cousiiii  magis  liber  est  lionio  a 
d(!bito  operaudi,  et  ideo  plus  videtur  de  suo 
conferrc,  quando  velse  obligat  ad  faciendum, 
vel  se  iuchuat,  et  ideo  videtur  habere  liones- 
tiorem  caus;i.m  recipiendi.  Quamvis  ex  partc 
dantis  videatur  magis  ex  misericordia  mov^e- 
ri,  quaudo  necessitas  proximi  major  est,  et 
minus  cogere  illum,  quaudo  jam  suppouitur 
obligatus  ad  opus.  Sed,  ut  dixi,  ha^c  parum 
referuut  ad  committendam  vel  vitandam  si- 
moniam,  imo  nec  ad  aliud  genus  peccati  com- 
mittendiim,  ut  supra  tactum  esi,  et  magis  ex 
sequeutibus  patebit. 

12.  Dare  aliquid  de  pra^senti  proximo,  vt 
opus  spirituale  faciat,  quomodo  honestuin  sit. 
—  Dico  ergo  primo  :  donare  aliquid  de  pra;- 
senti  proximo,  petendo  ab  ilio  ut  aliquid  spi- 
rituali!  faciat  in  bonum  anima'.  suy,  sive  vi- 
tando  peccata,  sive  praicepta  exequendo,  sive 
opus  cousilii  vel  supererogationis  facicndo, 
nonest  malnm,  sed  est  sanctum  et  houestuin, 
quaudo  donatio  fit  al)soUite:  ita  ut,  licet  illc, 
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qui  donum  vel  pecuniara  recipit,  statira  1 1 
i])sam  acquirat  ,  uou  statim  maueat  simi)l- 
ter  obligatus  ad  religionem  suscipiendam,  i 
aliud  simile  opus  spirituale  faciendum;  t 
autem  talis  donatio  ex  tunc  valida,  quia,lt 
appouatur  conditio,  nou  est  proprie  coiidi, 
sed  niodus,  et  tahs  mndus  qui  non  indi  t 
obligatiouem,  etiamsi  nou  im])leatur.  Ita  - 
plicat  suam  sententiam  Moliu.,  ut  patetv 
ultimis  verbis  illiusdisputatiouis.  Ei  ineo. 
su  est  conclusio  clarissima,  et  procedit  optg 
juxta  illam  secunda  sententia,  et  uon  estc- 
tra  primam  ,  quia  tunc  revera  non  est  f- 
lum.  Atque  ita  potest  hic  ap]ilicari  ratiotij 
superius,  quod  actio  illa  uou  est  mala  ex  - 
jccto,  (iuiacstdonatio  liberalis  cujusdamdi 
d(!  se  indifferentis ;  nec  ex  fine  mala  est,  ) 
est  liona,  cum  sit  honestus  finis,  uec  ex  !• 
do  est  mala,  quia  donum  illud  non  datuit 
]H'etinm,  cura  pactum  et  obligatio  rautuaji 
interveniat ;  ergo  uou  babet  unde  sit  mala  1 
siinouiaca.  Et  ad  lioc  juvare  possunt  ratics 
secundai  sententise,  et  multa  ex  exempliscs 
ibi  adducuulur. 

13.  Mater  licitj  dat  filio  munera,  ut  i 
opera  cxeqtiatur.  —  Hoc  euim  modo  exist ) 
dari  filio  a  matre  nnmuscula  qunedam,  t 
ve.^tes,  elc,  iieteudo  al)  illo  ut  contjtealur,  1 
missam  aut  (onciouem  audiat,  etc.  Etlt 
interdum  dicat  se  darc  cura  tali  conditit , 
non  intcudit  a]iponere  propriam  coiidilioni, 
sed  moduua,  vel  potius  finem  siuun  et  ini- 
tionem  explicare.  Et  eodem  sensu  licita  l 
talis  donatio,  si  ordinetur  ad  invitaudan  - 
liam  ad  religionis  iugressum,  vel  ad  invit- 
dum  infidelem  ad  fidem  :  dummodo  aliue 
vitetur  periculum,  ue  aliquid  liorum  fiatb 
alio  vel  nimis  iuvoluntarie,  ob  reverentc 
donantis,  vel  animo  ficto,  aut  uou  satis  i- 
gioso.  Dixi  autem  ita  nt  non  ma^teat  simpl  ■ 
tcr,  id  est,  determinate  obligatus  ad  relij- 
nem,  quia  uou  videtur  inconveuiens  ui  i- 
neat  obligatus  sub  disjunctione,  vel  ad  - 
])lendam  conditiouem ,  vel  ad  reddend» 
quofl  accepit,  si  donator  ita  suam  vohuitali 
ex]ilicuerit.  Nam  hoc  videtur  clare  colligit 
cap.  2,  de  Condit.  ap]iositis,  quod  )jaulo  [t 
tractabimus,  et  rationem  reddemus  iu  pur' 
scquenti.  Potest  tameii  practico  casu  expli- 
ri,  quia  licitum  est  aUn-e  [)au[ierein  iustii) 
ad  huuc  finem,  ut  ad  r^digionem  iugrediat, 
etiain  dcclaraudoiili  conditionem,  nontaai 
absolutam  imponeudo  obligationcin.  At  :' 
cnuditioue  seu  di.^^junctione  licitum  crit  o- 
girc  ilUim,  ut  vel  iugredialur  religioiiem,  1 
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iisas  restitnat.  Quamvis  euim  Medin.  sti-  aut  qnid  simile.  Iiiem  optimo  confirmatnr  ex 

vidcatnr  in   hoc  dubitarc,  raihi  tameu  cap.  2j   de  Condit.  appos.^  ubi  mannmissio 

iaJvidetnr  dnbium;,  quia  il)i  nulla  cst  simo-  servornm  facta  snb  hac  conditione,  Do  eis  li- 

oiiiequc  coactio,  scd  libcralilas  hraitata  pro  berlatera,  dnmmodo  monaclii  fiant  ct  in  mo- 

iiTiio  donantis,  non  iniiiuc^  ncc  injustc,  scd  nasteriopcrsevercnt;  et  non  alitcr,  valida  csse 

ijuod  faccre  potest,  ut  magis  patcbit  ex  declaratnr,  et  servari  praecipitur.   At  Hbertas 

u)  seciuenti.  rcs  temporalis  est,  et  pretio  fcstimalnlis;  crgo 

.  Quando  licitim  sit  pro.iiittcre  aliquid  Ucita  est   similis  promissio  snb  conditione, 

>u  rprcssa  conditione,  si  fides  accipiatur,  r,el  ctiam  ad  hunc  finem,  ut  alter  religionem  iu- 

■  simile  fuit.  —  Ratio  assertionis.  —  Dico  grcidiatur. 

d:  promiltcrc  aUqnid   sub  conditione  15.  Confirmatur  exemplo  servi,  cui  lihertas 

~d,  Si  fidem  snsceperis,  vel,  Si  fueris  re-  promittitur ,  ea  conditione  ut  sit  religiosus.  — 

m  ingrcssus,   aut  si  qnidpiam  simile  Quarto,  est  optima  ratio,  quia  ibi  ncc  est  si- 

ile  fcceris,  intcndendo  spirituale  bo-  monia,  nec  coactio  aut  oldigatio  ingredicndi 

[icrantis,  ct  intcndcndo  sc  obligare  ad  religionem^  vel  quid  simile  ;  sed  est  quffidam 

MJani  promissionem,  adimpleta  condi-  optio,  qn^  homini  gratuito  oifcrtur,  ut  hoc 

ct  non  aUter,  Ucitum  cst,   nunamqnc  vcl  iUud  eligat  pi-o  sno  arbitrio,  ut,  in  proxi- 

labcm  simonise,  quando  ex  parte  ejns  mo  casu,  de  mancipiis  sub  illa  conditioue  U- 

iiromissio,  uuHa  oritnr  obUgatio  ad  in-  bcrtate  donatis,  eis  datur  optio,  ut  vel  reUgiosi 

111  reUgionis,  vel  quidpiam  simUe.   In  vcl  scrvi  mancre  debeant,  et  intcr  h^ec  eUgant. 

i   liam  approbamus  sccnndam  sententiam,  In  quo  nulla  eis  fit  injuria,  qnia  servi  jam 

'indiraus  iUam  ad  opera  .'^upererogatio-  erant;  imo  fit  gratia,  cum  honesta  via  eva- 

iit  locnm  habeat,  non  soUim  qnando  fit  dcndi  servitutera   iUis  proponitur,  si  reUgio- 

sio  iUoraodo  ad  toUenda  impediraenta,  nera  eUgere  vcUnt.  Et  ita  etiara  nuUa  eis  in- 

iiagis  indnbitatum  est,  sed  ctiam  quau-  fcrtnr  vis,  quia  servitns  jara  incrat,  ef  in  eo- 

iir  se  ad  induccndara  voUintatera ;  nec  rum  electione  manet  tam  religio  et  Ubertas, 

iis  hoc  esse  contra  primara  sententiara,  quara  servitus.  Quod  autera  ad  illa  duo  mem- 

li  revcra  nou  intercedit  pactum,  ut  ex-  bra  restringatur  electio^  non  est  vis,  sed  gra- 

'luis.  Ralio  ergo  as.scrtionis  est,  quia  tia,  quia  neque  taUs  electio  iUis  debcbalnr, 

i  promissio  sic  facta  noii  exccdit  dona-  cuni  essent  adiUcti  servituti.  Quod  vero  illis 

i  libcralcm  ordinatam  ad  incUnandam  non  fial   major  gratia,  nec  detnr  simpliciter 

atem  aUerius  ad  tale  opus  virtntis  ;  os-  libertas,  non  est  vis  nec  injuria,  ut  constat. 

II  estautem  talem  donationera  esse  lici-  Praelerea,  nec  simonise  umbra  ibi  intervenit, 

igo.  Probatur  major,  prirao,  quia  su-  quianuUa  veuditio  fit,  nec  pactura  quod  indu- 

!i'nsnm  cst  Ucitum  esse  aUquid  donare  cat  obUgationcm  ingrediendi  reUgioncm  ;  tam 

1  maliintcntione  conciliandi  aflectum  al-  liber  enim  manet  iUe  ad  non  ingrediendum, 

,  ut  ita  possit  facilius  inclinari  ad  spiri-  sicut  antea  erat;  unde  non  datur  libertas  in 

npus  amplectendum,  quod  ab  iUo  desi-  prctium  professionis  religionis,  sed  est  quae- 

r;  crgoctiam  est  Ucitum  hanc  intentio-  dam  liberalis  concessio  libertatis  ad  ilUim  fi- 

'ibis  aperirc,  quiapcr  hoc  non  mutatur  nem  boiuim,  et  uon  ad  aUum,  vel  sub  ea  con- 

'1  modus  donationis  ;  sed  hoc  soUim  fit  ditione,  et  nou  absolute.   Sicut  si  couditio  a 

un  promissionem  illo  modo  explicatam,  domino  posita  fnisset,  Si  ego    ingressns  fuero 

istat;  ergo.  Secundo,  ostensum  etiam  reHgionem,  dono  tibi  libertatem,  optima  esset 

lod  licct  donatarius  intcUigat  intentio-  cnnditio;  idcm  ergo   est  de  alia,  nara  solum 

iiitis,  et  spcm  ejus,  quam  verjjis  nonex-  (lifferunt,  quod  una  conditio  pendet  cx  voUu]- 

.  nihilomiiu:s  licite  accipit,  uec  ideo  si-  tate  ejnsdem  servi,  alia  uon  :  qua^  diflerentia 

'  n  mcntalemcommittit ;  crgo,  licet  vcr-  non  refcrt,  imo  jnvat,  ut  prior  mauumissio 

i'i8  djirimatnr,  wt  in  casn  positaj  concUisionis  conditionata  UbcraUor  sit,  et  magis  posita  in 

lit>  I  n  erit  simonia  id  accipere ;  crgo   nec  potfstate  servi. 

ilareirertio,  mnUa  exempla  ex  adductis  lioc  10.  Aliis  exemplis  illnstratiir  assertio.   — 

Kint,  et  iUnd  maxime,  quia,  jnxta  vc-  Atqne  idera  judiciura  est  de  aUis  casibus  supra 

'   ct  coramuuiorcm  sententiara,  vaUilnm  insimiatis.    Ut  quando   darauato  ad  morlera 

^-^i  hcjira  esl  legatum  sub  propria  condUione:  couccditnr  vita,  si  veUt  religio.sus  fieri,  nou 

^'  Pj'us  fnerit  reUgiosus,  lcgo  ilU  centum  cogitur  ad  rdigionem,  uec  venditur  reUgio , 

iinrcjiiuolannis  in  aUmcutum,  vel  pro  libris,  scd  optio  iUi  datur  ut  iuter  illa  duo  eligat ,  in 
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quo  fit  illi  gratia,  quia  minus  malam  hoc  est, 
quam  cogi  ad  morieudum.  Multo  vero  faci- 
lior  est  alius  casus  de  coutraliendo  matrimo- 
nio  cum  iatideli ,  si  convertatur.  Nam  ibi 
etiam  datur  iufideli  libera  optio  eligendi ,  vel 
manerc  in  iufidelitate  sine  tali  cimjugio,  vel 
ad  fidem  venire ,  et  matrimonio  copulari ,  et 
qui  sic  promittit,  habet  jus  et  obhgationem 
non  aliter  consentiendiin  tale  matrimonium. 
Postulat  ergo  justam  conditionem,  et  quasi 
idoneitatem  personae  necessariam ;  nulla  ergo 
est  ibi  umbra  simouise.  Sicut  etiam,  si  juve- 
nis  ineruditus  reUgionem  postulet,  recte  po- 
test  ab  eo  postulari  ut  se  disponat  per  doctri- 
nam,  et  studeat,  ut  sic  recipiatur,  ut  dixit 
Anton.  supra,  et  alii ;  sic  ergo  licitum  est 
viro  vcl  feminoe  fideli,  ab  infideli  petere  ut  se 
pcr  baptismum  disponat,  nam  sie  cum  illo 
coutrahet,  et  non  ahter.  Simili  modo,  justum 
est  et  sine  simonia;  specie  ,  quod  supra  ex 
Gregorio  referebamus,  oneribus  affligere  ser- 
vura  infidelem,  ut  vexatio  det  illiintellectum; 
intelligendum  enim  id  est  de  oneribus  justis, 
ct  tunc  dominus  utitur  jure  suo,  et  quasi 
optionem  tribuit  servo  ,  ut  si  vult  favorem 
sentire,  suscipiat  fidem,  non  emendo  illam, 
sed  ehgendo  id  quod  sibi  commodius  est.  Et 
ita  satis  constat,  priora  argumcnta  principio 
proposita  r.on  procedere  contra  has  duas  as- 
sertiones. 

17.  Dare  tel  promittere  tcmporale  sui  pac- 
to,  tit  alter  oUigatus  maiieat  ad  fidcvi,  vcl  ali- 
quid  simile,  simoma  est.  —  Dico  tertio  :  dare 
vel  promittcre  lemporale  sub  pacto  et  condi- 
tione,  ul  alter  obhgatus  maneat  determiuate 
ad  fidem,  vel  rehgionem,  vel  sacramentum 
aliquod  suscipiendum,  vel  quidpiam  simile, 
licitum  non  est,  et  simoniai  vitio  non  caret. 
In  lioc  sensu  intelhgo  priorem  senteutiam,  et 
sic  iUam  veram  ei;se  exLstimo.  Et  videtur  suf- 
ficienter  probari  argumentis  iu  principio  fac- 
tis.  Et  magis  declarabitur  et  persuadelntur, 
ostendendo  posteriora  argumenta  non  habere 
vim  contra  hanc  conclusionem.  Et  imprimis 
argumeutum  a  promissionibus  Dei  nuUnm 
cst;  tum  quia,  ut  significavit  D.  Tliom,  2.  2, 
quoest.  122,  artic.  5,  ad  4,  promissiones  Dei 
temporales  semper  liabent  spiritualem  condi- 
tionem  adjunctam,  si  temporalia  bona  ad  spi- 
ritualem  salutem  futura  sunt  utilia,  sic  enim 
cadunt  etiam  sub  meritum ;  tum  etiam  quia 
Deus  non  imponit  oliligationem  raiione  pro- 
niissionis,  sed  per  se  potest  imponere  obliga- 
tionem  pnecepti,  ct  libcrahter  adjungit  pro- 
missionem.  Et  idem  est  suo  modo  de  commi- 
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natione  :  nam  obhgatio,  quae  est  in  prseccn 
non  nascitur  ex  comminatione ,  sed  sun . 
nitur ;  et  aha  tantum  est  qusedam  indnctio  1 
vitaudum  mahim ;  et  quoad  hoc,  idem  est; 
comminationibus  vel  poenis  liumanis.  Praet- 
quam  quod  iUa  est  qugedam  optio  quEe  da ' 
homini,  proponendo  iUi  ignem  et  aquam,; 
ad  quod  vohierit  porrigat  manum.  Alia  v  > 
exempla  omnia  ibi  adducta  proccdnnt  jiu 
prfficedentem  conclusionem  ;  in  nullo  tani 
eorum  intercedit  proprium  pactum  iuduc^i 
definitam  obligationem,  ut  exphcatum  est. 
18.  Satisfit  tertice  rationi  m  opposilum  .■ 
ductce. —  Ad  emptionem  simoniacam,non  \ 
opus  ut  emens  aliquid  recipiat  ah  alio.- 
Tertia  vero  ratio  principalis,  quara  mulfi  e- 
gni  faciunt,  mea  sententia,  uon  est  effic . 
Nam  imprimis  si  efficax  esset,  probaret  e- 
ritualem  actionem  propriam,  vel  receptioni 
sacramenli,  soli  operanti  vel  recipienti  utile, 
non  esse  posse  materiam  simoniae  respectu  • 
terius,  qui  illam  ficri  vult  pi-etio  dato.  Con- 
quens  est  falsum  ;  ergo.  Sequcla  patet,  qi 
in  illo  casu  sempcr  procedit  illa  ratio,  qil 
daus  temporale  nihil  spirituale  recipit.  Mij' 
autem  patet,  tum  ex  ipsismet  auctoribus  - 
cund»  opinionis  ;  ita  enim  approbant  cor- 
tionem  illam,  ut  semper  excipiant,  dummo 
temporale  non  detur  in  pretium;  ergo  si- 
ponunt  ibi  esse  posse  venditionera  et  empt 
nem.  Item  omnes  supponunt  ingressum  r- 
gionis  posse  emi  ex  parte  rehgionis,  veli- 
cujus  tertii,  et  vendi  ex  parte  ingredicn , 
quamvis  ingrediendo  nihil  spirituale  alli 
donet,  sed  recipiat.  Item  sifrater  minorna, 
a  primogcnito  pretio  emat  ut  religiosus  f , 
eo  fine  ut  ipsc  in  htereditate  temporaUsuo- 
dat,  sine  dubio  esset  simoniacus,  et  vereer- 
ret  rem  spiritualem,  licet  illam  nou  recip, 
sed  tantum  tcmporalem.  Dico  ergo,  ad  en- 
tionem  non  esse  necessarium,  ut  emens  ;• 
quid  recipiat  ab  alio  quasi  materialiter,  1 
satis  esse  quodemat  ab  alio  vohmtateme' 
(ut  sic  dicam)  et  illius  cffectum,  id  est,  ut- 
ciat  quod  emeus  vult,  sive  illud  maueah 
agente,  sive  transeat  in  alium,  sivesituJ 
ementi,sivealteri.  Possum  ergo  proprie  emJ 
commodum  altcrius,  ut  patet  respectuteri 
nam  possum  tertio  emere  baptismum,  et  ) 
simoniacus,  licet  in  me  nihil  spirituale  r- 
piam.  Ita  ergo  possum  emere  baptismum  - 
simct  recipienti,  et  ab  ipso,  quateuus ab  3 
pendct ;  nam  qwod  cgo  intendam  lueaniit " 
tatem,  vel  alterius,  vel  ipsius  vendeuiis,  - 
trinsecum  est  ad  rationem  emptionis.  Et  - 
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df  rationc,  ctiam  ipsemet  qiii  rccipit  spiri- 
.  vcndere  potcst  illiul,  si  pretio  faeiat, 
v(,'!idit  suum  consensum,  el  efTectum  il- 
liij  etliocspiritualcquid  est,  Addo  praoterca, 
iii  1,  sicut  est  simonia  vcndcre  spirituale  pro 
-lali^  ita  est  simonia  emere  temporale 
|pirituale  :  ille  autein  qui  recipit,  vcrbi 
1.  temporale  donum  pro  suo  ingrcssu  in 
jiicm,  quasi  emit  tcmporale  donum, 
lutaudo  pro  illo  ingressum  rcligionis ; 
autem  vendit  temporale  donum,  quod 
:  0  re  spirituali,  licet  id  faciat  in  alterius 
loditatem. 
Uude  ad  altcram  cjusdem  rationis  de- 
lonera  in  lioc  axiomate  fundatain,  quod 
issio,  sub  conditione  apposita  intuitu  ejus 
i  doualio,  vol  i^romissio,  non  est  onerosa, 
iicralis,  rcspondeo  :  hoc  est  verum,  quan- 
lio  rclinquitur  libera  ei  cui  fit  promissio; 
irin  inducat  absolutam  ct  detcrminatain 
.tionem  ad  aliquid  diflicile  et  arduuin, 
i-i  illi  proficuum  ct  utilc  sit,  et  licet  hajc 
is  intcndatur,  nihilominus  contractus 
'lerosu.",  et  poterit  esse  vera  commutatio 
Midis  pro  temporah,  atque  adeo  emptio 
iilitio.  Et  licet  verum  sit  eum,  qui  sic 
it  alterum  ad  spirituale  ahquid  facien- 
-oli  opcranti  utile,  qnoad  lioc  ultimum 
lorc  bonum  alterius  spirituale,  et  ex  hac 
laccrc  opus  UbcraHtatis  et  puriB  benevo- 
'  s[iiritualis,  nihilominus,  quatcnus  dat 
irale  prumiium,  iUum  cogendo^  et  obU- 
I  ad  tale  opus,  revera  uon  facit  donatio- 
ii;mporalem  libci-alem,  sed  ouerosam,  et 
1  non  obstat  quominus  illa  sit  vera  si- 
i.Ex  quibus  rationem  concbido,  quia  in 
uerc  conventionis  indignc  tractatur  res 
r.aUs,  dum  per  pretium  fit,  ut  talis  res 
iiali.s  in  rerum  natura  fiat  (ita  cnim  me 
o);  crgo  non  potest  honcstari  illa  pactio, 
'  quod  in  hujiis  vel  alterius,  propriam 
uiuam  utilitatera  spiritualem  lalis  cou- 
'  fiat.  Si  cnim  dato  temporali  pretio, 
in  aliuin  obligare  ad  orandum  in  suam 
tein,  cur  non  iu  meam  ?  Nam  si  illa  i  om- 
10  sceiiudum  se  non  cst  mali,  ordinare 
ad  proprium  spirituale  commodum,  uon 
lahim  ;  imo,  ca^teris  paribus,  magis  vi- 
■'■-i  uuiouique  concessum  suam  spivitualem 
"Ulitein  qiuerere,  quam  aUeuam. 

2l  Objectio.  —  Satisfit.  —  Dices  tunc  non 
dar  .rotium  pro  re  spirituali,  seil  pro  obUga- 
tioi  ad  actum  spiiilualcin:  obligatio  autera 
■^[en  potest  siue  siinonia,  licet  actus  spiritua- 
hsyuli  no;i  possit.  Ucspoudeo  hic  non  csse 
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scparabilcm  obligationem  aB  actu  quoad  cm- 
ptionem  et  venditionem,  quia  illa  obligalio 
ad  nihil  aUud  tendit,  nisi  ut  actus  fiat,  nec 
alia  ratione  est  pretio  ffistimabilis,  nec  inducit 
alia  incommoda,  vel  onera  temporalia  et  acci- 
deutalia,  ratione  quorum  possit  prctio  sesti- 
maii :  nam  solum  in  tali  eventu  potest  obli- 
gatio  ad  spiritualia  vcndi,  ut  inferius  dicetur. 
Dcni(jue  per  sese  satis  notum  e.ssc  videtur,  essc 
inordinatum,  et  contra  sanctitatem  religiosi 
status,  obligare  aliquem  pretio,  ut  teneatur 
rcligionem  ingredi,  et  idem  e.st  de  baptismo, 
et  similibus.  Et  potest  retorqueri  argumen- 
tum,  quia,  si  hoc  liceret  quia  non  emitur  ac- 
tus,  sed  obligatio,  etiam  posset  emens  in  pro- 
jiriara  utilitatem  id  emere,  ut  religio  pos.set 
emere  religiosum,  vel  prajlatum  sibi  utilem, 
quia  diceret  se  non  cmere  actum,  sed  obliga- 
tioncm.  Consequens  autem  est  exprcs -c  contra 
ca[^.Quam  pio,  et  alias  aperitur  janua  ad  om- 
nem  siraomam ;  est  ergo  inanis  hic  praitextus. 

CAPUT  XVII. 

UTRUM  INGRESSUS  RELIGIONIS  AD  IIABITUJI  VEL  AD 
PROFESSIONE.M  SIT  JIATERIA  SLMONIiE. 

1.  Statiis  qu^stionis  proponitur. — Qua?stio 
h»c  annexa  est  pr»cedenti,  quoniara  ingrcs- 
sus  religionis  opus  est  virtutis,  et  valde  spiri- 
tuale,  et  ad  perfectionem  ipsiusmet  personai 
operantis  principaliter  ordinatum,  et  ideo  solet 
hoc  loco  tractari ;  a  nobis  autem  brevitcr  ex- 
pedietur,  quoniani  alibi  de  illa  disseruiraus. 
In  hoc  ergo  puncto,  dui«  quwstioues  distiii- 
guendre  sunt.  Una  est,  coraparando  ingres- 
sura  religionis,  ad  monasterium  ut  ad  ven- 
dens,  et  ad  ingredientem  ut  ad  ementem 
statum  illum  ;  alia  est,  comparando  ingres- 
suin,  ad  monasteriura  ut  ad  eraens  talem  per- 
soiiam,  ut  sic  dicam,  ad  ipsam  vero  pcrsonain 
utad  vcndentem  seipsam  adtalem  statum.  Ad 
huuc  posteriorem  sensum  videtur  pertinerc 
quKstio  proposita  Bonifacii  Papffi,  in  capite 
Q"am  pio.  Et  ita  commuuiter  citatur,  quiarc- 
vera  doclrina  Pontificis  ad  liunc  eliain  casuin 
dirigi  videtur.  Propria  vero  quffistio  illius  tex- 
tus  alia  fuisse  videtur,  quain  ibi  Glossa  in 
hunc  modum  proponit :  cum  quoddara  ino- 
nasterium  prailato  careret,  et  cx  alio  monastc- 
rio  iUuin  postularet,  aliud  monasteriura  nole- 
bat  iUum  concedere,  nisi  facta  aliqua  sibi  re- 
corapcnsatione.  Et  quidera  ex  textu  beue  colli- 
gitur  tractari  dc  vocanda  et  trahenda  pcrsona 
ad  pra^latiam,   scu  regimen  mouasterii;  au 
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vero  illa  persoua  vocaretur  simul  ad  statum 
religiosum  ex  ecclesia  aliqua  sajculari,  vel  ex 
alio  mouasterio,  ulii  jam  erat  religiosus  et 
pra-.latus,  non  coustat  ex  textu,  noque  an 
ipsemet  peteret  sulDsidium  pro  se,  vel  pro  ec- 
clcsia  sua.  Sed  lioc  non  multum  videtur  re- 
ferre  ad  qufcstionis  dccisioncm.  Claritatis  ta- 
men  gratia  distingui  possunt  duae  qucestiones : 
una  est  de  proclatione  ecclesiastica ,  alia  de 
statu  ipso  religionis.  Inter  quas  est  similitudo, 
in  hoc  quod,  sicut  in  una  inquiritur  dc  veudi- 
tione  scu  emptioue  personai  ad  statum  religio- 
sum,  ita  ibi  agcbalur  quasi  de  emptione  per- 
somc  ad  prffilationem  spiritualcm,  seu  abl)a- 
tiam.  Aliundc  vero  potest  differentia  conside- 
rari,  quod  monasterium  postulans  alium  in 
abbatem,  non  vocati,  scd  suam  utililatem  ct 
commoditatem  quajrebat ;  dum  autem  perso- 
na  vocatur  ad  statum  religiosum,  ipsius  vocati 
utilitas  quncri  solet. 

2.  A71  sit  simonia  dare  aliqtddad  impetran- 
dampersonavi  udprccJaluram  alicujus  ecclesifc? 
—  Uesolvitur  qumstio  frofartc  affirmativa.  — 
Hinc  poterat  esse  nonnulla  minor  ratio  dubi- 
taudi  in  casu  illius  textus,  quia  cum  illa  pi>r- 
sona  postularetur  ad  pra?lationem  religiosam, 
et  in  utilitatem  spiritualem  postulautium , 
stalira  apparcre  poterat  iutriuseca  malitia  si- 
moniffi,  quia  emcre  pro[>riam  spiritualem  uti- 
litatera  temporali  munere,  seu  pecunia,  simo- 
niacumplanc  est.  Aliunde  videri  poterat  licita 
illa  donatio,  quia  fortasse  altera  ecclesia,  a 
qua  praelatus  postulabatur ,  cx  carcntia  ejus 
magnum  detrimentum  patiebatur  ,  et  sa'pe 
contingit  ut  lioc  detrimentum  sit  etiam  in 
temporalibus,  quia  uims  pnelatus  solet  esse  in 
his  rebus  utilior  monasterio,  quam  alius,  vel 
propter  majorcm  industriam,  vcl  proptcr  ma- 
jorem  auctoritatem,  seu  benevoleutiam  ei'ga 
popuhim,  qui  ratione  illius  largiores  eleemo- 
.synasmonasterio  confert.  Ergo  aliud  monaste- 
rium  abs(]ue  simonia  poterat  aliquam  recom- 
pensatiouem  postulare,  nou  vendendo  sjtiri- 
tuale  ministerium,  vel  alia  dona  spiritualia 
talis  persouse,  sed  aut  ejus  humauam  indus- 
triam,  vel  certe  potius  se  indemnem  couser- 
vaudo.  Nihilominus  certum  est  in  illo  casu 
committi  claram  simoniam ,  si  per  moduin 
pacti  aliquid  tcm[»orale  detur  pro  impetranda 
persona  ad  prailationem  ecclesiae,  sive  ipsi  de- 
tur,  sive  alteri.  Quia  in  eo  casu  procedunt  om- 
nia  dicta  in  fine  superioris  capitis.  Item,  (piia 
qui  sic  vendit  vcl  locat  suam  personam  ad 
tah;  ministerium,  plane  vendit  ministerium 
ipsum,  ut  capite  vigcsimo  latius  dicemus;  at 


vendere  ministcrium  spirituale,  simonia  1. 
Alia  vero  consideratio  de  rccompensatiij 
damnorum  est  per  accidens,  et  haberctci- 
dem  locum  ,  si  detrimentum  esset  orau) 
temporale,  et  nuUo  modo  provenieus  ex  c  • 
comitantia,  seu  annexione  ad  spirituale.  ; 
qua  re  partim  iu  capite  vigesimo,  partirati- 
taudo  de  beneficiis  et  prffilationibus  dicem. 

3.  Attrahere  ad  statum  religiosum  per  ti- 
poralia  munera,  quando  sit  simoniacum.  • 
Simili  ergo  modo  sentit  Pontifex  in  illo  tej, 
esse  illicitum  et  simouiacum  in  alio  casu  ; 
quo  nunc  tractamus)  de  ingressu  religioi, 
aliquem  ad  religiosum  statum  attrahere  r 
temporalia  munera.  Sed  intelligeuda  est  j- 
ponsio  juxta  resoluta  in  praiced.  cap,  Nami 
munera  dentur  simpliciter  etabsolute,  vel  ) 
conditione  tautum  invitaute  (ut  sic  dicam),  1 
facilitante  conditionem  religiosi  status,  sic- 
cita  est  donalio,  vel  promissio.  Si  autem  t 
cum  mutuo  pacto  et  obligatione,  sic  est  sii  • 
niaca.  Et  hffic  est  decisio  illius  textus,  etini 
fercomnes  Doctoresconveniunt,  prsesertim. 
Tliomas,  dict.  artic.  3,  ad  4,  el  Quodlib. , 
articul.   23,  in  fin.  corporis,  et  ad  17;  Tur- 
crem.,  in  dict.  cap.    Quam  pio  ;  Pauorm.,t 
alii  relati  cap.  prtecedenti  pro  prima  opiii- 
ne.  Auctores  etiam  prajcipui  sccund<e  opii. 
ui<  ibidem  rclatai,  licet  de  baptismo  aliter 
qui  videantur,  de  statu  rcligionis  non  a 
sunt  id  coucedere.  Nec  refcrt  quod  hic  sta 
ordinetur  ad  utilitatem  recipientis;  tum  q 
iii  hac  ipsa  utilitate  spirituaU  potest  iuter 
dere  emptio  ct  veuditio,  ut  supra  declara 
tum  etiam  quia  saepe  persona  qua^ritur,  et 
trahitur  muneribus  propter  monasterii  co 
moditatem,  vel  spiritualem,  vel  temporale, 
vel  propter  houorcm,  etc.  Et  ideo  iu  hoci- 
gotio^  ctiam  sine  pradicto  pacto,  muuerasit 
valde  periculosa  et  vitanda  propter  caverui  i 
scandalum,  fictionem,  inconstautiam ;  et  qi 
illa  media  nou  suut  per  se  accommodata  I 
stalum  tam  arduum  et  spiritualem,  licet  n 
sint  intrinscce  inala. 

4.  Ingressus  rcligionis  duplex.  — Hicei) 
prfficipue  tractamus  qua^stionem  iu  prii 
seusu.  In  quo  est  ulterius  advcrteudum,  <• 
pliccm  esse  iugressum  religionis,  umim  ■ 
susccptionem  habitus  ad  probatiouem,  ali ' 
pcr  professionem,  seu  vota,  per  quae  ve» 
status  religionis  constituitur.  Qui  duo  iugr' 
sus  licet  iu  multis  differaut,  ut  iufratoml 
vidcbimus,  (piod  ad  prai.^^eutem  qua^stioii» 
attinct,  tauquani  idem  rtiputaiuur;  tnm  q  i 
ubi   est   uuuin   proi>ter  aliud.  ihi  est  uin' 
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n-in"rcssusautem  prior  totus  cst  prop-  ct  sub  hac  posteriori  ratioiie  habet  aniiexa 
lundiinT  tum  etiam  quia  rcceptio  ad  ouera  temporalia  et  incommoda,  quse  non 
iin  sohim  proptor  profcs.sionem  potcst  iiossunt  siiie  tcmporalibus  bonis  sustentari, 
,  aliquam  «'stimationem  :  ct  ideo  si  et  ideo  licitum  est  ut  uterque  conjugum  ali- 
rv  receptionem  ad  habituin  aliquid  reci-  quid  ad  hoc  confcrat :  ita  professio  religiosa 
propter  profe.ssionem  accipitur;  tum    ct  est  status  quidam  spiritualis,  et  oblatio  quai 

fit  Deo,  et  quoddam  genus  consecrationis  ta- 


uia  uterque  ingressus  ordinatur  ad  sa 

anirace  et  perfectionem   charitatis,  et 

iltum,  et  per  potestatem  spiritualem  fit; 

Meutcrque  cst  quid  .spirituale;  tum  de- 

■  quia  illa  duo  se  habent,  sicut  via  et  ter- 

i^,  sicut  pra!sentatio  et  collatio  ad  benefi- 

etsimile.  Unde  jura  in  hac  materia  de 

ic  ingressu   inditierenter  loquuntur,  ut 

iiotavit  Navar.,  cons.   86  de  Simon.  Et 

i'X  cap.  Nullus,  \,  qua?st.  2,  et  in  eap. 

^itis,  et  cap.  De  regularihus,  et  cap.  Ve- 

ct  cap.  Quoniam,  et  cap.  Audivimus, 
Don.;  et  in  Extravag.  I,  de  Simon.  inter 
lunes.  Etin  omnibus  his  locisprohibetur 
rcceptio  ex  parte  monasterii  ex  pacto. 

vero  puncto  considerandum  est,  aliud 
nqui  ex  sola  rci  natura,  ahud  de  jure 
\o  ;  et  ad  utrumque  expendendum  con- 
uda  sunt  duo  in  ingressu  religionis  : 
I  cst  beneficium  spirituale,  quod  fit  reh- 

ilnin  consecratur  Ueo  per  professionem 

un  rccipitur;  aUud  est  onus  quod  mo- 

i  lum  suscipit  alendi  et  snstentandi  reh- 

gioim. 


lis  persona;  ad  cultum  Dci ;  et  pra;terea  est 
contractus  quidam  humanus  inter  religionem 
et  religiosum ;  nam  rehgiosus  sc  tradit  reli- 
gioni,  se  totum  in  illam  transferendo ;  et  reU- 
gio  acceptando  illam  se  obligat  ad  sustentan- 
dum  ilUim,  et  ita  in  se  suscipit  omnia  onera 
temporaUa,  quae  ad  sustentatiouem  taUs  per- 
sonai  necessaria  snnt.  Licet  ergo  iUe  status 
priori  ratione  spectatus  spirituaUs  sit,  et  ideo 
vendi  non  possit,  nec  temporaU  pretio  com- 
pen.sari  ,  tamen  sub  posteriori  rationc  onus 
iUud  pretio  a^stimabile  est,  vel  (ut  castius  lo- 
quamur)  indiget  temporaU  subsidio  et  adju- 
torio ;  ct  ideo  non  est  contrarium,  nec  aUe- 
num  a  ratione  naturaU,  ut  qui  reUgionem  in- 
greditur,  temporale  aliquod  subsidium  secum 
afTerat,  quo  ad  ipsum  sustentandum  rcligio  ju- 
vetur.  Sic  etiam  Ecclesia,  Ucet  pro  sacramen- 
to  Ordinis  iiihil  recipi  pcrmittat,  nihilominus 
prsecipit  ut  nemo  o...iiietur,  qui  beneficium 
non  habeat,  aut  aUunde  habeat  temporaUa 
bona  ad  suam  sustentationem  clericatui  de- 
centcm  sufficientia,  quse  postea  aUenare  non 
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*\Fx  natura  rei  est  simonia  accipere  ali-    possit ,   donec  beneficium    ecclesiasticura  sit 

adeptus,  ut  patet  ex  Concilio  Tridentino  sess. 
21,  cap.  2,  de  Reform.  Sic  ergo  Ucet  status 
reUgiosus  vendi  non  possit,  congruam  sustcn- 
tationem  a  persona  requirerc,  non  est  per  se 
maUim. 

7.  An  hoc  sil  prohibilum  jure  ecclesiaslico. 


(jiu  in  fdigiosum  vendendo  illi  talem  statum. 
itur  ex  nalura  rei,  et  ex  vi  juris  divini, 
lia  essct  reciperc  aUquem  in  reUgiosum, 
iido  ilU  religiosum  statura.  Et  hoc  modo 
,  seu  iugressus  reUgionis ,  vera  ac  pro- 
iiateria  simonijB  existit ,  quod  est  indu- 
in  apud  omncs,  ac  fere  per  ^e  notura, 
les  iUa  maxime  spirituaUs  est,  tam  cx 


Pars  negativa.  —  Ex  his  autcm  duabus  parti- 
bus,  prior,  quam  de  jure  divino  esse  diximus. 


irincipii  ,  quod  sine  dubio  est  Spiritus    jure  etiam  canonico  roborata  est  et  aucta,  ut 


s,  quam  ex  fine  proximo,  et  per  se,  qui 
llns  Dei  perfectus ,  et  spirituaUs  profec- 
is  gredientis. 

^iAd  sustentanda  onera  temporalia  non  est 

iacum  ex  natura  rei,  aliquid  recipere. — 

Ymiuus  tamen  ad  sustcntauda-onera  tem- 

porja,  quaj  reUgio  in  sc  suscipit  cum  taU 

la,  non  est  cx  natura  rei  simoniacum. 


constat  ex  juribus  supra  citatis.  Circa  aUeram 
vero  partem,  quam  diximus  non  esse  prohil)i- 
tam  jurc  divino,  dubitari solct  an  sit  prohibita 
jure  ecclesiastico.  In  quo  duluo  communis 
scntentia  est,  non  csse  simpliciter  prohibitam 
jure  ecclesiastico.  Ita  sentit  divus  Thomas, 
dicto  artic.  3,  ad  i,  nam  dicit  simpliciter  hoc 
esse  licitum,  quod  nou  diceret,  si  crederet  jure 
lahmi  aUquid  recipere,  ut  aperte  docet    positivo  esse  prohibitum,  aUquid  recipere  ab 


l«Vi 
aut 

l^.  ''omas  supra,  et  scquuntur  omnes,  quos 
stat  1  referam.  Et  constat,  quia  ibi  non  acci- 
l»iti  I  temporale  pro  spirituali,  sed  pro  tem- 
por; ,  ut  constat  ex  dictis  supra'  in  simili  de 
nial  nonio  caruaU.  Sicut  enim  matrimonium 
ete  sacraincntum,  et  huraauus  contractus, 


ingredicnte  ad  sustcntalioncm.  Quod  si  tem- 
pore  divi  Thoraai  uon  erat  taUs  prohibilio, 
neque  nunc  est;  nam  jura  quse  videri  possunt 
hoc  prohiberc,  jam  co  tcrapore  lata  erant,  ut 
bene  advertit  Navarrus  infra  citandus.  Idem 
divus  Thomas  expressius  in  4,  «Ustinctionc  vi- 
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gesima  quiiita,  quaestionc  tcrtia,  articulo  tcr- 
tio,  quffistione  \,  ad  argument,  ;  ubi  Paluda- 
nus  idem  scquitur,  quaistione  5,  numer.  ^O ; 
et  Gajetanus,  in  dicto  articulo  tertio,  et  in 
Summ.,  verb.  Excomrinmicatio,  cap.  73;  An- 
ton.,  2  part. ,  titul,  1,  cap.  5,  §  18;  Sylvesl., 
vcrb,  /Simonia,  qua^sliojie  15;  Angel.,  vcrb, 
Simonia,  4-,  per  totum;  Tabien.,  numer.  63, 
cum  sequentibus;  Sot.,  lib.  6  de  Justit.,  qua?st. 
6,  artic.  2.  Idcm  sentiuut  Glossoa,  in  cap.  Non 
satis,  et  in  cap.  Quoniam,  de  Simon.,quas  ibi 
Abbas,  et  alii  frequcntius  sequuntur.  Et  Tur- 
recrem.,  1,  quaist.  2,  iu  principio,  et  ibidcm 
alter  Card.  Alex.,  qui  plures  antiquiores  refert. 
Item  Anania  in  rubr.  de  Simoii,  Allcgatur 
etiam  Bart.,  in  leg.  Titio  centtm,  §  1,  flf.  de 
Condit.  et  denioustrat.  Sed  ibi  Bartol.  potius 
videtur  sentire  contrarium,  et  ibi  in  quodam 
scliolio  varia  loca  ejus  inter  se  contraria  rcfe- 
runtur,  et  auctor  scholii  in  banc  partcm  incli- 
nat,  quod  nimirum  boc  liccat  quando  mouas- 
terium  iudigct,  etiam  cum  pacto,  ut  infra  di- 
cam.  Navar.  tandcm  idem  approbat,  licet  dicat 
oppositum  esse  melius,  in  tract.  de  Reddit. 
ccclesiast,,  quocst.  1,  monit,  ultim.,  num.  2. 

8.  Fandamentum  hujus  opinionis. — Funda- 
meutum  bujus  sentcutia;  cst,  vcl  quia  nullum 
cst  decretum,  quod  talem  probibitionem  geue- 
ralem  sufficienter  ostendat,  quod  an  ita  sit, 
statim  expcudemus;  vel  si  est,  contraria  con- 
suctudine  dcrogatum  est  :  nam,  cum  esset 
mere  bumaua  probibitio  ,  potuit  conlraria 
consuetudine  derogari;  constat  autem  de  facto 
esse,  et  servari  talem  consuetudinem,  et  ex- 
perimeuto  coustat,  prsesertim  in  monialibus. 
Addi  etiam  potcst  conjectura,  quia  morahter 
fieri  non  potcst  ut  plures  persouai  in  religio- 
nibus  recipiantur,  nisi  possit  ab  eis  recipi  un- 
de  sustententur ;  sed  non  est  verisimile  vo- 
luisse  Ecclesiam  prrecludcre  viam  tot  personis 
ad  statum  perfcctionis;  ergo  non  est  verisimile 
boc  probibuisse,  scd  solum  id  quod  contra 
spiritualem  rationem  iliius  status  committi 
potest. 

9.  Expcnditur  prima  moderatio  adhihita  ah 
auctorihios  hujas  sententice,  ut,  scilicet,  monas- 
terium  egeat.  —  Opinio  Suti  rcjicitu,r. —  Multi 
autem  ex  auctoribus  liujus  sententia;  quasdam 
uiodcrationes  adliibent,  quae  attente  sunt  ex- 
pcndenda}.  Prima  est,  ut  rcvera  monasterium 
egeat,  ita  ut  non  Iiabeat  redditus  snfficicntes 
ad  sustentandum  plurcs  religiosos,  quam  ba- 
beat.  Hanc  conditionem  supponit  aperte  D. 
Tbom. ,  cum  dicit  :  Licet  recipere  aliquidpro 
stcstentatione  personw  quce  recipitur,  si  ad  hoc 
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non  sufficiant  monasterii  opes.  Idem  teiict 

declarat  Cajctanus  ibi,  et  fere  alii  Doctores 

tati  in  boc  convcuiunt.  Solus  Sot.,  qusesUr 

sexta,  articulo  secundo,   negat  aperte  h; 

conditionem  esse  necessariam,  duclus  ea 

tione,  quod  ca,  qua?  recipiuntur  ad  susteii 

tionem,  recipi  passunt  etiam  a  divitibus,  q 

nunquam  recipiuntur  ut  prctium  rei  spiriti 

lis,  ut  patet  in  clericis  divitibus,  qui  uihiloi 

nus  sine  simonia  vel  injustitia  de  altari  s 

tentantur.  Et  iuclinat  in  camdem  sententi 

Sylvest.,  num.  ITj;  ait  cnim,  si  monasterii 

sit  dives,  esse  simoniam  praisumptive  tanti 

quoad  forum  externum,  non  vero  in  conscii 

tia,  si  debita  inteutione  in  sustentationem 

cipiatur.  Sed  baec  opinio  Soti  nullo  modo  [i 

banda  est,  ut  late  dixi  tom.  5  dc  Cens., 

ad  hoc  probandum,  sententias  canonum 

dicta   Doctorum    ponderavi.   Et  rationem 

priori  declaravi,  maxime  supposita  in.slitutit 

Ecclesise.  Nam  boua  monasterii  rcdtlitns 

clcsiastici  sunt,  ideoque  cxpendi  debent  gr; 

in  bis  operibus,  ad  quge  sunt  ab  Ecclesia  c 

tinata;  Ecclesia  autem  vult  ut  talia  bou;i 

religiosis  alendis  liberalitcr  consumantur, 

praicipit  ctiam  ut  quailibet  persona  idonea 

tale  institutum,  ct  ad  illud  a  Deo  vocata, 

eisdem  bonis  gratis  alenda  sit,  si  ad  id  st 

ciant,  non  obstante  religiosorum  numero  p 

existente;  ergo  tunc  aliquid  ad  susteutation 

exigere,  est  vendere  quod  gratis  dandum  ' 

10.  Suhterfugium  prwcluditur. — Dici  v 

potest  inde  solum  coucludi  illam  esse  iu 

titiam,   uon  vero  esse  simoniam.  Respon 

tur  primo  fortasse   cx  natura  rei  ita  esse. 

tunc  ad  summum  babere  locum,  quod  ' 

vester  dicit  de   simonia  pra>sumpta ;  tam 

supposita   probibitione   Ecclesia^,  etiam  ( 

veram    simoniam.    Quia  Ecclesia    prohil 

illam  receptioncm  non  tantum  ratione  ?u_ 

titiee,   scd  maxime  intuitu  religiouis,  et 

status  ille  adeo  spiritualis  et  sauctus  veu 

dari  videretur;  nam  lex  ecclesiastica,  pn 

bendo  praisumptam  simoniam  intuitu  reli; 

nis,  facit  illam  esse  veram,  ut  supra  dicl 

est.  Et  ita  intelUgunt  multi  decisiouem 

tus,  in  cap.  Tua  nos,  de  Simonia,  praesci 

quoad  illa  veiba:  Si  clerici  qui  illumin, 

trem  admittunt,  non  essent  eum,  nisi  comri 

temporalia  perciperent,  admissuri.  Expoi 

enim  Raimuu.,  Cardinal.,  et  alii,  illam 

cretalem  loqui,  quaudo  ccclesia  scu  monf 

rium  abundat,   et  tunc  dicit  committi  si 

niam.  Addo  etiam  posse  optime  sustineri 

natura  rci  lianc  cssc  vcram  simouiam,  eti 
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51  ipponat  aliqnam    ecclcsiasticam  institu- 

io''in ;  siciit  siipra  diccbamus  de  calico,  et 

l)us  liabcutil)us  coiisccralioncm  ex  ins- 

iie  Ecclesiffi,  et  infra  dicemus  de  bene- 

I  ( clesiasticis.  Ita  enim  liic  de  institatio- 

lesioe  cst,  quod  religiosi  liabeant  jus  ut 

!5  nionasterii  i^ratis  siistineantur,  quod 

lituale  est.  Et,    licet  in  liis   qui  jam 

ligiosi,  sit  jus  in  re  (ut  sic  dicum),  in 

iL  volunt  ingrcdi   legitime,  est  aliqua 

[latio   illius  juris,   (luasi  ad   rein,   seu 

xima  capacitas  acquirendi  illud  gratis. 

■lere  ab  eis  aliquid  intuitu  susteuta- 

cst  vendere  illis  jus,  quod  ingredien- 

iiasterinm  acquircre  possunt  ct  dcbent, 

11  sustentationem  ex  bouis  Ecclcsia3; 

wm  cst  vera  simonia,  non  solum  quia 

ila,  sed  pcr  se,   et  ex  natura  rei.  Sicut 

I  opus  iioUet  ordinare  liabeutem  bene- 

ad  titulum  ejus,  sed  ad  titulum  patri- 

cogcudo  illum   ad  applicandos  fructus 

ii  vel  patrimonii  ad  alia  opera  pia,  vel 

icataHdos  alios  clericos,  sine  dubio  si- 

111  commitleret.  Ilaergo  est  in  praisonti: 

iii  vult  ingredi  monasterium   opuleii- 

labet  quasi  beneficium  ab  Ecclesia,  ut 

ium  divitiarum  monasterii  cousecrari 

religiosus  ;  ergo   exigere  ab  illo  patri- 

lu,  ut  bona  monasterii  ad  alios  usus  ap- 

lur,  vel  certe  ut  ipsamet  bona  patrimo- 

alios  usus   expendantur,   et  tunc,    qui 

ilit,  alatur  ex  bonis  monasterii,  simo- 

I  et  iiijustitia.  Ha.'.c  crgo   conditio  nobis 

|iiobalur,  et  si  consueludo  illi  contraria 

l  uon  polest  aliquo  justo  titulo  reduci 

;un  indigentiam  monasterii,   probanda 

1 ;  quia  nou  est  consuetudo  ratiouabi- 

i  corruptcla  reprobata  in  ipsis  juribus, 

iiimus.  Quoniodo  autem  possit  boc  sal- 

\  vero  titulo  necessitalis,  non  obstante 

ilia  monasterii,  in  citato  loco  satis  ex- 

Secmida  onoderatio  expenditur,    qicod, 

I,  pactU7'/i  11071  intercedat.  —  Imimgna- 

Alia  condiiio,  (juam  dicti  auctores,  uon 

,,  sed  aliqui  praisertim  juristas  adbibeut, 

«i''^  |t  pactum  non  intercedat.  Ita  Glossa,  in 

■  ■'  ap.  Non  satis,  quain  ibi  Abbas,  Mari., 

il  alii  sequuntur.  Dicit  tameu  posse  prai- 

luonasterii  protestari,  se  paratum  esse 

^ipieuduui   gratis    peteutein    liabitum, 

^i»m  uon  habere  uude  illum  alat ;  et  ideo, 

si  V( ,  ingrcdi,  oportere  ut  secum  afFerat  uii- 

Js  4it,  et  tunc  illum  recipiet  gratis,  et  si- 

"6  ij)  pacto.  Idom  ferc  liabet  Glossa  in  di- 
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cto  capit.  Quoniam,  ibi  etiatn  ab  iuterpreti- 
l)us  probata.  Verumtamen  Cajetanus,  Navar- 
rus,  SoLo,  ac  fere  alii,  talem  conditionem  non 
admittunt,  nec  divus  Thomas  illam  posuit.  Et 
plane  videtur  destruere  po.sitionem  ipsam : 
nam  imprimis  staudo  in  jure  naturali,  non 
cst  illicitum  deducere  in  pactum,quod  licilum 
est  ita  petere,  ut,  uisi  detur,  opus  non  iiat, 
ut  recte  seutit  Cajetauus,  quem  alii  sequuu- 
tur,  et  infra  etiam  cap.  20,  et  de  susteutatio- 
ne  clericorum  dicetur.  Et  ratio  est,  quia  si 
petitio  et  acceptio  pro  susteutatione  non  cst 
simoniaca,  pactum  cadens  supra  talem  rem, 
ut  subsidium  susteutationis,  non  cadit  in  ma- 
teriam  siraonise ;  ergo  non  habet  unde  ex  na- 
tura  rei  sit  jjrohibitum,  cum  alias  constct  essc 
justum.  At  vero  iu  praisenti,  illimet  aucto- 
res  siipponunt  jus  canonieum  non  prohibere 
petitiouem  susteutationis  iiecessaria^.,  quaiu 
jus  naturoe  uou  prohibet ;  ergo  iiec  pactum 
[)rohibebit,  nec  est  cur  prohibeat. 

i'2.  Videriimpossibile  concedere  aliquo  ino- 
do  faciim,  et  prohihcre  pactim.  —  Imo  vidc- 
tur  impossibile  coucedere  factum,  eo  modo 
quo  moraliter  fieri  potest,  et  prohibere  pac- 
tum.  Quid  enim  est  quod  dicitur,  non  essc 
prohibitum  jure  cai:  -..ico'?  Aut  enimnonpro- 
hibetur  rccipere  id,  quod  iBcre  voluntarie  et 
sponte  offertur  a  volente  iugredi,  etiamsi  re- 
ligio  paratam  se  osteudat  ad  recipiendum 
illum,  etiamsi  nihil  temporale  secum  alTerat; 
et  lioc  nihil  profecto  est,  quia  nemiui  uuquam 
vcuit  in  meutem  hoc  esse  prohibitum,  vel  pro- 
hiberi  posse;  quia  hoc  esset  prohibere  opera 
virtutis  et  eleemosynoe,  et  privare  religiouem 
houestissimis  subsidiis  sine  causa.  Unde  taii- 
tum  abest  ut  hoc  prohibeatur,  ut  expresse  ap- 
prob(;tur  iu  dicta  Extravag.  de  Simon.,  et  su- 
niitur  ex  cap.  Tua  nos,  et  cap.  Dilectus,  2,  de 
Simou.,et  ex  c.  Si  quis,  inlin.,  1,  qucest.  se- 
cuuda.  Aut  jus  canonicum  non  prohibet  quiii 
religio  possit  denegare  receptioiiem  ad  liabi- 
tum,  nisi  aliquid  temporalc  detur  sufficiens 
pro  susteutatioue  personoe  recipieudae,  quod 
plane  videntur  concedere  dicta^  GlossK,  etiam 
in  illo  modo  quo  exphcant  hauc  dotem  esse 
peteudam.  At  vero  illud  est  pactuin  piusquam 
implicitum,  et  ere  explicitum;  quid  enim 
aliud  fit  iu  peteuda  dotc  pro  matrimonio 
carnali?  Item  ex  illo  modo  petendi  seqiiitur 
aperte,  illum,  qui  dat,  nou  spoute  dare,  sed 
ex  quadam  necessitate,  quia  alias  non  reci- 
pictiir,  uude  si  iiou  statiin  dat,  saltem  obliga- 
tur  ad  danduni,  etiam  civililer,  et  per  pu- 
blicum  instrumentum  ;  et  religio  hac  ratione 
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suscipit  lale  onus;  est  ergo  vera  pactio;  si 
ergo  tale  factum  licet_,  etiam  paelio  iion  est 
proliibita ,  est  ergo  supervacanea  illa  con- 
ditio. 

13.  Sententia  asserentium  saltem  jure  eccle- 
siastico  esse  proMMtum  omne  pactum  in  iu- 
gressu.  —  Propter  hanc  vero  causam,  alii  Doc- 
tores  fatentur  esse  prohibitam  talem  exactio- 
nem,  saltem  de  jure  ecclesiastico,  quia  putant 
esse  prohibitam  omnem  pactionem  in  ingressu 
rehgionis  pro  susteutatione  necessaria,  etiam 
in  paupere  monasterio.  Pro  hac  sententia  ci- 
tatur  Innocent.^  in  capit.  Tua  nos,  de  Simon. 
Sed  iUe^  hcet  referat  opinionem^  uon  videtur 
in  illa  firmari,  uam  subjuugit  :  Alii  dicunt 
quod  talis  exceptio  non  est  simoniaca,  argu- 
ment.  cap.  Si  quis,  i,  qusest.  2:  Et  trausit, 
nihik]ue  amplius  dicit.  IUam  vero  sententiam 
probat  Archid.,  d,  qusest.  2,  in  principio_,  et 
lalius  eam  sequitur  Ugohu.  Tab.,  1,  cap.  A, 
§  i,  num.  16,  qui  etiam  addit  prohibitiouem 
illam  nuuc  esse  in  suo  vigore,  et  non  esse 
consuetudiue  derogatam.  Prohibitio  autem 
afferlur  primo_,  ex  cap.  Nullus,  i,  quffisUone 
secunda;  sed  ibi  non  aliter  prohibetur  pretio 
veudi  et  cum  pacto  ingressus  religionis,  quam 
ordiuatio,  et  simiha.  Unde  sufficienter  intelh- 
(^ilur  ibi  prohiberi  id,  quod  jure  divino  prohi- 
bitum  est,  scilicet,  venditionem  ipsiusmet  rei 
spirituahs.  Et  simiHs  omnino  prohibitio  est, 
quee  habetur  in  cap.  Non  satis,  de  Simon.,  et 
quge  accipi  potest  ex  cap.  Cum  in  EcclesicB, 
et  ex  cap.  Veniens,  eodem.  Et  claruis  liabetur 
iu  cap.  De  regularibus,  eod.,  iu  quo  supponi- 
tur  ingressum  fnisse  simouiacum,  et  de  pceua 
tractatur;  non  exphcatur  autem  in  quo  simo- 
nia  posita  sit;  inteUigendum  ergo  est  consis- 
tere  in  venditioue  ipsius  iugressus.  Unde  ibi- 
dem  dicitur :  Cum  super  hoc,  id  est  super  de- 
testationem  siuiouia;,  auctoritates  multce  repe- 
riantur  expressce,  quse  non  sunt  nisi  illse  quae 
habentur  i,  cjusestione  i,  ut  ibi  Glossa  notat; 
in  iUis  autem  praicipue  damnatur  simonia, 
quse  mala  est  de  se,  non  vero  fit  specialis  pro- 
hibitio,  circahunc  ingressum,  dere  quse  de  se 
mala  non  sit.  Et  eodem  modo  inteUigitur  opti- 
me  cap.  Dilectus,  2,  eodem,  ubi  eadem  simo- 
nia  damnatur.  In  cap.  autem  Audivimus,  eo- 
dem,  prohiberi  videntur  omnes  hujusmodi 
exactiones,  non  solum  quse  vere  sunt  mala,  et 
contra  jus  divinum,  sed  etiam  Ulae  quoe  habent 
speciem  mah.  Sed  ibi  non  agitur  de  dotC;,  quai 
postulatur  tantum  ad  sustentationem  cjus  qui 
iugreditur,  sed  de  pitantiis,  seu  piopinis  quae 
solent  exigi  pro  singuhs  rehgiosis,  et  non  vi- 


detur  damaari  tam  contributio,  quam  mcg 
exigendi,  quia  difftcultates  (inquit  Pontil) 
ingerunt  et  malitias  ,  donec  aliquid  mm  ? 
manus  contingat  eorum.  Qui  modus  exacti(s 
vakle  reprobatus  est,  ut  supra  disputandce 
oblationibus  diximus,  et  infra  attingemus. 

d4.  Magis  movere  potest  capit.  Qm?., 
eod.  Quoniam  ibi  specialiter  de  mouialibii  t 
prohibitio,  ne  pecunia  pro  earum  ingrd 
exigatur,  etiam  paupertatis  pratextu.  Sed  f 
ibi  Glossa  indicavit,  et  in  dicto  loco  de  Ceni . 
notavi,  tunc  dicitur  aliquid  vere  ac  projfr 
cxigi  pra^textu  paupertatis,  quando  mona  - 
rium  revera  pauper  non  est,  et  nihilomis 
iUo  titulo  et  colore  aliquid  exigit.  Et  sic  i 
suramum  colhgitur  ex  illo  textu,  quod  siu 
contra  Sot.  dicebamus,  ibi  esse  prohibiti 
monasteriis  opulentis,  ne  sub  eo  colore  . 
quid  recipere  valeant.  Vel  certe  potest  nj 
intelligi  ibi  prohiberi  venditionem  ipsius  ■ 
gressus,  qua^  pra?textu  paupertalis  fieripot 
a  monasteriis,  etiam  vere  pauperibus.  Nam  j 
specie  recipiendi  ahquid  ad  susteutatioui 
multo  phis  exigunt  ratione  ipsius  ingresi. 
Et  ita  intelligitur  etiam  hoc  modo  ibi  a 
prohibitum  aliquid,  quod  exnatura  rci  mali 
est.  Nam,  ut  recte  dixit  Navar.  supra,  ex  pi) 
nihil  potest  recipi,  nisi  quod  alendae  uni  j- 
sonai  est  necessarium,  quodque  monasterii 
ob  paupertatem  non  possit  tribuere ;  et  si  • 
quid  ultra  petatur,  illicite  fit,  quod  etiam  j 
dixeram  in  citato  loco  de  Censuris,  uum.  . 
Nam  quando  plus  exigitur,  quam  quodi 
unam  personam  sustentandam  commode  jui 
exigentiam  talis  status  sufficit,  nou  app;t 
qua  ratione  aut  titulo  honestari  possit.  Nj, 
etiamsi  fiat  pra^textu  paupertatis,  titulus  t 
coloratus,  et  non  verus.  Et  hoc  videtur  rep 
batum  in  d.  cap.  Quoniam. 

13.  Ultimo,  ha;c  prohibitio  solet  probaric 
dictis  Extravag.  primse  de  Siiuon.,  ubi  Ur- 
nus  Papa  severissime  prohibet  sub  cxcomi  - 
nicatione  ipso  facto  incurrenda,  et  Papa'  • 
servata,  ue  ab  his,  qui  ad  religionem  recipi  • 
tur,  exigatur  ahquid,  vel  petatur,  aut  e.xi- 
tur  directe  vel  iudirecte,  nec  recipiatur  qi- 
quam,  praeter  id  quod  personse  ipsce  puret 
sponte,  et  plena  liberalitate,  omnique  pactii 
cessante,  dare  vel  offerre  voluerint.  Etadc: 
Sed  eas  potlus  cum  omnimoda  pietate  rr 
piant,  ac  in  tictu  et  vestitu  sicut  alias  pf 
nas  suarum  ecclesiarum,  monasteriorum,  p.  • 
ratuum,  et  locorum  sincera  charitate  perti  ■ 
tent.  Ex  qidbus  verbis  colligi  videtur,  vol- 
tatem  Pontificis  fuisse,  ut  etiam  ad  suster* 
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nem  ;  lifcc  crgo  si  ncccssaria  sit,  ibi  non  est 
proliibita. 

il.  Ohjextio. — Sed  objicitur  praetcrca,  qnia 
jura^)rohibcnt  nc  rccipiantur  in  monasterio 
plurcs  pcrsona),  quam  cx  rcdditibus  monas- 
terii  possint  sustcntari,  ut  patetex  cap.  unic, 
§  i,  de  Stat.  regnl.,  in  G,  et  in  Concil.  Tri- 
dent.;,  scss.  25,  capit.  3,  de  Reform.  rcgnlar. ; 
ergo  snpponunt  hoec  jura  nihil  possc  recipi 
pro  siistentatione  ingrethcnlis,  seil  deberi  ex 
rcdditibus  mona.stcrii  sustentari.  Sed  ad  hoc 
respondimns  in  dict.  5  tom.,  Concihnm  Tri- 
dcntinum  vel  amphasse,  vel  declarasse  illam 
legom ,  dum  addidit :  Vel  ex  redditihus  pro- 
priis,  T.el  ex  consuetis  eleemosynis ,  nam  sub 
his  eleeraosynis  comprehcndi  possunt  dotes, 
quas  secnm  affcrunt  moniales,  cum  recipiun- 
tnr.  Unde  Navar.,  in  dicto  Monito  nltim.,  de- 
finiens  csse  hcitnm  reciperc  cum  compctcnte 
dotc  ahquam  in  monialcm,  uUra  numciiim 
qui  ex  redihtibns  sustcntari  pote.st,  ait,  tam 
jns  antiqnnm,  quam  novum,  exponendum  es- 
se,  nc  phu'esreci[>iantur  indotata? ,  cum  doti- 
bus  tamen  recipi  posslnt,  ita  ut  non  gravetur 
monastcrium. 

18.  Non  est  proldbitum  jure  aliquid  reci- 
pere,  et  de  illo  pacisci  ad  sustenlationem. — 
Concludo  igitur  cum  communi  sententia,  non 
essc  prohibitnm  jure  canouico  in  vero  casu 
necessitatis  ahquid  recipere,  et  de  illo  pacisci, 
exphcando  ihud  esse  ad  necessariam  susten- 
talionem.  Et  hcct  hoc  essct  prohibitnm  jure 
canonico,  ccrte  consnctudo  fnissct  sufficiens 
ad  dcrogandiim  iUi.  Qihu  iUa  essct  prohilutio 
mere  humana,  qutc  per  consuctudiucm  dcro- 
gatur.  Neque  tahs  oonsuetndo  potest  dici  cor- 
rnptela;  aut  irrational>ihs,  scd  potius  laudabi- 
hs,  qnam  servandam  csse  dixit  c.  Ad  Apos- 
tolicam,  de  Simoji.  Est  antem  laudabihs,  quia 
necessitati  animarum  et  monastcriornm  egen- 
tium  pcr  iUam  subvcnitur,  alias,  vcl  h»c  mo- 
nastcria  gravanda  esscnt,  vel  mnhaj  virgines 
privandae  essent  remedio  et  religioso  statu  ; 
ct  idco  prailati  Ecclesiaj,  vidcntcs  et  tacen- 
tcs,  iUam  consuctuchiicm  approbant  tantpiam 
convenientem,  ct  morahtcr  ncccssariam,  et 
nihil  contra  jus  divinnm  obtinentem,  et  iu- 
terpretautem  potius  quam  dcrogantera  eccle- 
siasticnm  jus,  ut  bene  scnsit  Fchn.,  in  dicto 
cap.  Quoniam,  num.  12.  Haic  autem  quaj  di- 
ximus,  no;i  ita  facile  apphcantur  ad  piandia, 
distributiones,  scu  [(ropiuas,  ct  aha  dona  qnae 
a  mouiahbus  exiguntur ,  et  quasi  vi  extor- 
quentur;  nam  haic  vidcnlur  valde  reprobata 
iu  iUis  juribus,  paaiscrtim  in  cap.  Audicimus, 


CAP.  XVI 
m  gratis  admillanhir,  et  consequenlcr  ut 
1  titulo  sustentationis  nihil  ab  iUis  exigi 
Et  ii)  principio  illius  texhis  rcprol)atur 
^tahsconsuctudo  iUi  prohibitioni  contra- 
l  corruptela  vocatur,  undc  irrationabi- 
e  significatur. 

Resolvitur  non  dari  talem  prohihitio- 
—  His  vero  non  obstantibus,  existimo 
isc  ibi  factam  talem  prohiliitionpm,  sup- 
comhtione  vcrai  ]iaupertatis  et  indi- 
inje  ex  parte  mona.sterii.  Quod  apcrte  tenct 
upra  ,  ct  in  Manuah,  cap.  27,  nnm. 
)f  liHegaus  Cajct. ;  et  idcm  sentit  Sot.  ct 
ahi  ex  aUcgatis.  Et  ultra  ca  qua^  in  d. 
ijil»,  de  iUo  texlu  dixi,  nnnc  cxpendo  nul- 
i|lovam  prohibitionom  ibi  fieri,  sed  tan- 
i^jcnovari  antiquam,  ct  addi  censuiam, 
lim  exprcsse  declaratnr  in  ipso  texln  : 
principio,  cum  proponitur  factum,  ubi 
Dclestahilis  a  caiwnihus  reprohata 
ir  flJ%«o ;  proponit  ergo  punicndam 
m  antea  pcr  canones  rcprobatam  ;  tum 
s,  cum  Pontifcx  ait  :  A^os  igitur  huic 
pestifcro  cupientes  congrnam  adhilere 
m,  et  aliis  posnis  in  lalia  prdsurnenles 
s  a  jure  in  siio  rolore  duraturis,  pce- 
'jicere  gratiorem.  Non  ergo  ahqnid  dc 
rohibct  aut  punit,  quod  antea  non  cs- 
hibihnu  ct  puuitum,  scd  rci  prolhbitre 
im  adjungit.  Undc  infcrius  ilcrum  per 
lesim  iutcrponit  :  Quamvis  sit  a  J7ire 
m;  o!;tensum  cst  autcm  anti(pnora 
)a  prohibere  sustcnlationcm  rccipere 
e,  quaudo  monasterinm  verc  cst  pau- 
jo  iiec  in  ilLi  Extrav.  hoc  prohibetur. 
ex  verbis  qnibus  factum  i'efcitur  et 
ur,  magna  conjectura  fit  non  csse  scr- 
de  neccssaria  sustentatione,  nam  il- 
iuailiptio,  ncc  per  se  adco  detcstabihs  ap- 
«reftJcc  iii  sacris  canonibus  rcprol)ata.  Igi- 
jDlum  probibcntnr  exactiones  illa:!,  quae 
a  neccssitate  fiunt,  et  oncrosum  red- 
moraliter  valde  difiicilem  rcligionis 
ra,  et  occasioncs  sunt  mnltornm  scan- 
:  quai  omnia  in  vcrfem  ac  ncccssa- 
slentationem  non  ccnvcniunl.  Ilunc 
iitemhonsuni  plane  indicant  illa  vcrba  : 
hioscnque  pastus  ,  seu  prandia  ,  pecunias 
"liwper  modum  distribuhonum  ),  jocalia, 
■^t  rehlias ,  etiam  ad  usum  ecclesiasticum, 
^'*  mitis  piuni  usum  dcputata,  rel  depu- 
««rfa,  tc,  id  est,  munuscula,  ct  dona  qua3 
""0  sa  istia,  valetndinario,  vel  aliis  simili- 
'"s  U6|us  extorqucri  solcnt.  Ha^c  cnim  ct 
011  pertinent  ad  pcrsouaj  sustcntatio- 
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caj).  Quoniam,  capit.  Tua  nns,  et  maxime  iu 
dict.  Extravag.  Quapropter  in  his  raoderatio 
adhibenda  esset,  ut  saltem  si  propter  consue- 
tudinem  recipiuntur,  non  negareiitur  spiri- 
tualia,  nisi  illa  darentur,  sed  sprvarelur  mo- 
dus  petendi  illa,  prsescriptus  in  d.  capit.  Ad 
Apostolicam.  Sed  si  qui  excessus  in  hoc  com- 
mittuntur,  non  sunt  contra  jus  divinum,  et 
consuetudine  tolerari  possuut,  pr.Tsertim  quia 
possunt  aliquo  modo  ad  nec(>ssariam  susten- 
tationem  reiluci,  ut  in  citato  loco  tom.  5  dixi. 
19.  Confirmatur  vera  sententia.  —  Denique 
potest  hoec  nostra  sententia  conlirmari  ex 
ConciUo  Tridentino,  sess.  25,  cap.  \6,  de  Re- 
gular.,  uhi  tria  cirea  bona  ingrcdieutium  re- 
ligioncra  disponit.  Primura  est,  ut  non  fiat 
eorum  renunciatio  nisi  ex  licentia  Episcopi, 
et  duobus  mensibus  ante  professionem,  et  ah- 
ter  facta  non  valeat.  Secundnm,  ut  pro  anno 
Itrohationis  possit  religio  suscipere  de  honis 
novitii  necessaria  ad  victum  et  vestitum  ejus. 
Tertium,  ut  ante  professionem  nihil  amphus 
de  his  bouis  detur  monasterio.  De  prima  igitur 
et  tertia  parte  hujus  decreti  dicemus  infra, 
tractando  de  statu  rehgioso.  Nunc  socunda 
est,  quffi  ad  nostrum  propositum  spectat,  in 
qua  Coiicihum  permittit  aliquid  reci]iere  pro 
sustentatione  novitii  protempore  prohatioins. 
Vcrum  est,  Concilium  uon  loqui  de  pacto,  nec 
de  inodo  recipiendi,  id  est  an  possit  monaste- 
jium  ita  illnm  sustentationom  cxigere,  ut  sine 
illa  nolit  rccipere  novitium.  Tamen  cum  hoc 
ConciUum  non  prohibeat,  per  rationem  natu- 
ralem  et  aUa  jura  id  regulandum  est :  at  ex  vi 
rationis  id  non  est  maium,  nec  per  aUa  jura 
cst  prohibiluin,  saltein  quando  monasterium 
eget ;  ergo  etiam  illo  modo  Ucita  ost  exactio. 
Quod  si  pro  sustentatione  in  novitiatu  id  licct, 
eadcm  ratione  licebit  pro  sustentatione  totius 
vitse,  si  ex  parte  monasterii  eadem  est  cum 
proportioiie  indigentia.  l<]t  ita  ibidcm  in  tertia 
]'arte  proiiosita  satis  insinuat  ConciUum,  posse 
monasterium  a  tempore  professionis  bona  re- 
Ugiosi  accipere  et  possideie;  quod  ego  inteUi- 
go,  vel  ipso  Ubere  donante,  quando  monaste- 
riura  dives  est,  vel  monasterio  exigiMite  saUem 
necessaria  ad  sustentationem,  quaudo  vere  in- 
diget. 

CAPUT  XVIII. 

AiN    FUNCTIONES  SUPERNATURALIS   DOCTRINjE  SINT 
MATERIA  SIMONIiE  ? 

4 .  Qna'  sit  doctrina  supernaturalis.  —  Doc- 
trina  snpernaturaUs  hoc  loco  dici  potest  im- 
primis  ipsa  fides,  ad  quam  reducmitur  gratia) 
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omnes,  etiam  gratis  datoe,  qure,  vel  ad  fir  i 
propagandam,  vel  ad  illam  staliiUendarri 
confirmandam  ordinantur.  Sub  quibus  c . 
prehendimus  omnia  donn  spiritnalia .  (j 
conferrc  solet  Deus,  vel  ad  inteUigendamS- 
pturam  speciaU  modo,  ut  habueruut  Aposi 
vel  ad  non  errandum  in  doctrina  fidei,  uf  . 
dera  datum  est,  et  in  sumrao  Pontifice,  ut  - 
lis  est,  perseverat.  Deinde  dici  potest  .sacrt 
supernaturaUs  doctriua  sciontia  Theolog , 
sive  positivffi,  sive  scholasticse,  vel  spcciii- 
vse,  vel  moralis. 

2.  Fidcs  quo  pacio  sit  materia  simoniff- 
Circa  primum  membrum  nulla  est  difBcii  5, 
nam  fides,  quatenus  est  habitus,  vendi  'D 
potest,  ut  constat.  Ut  vero  est  actus  inteis 
credentis ,  dupliciter  coiisiderari  potest:  i- 
mo,  ut  est  perfrtctio  ipsiusmet  habentis,  (it 
sic  magis  habet  rationem  discipliuae  qm 
doctrinaj,  nam  qui  credit,  audit  a  PiUre  ef  s- 
cit,  ut  dicit  Christus,  Joanu.  G.  Sic  aim 
constatesse  donura  snpernaturale  inaesfiini- 
leprctio,  ac  subinde  jure  iuvcndibile:  vun- 
tem  potest  etiam  facto  veudi;  si  veroalio 
modo  vendatur,  materia  cst  siraoniae.  Pist 
autem  iutelligi  dupliciter  vendi  de  facto.  ri- 
mo,  si  is  qui  crediturus  est,  pretium  acciat 
ut  credat,  juxta  dicta  in  cap.  16,  et  tunc  n- 
ditiir  potius  ut  discipliua.  quam  utdoctia: 
ut  si  quis  in  opinione  vel  fide  humana  vde- 
ret  alicui,  quod  ejus  opinionem  teneret  a!e- 
ienderet,  vel  quod  ejus  dictis  fidem  dare?(!- 
cuudo,  potest  is  qui  fidem  alteri  tradit  so  lo- 
cet,  vendere  fidem,  vendendo  doctrinam  ei. 
quatenus  supernaturalis  formalitcr  est.  Cse- 
bitur  autem  vendi  formaliter,  quatenus?er- 
natnralis  est,  altero  e  duobus  modis.  Pdo, 
si  vendatur  quatenus  ex  snperiiatnrali  )iio 
specialiter  procedit,  ut  si  Pontifex  vcDret 
resolutioaem  in  aliquo  puncto  fidei  taii  aiu 
infallihilem ;  vel  si  scriptor  canonicus  veiiret 
scripturam  suam,  eo  quod  infallibilis  ve  ^tis 
sit;  vel  si  Propheta  venderet  occultorui  rc- 
velationem ;  vel  si  prffidicator  habens  vi  fa- 
ciendi  miracula  ad  confirmandam  fideoDre- 
tio  venderet  talem  fidei  confirmatioiie  fi' 
sic  de  aliis.  Et  ratio  est  clara,  qnia  omnes'»= 
functiones  sunt  divinae  et  spirituales,  uiou- 
stat  ex  supra  dictis.  Secundo  raodo  poteseu- 
di  doctrina  fidei,  ut  spiritualis,  seu  su]'na- 
luralis,  si  particulari  pretio  ffistiraetur  pp**"" 
excellontiara  fidei,  quam  habct  inaliogerfi' 
Et  hoc  ultimum  in  sequentibus  ampliu.s  :pli- 
cabitur;  reliqua  eniiu  nullara  ditficultini; 
vel  obscuritatem  habent. 


c.u'.  wiii.  .\N  kun(:tioM':s  suf' 
An  d'ic/rina  Tl/fioJofjiie  sit  materia  si?no- 
—  Qualuor  Theologi(e  functiones  nuone- 

10..  —  Pra-seiis  crgo  qiio^stio  inaximo  pro- 

liir  [troptor  doctriiiain  Theologia!,  quam 

icimus  iii.^ichoris,  deducoiiflo  couchisiones 
!ates  ojus  ex  priucipiis  fidei,  uoslra  in- 
i,  iugeuio  et  lahore  (hscurreudo,  et  post 
omparatam,  eadem  utimur  ad  doceu- 
)S.  In  hac  ergo  doctrina  quatuor  genera 

i  Kuuim  distinguere  possumus.  Unum  est, 
'j,iam  docere  ad  in!=tiuendas  mentes  au- 
iniu  inadoctriua,  qu;e  fuuctio,  ul  sic, 
linatur  ad  prohitateui  uiorum  ipsorum 
Uum,  sed  sohim  ad  ihuminaiidum  in- 

iiim  modo  humauo,  quomodo  tota  illa 

chiti  speculativa  dici  potest.  Efcom- 

ir  tam  scholasticam  doclriuam  quam 

liii,  quateuus  sistit  in   vera  Scriiiturce 

iiitehigeutia  tradenda.  Aha  functio  est, 

uisiha  ad  fonitn  conscientia;  pertincn- 

II!  ordiuantur  ad  iuslruendam  mentem 

.  quihus  consiha  dantur,  in  onhne  ad 

icn(hun  conscientiw  suaj,  vel  servando 

l)ta,  vel  a  mahs  ahstiueudo,  et  ita  liicc 

ii'ti|magis   practica    est   ([uam   pra^cedens. 

fiinclio  est  conciouari,  et  verhum  Dei 

ii're,  vel  fideli  populo  ad  couilrmnndum 

lii  fide,  vel  excitandum  cum  ad  Dei  ti- 

I   et  araorem^  sive  infideh  populo  aii 

idendam  illi  fi(iem,  et  christian»  reh- 

veritatem  ac  pietatem.  Quarta  functio 

it(!.st  (hcet  posset  ad  lertiam  reduci),  vi- 

docere  rudimeuta  hdei  populo  cliristia- 

!  ('atechizare  eos  (jui  jam  habent  creden- 

'  ntalcm,  et  haptizari  desiderant.  De  qui- 
".'S  miibus  sigilhilim,  ac  hreviter  dicemus. 

^Xtpinio  asserens  simrniam  esse,  pretium 
■(•  pro  doccnda  Theologia.  —  Circa  pri- 
igo  hnictionem  dnph^x  est  opinio  :  una, 
>se  pro  docenda  Theologia  pretium  re- 
•  '  simonia,  ac  subinde  doctrinam  Tlieo- 
iiuantum  ad  lianc  funetionem,  esse  ma- 
siniouia!.  Ilanc  o[uuiouem  a  fortiori 
omnes,  qui  de  natuinhbns  scientiis  ita 
tiu",  quos  supra   retuhmus  cai'».  8.  De 

|'..?ia  vero  speciahter  id  docuit  Pahid.,  i, 
:.  25,  cpioest.  5,  num.  20,  quem  sequi- 
on.,  dict.  cap.  5,  §  7,  notah.  6,  in  fin.; 
iwruiiylvcst.,  verh.  Simonia,  qurest.  10,  cum 
Jiiph  hmitatione.  Una,  quod  quis  docoat 
riieobiain  tanquam  ex  ofticio,  ut  inagister; 
ttlia,  jiod  doccat  ex  pacto :  sed  ha^c  posterior 
condh  pi^.rtinet  ad  actum  simoniM,  non  aJ 
niate  im  ejus,  de  (pui  nunc  agimus;  et  ita 
etian  upponimus  sermoncra  esse  de  hac  ma- 
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teria  in  ordine  ad  vendllionem,  vel  (mquiva- 
lenlem  contractum.  Prior  autem  conditio  vi- 
detiir  contiuere  peculiarem  rationem,  eL  fr.n- 
damentum  Iiujus  sententiae,  ut  mox  ex[ihcabi- 
mns.  Et  hanc  sententiam  videtur  sequi  Hos- 
tiens..in  cap.  Qiiia  nonnuUis ,  de  Magistris,  li- 
cet  obscure  satis  loquatiir. 

5.  Fundamentum  hujus  sententirr.  —  Fun- 
dari  potest  haec  sententia,  primo  ac  prcpcipiie, 
quia  doctiina  Tlieologice  supernaturalis  est, 
tum  ex  parte  principii,  tuin  ex  parte  termini 
proximi,  ad  qu(;m  per  se  ordinatiir;  ergo  est 
proprie  spiriiualis,  prout  ad  materiam  simo- 
iiiGe  requiritiir.  GonsequGiitia  tenet  ex  supe- 
rius  dictis  circa  definitionem  simonia?.  Ante- 
cedens  autem  (juoad  primam  partem  declara- 
Inr  :  nam  doefrina  Theologia^  procedit  ex  fide, 
tanquam  a  proprio  principio;  fide-  autera  su- 
pernaturalis  est.  £'iccs  iliud  esse  remote  seu 
mediate,  proxime  vero  procedere  a  sclentia 
acquisita.  Sed  contra,  nam  etiain  Theologia 
vera  et  perfecta  cst  in  se  et  in  suo  esse  su- 
pernaturalis,  et  ah  illa  saltem  proce(ht  Theolo- 
gica  doctrinu;  ergo.  Major  latius  prohatur  in 
principio  primse  partis,  et  in  materia  de  fi(]e; 
nuiic  declaratur  brevitei .  Quia  certitudo  Thco- 
logica  (juxta  veriorem  D.  Thoin.  opinionem) 
certior  est  quam  naturalis  scientiae,  unde  cer- 
titudo  ejus  supernaturalis  est  :  sed  talera  cer- 
titudinera  necesse  est  procedere  ex  superna- 
turali  raotivo;  ergo  consequenter  necessariura 
est  ut  actus  scientiai  Theologicai  haheat  su- 
pernaturalera  speciein  ah  iho  motivo  su[)er- 
naturah.  Est  ergo  lalis  scientia  superiiaturalis 
in  se,  et  ab  illa  proxime  procedit  doctrina 
Thoologiffi  ;  ergo  est  supeluaturalis  ex  parte 
principii  proxiini  ,  et  ita  est  suijeruaturalis 
([uoad  eflectum,  non  rainus  quara  actus  cre- 
dendi  vcl  prophetandi.  Altera  voro  pars  de 
termino  patet,  quia  illa  doctrifla  tendit  proxi- 
me  ad  generandam  in  discipulo  scientiara 
ejusdein  rationis  cura  ea,  qua?  cst  in  magistro; 
sed  osten  um  est  illam  esse  supernatir-alein  et 
spirilualem  ;  crgo  brdinatur  [iroxiiue  ad  sii- 
pornatuialein  terminmn. 

G.  Confirmatur. — Coniirmatur  primo,  quia 
otficium  Doctoris  Theologi  non  cst  tantura 
dediicore  conclusionem  cx  [H'inci[)iis  creditis, 
sed  etiam  ipsa  [^rincipia  fidei  roborare,  illiis- 
trare,  et  credibilia  facere,  et  ab  hostibus  fidei 
defcndere,  ut  sumitur  ex  Augnstin.,  \\  de 
Trin.,  cap.  1.  At  ha'C  omuia  snpornatnralia 
sunt,  ct  dc  se  ad  fincm  valde  S[)iritualcm  or- 
dinata:  imo  ah([ui  voluut  talia  esse,  ut  non- 
nisi    por   auxilium    speciak'    datum   propter 
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Cliristi  meritnin  fieri  possint ;  ergo  sunt  ma- 
tciia  sinaoiiite ,  si  pretio  vendantnr.  Confir- 
matur  seoiindo,  qnia  inter  miniatros  ecclesias- 
ticos  numerat  Paulus  Pastores  et  Doctores,  1 
Corinth.  12,  et  Eplies.  A.  At  verosupra  osten- 
dimus  esse  simoniam  vejidere  ecclesiastica  mi- 
iiisteria  ;  ergo  et  in  universum  veuderc  sa- 
cram  doctrinam  ,  quacnmque  ratione  trada- 
tur,  simouia  est,  Gonfirmatui-  tertio  ,  qnia 
non  possumus  satis  probabili  ratione  disiiii- 
guere  inter  unum  et  alium  modum  tradendi 
hanc  doctrinam,  iitununi  asseramus  es.^e  ven- 
dibilem  ,  ahtim  negemus  :  affirmare  auteni 
omnes  vendi  posse,  Imprubabiie  est,  ut  de 
concione  statim  dicemns  ;  ergo  tutius  est,  om- 
nesin  universum  negarevendi  posse.  Tandem 
acceiiunt  rationes  Palud.  et  Sylvest.  ;  illecnirn 
sic  colligit :  Yendere  hcentiam  doceiuh  Theo- 
logiam,  simoniacum  est,  capit.  1  et  8  de  Ma- 
gist.  ;  ergo  multo  magis  vendere  ipsam  «loc- 
trinam.  Sylvest.  antem  argumenlatnr,  quia 
gradus  magisterii  in  Tlieologia  spiritnale  quid 
est ;  ergo  docere  in  virtute  illius  est  etiam 
spirituale,  atque  adeo  materia  simonise.  Ahi 
argumentantur,  quia  onus  (iocendi  Theolo- 
giam  interdum  annectitnr  ecclesiastico  be- 
neficio ;  ergo  signum  e.st  esse  spirituale  rau- 
nus,  ac  subinde  vendi  non  posse. 

7,  Pa7-s  opposita  proponitur.  —  Prohatur 
primo.  —  Contraria  scntentia  est  hodie  com- 
inunis  recepta  in  schohs.  Eam  tenet  Adi'ian., 
Quodhb.  9  ,  art.  1  ,  in  fine ;  Cajetan.,  dict. 
art.  3;  Vict.,  dict.  Ilelect.,  num.  0  ;  Sot.,  lib. 
(5  dc  Jnst.,  quaest.  5,  art.  j,  et  quoist.  G,  art.  2, 
ad  2.  Tenuit  etiam  Gloss.  in  cap.  Vende7ites, 
i,  quoest.  3,  yerh,  Debitam,  in  parlicnlari  lo- 
quens  de  Tlieologo  Doctore,  nam  gcnerahus 
de  omnibus  id  ailirmat  in  cap.  Qni  studet,  \, 
qusest.  1,  verb.  Sanitatis,  el  in  cap.  De  qui- 
husdam  ,  37,  d,  verb.  Magistri.  Et  ita  etiam 
kxpnintur  Durand.  et  multi  ex  Doctoribus, 
quia  ita  sentiunt  de  scientiis  naturahl)us,  iu- 
tcr  (jnas  solent  Tiieoh)giam  computare.  Pro- 
l)ari  solet  primo,  quia  non  minns  Theologiai 
lectoribus  sua  salaria  assignanlur,  quam  Doc- 
toribus  aliarum  facultatum,  et  interdum  be- 
neficium  confertur  propter  docendam  Theo- 
logiam,  nt  constat  ex  cnp.  1,  2,  4  et  nllim.  de 
Magist.,  et  ex  Trident.,  sess.  23,  cap.  18,  de 
lleform.  Sed  haec  probatio  nou  cogit ;  quia 
dici  potest  heec  dari  iu  cougruam  susteutatio- 
nem,  non  in  pretium.  Sic  etiam  pro  officio 
praHlicandi  designatur  praibenda,  etinterdum 
salarium  certnm,  quod  nou  est  pretium,  sed 
stipendium  susteutationis. 
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8.  Prohatur  secundo.  —  Secundo ,  pos- 
mus  argumentari  ex  Vict.  et  Sot.  a  posteri 
quia  dare  alicui  beneficium,  quod  non  hst 
adjnuctum  onus  docendi,  cum  pacto  et  c  - 
gatione  docendi  Thcologiam,  esset  simoi  • 
ergo  signnm  est,  docere  Theologiam  essecl 
temporale,  et  pretio  sestimabile  ;  nam  io 
collatio  illa  beneficii  simouiaca  est,  ut  (.i 
auctores  tanquam  certnm  sumunt,  et  do(  t 
etiam  Navar.  in  Man.,  cap.  25,  nura.  58  :t 
Tab.  ,  verb.  Magisler,  uum.  9.  Verumtata 
neque  hoc  cogit  ;  nam  dicetur  iUam  pa(t- 
nem  esse  simoniacam,  non  quia  bcnefic  n 
detur  pro  temporali,  sed  quia  in  datioue)- 
neficiorum  omnis  pactio  prohibita  est.  S  ,t 
esset  simouiacum  dare  beneficinm  cum  oie 
audiendi  confessionem  ,  quando  benefic  a 
de  se  simplex  est,  ct  non  habet  tale  onus  • 
nexnm.  Sicut  autem  possunt  alia  onera  ;- 
necti  beneficiis  vacantibus,  ita  etiam  miis 
docendi,  nt  jura  prius  adducta  probaut  it 
nsus  habet,  unde  videtur  potius  snmi  au- 
mentum,  qnod  hoc  onus  spirituale  sit.  T(0 
argumentatur  Victor.,  quia  si  nou  lieeretM- 
dere  doctrinam  Theologiae,  neque  etiam  > 
ret  vendere  labores  in  docendo  h'inc  .«cieutii, 
quia  ubi  actio  vendi  non  potest,  uec  eln 
labor  ejus,  ut  infra  videbimns.  At  illud  I- 
mittere  durum  est ;  cur  enim,  si  cantorj- 
clesiffi,  etiamsi  in  publica  oratione  cantet,)- 
test  vendere  laborem  suum,  el  advocatii.i- 
militer  etiam  in  spirituali  cau.sa,  et  TheoldS 
non  vendet  suum  laborem,  etiamsi  auuds 
sit  spirituali  doctrinai  ?  Sed  idem  argiini- 
tum  fieri  poterit  de  concionatore.  Responri 
ergo  poterit,  canlare  esse  aciionem  majie 
corporalem,  et  laborem  illum  esse  acciilei- 
rium  ad  orationem ;  patrocinium  advocati  se 
mere  tcmpoi^ale,  licet  materia  remota(uic 
dicam)  sit  spiritualis  ;  at  vero  hic  ipsamC' 
tionem  doceudi  esse  mere  spiritualem,  etu- 
pernaturalem,  ut  priora  argumeiita  prore 
videntur ;  et  ideo  mirum  non  esse  quod  1  or 
ille  intrinsecus  vendi  uon  possit,  nequc  ie 
sequi  aliquod  iucommodum,  quia  per  sliu- 
dium  sustentatiouis  satisfit  sufficieuter  m 
justitiae  titulo,  quam  necessitati  docentis. 

9.  Primam  opinionem  defendi jmse ;  st^ 
dam  tamen  in  rigore  veram  esse  judicatu,- 
Fundainentum.  —  Uude  fateor  senten  m 
priorem  posse  et  facile  et  pie  sustiueri,  eia- 
bere  congruitatem  iu  hoc,  quod  de  (ioc^aa 
sacra  decentius  hoc  modo  loquimur.  Ni  o- 
minus  in  rigore  vera  est  hoec  poslerior  »' 
tentia.  Fnndameutum  autcm  ejusessc  dft; 
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licet  tloctrina  ipsa  Theologiae  iu  se  siiper- 

alis  sit,   niliiloiriiinis  actioiies  magistri 

la'  docentis  naturales  sunt,  et  iiaturali  mo- 

i|»(Tantur  ad  hoc,  ut  auditores  discant, 

cis  generetur  naturalis  assensus  ,  sive 

luralis,  qnia  non  venditur  ipse  assen- 

I  sohun  lai)or,  et  opus  quod  in  alio  ju- 

I  ilhuninando  ponitur.  Sic  ergo  aclus 

Theologiam  non  esl  proprie  superna- 

T  v.x  parte  principii.   Unde  divus  Tlio- 

I  <(iiodlib.  3,  art.  9,  dixit  ad  docendam 

I  heologiain    siiie  pericnlo  spirituali , 
I',  peritiam  de  qua  homo  certus  esse  po- 

imsi  nou  habeat  charitatem.  Unde  si- 

sufficere  peritiarn  naturalem  :  non  est 

lactio.per  se  loquendo,  supernaluralis 

■  principii  Nec  etiam  est  proprie  super- 

's  ex  parte  termiui ;  tum  quia  illa  actio 

'■  j>er  se  non  ordinatur  ad  spiritualem  sa- 

in.dientis,  sed  solum  ad  manu<lucen- 

lcllectum  ad  quamdam  intellit^entiam, 

iia  potest  esse  salus  ,  et  cum  ijua  potest 

iientiasalutis:  tum  ctiam  quia  illa  doc- 

iir  se  nou  movet  voluntatem  ad   ali- 

illcctum  supernaturalera  (sine  quo  af- 

illiil  supernaturalc  in  discipulo  gene- 

'st),  sed  sohun  dirigit  discursum  intel- 

'luatenus  ab  illo  naturaliter  fieri  po- 

i't  per  artem  vel  per  indiistriam  ho- 

jnvari   potest.    Ergo    munus   ho'  do- 

lieologiam,  sive  scholasticam,  sive  in- 

itionem  Scri|Uura3,  non  est  ex  iUis  fuii- 

|is  spiritualibus  et    superiiaturalibus  , 

lit  materia   siraonia'.    Et   hoc  magis 

)it  respondendo  ad  argumenta. 

l^lohitur  argumenlum  pro  opposila  parte 

'"  (m. — Ad  primura,  raulti  negant  actum 

iiH,  vel  habitura  qui  ex  illis  generatur, 

'in^naturales,  vcl  per  se  dependentes  a 

lis  fidei,  ut  creditis  per  veram  fidem 

1.  Nam  possunt  manere  in  hseretico, 

■a  omnia  quaj  sua?  lneresi  non  repu- 

Quo  posilo  tota   argumentatio  ruit, 

'■et  (loctriua  Theologiai  quasi  objeetive 

supernaturalis  sit,  quia  nisi  per  reve- 

II  haberi  noa  poterit,  tamen  supposi^a 
•  ■■jjoue  ,  negotiatio  mentis  (ut  sic  dicam) 

'"'«•■alaiu  potest  esse  mere  naturalis,  et  iiide- 
'  ^  [»er  se  ab  auxiliis  gratire  supernalu- 
;'  subinde  quoad  materiam  simonifB 
'"•iiiejn  eoilem  orduie  cum  aUis  scientiis  ua- 
^'"aliis.  Et  in  hoc  sensu  videtur  dixisse 
>'i'to.|  doctrinam  Tlieologiaj  non  magis  esse 
wnuijDei  qnam  philoso[»hicas  disciplinas,  et 
i*K'0  1^1  tnagis  esse  materiam  simoniui.  Soto 
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vero  dixit  (piod  ,  licet  iides  et  arcanorum  rc- 
velatio  douum  Dei  sit,  .scientia  tameii  Theolo- 
giai  liumano  sudore  conquiritur. 

\  \ .  Perfectum  assensum  Tkeologlcum  posse 
esse  supernatura>em,  hunc  tamen  7ior„  esseneces- 
sariuni  ad  docendam  Theolugiam. — Addo  vero 
ulterius  duo:  unum  est,  perfectinn  assi'nsuin 
Tlieologicum  esse  po.sse  vere  supernaturalem, 
propter  arguineutum  factum,  quod  potest  esse 
certior  omni  assensu  uaturali,  ut  in  principio 
primoe  partis  tractari  solet,  et  nos  in  materia 
de  gratia  et  fide  diximus.  Sed  hoc  ad  prsesens 
non  refert ;  tum  quia  ille  modus  assentiendi  ex 
voluutatepeudet,  sicut  asseusus  fidei,  quiailla 
major  certitudo  non  est  ex  vi,  ac  necessitate 
solius  discursus,  sed  ex  voluutate  captivante 
intellectum  in  ob.sequium  fidei.  Unde  talis  as- 
sentieuili  modus  quuad  coiiclusiones  Theolo- 
gicas,  non  est  necessarius  ad  docendara  Theo- 
logiam,  neque  ad  discendam  illam.  Imo  nec 
haheri  potest  ex  vi  doctriuffi  Theologiffi,  (juia 
(nt  dicebam  )  doceus  Theologiam,  non  excitat 
voluntatem,  sed  instruit  intelleclum  in  vi  so- 
lius  discursus^  sup[)ositisprinci[)iis  fidei.  Ideo- 
que  ex  vi  doctrinai  Theologia;  non  generatur 
ia  discipulo  asseusus  supernaturalis,  sed  solum 
assensus  naturalis,  quantum  haberi  potest  iu 
vi  discursus. 

12.  H(i;relicus  non  jwtest  hahere  assensvm 
Tkeologicuni  itacertim,ut  p'jtest  hahere  Catho- 
licus.  — Secundo,  nihilominus  addo  proprium 
assensumTheoIogicum.qualis  in  viro  Catholico 
esse  |)otest  ac  debet,  per  se  penderc  abassen- 
su  supernaturali  priuciitiorum  fidei ;  quia  talis 
assensus  debet  esse  certus  et  iufallibilis  ex  vi 
objecti;hocautem  haberenon  potest,  nisifun- 
detur  iu  principiis  fide  Catholica  creditis,  quia 
(piiin  principiis  nutat,  iuconclusiouibus  etiam 
formidare  necesse  est.  Unde  impossihile  est  ut 
hoereticus  habeat  assensum  Theologicuin  ita 
firmum  ex  se  et  certum,  sicut  habet  Catholi- 
cus,  de  (]uo  alibi  latius.  Hoc  tamen  nonobstat 
quomiuus  ille  actus  TheologicT,  certus  sit  taii- 
tum  certitudine  naturali,  et  simj^liciter  natu- 
ralis,  et  consequeuter  iu  ordiue  ad  materiam 
simouiaicadein  sit  de  illo  ratio,  quae  de  aliis 
scientiis  uaturalibus.  Neque  etiara  obstabit 
quod  su[)ponat  fidem,  et  ab  illa  procedat;  tum 
(]uia  non  procedit  superuaturali  niodo,  sed  so- 
lum  cooperando  discursui  naturali,  et  ita  noa 
procedit  afide,  ut  supernaturalis  est,  sed  solum 
ut  est  assensus  certus  absolute;  vel  (quol  in 
idem  redit)  uon  est  ab  illa  sccuudurn  se,  sed 
ut  mi)dificata  per  [rinci^^ium  naturale,  et  se- 
([uendo  ( tit  aiunt)  debiliorem  partem.  El  [^o- 
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tesl  boccoiifirmarJ,quia  si  quis  habcat  donum 
liuguaiuin  infusum,  ('t  per  ilhul  doceat  ahos 
hiigiiaium  pcriliom,  nou  crit  simoniacus,  si 
doctrinam  illam  vondat,  (juia  in  iho  operc  vir- 
tute  naturaj  opcratiir ,  ct  d(.iuim  inhi.>^um 
11011  alitci  ibi  coni-uirit,  quaiu  si  essct  nalu- 
lalc. 

■I 3.  Respondetur ad primam  conflrmationciii . 
— Adshujulis  acius  Theologlic  efficicndos  non 
est  riecessarium  spcciale  auxilium  gratite ;  se- 
cus  dicendum  decollectione  omnium  actimm.  — 
/Secunda  confiryyintio  enodatur.  —  Ad  primain 
coufirmationciii,  (Ucitur  vera  esse  illa  omnia 
qua.'dc  Tlicologia  dicuutur ;  tamcn  omnia,  per 
se  lo(iueiido,  per  naturalem  discursum  fieri  pos  ■ 
suut  cl  fiunt,  suppositafidc.  Unde  quoad  dc{)en- 
dcntiam  abauxiliograti;o,  sequuntur  regiilam 
aliarum  doclrinarum  naturaliuin  :  nam  ad  cfii- 
cicndos  illos  aclussingulos  sine  crrore  et  dcce- 
ptioneultra  auxiliiim  ad  credeudum  nou  requi- 
riturnovumspeciale  auxiliuin  gratise ;  tamen  ad 
coUcctioncm  totius  muneris,  id  est,  ad  non  er- 
randumin  aliquo  illorum  actuum,ct  ad  asse- 
quendum  perfecte  totumidquod  iuillonegolio 
intervenit,  necessarium  c.«t  auxilium  gratise 
specialc,  ut  ex  propria  matcria  suppouo.  Hoc 
autcm  nouob.stat  quominus  doctriua  Theologi» 
vcndi  possit,sicut(!t  Philosophia3  acMetaphysi- 
c»,  dc  quibus  idem  cum  proportione  verum 
est.  Et  ratio  cst,  quia  Doctor  ratione  pretiinou 
obligatur  ad  operandtim  ex  hac  gratia  specia- 
li,  nec  ad  procuraudam  illam,  ut  rccte  doceat, 
scdail  studcndum  ct  laboraiidum  ut  ca  doccat, 
quoe  fidci  principiiscouscntanea  sunt;  aliuude 
vcro  ad  vitanda  pericula  errorum  teuebitur 
hoino  auxilium  gratioe  procurare,  quamvis  cx 
vi  prctii  ad  hoc  non  teneatur.  Ad  sccuudam 
coiifirmationem  rcspondctur,  Paulum  iii  illis 
locis  cosdcm  iutellcxissc  pcr  Pasiores  et  Doc- 
tores,namiii  l  ad  Cor.,  solum  Doctores  uo- 
ininat ;  in  cpistola  autera  ad  Ephes.,  simul 
con\ym\\\.  Pastores  et  Doctores :  nani  Pastores 
suht,  qui  curam  liabcnt  dominici  gregis,  quos 
etiam  Paulus  appcllat  Doclores,  ait  D.  Tho- 
mas,  ut  oslcudat  ad  Paston?s  Ecclesiae  perti- 
uere  doctrina  populum  Dei  pascere,  juxta  il- 
lud  Jer.  3 :  Daho  vohis  pastores  secundim  cor 
mi'um,etpascent  Tos  scienlia  et  doclrina.  Haic 
ergo  doctrina  pastoralis  ad  ininisteriuin  cccle- 
siasticum  pertinet,  ct  illa  pcrliuct  ad  matc- 
riam  siraonia;,  si  vcndalur,  ut  dc  concionc 
statim  dicetur  ;  at  vcro  scicntia  mcrc  doctri- 
nalis  noii  speciat  propric  ad  spiritiialia  ct  cc- 
clcsiastica  uiiiiislcria,  (luai  ibi  Paulus  di^^tiu- 
giiit.  Quai  sit  aiilcm  diircrculia  iutcr  officium 
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concionandi  ct  docendi,  quod  iu  tertia  confir- 

mationc  petitur,  paiilo  infcrius  dcclarabitur. 

14.  Vendere  liceniiam  ad  docendam  Theolo 
giavi,  non  cst  simonia  ex  natura  rei.  — In  ra- 
tione  Palud  ,  petitur  an  vendere  liceutiam  ai 
doceudam  Thcologiam  simoiiiacum  sit.  IiiqiK 
brcvitcr  diccmus  licentiamdocendi,  si  uou  sii 
actus  jurisdictionis  spiritualis  (de  quibus  acli- 
bus  infradicemus),  non  csse  materiam  simo 
nia\nec  vendere  talcm  liceutiam  esse  simoniaiii 
cx  uatura  rei,«t  atleuto  jure  divino.  Hocpalct. 
quia  pcr  callicdram  maximedatur  alicuiliceu- 
tia,  imo  ct  obligalio  docendi,  ct  tamcn  veii(.leic 
cathcdram  etiain  Theologioe  uou  est  simouia- 
cum  ;alias  vcndere  suumsuflfragiuia  iuopposi- 
tioue  ad  catluidram  Thcologiae  esset  siinonia- 
cura,  (juod  nuUus  hactcnus  dixit,  sedad  sum 
mum  csse  inju;4ura.  Il,em,  si  patronus  vcl  rex 
ad  (pieiu  pertinetcourcrrecathedram,  illam  da 
rclsub  ouerc  aliquoase  imposito  taiipersonai. 
quid(|uid  sit  de  iujustitia,  non  ess?t  simonia^, 
cus,  licet  id  facerct  iu  cathedra  Theologise,  iil 
con-tat  etiara  cx  usu,  ct  excommum  consensii 
oinnium.  Pari  crgo  ratioue,  licet  rex  vel  rcc- 
tor  ([ui  jurisdictiouem  habct  temporalem,  prc 
liccntia  doccndi  etiam  Theologiam  sine  puMi- 
ca  cathcdra,  vcl  salario,  aliquid  exigerct,  licei 
essct  turpe  lucrura,  nou  esset  simouia,  qui; 
ucc  actus,  ad  quem  datur,  ueque  potestas,  cj 
qua  datur,  spiritualiasuut.  Et  ita  sentiuutln 
uoc,  Panor.  et  aUi  in  cap.  2  dcMagist.;  Au- 
ton.,  d.  c.  5,  n.  17,  not.  8,  cum  Richard.  c 
aliis  quos  rcfcrt,  ideinquc  liabet  loco  iufra  ci- 
tando.  Idem  Tabicu.  vcrb.  Magister,  u.  10 
Prohibitio  ergo  quashabctur  iu  d.  cap.  i,  et2 
dcMagist.,  facit,  actuin  daudi  liceutiam  es.s( 
illicitum,  et  iiijuslum,  noii  vero  esse  simonia 
cum,  nisi  in  quantuin  csse  potest  (ut  dixi 
actus  jurisdictionis  spiritualis;  et  tuuc  idun 
erit,  etiamsi  licentia  sit  ad  lcgendam  phiio- 
sophiam,  vel  aliam  similem  doctriuara,  ct  it< 
inde  iufcrri  nou  potest  de  docLrina  Theologi-| 
ca,  (pio  1  ipsa  sit  materia  siraouioe :  quia  \\\c 
li(  eulia  noii  est  siinouiaca  propter  doctruiaa 
ad  qiMmdatur,  sed  proptcr  abnsum  spiritudli; 
juri.-idictiouis.  Sicut  dispeusatio  cum  clerico; 
ut  utattir  officio  mcdici  vel  advocati,  materia 
cst  simouitc,  qua;  committcreiur,  si  prelinn: 
pro  illa  dispcusatioue  darctur,  et  uiliilominiif 
dispcnsatus  potest  acci[>ere  pretiuiu  pro  sut 
prdrociuio,  vel  curatioue.  Ita  crgo  iu  praj- 
sciili. 

1.').  Vendere  magisterium  Theologiw,  non 
est  simonia.  —  Iii  rationc  Sylvestri ,  postu- 
lattirauratiouenjagisterii  iu  Tlieologia,  doc- 
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ina  ejus  fiat  spccialiter  spiritualis  et  iu- 
indibilis.  Ubi  prius  quteri  potest  an  ipsuoi- 
et  niagisterium  spirituale  sit,  et  ipsum  ven- 
re  sit  simonia.  IIoc  tractat  Anton.,  3  part., 
;.  5,  c.  2,  §  0 ;  et  cx  illo  Tabien.,  verb.  Ma- 
ster,  num.  1 1,  et  varia  referunt,  claram  au- 
ra  resohitionem  non  tradunt.  Gradus  ergo 
agislerii  in  Theologia  videri  polest  spiritua- 
i,  quia  per  potestatem  spiritualern  instituLus 
t.  Ilem  coUalio  cjus  spiritualis  etiam  actus 
(lctur,  quia  auctoritatc  poulificia  confertur. 
l:unde  vero  non  videtur  res  proprie  spiritua- 
i ;  tum  quia  ad  actum  docendi,  qui  spiritua- 
;  non  cst,  ut  dixi,  ordinatur;  tum  etiam 
jiia  alias  etiam  doctoratus  in  jure  cauouico 
lirituale  quid  essel,  quia  etiam  pertinet  ad 
(lesiasticam  institutionem  ,  et  aucLoritate 
:  jiilificia  conf(;rtur ;  constat  autem  non  ita 
;se,  cum  laicis  et  uxoratis  couferatur.  Prai- 
srca  isti  gradus  non  sine  pi'etio  temporali 
Inftjruntur,  ut  constat  ex  usu.  Sed  dici  po- 
st  ilia,  qua;  in  susceptione  hujus  gradus  tri- 
luutur,  non  esse  pretium  gradus,  sed  sti- 
india  assistentium  pro  labore.  Nihilominus 
!;o  probabihus  censco  liujusmodi  gra^kis^  in 
lacumque  dentur  facultate,  non  esse  proprie 
lateriam  simonise,  nec  esse  res  spirituales. 
uia  sohun  sunt  pubhca?  approbationes  ad 
Bcium  docendi,  consulendi,  curandi,  et  si- 
lilia,  cum  aliquibus  privilegiis,  ac  facuUati- 
is,  et  commoditatibus,  vel  liouoribus  omni- 
)teraporahbus.  Quapropter  tota  iUa  moralis 
Kilitas,  seu  lionorihcus  titulus,  ct  quasi  jus, 
■i  proxinia  liabilitas  ad  docendum,  qua;  no- 
ine  gradus  seu  magisterii  sigiuficatur,  a3s- 
naabilis  pretio  est,  nec  in  ea  invenitur  ali- 
liil  raagis  spirituale,  quam  in  ipsa  doctri- 
1,  iu  qua  fundatur,  vel  ad  quom  ordinatur, 
eoque  jura  quaj  prohibere  solent  exactiones 

contributiones  pro  recipiendis  personis  ad 
jdes,  vel  munera  ecclesiastica,  ut  in  c.  Cum 

Ecclesice,  de  Sim.,  cum  simihbus,  de  his 
■adibus  etiam  iu  Theologia  nuUam  meutio- 
!m  fuciunt,  vel  prohibitionem.  Uiide  etiam 
■obabilius  videtur  ea,  quai  solvuntur  in  ta- 
>ns  gra(hbus,  habere  modum  pretii,  vel  con- 
actus  onerosi,  qui  non  posset  non  esse  simo- 
acus,  si  materia  capax  esset,  quia  multa  in 
-  cxignntur,  quse  non  possunt  reduci  ad  sti 
'udium  sustentationis,  essetque  nimius  exces- 
is,  si  solum  hic  titulus  spectaretur.  Nec  re- 
rt  quod  coUatio  vel  institulio  hujus  gradui 
mtificia  sit,  quia  etiam  potest  Poutifex  ali- 
latempuraliainstituere  etconterre  ad  spleu- 
)rem ,  vel  utiUtatem  rerum  spiritualium , 


quaj  nou  eo  ipso  sunt  ita  anuexa  spirituali- 
bus^  ut  sint  materiasimouise,uisi  speciali  jure 
sit  prohibitum  illa  vendere,  quod  in  his  gra- 
dibus  nou  iuveuitur. 

16.  Nihil  refert,  quod  lector  sit  maglster 
aut  nonsit. —  Atque  hinc  tandcm  concluditur 
parum  referre  ad  quoestionem  quam  tracta- 
mus,  quod  lector  Theologia;  magister  sit,  uec- 
ne,  ut  pro  doctrina  possit  prelium  accipc- 
re,  quandoqnidem  magisleriura  etiam  ipsum 
tem[)0rale  quid  est.  Imo,  licet  esset  aliquo 
modo  spirituale  pcr  modum  actus,  seu  efiec- 
tus  jurisdictionis,  sicut  de  liceutia  dicebamus, 
nUiilominuE  nou  mutaret  naturam  aclus  do- 
cendi,  propter  quem  datur,  quia  semper  ma- 
nerel  temporale  et  naturale.  Nec  magisterium 
est  per  se  principium  illius,  sed  tantum  Iiabet 
vim  cujusdam  publicaj  approbatiouis,  Uude 
parum  etiam  refert  quod  is,  qui  Theologiam 
docet,  sit  laicus,  vel  clericus  sfeculari?,  aut 
religiosus^  quia  per  has  circumstantias  uou 
mutatur  uatura  talis  actus.  Tandem  ad  ulti- 
mam  ratiouem  aliortmi,  quod  officium  docen- 
di  Theologiam  pote.-^t  esse  aunexum  beneficio 
ecclesiastico,  respondco  etiam  officium  docen- 
di  canones,  imo  ut  grammaticam,  posse  esse 
beneficio  anuexum,  ut  constat  ex  toto  titulo 
de  Magistris.  Imo  et  officium  ceconomi  et 
thesaurarii,  et  similia  ouera,  etiam  ad  tem- 
poi^ales  actus,  vel  sollicitudiues,  possunt  esse 
annexabenericiisecclesiasticis,quandoaunexio 
fit  per  eum  qui  habet  potestatem,  quia  tunc 
nuUa  est  ratio  simouiae,  quia  fructus  praiben- 
dse  possuut  applicari  ut  stipcudium,  uon  so 
lum  operis  spiritualis  ministerii,  sed  etiam 
temporahs  oneris  et  laboris.  Et  supposita  au- 
nexione  talis  oneris  ad  beueficium,  postea  be- 
neficium  gratis  et  liberahter  datur  cum  suo 
onere. 

17.  An  simoniam  committat  ille,  qui,  ra- 
tione  beneficii  ,  hahet  obligationem  docendi 
Theologiam ,  si  petat  allquid  pro  doctriaa  ?  — 
Pars  uegativa  eligitur.  —  Sed  quaeres  au, 
supposita  obligatioue  ad  docendam  Tlieolo- 
giam  ratioue  beneficii,  sit  simonia  petere  ali- 
quid  pro  ipsa  doctriua.  Hoslien,sis  enim,  in 
cap.  peuult.  de  Magist. ,  dicit  illam  exactio- 
nem  esse  simoniacam.  Imo  addit  quod,  licet 
ille  pro  extraordiuaria  lectione,  ad  quam  ex 
vi  beueficii  uou  tenetur,  pretium  accipiat,  si- 
moniam  commiltit.  Sed  hoc  posterius  proba- 
bile  nou  est,  quia  id  uullo  jure  prohiberur, 
nec  est  uUa  ratio  cur  malum  sit.  Nam  impri- 
mis  non  est  injustum,  quia  ille  uon  teuetnr  ex 
oflicio  ad  extraordiuariam  lectiouem;  ergo  ra- 
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tione  illius  potcst  juste  stipoudium  postulare. 
Deiude  uon  est  simoniacum,  quia  aclus,  pro 
quo  pretium  acriiiitur,  materia  simouiffi  uon 
ost,  ut  ostendimus;  nam  quod  illa  eadem  per- 
sona  sit  obligala  ratioue  bcnefifii  ad  similem 
actum,  (juid  relVrt?  iion  enim  hoc  immutat 
naturam  alterius  actus  ,  neque  ille  est  aliquo 
inodo  annexus  ipsi  beneficio  ;  non  est  ergo 
dubium  quin  illud  liceat.  Girca  primum  autem 
dictum,  si  quis  exigat  pretiiun  [)ro  opere  quod 
ex  officio  teuetur  gratis  facere  pro  corarautii 
omnium  utilitate,  non  est  dubium  quin  sit  in- 
justus,  nisi  consuetudine,  vel  aliis  titulis  jus- 
tis  excusetur,  ut  supra,  c.  9,  dictum  gener.i- 
liter  est  ,  nam  liic  procedit  eadem  ratio.  At 
vero  de  simouia  non  immerito  dubitari  po^^e.^t. 
Et  quidem  ex  natura  rei,  non  dubito  quin  illa 
simouia  non  sit,  quia  semper  accipitur  tempo- 
rale  pro  tcmporali  functione  ,  etiamsi  illa 
functio  ex  justitia  debita  sit  propter  ecclesias- 
licum  sti[)eudium.  Item,  quoad  boc  non  est 
major  ratio  de  doctrina  Theologise,  quam  ju- 
ris  canonici,  vel  grammatica?,  si  quadibet  il- 
larum  beneficio  anuexa  sit,  quia,  ut  supponi- 
tur  ,  nulla  illarum  ex  natura  rei  est  materia 
simonia',  et  obligatio,  adjuncta  ratione  bene- 
ficii ,  non  magis  mutat  unius  nalurara  quam 
alterius.  Nihilominus  tamen  fateor  jure  eccle- 
sia-tico  potuisse  hoc  proliiberi  tanquam  simo- 
niacum  ,  prohibendo  illarn  exactionem  tau- 
quam  extortam  pro  re  annexa  rei  spirituali 
tali  modo  per  Ecclesiam,  etex  praicepto  ejus, 
sicul  iufra  iu  ahis  annexis  declarabimus.  Non 
constat  autem  mihi  factam  esse  talem  prohi- 
Ititionem,  neque  ullam  aham,  pr«ter  eam 
qua;  cx  natiu-a  rei  sequitin-  ex  lege  justitia?., 
et  ideo  verius  ccnseo  illam  non  esse  simo- 
niam,  ut  alii  auctores  frequentius  docent. 

18.  Secundiis  afftus  Theologire,  qui  consistit 
in  consulendo,  non  est  materia  simonia',  si  so- 
lum  concernat  forum  exlernum.  —  Sed  jam  se- 
quitur  declaraudura,  an  idem  dicendumsit  de 
secuudo  a':tu  cousulendi,  quem  supra  propo- 
suimus.  Et  quidem,  si  actus  consulemH  solum 
concernat  forum  externuin,  et  justitiam  in 
ordine  ad  illud,  non  est  dubium  quin  idem 
sit  de  illo  dicendum  ;  non  est  enim  materia 
.simonia?,  sed  vendi  potest,  etiamsi  aTlieologo 
detur,  quia  ille  actus  est  mere  naturalis,  et 
conditio  vel  scientia  per.-^on<e  accidentaria  est; 
usus  autem  doctrina?  Tlicologia?  in  his  acti- 
bus  mcre  naturahlnis,  et  (pii  tautuin  sunt  ad 
instructiouem  intellectus,  vel  tem[>ondem  uti- 
hlatcm,  [)retio  a?stimari  potest,  ut  diximus. 
At  vero,  quando  consilium  daturad  pacandam 


coiiscientiam,  et  in  illius  loro,  ah<[ui  dicun 
esse  materiam  spiritualem^  et  sufficientem  a( 
simoniam,  si  tale  consilium  pretio  veudauir 
Ratio  est,  quia  ille  actustendit  direcle  ad  sa 
lutem  aniraa>. ;  est  ergo  spirituahs.  Itcra  ill 
actus  tendit  ad  immutandum  affectum  ;  uiuf 
vidctur  esse  eadera  ratio  de  illo,  qua?  de  acti 
conclonandi,  de  quo  statira  dicemus  esse  ma 
teriara  spiritualem.  Et  hanc  sententiara  insi- 
nuatVict.,  in  d.  iRelect.,  dicens  pro  Tlieolo 
gia  posse  accipi  pretium,  si  inlcntio  solnm  ft 
ratur  ad  tradendam  docirinam,  et  non  pe. 
modum  consilii  spiritualis .  Ei  hoc  sequunta: 
aliqui  raoderni. 

19.  JSi  consilium  sit  pura  instructio  inlel 
lertus,  non  est  materia  sivionifv ;  secus  si  fia 
per  modum  exhortationis. —  Nihilominas  assc 
ro,  si  consilium  sistat  in  pura  instructioiK 
intellectus,  iion  esse  matcriam  simonia! 
etiamsi  ab  intcrrogante  pelatiir  ad  [xicaiulair 
conscientiam  suam,  vel  ad  dirigendam  illam 
secus  vero  est  si  fiat  per  raodum  exhortatio 
nis,  ita  ut  a?quivaleat  veluti  privatse  concioni 
nam  tunc  eadem  erit  ratio  de  illo ,  (piee  (i( 
comuone,  de  ([ua  statim ;  ([uia  eadem  rali( 
est  pubhca?  vel  privata?  conciouis,  sicut  eadec 
ratio  est  de  concione,  quam  tres  audiunt,  vc 
quae  coram  copioso  populo  tit.  Et  hoc  gcim 
consilii  vocari  potest  spirituale ;  aliud  vero 
de  quo  prior  [lars  nosti"a?  assertionis  loquitur 
vocari  [)Otest  consilium  doctrinale.  Dc  ill( 
ergo  probatur  asscrtio.  Primo,  ex  D.  Thum. 
d.  art.  3,  ad  3,  dicente  :  Licite  potest  pretim 
su(s  doctrince,  seu  consilii  accipere.  Ubi  sicu 
generaliter  loquitur  de  doctrina,  ctaCajetau( 
et  aliis  intelligitur  etiam  de  doctrina  Tlieolo 
gioe,  ita  etiam  loquitur  de  cousilio.  Uude  lo 
quentes  de  vcnditione  Theologicae  doctrina 
solum  excipiunt  concionem,  seu  preedicatloj 
nem,  ut  [)atet  ex  Cajet.  et  Sot. ;  Navar.  etiaraj 
c.  23,  n.  100,  codem  modo  quo  D.  Thomai 
dicit,  Doctores  posse  accipere  [irctium  pro  su; 
scicnlia  et  consilio.  Ubi  nec  de  Doclore,  nci 
de  consilio  quicquam  distiugiiit. 

20.  Frolatttr  ratione. — Tertio,  probatur  ra 
tione,  quia  cousilium  doclrinale  immediate  or 
diuatur  solum  a;1  instructioncm  intellectns  ii 
illa  matcria  morali ;  sed  illa  iustructio  non  e? 
minus  naturalis,  quam  si  darelur  iu  matcri; 
sppculativa  :  nam  si  considerelur  scieutia  i 
qua  illud  consilium  procedit,  est  parta  Iabor( 
humauo,  et  raere  ac^piisita;  si  vero  conside- 
retur  modus  tradendi  illam  coguitioncm  pai- 
ticiilarem.,  est  etiam  per  modum  huuiani  m;i- 
gisteni,  seu  doctrina".  Quod  si  spectemus  aa 
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■oximura  ofrectum^  ct  quasi  intrinsecum  fi- 
'in  illius  consilii,  solum  cst  formare  iutel- 
ctum  allerius  in  coguitione  talis  vcritatis. 
10(1  vero  al>  ip.so  disccnte  ordinelur  ad  pa- 
ndam  snam  conscicntiam^vel  ad  alios  fuies, 
:triusfcnm  est,  ct  nou  mutat  naturam  ac- 
luis,  ut  cst  ab  ipso  Doctore.  CDufirmatur 
•imo^  qiiia  saipe  posset  tale  rcsponsiun  dari 
vi  solius  philoso[)hiffl  moralis^  et  pure  ac- 
lisita;.  Confirmatur  sccundo,  quia  sa^pc  si- 
ilia  responsa  dautur  a  juris  canonici  peritis, 
li  eodem  modo  pretium  acci[iiuiit,  quo  pro 
lisconsiliis,  sine  ullo  scrupulo  injustitiai^  vel 
noniiv;  crgo  idem  cst,  licet  detur  consiliura 
iTheologo  ;  nam  actus  ost  cjusdem  ratiouis. 
|nQrmatur  tcrtio,  quia  si  quis  interrogct  a 
jicologo  an  lalis  contractus  sit  usurarius,  so- 
pn  ut in  eo  casu  doctior fiat,  et  sit  instructus  ad 
jnfessiones  audiendas,  velconsulendum  aliis, 
lest  Theologus  siue  simouia  suum  rcspon- 
[Q  iili  vendcre,  quia  illud  solum  habet  ralio- 
m  cuju.sdam  privatai  doctrinai ;  ergo  idera 
ctiam  si  qui  interrogat,  intendat  illomo- 
'  cunsulcre  conscientia;  suee.  Probatur  con- 
i[iKnitia;  tum  quia  intentio  intcrrogaulis 
j|a  mutat  naturam  actionis,  ncc  cnim  Theo- 
!  ,'us  rcspondens  phis  cx  sua  partc  operatur 
< p  uno  ([uam  cum  alio  ;  tum  etiam  quia  res- 
Ijideus  non  tenctur  conformare  sc  intentioni 
i  uriu.s,  sed  polest  solum  intendere  docere 
i  im  veritatem,  qua  ipse  poterit  uti  in  bo- 
ilai  conscientiai  su»,  si  voluerit.  Confirma- 
luario,  quia  hwc  eadem  doctrina,  qua?  iu 
,  iKulari  consilio  datur,  publice  etiam  do- 
(lur,  vel  voce,  vel  scripto,  nec  plus  aliquid 
t  ifert  ad  pacandam  conscientiam,  quautum 
i\  ex  parle  doccndis,  data  per  privatum  con- 
sjum,  quam  per  librum,  vcl  publicam  lcc- 
tiem  ;  sed  data  in  publica  lectione  vcl  libro, 
\  (U  pottiat;  ergo  et  in  privato  consilio.  De- 
i;  in  tradendo  liujusmodi  consilio  de  se 
(loctriuali,  non  operatur  Theologus  ut 
:  iiUar(!  instruinentum  gratiai  Dei,  sed  so- 
i  ,1  ut  magister  humanus  :  ne(]ue  opcratur 
m  ad  movcndum  affectum  consulcnlis, 
tantum  ad  toUendam  ignorantiara  ojus  in 
practica  ct  morali.  Ituo.  qui  interiogal, 
e  solum  intendit  scire  o[)inioncm  ojus 
m  consulit,  vel  ab  illo  scirc  (]ai(l  alii  Doc- 
s  sentiant,  ut  opinioncm  probabilem  in 
ando  sequatur;  uihil  ergo  apparot  in  tali 
'Onso,  cur  nou  possit  rocompcnsatio  con- 
|ia  operis  ct  laboris  cjus,  vol  studii  lunc 
aiitca  circa  illura  casum  adhiL)iti,  postu- 
Neqi;c  cst.  eadora  ratio  do  lioc  consilio  ct 


dc  concionc,  ut  ex  proxirac  dictis  facile  intcl- 
ligi  potest,  ot  magis  (!x  puncto  soquenti. 

2 1 .  Consilia  spiritmlia  seu  exhortatoria  sunt 
ma/eria  simonun. —  Prior  ergo  opinio,  ut  pro- 
babilia  sit,  non  de  consilio  mere  doctriuali  in- 
tclligcnda  cst^sed  de  consiliocxhortativo  (ut  sic 
dicam) ,  quod  ad  animse  reforraationera  vcl 
correctionem  ordinatur  proxime,  ct  ex  inleu- 
tionc,  et  modo  consuleudi.  Vel  etiam  potest 
intelligi  de  consilio  ,  (juod  magis  pendet  ex 
donis  S])irilus  Saucti  poculiaribus,  quara  ex 
sola  doctrina  ct  studio  huraano,  quod  bene 
Vict.  vocavit  spirituale  consilium.  Hujusmodi 
ost  consilium_,  quod  pcrtinet  ad  discretioncra 
sj)irituura ,  ut  cum  datur  ad  judicandum  de 
aliqua  vocatione,  an  sit  a  Deo  ,  necne  ,  vel  dc 
revolationc  aliqua,  au  sit  a  bono  vel  pravo 
spiritu,  vel  de  modo  orandi  et  meditandi ,  an 
sit  utilis  vel  expediens  tali  personai,  vel  de 
modo  vincendi  aliquara  tentationera,  el  sirai- 
libus,  qua;  magis  perdent  ex  peculiari  direc- 
tione  et  illiirainatioue  divina,  et  cx  quadam 
spirituali  expericntia ,  quara  ex  doctrina  , 
(juamvis  hoec  etiam  juvct.  Ha3c  enim  consilia 
vel  omnino  vcl  priucipaliter  spiritualia  sunt , 
et  ad  gratias  gratis  datas  suo  raodo  pertinont; 
vcl  ctiam  dici  possunt  fructus  gratia^  sanctifi- 
cantis ,  ot  idco  de  illis  vcrius  est,  quod  sunt 
matcria  siraoniai ,  et  vendi  non  possuut.  Et 
linnc  scnsum  confirmat  usus  Ecclesiae  ;  nam 
pro  his  spiritualibus  consiliis  nullus  tiraoratus 
audettoraporalera  retributionem  rocipcrc  ;  de 
doctrinalibus  autem  non  ita  essc  videtur. 

22.  Tertiics  actus  Theologice  qui  in  concione 
consistit,  estmateria  simonice. — Tertio  loco  di- 
cendum  est  de  concionandi  actu  :  et  de  hoc 
omuos  Doctores,  tam  Theologi ,  quara  Cano- 
uist6e,  fatentur  osse  materiam  simoniae.et  sinc 
illiiis  labe  vendi  non  posse.  Ita  divus  Thoma.s, 
dicto  art,  3,  ad  2  ;  Cajetanus  ,  Soto,  Victor. 
supra.  Idcm  D.  Thomas,  QuodUb.  2  ,  articul. 
12,  ct  iu  4,  distinct.  25,  quaist.  3,  artic.  2, 
qiucst.  2 ,  ad  -i  ot  5  ;  et  ibi  Palud.,  qua.'st.  5  ; 
Riidiard.,  Durand.  ci  Argent.,Sylvost.,  qua.'st. 
9  ;  Ai]gcl. ,  Simonia ,  3  ,  num.  9  ;  Tabicn., 
num.  8  ;  Astcns. ,  iu  Suram. ,  lib.  6,  titul.  5  ; 
Anton.  supra.  Ratio  vcro  ost ,  prirao  ,  quia 
vorbum  praMlicatioiiis  ost  verbum  Doi,  et  j>ric- 
dicator  est  vcluti  legatus  a  Deo  missus  ad  illud 
niunuscxerccndum,juxta  illud  Matth.  ultim., 
ot  iMarc.  ultim  :  Euntes  ergo  prcedicate ,  otc.  ; 
ot  illud  Romaii.  10  :  Qicomodo prwdicahunt ,  nisi 
mUtiintur  ?  Verbiim  autcm  Dei  est  maxinie 
spirituale,  ot  pranlicatio  illius  est  proprium  ac 
jjriuiipale  opus  ipsius  Dei  ,  cujus  hoiuo  ost 
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instnimentiim  ;  ergo  est  matoria  simoni.ie  ; 
ergo  vendeiites  illiul  simoniaei  sniit ,  sicut 
arlnlterantes  illnd  sacrilegi  snnt,  Secnndo, 
quia  per  sacram  concionem,  qnod  proxime  et 
principaliter  intenditnr  ,  est  inflammarc  vo- 
luntates  hominnm  ad  amorem  Dei  et  pceui- 
tentiam  :  hoc  antem  est  maxime  opnsSpiritus 
Sancti ,  qnia  neqne  qui  plautat  est  ali^juid  , 
ncqnc  qui  rigat,  nisi  Sanctus  Spiritns  det  fruc- 
tntn;  ergo  actus  concionandimaxime  spiritua- 
lis  est  et  supernatni-alis;  pertinet  enim  ad  gra- 
tiam  excitantcm,  et  ita  tota  illius  verbi  ajiti- 
matio  pendet  ab  Spiritu  Saucto^  et  suinitur  ex 
illo  proprio  efTectu,  ad  quem  ordinatur  ;  ergo. 
23.  Tertio  ,  Matth.  iO  dicitur  Christus  Do- 
minus  misisse  Apostolos  ,  dicens  eis  :  Euntes, 
prcedicate,  dicenles  quia  appropinguavil  regmim 
coelorum,  infirmos  curate,  mortuos  suscitate  , 
leprosos  mundate ,damones  ejicite ; gratis  date. 
Ex  qno  contextu  manifestnm  vidstur  veiba 
illa  nltima,  gratis  date,  tam  cadere  in  illa  , 
Euntes  .  froedicate ,  sicnt  in  ca^tcra  omnia 
opera  gratiarum,  qua?  ad  oonfirmandam  divi- 
vinam  praedicatioiiem  gratis  dantur  :  sine  uUa 
enim  probabilitatc  exciperetnr  ipsa  prsdica- 
tio  ,  cnm  eodem  tcnore  de  omnibus  Christus 
loqnatur;  et  non  sit  minor,  imo  quodammodo 
major  ratio  de  prajdicatione  ipsa  ,  quia  ex 
parte  finis  proximi  est  magis  spiritualis  ,  quia 
immediatins  ad  sahitem  animarnm  ordinatur, 
et  cffiteri  actus  gratiarnm  sunt  ;propter  ipsura 
Dei  verbum  ,  nt  eflicacius  et  credibilius  llat. 
Quarto,  hoc  coufirmatur  optime  ex  verbis  Au- 
gustini,  libr.  de  Pastor.  cap.  2  ,  qu®  referun- 
tnr  etiam  in  Glos.  ord.,  1  Tiraoth.  5  ,  et  a  D, 
Thom  ,  supra  :  Unde  vivitur,  7iecesdtatis  est 
accipere,  charitatis  est  prcehere ,  non  tanquam 
vcnale  sitEvangelimn,ut  istn.d sit pretium  ejus, 
quod  sumunt  qui  annunciant ,  unde  tirant ;  si 
enim  sic  vendunt,  magnam  rem  vili  pretio  ven- 
dunt.  Accipiant  sustentationcm  necessitatis  a 
populo,merctdem  dispensatimis  a  Domiao.  Ubi 
et  tangit  ratiouem  a  priori ,  cur  prcedicatio 
venii  uon  possit,  quia,  scilicet,  pretiosior  res 
est  quam  nt  possit  vili  pretio  sestiraari ,  et 
respondet  tacitaj  objectioni,  quomodo  tenean- 
tur  prsedicatores  gratis  prffidicare,  cnm  susten- 
tatione  indigeant :  nam  sustentationem  reci- 
pere  licet  (cap.  Cum  voluntate,  §  Prxdicatores, 
de  Sentent.  excommun.),  pretium  non  hcet. 
Quomodo  autem  ha^c  duo  distinguautur.et  an 
liceat  sustentationem  in  pactnm  deducere  et 
taxare,  dicemns  in  quarta  (hvisione.  An  vero 
pro  labore  aliquid  recipere  Hceat,  iu  cap.  20 
expUcabimus. 


24.  An  docere  pueros,  et  ignorantcs  doctrl 
nam  christianam,  sit  materia  simonia. — Me- 
solutio  qmcstionis.  —  Circa  nllimnm  puncluu 
de  fidei  rudimentis  tradendis  popnlo  chrislia 
no  ,  docendo  nimirum  pueros  ,  vel  ignorantf.': 
doctrinam  christianam ,   quidam    simpUcitc 
affirmant  hanc  esse  raateriara  simoniae ,  ita  u 
vendi  non  possit    Sic  sentit  Lessius,  libro  2 
cap.  35,  dub.  13,  dum  ait  exigere  pretiura  [m 
simplici  catechismo  seu  doctriua  fidei  traden 
da,  esse  simoniam,  quia  lia-c  doctrina  noaaes 
liraatur,  nisi  ut  disponit  ad  salutera.  Contra 
rium  sirapliciter  docet  Ugol.  Tab.,  1,  cap.  10 
§  3,  n.  3,  idqueex  eo  solum  videtur  coHigere 
quod  docere  Tlieologiam  ob  pretinra  non  es 
materia  simouiaj  ;  ergo  nec  docere  christia 
nam  dootriuam.   Potestqne   lioc   confirmari 
quia  liffic  actio  docen^li  doctriuara  nonvidetu 
snpernaturalis  vcl  spiritualis  propric  .  tantni 
enira  ordinatnr  ad  intellectum  instrueudiiQ) 
vel  potius  ad  memoriam  juvandam  et  excc 
leudara  ,   non  ad  ipsam  fidem  geuerandan 
Quocirca  distinctione  ahqua  videtur  haec  ri. 
dcfiaienda.  Nam  imprimis  si  catcclnsraus  ii;; 
solemni  ritn,  et  tanqnam  actus  ordinis,  sici 
fit  in  baptismo  ,  tunc  certum  est  non  pos: 
veudi,  quia  est  ministcriura  mere  ecclesiasl 
cum  et  ordiuis,  quod  etiam  notavit  Sot.,quaes 
6,  artici'1.  I,  in  tiu.  Deinde  si  doctriuachri 
tiana  doceatur  modo  persnasivo ,  et  per  m( 
dura  concionis ,  etiam  erit  materia  simonia 
sicut  de  coucione  dictum  est.  Priori  raodo  pc 
test  doceri  christiana  doctrina  iufideU,  prop( 
neudo  illi  veritatem  fidei,  et  ostendenJo  crt 
dibditatem  ejus  in  hunc  finem,  ut  persuadej 
tur  et  credat;  et  tunc  sine  dubio  est  opi 
maxime  spiritualc  ,  cujus  fructus  ab  Spirit 
Saucto  expectaudus  est,  et  ideo  vendi  uon  pc 
test.  Posteriori  modo  solet  doceri  christiac 
doctrina  fidelibns  ,  ita  exercendo  mcmorian 
ut  sit  etiam  excitatio  ad  confirmandos  eos  i 
fidc  ,  et  ad  operaudum  secundum  illam ;  ' 
tunc  etiara  liabet.modum  et  rationem  conci( 
nis,  et  idco   eadem  est  ralio  de  dla  quse  ( 
coucione.  At  vero  si  labor  docendi  doctriua: 
solum  assuuiatur  ad  juvaudam  raemoriam  a 
terius,  et  exerceudam  illain,  in  rigore  noa  v 
detur  esse  materia  simonise ,  uec  esse  sim 
niam,  opus  illud  et  laborera  pretio  aestimar 
Parochus  autem  ,  qni  ex  ofllcio  teuetnr  liui 
laborem  snmKre  ,   uon  ])otest  licitc  pretiu 
pro  illo  exigere,  nt  constat. 


CAP.  XIX.  AN  ACTUS  JUUISDICTIONIS 
CAPUT  XIX. 

rKLM  AGTU.S  PERTlKENTES  AD  JURISnCTlONEM 
INTEIINI  FORI^  SEU  AD  ANIMARUM  CURAM,  SLNT 
MATERIA   SIMQNIiE? 


i .  Jurisdictio  duplex  est :  altera  ad  forim 

tcrmm,  altera  ad  exlenmm  spectat.  —  Dixi- 

us  in  superioribus  de  actibus  qui  procedunt 

potcstate  ordinis,  (luorum  occasione  de  aliis 

tibns  spiritualibus  virtutum,  propter  afliui- 

tera  ct  simililudiuem,  sermoucm  iuterposui- 

us;  nuuc  superest  ut  de  actil)us  jurisdictio- 

s  spiritualis   dicamus;  nam  hi  etiam  inter 

•^[liritualia  numerantnr ,  ({uai  ab  efiectu, 

u  ex  parte  effeclus  denominantur.  Duplex 

itcm  est  spiritualis  jurisdictio  :  una  pertinens 

fonmi  internum  et  animre;  alia   spectat 

exteriorem  Eccle.^jiffi  gubernatiouem  :  dc 

iori  hic  brevitcr  dicemu.s,  de  ahera  in  se- 

leut.  cap.  Sub  priori  ergo  jurisdictione  com- 

eliendimus  hoc  loco  totam  illam  curam  pas- 

ralem,  qux  iu  propriis  parochis  et  pastori- 

is  vehiti  proximis  animarum  necessaria  est : 

bent  enim   pecuharem  jurischctionem    ad 

iuistraudum  suis  ovibus  omnia  sacramenta, 

Doi  verbum,  et  suam  parochiam  iu  his  spi- 

uahbus  gubcrnandam.  Quamvis  enim  spi- 

uahs  jurisdictio  non  iu  omuibus  sacramen- 

sit  ad  eorum  valorem  necessaria,  sed  in  sola 

'nitcntia,    tamen ,   ut  recte   ministrentur, 

isihctio  necessaria  est,  vel  aU([ua  ejus  par- 

jipatio.    De    usu   vero   hujus    junsdt(;tionis 

uca  uobis  dicenda    supersunt  :  nam   cnm 

:};  usus  fere  totus  consistat  in  ministerio  sa- 

'  imentorum,  sacrihciorum,  aiiorumque  olfi- 

I  III m  divhiorura,   et   verbi   divini,  constat 

<|iiiia  dicta  de  lus  actibus,  secnndum  se  spec- 

lis,  a  fortiori  diccnda  esse  de  eisdem,  prout 

Jjtaroclio,  verbi  gratia,  ex  officio  et  jure  jiro- 

0  excrceri  possunt.  O.mnes  erKO  dicti  actus 

jus  juri-^^dictiouis   materia    suut  simonia?. 

xime  vero  hoc  vcrum  liabet,  et  aliqua  ma- 

i  ex[ihfatione  indiget  iu  usu  hujus  juris- 

itionis  in  sacraiucnto  poeuitentias,  nam  il)i 

ijis  jurisdicliouis  et  est  actus  ordinis,  et  est 

tsubstantia  illius  sacramenti;  cst  ciiim  ac- 

t  coustitutivus  sacramenti  })amiteiui;e  :  uii- 

t  uoumagis  vendi  potest  quam  sacrameutum 

^  aclus  ordiuis.    Et  ita  in  lioc  couveuiuiit 

cjues  cum  D.  Thoma,  dicta  quoe.stiouc  100, 

aiculo  2,  ad  3,  et  sumitur  ex  ca[).  Nemr),  de 

S  lou.  Ubi  omues  intcrpretes,  Sylve.>^t.,  vcrb. 

>mia,  quccst.  8,  et  ahi  Summistaj;  GuUicl. 
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Red.,  1  part.,  cap.  1,  num.  1,  et  3  part., 
cap.  6,  num.  0;  Autou..  d.  cap.  5,  §  16;  Soto, 
Victoria,  Navarrus. 

2 .  Multiplicer potest  peccari  in  jurisdictione 
ad  confessionem.  —  Si  sacerdos  recipiat  pre- 
tium  solum  pro  verhis  absolutionis  sine  inten- 
tione  prolatis ,  simoniacus  est.  —  Occurrit  vero 
adnotaudum,  variis  modis  posse  peccari  in 
nsu  hujus  jurisdictionis.  Primo,  si  pretinra 
accipiatur  absolute  pro  audienda  Confe.ssionti, 
ut  coustat ;  tum  quia  inde  iuchoatnr  sacra- 
mentum;  tum  etiam  quia  ipsum  andirc  con- 
fiissionem  por  clavem  scieutia;,  et  in  tali  foro, 
cst  actus  jurisdictiouis  snpernaturalis.  Sccun- 
do,  committetursimonia,si  postauditam  con- 
fessionem  pro  absohitionc  conferenda.  pecu- 
nia  extorcpieatur,  sive  poenitens  sit  dignus, 
sive  iudiguus  absohitione.  Unde  dicitur  in 
dict.  cap.  Nemo  .■  Nec  quemquam  pmnitentem, 
nec  minus  digne  pcenitentem,  gratia  vel  /dvore 
ad  recMciliationem  adducat.  Dices  :  quando 
absolvitur  indiguus,  absolutio  valida  non  est; 
ergo  non  est  sacramenialis;  ergo  pro  illa  pre- 
tium  accipere  non  est  simonia.  Respondeo, 
licct  illa  absolutio  apud  Dcum  non  valcat 
quoad  effectum  sacraraenti,  fortasse  valere 
ad  sacramentum  conficiendum,  ut  multi  exis- 
timant.  Deinde  licet  coram  Deo  ctiam  non  va- 
lcat  ad  sacraraentum  constituendum,  niliilo- 
minus  est  quidam  usus,  vel  potius  abusus  ju- 
risdictionis  spirituahs.  Etita  dici  potest,quod, 
Hcet  ihe,  quitalem  actum  vendit,  non  vendat 
verum  actum  spiritualcm,  quodammodo  ven- 
dit  ipsara  polestatem  spiritualera,  quia,  quan- 
tr.m  est  ex  se,  iUa  uti  conatur  proptcr  pre- 
tium,  ad  absolvendum  indignum ;  satis  ergo 
est  (]uod,  quautum  est  ex  se,  absolvat.  Sed 
quid,  si  recipiat  pecuniam  sohim  propter  ver- 
})?  absolutiouis  exterius  proferenda  sine  in- 
tentione  absolvendi?  Respondeo  imprimis,  si 
sacerdos  coutrahat  cum  pcenitente  de  danda 
vera  absolutione  sacramentali  pro  pretio,  licet 
dolose  mentiatur  sacerdos,  secum  cogitans  pro- 
ferrcverba  sinc  intentione,  nou  excusatpecca- 
tum  simouia^;  tum  quia  aUer  revera  emitsacra- 
mentum,  ([uantum  in  se  esl,  etita  simouiacus 
cst,cum  quo  operatur  sacerdos ;  tum  etiam  quia 
ipse  committit  simoniam  conventioualem  cir- 
ca  venditiouem  sacramentalis  absohitionis, 
cMarasi  auirao  ficto  ex  parte  sua  facta  sit  con- 
ventio.Quin  eti^.ra  addo  quod,  Ucet  a  princi- 
pio  convencrint  sacerdos  ct  pceuiteus  tantiim 
de  externa  absolutione  conferenda,  ita  nt  ab 
aliis  videri  seu  audiri  possit,  ad  eorum  satis- 
factiouem,  nihiiomiaus  si  id  pretio  liat,  turpe 
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esse  lacrum,  licetnon  videatnr  esse  tam  pro- 
jiria  simonia,  quia  non  venditur  revera  ali- 
qnid  spirituale.  Patet,  quia  illa  pactio  nOn  fit 
sine  tanti  muncris  iujuria,  nam  quodammodo 
vilescit  et  venale  fit^  dum  venditur  saltem  ad 
palliandam  absolutionem,  quai  malitia  vide- 
tur  posse  ad  simoniam  reduci,  qnamvis  per- 
fecta  non  sit. 

3.  Confessor  shnoniam  commitlit,  si  ncget 
dbsolutionem  pcenilenti,  propter  pecuniam  ah 
alio  acceplam.  — Tertio,  committitur  in  liac 
materia  simouia,  si,  post  auditam  confessio- 
nem,  propler  pecuniam  (qua?  dari  posset  a  ter- 
tia  persona)  absolutio  denegetur  ,  ([uod  in 
dicto  cap.  significatur  his  verbis  :  Vel  qno- 
cumque  livore  digne  pa^nitentem  a  confessione 
removeat.  Quod  videtur  pertinere  ad  qua\stio- 
nem  infra  tractandam ,  an  omissio  actuum 
spiritualium  possit  esse  raateria  simoniaj  :  sed 
ibi  dicemus  quae  generalia  sunt  :  hic  vcro  cer- 
tum  videtur  tam  esse  actum  clavium,  in  hoc 
foro  pceuitcntem  ligare,  sicut  solvere,  juxta 
illud  :  Quorum  rcmiseritis  peccala,  remittun- 
tur  eis,  et  quorum  retinueritis,  retenta  sunt, 
Joan.  20.  Et  ideo,  hcet  rctinere  noa  videatur 
actus  positivus  nec  constitutivus  sacramenti, 
tamen  quia  est  actus  clavium,  quo  pocnitens 
virtualiter  declaratur  iudignus  aljsohitione, 
ideo  venditio  ihius  simonia  est.  Unde  hoc  ha- 
het  locum,  sive  justa  sit  negatio  absohitionis, 
siveininsta.  Nara  si  sitjusta,  tunc  vere  t^t  pro- 
pric  est  actus  clavium^  et  procedit  ratio  facta; 
si  vero  est  injusta,  de  facto  etiam  cst  actus 
clavium,  quia  vere  denegatur  sacramentalis 
remissio  peccatorum,  et  poenitens  illa  ratione 
manet  obligatus  ad  iternm  confitenda  peccata. 
Unde  etiam  hic  vcndi  videtur  ipsa  potestas 
spirituahs  clavium  ad  usum  faciendi  pocni- 
tenti  magnam  injuriam,  et  inferendi  illi  grave 
nocumentum ;  est  ergo  et  injusta  et  turpissima 
simonia.  An  vero  sit  siraonia  accipere  pecu- 
niam  pto  uon  ministrando  alicui  toto  sacra- 
mento  poenitentioe,  infra  videbimus  :  nam 
tjuoa<i  lioc  generalis  est  matcria. 

4.  Potest  com^nitti  simonia  accipiendo  pre- 
tium  pro  levi pa^nitentia  imponenda.  —  Quarlo, 
posset  simiU  modo  committi  simonia  in  usu 
istius  jurisdictionis  quoad  tcrtiam  partem  sa- 
cramenti  poenitentia;,  nimiruni  recipiendo 
pretium  pro  levi  poenitentia  imponenda,  vel 
etiam  pro  augenda  illa,  nt  facile  potest  ex 
ahis  intehigi  ac  declarari.  In  hoc  aulem  ad- 
verto,  contingere  intcrdum,  ut  confessor  iui- 
pouat  pocnitenti  in  satisfacttoncm  aliiuas  elee- 
mosynas  pro  pauperibus,  vel  pro  missis  djceu- 
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dis,  eo  animo  ut  ipse  accipiat  talem  eleemo 
syuam  vel  simphciter,  vcl  ut  stipendiiin 
rai.ssse,  juxta  intentionem  dantis.  Et  hoc  du 
phciter  fieri  potest  a  sacerdote  :  primo,  co 
gendo  poenitentem  ut  sibi  tribuat  eleeraosy 
nam,  et  hoc  est  sine  dubio  simoniacum,  qui 
iha  coactio  et  obligatio  est  aestimabilis  pretio 
Secundo,  potest  imponi  talis  poenitentia  gene 
raliter,  speratido  taraen  poeniteutem  daturun 
esse  eleemosynas  sacerdoti,  vel  ut  missas  di 
cat,  vel  quia  uovit  ipsnm  esse  panperem ;  e 
tunc  hcet  hoc  intuitu  ponhtentia  injuugatur 
non  est  simonia,  quiarcvora  imlla  ratio  preti 
ibi  intervenit,  liec  intcntio  ant  spes  ejus,  se( 
tantum  eleemosyuffi,  quod  non  facit  actionen 
simoniacam  etiam  mentaUter,  ut  infru  geiic 
ratim  dicemns.  Imo  hcet  suam  necessitatem 
vel  desiderium  dicendi  missas  post  datam  ab 
sohitionem  ostenderet,  non  esset  simouin 
propter  earadem  rationem.  Caveudum  auten 
est  scandahtm,  et  nimius  appetitus  lucri  o. 
avaritise;  et  irleo  taUs  usus  regulariter  vitau 
dus  est,  meritoque  in  ahquibus  epi.scopatibu.' 
et  religioiubus  prohibctur. 

r>.  Potest  fieri  simonia  per  deJegationem  hu- 
jus  jurisdictionis. — Quiuto,  potest  in  lioc  ge- 
nere  committi  simouia  [»er  delegationem  liu 
jus  jurisdictionis,  sive  ex  parte  coiifesssoris 
sive  cx  parte  p(Bnitentis  fiat.  Fit  autem  e> 
parte  confessoris,  quando  parochus,  vtiib 
gratia,  committit  alicui  vices  suas  pro  au- 
diendis  confessionibns  suorum  snbditonim : 
et  tunc  si  pro  hac  commissione,  vel  ab  ipsc 
sacerdote,  vel  a  suis  subditis  ahquod  pretiutn 
accipiat,  sine  dubio  simoniam  coramittit. 
quia  illamet  commissio  actus  spiritualis  est, 
ejusdemque  spiritualis  jnrisdictionis.  Itcmpo- 
testas  quai  per  illam  datur,  spiritualis  juris- 
dictio  est;  ergo  si  vendatur,  materia  est  si- 
monise;  venditur  autem  per  illum  modiuu, 
ut  constat.  Imo  addo  quod,  licet  parochus  noa 
committat  jurisdictionem,  sed  tantiim  det  li- 
centiam  audiendi  coiifes.sione3  in  sua  ecclesia 
religioso,  verbi  gratia,  qui  jarn  liabctjuris- 
dictionem  a  Papa,  vcl  Episcopo,  si  illam  li- 
centiam  vendat  pretio,  simoniam  commitlet, 
quia  etiam  illa  iicentia  quid  spirituale  est,  ct 
a  potestate  spirituali  jirocedit,  el  ad  spiritua- 
lem  fructum  proxime  oniinatur,  quod  cap. 
sequenti  ex  generali  doctrina  magis  coufir- 
mabitur.  Ex  parte  autera  poenitentis  delega- 
tur  liaBC  jurisdictio,  quaudo  iUi  datur  licentia 
eligendi  coufessorem.  Et  liaic  etiam  cst  rnatc- 
ria  .simonia',  quia  in  ea  procedunt  eaidem  ra- 
tioncs;  tum   quia  illamct  liccntia  cst   aotiis 
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itcstatis  spirilualis,  ot  ad  S})iri1iial(!m  iiii(>in  ; 
jin  etiam  <]iiia  tandem  resolviliir  ineamdcm 
jliigaliouem  spiritiialis  jnrisdictionis,  nam 
iiri  pmnitcns  cligit  confessorem,  illi  dele- 
Uur  jiirisdictio  ex  vi  illins  facultatis  ;  ergo 
I  delegalio  ex  vi  pretii.  Addo  denique  etiarn 
{  ipso  poenitente  habente  facultatem  eli- 
;ndi  confessorem,  esse  .«^imoniam,  si  propter 
iotium,  hunc  polius  quam  illum  ehgat,  et 
I  sacerdote  esse  simoniam^  si  pretio  dato 
jbcuret  esse  electura  ;  ut,  verbi  gratia,  si 
(|(is  prelio  emat  cs.se  confessorem  regis,  si- 
ijiiiiacus  esl,  quia  emit  ut  sibi  dclegctur  ju- 
1  hctio  confessons,  quam  incipit  habere 
ip  electionem  regis  ex  vi  facukatis  Pontifi- 
fj,  quara  rex  habet  ad  eligcndura  confesso- 
lii.  Quse  tota  (ioctrina  commuuis  est,  ut  vi- 
f|e  licet  in  Auton.,  dicto  capit.  5,  §  16; 
S|nraistis  coramuniter,  verb.  Simonia;  Re- 
d.n.,  priraa  parte,  cap,  1,  num.  2,  et  3 
p|t.,  cap.  G,  num,  8;  Ugohn.,  tab.  1,  cap.  36, 
§iyr  totum. 

1 .  Absolulio  a  ccnsuris  est  materia  simo- 

ft  . — Sexto,  potest  ad  hanc  jurisdictionem 

r  iici  potestas  absolvendi  a  censuris,  quate- 

n  ha^c  absohitio  ante  sacramentalem  prae- 

njti  solet,  et  sa'pe  necessaria  est,  et  ad  sj)i- 

rijalera   aiiima3    utilitatera   pertiuet.    Nam, 

li  ■  (•ensuras  ferre  et  tollere,  ad  jurisdictio- 

roii   contentiosi  penineat,  ut  suo  loco 

•:  luiis,  tamen  quatenus  pote.stas  absolvendi 

a  Insuris  a  jure  latis,  et  non  reservatis,  cora- 

i  jnre  conces.^^a  est  aniinarum  pastoribus, 

i:iiiim  etiam  absolutio  sape  solet  conce- 

'■\  ex  delegatione  speciali,  vel  quatenus 

'n  Hilutem  animce   omnino    nccessaria   est, 

id'  cura  hac  jurisdictione  in  foro  interno  il- 

Hijimgiraus.  Dicimus  ergo  eliam  usura 

>  tioiiis  hujiis,  id  est  absolutionera  a  cen- 

-^se  raateriam  simnnise,  quia  est  actus 

sjuritualis,  tura  ex  parte  principii,  pro- 

•  iiira  a  potestate  mere  spirituali;    tum 

'ichiiis,  nam   ad   salutem  animae   per 

Miiatur.  Et  ita  veudi  prohibetur  omnino 

"Mp.  NtiU^is,  124,  i,  quaest.  i,  ubi  est  ser- 

'"'  lle  Episcopo,  et  de  absolutioue  a  suspen- 

sioj,  vel  interdicto;  sed   est  eadem  ralio  de 

3li|  De  absolutione  vero  ab  excommunica- 

''"j  est  textus  expressus  in  cap.  Ad  aures, 

*'e  mon.  Item  sumitur  ex  geuerali  regula 

^"^Adnostram,  eod.,  ibi:  Pro  ecdesiastico 

^'if\terio,  etc.  Quibus  locis  id  nolant  GIossEe, 

'iljctores,  estquc  res  cxtracontroversiara. 

Linsimonia  sit  dare  pecuniam  sacerdoti 

^^Jve  nolenti  aliter  alsohere.  —  Solum  pos- 
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s  l  Iiic  tractari,  an,  cum  quis  vexatur  per  in- 
justara  ccusuram,  ct  sacerdos  non  vult  iilum 
absolvere  nisi  acccpla  pecunia,  possit  alius 
illam  dare  ad  redimendam  vexationem,  et 
non  intcnlione  cmendi  absolutionem.  Et  idera 
cum  proportione  qua^ri  posset  de  sacramen- 
tali  absoliitioiic,  si  confcssor  illam  injuste  ne- 
gat  post  auditara  confe.ssionein.  Quidam  sira- 
pliciter  negant  id  essc  licitum.  Ita  Innoc, 
in  dict.  cap.  Ad  atires,  de  Simon.,  id)i  ait 
nunquam  licere  aliquid  dare  pro  spirituali 
poenitentia  redimenda,  ab  eo  qui  illam  da- 
turus  est ;  alteri  vero  qui  vim  infcrt,  aut 
clerico  ne  illam  coucedat,  aut  peccatori  ne 
illam  petere  possit,  concedit  posse  aliquid  da- 
ri  ad  redimeudam  vexationem.  Et  hoc  poste- 
rius  cxtra  controversiam  est.  Ratio  autem 
prioris  rcsolutionis  est,  quia  tunc  redimcre 
vexationcm  nihil  aliud  est  quara  absolutio- 
nera  emere.  Itera,  quia  redemptio  vexationis 
solura  habet  lociun,  ubi  quis  habet  acquisi- 
tura  jus  in  re,  juxta  cap.  Dileclus,  1,  de  Si- 
mon.,  et  in  cap.  Qncesitum,  i,  quaist.  3.  In 
illo  autem  casu  non  habet  homo  jus  acquisi- 
tum  ante  absolutionem  obtentam,  quia  sem- 
per  nianet  privatus  divinis  ratione  censurge. 
Kt  hanc  sententiam  iiidistincle  sequitur  Ugo- 
lin.,  tab.  i,  de  Simon.,  cap.  44,  nura.  5,  et 
cap.  50,  num.  7,  ubi  pro  illa  refert  etiam 
Zabarel.,  in  dict.  cap.  Ad  aures. 

8.  Resolvitur  qucpstio.  —  At  vero  Joan. 
Andr.  et  Panormit.,  in  eodem  cap.  Adaures, 
distinctione  utuntur.  Nam  si  ex  carentia  abso- 
lutionis  immincat  homini  aliquod  aliud  grave 
detriraentura,  ut  quod  non  poterit  eligi,  vcl 
eligcre,  tunc  dicunt  posse  dare  pecuniam  ad 
vitandum  illiid  iucommodum  ;  si  vero  nonim- 
minet  periculum,  ct  potcst  adire  superiorem, 
vcl  alium  qui  absolvat ,  tnnc  nullo  modo 
esse  dandam  pecuniara,  quia  tum  vera  neces- 
sitas  non  instet,  nec  sequatur  aliud  incoramo- 
dum  prKter  carentiam  scu  dilationem  absolii  - 
tionis,  iiihil  est  ibi  quod  redimatur,  uisi  ipsa- 
met  privatio  absolutionis,  et  hoc  est  illara 
emere.  At  Glossa,  in  dict.  cap.  Dilectus,  et  in 
cap.  Ad  aures,  et  in  cap.  QucesilUD),  1,  qua>s- 
tione  tertia,  absolute  ccnsct  licitum  esse  tunc 
rediraere  vexationem ,  quam  sequitur  An- 
ton.,  in  cap,  Dilectus,  de  Simonia;  Redoan., 
3  parte,  de  Simonia,  cap.  21,  nuraer.  6.  Quia 
intentio  dantis  non  est  de  oraenda  absolutio- 
ne,  sed  s(jlum  de  tolleiulo  pravo  appetitu,  vcl 
aifectu,  (jui  iinpcdit  aliuni  nc  gratis  velit  jus- 
titiam  facere.  Et  hoic  opinio  iu  rigore  juris  ct 
rationis  videtur  raihi  vera,  si  de  propria  simo- 
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uia  loquamnr ;  quia  vcro  omnis  species  mali 
vitanda  est,  securius  est  sequi  disliuctionem 
Panormit.^  quoe  non  solura  in  extrema  necessi- 
tate  locum  liabet;,  sed  etiam  iu  gravi,  juxta  su- 
perius  dicta,  capite  decimo  secundo,  qure  ma- 
gna  ex  parte  liic  possunt  accommodari. 

9.  Indulgentiarim  concessio  est  materia  si- 
monice.  —  Ratio  conclusionis.  —  Septimo,  ad 
actus  hujus  jiirisdictiouis  reduco  nunc  indul- 
gentiarum  concessionem,  quam  esse  actum  spi- 
ritualis  jurisdictionis  suppouo,  exliisqupedixi 
in  tom.  4,  distinct.  49,  sect.  3,  et  tom.  5,  dis- 
tinct.  14,  sect,  1.  Etlicetilla  jurisdictio  su- 
perioris  rationis  sit,  et  pontificia  simpliciter, 
vel  episcopalis  seu  quasiepiscopalis,  quoadali- 
quam  partem  vel  delegationem,  nihilominus 
actus  cjus  est  valdespiritualis,  et  ad  internam 
conscientioe  muudationem  spectat,  quateuus 
reatus  poenarum  temporalium  coram  Deo  le- 
mittit,  et  ita  ad  iiigressum  coelornm  praiparat, 
et  a  purgatorio  liberat,  et  ideo  ad  spiritualem 
et  internam  jurisdictiouem  ilhim  reducimus. 
Eo  vel  raaxime  quod,  hcet  iudulgentige  aPon- 
tifice  concedantur,  seepe  solent  per  confesso- 
rem  appUcari :  est  etiam  res  facilis,  et  ideo  liic 
potesL  breviter  expediri:  diceudum  est  enim 
etiaraluuicactum  esse  raateriam  simonire,  ne- 
que  ulla  ratione  emi  atitvendi  posse.  Hoc  pro 
comperto  supponunt  omnes,  Et  patet,  primo, 
quia  est  actus  supremse  cujusdam  spiritualis 
et  superuaturahs  poteslatis  a  Christo  concessa?, 
et  finis  ejus  maxime  spiritualis.  Secundo,  quia 
cst  administralio  qnsedam  spiritualis,  seu  ec- 
clesiasticum  ministerium ;  etita  continetursub 
geueraU  prohibitione  cap.  Ad  nostram,  et  cap. 
Nemo  freshyterorum,  de  Simnn.  Tertio,  quia 
vendero  indulgeutias,  essct  veudere  satisfactio- 
nem  Christi  et  Sauctorum,  quse  per  indulgen- 
tias  appUcatur.  Quarto,  quia  privata  persona 
non  potest  aUeri  vendere  suam  impetrationem, 
vel  satisfactionem  spiritualem,  ut  supra  osten- 
snm  est,  Ucet  videatursuo  modo  habere  domi- 
nium  ejus:  muUo  crgo  minus  poterit  Ecclesia^ 
prffilatus,  qui  soUim  est  dispensator  thesauri 
Christi  et  Ecclesi»,  spirituales  ejus  divitias  ven- 
dere.  Neque  obstat  qnod  sa^pe  ad  Uicrandam 
indulgentiam  exigatur  contributioaliqua  tera- 
poralis:  nam  iUa  nonestpretiura  indulgentia?, 
sed  est  quoddam  opus  pietatis  quod  postulatur 
ut  dispositio,  et  proxima  ratio  concedendi  in- 
dulgcntiam.  Et  idco  non  solet  talis  pecunia 
appUcari  concedenti  indulgentiara ,  sed  ad 
eleeraosynas,  vel  ad  aUa  publica  opera  pietatis 
imperari. 

10.  Simonia  est  accipere  pecuniam,  pro  guo- 
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cumrjiie  actto  a  confessore  fado ,  ut  gratiw^. 
hiUei  pmiitenti  concedantur.  —  Atque  h> 
consequenter  constat,  nou  Ucere  pecuni  i 
accipere  pro  quacumque  gratia,  vel  actilj 
qui  in  ordine  ad  indulgentiam  obtinenfli 
solent  in  jubileis  a  Pontificibus  concedi,t 
per  confessorcsfiant  seu  appUcentur,  ut,  vei 
gratia  pro  commutatioue  seu  dispensatiorid 
votis.  Sicut  enim  Pontifex  gratishancfaciil- 
tem  concedit,  et  concedere  debet,  ita  mu) 
magis  cui  facultas  illa  delegatur,  gratisii 
uti  debet;  et  si  aUquid  directe,  vel  indire) 
extorqueat,  simoniam  comraittit.  Ideraqne  t 
de  absoUitione  a  peccatis  reservatis,  quae  it  i 
solet  concedi  cum  indulgentiis,  et  est  ac3 
maxime  spiritualis,  et  de  iUa  Droceduntq; 
de  absolutione  a  peccatis  et  a  censuratli- 
mus.  Nam,  supposita  ablatione  reservatior, 
qiise  per  iUam  concessionem  fit,  tenctur ; 
ofUcio  confessor  absoUitionem  simpUciterpi- 
bere.  Et  eadera  ratione  constat,  nec  gra 
benedicta,  nec  imagines,  cruces,  et  simi , 
vendi  posse  ratione  indulgentise  iUis  per  - 
nedictionera  concessae,  quia  hoc  esset  vend ; 
indulgentiam  ipsara,  ut  constat.  Tuncauti 
censerentur  lioec  veudi  ratione  indulgent, 
quando  eo  nomine  carius  venderentur;  ni 
si  sint  pretio  a?stimabiles  ratioue  materiffi,  1 
expensarum,  non  erit  simonia,  quantum  i 
eam  partem  iUa  vendere,  quaravis  habeia 
sit  ratio  vitandi  scandalura,  et  omne  mali , 
vel  turpis  lucri  speciem. 

11.  Licentice  a  parocho  concessce  su'ds 
smt  materia  simoniw.  —  Ultirao  revocari  \  - 
sunt  ad  liauc  juris<Uctionera  interuara  om  s 
Ucentia^,  vel  i]uasi  (Uspcusationesquasparcu 
dare  possunt  suis  subditis  in  ordine  ad  p  - 
ceptorura  observationera,  vel  excusationti, 
ut,  verbi  gratia,  laborandi  in  die  festo  pr'- 
teroccurrentem  necessitatem,  vel  comede^li 
cibura  proliibitum  in  aliquo  die,  et  simil : 
sive  haec  fiant  per  propriura  actum  jurisdio- 
nis,  sive  per  autlionticara  approbationem  it 
sic  dicam)  causae  excusantis  :  nam  quomO" 
curaque  fiant,  sunt  actus  spirituales  pastoris 
officii,  et  ideo  nuUo  raodo  vendi  possit. 
Maxime  cum  ad  illos  parochus  ex  suooQo 
teueatnr,  et  ita  snb  rainistcrio  ecclcsias  o 
comprehendantur,  propter  quod  recipii  " 
Ecclcsia  conveniens  stipeudium  et  snsteu- 
tionem. 

12.  Paroclius  simoniam  committit  si  ?-«^ 
assistere  matrimonio  contrahendo ,  nisi  y^ 
pretio.  —  VinAp.  etiam  potest  obiter  definiri  i- 
bium,   quod  circa  sacramentum  matrim  u 
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mcexcitari  pntcst.  Nam  cnin  prtcsciitia  pa- 
chi  neccssaria  nunc  sit  atl  valoreui  maUi- 
onii,  dubitari  potest  an  ille  actus  assistendi 
irochi  sit  nunc  materia  simonise,  ita  ut  ve- 
m  simoniam  commiltat,  si  nolit  assistere, 
si  pretio  acccpto.  Videri  enim  potest  non 
se,  quia  ille  non  est  actns  jurisdictionis,  et 
:;o  validus  est,  etiamsi  ab  excoramunicato 
i,  nt  alibi  dixi,  sed  est  actus  cnjusdara  tes- 
uonii  pnblici  et  anlhentici,  quod  primo  et 
r  se  rcquiritur  ad  valorcm  contraclus,  et 
iisequenter  ad  valorem  etiarn  sacramenti; 
50  non  videtur  actusspiritualis,  nec  materia 
j  lonia;,  sicut  etiam  requiruntnr  alii  duo  tes- 

),  qui,  si  prctium  exigant  proilla  assisteritia, 
11  erunt  simoniaci.  Nihilominus  in  paroclio 
letur  mihi  talis   actus   maleria  simonia^; 
qm,  licet  non  sit  actus  jurisdictionis,  est  ta- 
«m  actus  sui  mnneris  et  officii  spiritualis,  et 
|l  us  ille,  ut  ab  illo  exigitnr,  est  spiritnalis, 
[I  tem  ut  annexus  sacramento  ex  necessitate, 
H  )posito  Ecclesiae  prfficcpto.  Unde  pcr  se  pri- 
M  '  rcquiritur  ad  matrimonium,  quatenus  sa- 
k  mentum  est.  Et  m  hoc  est  magna  differen- 
hl  inter  parochum  et  alios  tcstes;  nam  in 
s  testimonium   eornm   proprie  requiritur 
jlione  conlractns,  ut  de  illo  constct,  et  ideo 
snmmum  tenentnr  ita  se  gerere,  sicut  ahi 
iCS  in  causis  ecclesiasticis,  de  quibus,  an  te- 
ntur  gratis  ferre  testimonium,   vel  illnd 
ira  sit  materia  simonia^,  infra  dicensus.  At 
D  parochi  praisentia ,  propria  et  speciali 
one  postulata  videtur  propter  sanctitatem 
iscontractns,  seu  proptcr  rationem  sacra- 
iti,  et  ita  illc  ibi  adest  ut  minister  eccle- 
ticiis.    Qnapropter  non  immerito  illud  po- 
nuncupari  ccclesiasticnm  ministerium,  ac 
Inde  comprehcndi  sub  generali  regnla  cap. 
audientiam,  sajpe  citati,  et  cap.  Consulere, 
}m,  quod  pro  nulla  ecclesiastica  adminis- 
ioue  hcct  pretinm  accipere.  Denique  cum 
cere  possitad  matrimonium  aliussaccrdos 
#  icentia  paroclii,  manifcstum  videtur  non 
p  e  parochum  vel  Episcopum  illam  licen- 
tili  vendcre,  ut  ex  dictis  coastai,  et  ex  di- 
i^  capituhs  sequentibus  magis  patebit; 
ueque  si  ipse  assistat,  potcst  pro  illa  as- 
si;  utia  pretium  accipere,  quia  si  assistendo 
P*j  ahuni  non  potest  actum  suum  vendere, 
ni:  pcr  se  potcrit.  Pro  nuUo   ergo  actu  hu- 
a^toralis  curoe,  pretium  acciperc  licitura 
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UTRUM  ACTUS  ECCLESIASTICiE  JURISDICTIONIS  PER- 
TINENTIS  AD  EXTERNUM  FORUM  SINT  MATERIA 
SIMONliE  ? 

1 .  Nullum  actum  jtcrisdictionis  externi  fori 
posse  vendl  sine  simonia. —  De  hac  jurisdictio- 
ne  soh^.t  generalis  regula  constitui,  nullum 
ilhus  actum  posse  sine  simonia  vendi  aut  emi, 
ac,  subinde  semper  esse  materiam  simoniffi. 
Haec  regula  sumi  potest  ex  D.  Thom.,  (jueest. 
100,  art.  tertio,  pra;sertim  ad  3,  et  in  4,  dist. 
25,  quaest,  3,  articul.  2,  quasst.  2,  prsesertim 
ad  9,  et  ex  ahis  Tlieologis  ibi ;  et  Anton., 
Sylvest.  et  aliis  Thomistis,  locis  sspe  citatis  ; 
jurisetiam  interpretes  idera  sentire  videntur 
in  cap.  Vendentes,  1 ,  qusestione  tertia,  cum 
Gloss.  ibi,  Cardinal,  Alexand.,  num.  7,  et 
sanct,  Sixt.,  numcr.  6.  [tcm  in  cap.  Qui  recle, 
i  I ,  quaist.  3.  Verumtamen  hsec  universalis  re- 
gula,  hcet  fortasse  vera  sit^  non  est  a^que  certa 
in  omnibus  actibus  hnjns  jurisdictionis,  qnia, 
hcet  omnes,  quatenus  ab  illa  sunt,  siut  aliquo 
modo  spirituales  cx  parte  principii,  non  tamen 
omnessunt  aque  sp'; ''nales,  vel  in  sespectati, 
vel  in  ordine  ad  proxiiuiim  fiuemadquem  refe- 
runtur ;  qnidam  enim  videntur  esse  satis  raa- 
teriales,  et  immediate  ordiuati  ad  iiuem  pol':- 
ticum  intcr  personas  ecclesiasticas,  ut  htes  ci- 
viles  vel  criminales  iuter  eas  dirimere,  licim- 
tiam  dare  ad  ahquera  actum  mere  temporalem 
ct  simiha;  ideoque  non  potest  esse  de  omni- 
bus  his  eadera  certitudo.  Propter  hoc  ergo, 
operse  pretinm  duco  magis  iii  particulari  de 
his  actibus  loqui,  eorum  varietatera  distin- 
guendo, 

2.  Qui  sint  actus  quihus  jurisdictio  confer- 
tiir.  —  Primo  crgo  distinguere  possumus  actus 
quibus  ipsa  jurisdictio  coufertur,  ab  actibns 
qnibus  eadem  jurisdictio  administratur,  Actus 
enim  quo  jnrisdictio  ecclesiastica  aUcui  cou- 
fertur,  rcvera  est  actus  jurisdictionis.  Dnobus 
enim  mo(hs  confertur  ha;c  jurisdictio,  sci- 
licct ,  vel  ut  ordinaria,  vel  ut  delegata ;  ct 
cnra  coufertur  ut  ordinaria,  semper  datur  ab 
aliqno  supcriori  altiorem  jurisdictionem  ha- 
bente,  in  virtute  cujus  potest  aliis  diguitatcra 
conferre,  cui  tahs  jurisdictio  conjuncta  est,  Sic 
enira  a  summo  Pontihce  manat  ha^c  juris(hctio 
ad  Episcopos,  vel  alios  praelatos  illara  partici- 
panfes,  ct  interdnm  ab  Episcopo  potest  alicui 
inferiori  commnnicari.  Potestas  autem  dele- 
gata  ab  eo  conceditur,  qui  ordinariam  habet, 
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et  iii  virtute  illius  coinmitlitur,  etita  illa  com- 
missio, actus  ordinariee jurisdictionis  merito  di- 
ci^oicf,t']uxi3i\. Imperimi,  fF.de  Jnrisdict.  om- 
nium  judic.  Solum  potest  apriori  membro  ex- 
cipijuris(iietio  Summi  Poutificis,  qure  maxime 
ordinaria  est,  et  uon  cojifertur  ab  alio  liomine 
habente  jurisdictionem  ordinariam ,  sed  im- 
mediate  a  Deo  ipso.  Hsec  autem  oxceptio  ni- 
hil  obstat  gcneralitati  doctrinae  :  tum  quia 
loquimur  de  jurisdictione  quse  per  homines 
dari  pote.st;  homines  enim  sunt,  qui  simoniam 
committere  possunt,  non  Deus;  tum  etiam 
quia  in  illa  dignitate  ejasque  jurisdictione 
elcctores  Pontificis  subeunt  vicem  ejus,  qui 
jurisdictionem  confert,  et  ita  ex  parte  illorum 
potest  illa  jurisdictio  esse  materia  simonia^,^ 
nt  dicemus, 

3.  Qwi  sint  actus  qidhus  jurisdictio  exerce- 
tur.  —  Actus  vero  quil)us  licec  juri.sdictio  ad- 
ministratur,  sunt  illi  qui  ab  illa  prodeunt,  et 
per  quos  exercetur,  ac  veluti  executioni  man- 
datur,  versaturque  circa  externam  gubcrna- 
tionem  ecclesiasticam .  Unde  distingui  possunt 
in  actus  pertinentes  ad  directionem,  et  actus 
perLinentes  ad  executionem  :  sub  prioribus 
continentur  maxime  praeceptorum  seu  legum 
lationes  in  ecclesiastico  foro;  sub  posteriori- 
bus  eontinentur  omnes  actus  judiciorum  ec- 
clesiasticorum  ,  sive  civilium ,  sive  crimina- 
lium,  et  cseterorum,  qui  ad  illos  reducuntur. 
Und.i  etiam  duplices  actns  hujus  jurisdictionis 
distiugui  solent :  quidam  vocantur  jurisdictio- 
nis  voluntarise,  quia  in  eis  non  intercedit  co- 
actio,  sed  gratia,  et  ita  fmnt,  volente  illo  cum 
quo  exercentur,  ut  sunt  dispensationes,  privi- 
legia,  facultatum  concessiones,  legitimationes, 
et  similes  :  alii  dicuntur  jurisdictionis  conten- 
tiosse,  ut  qui  ad  judicia  ecclesiastica  spectant; 
et  inter  hos  quidam  pertinent  ad  censuras 
imponendas  vel  tollendas,  qui  plus  habent  de 
commodo  animarum,  et  minus  de  strepitu  ju- 
dicii  externi,  ideoque  magis  spirituales  viden- 
tur;  alii  vero  sunt  magis  externi  et  politici, 
ut  actus  omnino  foreuses  litium  civilium,  vel 
crimiualium  personarum  ecclesiasticarum.  De- 
nique  iu  his  actibus  considerare  possumus,  vel 
jurisdictionem  ipsam,  aut  facultatem  a  qua 
ipsi  actus  procedunl  (quam  spiritualem  esse 
supponimus),  vel  actus  ab  illa  procedentes; 
prius  ergo  dicemus  de  actibus,  quibus  ipsa 
jurisdictio  communicatur  vel  comparatur , 
quia  etiam  hi  actus  ad  jurisdictionem  perti- 
nent;  postea  de  cseteris  actibus. 

A.  Actus  communicandi  jurisdictioncm  spi- 
ritualem  sunl  maieria  simonia.'.  —  Ratio.  — 
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Dico  ergo  primo  :  actus  communicandi  jiiri 
dictionera  spiritualem,  natura  sua  sunt  mat 
ria  simonia;,'  ita  ut  illos  vendere  aut  emere  s 
mcnia  sit  juri  diviiio  contraria.  Ha'c  assert 
certa  et  communis  est,  et  melius  patebit  do 
cendendo  ad  aliquos  actus  in  particulari.  Rat 
vero  generalis  est,  quia  si  hujusmodi  acli 
vendantur  vel  emantur,  venditur  ipsa  spii 
tualis  jurisdictio;  at  vendere  jurisdictione 
ecclesiasticam  manifeste  est  simonia,  uain 
i})sa  est  supernaturalis,  et  supernaturalit 
data,  et  ad  spiritualem  ac  supernaturalem  : 
nem  per  se  primo  ordinata,  ut  constat  ex  pr 
pria  materia;  ergo.  Major  per  se  nota  c 
quia  vendere  actum,  quo  res  traditur,  nil 
aliud  est  quam  vendere  rem  traditara;et 
converso,  non  aliter  venditur  aliqua  res  qua 
veudendo  elargitionem  ojus.  Item  actusquor 
traditur,  non  alia  ratione  a>stimatur,  nisiqii 
res  ip.-a  ffistimabUis  e?t;  untle  si  unum  prel 
Kstimatur  ac  venditur,  etiam  aliud.  Declai 
tur  prailerea  ex  duplici  modo  supra  posi 
communicandi  jurisdictionem  hanc,  ut  on 
nariam  et  ut  delegatam.  Nam  priori  inodo  ni 
datur,  nisi  couferendo  aliquam  dignitatom  ( 
clesiasticam,  talem  jurisdictionem  habeiilei 
vel  si  tantum  sit  cura  pasioralis,  datur  con) 
rendo  beneficium  ecclesiasticum  curatnra,  b 
bens  talem  jurisdictionem,  seu  curam  et  sol 
citudinem  :  sed  vendere  has  dignitates, 
beneficia,  simonia  est,  ut  paulo  inferius  dii 
mus  generaliter  de  omnibus  beneficiis  ecc 
siasticis.  Nam.  quoad  hanc  partem,  tota  d( 
trina  de  simonia  iu  ecclesiasticis  benefic 
majorem  ratiouem  habet  in  beneticiis  )iab( 
tibus  curam  animarum,  et  ecclesiasticam  j 
risdictionem,  quam  in  simplicihus,  ut  per 
constat ;  ergo.  Posteriori  item  modo,  scili< 
per  delegationem,  imraediate  communicat 
ipsa  jurisdictio,  non  cura  aliqua  dignitate  o> 
beneficio,  sed  proxime  et  in  se;  ergo  sicut  ]■ 
risdictio  illa  sestimabilis  pretio  non  est,  . 
ncque  illius  coramissio.  Et  utraque  parshiiji 
rationis  expressetraditur  in  cap.  1,  2  et  3,  : 
Prajlati  vices  suas,  ubi  GIoss.  et  Doctore?  oi' 
ues  in  his  conveniunt;  et  in  c.  Ad  nostra 
de  Sira.,  et  in  c.  Licet,  de  Poenis.  Et  Sunini 
tse,  verb.  Simonia;  Sylvest,,  q.  14;  Tabiei. 
n.  44;  Angel.,  Simonia,  2,  num.  27;  Nava, 
d.  c.  23,  n.  111. 

3.  Eplscopi  vicarius,  et  similes,  nonpossi' 
pretio  constitui. — Atquehinc  colligiturprin:, 
non  posse  Episcopi  vicarium  pretio  constil , 
nec  aliquem  spiritualem  judiccm,  sive  delct- 
tum,  sive  ordinarium  loco  Episcopi,  aut  ca  ■ 
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,  vacauto  sede,  [iroviileri,  nec  vicarium  ali 
iis  Ecclesiai,  etiam  art  nutnm  amovibilcm, 
t  apiUanum,  cui  parocliialis  cura  delegatur, 
tio  constitui,  sive  pretium  detur  ex  parte 
s  qui  ofBcium  seu  jurisdictiouem  accipit, 
1  ex  parte  ejus  qui  illam  communicat:  quia 
)ciimquemodo  id  fiat,  jurisriictiospiritualis 
ituracvenditur,  ideoqucsimoniacommitti- 
,ut  probant  allegata  jura,  et  rationes  factae 
Midunt.  Etspccialitei'  probalur  ex  c.  Ad  nos- 
vn,  de  Simou.,  ibi,  seupro  vlcarns assignaii- 
etc.  Est  autem  sem,per  sermo  de  prelio  et 
^enditionc;  nam  stipendium  susteutationis 
iquam  excludilur,  ut  iu  principio  prfemisi- 
5,  et  constat  tx  usu,  ei  notant  Glo.«sai  et 
tores,  in  c.  I  et  2  Ne  prtelati  vices  suas,  et 
a  circa  teitiam  divisiouem  latius   dictnri 
us. 
Quopaclo  cUiicatus  camera',  et  audito- 
tuspretio  dari  possint. — Hic  vero  occurrebat 
jruitas  ex  usu  Romanae  Ecclesi»,  in  qua 
1  iiiis  vendi  clericatum  camcrije,  et  audito- 
"I  ('amerai,  qua3  sunt  munia  constituta  ad 
licam  jurisdictionem  exercendam  vice 
is.  Uespondeo  duo  iu  illis  muneribus 
-liiiguenda  :  vmtmi  est  jurisdietio  spiri- 
quM   auditori    vel   clerico  confertur; 
t  emohimentum  temporale,  quod  ex 
4ratioue  illiiis  jurisdictiouis  eis  prove- 
"let.    Primum  etiam  ab  ipso  Pontifice 
iiou  potest  sine  simonia,  quia  est  contra 
aum;  secundum  autem,  per  se  ac  nude 
iim,  vendibile  est,  ut  constat ;  quia  quid 
ilc  est,  et  sumitur  ex  cap.  ult.  Ne  Pi'ai- 
s  suas,  ubi  Abb.,  et  in  c.  1,  eod.,  n.  2, 
lii,  et  Ang.,  Simonia,  2,  num.  2o.  Dico 
per  se  ac  nnde  spectatum,  quia,  ut  con- 
u  spirituali  juri  ac  jurisdictioui,   tan- 
I  nusetpiens  ex  illa,  vendi  non  potest, 
ii'  etiam  ipsum  s[)irituale   antecedens 
ilur,  juxta  c.  Si  quis  ohjecerit,  \,  q.  3. 
iti!m  posterius  verum  est  de  jure  eccle- 
'.  non  de  divinojure,  saltem  respectu 
iii  potest  illa  disjungere,  et  unum  sine 
lare.  Talisautem  est  Summus  Pontifex, 
lusta  causa  potest  se  ab  aliqua  humana 
ilione  eximere,  et  potest  dare  jus  spi- 
,  reservando  sibi  emolumentum  tem- 
vel  partem  ejus.  Hoc  ergo  iu  illis  offi- 
i:se  credimus.  Nam  quia  emolumentum 
;ile  magnum  erat,  partem  ejus  sibi  re- 
'^'-ivi.t,  eainque  simul   a  principio  redimi 
^"luj  et  ita  sine  simonia,  aut  venditione  ju- 
nsdi>ouisspiritualisillud  emolumentum  exi- 
"firaidietis  officiis  conferendis.  Inferiorcs 
xm. 
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vero  Pradati  non  liabent  tantam  potestatem, 
et  ideo  uon  exteuditur  hsec  licentia,  ut  in  sc- 
qucotibus  latius  dicemus. 

7.  Non  potest  vendijus  eligendi  ad  dignita- 

tes.  —  Ratlo  conchmonis.  —  Secundo,  sequi- 

tur  ex  dicta  assertione  ,  non  po.^se  vendi  jus 

eligendi  ad  dignitates,  aut  ecclesia.-lica  bene- 

ficia,  ueque  jus  confirmandi  electioncm,  aut 

conferendi  talia  beneficia  ,  aut  institucndi  in 

illis.  Hoc  certum  est  apud  oinnes,  quia  lioc 

jus  aliquo  modo  s[»ectat  ad  [»otrstatem  juri.s- 

dictionis  s[»iritualis  :  unde  et  tale  jc.s  in  sc 

spirituaie  est ,  et  conferre  illud  ,  actiis  est  ju  - 

risdictionis  s[)iritualis  ;  estergo  materia  simo- 

nia3.  Et  confirmatur  ,  quia  tota  ratio  a;stima- 

liouis  in  hoc  jure,  est  dignitas  illa,  seu  bene- 

ficium  ad  quod  ordinatur  eltictio,  collatio,  vcl 

institutio  ;   ergo  si  talc  jus  vendilur,  est  pro- 

pter  actum,  et  actus  propter  efFectura,  qui 

S[»iritiiali3  est ;   ergo  vt.'nditur  id  quod  spiri- 

tuale  est,  Dcnique  dcclaratiir  in  singiilis.  Nam 

de  electione  id  habetur  ex  c.  Malthwus,  de 

Simon.,  et  ibi  notat  Abbas ,  num.  3.  Ratione 

eliam  patet,  quia  per  electionem  conft^rtur  spi- 

ritualf  jus,  iit  habetur  ex  cap.  ult.  de  Traiislat. 

e[jisco[)i  ,   ubi   dicitur   vinculum   s[>irituale  , 

quod  est  interEpiscopum  et  ejus  Ecclesiam,  in 

electione  iuitium  sumere,  quia  nimirum  elec- 

tus  incipit  statim  habere  aliquod  jus.   Quod 

quidem  essc  jus  in  re  sensit  Glos.,  in  c.  Quan- 

to,  d.  63,  ([uam  sequitur  Abbas,  iu  cap.  Sacro- 

sancta,  de  Elect.,  n.  4,  etin  capite  Quanto,  de 

Judic,  num.   6,   ct  in  cap.    Nohis,    de  Jure 

patron.,  nuni.  4.  Alii  autem  voluntsolum  ac- 

quirere  jus  a<l  rem,  non  iu  re ;  de  qiio  videri 

[lossuut  multa  a[»ud  Felin.,  inc    Cum  Bertol- 

dus  ,  de  Seu.  et  re  judic. ,  n.  2  et  3.  Nam  ad 

prsesens  parum  refert,  quia  qualecumque  sit 

illud  jus,  spirituale  est,   et  hoc  sufficit  ut  jus 

eligendi  spirituale  sit.  Id  praeterea  cvideus  est 

in  jurc  confirmandi,  nam  per  contirmationem, 

cerlissimum  est  acquiri  jus  iu  re.  Unde  in  dic- 

to  cap.  uU.  de  Translat.  Episcopi,  dicitur  per 

coiifirmationem  fora  ratum  spintuale  conju- 

giiim  Episco[)i  cum  Ecclesia,  et  ideo  (ut  Glos. 

et  Abb.  locis  allegatis  dicunt]  jam  tunc  non 

solum  habet  jus  quasi  in  habilu  ,  sed  habere 

etiam  potest  iu  usu  et  exercitio  ,   juxta  cap. 

Transniissam,  de  Election.;  et  ideo  confirma- 

tio  actus  est  jurisdictionis  spiritualis,  et  valile 

pro[»rius  [)ra.datorum  ecclesiastitorum.   Idem- 

que  uianifeslum  est  de  juie  coufereudi  vel  in- 

stituendi ;  uam  htec  etiam  sunt  propria  mu- 

nera  prailatorum  Ecclesiae  ,  ue(5  possunt  exer- 

cerisine  propriissima  S[»iritaaU  juris  lictioue  j 
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ergo  jus  ad  bujusmodi  actiones  propric  spiri- 
tuale  est,  et  materia  simouiae.  An  vero  idem 
sit  de  jnre  praisentandi,  dicemus  infra  trac- 
tando  de  jnre  patronatus  ;  nam  liabet  specia- 
lem  rationem  quge  ad  illiid  jus  pertinet. 

8.  Omnes  actus  Jurisd>ctionis  voluntariw, 
quatenus  ad  effectiim  spirituuUm  crdinantur, 
sunt  maUria  simonioi.  —  Dico  secumlo  :  om- 
nes  actus  jurisdictionis  voluntario-,  quatenus 
ad  efiectum  spiritualem  ordiuanlur,  raateria 
sunt  simonia^  Assertio  est  communitcr  rece- 
pta,  quffi  ita  in  generali  proposita  sufficienter 
probatur  ex  cap.  Ad  nostrao;,  et  cap.  Consu- 
lerc,  et  cap.  Nemo  Preshylerorum,  de  Simonia. 
Melius  tamen  ostendctur  quasi  inductione, 
descendendo  ad  particulares  actus  hujus  juris- 
dictionis,  qnales  sunt  dispensationes  votorum;, 
relaxationcs  jurameutorum,  et  dispcnsationes 
iu  legibus  eccb'siasticis,  irregularitate,  impe- 
<Umentis  matrimonii,  et  similibus.  De  quibus 
constat  apud  omnes,  esse  materiam  simoniae : 
Div.  Tbomas  cum  aliis,  in  k,  d.  25;  idem 
Div.  Tliora.,  d.  qua^st,  dOO,  art.  3,  ad3,  et  ibi 
Cajetanus  et  alii;  Sot.,  q.  Q,  art.  2,  ail  3;  An- 
ton.,  d.  cap.  5,  §  17;  Angcl.,  Simonia,  3, 
num.  45;  Sylvcst.,  qusest.  9;  Redoan.,  1  part. 
cap.  21,  nurn.  12,  etcap.  29,  num.  10,  §  Item 
pro  usu;  notant  aUi  Doclores,  in  c,  Nemo,  2, 
de  Simon.,  ct  cap.  Cum  ab  omni,  de  Vit.  et 
bonest.  clcric.  Sumiturque  ex  eisdem  juribus, 
et  ex  abis  sa;pe  citatis;  et  cap.  Ad  noslram, 
de  Simon.  Vel  propter  generalem  probibitio- 
nem  accipieudi  ab(pud  pro  ecclesiasticis  func- 
tionibus,  inter  quas  omnes  istse  (bspcnsationes 
mcrito  Cdmmutantur :  vcl  a  simili,  et  a  for- 
tiori,  quia  si  pro  sententiis,  absobitionibus  et 
similibus  non  est  pretium  accipiendum,  midto 
minus  pro  his  dispensatiouibus.  Denique  in 
Coucilio  Tridentino,  sess.  24,  cap.  5,  deRe- 
Tor.,  de  (Uspensationibus  in  matrimoniis,  gra- 
tis  esse  dandas  dicilur;  idem  de  dispensationi- 
bus  in  lcgibus  ecciesiasticis  dicitur,  sess.  25, 
c.  18,  de  Refor.  Ratio  vero  est,  quia  hai  dis- 
pensationes  sunt  actus  supernaturalis  potesta- 
tis  jurisdictionis,  ut  constat,  nam  actus  dispen- 
sandi  actus  est  jurisdictionis,  iit  in  tractatu 
de  Legibus  ostendimus,  et  infra  in  traclat.  de 
Voto;  etcumejusdem  jurisdictionis  sit  dis}»en- 
sare,  et  legem  ferre,  sicut  potestas  legislativa 
ecclesiastica  supernaturalis  est,  ita  etiam  po- 
testas  di?»[3ensandi  in  taUbus  legibus.  Et  idem 
a  fortiori  cst  de  potestate  dispensaudi  in  bis 
quse  attingunt  aUquo  modo  jus  divinum,  ut 
in  votis,  jurameutis,  etc  Ergo  omnes  bi  actus 
supcrnaturalcs  sunt  ex  parte  principii,  nec 
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minusspiritualessunt  expartefinis,  quiatolluul 
vincula  quK  conscientiam  Ugant,  et  solvuu 
non  solum  in  terra,  sed  etiam  in  coelis:a( 
denique  ad  spiritualem  salutem  de  se,  et  qua< 
si  intrinsece  ordiuantur,  Ergo  in  hos  actu 
optime  cadit  sententia  Christi  :  Gratis  acce 
pistis,  gratis  date. 

9.  Accedit  alia  ratio,  quia  in  dispensationi 
bns  servanda  est  aiquitas  justitiee  distributi 
Vdi,  ut  pro  ratione  causae  detur  vel  uegetu 
dispensatio,  (pia  a?quitate  sublata,  enervatu 
et  corrumpitur  ecclesiastica  discipUna;  at  ; 
dispeusationes  veudantur,  justam  distributic 
ncm  non  servari  morali  consecutioi;e  nece 
sarium  est,  Nam,  co  ipso  quod  per  dispens; 
tionem  liicrum  quseritur,  iUe  dispensatur,  (]\ 
plus  confert;  ille  autem  qui  pauperest,  ii 
dispensatus  recedit,  etiamsi  sequalem  vel  fo 
tasse  majorem  dispensationis  causain  habea 
Unde  confirmatur,  quia  vel  dispeusatio  pe1 
tur  ex  causa  legitima,  et  tunc  suo  jure  debi 
est,  et  ita  immerito  pretiiim  postulatur;  \ 
non  habet  legitimam  causam ;  et  sic  turpit 
et  injuste  veuditur.  Scd  baj  ratioues  pro( 
dunt  etiam  iu  legibus  civilibus,  earumq 
dispensationibus.  At  ibi  solum  osteuduiit ' 
lern  abusum  esse  contra  justitiam  legaler, 
vel  distributivam,  non  vero  esse  simoniam,  - 
ex  supra  dictis  constat,  In  praesenti  vero  n- 
teria,  cum  alioquin  sit  apta  ad  simoniam,  l 
ostensum  est ,  optime  declarant  gravitat  i 
sacrilegii  iu  tali  materia,  quia  cum  gravii- 
mo  detrimento  animarum  et  ecclesiastica! ; - 
bernationis  conjunctum  est,  Atque  hiucelia 
constat  idcm  dicendum  esse  de  quacumie 
licentia  in  materia  spirituali,  ut  suntlitt3e 
dimissorise ,  pro  quibus  sine  dubio  pret  n 
accipere  non  licet,  ut  patet  ex  Concilio'!- 
dentino,  sessione  vigesima  prima,  capite  i- 
mo,  de  Reformatione,  ubi  etiam  spouleobta 
accipcre  probibet;  idemque  est  de  privilejs, 
et  similibus  lavoribus,  et  gratiis  quee  vel  s- 
pensationes  quaedaui  sunt,  vel  illas  virte 
continent,  vel  eamdem  rationem  habentin 
vero  idem  dicendum  sit  de  licenUis,  vel  h".- 
tatibus,  quffi  licet  per  spiritualem  potestfm  ^ 
dentur,  in  materia  mere  pobtica  versaiu", 
paulo  inferius  declarabo, 

10,  Difficultas  circa  stylum  Romancc  ct'e. 
—  Contra  banc  tameu  assertionem  objit^O- 
let  slylus  Romanse  curiai,  et  legatorum  »»- 
tificis,  qui  habet  ut,  ad  obtinendas  disp'sa- 
tiones,  necessarium  sit  aliquam  pecuiim 
persolvere  ;  dicunt  aliqui  hnjusraodi  |'U- 
niam    non  dari    pro  dispensatione,  sed.^ro 
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^riptis  et  lestimoniis,  tanqnam  necessaria 
eiulia  oflicialinm  qui  in  liis  laborant.  At 
!  non  honestal  actionera;  tum  quia  constat 
;  usu,  praeter  omnia  stipendia  officialium, 
;|orem  lucri  partcm  cederc  in  utilitatem 
honsantis;  imi\  etiam  quia  etiam  pro  char- 
i!testimonialibus  Utteris  et  sigillo,  prohibi- 
ii  est  aliquid  accipere,  etiam  ipsis  notariis 
lifficiaUbus,  in  cap.  1  de  Simon.^  et  in  cap. 
yut  EpUcopum,  I ,  qua^stione  2;  ct  in  Tii- 
Jtiuo,  session.  21,  cap.  \  de  Reformatione. 
I  e  Navarrus,  cons.  2  de  Simon  ,  reprobat 
p  ac  parte  similem  consuetudinem  Roma- 
ij{i  accipien(U  uninn  aurenm  pi'0  subscriptione 
;(!];egistratione  datarii,  vel  pro  siispcnsione 
ij  h.  Et  hcet  (iicta  jnra,  atque  etiam  Navar., 
>|aatnr  de  lilteris  testimoniaUbns,  ant  bul- 
is  n  coUatione  ordinum  aut  beneficionmi, 
yjn  eadem  ratio  csse  videtur  de  dispen.sa- 
|ji  bus,  qu»  non  minus  gratis  confercndai 
|l|,  quam  orcUnes  atit  bencficia.  Anget  prae- 
m.  dilficultatem  ,  quia  qno  diflicilior  cst 
j|j  ;n.«atio,  eo  major  pecuniaj  qnantitas  pro 
Ippstulatnr,  ut  pro  disficuFatione  in  sccun- 
Mradu  matriraonii,  qnam  in  quarto,  et  sie 
y.iis,  cum  tamen  rcscripta  in  testimonium 
ma.  dispensationnm  tradenda  ejusdem  siut 
|lris  et  oneris;  ergo  videtur  augeri  pretium 
|ii p  propter  respectum  ad  rera  spiritualem, 
|ti  siraoniacum  e&t. 

1.  Enodatur.  —  Ad  hoc  respondctur  pri- 

ru  (|iio(i,hcet  exigerc  pretium  pro  dispen- 

sit  siraonid  contra  divinum  jus,  in  quo 

ilcst  Pontifex  dispensare,  tamen  cxigere 

il  in  sustentationem,  et  ad  sustincnda 

fatus  dispensantis,  non  est  conlra  jus 

II,  ut  infra  generaUter  dicetur,  neque 

cnti  raajeria  dispensationum  invenitnr 

lutra  jus  ecclesiasticum.  Nara  in  hac 

imUa  talis  prohibitio  in  iUo  reperitur. 

l  (iarctnr  taUs  proliibitio,  Summus  Pon- 

qui  est  super  tale  jus,  possetea,  qnaj 

la  statinn  pertinent,  ordinare,    prout 

lcbUur  expedire.   Ita  ergo  ,  si  in  curia 

'   iu   dispensationum    expeditioue    pro 

Vuitifice  postulatur,  non   est   venditio 

-  sed  sustentatio  persouai ,  vei  onerum 

'atus.  Secundo,dicimus  merito  potuisso 

'('S  imponcre  lioc  onus,  et  quasi  tribu- 

1  suarn  susteutationcm  necessarium  , 

ui  dispcnsationibus  quam  in  aliis  gra- 

la  dispeusationes  odiosce  snut,  et  opor- 

oiicrosas  reddere  petentibus ,  ne  faci- 

■blincndi,  majorera  Ucentiam  tribuat  eas 

'"^litune  pctcndi :  fiunt  autcra  ilUs  onero- 
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sai,  si  absqnc  snmptibus  el  pecunia  illas  obti- 
nere  non  possint.  Et  hac  ratione  ,  fieri  etiam 
potuit  ut ,  qno  difiicilior  est  dispensatio ,  ut 
rarior  eUam  sit,  roajus  pecunioe  onus  Iiabeat 
anncxnra. 

12.  TertiO;  saepe  id,  quod  scjlvi  praecipitur, 
non  applicatur  Pontifici,  vel  ejus  officialibus, 
sed  ad  aliquod  piura  opus;  ct  tunc  ratio  im- 
positionis  essc  potest,  qnia  non  datur  absoluta 
dispeusatio,  sed  oomrautatio  unius  operis  in 
aliud.  Qnod  maxime  habet  locum  in  votornm 
dispensatione.  Item  aliquando  id  imponitur 
in  poenam  alicujus  prioris  delicU,  utsidispen- 
satio  cst  in  irregnlaritate  contracta  ex  delicto, 
commutalnr  in  aliara  poGnam  pecuniariam, 
quam  potest  etiam  Ponlifcx  sua;  camerffi  ap- 
plicare,  et  sic  etiam  in  dispensationibns  in  af- 
finitatibus,  vel  impediraentis  contractis  pei- il- 
licitam  copulam.  Quarto,  etiam  pro  officiaU- 
bus,  et  expensis  eorum,  et  laboribus  in  scri- 
bendo,  expediendo,  etc,  potest  licite  aliquid 
exigi,  quia  hoc  non  est  per  se  malum,  ut  con- 
stat,  neqne  in  hac  specie  invenitur  prohibi- 
tum.  Nam  jnra  qnaj  loqnuntur  de  ordinibus 
el  beueficiis,  non  videntnr  extendenda  ad  hrcc 
omnia  ;  tum  qnia  non  est  in  omnibns  iUis 
eadem  ratio;  tum  etiam  quia  illa  jura  sunt 
potius  0  liosa,  quam  favorabilia.  Praiterquam 
qnod  ,  licet  esset  talis  prolnbitio  canonica, 
per  consuetudinem  Romanam  ,  vidente  et 
con?entiente  Pontifice,  esset  derogata.  Unde 
etiam  in  coucessione  indulgentiarum  ,  quae 
spiritualior  est  (ut  sic  dicam),  non  censetur 
esse  [irohibitnm  officialibus  pro  suo  labore 
iu  instrumentis  conficiendis  aliquid  acci- 
pere. 

13.  Cu?isuetudmem  curice  Romance  liberam 
esse  a  simouia. — Dubitari  ergo  non  debet  quia 
talis  consuetudo  per  tot  Pontificcs,  non  solum 
pios  et  tiraoratos,  scd  sa^pe  etiam  sanctissimos 
et  doctissimos,  tolerata  et  ai)pi'oI)ata,  libera 
sit  ab  orani  labe  siraonia^  et  ab  omui  cri- 
mine,  ut  late  confirmat,  plura  ad  hoc  alle- 
gaiis,  Redoan.,  1  p.,  de  Simou.,  cap.  21,  nura. 
i  et  seq.  Et  anunadverti  potest  Concilium 
Tridcntinum  in  allegatis  locis,  et  pra^sertim 
in  Session.  22,  cap.  5,  de  Reforra.,  ubi,  agens 
de  dispensationibus  quoi  in  Romana  curia 
conceduntnr,  ait;  Ea  tero  qiue  gratiose  con- 
ceduntur,  suum  non  sortiantu}'  effectmUy  nisi 
prius  ab  eisdem  (id  est,  ab  E[)iscopis)  tanquam 
delcgatis  Aposlolicis,  summarie  tantUiH  ct  ex- 
trajudicialiter  cognoscantur.  lu  quibus  verbis 
suppouit  alias  esse  dispensaliones,  quai  non 
gratiose  conccduntur,  quas  uon  solum  tacite 
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approbat,  FCi]  etiam  permitlit  ut  ,=;uurn  statim 
sortiantur  eflertum.  Dicnntur  autem  non  gra- 
tiosa>,  non  quia  vendantur,  absit;  scd  quia 
non  sine  onere  aiiquo,  vel  in  commntatio- 
ucm,  vel  in  poenam,  vel  in  subsidium  susteii- 
tationis  conceduntnr.  Aliai  vero,  quae  sine  ul- 
lo  tali  oncre  conceduntur  (  quoe  sunt  ctiam 
quampluiima^),  dicuntur  graliosK.  El  fortas- 
se,  quando  iu  aliqnibus  aliis  locis  citatis  dis- 
ponit  Coucilium,  nt  aliqnai  dispensationes 
gratis  conccdantur,  de  hoc  modo  gratio.-o  lo- 
quitur,  qui  non  tantum  proprium  pretium, 
sed  etiam  boc  geuus  oneris  cxcludat :  nam 
]»ioUibitio  pretii  tam  universalis  est,  tamque 
divina,  ut  ejus  p:irticnlaris  admonitio  uou  vi- 
deretur  necessaria. 

n.  Non  possunt  Episcopi  a^iquid  exigere, 
e/iam  pra-dictis  titulis.  — Quapropter  verissi- 
mam  existimo  illorum  auctorum  sentcntiam, 
qui  docent  non  posse  Episcopos,  etiam  prffi- 
dictis  titulis  aliquid  exigere  in  dispensando 
in  his  casibus  qui  ad  ipsos  pertinent:  quod 
tenet  Navar.,  cons.  18,  de  Pffiuit.  ct  rcmis.; 
Tab.,  ver.  Simonia,  num.  49;  Ugobn.,  Tab. 
\,  cap.  52,  n.  5  in  fin.  Probant  autem,  quia 
id  est  prohil»itum  jure  communi,  quateuus 
••^piritualia  pure,  et  sine  pacto  ct  niodo,  dari 
pra.^cipiunlur,  cap.  ult.  de  Pact..  cum  simili- 
bus,  et  qiua  r.on  potest  cum  onere  dari  quod 
ex  jure  communi  gi-atis  dandum  cst,  cui  juri 
commuui  ecclesiastico  omnes  Episcopi  subji- 
ciuntur,  Poutifice  solo  excepto.  Oua;  priucipia 
ct  jura  late  Navarrus  urget.  Pondcrari  vero 
potest  decretum  Concilii  Tridentiui,  sess.  25, 
cap.  18,  de  Reform.,  ubi  generalitcr  agcns 
de  dispensationibus  ecclesiasticis,  inter  alia 
disponit,  nt  gratis,  ad  quoscumque  dispeusa- 
tio  pertinebit,  i>ra'stetur,  aliterque  facta  dis- 
pi  nsatio  subrcptitia  censeatur.  Nam,  ut  dice- 
bam,  illud  gratls  noa  videtur  tantum  exclu- 
dere  pretium,  sed  etiam  onus  et  gravamen 
pecunia^,  quocumque  titulo  fiat.  Hoc  autem 
maxime  verum  habet,  quando  tale  onus  im- 
ponitur,  ut  cedat  in  utilitatem  dispensantis 
titulo  sustentationis,  uam   lioc  pra^cipue  vi- 


15.  Hiec  onera  non  facile  debent  imponi  p', 
slipendiis  officialium. —  Et  ob  easdem  cau« 
uon  facilo  permitti  debet ,  ut  pro  .salariis  a 
stipendiis  oificialium  taha  onera  imponantu 
Quia  Episcopi  tenentur  suos  habere  officiak 
et  iilis  ex  suis  redditibus  convenientia  stipe 
dia  tribuere,  ut  sentit  Sot  ,  dicta  quwst. ' 
art.  1 .  Nam ,  cum  hi  proelati ,  ratione  inui 
ris ,  teneantur  ad  hos  actus  praistandos, 
nentur  etiam  ad  omnia  quae  moraliter  ad  iij 
necessarid  sunt,  unde  propter  illa  omuia  re 
ditus  conveuientes  recipiunt.  Uiide  si  aliijii 
lucrum  ex  di.-^pensatiouibus  iUis  tribuant  oi 
ciaHbus  ,  ipsi  virtute  accipiuni  in  suiim  co  • 
modum,  et  incommoda,  quai  Conciliumvili! 
voluit ,  non  cvitant.  \\\  hoc  tamen  existii» 
multum  posse  valere  consuetudinem,  praef- 
tira  cum  in  hoc  speciali  casu  nihil  sitiuji! 
statutum,  ut  dixi.  Addo  pra^tcrea  quod,  lii; 
hoec  vera  sint ,  non  est  proliibitum  Episcop, 
quin  per  modum  commutationis  possint  c- 
pensando,  onus  alicujus  eleemosynae  impoi- 
re,  maxime  quando  dispeusant  in  votis,  eti 
observatione  festi,  et  similibus,  quia  iion  ■ 
iieutur  puram  dispensationem  dare  ,  sed  [  - 
sunt  commutationem  miscere;  et  eadem  rai- 
ne  ,  si  dispensatio  supponat  culpam  ,  poss.t 
illam  punire  prsecipiendo  eleem.osynam  ;it 
tamen  ab  omiii  simoniai  labe  ,  el  illius  spic 
abstineant ,  non  sibi,  sed  piis  operibus  ta  n 
pecuniam  applicare  debent;  etoptime  faciit, 
si  eorum  liberam  dispositionem  eisdem,(n 
quibus  dispensant,  vei,  si  necesse  sit,  alii  i- 
delibus  ministris  committaut. 

16.  Aclus  jjirisdictionis  ecclesiasticce,  el  'n 
conieniiosce,  smt  materia  simoni(E.—Q^v.o  r- 
tio  :  aclus  jurisdictionis  ecclesiasticae ,  eim 
contentiosae  et  involuntariBe,  materia  sud 'i- 
mouiie,  ad  quam  vitandam  gratis  exercene- 
beut.  Ita  docent  omnes  auctox-es  allegatin 
prfficedenti  assertione;  numerantque  p:uo 
actus  visitandi,  juxta  cap.  1  et  2  de  Cen?  iu 
6,  et  Concil.  Trid.,  sess.  24,  cap.  3dc  KefiQi- 
Quibus  locis  victualia,  seu  consuctoe  piwa- 
tioues  ad  sustentatiouem  permittiiniurde 


detur  voluisse  prohibere    Conciliuin.    Et  est    quibus  etiam  statutum  est  in  cap.  Cum  '*<" 

rabilis,  et  c.  Procurationes,  de  Censibse- 
cundo,  numerantur  actus  ccclesiastici  jiicn 
usque  ad  sententiai  prolationem.  Ita  suitnr 
ex  U.  Thoma  in  locis  citatis,  cum  Tlieoloiiiu  i 
eisdem  locis,  prsesertim  Richard. ,  4,  dis  2a, 
art.  2,  qua^st.  3,  ad  5;  Aiitou.,  dieto  H7; 
Sylvest.,  quffist.  10;  Angel.,  Simonia,  in"- 
mer.  28;  Tabicn.,  uum.  47;  Navar.,  in  )m- 
meut.  de  Dat.  ct  accept.,  seu  in  Extrava  Ao 


val  le  necessarium,  ne  illo  titulo  detur  occasio 
multiplicandi  injustas  dispensationes  ,  quod 
maxiine  videtur  voluisse  vitare  Coiicilium  ,  ut 
ex  priucipio  illius  cap.  coiistat.  Item  hoc  pra;- 
cipue  habet  locum  ,  quando  Episcopi  liabent 
aliuude  sufticientes  redditus  ad  suum  statiim 
et  ejus  ouera  susientanda ,  ut  suut  maxime  in 
Hispauia  ,  et  regulariter  in  aliis  Ecclesia*  pro- 
viuciib. 
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<■(),  tiot.  1),  iinm.  19;  Glossis  ct  docloribus^ 

licap.  Vendentes,  \,  qtitest.  3.  Idem  Hostiens. 

ilAbbas,  in  cap.  Tua  nos,  de  Simon.,  nbi 

ijim  Febnus,  num.  4,  referens  etiam  Abbat., 

bap.  C«»2  fl^  ow?zi,  de  Vit.  et  bonest.  Cleri- 

Jum;  Ucdoanus,  2  part.,  cap.  30,  num.  13 

;j,ei]«entibus.  Et  sumitur  ex  dicto  ca[).  Ctm 

iivi/ni,  utibi  latc  per  Panorm.,  et  ex  d.  cap. 

yidenles,  ibid.:  Vendevtes  in  t^mplo  sunt,  qui 

\',,  quod  quihusdam  jure  compctit,  ad  pr/r- 

r{M  largiuvtur ;  et  ex  cap.  Nemo  Preshjte- 

mm,  de  Siraon.,  ubi  dicitur  simoniam  esse 

i|iicm  reconcibare,  vel  testimonium  recon- 

•liitiouis  ei  dare,  uon  fjrratis ;  et  ex  cap.  Ad 

i{cs,  eodem,  ubi  est  sermo  de  absolutione  a 

iijsura,  qnai  pars  est  judicii.  Deuique  ex  ge- 

ili  prohibitione,  cap.  Ad  audientiam,  ]iam 

cia  ecclesiastica  facere,  iutcr  ecclesiastica 

1  isteria   com[>utatur ;   non  ei'go   licet  illa 

fdere ;  licebit  tamen  stipeudiura  sustenta- 

llisaccipere,  quo  titulo  liouestari  solent  ali- 

contributioucs,  quae  dari  soleut  ecclesias- 

judicibus,  et  sportulae  vocautur,  de  quibus 

jiri  potest   Panormit.,  ii;  d.  cap.   Cum  ab 

i,  numer.  9  et  10.  Addunt  vero  praedicti 

;ores  fere  oiunes,   non   tantum  judicem, 

etiam  testem,  simouiam  committere  veu- 

lo  teslimonium  suum  iu  spirituali  judicio. 

hoc  examinabimus  infra,  tractando  de  his 

simoaiam  comniiltuut.  Terlius  actiis  est, 

iira  hgare  vel  absolvere,  quauquam  ha-c 

fi  snb  judiciis  comprehendautnr.  Et  d(j 

■  kitione  jam  supra  dictum  est  capit.  pra;- 
i  de  censura  vero  id  colligitur  ex  capit.  2 
h  mon.  Et  ibi  a  Doctoribus  notatur,  in  uui- 
|l  im  hgare  aliqucm  {)cr  potestatem  eccb'- 
l^  cam,  vel  puuire,  si  pretio  fiat,  simouiam 
(llnitti.  Ad  quod  etiam  facit  d.  cap.  Ne/hO 
tniyterorum.  Hatio  denique  uuiversahs  est, 

■  in  his  omnibus  actibus  exercetur  super- 
ifi  rahs  [lOlestas  a  Deo  gratis  data  ad  guber- 
1^^  am  Ecclesiam  suam,  ac  proinde  gratis 
#  ieri  debet  ex  vi  suoe  institutionis  et  natu- 
0  !rgo,  si  pretio  vendatur,  simouia  commit- 
l|l ;  ergo  iu  omnibus  his  actibus  invenitur 
ii|i  aise  materia.  Umle  uon  videtnr  haec  si- 
l^  a  tanlum  esse  quia  pi  ohibita  (hcet  reve- 
l^  TEcclesiam  prohibita  sil),  sed  etiam  na- 

sua,  et  ex  vi  tahs  materia'. 

■  Anpra'dicta  sint  ctiam  intelligenda  de 

"fi^procedente  a  potestate  ecclesiastica ,  qui 

nrsatur  circa  materiam  politicam.  — 

iica  hanc  et  i^raicedeutem  as.sertioneui 

^t  dubiiun  ,  an  locum  habeant ,  etiam 

>i"  do  actus  jurisdictiouis,  hcet  ab  ecclesias- 
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tica  potcstatc  proecdaut,  circa  niatcriam  {)oU- 
ticam  ct  mere  hnmanam  versanlur.  lu  (pio 
imprimis  suppono  sermouem  (i-??i.t  de  potestatc 
eccli'sia.^tica  formuHter;  contiiigit  enim  pra-- 
latos  I'".cclesi;e  habere  pro[)riam  et  directam  ju- 
risdictioneui  tL'mporalem,  ut  habet  Pontif(.'X  in 
suo  temporali  territorio  ctieguo,  et  habeut 
multi  Episco|)i  iu  aliquibus  locis ,  quae  juris- 
dictio,  ut  est  in  illis,  potest  deiiomiuari  eccle- 
siastica,  sicut  teinporalia  bona  Ecclesira  spiii- 
tualia  vocantur.  Nihilominus  tamen  ceitum 
est  actus  illius  jurisdictionis,  etiam  ut  excr- 
ccntur  pcr  judicem  ecclcsiasticum  ,  uon  es.se 
materiam  simonia^quia  semi^cr  mauent  mero 
temporales.  Et  ita  docent  communiter  cano- 
nistaj  in  ca[)itulo  secundo,  Ne  pra'lati  vices 
suas.  Debent  ergo  asscrtiones  })ositoe  intelligi 
de  actibus  proccdcntibus  ab  ccclesiastica  po- 
testate  propria  et  spirituali.  Deinde  hi  actus 
sa![»e  versantur  in  materia  pure  spiriluali ,  ut 
patet  quoad  priores  actus  iu  dispensaiionibus 
votorum  et  legumecclesisticarum,  et  similibus: 
et  in  posterioribus  actibus  in  censuris  feren- 
dis  et  tollendis,  in  beueficialibus  causis  el  ma- 
trimouialibus,  vel  iu  bis  qme  ad  fidem  pei'ti- 
nent ,  et  similibus.  Et  iu  his  nullum  e.-t  du- 
bium  ,  quia  actus  suut  omiiino  spirituales, 
tam  ex  parte  principii,  quara  ex  parte  mate- 
riee,  et  fiuis. 

18.  Expendunlur  alii  actus,  qui  proxime 
tersantur  in  maleria  temporali.  —  Possuut 
autcra  per  spiritualem  potestatem  exerceri 
quidam  actus ,  qui  videntur  mere  politici  et 
humaui,  quia  proxime  versautur  in  materia 
temporali  et  linmana.  Ut  in  actibus  jurisdic- 
tionis  volunlarioe  esse  videiur  licentia  studei- 
di,  vel  humanis  litteris  et  Philosoph'»,  vel 
ctiam  juri  canonico  aut  TheologiBe  ;  quia  hoc 
studium  actus  uatnralis,  et  vendibilis  est,  et 
proxime  ordiuatur  tautum  ad  commoditateui 
humauam.  Idemque  ceuseri  [)ote?t  de  liceutia 
docendi.  Item  legitimatio,  verbi  gratia,  solum 
spcctata  quatenus  per  cam  toUitur  queedam 
iuhabUitas  ad  temporalcs  honores,  ec  com- 
moda,  et  similia.  In  actibus  vero  jurisdictiouis 
non  voluntarite ,  videutur  hujusmo(h  esse 
causai  merc  civiles  inter  clcricos  de  bonis  tem- 
poralibus,  vel  de  criminibus  aut  injuriis.  De 
his  ergo  actibus  censent  aliqui ,  uatura  sua 
nou  esse  materiam  siraoniai,  quia  mere  hu- 
maiii  et  politici  sunt.  jNec  sutricere  {)utaut 
(]uod  a  Jurisdictione  ecclesiastica  procedaut, 
quia,  licet  ha^e  potestas  iu  se  spritualis  sit, 
simul  est  emineuter  politica,  ettemporali?,  et 
ideo  quando  sub   liac  tautum  ratione  o[)er;i- 
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tur,  nou  est  ex  natura  rci  siraonia  venderc 
actus  ejus ;  sed  poterit  esse  simonia,  quia  ab 
Ecclesia  proliibita.  Et  huic  seutuntia}  favet 
Innocent,,  iu  oap.  2,  de  Mai^nst.,  quatenns  di- 
cit  non  es?e  simoniam,  sed  tarpe  lucrum,  ven- 
dere  liccntiam  studcndi,  qnod  sequitur  Au- 
gel.,  verb.  Magistcr,  u.  15. 

1 0.  Rcsdlvltur  Ulos  aclu^,  q  'iatenus  pruccdunt 
a  potestate  splri/itali.  esse  materiam  sivwnirr. 
—  Sed  nihilominns  proliabiUns  videtur  omncs 
hos  actus,  quatcnus  a  potestate  spintuali  pro- 
cedunt,  esse  veram  materiam  simoniaj  ex  vi 
juris  divini.  Quod  sentit  Glossa  prima,  iii  ca- 
pit.  2  Ne  pia^lati  vices  suas,  dicens,  ubicum- 
que  Eidscopus  gratis  facere  aliquid  debot  ra- 
tione  sui  officii,  simouiam  committere,  si  ali- 
quid  exigat:  Maxime  (inquid)  cum  jurisdictio 
sit  spiritualis.  Ubi  per  illam  particulam  maxi- 
mi',  non  potest  fieri  comparatio  ad  actus  qui 
procodunta  jurisdictione  tcmporali,  cum  in  eis 
siraonia  locum  non  habeat,  utdictum  est  pro- 
xime,  et  latius  supra,  cap.  8.  Sensus  ergo  esse 
videtur,  vel  ob  lianc  maxime  causam  ibiinter- 
venire  simoniam,  quod  jurisdictio,  a  qua  iUi 
actus  proccdunt,  est  spiritualis;  vcl  tunc  ma- 
xime  committi  simoniam,  quando  actus,  ex  vi 
objecii  et  materise,  est  spiritualis.  Utroque  au 
tem  modo  infertur  assertio  posita.  Nam,  si  po- 
tissima  ratio  simonia?  in  tali  materia  est  habi- 
tudo  ad  talera  jurisdictionem,  omues  actus  ab 
illa  procedentes  erunt  raateria  siraoniae,  quia 
iu  omuibns  illa  potissima  ratio  invenitur.  Si 
vero  actus,  spirituales  ex  objecto,  dicuntur 
tiaxime  esse  materia  hujussimonige,  etiamalii 
actuscjusdem  muncriset  potestatis,  licet  non 
habcant  matcriam  ita  spiritualem,  erunt  ma- 
teria  simonise,  etsi  uon  tam  gravis  nec  tara 
prreTnpua.  Et  lioc  posteriori  modo  intelligunt 
illic  Glossam  Abb.,  Aretin.  et  alii,  qui  conse- 
quenter  in  hanc  sententiam  descendunt.  Et 
eamdera  supponere  videntnr  Joaii.  Andr.,Ana- 
ni.  et  Card.,  in  cap.  2de  Magist. ;  et  Turrecre. 
et  Prseposit.,  in  c.  De  quihusdam,ol  dist.,  di- 
centes  esse  siraoniara  aliquid  exigere  [iro  li- 
centia  studendi ,  nara  h;ec  licentia  proxirae 
nou  versatur  circa  raateriam  spiritualem. 

20.  Ratio  assertionis. —  Ratio  vcro  genera- 
lis  est,  quia  usus  jurisdictionis  spiritualis,  for- 
raaliter  ac  per  se  spirituahs  est.  Nec  refert 
quod  intei^um  matcria  proxima  actus  videa- 
tur  politica  aut  temporalis,  quia  cousideranda 
est  i^rout  cadit  sub  talem  spiritualem  potesta- 
tem;  sic  enira  nou  cadit,  nisi  ut  orduiata  ad 
spiritualem  fiiiem,  et  ad  illum  ahquo  modo 
ccnducens,  et  ut  sic  jam  cst  spirilualis,  et  ita 
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actus  spirituahs  efficitur  non  sohmi  ex  par 
principii,  sed  eliam  ex  parto  fiuis.  Atque  li; 
ration'o  quodhbet  judicium  iuter  clericos  sf 
rituale  censendum  est,  quia,  hcet  sit  de  cr 
mine  coramuni  laicis  et  clericis,  vel  lie  boii 
temporalibus,  semper  causa  illa  tractanda  ( 
modo  ecclesiastico,  in  quo  semper  habetur  r 
tio  clcricahs  decentiffi  ac  diguitatis.  Ubi  obit 
notandum  est,  haic  judicia  semper  esse  a  [> 
testate  ecclesiastica  formaliter,  hcet  couv 
niant  clericis  ratione  sure  immunitatis;  qi: 
h«c  immunitas  non  est  ex  potostate  civili, 
h?cretici  vohint,  vel  eorum  fautorcs,  sed  ( 
ex  ecclesiastica  potestate  et  a  divinojure  dii 
originem,  et  ideo  semper  illi  aclus  sunt  a  s 
pcrnaturali  potestate  elicitive  (utsicdicam 
et  ex  relatioue  ad  finem  spirituahs  boni  toti 
Ecclesia^,  et  maxirae  ecclesiastici  status,  sei 
pcr  suut  actus  spirituales,  ac  subindc  matej 
simonia;. 

CAPUT  XXI. 

UTRIJM     LABOR    ET    DEFATIGATIO    CORrORAUS 
OrERTBUS   SPIRITUALIBUS   SIT   MATERLV  SIMON 
AUT  VENDI   rOSSlT  LICITE  ;  IDEMQUE  DE  OBLK 
TIONE  AD  TALIA  OPERA  INTERROGATUR. 

1.  Qu/pstio  ha^c  nnn  solum  de  sacrament. 
sed  etiam  de  aHis  actiius  procedit.  —  Quaesi 
hoec  tractari  solet  raaxime  de  aclibus  sac- 
mentorum;habet  tamen  eamdem  rationemi 
omnibus  actibus  exteruis,  qui,  hcct  ex  fiiie: 
principio  spirituales  sint,  nihilominiis  eorii 
.spiritualitas  (ut  sic  dicam)  adhaeret  operi  c- 
porali,  quod  liabet  annexum,  vcl  laborerat 
defatigationem  corporis,  vel  aliquam  inco- 
moditatera,  quatenus  homo  pro  illo  tempo, 
quo  spirituahbus  occupatur  actionibus,  in 
potest  suis  lucris  vel  corporalibus  commots 
intcndere.  De  omnibus  ergo  operibus  hacteis 
tractatis  potcst  cum  proportione  quoestio  hz 
ventilari,  et  ideo  in  huuc  locum  illam  resi- 
vavimus.  Et  ita  etiam  geueratim  opinioueft 
auctorcs  refcrcmus,  ctiamsi  ipsi  interdum  i 
particiilari  de  .«acramentis,  vel  divinis  offiis 
aliisve  similibus  operibus  loquaiitur. 

2 .  Prima  sententia  asserens  licitum  esse  p  - 
thim  accipere.  —  Prima  ergo  senteutia  e, 
pro  hujusmodi  labore  licitum  csse  pretiu 
accipere,  etiamsi  actio,  cui  adjungitur,  sit  - 
timo  ncccssana  ad  sacrum  ministcriiim.  i 
tenet  Adriau.,  Quodlib.  0,  art.  I,  in  resoi . 
litt.  0.  Ilcfert  Altisiod.,  3  p.,  q.  pcnult,  de  - 
mou. ;  alii  rcferunt  lib.  3,  tract.  21 ,  cap.  2  M 


,  i|.  107,  m.  4,  ait.  3,dnb.  2  ;  Bonav.  etiam 

.lislinct.  25,  art.  ],  q.  4,  in  fme,  cum 

.  ilixis.set  (le  scientia,  subdit :  Atque  idem 

pro  celebratione  missanm  ,  et  svvilihus. 
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dice  autem  Parisiensi  satis  antiquo  ,  quo    patur;  ergo  lioec  duo  recte  distingui  possunt 

)r  tracfatus  de  Sivnoniaest  27,  et  in  eo  non    in  tali  opere  in  ordine  ad  recompensationem  : 

i'eniolioc  expresse  asscrtum  ;  potcst  antem     ergo  etiam  iu  ordine  ad  pretium  et  merce- 

sjni  a  simili  ex  c.  3,  q.  2,  quatouus  ibi  ait     dem.   Kesponderi  potest  illud  stipendium,  de 

t<)  doctriiia  non  posse  pretium  accipi,  posse     quo  Concilium  loquitur,  non  «lari  ut  pretium 

*  vMi  pro  labore,  et  addit  comparatiouem  ad     operis,  sed  in  sustentatiouera  debitam,  juxta 

[liritualia.    Et  ita  videtnr   aliei^ari  ab     ilbid  Lucse  10:  Edentes  et  Uhentes  quce  apud 

ii;iii.,et  eodcm  modo  posset  rcferri  Alen.«.,    illos  siint,  dignus  cst  cnim  opcrarius  onercede 

sua. 

4.  Sed  coutra  lioc  argumcntor  tortio,  quia 

lioc  stipoudium  sustentationis  nihil  diffcjrt  a 

pretio  operis  et  laboris  specialiter  si)ectati  ; 

sius  id  tradit  Major  ibi ,  q.  1,  iii  fine     unde  iu  Scriptura  ita  appellatur,  ut  patet  ex 

lenus.  Inclinat  ex  parte  Richard.,  art.     eisdem  verbis  Lucffi  allegatis,  et  \  Timoth.  5 

I   J,  ad  \  et  8,  licet  uon  de  sacramentis,     Dignus  est  operarius  merccde  sua ;  uam  mer- 

!i'  consecratione  eccle-sia?,  et  celebratione     ces  proprie  significat  pretinm  operis  :  Matth. 

iiim  loquatur,  sentiens  in  q.  3  contra-    20  :    Voca  operarios,  et  redde  illis  merccdem. 

M  (ie  sacramentis,  quae  vix  possunt  conci-     Unde  Paulus,  1  Corinth.  9,  comparat  illud  sti- 

i.  Pro  eadem  sententia  refertnr  Armacb.     pendio  militis,  quod  revera  pretium  est.  De- 

10.  Exjuris  etiam  peritis  multi  banc  ?en-    nique  Nuraer.  18  expresse  vocatur  pretiuiii 

liamdocufrunt.  Gloss.,  iu  c.  Significatim,    pro  ministerio  in  sanctuario.  Et  a  signo  con- 

firmari  potest,  quia  in  eo  attenditur  propor- 

tio  et  commensuratio  operis  ac  laboris  cum 

stipendio.  Nam  idcirco  non  datur  tantum  sti- 

pcndium  recitanti  missam  et  officium  mortuo- 

rimi,  sicut  canenti  ;  nec  audienti  unam  cou- 

fessionem ,  sicut  audienti  per  totuui  diem  , 

nec  sicut  concionanti ;  ergo  signum  est  a\sti- 

tiiPanor.,  d.  c  Significatum,  num.  8,  et  ibi     mari  laborem  et  corporale  opus,  et  cum  pi'o- 

t  Pra^posit.,  in  c.  .Judices,  1,q.  1  ;  Jul.     portione  retribni  :   boc  autem   e.^t  e.^se  pre- 

,  dicensesse  communero,  verb.  ^S^J^o^zm,     tium,  vel  explicetur  in  quo  hsec  distinguan- 

)i  1.  2 ;  Angel.  ,  verb.  Simonia,  'i,  num.  G;     tur.  Quarto,  licitum  est  simplici  sacerdoti  lo- 

care  operas  suas  pro  ministerio  spirituali ;  sed 
in  localione,  id  quod  datur  pro  opere,  habet 
veram  rationom  pretii  ,  ut  ex  nalura  illius 
contractus  constat,  et  ex  lege  2,  ff.  Locaii,  et 
In.stitut.  etCodic,  in  principio,  eod.  ;  ergo  li- 


Prred  ,  verb.  Itafite ;  item  Gloss.  1,  in  c 
•ini,  de  Simon.,  qna  solum  dicit  posse  ce- 
■antem  missam,  accipere  aliquid  in  susten- 
oiicm  ,  vel  posse  locare  operas  suas ;  nec 
-  videtur  prior  Glossa  intendere,  licet  di 
isse  recipi  aliquid  pro  labore.  Et  idem 
Ti :  Jiabet  Glossa  in  c  ult.,  21 ,  q.  2  ;  et  sequi- 


e  i'f(3rt  pro  illa  Innoc  et  Hostiens.,  in  capit. 
Qniam,  Ne  Proelati  vices  suas. 
).  Fmidamentu/n  proposita-  sentcntice.  — 
fiiio  fnndamentalis  hujus  sentcntia^  esse  de- 
li   iniia  actio  illa  secundum  se,  et  labor  cor- 


is  qui  ex  illa  nascitur,  vel  iucommoditas     citum  est  vendere  tales  operas    materialiter 


.spectatas.  Major  constat  ex  usu  communi  Ec- 

clesise,  et  ita  in  ipso  Evangelio  distinguiiur 

mercenarius  a  paslore  ;  dicitur  aut^m  morco- 

narins,  qui  mercede  conducitur.  Unde  in  dic- 

to  cap.  ultim.,  21,  q.  2,  isti  clerici  mercenarii, 

conductitii  SiY\\e\\'An\x\r.  Uices  in  illo  coiitractu 

nou  accipi  pretium  pro  opcribus,  sed  pro  obb- 

gatione  serviondi.  Sed  hoc  non  satisfacit,  tum 

♦ia  intuitu  spiritualitatis,  mdlam  babet  ra-    quia  lioec  obligatio  in  omni  pretio  pro  opere 

em  simonia\  Secundo,  quia  illi  labori  ex     intervenit,  solumtiue  differt  quod  sit  ad  lon- 

ira  rei  dcbetur  stipendium',  seu  merces  ;     gum  vel  breve  tempus,  vel  ad  unum  aut  plu- 

e  in  Concilio  Agatlien.,  c  36,  dicitur  cle-    res  actns,  qute  difterentia  valde  accidentaria 

5  reddenda  esse  stiiiendia  ,  sanctis  lahori-     est ;  tum  etiam  quia  i[)sa  obligatio  veluti  ha- 

'''  debita  secundum  serritii  sui  dehitum,  cayt.     bet  speciem  a  termino,  unde  non  est  digna 

"in.  2l,q.  2.  Non    debetur  autem   stipou-     pretio,   quatenus  ordiuatur   ad  ministerium 

'•  11  rationc  spiritualis  ministorii,  ul  s{)iii-     spirituale,  ut  spirituale  est,  sic  enim   posset 

''  c  cst,  sed  ut  in  eo  corpus  laborat  et  occu-     ultra  onuie  j)retium  a>stimari ;  ergo  spectatur 


i  et  redeundi,  vol  ibi  assistendi  cum  mo- 

iq)oris  necessaria,  et  moraliter  et  phy- 

'^i  pretio  a^stimabilis  ,  et  non   amittit 

II  valorem  propter  conjunctionem  cum  re, 

'nditione  spirituali  tali  operi  adjuncta; 

i!la,  nt  sic  spectata,  non  est  materia  simo- 

ii|.  ac  snhiude  vendere  illam  prwci.se  secun- 

(l|i  ilhnn  valorem,  nullo  raodo  angendopro- 
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solnm  lil  obligatio  ad  opiis  laboiiosura  ct 
coiporale ;  ergo  eliam  i[isiini  opus  potest  im- 
niediate  lioc  modo  spectari  et  «stiraari  condi- 
gno  pretio. 

5.  Semnda  sententia  offir^r.aiis  lalorem  in- 
irinsece  adjunclum  rei  spirituali  nnn  posse  ven- 
di,secus  xero  lab()rem  accidcntarium.  —  Se- 
cunda  sententia  iu  hoc  puncto  e.^-t,  lal)orem 
intrinsece  adjnnclum  sacro  ministerio  ,  vel 
spirituali  mnneri,  non  posse  pretio  a^stiraari 
ueque  vendi,  seciis  vero  csse  dc  areidcntario 
labore,  de  qno  nnlla  cst  controvcrsia,  nt  infra 
videbimns.  Pro  hac  sentcntia  videtnr  cs.se  D. 
Thora.  in  k,  distinct.  25.  q.  3.  art.  2,  q.  2,  in 
corpore,  et  ad  4  et  5,  ct  Qnodhb.  8,  art  11, 
qnatcnus  his  locis  ait,  absolute  nou  lic.ere  vcu- 
dere  hos  actns,  uec  locare  tales  operas,  quani- 
vis  liceat  sustentationcra  accipcre  ;  ct(]uaravis 
in  2.  2,  q.  100,  art.  2,  soluni  dixerit,  crir/ien 
simonia?  esse,  accipere  pecicniam  pro  spirituali 
sacramentomm  gratia;  et  art.  3  dixerit,  ven- 
dere  qnod  est  spiritmle  in  his  actihus,  simo- 
oviaiit.  e.ssc,  nihilouiinus  in  codein  sen.sn  vidc- 
tur  locntnsj  uam  snb  illo  si)irituali  comiire- 
hi'ndit  toturaactum,  proutin  re  ipsa  spiritua- 
lis  est,  et  ideo  solum  exccpit  id  quod  datur 
per  raodnra  sustentationis.  Atqnc  ita  inlidli- 
guut  ct  sequnntur  Cajetanus  ibi ;  Sotus,  lib. 
9.  q.  6,  art.  1.  Latc  idcni  dis[)iitaut  et  doccnt 
Uuran.l.,  4,  <list,  25,  q.  3,  u.  10;  et  Palud., 
q.  5.  quaravis  Palndano  non  placeant  rationcs, 
Durandi,  de  qno  statim.  Tenet  etiam  Gabr., 
lcct.  28  in  Cauon.  ,  lilt.  C;  et  Abulens.  ,  3 
Uej,^  14,  q.  9;  Sylvest.,  vcrb.  Simonia,  q.  9, 
ibi  Reg.  5;  Victor.  supra,  n.  29.  Et  cam  se- 
qnmitur  lunoc.  et  Hosfiens.  in  c.  3  Ne  pra^lati 
vices  suas.  Idem  Hostiens.  i^t  Anchar.,  iu  dic- 
to  c.  Significatuni.  Idem  temiit  Abbas,  emen- 
dans  vcl  declarans  priorcm  sententiam  in  c. 
Suam,  n.  4,  et  in  c.  Cum  sit  Romana,  n.  2  de 
Sim.,  ubi  Zabarel.,  Anani. ,  Joaun.  Audr.,  et 
alii. 

G.  Prolatur  hfrc  opinioex  Durando. — Probat 
Duraudus  hanc  sentcntiam,  (piia  labor  operis 
ctiara  in  corporahbus  actionibus  uou  venditur 
nec  cmitur,  ncc  est  dignus  alia  sestiraatione, 
(piara  ipsnra  opus:  sed  in  his  ministcriis  spi- 
ritualibns  opera  ipsa  non  possnnt  vcudi,  ncc 
pn^tio  abstimari  ;  crgo  nec  labor  illis  annexus. 
Major  [)atct ;  tum  quia  ex  parte  vendcntis 
opcras  snas.  parnni  refert  labor  ad  valorcm 
opcris;  na;fi  a'que  |)otest  illud  vcndere  :  tum 
quia  est  a^quc  ntilc  emcnti,  sive  cnra  labore 
illud  faciat,  sive  sine  il'o  ;  sicut  snpra  diccba- 
mus,  advocalura  possc  rccipcre  prctiura  pro 


SIMONIA. 

cousilio,  sivcillud  cum  labore  dct,  sive  matri 
cura  facilitale ;  tuin    ctiara    quia    ex    par 
eraentis  iabor  etiam  non  addit  aistimationcr 
quia  illi  nuUam  utilitatem  affcrt,  si  opiis  ; 
ipso  emptura  sequaliter  fiat;  parum  enimm 
intere.st,  quod  scriptor  laboret  in  scribend 
vel  snmma  facilitatc  proescriptura  opus  ppr 
ciat.  Miuor  autem  .supiionitnr  ut  clara  ex  .« 
pra  dictis,  quia  si  opcra  posseut  vendi,  etia 
sacramenta   vendi  possent.  Ha!C  tamen  ra' 
iu  supertlcie  spectata  videtur  falsum  as.sum 
rc,  quia  corporalis  labor  sine  dubio  vidct 
pretio  a?stimabilis,  uam  est  aliquid  tempor 
le,  cnjus  dominiura  est  in  laborante.  Ite 
quia  alias  nec  pro  labore  accidentario  ad  n 
ni.eterium  sacraraentorum  liceret  pretinm  -n 
cipere  :  conscqucns  autem  est  contra  oinii 
auctores,  eliara  secunda?  seutentise,  ut  vide! 
mns.  Sed  fortasse  Durandus  non  hunc  seiisii 
intendit,  sed  alium,  qui  explicandus  est,  qi 
ad  pnnctum  qnajstionis  intelligendum  confc 
7.  Discrimeninterlahorem  guidaturexpc 
te  operis  pcr  se  sp.'ctati,  et  illum  qui  dalur 
parte  subjecti. — Distinguendum  ergo  cstde 
bore  operis,  nara  quidam  est  ex  parte  ipsi 
operis  secundnra  se  spectati  quasi  ex  objec 
alius  est  tantnra  ex  parte  subjecti ;  uam  iil( 
opus  iaboi'iosius  cst  pei'.sona;  debili  vcliioui 
sueta?,  quam  forti  et  exercitatiB,  ut  patet 
itineratione,  fossionc  terrae,  e\  similibus.  t 
bor  ergo  qui  mere  nascitur  ex  parlc  suhjei, 
non  aug(?t  valorera  vel   sestimationem  oper 
ethoc  ad  surnraura  probat  discursus  Duram 
Sicut  e  converso  facilitas  operandi  proveniej 
ex  perfectione  subjccti  non  rainuit  valorc 
operis,  caeteris  paribus.  Imo  etiam  apudDei. 
iion  rainnit  meritura  nec  satisfactionera,  c • 
tcris  etiara  ]>aribus,  ut  ex   propria  mate. 
constat.  Iicin  inerces  non  possiiut  carius  vt- 
di  per  se  loquendo,  solum  quia  vendens  (■• 
rius  illas  erait  quam  alius,  nisi  pcr  .se  specta' 
talcm  habeant  a:'stimationem.    Idcni  ergo  : 
de  laborc  adjuncto,  soluin  ex  conditioue  o\- 
rautis.  Et  ita  fateinnr  hunc  laborera  iu  pi- 
scnti  materia  non  posse  vcndi.  At  veroqiiari' 
labor  operis  per  se  illi  adjungitur  naturu  si. 
quasi  ex  vi  objecti,  et  iutrinseco  inodo,  qui ; 
tendi  dcbet  per  comparationcm  a  1  ordinari; 
hominnra  conditionciu  et  dis[iositiouem,  tu; 
labor  inultura  facit  ad  oi^eris  a^stimationci 
ct  ideoin  operibus  corporalibns  per  scloqnf 
do  vcndi  ccnsetur,  ut  cx  communi  liominu 
a'stimatione,  et  vulgari  loqucndi  inodo  cc 
stat.  Sicenira  idcm  csse  ccnsctur  vcudereo]- 
ras,  ct  venderc  laboiem.  Item  in  lioc  lalxi 
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iprehenditur  diuturnitas  operis,   et  niolcs- 

rt(.lefatii,^atioquam  sccum  aflort ;  at  hoe  cou- 

;)iios  e.onclucuut  ad  ffistimatiouom  operis,  li- 

non  sintaiiajtpiataratio  illius.  .\oque  contra 

probant  aliijuid  eonsiderationes  Duraudi; 

1  si  consideretur  labor  ex  partc  locantium 

■assuasjipsi  niaxime  intcuduut  veudere  la- 

!msunin,  quia  .«iue  (hibio  estprctiodiguus, 

ijado  opusipsum  p(!r  se  ilUid  roquirit.  Qtio.l 

ijterdum  minuatur  hic  labor  ex  iudustria, 

1  xtraordiuaria  dispositione  laborautis,  ihud 

ijtcraccidens;  et  i(leo  non  tcuetar  operans 

:i|ucre  pretium,  qula  uon  miiuiitur   vah)r 

|i'is;  nam  hic  valor  pijusatur  ex  communi 

matione ,    quce   attenditur    socundum  i(i 

|i|l  per  sc   ac  regulariter  contingit,  sicut 

n  c  contrario  oou  augetur  pretium,  etiam- 

J)or  per  accidens  erescat  ex  defcctu  ope- 

is.  Ex  [lartc  autem  emeutis  imprimis  pa- 

rcfert  qiiod  labor  ut  sie  uou  afferat  illi 

Maicm  utihtatcm;  satis  enim  esl  quod  opus 

«libor  per  seadjinigiturj  in  ejns  utilitatem 

d|,nara  [tretium  datur  pro  opere  quod  sesti- 

r,  ut  per  se  habeat  talem  conditionem. 

I||le  satis  ost  quod  ille  labor  de  se  est  pretio 

labilis,  ct  quod  operaus  uon  vult  illum 

aorc  nisi  pro  pretio,  et  quodita  paciscitur 

omento  ;  nam  hoc  est  satis  ut  cmeus  te- 

r  solvere  pretium,  sivc  inde  reportetuti- 

m,  sive  non,   quod  etiam  iu  omni  opere 

nest;  et  iileo  multa  opera  juste  veuduu- 

laborantibus,  qua;  nou  suut  utilia  emen- 

,  sed  propter  alios  fiues  illa  emuut. 

Durandiralio  canfirmatur . — F]x  hac  vero 

■ali  doctriua    raorali,    quai   siue  dubio 

est,  concludit  optime  ratio,  quam  Duran- 

Ucndit,  Nam  ex  discursu  facto  coucludi- 

pus,  et  laliorem  dictum  uon  es.^e  a-stima- 

liUSilnpIici  pretio  ,  sed  uuo  ct  eodem  ,  vel 

i»ll  Unde  consequcntcr  fit,  in  pro?scuti  ma- 

«ijaou  csse  distii.guendum  inlcr  opus,  quo 

fiMraraentum,  et  laborem  per  se  et  intriu- 

'08^U  adjunetum  ;  uam   htBC  duo  etiaiu  iu 

i>pcj)n8  itrofanis  non  suut  ffstimabilia  dis- 

lim  1  prctiis,  sed  totum  illud  ost  unnm  opus 

lali  s  (•ondilionibusaffcctum,quod,  omnibus 

•PBitis,  tali  pretio  commuuiter  festiraatur. 

b'B(  fu  qnod,siopus  nou  sit  pretio  .Tstimabi- 

"j  flaborhic  per  seilliadjuuctussit  wstima- 

bdi^retio  ;  nam  lahor  uou  a'stimatur  pcr  se, 

^'1    ipso  operc,  lit  sic  dicara,  quateiuis  rod- 

''•ti  ui  raagis  vel  mir.us  a?stimabile.  Si  autem 

<>P>i*;it  extra  ordinem  lerum  protio  sestiiua- 

"u>f ,  labor  etiam  i!li  por  so  ronjuuctus  nou 

potf)-  ilp-.d  reddere  magisvel  raiuus  Kstima- 


bilc ,  et  conseqnouter  noc  labor  ipse  per  se  po- 
terit  pretio  a^stimari ,  quia  per  se  uou  habot 
vaIort'.m.  Quod  si  Duraudus  iii  hoc  scnsu  dixit 
laborcm  nou  voudi  ncc  cmi ,  scilicet  per  se  et 
separatim  ab  opere  laborioso  ,  recte  dixit , 
dummodo  uou  negct  laborem  intriusecum,  essc 
conditioucm  ex  qua,  magnaex  parte,  sumitur 
valor  corporalis  oporis,  .-icut  proprictas  ct  vir- 
tus  alicujus  lapidis  aut  horba?  rcddit  illam  rcm 
diguam  tauto  valore,  licet  nou  possit  per  se 
fBStiraari  distincto  pretio  ab  ipso  lapide  ,  vel 
alio  subjccto  cui  iuhseret.  Unde  si  coutiugeret 
csse  lapidem  qui,  ratione  suoe  sub.^^tantia^,  esset 
inajstimabilis  preiio  ,  licet  haberet  talcm  vir- 
tutem  ct  [iroprietatem  sibi  uaturaliter  cou- 
juiictam,  non  posset  pretio  astimari,  quia  im- 
po.^sibile  est  oestimare  virtutera  sine  lapide. 
Ita  ergo  est  dc  opcre  ct  labore  illi  per  se  con- 
juncto.  Est  autem  in  superioribus  ostensum  , 
opus  ipsum  sacrum,  etiamsi  physice  videatur 
habere  aliquid  matcriale,  totum  esse  invendi- 
bile,  quia  totum  revera  spirituale  est,  et  a  prtn- 
cipio  s[iirituali  procedit,  et  ad  finem  spiritua- 
lem  tendit;  ergo  idem  diccudura  est  de  labore 
talis  operis. 

9.  Qiu  distiiiguunt  in  operlbus  sa^rls  intcr 
opus  et  laborem,  asserentes  opus  esse  invendi- 
hile,  laioreoi  vero  vcndibilem,  repugnantia  di- 
cunt. — Quaproptcr,  quidistinguuutiuope.ibus 
sacris  iutcr  opus  etlahorcm,  ctfateutur  opus 
esse  invendibilc,  laborem  autem  vendibilem, 
repugnautia  dicuut;  quia  labor  uon  est  veiidi- 
bilis,  uisi  cum  opere,  seu  ratione  operis,  ucc 
opus  fit  vendibile  ratione  laboris ,  si  ratiouc 
sua?  substantia!  ( ut  sic  dicara  )  inveudibile 
sit.  Et  hoc  videtur  voluisse  Durandus,  quod 
mihi  maxirae  probatur;  et  idem  iuteudit  Ca- 
jetauus,  cum  ait  laborera,  qui  in  concione, 
celebratioue,  et  similibus  actionibus  sacris  per 
se  iutervonit,  partera  esse  ipsiusmet  actiouis, 
et  ideo  nou  magis  posse  veudi  quam  ipsam 
actionem.  Et  Soto  similiter  dixit  hunc  laborem 
csse  de  .'^ubstautia  sacramenti,  vcrbi  gratia, 
vel  similis  opcris,  et  ideo  inveudibilem  esse. 
(Juoad  hanc  ergo  priucipalera  partem,  veris- 
sima  ost  sccunda  sententia,  et  prcedicto  modo 
suCBcienter  probatur.  Estque  optima  coufir- 
raatio  Durandi  ab  iucoramodo.  Nam,  si  labor 
bic  spiritualis  miuisterii  voudi  posset,  profec- 
to  et  ipstim  miuistorium  vendi  pos.-et,  et  ita 
posset  honeslari  orauis  siraonia  in  his  actioni- 
bus;  taiuque  veudibilia  fere  esscnt  ha;c  opera 
sacra,  sicut  ijiia.dibot  alia  corporalia  :  omnia 
oi.ira  sunt  vendibilia,  raaxiinc  ratiouo  laboris. 
Et  sicut   in   his   voiidi  nou  potest  spiritualis 
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utilitas,  neque  in  aliis  miaisteriis  vcndi  potest 
specialis  utilitas,  quse  vel  ex  industria  coudu- 
centis  operat-iOs,  vcl  aliunde  illi  provenit,  sed 
soiuin  matcriale  opus,  prout  communiter  as- 
timatur.  Deni(]ue  liic  locum  habet  regula  Ur- 
bani,  in  cap.  JSi  qids  objecerif,  \,  quaest  3: 
Qui  horum  alterum  tendiderit,  sine  quo  nec 
altermn  provenit,  neutrum  intenditum  dere- 
linguil.  Quara  regulani  ostendimus  supra  ha- 
bcre  locum^  in  his  quce  vel  ita  connexa  sunt, 
ut  vel  corporale  per  se  sequatur  ex  spirituali, 
iUudque  supponat,  vel  ita  sint  concomitanter 
se  habentia,  ut  unum  sit  intime  arljunctum 
olteri  in  suo  csse,  origine  ct  fine  :  ita  vero 
SG  habct  hic  labor  intrinsecus  ad  haec  opera 
et  ministcria  sacra,  ut  dcclaratum  est.  Et  ita 
induei  possunt  omnia  jura,  quibus  pro  his 
ministeriis  prctium  accipi  prohibetur  ;  omnia 
cnim  fi'ustra  esscnt,  si  prsedictum  laborem 
vcnilere  licerct.  Quocirca^  cum  hse  rationes  et 
jura  univcrsalia  sint,  non  possunt  probabili 
ahqna  ratione  vel  consideratione  limitari  ad 
sacramenta  (quod  Richard.  fecit,  dicta  qua?st. 
3),  quia,  licet  sacramenta  sint  sacratiora,  et 
in  cis  commissa  simonia  gravior  sit^  uiliilomi- 
nus  alia  eliam  ministeria  sacra  simplicitcr 
sunt  spiritualia,  et  in  hoc  oequalia,  quod  sim- 
pHcitcr  invendibihasunt,  et  ideo  de  omnibus 
quoad  hanc  partcm  eodcm  modo  cst  loquen- 
dum. 

10.  Lahor  intrinsecus  operi  spirituali  fit 
ina?stimdbilis  pretio  per  conjunctionem  cum 
tali  opere.—Discrioncn  assignalur  interprctium 
et  stipendium.  —  Neque  contra  lianc  partera 
urgent  argumenta  prima;  seutentia^.  Nam  pri- 
mum,  dc  a^stimationc  corporaUs  laboris,aique 
prooedit  de  ipsomet  opere  ac  de  ejus  labore  ; 
de  ipso  autera  opere  dici  non  potest  vendi 
possc  aut  pretio  a?stimari,  ut  supra  osteusum 
est.  Dico  crgo  totnm  iUud  opus,  cura  toto  suo 
intrinscco  labore,  et  conditionibus  oranibus 
quas  per  sc  liabet  adjunctas  ,  factum  es.'e 
ina^stimabile  pretio  per  clevationcm  ad  spiri- 
tualcra  or(Uncra,  ct  intimara  conjuuctioncm 
cura  rationc  sacramcnii ,  aut  altcrius  sacri 
ministeiii.  Unde  consequenter  dicilur  sacros 
miuistros,  eo  ipso  quod  sc  se  talibus  rainiste- 
riis  dicarunt,  a.^ssumpsisse  oims  ministrandi 
gratis,  et  non  vcndendi  tales  operas  aut  labo- 
res.  Neque  propterea  deterioris  conditionis 
fmnt;  tum  quia  diviuo  cuUui  tlicantur,  ctDeo 
consecrant  operas  suas;  tum  ctiam  quia  non 
privantur  merccde  sua,  quaj  non  sit  pretiura 
laboris,  scd  stipeudiuin  persome ,  nt  bcne 
ibidetn  ad  secundam  rationem  responsum  est. 


In  tertia  vero  ratione,  petitur  difTercntia  - 
ter  pretinm  et  stipendium,  de  qua  infra,c:a 
quartara   divrisionem   dicturi  suraus  ex  ji- 
fesso.  Nunc  satis  sit  dicere  quod  pretiumsj;- 
tatur  per  coraraensurationem  ad  valoreDit 
ffistimationem  operis,  seu  laboris,  quod  re  - 
gnat  sanctitati  operis  ac  ministerii  sacri  ;  i- 
pendiura   autera    sustentationis   considen  r 
in  ordine  ad  personara,  quatenus  sustenta»- 
ne  indiget,  quara  acquircre  non  potest,  cn 
aUis  in  spiritualibus  inservit  ;  et  i'leo  ah  ig 
ex  justitia  debetur   sustentatio   ratione  lis 
ministerii,  saltem  ut  conditionis  necessariad 
talem  obligationera.  Et  in  hoc  sensu   vocur 
hoc  stipcndium  merces,  in  testimoniis  ibii- 
legatis,  secundumquaradara  sequiparation  i, 
vel  analogiara,  vel  certe  quia  noraen  mercis 
abstrahit  a  propria  rationc  prctii  temporis, 
et  de  quolibet  pra^mio  ex  justitia  debitoi- 
citur,  «piomodo  vitaaderna  merccs  appellar. 
Et  i(]eo  lioc  stipendium  interdum  in  Evaiigio 
vocatur  cibus,  quia  datur  in  sustentatiom  ; 
interdura   mcrces,   quia  dcbetur  ci  justi. 
Pretium  autem  non  appellatur  in  novo  tei- 
mento  :  in  illo  autem  loco  Nuraerornm,  i- 
qui  putant  legendura  essc  racrcedem,non  e- 
tium,  et  ita  vertunt  Septuaginta,  et  sequu  ar 
Sanct.  Pag.  et  Oleastcr.  Et  ita  possetexni 
nomcn  pretii.    Vel  etiam  dici  potest  ibi  r- 
moncin  csse  de  Levitis,  quorum  ministei  m 
erat  mere  corporale,  ut  excubias  facere,  is- 
todire  et  deferre  tabernaculum ,  et  idecjis 
magis  accoraraodatur  ratio  pretii.  Quod  s  li- 
ficat  Abul.  ibi,   quast.    30  et  3I.Alia\o, 
quai  in  eadcm  ct  quarta  ratione  petuntur,  ;r- 
tineut  ad  labores,   vel  conditiones  accin- 
tarias  sacris  ministeriis,  de  quibus  dicenini 
superest. 

H.  An  labor  accidentarius  sit  materisi- 
monia'.  —  Quod  ergo  spcctat  ad  alteram  r- 
tem  de  labore  accidcntario,  fatentur  anc  'es 
posterioris  sententise,  illum  non  esse  nte- 
riam  simoniae,  sed  posse  pretio  eestimari.no 
multi  existimant,  et  verisimilitcr  creiU  p(  st, 
auctores  primai  sententise  niliil  aliud  iiii- 
dissc.  Ut  autcra  verus  sensus  et  ratio  Ijns 
partis  inteUigatur,  adverto  aliter  sumi  abis  i 
auctorUiuslaborera  per  accidens,  quam  jw-l 
bis  suraptus  fuerit  in  alia  simili  distinc)ne| 
praimissa.  Vocant  enim  laborem  per  acc  Jns 
non  laborem  qui  ex  parte  subjccti,  seu  er- 
sonae  operantis,  conjungitur  cum  ipsomt  m- 
trinseco  o[ierc  sacramenti,  si^d  laboroiu]'" 
nascitur  ex  alio  ojiere,  qui  per  aocidenson- 
jungitur  cum  opere  sacramenti.  Qui  dii  'a- 
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n? 


es  accklcutarii  adeo    distinginintTir   mea 

toiitia,  ut  pro  priori  non  magis  liccat  acci' 

e  pretinm,  quam  pro  ipso  opere  sacramen- 

pro  posterioii   autem  liceat.    Dcclarutur 

mplis:  nam  si  saccnlos, propter  tardifatem 

m  vel  seucctutem,  nimium  fatigatur  dicen- 

missani,  aut  ministrando  sacramcnlum, 

)r  talis  persouse  accidcutarius   planc  est 

ministcrio,  ut  coustat,  ct  uiliilominus  non 

>st  pro  illo  exigcre  pretium,  quia  in  nullo 

re  talis  labor  est  dignus  i^relio  distiuclo 

)pereipso,  ut  ostensum  est.  Si  crgo  prop- 

opns  ipsum  non    potcst  exigi  pretium, 

^jlm  nec  propter  laborem  bujusmodi  acci[)i 

;rit;  nam,  si  consideretur  ille  labor  ut  est 

liopere,  non  est  magis  vcndibilis  quam 

mopus;  si  vero  spectetur  ut  cst  cx  dispo- 

ue  opcrantis,   sic  est  per  accidens,  res- 

u  pctentis  opus,  ct  ideo  non   potcst  alius 

ad  emendum  vcl  solvendum  illum,  quia 

est  causa  illius.  At  vcro  si  sacerdos  coga- 

ja^re  itcr  uniusleuca?,  vel  expectare  duas 

iS  ut  sacrum  faciat,   illc   labor  est  acci- 

arius  ministerio  sacro,  non  ut  conjnnc- 

Ui  ex  parte  oi)erantiSj  sed  ratione  alterius 

I  is,  vel  occupationis,  aut  otii  quod  per  ac- 

isadjungitur  ad  ministerium  sacrum  cx 

^,  potentis  sacrum  ministerium.  Et  tunc 

Wifostuni  est  pro  tali  laborc  posse  pretiiim 

ilari,  quia   revera  accipitur  pro    opere 

iclo  a  ministerio  sacro,  et  ita  iu  univer- 

vcrum  est,  in  tantum   accipi   posse  prc- 

pro  hoc  labore  accidentario,  in  quantum 

i  etiam  potest  pro  illo  opere  accidentario, 

er  30  conjungitur. 

M-  Quis  labor  dicatur  per  se  adjunclus  muiis- 

sacro.  —  AUquorum  opinio. —  Sed  adhuc 

•cst  a  nobis  cxplicandum  quis  labor  sit 

e  adjunctus  ministerio   sacro,  ut  omnis 

qui  praster  illum  adhibctur,  accidenta- 

lftl|udicandus  sit.   Aliqui  enim  videutur  ex- 

e  laborem  per  se,  tantum  cssc  illum  qui 

isece  conjungitur  operi  sacro,  ut  est  in 

nentis,  quoad  snbstantiam  eorum,  prola- 

%  nnie  cum   lotione,  unctione,  vcl  alia  si- 

IW  ctione  intrinseca  sacramento,  ct  quoad 

*•  a  sacramentalia,  vel  sacra    ministcrin, 

••  proportionc.   Omnia  vcro  alia  opcra  an- 

*flW!ntia,  vel  consequentia  ad  ha'c  intrin- 

^  nitant  esse  per  accidens,  et  vendi  posse 

>•  jotio  Gostimari,   ctiamsi   alioquin ,    mo- 

W"j'  et  huraano  modo  loqucndo,  necessa- 

'« jit  ad  talc  ministerium.  Ut,   vcrbi  gra- 

"*>|1  conoionanduin,  opus  est  ut  antcccdat 

*ta(im   iion  est  tamen  intrinsccuui  couuio- 


iii;dicunt  ergo  posse  prctio  «stimari.  Item 
post  laborcm  concionis,  scquitur  tanta  cor- 
poris  lassitndo,  ut  per  multas  horas  laborari 
non  possit  in  aliis  rebus  et  commodis  huma- 
nis ;  est  ergo  ilhid  accidentarium  incommo- 
dura  prelio  {cstimabile.  Irao,  cum  exhortatio 
ipsa  spiritualis,  quye  per  concionem  fit,  possit 
lenta  actione  et  ferc  sine  laborc  fieri,  totus 
ille  labor,  ct  fatigatio  corporis  quaj  adhibetur 
in  fervorc  concioiiis  cum  magna  vocis  con- 
tentione,  dicetur  etiam  per  accidcns,  ct  ideo 
possc  in  pactum  dcduci.  Sicut  cantores  ccclc- 
siae  vendunt  suos  labores,  quia  illa  vocum 
contentio  et  harmonia  non.  erat  per  se  neces- 
saria  ad  divina  officia,  sed  per  accidens  ad- 
jungitur. 

13.  Oppugnatur. —  In  contrarium  autcm 
est,  quia  si  hane  regulam  ampb^ctamur,  multa 
pacta  in  his  ministeriis  spiritualibus  appro- 
banda  erunt,  quai  contra  usum  Ecclesia;  et 
contra  bonos  mores  csse  videntur;  nam  ape- 
ritur  via  ad  vendcnda  multis  modis  hsec  sacra 
minisleria.  Nam  imprimis  poterit  sarerdos, 
qui  missam  canit,  praeterstipendium  sustenta- 
tionis  debitum  ratione  missse,  suum  laborem 
ct  fatigationcm  vendcre,  quia  etiam  ille  labor 
cst  pcr  accidens  ad  ilhul  ministeriura  sacrum ; 
sinc  illo  enim  fierct.  Prstcrea,  poterit  etiam 
pretium  exigi  pro  labore  eundi  ad  ecclesiam, 
veibi  gratia,  quia  ille  antecedit,  et  non  cst 
pcr  se  conjunctus  cum  actione  sacra;  pro  re 
autem  corporah  sccundum  se  pretio  sestima- 
bili,  quse  antecedit  ad  rem  spiritualcm,  etiam- 
si  ad  illam  morahtcr  neccssaria  sit,  justum 
pretium  accipi  potcst,  ut  supra  dc  rebiis  sa- 
cratis  dictum  cst.  Et  ila  quando  illud  iter  est 
lougum,  omiies  concedunt  possc  prctio  com- 
pcnsari ;  idem  ergo  ergo  erit,  licct  sit  breve, 
qnia,  licct  sit  necessarium,  non  est  pcr  se 
conncxum  cum  sacro  ministcrio.  Nec  refert 
qnod  brevc  ilhid  iter  parvaj  a?stimationis  sit ; 
tum  quia  hic  loquimur  in  ngore,  et  scrvata 
proporlione;  tum  etiam  quia,  Hcct  in  uno 
actn  sit  parva;  a^stimationis,  in  multis  crit 
magnae,  ct  ita  pto  multis  repetitis  actionibus, 
ut  missis,  ctc  ,  potcrit  aliijuod  pretium  con- 
sideralioiie  dignura  postulari.  Atquc  ad  liuiic 
modum  possunt  multae  circumstantiae  ante- 
cedeutes  vel  consequcntes  ad  opus  sacrum 
considerari,  quae  secundum  sc  sunt  a^stima- 
bilcs  pretio,  ct  non  sunt  intrinsecai  ipsi  mi- 
uisterio,  licct  aUoquiu  cx  aliis  ratiouibus  hu- 
mauis  neces.saria;  siiit  ad  talc  ojjus, 

14.  Vera  sententia  exponitur  et  e.rpUcatur, 
pro  q%o  labore  7ion  possit  accipi  pretium.  —< 
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Quaproptfir  dicendum  vidctur,  non  solas  opc-  dium  autem  debiloD  pra;parationis  ad  coik. 

ras  ot  labores,  qnibus  intriusece  quasi  corapo-  nandum  tam  sacrum  repntandum  cst,  sit 

•nitur  actus  ipsespiritualis,  «ed  etiam  quse  per  ipsa  concio;  totura  enini  ordinatur,  nt  hco 

se  neces.=ariie  sunt  ad  tale  roinisterium  sa-  fiat  aptum  S[>iritus  Sancti  instrnmciituml 

crura,  prout  ab  borainibns  morabter  exercori  munns  iibid;  et  majori  ratione,  labor  qui  . 

polcst,  non  debere  nec  posse  prctio  a?stimari.  bibctur  in  ipso  actu  concionis,  bcet  mag  s 

Hoc  mibi  probant  poslerioros   rntioncs,  qna;  videatur,  quia  est  per  se  cojijunctus  cum  ij 

possunt  ampbus  confirmari  :  quia  abas,   bcet  actione  sacra  pront  morabter  fit  ;  necmi.t 

judex  ccclesiasticus  non  posset  pro  sententia  ejus  naturam,  «piod  iu  nna  persona  sit  mf  p 

vcl  actu  judiciali  pretinm  snmere,  posset  pro  vel  minor,  juxta  diversos  moilos  concionar ;' 

studio,  pro  labore  videndi  processum,  andion-  nam  boc  accidentarium  est  cx  partc  operan., 

di  partes  extra  judicium,  ct   simiba  mnlta,  non  alterins,  et  idco  non  potest  in  moraln 

qu<T  ad   illud  rannus  necessaria  snnt;  et   ita  considerationem   ant   aestimationem  aiMi, 

possent  justificari  omnia  dona,    et  propmia  Et  eadem  ratione,  non  censeo  saccrdotem  - 

temporalia  qnre  isti  jndices  accipcrcnt.  Simi-  nentem  missara  posse  aliqnid  vendcrede- 

btcr  visitatores  Episcojiorura  pro  bibore  itine-  bore  illius  missae,  sive  sit  ratione  cantus,  ;e 

ris  possent  pretnim  accipere,  et  pro  labore  slu-  ratione  tcmporis  aut  mor»,  qnia  tota  illa  ac  i, 

dcndi,  vel  legendi,  qnem  ssepe  adbibere  nc-  prout  ita  fit,  est  sacra,  et  totus   ille  labor  i 

cessarinm  est.  Et  ita  de  aliis,  qnne  sunt  alicna  quasi  pars  illius..-\lias  diacono  etsubdiacomx 

ab  nsn  Ecclcsioe  ;  nam  pro  bis  ministcriis  con-  ofbcio  rainistranti  ,    semper  liceret   ven(  e 

cedit  Ecclesia  stipeniliura   sustentationis  con-  suas  operas,  qnia  illnd  ministerinm  mora'  r 

veniens  et  proportionatum,  pensatis  oranibns  non  fit  sine  cantu,  et  aliissimilibus  laborih. 

neccssariis  operibus  ad  tale  ministerium  :  prc-  Nec  in  lioc  aequiparandi  sunt  bi  sacri  minii 

tium  autcra  pro  actionibns  necessariis  postn-  cantoribus  conductis  ad  ornandum  diviiia 

lare,  alienum  cst  ab  nsu  Ecclcsia\  Et  ratio  a  officium  suis  vocibns,  aut  aliis  musicisinst- 

priori  est,  tum  quia  illa  omnia,  iinatenns  per  mentis.    Nam  illi  revera  jier  se  non  exercit 

se  necossaria  snnt  ad  tale  ministerinm,  veluti  actionem  spiritualem,  neque  in  rigore  officia 

componunt  nnum  opns   morale,  quod  totum  divinnm  recitant   ex  vi  illius  miuisterii,  t 

sacrnm  cst,  et  nt  tale  est  tractandum;  tura  ideo  non  solura  pro  labore,  sed  pro  tota  a 

etiam  quia  oranes  iUaj  actiones,  pront  fiunt  iu  actione  pretinm  accipere  possunt.  Sccus  vo 

Ecclesia,  non   babent  a.'slimationcm,  nec  uti-  est  de  clericis  in  ecdesia  prtebendatis  ad  i- 

litatem,  nisi  rafione  operis  spiritualis,  seu  mi-  ni.-^terium  cliori :  nara  illi  pro  suocantuit 

nistcrii   ccclesiastici  ad   qnod  ordinantnr,  et  opcra  non   possunt  pretinm   accipere,  ca 

ideo  si  illa  pretio  fiereut,  ministerium  ipsum  spiritualia  exerceut,  qua*  intrinsece  illamci- 

vendcretnr.  ram  et  laborem  requiriiut.  Et  ideo,  licet  :- 

15.  Quis  labor  cen.sendus  est  esse  per  acci-  ta.sse  teneantur  multura  vigilare,  vel  m(ia 

de}is. — Illi  ergo  labores  censendi  sunt  per  ac-  noctc  surgerc,  etc,  non  possunt  bos  labiis 

cidens    adjnncti    bis  ministeriis  sacris,   qni  vendere,  licct  stipendia  sna  possint  accip?. 

non  ex  vi  ministerii  per  sc  ac  moraliter  expe-  In  bis  ergo  omnibus  laboribus,  etiamsi  mni 

tuntur  ;  scd  tantum  in  casu.  rationc  circuras-  et  corporales  esse  videantur,  babet  locura  i- 

tantiarnra,    pcrsonarnm  aut  locorum.   Et  in  peudinni  snstentationis,  non  pretium. 

bis  tantura  ponu).'t  exempla  Cajetan.,  Sot.,  et  l6.  An  possit  accipl pretimi  pro  obligatne 

alii  auctores,  ut  snnt  agcrc  itcr  iniins  lcucw  exercendi  spiritualia. —  Tandera  petituju 

ad  dicendnm  sacrum,  qnando  id  non  est  cou-  ultima  ralione'  pro  priori  senteutia  factaui 

junclum  officio  aut  beneficio ;  expoctare  quo-  pro  obligatione   ad   lia^c  spiritualia  faciila 

tidie  per  boram,  vel  aliud  tcmpus  ad  cele-  possit  pretium  accipi.  Comrauniter  euim  'ci 

brandum,  vcl  dicere  raissara  statis  boris,  vel  videtur  boc  csse  licitura,  quia  obligatio  dd 

in  certis  locis,  et  ad  boc  obligari,  et  similia.  dislinctura  est  ab  actu  spiritnali,  ad  quenit, 

Hujusraodi  ergo  extraordinarii  labores  vcniU  et  per  accidens  se  babet  ad  illum ;  estque  s- 

possnnt,  sen  locari,  et  de  illis  intclligenda  cst  timabilis  pretio,  etiamsi  actus  ad  quem  ('•' 

sccunda  pars  posterioris  sententice,  qnara  se-  natur  non  sit  pretio  ffistimabilis;  crgo  p 'Sl 

quimur  et  explicamns.  At  vero  sludcre  pro  vcndi,  nec  proptcrca  vcnditur  actu.sspintnis. 

concionc  non  censeo  csse  labon-m  accidenta-  Confirmatnr  cxcmplousur.T,  nam,licetpro  n- 

i'ium,  nec  vendiliilcra,    nisi  qnis  prseraitteret  tuo  nibil  accipi  possit,  pro  obligatione  au  u- 

extraordinarium  studinm  vel  quid  siraile;  stu-  tuandnm  potest  aliqnid  exigi,  quia  est  ptio 
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aiiraabiUs,  et  per  acculens  ail  ipsnm  ina 
ti  in.  Confirmalur  secundo  ex  usu,  nam  sa- 
c  Jos  locat  operas  suas  ad  ministranduni  sa- 
cimenta,  et  alia  spiritualia  in  alitiua  eccle- 
s  perquam  locationem  obligalur,  et  ratione 
i)  isobligationisaliquid  recipit  per  proprium 
pjtuin.  Locatio  autem  venditioni  aequivalet, 
ii!  it.  de  Locat.,  \.  2,  ff.  Locat.  Et  hoc  t.in- 
m  modo  videutur  honestari  lcgata,  et  anni- 
v^aria,  per  quae  obligantur  capitula ,  seu 
»  veulus  ecclesiarum  ad  certa  officia,  vel  sa- 
eiicia  singulis  annis  facicnda  pro  certo  pre- 
ti  ut  infra,  cap.  38,  videbimus. 

7,  Resolutio  quivslionis.  —  Sed  nibilomi- 

a  dicendum  est,  pro  obligationc  ad  spiri- 

ti  ia,  ut  taUa  sunt,  non  po.-se  accipi  pretium, 

fe:  pnssit  accipi   sub.^idium    sustentationis; 

^,  obligatione  autem  ad  spiritualia,   prout 

Bjiiduut  abqua  corporalia  onera,  quae  sunt 

jiaccidens  ad  ipsa  spiritualia  secundum  se 

l(:tata,  po.-sc  accipi  proprium  pretium.  floec 

fi  tur  esse  mens  omnium  auctorum  in  hac 

«eria,  ut  aperte  explicavit  Abbas,  in  cap. 

Unficatwm,  de  Praibend.,  num.  8;  et  Caje- 

ti  s,  veib.  Siiiionia,  rcgul.  5,  ubi  ait,  nou 

C5  licitum  locare  operas  spiiituales  secun- 

di!  se,  Ucere  tamen  ratioue  corporaUura, 

fi  per  accidens  adjunguntur :  nam  idem  est 

te:coperas,  quod  obUgare  se  ad  tales  ope- 

Hi  iropter  certuiu  pretium.  Et  eodem  modo 

10'  itur  Innoc,  in  d.  cap.  Significatum,  et  in 

A  3,  Ne  Prailati  vices  suas.  Et  prima  pars 

fl  iratur  ex  ratione  supra  facta,    adjuncta 

4trina  D.  Tbomae,  in  d.  quaest.  100,  art.  4, 

ad  ,  ubi  ait  temporalia  annecti  spiritualibus 

tiuuam  fiiii;  et  iileo,  qnamvis  Uccat  vendere 

t*  loraUa,  o7'do  (inquit)  ad  spiritualia  sub 

fl|  itione  cadere  non  dehet.  Ergo  obUgatio, 

^  ata  soUmi  sccundum  ordinem  ad  spiri- 

Uii :  miuistcrium,   vendi  non   potest.    Item 

<M  si  iUa  obUgatio  sic   spectata  vendere- 

*Ti  spirituale   ministerium  venderetur  ;  vel 

-  vendita,  vel  ut  ratio  venditionis,  neu- 

ilem  inoclo  vendi  potest,  aUas  appre- 

irrcs  ex  sola  spirituaUtatc,  quod  est  si- 

Kiiui,  ut  s;epe  lUctum  est.  Neque  coutra 

ocedit  priina  ratio  dubilandi,  quia  obU- 

ut  pra.'cise  respicit  spirituale,  est  illi 

-1,  et  ab  iUo  accipit  cestimationem  suam, 

>  ul  sic  vendi  non  potest,  sed  aUo  aUiori 

"Jy  repentU  debet,  sciUcet  pcr  subsidium 

""'  ntaUouis,  ut  in  secunda  parte  assertioni.s 

I ,  quie  uova  probationc  non  cget. 

•  Probatur  posterior  pars  assertionis.  — 

"ifia  vero  pars  de  accidentariis  oneribus  re- 
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cte  probatur  ex  usu  et  exemplo  mutui,  et  ex 
dictis  in  superioribus.  Nam  sicnt  labores,  ita 
et  iiicommoda  et  onera  accidentaria  pretio 
a^stimari  possunt ;  in  his  autom  obUgationi- 
bns  interveniunt  muUa  Uujusmodi  onera,  ut 
perpoliio  inanendi  in  taU  loco,  cxpectare  ta- 
lem  Ycl  talem  Uoram,  privari  aUis  commodis 
ct  occnpationibus,  ut  possit  quis  esse  paratus 
semper  ad  tale  ministcrium  ;  obUgatio  ergo, 
per  qiiam  siinilia  onera  iuilucuntur,  compen- 
sari  potest  justo  pretio  intuitu  iUorum,  licet 
non  possit  pretiuin  augeri,  eo  quod  ad  spiri- 
tuale  ministcrinm  hsec  omnia  ordinentur.  Sed 
si  ijuid  ampUus  nccessarium  sit,  recipiendum 
est  titnlo  snstentationis,  non  pretii.  Et  ita 
existimo,  aunivcrsaria,  et  similes  dotationes 
perpetuas  inidto  meUus  honcstari  hoc  tilulo 
sustentationis  ,  ijuam  locationem  oijcrum  , 
etiam  pro  accidentaUbus  oneribus  (juee  sunt 
pcr  accidens  ;  iii  re  autem  perpetua  magis 
consideraiidum  est  id  quod  cst  pcr  se,  ut  est 
sustentatio,  ut  in  dicto  c.  38  dicemus. 

CAPUT  XXII. 

UTRUM  OMISSIO  SPIRITU.AT.TUM  ACTUUM  SIT  MATERIA 

SIMU.MjE? 

i.  Ratio  dubitandi.  —  Ratio  dubitandi  est, 
quia  omissio  non  est  aUqnid  supernaturale, 
nec  per  potestatem  spiritualem  fit,  scd  per 
meram  voUintatem,  unde  dici  uoii  potest  spi- 
rituaUs  ratioue  priucipii,  et  consequenter  ncc 
ratione  finis,  quia  omissio  pcr  se  non  confert 
ad  spiritualem  salutem.  Secundo,  Ghristus  Do- 
minus  solum  dixit  :  Gratis  accepistis,  gratis 
date.  Per  quai  verba,  ut  supra  tetigi,  in  rigo- 
re  non  praecepit  dare,  scd  sub  conditione,  si 
dctur,  ut  uratisdctur;  ergo  qui  non  dat,  quo- 
cumque  modo  non  det,  sive  gratis,  sivc  prc- 
tio,  non  facit  contra  iUud  pra;ceptnm;  ergo 
neque  qui  omittit  propter  pretium,  simoniain 
comraittet,  nam  iUe  solum  non  dat.  Et  confir- 
matur,  quia  praeceptum  iUud  Chriiti  resolvitur 
in  negativum,  iie  veudatis  ea  quse  gratis  acce- 
pistis;  sed  per  solam  omissiouem  non  pecca- 
turcontra  praeoeptum^negativuin  ;  nam  omis- 
sio  opponitur  tantum  affirmativo  prfficepto ; 
ergo  pcr  omissionom  uon  peccatnr  coutra  il- 
lud  verbiitn  Christi,  et  consequentor  ncc  simo- 
iiia  commiltiUir.  Tertio,  si  venderc  omissio- 
nem  actus  spiritnalis,  csset  simonia,  semper 
es.set  mala,  sive  actus,  pro  cujus  omissione  pe- 
cunia  datur,  futurus  esset  justus,  sive  iujustus. 
Consequcns  cst  fabum  :  ergo.  Scquela  palet. 
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tum  quia  simonia  est  intrinsece  maia,  et  ita 
semper  est  mala  ;  tum  etiam  quia  vendere  ac- 
tum  spiritualem,  semper  est  simoniacum  et 
malum,  sive  actus  sit  malus,  sive  bonus,  ut  in 
justa  vel  injusta  absolutione  vel  electione, 
etc. ;  crg'.>  idem  esset  in  omissione,  si  illa  etiam 
esset  materia  simonise.  Minor  autem  seu  fal- 
silas  consequentis  patet,  quia  ei,  qui  indi- 
gnum  electurus  est,  licitum  est  dare  pecu- 
niam,  ut  ab  electione  abstineat,  et  ei,  qui  si- 
moniace  ordinaturus  est,  ne  ordinet,  ut  com- 
muniter  Doctores  in  c.  Cum  in  Eccles.,  de 
Simon. ;  ergo. 

2.  Pars  affirihativaproponitur. —  In  con- 
trarium  vero  est,  quia  iu  jure  expresse  dicitur 
committi  simoniam  omittendo,  sicut  cojnmit- 
tendo,  cap.  Nemo  preshyterorum,  de  Simonia, 
ubi  prohibetur  ne  poenitentia  detur  vel  nege- 
tur  pretio ,  et  subditur  :  Utmmque  enim  si- 
momacum  est.  Dicuut  aliqui  ibi  late  acci[)i  no- 
men  simoniffi.  Sed  coutra  :  quia  non  est  veri- 
simile  a^que  proferrieamdem  vocem  dc  duobus 
in  eodem  juris  contextu,  etuni  proprie,  aiteri 
tantum  per  metapboram  adaptari  ;  nam  de- 
terminatio  cadens  in  plura,  o^quaUter  ea  de- 
terminat,  argum.  leg.  Jam  Jwc  Jure ,  ti.  de 
Vulg.  et  pupill.  Praisertim  cum  verba  legis 
tam  absohite  probita,  cum  proprietate  sint  iu- 
telligenda  ;  alioquin  eodem  modo  posset  quis 
suo  arbitratu  iuterpretari  omnia  decreta,  quce 
actiones  aliquas  ut  simoniacas  damnant.  Se- 
cundo,  nam  supra  dictum  est,  justam  ac  debi- 
tam  absokitiouem  sacramentalem  uegare  pre- 
tio  accepto,  simoniacum  esse,  quia  negare  ab- 
sohitionem  est  actus  clavium  ,  quatenus  clavis 
est  potestas  remittendi  et  retinendi  peccata, 
claudendi  etaperiendi;  non  enim  potest  ahter 
claudere  vel  retinere,  quam  non  absolvendo ; 
ergo  idem  erit  de  negatione  absolutionis  a 
censuris  ,  et  eadera  ratione  de  cKleris  simih- 
bus  omissiouibus.  Tertio,  hcet  omissio  pby- 
sice  non  sit  ahquid  reale,  tamen  est  vera  pri- 
vatio  realis,  quai  proiude  ad  actionem  reduci- 
tur,  ut  sentit  D.  Thom.  1.  2,  quKst.  71,  a.  6, 
exphcans  definitionem  peccati,  et  potest  ha- 
bere  eosdem  eflFectus  morales  quos  habet  ac- 
tio  ;  sic  enim  non  minus  injustus  est,  qui  uon 
defeudit  eum  qui  occiditur,  si  ex  oflBcio  teuea- 
tur,  quam  iUum  occideudo,  ut  sentit  idem 
D.  Tliom.  i .  2,  q.  72,  a.  6  ;  et  ideo  omissio  po- 
test  esse  causa  irregularitatis,  sicut  commissio; 
ergo  eadem  ratioue  poterit  morahter  spiritua- 
lis  reputari  aUiua  omissio,  et  esse  simouioe 
materia. 

3.  Prima  opinio  negans  circa  solam  omis- 


sionem  po:se  commitli  simoniam.  —  Ciroa  .^ 
varise  suut  opiniones.  Priraa  absohite  net 
circa  solam  omissioncra  posse  committi  ven 
simoniam.  Ila  tenent  Adrian.,  dicto  Quod  » 
6,  art.  2,  in  principio  ;  Tnnoc,  diclo  c.- 
Nemo,  exponit,  Simoniacus,  id  est,  per  i-. 
dum  simouiaci  puniendus  :  loquitnr  autj 
tantum  de  illo  qui  pro  pecunia  celat  deUcti 
alterius.  Et  idem  sequitur  Hostieusis  .. 
Fimdari  potest  hsec  sententia  rationibus  pr;i 
loco  positis,  et  addi  potest  ahqua  poui  in  dij 
cap.  Nemo,  quge  non  possunl  ceuseri  raatu 
propria  simoniae,  ut  celare  Episcopo  peccali 
aUerius  propter  pecuuiam,  vel  proptcr  res[  - 
tum  consanguiiiitatis,  aut  famiUaritatis.  Iti 
recoucihare  iudignum,  gratia  vcl  favore.  l!i 
propter  livorem  recoucihatione  dignum  r'>r  - 
vere.  Hkc  euira  omiua  non  videntnr  cj 
proprie  siraouioe,  vel  ex  defectu  maleriae,  t 
iu  celaudo  dehctum,  vel  ex  defectu  pretii,  l 
in  gratia,  favore,  hvore,  et  respectu  cons  - 
guinitatis  ;  ergo  necessario  iUe  textus  ex  - 
neudus  est  de  simonia  ,  improprie  ac  la 
sumpta.  Quoil  si  iUe  textus  uon  cogit,  uont 
cur  dicamus,  in  sola  omissione  propriara  sic"» 
niam  committi . 

4.  Secunda  opinio  affirmans  omisiioi^ 
esse  propriam  maieriam  simoni(P.  —  Sccuia 
seuteutia  est,  omissioncm  csse  posse  proprii 
simoniaj  materiam.  Tenet  divus  Tliomas2:, 
quKstione  100  ,  articulo  3,  ad  3,  et  in  i,  d:. 
25,  qusest.  3,  articulo  2,  qua^st.  2,  ad  6  ;  Pali, 
ibi,  quaist.  5;  Supplem.  Gabr.,  qucest.  2, ;;. 
1,  not.  4  ;  Sylvest.,  verb.  Simonia,  quffisti, 
chst.  5  et  9  ;  Tabien.,  n.  46;  Angel.,  Si" 
nia,  3,  nura.  42  ;  Anton.,  dicto  cap.  5,  §  '. 
Et  indicat  etiam  Soto,  d.  qusest.  6,  a.  2,  aci. 
Et  in  hanc  partem  magis  inchnat  Gloss.,  iil. 
cap.  Nemo,  verb.  Celent,  et  verb.  Utrum^': 
Idem  Panorrait.  ibi,  nura.  6.  Significat  Fei. 
et  ibi  irequentins  ahi  Doctores.  Secpiitiir  Uj- 
liu.,  tabul.  1,  cap.  40,  §  3.  Et  videtur  lc 
fuisse  sententia  Gratian.,  §  Qui  autem,  pt 
cap.  Nullus  Episcopus.i^^,  1,  q.  l,ubiGl5. 
ita  exponit  et  sequitur.  Qnam  ibi  approbit 
Archid.,  Pra?posit.  et  Turrecr.  Q»i  etiamJ 
confirmant  ex  cap.  Sunt  quidam.  Nam,  Dt 
solum  dicat  Paschalis  Papa,  eos  qni  sic  dc  i- 
quunt,  esse  sacrilegos  Jtcdicandos  .liioxcn  cn 
lioc  sacrUegiura  iu  coramutalione  tempoi  is 
rei  pro  spirituaU  cousistat,  non  potest  aU 
esse  quamsimouia.  Posteaque  adducit  ibil.i- 
tiau.  per  quinque  capita,  usque  ad  fiuem  qii5- 
tionis,  varias  leges  civiles,  in  quibus  seq  li 
poeua  puniuntur  simUia  crimiua  in  judicilJ; 
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w  iliis  ministris  ScTcularibns,  qiiaudo  iii  jiis- 

ti.  administraiida  corrumpuntur,  sive  agen- 

(iJsive  oinittenilo  delinquant,   sumens  iiide 

ioiitum,  delictum  esse  ejnsdem  qualita- 

■  ationis  in  materia  temporali,  et  conse- 

ridemesse  dicendum  in  materia  spiri- 

MuUumque  potcst  ad  hoc  confirman- 

iuvare  regula  juris  civilis ,  164,  ff.  de 

.  ,i.  Jnr. :  Qui  non  facit  quce  facere  dehet, 

i'r  facere  adtersus  ea  qum  non  facit ;  si- 

it  enim,  omissionem  rei  debita^.  a^pupa- 

lumissioni,  quod  etiam  habetur  in  leg. 

idem,Q.  Quffi  in  fraudem   cred.,  et  in 

ahis,  quaiibi  notat  Accurs.  Nec  enimre- 

!()d  physice  differant,  tanquam  actio  et 

ia.  Nam  ea  quae  physice  distincta  sunt, 

it  morahter  sequipoliere,  et  hoc  est  quod 

iinem  peccati  per  se  spectat. 

Secunda  opinio  affirmans  vere  judicatur. 

I  hoc.puncto,  hxc  posterior  senteutia  mi- 

II  uiphciter  vera  videtur,  quia  non  affirmat 

'"umqne   omissionem    actns    spiritualis 

lateriam  simonise,  sed  sohun  indefinite, 

iiiiatim  in  sola  omissione  posse  inter- 

i  1'periri  sufficientem  materiam  siinoniae. 

vero  opmio,  quia  id  absohite  et  in  nni- 

nn  negare  videtur,  admitleuda  non  est, 

crnm  sit  multas  essc  omissiones  spiri- 

<\n  actuum,  quie  hcet  vendantnr,  pro- 

iinonia  non  committetur.  Ut  ergo  exph- 

qnaiido  hai(!  sit  vel  non  sit  snfficiens 

:  la  simonia;,  distiuguamusimprimis  ahud 

pietinm  dare,  ne  actus  spirituahs  indi- 

i  it ;  ahud  esse  dare  ne  fiat,  etiamsi  juste 

icte  faciendus  sit.  Item  de  actione  etiam 

facienda  distinguere  oportet :  nam  iu- 

lu  uou  est  debita,  ct  ideo  licet  omittatur, 

un  coramittetur  peccatum  per  se  loquen- 

net  fortasse  veudere   aut  einere  taiera 

loiiem,  inordinatum  sit.  Aliquando  vero 

iion  solum  licita,  sed  etiam  debita  cst, 

[troinde  omissionem  emere  aut  veudere, 

ccatum.  Praiterea,  inter  omissiones  has 

I  considerari  aha  varietas  :   nani  quae- 

uut  merie  privationes  ahquorum  usnum, 

nin  vel  potestatum,  quaidam  vero  sunt 

l(!S  quidam  usus  alicujus  potestatis  spiri- 

•  Exerapla  priorum  omissionum  sunt  non 

""  ..  nou  audire  missam,  et  similcs  ;  poste- 

rwjm  vero  exempla  sunt  non  absolvcre  po3- 

'Mtjtem  digne  confcssnm,  non  iihsolvere  a 

•■'pilira  enm  qui  juste  absolutionem  petit,  et 

S|nip,s.  Iiiter  quas  hoc  potest  discrimen  con- 

^  iri,  qnod  in  prioribns  nou  rcsultat  ex  il- 

iBlectus  moralis  praiter  ipsam  omissiouem; 


\n  postcrioribus  antem  rcsultat  aliquis  efrec- 
tus  ,  qualis  cst  pcrseverantia  ccnsurue,  vcl 
damnatio  alicnjus,  seu  retentio  peccatorum. 
Quod  si  quis  rectc  eonsideret,  solum  in  acti- 
bns  potestatis  jurisdictionis  spiritualis,  seu  iii 
privationibus  eorum  ,  invenitur  hoc  genus 
omissionum.  Et  ratio  est,  quia  potestas  juris- 
dictionis  data  est  ad  solvendum  et  ligandum  , 
potestas  autem  ordinis  de  se  tantum  datur  ud 
operandum,  cessatio  autem  ab  opere  non  est 
proprie  ab  ipsa,  sed  a  sola  voluntate ;  sicut 
virtus  vcl  auxilium  gratiiB  datur  ad  actum 
supcrnaturalem  vcl  spiritnalem ,  omissio  au- 
tem  talis  actus  non  est  a  gratia,  sed  a  sola  vo- 
luntate  :  at  rcspectu  jurisdictionis  ipsa  nega- 
tio  actus  esse  potcst  ab  ipsa  jurisdictionc.  Item 
possumus  hic  distinguere  inter  simoniam  de 
jure  divino,  vel  humano  ;  nam  fortasso  inter- 
dum  esse  potest  unius  modi  in  hac  matcria, 
aliquando  vero  alterius. 

<).  Prima  conclusio  :  non  est  simonia  dare 
alicid  pecuniam  ,  ut  abstineat  ab  actu  spiri- 
tuali  quem  injuste ,  sacrilege  aut  simoniace 
faclnrus  est. — Dico  crgo  primo  :  non  cst  si- 
monia  dare  alicui  pecuniam,  ut  abstineat  ab 
actu  spirituali,  quem  injusle,  vel  sacrilegc, 
aut  simoniacc  facturns  est.  lu  hac  conchisione 
videntur  omnes  convenire.  Et  ratio  est,  quia 
hoc  nec  prohibitum  invenitur,  ncc  est  pcr  se 
malnm.  Prior  pars  patct,  quia  in  dicto  cap. 
Neino,non  est  sermo  de  his  omissionibus,  sed 
de  illis  quse  sunt  contra  honestatem  et  obliga- 
tionem,  ut  legenti  facile  constabit :  et  ex  cap. 
Sunt  quidam,  \1o,  prima,  qusest.  prima.  Ne- 
que  invenitnr  alius  Canon,  qui  de  hac  mate- 
lia  tractet,  ut  ibi  Glossa  notavit  in  §  antece- 
dente.  Allera  vero  pars  constat,  quia,  qui  dat 
pecuniam,  in  eo  casu  non  intendit  emere  ali- 
qnid  spirituale,  sed  solum  impcdire  ne  pecca- 
tum  injustitioe,  sacrilcgii,  vel  simonioe  fiat ; 
at  per  se  non  est  inalum.,  imo  bonum,  impe  ■ 
dire  peccatum,  etiam  mediante  pecunia,  sicut 
precibus  vel  minis.  Itcm  quia  licitnm  est, 
pecnnia  data,  invitare  ad  bonum,  ut  supra 
dictum  est;  ergo  etiam  licet  pcr  pecnniam  in- 
ducere  ad  uon  peccandum. 

7.  Opinio  cmonistanim  asserens  in  eo  cisu 
non  dari  simoniam  ex  parte  dantis,  commiiti 
tamen  ex  parte  recipientis.  —  Dicunt  autem 
Doctores  canonistaj,  in  eo  casu  non  commilti 
quidem  simoniam  ex  parte  dantis,  de  quo 
procedit  ratio  facta,  committi  autem  ex  parte 
recipientis.  Ita  refert  et  sequitur  Abbas,  iu  c. 
Cum  in  Ecclesia^,  de  Simon.,  nnm.  8,  ct  se- 
quitur  Redoan.,  1  part.,  cap.  8,  num.  9.  Con- 
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trarium  vero  etiam  de  recipiente  tradit  Ugo- 
liii.,  Tabula  1,  cap.  4.2,  §  5,  ag(nis  in  particu- 
lari  de  illo  qui  accipit  pecuniam,  ut  non  eli- 
gat  vel  ordiuet  simoniace.  Et  ratio  ejus  est, 
quia  ille  non  intendit  simoniam  committerc, 
sed  potius  vitare,  quando  pretium  accipit  pro 
illa  vitanda.  Sed  ratio  non  est  universalis  ; 
quid  enim  si  accipiat  pecuniam  non  pro  vi- 
tanda  actione  simoniaca  ,  sed  pro  vitanda 
electione  injusta  iudigui,  vel  absolutione  pec- 
catoris  indisposili ,  et  publici  ?  tum  enim  po- 
test  abstinere  ab  uuo  sacrilegio  ,  et  nihilomi- 
nus  aliunde  simouiam  committere.  Imo  etiam 
iu  priori  casu  nou  repugnat  velle  unam  simo- 
niam  vitare ,  et  aliam  committere.  Si  quis 
enim  pretium  accipiat,  ne  simoniace  alteri 
beneficium  couferat ,  uihilominus  simoniam 
committit ,  et  dum  putat  uuam  vitare,  in 
aham  relabitur.  Eo  vel  maxime  quoniam  ad 
simoniam  committendam  non  est  necessa- 
rium  habere  rormalem  intentionem  cjus,  sed 
satis  est  vohmtarie  facere  coutractum  iu  ma- 
teria  simoniaca. 

8.  Sententia  auctoris. — Inhoc  ergo  puncto 
duo  arbitror  esse  distiuguenda  ex  parte  reci- 
pientis  pecuniam.  Unum  est :  si  pro  pecunia 
abstiueat  tautum  a  ujahtia  iha  quam  cogita- 
bat,  non  vero  ab  actione  ipsa  cui  coujuugenda 
erat  mahtia,  ut  si  indignum  erat  electurus, 
potest  obpecuniam  vitare  iUam  pravam  circum- 
slantiam,  non  tamen  omittere  electionem.  Vel 
si  in  peccato  erat  celebraturus,  potest  pecunia 
iuduci  ut  prius  confiteatur,  et  sie  abstineat  a 
sacrilegio,  quamvis  celebrationem  non  omit- 
tat.  In  hoc  ergo  casu  formaUter  loquimur,  et 
dicimus  non  committi  simoniam  etiam  ex 
parte  recipieutis,  qiiicquid  sit  de  injustitia, 
vel  turpi  lucro,  de  quo  ahas.  Probatur,  quia 
tunc  uon  vendit  usum  ahcujus  spirituaUs  doni, 
sed  usum  tantum  suse  hbertatis.  Item  quia  in 
ahis  casibus,  et  universahter  loqueudo,  reci- 
pere  pccuniam  pro  aliquo  peccato  vitando  non 
cst  simonia,  ut  per  se  conslat.  Aluuide  vero 
esse  potest,  si  pi-opter  pecuniam  atota  actioue 
spirituah,  et  non  solum  a  prava  ejus  circums- 
tantia  desistat ;  tuuc  euim  de  iUa  omissione 
judicandum  erit  juxta  sequeutes  proposilio 
nes. 

9.  Potest  committi  simoma  in  usu  negativo 
spiritualis  jurisdictionis  per  solam  omissio- 
nem. —  Dico  secundo  :  in  usu  negativo  spiri- 
tuahs  jurisdictiouis  per  solam  omissiouem 
jiotest  simonia  committi,  si  tahs  omissio  mo- 
rahter  censeatur  proveuire  atah  jurisdictione, 
et  habere  elFectus  moraUter  iUi  proportiona- 
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tos.  Quoad  hanc  saltem  partem  censeo  verissi- 
mam  secundam  sententiam,  et  bcne  probar 
cx  c.  Nemo,  et  ex  rationibus  factis.  Et  deela 
ratur  uUerius.  Nam  imprimis,  quod  ahqiia 
omissiones  possint  esse  quasi  ehcita^  moralite 
a  potestate  jurisdictionis,  videtur  manifesti 
probari  ex  jurisdictione  fori  interni  in  nega 
tione  absolutionis  in  iUo  foro,  per  aiictoritatea 
jndiciariam.  Et  simile  inteUigi  potest  in  jiiris 
dictione  fori  coutentiosi  iu  indigua  negatiom 
absohitionis  a  censura,  et  simihbus.  Dices 
quomodo  omissio  potest  esse  actus  jurisdictio 
nis,  cum  actus  non  sit,  imo  sit  ndiil,  et  cns  ra 
tionis?Respondeo,interrogandoquomodoomis 
sio  possit  esse  iufmita  DeiofFensio,et  dignapoe 
na  aeterna,  cum  nihil  sit,  et  ens  rationis.  Sicii 
ergo  ad  lioc  respondendum  est,  illam  omissic 
nem  esse  veram  et  realem  privationem  actii 
liberi  debiti  in  esse,  et  ut  sic  esse  quemdat 
moralem  usum  vohmtatis  liberai  offensivur 
Dei  ratione  solius  carentiee,  quia  perhocopiK 
nitur  prsecepto  ejus,itaiu  praiseuti  respondet 
dumest,  omissiouem  illam  non  esse  formalite 
ens  rationis,  aut  fictum,  sed  esse  privalionei 
realem  ac  moralem,  quse,  ralione  jurisdictic 
nis,  cujus  auctoritate  tahs  actus  denegaliu 
habet  moralem  vim  ad  plures  effectus  morale; 
quod  satis  est  ut  dicatnr  actus  jurisdictioiu: 
Nomine  actus  comprehendo  earentiam  acti 
juxtamorem  philosophorum.  Addi  etiamp( 
test,  hanc  omissionem  uou  exerceriab  homir 
siue  aliquo  actu  positivo,  quo  ecclesiastici 
judex  declarat  se  noUe  absolvere,  veljudicai 
hunc  non  esse  diguum  absolutione,  quia  uk 
raliter  non  datur  pura  omissio,  et  praiserti) 
in  usu  jurisdictionis,  qua  inter  homines  exe 
cetur,  et  ideo  uou  innotescit  nisi  per  alique! 
actum.  Verumtamen,  licet  conUngeret  tale. 
usum  fieri  per  solam  cessationem  ab  actu,  nil^ 
referret,  ct  sufficeret  responsio  data,  ut  ma^ 
ex  sequeutibus  coustabit.  Et  praiterea  quauc 
intervenit  actus,  ratio  simoniai  non  cousist 
iu  materiali  actu  positivo,  sed  tota  sumiti 
ex  omissione,  quae  est  quasi  objectum  illi 
positivi  actus,  et  veluti  exterior  actus  ejus.  I 
quando  volo  non  absolvere,  omissio  exterioi 
absolutionis  est  objectum  illius  vohmtatis, 
quasi  imperatus  actus  ejus,  et  ille  est  qui  p 
se  venditur,  et  ratione  cujus  illa  voluutas  c 
materia  simouiai.  Et  idem  est  de  qnolib 
actu  positivo  simUi,  qui  ui  hujusmodi  omJ 
sioue  possit  iutervenire. 

■10.  Con/irmatur. —Eoc  ergo  mododicimi 
omissionem  hanc  esse  materiam  simoma 
manetque  probatum  ex  ipsa  declaratione,  qii 
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Ircra  est  qdidain  iisus  et  excrcitium  spiri- 
lills  potestatis,  (juod  non  magis  potest  pretio 
Stiinari,  quam  ipsa  alDsolutio,  quia  a!que  [ler- 
let  adsnpernatiiralem  ordinem,  ct  est  quae- 
iIq  participatio  divini  judicii  supernaturalis, 
ilxime  in  foro  poenitentioe,  in  quo  liaec  sen- 
litia  videtur  inulto  magis  indul)itata.  Et  eon- 
iiialur,  quia,  qui  vendit  illam  omissiouem, 
?lnte  vendit  ipsam  jurisdictionem  spiritua- 
itl,  quia  illa  omissio  uon  habet  sestimatio- 
ttji ,  nisi  quatenus  est  aliquo  modo  ab  illa 
iilsdictione,  et  ab  illa  moralem   quamdam 
eliaciam  habet ;  ergo  tota  ralio  ilhus  pretii 
sijiitur  ex  jurisdictione  spirituali,  et  ita  illa 
esbuae  vendilnr.  Gonnrmatur  secundo,  quia 
illlvenditio  non  est  sine  magna  irreverentia 
sajamenli  poenitenti*,  vel   ecclesiastici  ju 
dil.  Unde  ex  hac  etiam  paite  illa  est  simo- 
nii  quia  venditur  ibi  spirituale  judiciuin. 
x^:  I  virtute  saltem  fertur  ibi  sententia  con- 
iloria  per  spirilualem  potestatem  ;  et  in 
iMiiteutiBe   quodainmodo  fit  venale  sa 
iituin  ,  quattmus  illud  judiciiim,  et  acta 
viMialia  fiunt,  utendo  jurisdictione  illa. 
:  crgo  si  quis  propter    pecuniam  nolit 
10  confessionem  ahcujus  audire,  erit  si- 
11  acus.    Uespoudeo    negando  consequen- 
quia  illa  omissio  non  est  actus  jnrisdic- 
,  nec  potestatis  spirituulis,  ut  jam  expli- 


iiai 


'\  Omissio  aclus  spiritualis,  si  non  sit  ac- 

'  "nrisdictionis ,  non  est  'ivateria  simonirc, 

iiluitu  alicujus  ioni  spiritualis  venda- 

-  Dico  tertio  :  omissio  actus  spiritualis^ 

1  sit  actus  jurisdictionis  spiritualis,  non 

tistiateria  simoniee,  nisi  intnitu  ahcujus  spi- 

ritijis  boni  vendatnr,  autpretio,  vel  majori 

prei  ajstimetur.  Prior  pars  procedit,  quando 

tJi.pmissio  solum  secundum   se  spectatur, 

pwque  imprimis  exemplis  declarari  in  acti- 

[ui  sunt  a  mera  potestate  ordinis,  ut  si 

i )  detur  pecunia  nc  missam  faciat ;  vel 

K{ri|)po  ne  ordinet  aliquem  :  tunc  enim  nec 

^uC(|los   nec    Episco[)us  committunt    simo- 

iiiai:  Et  ratio  est,  quia  illa  omissio  non  est 

i^^tu  potestatis  ordinis,   sed  solius  arbitrii, 

"udi  ibi  non  venditur  aliquid  spirituale,  sed 

uatulis  usus  libertatis.  Imo  interduni  hoc 

iJOSSjsine  peccato  fieri,  si  sacerdos  vel  E[ns- 

copii.nou  peccaret,  non  celcbrando,  vel  non 

ordiliulo  alium,  et  occurreret  finis  vel  oc- 

casiciouestans  talein  omissionein.  Secundo, 

possijt  exempla  dfierri  ex  actibus  virtutum, 

4'U{;|potestatem  ordinis  non  pertinent,  ut  si 

^etii.iilicui  pccunia  ut  missam  omittat,  vel 

xui 


orationem ,    aut   quid   simile.    Nam  de    illa 
omissione  et  similibus  multo  magis  procedit 
ratio  facta.  Et  pra?terea  dare  pecuniam  alicui 
ut  aliquod  peccatum  committat,  non  cst  siino- 
nia,  ut  constat ;  ergo  nec  dare  pecuniam  ut 
omittat  actum  virtutis.  Hffic  vero  ratio  osten- 
dit  hanc  partem  nonsolnm  [trocedere,  (juando 
actus  nou  est  debitus,  et  omissio  potest  sino 
peccato  haberi,  sed  etiamsi   debitus   sit,    et 
omissio  sit  peccamino.*a.  Probatur,  quia  sem- 
per  omissio  illa  est  usus,  vel  abusus  purae  vo- 
luntatis,  et  non  alicujus  potestatis,  aut  gratise 
sj)iritnalis ;  etquando  actus  est  debitus,  solum 
additnr  omissioni  ratio  peccati,  qnte  non  facit 
omissionem  esse  magis  spiritnalem,  sed  soluin 
esse  pejorem,  quod   non  refert  ad  rationem 
simouiae.  Abjue  ita.  dare  alicui  pecuniam,  ne 
ingrediatur  religionem,  vel  illam  accipere  sub 
tali  promissione,  non  est  simonia,  quia  nihil 
s[)irituale  ibi    intervenit.     Quod   vernin    est, 
etiamsi  qui  vendit  negationem  ingressus,  ha- 
beret  ex  voto  obligationem  ingrediendi ;  nam 
licet  in  co  alias  gravissime  peccet,  non  tamen 
est  siraoniacus,  propter  rationem  dictani. 

i^l.  An  simonia  sit  omitlere  propter  pretium 
actum  debitum  ex  officio.  —  Sed  quid,  si  actus 
sit  debitus  ex  ofiicio  spirituali^  ut  si  parochus, 
qui  ex  olBcio  tenetur  missam  dicere,  propter 
pretium  illam  omittat?  Itcrn  si  nolit  confessio- 
ncm  subditi  audire,  quando  tcnetur  :  nam 
tunc  etiam  videtur  sua  jurisdictione  et  officio 
abuti.Cur  enim  negarc,  propter  pretium,  ab- 
solutionem  in  sacramrnto  debitam,  cst  simo- 
nia  et  venditio  spiritaalis  jurisdictionis,  et 
vendere  negationem  totius  confessionis  et  ab- 
solutionis,  non  est  simonia,  cum  illae  omissio- 
nes  ejusdem  spcciei  esse  videantur  ?  uti-aque 
enim  est  injustitia  quaedam  contra  obligatio- 
uem  ratione  officii.  Item  si  negare  officium 
debitum  non  cst  simonia'  rnatcria,  quomodo 
verum  est  quod  in  dicto  cap.  Nemo  dicitur, 
pro[)ter  pccuniam  non  deininciarc  publicnm 
pcccatorcm,  esse  simoniam?  Nam  illa  negatio 
non  est  actus  jurisdictionis,  sed  omissio  cujus- 
dam  actus  debili  cx  charitatc,  vel  ad  suminum 
ex  obcdicntia,  vcl  justitia  legali.  Item  si  paro- 
chus  pretio  corruptus  negat  subdito  auditio- 
nem  confcssiouis ,  aut  aliud  sacramentum , 
noii  est  simoniacus;  ergo  etiam  negando  illi 
hccntiam  eligendi  alium  conlessorem,  propter 
prctium,  nou  erit  simoniacus;  minus  cnini 
vidctur  essc  hoc  (juam  illud.  Con.-eequ(!n3  au- 
tein  non  consonat  his  quae  diximus,  nam  illa 
uegatio  licenliae,  actus  jurisdictionis  est.  Deui- 
que  cxaminatores  ecclcsiastici,  constituti  ai 
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examinandas  porsonas  in  ordine  ad  beneficia,  affirmari,  illam  esse  simoniam.  Duas  enimh; 

ordijieSj  etc.j  vel   eorum  u&us,  si  pretio  cor-  bet  partes  textus  ille  :  unam  a  principio  usqi 

rupti  non  approbent  dignum,  sunt  simouiaci,  ad  versiculum  Neque  querdquam,  exchisiv( 

et  tamen  non  utuntur  jurisdictioue,  sed  solum  aliam  in  toto  illo  versiculo,  usque  ad  finer 

quia  non  exercent  spiritualem  actum  ex  officio  Kt  in  priori,  prohibetur  presbyteris  ue  ac» 

del)itum;  ergo  non  est  universaliter  vera  dicta  piant  aliquid  temporale  propter  celandum  p 

propositio.  Et  ita  obscurum  manct  qus  ceita  blicum  peccatorem   Episcopo  ,  vel  ministi 

regula  possit  in  hoc  assignari.  ejus.  In  illa  autem  prima  parte,  nulhim  de 

13.  Rcsolxitur  illam  omissionem  aclus  de-  monia  verbum  cst;  prohibetur  ergo  illudta 

biti  noii  esse  materiam  simoiive.  —  Respondeo  quam  contrarium  bonis  moribus  ,  ei  offi( 

ad  primam  intcrrogationem ,  illam   omissio-  clericorum,  non  tanquam  contrarium  rclig' 

nem  in  rigore  non  videri  raateriam  simoniaj,  ni ,  neque  ut  simonia.  In  secunda  autem  pi 

quia  nott  est  actus  jurisdictionis,  nec  ex  se  Iiibentur  clerici  reconciliare  quempiam,  v 

habet  aliquem  effectum  moralem  ad  jurisdic-  reconciliationem  alicui   negare  propter  p^ 

tionem  pertmentem,  sed  solum   est  volunta-  tium;etde  his  ratio  redditur,  ^««'a  5mo«  • 

rius  non  usus  jurisdictionis.  Unde  licet  illae  cnm  est  utrumque,  quae  verba  non  rcferuii  .• 

omissiones  in  lalione  injustitia^  conveuiant,  ad  priorempartem  capitis,  sed  tantum  ad  ht; 

parum  id  retert  ad  rationem  simonia^,  quia  posteriorem;  nam  vox  illa  utrumque  \^xi\.n 

vendcre  injuriosam  actionem,  vel  omissionem,  duas  partes  complectitur ,   qnai  debent  cj 

non  est  per  se  materia  simonia?,  sed  tunc  so-  proxime  prsecedentes;  ergo  uon  cadit  in  3 

lum  quando  illa  injuria  fit  in  vi  et  auctoritate  qufe  remote  prsecesseraut ,  alias  si  Pontii 

s[>iritualis  jurisdictionis,  et  per  actum,  vel  ne-  voluisset  omnia  pnecedentia  coniplecti,  ci 

gationemactus,  quasi  imperatam,  velelicitam  illa  sint  phisquam  duo,  non  deberet  dict, 

a  potesfate  jurisdictionis;  tunc  enim  pcr  re-  quiautrumque,  scd  quia  omnia  hcec  simonid 

ialionem  ad  tale  principium  actus  est  spiritua-  sunt.  Sed  Pauormitanus  ibi  huuc  sensum  i:i 

lis,  vel  maleria  simonia;.  Et  sub  hac  ratione  probat,quia  non  est  majorratio  de  posteri- 

omissiones  illa?  difleruut  specie  morali  tan-  l)us  casibus,  quam  de  prioribus.  Ad  ratiorn 

quum  actus  jurisdictiouis,  et  actus  privatus  ad  factam,  respondet  iUud  utrumque  referri  d 

jurisdictionem  non  pertinens.  Sed  cbjicit  Ugo-  utramque  partem  textus,  nam  casus  sing  i- 

lin.,  dicto  §  2  ct  3,  ubi  oppositum  videtur  rium  partium  tanquam  imus  reputautnr  ]i- 

uuivcrsaliter  teuere,  quia  qui  propter  pecu-  pter  similitudinem.  Sed  certe  duo  casus  piti 

niam  desinit  uti  suo  spirituali  munere,  vel  in  })ostoriofi  parte,  in  se  spectati,  sunt  ;  !0 

potestate,  commutat  spirituale  pro  tem[)oraIi,  dissimiles,  ut   de  reconciliatione  poenitc  is 

quia  pro   temporali   spirituale   negatur.   Re-  non  sit  dubium,  quin  sit  materia  simoniaet 

spondetur  hoc  non  esse  commutare  spirituale  dealiocasu,scilicet,negationereconciliali(is, 

pro  temporali,  quia  negatio  aclus  spiritualis,  magimm  sit  dubium ;  sine  causa  ergo  di(Ur 

si  alioquin  non  sit  actus  jurisilictionis,  nec  tani[uara   unum  rcputari  propter  simili'h- 

valorem  suum  accipiat  ex  spirituali   (de  quo  ncm.  Neque  ergo  siguum  titrumque  d,(^  ^^^ 

stalim  dicemus),  non  est  aliquid   spirituale,  duas  partes  textus  melius  refertur,  nei^st 

scd  est  voluntarius  quidam  usus  uaturalis  li-  verum  non  esse  majorem  rationem  in  hioa- 

bertatis.  sibus  posterioris  partis  quam  prioris,  qu  hi 

14.  Non  demnciare  puUicum   peccaturem  posteriores  smit  actus  jurisdictionis,  noii3ro 

non  est  materia  dmonice.  —  Explicatur  argu-  priores.  Et  certe  Innocentius,  quautlo  di:  ^^ 

mentum  petiium  ex  cap.  Nemo. —  Igitur  ad  al-  eo  textu  prohiberi  simoniam  similitudiuaj  m, 

teram  interrogationem,  de  actu  non  denun-  de  priori  parfe  textus  loquitur,  seu  de  iis- 

ciandi  publicum  pcccatorem  ,  concedo  illam  sioue  denuociationis  debitffi.  Ita  enim  ccW" 

ouiis.«ioueni,  per  se  ."^pectalam,  uon  esse  raate-  dit :  Non  enim  dicitur  proprie  siinoniacu  i^^ 

riam  simoniai,  etiamsi  sit  contra  obligationem  celat  per  gratinm  crimen  alterius.  De  iiui 

charitalis,  vel  obedientiai,  aut  coutra  legalem  vero  parte    textus   nihil  dicit.  Et  Hos'-n  • 

ustitiam,  quatenus  esse  potest  contra  bonum  etiam,  licet  vozem  utrumque.,vtkv^Xa<\  " 


)uit . 


commune,  quia  per  hoc  non  habet  quod  sit  in  textum,  tamen  improprietatem  snnoniffi 

se  aliquid  s[)irituale,  uec  quod  ex  aliqua  spiri-  in  casu  non  denunciandi.  Unde  si  quis  i     •\ 

tuali  i)otestale  uascatur,  aut  titulo  ejus  fiat,  si  vitium  prohibitum  in  prima  parfe  * 

seu  quasi  fiat,  sed  solum  ex  prava  voluutate;  non  est  simonia,  cur  ibi  poiutur  euD 

ad  cap.  autem  Nento,  negari  potest  facile,  ibi  simonia?  responilebitur.  nou  omnia  pio 
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iib  illo  titnlo  cssc  proptie  simoniaca,  scil  qnffi- 
aiu  obitcr  adjungi   propter  aualogiam  ali- 
iiiain,  ut  multis  aliis  excmplis  ostcndi  potcst, 
UiE  in  scqucntibns  attingemus, 
15,  Exponilur  alitcr  idem  cap.  Nerao. —  Si 
arochus  ex  pretio  non  d^.nunciet  suiditum  non 
ucipientem  Eucharisliam,  prohahile  est  com- 
\\ittere  sin.oniam.  —  Nihiloraiuus  Glos.,  Pa- 
orni.,  ct  alii,  ut  dixi,  cum  paiticubim  utrum- 
le  a»l  totum  tcxlum  referunt,  videntur  ag- 
)scere  propriara  simoniam  in  illa  omissione 
inuntiationis  debita;  :  et  idem  sentit  divus 
lomas  supra,  et  a[>crte  Anton, ,  Sylvest.^  cum 
klurlano  loc.is  citatis.  Et  hinc  Ugolinus,  dicto 
ipitc  vigesimo  quarto,  §  3,  concUi(ht  esse  si- 
iiiiacutn  parocbum  ,  qui  pro  pccunia  non 
!iimciat  Episcopo  subditum  siium,  qui  tcm- 
ic  Quailragesimai  et  Pascbatis  sacramenta 
11  snsci[ut.   Ne([ue  aliam   rationcm  alfert, 
i  quia  proptcr  pecuniam  desiuit  cxercere 
'  wnim  suum  ;  ba^c  tameu  ratio  nou  cst  suffi- 
iis,  ut  cx  dictis  constat,  Possct  ergo  aliter 
loni  textus  ille,  ut  etiam  in  [iriori  parte  lo- 
iiir  de  pre.^^bytero  qui,  exercendo  aliquo 
<i  suam  jurisdictioucm  ,  seu  pastoralcm 
liain,  dehctum  suluhti  celat  Episcopo.  Non 
tlm  ibi  (hcitur  universaliter,  omuem  bomi- 
iln,qui  debitamdenunciationera  omittit  [iro- 
ijr  pccuniam,  esse  simoniacum,  sed  S[)ccia- 
Pr  est  scrmo  de  presbyteris  :  intenigeudum 
I  go  de  [iresbyteris,  ad  quos  ex  officio  per- 
i  dchcla  ba:c   corrigere ,  vcl   dcfcrre   ad 
1'opum,  ut  emendeutur;  i[)si  veto  abulmn- 
u  otiicio  suo  ad  celandos  subditos  pcccatnres, 
V bi  gratia,  in  casu  iUo  de  uon  susci[>iciite 
E|liaristiam  in  Paschate,  si  parocbus,  inttir 
e('(|ui  cotninunicarunt,  sciihat  euni  qui  non 
uiunicavit,  ut  ab  Episcopo  illum  occultet; 
rinde  cst  si,  scribendo  eos  qui  uou  com- 
icaruiit,  ut  Episcopo  eos  deuuuciet,  illum 
oij.lat  qui  [iccuniam  dedit,  nam  tuiic  abuti- 
tu  suo  muncre   et   ([uasi  jurisdictione  ,  ct 
TOitum  iii  se  est,  impoeuitcntcm  absolvit,  et 
4  lasura  libijrat  pcr  talem  abusum  propter 
peluiam.  Quoe  doctrina  in  se  est  valde  vcii- 
sii  is  ct  probabilis,  et  licet  cx  [triori  partc 
tejjis  non  salis  colhgatur,  tameii  in  postcrio- 
ri  iiutc  continetur.  Juxla  illam  intcUigi  de- 
l'ep.  Tbora.  su[)ra,  dicta  solut.  ad  terlium, 
('■uinit  siinoniacum  esse  pastorem,  qui  pccu- 
niij  accipit,  nt  suhdttum  corriffat,  tel  a  cor- 
'''>9\do  desistat;  nimirum  in  utroquc  utendo 
iiiJvio  modo  sui  muneris  auctoritate  et  cuia, 
seilliirisdiclionc. 

(  Negare  suhdito  juste  peieuti  actum  ali- 


quem  sjArHualem  qunndo  sit  simonia,  si  expre- 
iio  fiat.  —  Regula  generalis.  —  In  tertia  in- 
stautia  [jctebatur,  an  ncgare  liccntiam  subdito 
juste  petenti  illam,   ut  altiTi  confiteatur,  sit 
materia  simonia'',  ita  ut  si  ucgetur  propter 
pretium,  sim.onia  committatiir.  Videri  eiiim 
potest  illam  csse  meram  uegationcm  usus  sui 
muneris,  et  ita  non  magis  esse  materiam  si- 
raoniai,  quam  negationem  celebrationis,  vel 
aliamsimilcm.  Nihiloiuiuus  probabilius  vide- 
tur  illain  csse  matcriam  simonioe,  qiiod  sentit 
Ugolinus,  tit.  \,  cap.  30,  §  3,  num.  6  ;  solum 
veroprobat,  quia  est  simonia  accipere  pretium 
pro  spirituali  non  administrando.    Sed  quia 
boc  uuiverse  sum[>tum,  et  praecise  spectatum, 
nou  cst  vcrnin,  ut  dixi,  oportctaddere,  in  illo 
casu  ita  uon  administrari  jurisdictionem  inuno 
actu,  utillamet  uegatio  situsus  jurisdictionis, 
et  ab  illa  auctoritatem  accipiat,  et  vim  quam- 
dam  haVieat  ligandi  sub(htuiu,  ne  possit  actum 
exercere,  quem  legitime  postulat.   Hac  crgo 
est  pro  rcgula  sujcipieuda,  quia  de  singulis 
casibus  in  [^articulari  dicere  extra  doctrinam 
est,  [)rudciiterque  disceruendum  est  ex  cffectu 
ncgat:onis,an  peream  cxerceaturmoraliterju- 
risthclio  spirituahs,  vcl  sohiin  sit  mcra  ucga- 
tio,  qualis  esse  potest,  quando  [larocbus  omittit 
actionem  sai  muneris,  vel  ut  venatioui  inten- 
dat,  aul  Judat,  vel  doriniat.  Nam  iu  boc  poste- 
riori  casu  uou  e.-t  simoma  vendere  uegatioucm 
actus,  etiauisi  iortasse  actus  omissus  exccUen- 
tior  et  spiritualiorsit;  iu  priori  autem  casu  si- 
inonia  coratuitlitur ;  cognoscetur  autem  excf- 
fectu,  ut  si  jndex  ecclcsiasticus  [)ccuiua  cor- 
ru[itus  uihil  agcndo  tacite  coudonat  dehctnm, 
vel  [ira^^cipit  ut  coutra  criminosum  non  proce- 
datur ,  aut  injustam  dilationeiu  permittit  iii 
damuura  alterius;  si  negat  liceutiam  ex  justi- 
tia  debitam,  et  ita  virtute  ligat  subditum,  ue 
jus  suum  vcl  remedium  qurerere  possit.   In 
his  enim  ct  simihbus  ca.«ibus  urwi  est  tautum 
iicgalio  usus,  sed  est   moralis  usus  jurisdic- 
tiouis  spiritualis,  et  ideo  maleria  est  simonife, 
17,   Examinator    committit  simojiiaon,   si 
pro  danda  approbatione  preiium  accipiat.  — In 
ulliuia  vcro  instantia  de  examinatoribus  ec- 
clcsiasticis  in  ordine  ad  fuu(>tioues  ccclcsiasti- 
cas,  ratio  dubitaudi  si^ecialis  est,  au  examina- 
tores  dicendi  siut  uti  potestate  jurisdictionis. 
Sed  brcviter  diceudum   est  quod,  licet  jiro- 
priara  et  rigorosam  jurisdicliouein   non  ha- 
bcaiit,  [)artici[iant   nibilomiuus  uliquo  modo 
poteslatcm  cjus,  qui  vices  suas  illis  commisit. 
Uude  sine  dubio  ministerium  ilhid,  prout  ab 
illis  excrcetur,  ecclesiasticum  est  et  spirituale. 
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Quapropter  si  pro  danda  approbalione  exami- 
ualor  pretiuui  reoipiat,  siuiouiam  committit, 
ut  aperte  .seusit  Glossa,  iu  cap.  \  de  Simon., 
•vcrb.  Minister,  loquens  juxta  textum  de  exa- 
miuatore  ad  ordinea  suscipieudos  :  est  autem 
eadem  ratio  de  examiuaute  ad  usiim  ordiuum 
susceptorum  ,  vcl  ad  beueficia.  Et  iu  illo  veu- 
dente  apiirobatiouem  est  peculiaris  ratio,  quia 
cooperatur  ad  actum  spiritualem  compleudiim 
per  praelatum,  et  parat  viam  ad  iUum,  vel  po- 
tius  ad  illum  disponit  vice  Episcopi,  ideoque 
simoniam  eliam  ex  boc  capite  committit.  Sic 
ergo  e  coutrario  diceudum  e.<t  juxta  regulam 
dicti  cap.  Nemo,  examiuatores  hujusmodi, 
repelleudo  dignos,  seu,  quod  idem  est,  nou 
approbando  illos  propter  pretium,  simoniam 
commitlere,  quia  illa  omissio  est  aucloiitativa 
(ut  sic  dicam),  ct  a  juriediclioue  seu  muuere 
ecclesiastico  procedit ,  babetque  vim  decla 
landi  examiuatum  ut  indiguum,  etiamsi  per 
solam  omissionem  fieri  videatur. 

18.  Liviitaiio  supra  p'>sita  explicatur.  — 
Ex  bis  ergo  satis  probata  et  exi»licata  manet 
assertio  quoad  geueralem  regulam,  ])ertiuen- 
temad  spiritualem  actuum  omissionem,  quse 
ab  spirituaU  potestate  nou  procedit  :  adiUta 
vero  e?t  exceptio,  seu  couditio  limitaus  regu- 
lam,  quam  explicare  necesse  est.  Diximus 
enim  hanc  omissiouem  non  esse  materiam  si- 
mouise,  nisi  iutuitu  alicujus  boni  spiritualis 
pretio  cpsliuietur.  Cujus  limitationis  ratio  cla- 
ra  est  exdictis,  quia  res  spirilualis  nou  solum 
veudi  uou  potest  tanqiiam  proxima  materia  veu- 
ditionis  (ut  sic  dicam),  verum  etiam  uecutra- 
tio  aestimationis  alicujus  rei  pro  pretio  tempo- 
rali,  quia  tunc  etiani  res  spiritualis  est  quse 
prelio  sestimatur  ;  imo  illa  maxiuie,  quia  pro- 
pter  quod  uuumquodque  tale,  etc.  Quod  pos- 
set  aliis  exemplis  comprobari  de  calice  conse- 
crato,  si  ratioue  consecrationis  pluris  vendatur, 
et  de  labore  etiam  accideutario,  qui  ad  mi- 
]dsterium  spirituale  adhibetur,  et  in  univer- 
sum  de  omnibusrebus  temporalibus,  si  spe- 
cialiter  propter  ordiuem  ad  spiritualia  veu- 
dautur,  ut  dixitdivus  Thomas,  d.  qucest,  iOO, 
art.  4,  ad  \ .  Sed  declaratur  ulterius  propriis 
exemplis.  Nam,  si  iu  oppositionc  ad  beneficium 
pocunia  detur  alicui,  ut  nou  opponatur,  eo  iu- 
tuilu  \\i  alterius  electio  certior  vel  probabilior 
sit,  simouia  committitur,  arguiuent.  ci\.\\.Mat- 
thaus.,  de  Simonia.  Ex  quo  potest  aliud  exem- 
pluni  sumi,  si  quis  ante  obteutum  beueficium 
det  [  ocuuiam  alicui  ut  non  contradicat,  de 
qiubus  plura  dicemus  infra,  agcutes  de  beuefi- 
ciis.  Et  videri  potest  Majol.,  lib.  5  de  Irregu- 
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lar. ,  cap.  45,  num.  3.  Aliud  exemplum  est,  si 
qiiis  propter  pretium   missam  omittat  quam 
audire  solet,  cestimans  pretio  temporaU  spiri- 
tuale  lucrum,  quod  illi  cessat  ex  illa  omissio- 
ne,  eoque  titulo  cariusveudens  illam  oraissio- 
nem  ;  tunc  enim  omissio  illa  sic  vendita  mihi 
videtur  materia   simouiae,  quia  diim  cessatic 
lucri  sjiiritualis  pretioa-stimatnr,  ipsumcliair 
spirituale   lucrum  pretio  a^stimatur;  tanlum 
dem  enim  sestimari  solet  cessatio  lucri,  quan 
tum  esset  eta'stimaretur  ipsum  lucrum,sifie 
ret.  Et  tuuc  ad  illam  ffistimatiouem  oplime  ap 
plicautur  verba  Christi :  Gratis  accepistis  gra 
tis  date.  Nam  etiam  missam,quam  aliquis  po 
test  audire,  a  Deo  gratis  accepit ;  ct  licet  illan 
sua  voluntate  non  audiat^nihilominus  expar 
te  Dei  jam  illam  accepit,  et  siuiiliter  accepi 
liu^rum  quod   posset  iude  reportare,  si  vellet 
Cum  ergo  pro[»ter  pecuniam    dlud  omittil 
rem  spiritualem  gratis  a  Deo  datam  preti 
vendit,  illa  se  privando  propter  pretiiim,  ( 
illam  quodammodo  alteii  dat,  uon  iu  eura  i 
lam  transferendo,  sed  propter  eum  jaclnrai 
illius  faciendo.  Hoc  ergo  simouiacum  est.  Nai 
si  contiugat  hominem  honesta  ratione  se  pr 
vare  uno  spirituali  opere,  ut  alteri  inservia 
licet  suum  servitium  vendere  possit,  quiateu 
porale  esl  ( ut  su[)pouo),  et  cousequeuteretia; 
possit  venderematerialcm  ( ut  sicdicam)omi 
siouem  illam,  quatenus  in  illa  obsequitur  vi 
luutati  alterius,  jacturam  autem  spirituale 
vendere  nou  potest,  sed  gratis,  ac  ex  charita 
eam  pati,  tuuc  eiiim  nou  temporali  [tretio,  s^ 
alio  eequivaleuti,  vel  majori  fructu  com[jens 
bitur. 

d9.  Solvuntur  argumenta  primce  sententi 
—  Atqueex  his  facile  est  respondere  argumc- 
tis  primai  sententiai,  quatenus  contra  uostra 
procedere  possuut.  Ad  primiim  enim  jam  i- 
claratum  cst  quomodo  omissio,  quamio  c 
auctoritate  ecclesiastica  exercetur,  habeat  - 
tionem  actus  moralis  jurisdictiouis^etidcop- 
sit  esse  materia  simoniae.  Item  declaratum  t 
quomodo  etiam  illa  omissio,  quse  non  est  acs 
jurisdictionis,  si  ratione  spirituaUs  jactie 
pretio  aestimetur,  sit  materia  simonia;,  q^ 
non  venditur  spirituale  bonum,  tautumm  o 
iUud  pro[>rie  daudo  alteri  propter  pretiu, 
sed  etiam  com[ieusaudo  jacturam  ejiis  prt)- 
Ad  secundum  etiam  declaiatum  est,  quomo  y 
qui  omittit,  possit  dicidare,  quia  vel  dat  ui^i  '. 
quemdam  jurisdictiouis,  exercere  enim  jis- 
dictionem  est  quasi  dare  illam,nam  peracm 
[)0silivnm  nou  aliter  datiir  ;  vel  dare  dici  o- 
test,  qui  se  privat  lucro  propter  alterum  :«'   ^ 
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CAP.  XXIIl.  AN  NON  SIMP.ITUALE,  OB 
e  si  lucrum  sit  spirituale,  et  ee.ssatio  ojiis  pre  - 
0  aestimetur,  lucrnm  spirituale  nnn  gratis,  sed 
iretio  datur.  Ad  confirmationem  dicitur  pri- 
inm,  interdumpeccari  peromissionem  contra 
Iraeceptum  negativum.  ut  non  restituendo  pec- 
iit  aliquis  eontra  pr.Tcepium  non  furandi.  Ve- 
jimesttunc  serapersupponialiquid  affirmati- 
|im,quod  est  retentio  reialienffi,  scualteri  de- 
j  tae,  quod  in  his  omi.-^sionibus  spiritualibus  ali- 
jio  modo  considerari  potest;namqui  non  ab- 
jlvit,  quasi  retiuet  absolutionem  alteri  debi- 

ra,etsic(lftaliis.  Verumtameuclarius  dicitur 
'sc  ffiqiiivocationem  iu  illo  argumcnto:  nam 

ct  in preesenti  maleria  simoniaj sit  omissio,  ta- 

Ien  peecatiuu  simonia^  quod  circa  illam  com- 
ittitur,  uon  cst  oinissio,  sed  commissio,  scili- 
tvcnditio  omissionis, etitapotesto[>time  esse 
"ntra  prsece^itum  negativum  Christi.  Sicut  si 
is  ab  uno  acciperet  pretium  pro  non  mu- 
iindo  alteri,  injustus  esset,   et  contra  pra?- 
ihtnm  negativum   non  furandi  peccaret,  et 
(■afiim  illud  ad  usuram  pertineret.  Ad  ter- 
in  denique  jam  eonstat  ex  dictis,  quando 
'  iir  alicui  pecunia  ne  indigne  eligat,  vel  si- 
ijiniace  ordinet,  non  dari  pecuniam,  ut  omit- 
Ij  actionem  spiritualem,  sed  ut  abstiueat  a 
■«iosa  eircumstautia  ejus,  et  ita  cessat  objec- 
1i, 
!0.  Omissiones  actuwm  spiritmlium ,  non 
c|>iM  sunt  ejusdem  onodi. — Addimus  vero  non 
<"'nes  omi.s.siones  spiritualium  actuum   esse 
lom  modi  etrationis,  et  ideo  noii  oportere 
omnes  ajqualiter  siiit  materia  simoniaj , 
da  vel  nou  a?que  spirituales  sunt,  vel  nou 
alipiuntur  sub  spirituali  respectu.  Omissio- 
Tii  ergo,  qua^  altero  ex  illis  duobus  titulis 
'  maferia  simonise,  scilicet,  quia  vel  sunt 
i^  spiritualis  potestatis,  vel  sub  respoctu 
ituali  sumuntur,   scmper  sunt  talis  ma- 
II  a,  et  reddunt  aetum  omeudi  et    vendrn- 
djta  per  se  maliim,    ut  semper  malus  sit. 
f.  vero  omissiones,  qufe  non   siint  hujus- 
li,  pcr  se   non  sunt  materia  ■simonia',  et 
'  contingere  poterit  ut  venditio  earum  nou 
m  simonia  non  sit,  sed  otiam  uec  vitiosa 
^;  nani  proxima  materia  ojiis  indiftorens 
•■ypotestque  ox  fine  honostari.  Addodoni(]ue, 
m  oraissio  spiritualis  aetionis,  lioc  posteriori 
•d'  0  sumpta,  per  se  non  sit  materia  siraonia^, 
nijlorainusper  jus  positivum  posse  fieri  raate- 
fi|isimoiiia\  Ut,  verbi  gratia,  si  juspositivum 
8'dute  prohiboat  parocho,  ut  pretium  nou 
tti<  natpro  omittendis  aclionibus  sui  miineris, 
^'■jscumque  goneris  siut,  iilque  eo  intuitu, 
nyunus  illud  ct  actioncs  ejus  vilcscant,  et  iu- 


AISNEXIONEM  At)  SIMIllTUALE,  ETC.  7^7 

digne  tractari  ceusrantur,  tunc  revera  omnis 
talis  veuditid  esset  vera  simonia,  et  in  multis 
omissionibus  possct  esse  mala,  quia  prohibi- 
ta,  et  non  e  eonverso.  Et  fortasso  posset  etiam 
hoc  moilo  exponi  caput  Nemo,  supra  tracta- 
tum,  proesertim  quoad  priorem  partem.  Non 
euiin  magis  ropugnat  dari  simoniam  dejnrc 
humauo  iuhac  matoria,  quam  iualiis,  de  qui- 
bus  infra  di(;emus.  Imo  facile  intidligitur  iu- 
veniri  proportionera,  quia  omissio  spiritualis 
actus,  licet  aliquando  per  se  et  iii  se  spiritua- 
lis  non  sit,  tamen  rcdueitur  qnodammodo  ad 
spiritualem  rationc  habitudiuis,  et  ob  eam- 
dem  causam  venditio  ilUus  potest  habere  iu- 
deccntiam,  vel  pericidura,  et  specicm  (juam- 
dam  tnrpitudinis,  et  ideo  raerito  [lOsset  prohi- 
beri  intnitu  taiitum  rcligionis  ;  per  hujusmodi 
autera  prohibitioncm  constituitur  aliqua  mate- 
ria  simouiac  de  jure  positivo. 

21.  Ad  argnmenta  secundffi  sentcuticB  res- 
pondorc  non  est  nocosse,  quia  probaut,  omis- 
sionem  iu  easibus  a  nobis  dcclaratis  possc  essc 
materiam  simonioe :  non  tamon  probant,  oin- 
nom  omissionem  spiritualis  actionis  absque 
alia  consideratiouc  csse  raateriam  siraouise,  ut 
facile  consideranti  patobit. 

CAPUT  XXIII. 

AN    ID  QUOD    SPIRITUALE    NON    EST,  NISI  QUIA  E3T 
ANNEXUM  SPIRITUALI,   SIT  ilATERIA  SIMONI.E? 

\ .  Annexio  consistit  in  aliquo  [vinculo  quod 
intercedit  inter  rem  qu(B  annectitnr,  et  inter 
illud  cui  annectitur.  —  Hactenus  dictuin  est 
de  illa  inateria  simoniK,  qute  iu  se  spiritualis 
est  aliquo  modo,  sive  dicatur  per  essentiam 
spiritualis,  siveper  eausam,  sive  per  effoctum: 
nunc  superest  dicendum  de  materia  spirituah 
pcr  conncxionera,  id  est,  de  rebus  quEc  eensen- 
tur  materia  simonioe,  quia  lieet  in  se  spiritualcs 
nou  siut,  suut  aunexiK  spiritualibus  robiis. 
Nam,  licet  obitcr  multa  de  his  rebus  iu  siipe- 
rioribus  attigerimus,  ut  de  inateria  sacrorum 
vasorum  ctloeorum,  dc  corporalibus  oporibus, 
et  similibus,  quia  sinc  iliis  non  potcrant  benc 
explieari  omnia,  quajad  spiritiialcm  inateriam 
cxplicaudam  neeessaria  erant  ,  nihiloiniuus 
materia  haec  propriam  et  prolixam  disputatio- 
nem  postulat,  prgesertiin  quoad  ea  qua^  dicun- 
turauuexa  spiritualilwis,  qiiia  spirituaUa  pra;- 
snpponunt,  etabcis  pendcnt,  qii*  maxirao.sunt 
eeclosiastica  beneficia,  de  quibus  hactenus  ui- 
hil  diximus.  Ut  autem  plena  notitia  habeatur 
hujiis  inateria!,  qua^  aunexa  spiritualibus  dici- 


758  Ll!!.  IV.  DE 

lur,  ct  roruQi  quas  siib  se  compreheiulit,  ad- 
verto  imprimis  aunfxiouem  hanc  cousistere 
in  viuculo  aliquo,  quod  iuter  rem  unam,  quse 
anuectitur^  et  alteram,  cui  annectitnr,  iuter- 
cedit,  nt  vox  ipsa  prce  se  fert.  Hoc  autem  vin- 
culum  optime  reducitur  ad  aliquoi^ausalita- 
tis  peuus,  qnia  connexio  dicit  aliipiatn  neces- 
sariam  adluesionem,  vel  conseculioncm,  qu^R 
sine  aliqno  causalitatis  modo  inveniri  non  so- 
let;  et  ita  csse  pote.^t  una  rcs  connexa  alteri, 
vel  qnia  ad  illam  ordinatur  aliquo  moiln,  vel 
quia  in  illa  est,  sicut  in  materia,  vel  quia  ab 
illa  pendet  sicut  a  causa  efliciente. 

2.  Tria  genera  amexorum  clistingmmtur,  an- 
tecedenfer  scilicct,  consequenter  et  concom'ta}i- 
ier.  —  Atqne  hinc  distingni  solent  tria  genera 
aunexornni  rebns  s[>iritualibus,  scilicet,  aute- 
cedenter,  conseqneiiter  et  coucomilanter,  «p.iia 
interdnm  id,  quod  dicitur  annexnm,  conside- 
ratur  ut  causa  ejns  cni  dicitur  annexnm  ;  et 
tunc  dicitur  esse  antecedenter  annexnm,  quia 
cansa  antecedit  effpcturn.  luterdum  considera- 
tur  ut  eflectus,  (pii  se  habct  consetiuentcr  ad 
causam  ;  interdum  nt  coujuncfum  intiinsece, 
et  (]uasi  nnitnm  ad  compojienibim  uunm  to- 
tum,  ct  tunc  dicitur  esse  annexum  concoaii- 
tantcr.  Aliipii  vero  hoc  tcrtinm  mcmbrum  re- 
jiciunt,  et  divus  Thomas  ilhid  ornisit,  ideo  pie 
postea  de  illo  dicemus.  Prima  vcro  duo  mem- 
bra  ab  omnibus  admittuntnr,  nt  videre  licet 
in  (hvoThoma,  qusest.  100,  ait.  4;  Anton.,  2 
part.,  lit.  I,  cap.  5,  §21  ;  Sot.,  qutest.  7,art.  1; 
Navar.,c.  23,  num.99;  Sylve^t.,  verb.  Sijo- 
nia,  (piaest.  i  ;  An^cl.,  num.  A,  et  aliis  infra 
refcrendis.  Ex  quibus  sohis  Navar.  iila  duo 
memln-a  ita  declarat,  ut  ea  dicautur  autecc- 
denter  spiritualibus  amiexa,  qua^  in  liabcnte 
illa  nihilaliud  requirnnt,  nisi  Ghrislianismum, 
ut  jus  patronalus,  ait,  jns  sepuhurifi,  et  cah'x. 
IUa  vero  dicuntur  esse  1aUa  consequcnter, 
qua'  in  liabente  rcquirnnl  aliqucm  ordinem, 
vel  consecrationem,  prader  D;)ptismum,  nt  bo- 
neficia  ecclesiaslica,  et  orncia.  Sed  his  tcrmi- 
nis  non  explicatwr  ratio  conuexionis,  nec  in 
calice  et  simihlins  apparet,  quomodo  snpiio- 
ilunt  tantum  Christianismnm ;  nam  in  utente, 
sffipere(purunt  ;dus  quam  Christiani<niuin,  in 
ipsa  veromateria  nihil  (ah;  requirunt.  Aliipia 
etiam  siuit  otlicia  ccclcsiastica,  quai  non  re- 
qnirunt  phis  quam  Ciiristianismum  in  habcn- 
te,  ut  infra  videbimus. 

3  Qnid  dicantiir  antecedeiiter  annexa  ,  ct 
qure  conseqicciiter.  —  Troprie  i^ltur  cx[)hcan- 
tur  illa  duo  jxm'  habitudiucm  caustp,  ut  dixi. 
Et  divus  Tiiomas  significat  illa  dici  taha  an- 
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tecedenter,  quai  secundum  se  tempore  pos- 
sunt  pra'cedere  ad  sinrituidia  ;  illa  vero  con- 
sequenter,  qua;  omnino  supponnnt  spiritualic 
quibus  annectuntur.  Itaque  sub  primo  mem 
bro  ponitD.  Thom.,  (i.  quffist.  100,  art.  4,  jii! 
patronatns  et  vasa  sacra,  Sed  de  jure  patroua 
tns  infra  dicturi  sumus  :  habet  enim  quccstio 
nera  ansit  spirituale,  vel  tantum  spirituaUbu! 
anncxum,  et  hcet  sit  annexum,  an  sit  tantim 
antecedenter,  vel  etiam  aUis  modis;  sub  vasi; 
aulem  sacris  compreliendit  divus  Thomas  om 
nia,  qua-  ordinantur  ad  saciorum  usum,  et  a. 
divina  ofticia^,  ut  tem.pla,  vcstes  sacras,  etc 
Adihmt  etiam  ahqui,  ad  lianc  speciem  perti 
nere  sacramentaUa,  utssuit  catechismus,  exor 
cismus,  et  simiUa,  ipia;  prrecedere  soleiit  a> 
saciamentum,  et  ad  illud  ordiimntur,  ut  et  re 
Ugiosius  fiat ,  et   facilius  smun  consequatii 
effectum,  ablatis  impedimentis,  quod  iusinna 
Navar.,  c.  23,  num.  99,  nbi  omnia  sacramen 
taUa,  et  oninia  jura,    vel   munia  ab  Ecclesi. 
inslitnta  inter  liiec  annexa  spiritualibus ponif 
Quia  ODiiiia  sunt  (inquit)   addta  himanitu 
spiritualitus  datis  divlnitus ,  et  ideo  recte  il 
lis  auncxa  lUcuntur.  Sed  lioc  mihi  nou  placcf 
nam  multa  ex  his  spiritualia  suut,  et  non  prc 
prie  spirituaUbns  annexa,   ut  statim  dicain 
Sul)  altero  aulem  meinbro  poiuuit  divus  Tbc 
mas  el  omnes,  ecclesiastica  beneficia,  quse  siii) 
aiinexa  spintuaUbns  officiis  tanquain  depen 
dentia  ab  illis,  et  tamjnam  propter  iUa  instifii 
ta,  ([uia  I)eneficium  datiir  propter  ofriciuu 
Itcni  qiiia  l^eneficinm  supponit  aiiipiein  ord 
ncin  et  illi  quasi  annectitur.  Addit  vero  Syl 
vester  ad  lisec  annexa  [lertinere  fanctione; 
verbi  gratia ,   sacerdotii ,  ut  celt^brarc;  nai 
pendent  ex  ordine,  euipropterea  annexap  sun 
Sed  hoc  non  proprie  dicitur,  et  confusionei 
parero  pote.^^t  iii  liacmateria. 

4-.  Connexio  causalis  non  solum  vivenitu 
intcr  ip.ateriale  et  spirituale,  sed  etiam  intc 
spiritualia  inter  se.  —  Qmc  dicantur  propr 
annexa  spirctualihus.  —  Et  i(h;o  adverteiKlui 
est  counexionem  iUam  causalcm,  qnain  cqtl 
cuimus,  non  sohim  inveniri  inter  materialci 
spiritiiale,  sed  etiam  inter  spirituaUa  inter  s( 
ut  officimn  canonicum  recte  dicitur  aiinexni 
ordiui  sa''ro,  et  consecratio  Gorporis  Doma 
onUni  .sacerdotali,  tanqiiam  penden^  ab  illi 
Et  e  cnntrario  oblatio  panis  et  viui,  qua^  ' 
mi-sa  iit  ante  consecrationem,  (Uci  [totcst  ai 
nexa  antecedenter  consecrationi  taaquam  ;' 
iUain  [tra^parans  et  ordinat;i.  Proprie  ergoai 
nexa  S[)iritualibns  dicuntiir  secunduin  qnan 
dam  exclusioncm  scu  pra-cisionem,  ita  util 
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<]autiir  lalia,  qua:!  cnm  iu  S(!  rnaterialia  siut, 

e  lon  per  se   spiritnalia,  ratioiie  solius  cou- 

Eiionis  cum  illis  spiritnalia  ceiiscntiir,  et  ma- 

t  a  snnt  simonia? ;  nam  alia,  (\udd  in  se  spiri- 

t  lia  sunt,  licet  sint  connexa  cum  alii?  spiri- 

i  Hbus,  simpliciter  spiritualia  dicuntur,  non 

'iualibus  annexa.  Alias  sola  potestas  onli- 

[  jui'is(lictionis  etliabitus  gratise  dicemla 

t'.-id  S[iiritualia,   nani   reliqua  omnia  spiri- 

1'lia  illis  annexa  sunt  aliqno  modo.  Unde  fit 

I'  fnuctiones  onlinnm,  nec  sacramcntalia 

0  lia  sint  numeranda  inter  hajcannexa,  quia 

n'lta  ex  illis  in  se  spiritualia  sunt,  et  ex  spi- 

!ibus  priuci[)iis  manant,  et   ad  spiritua- 

iiiem  ordiuantur.   Et  ita  videntur  expo- 

lifec  aunexa  communiter  juris  internre- 

u  lu  cap.  Consulere,  Oni  Simon.,  pra^sertim 

Jtjtin.  Andr.,  etAbb.,  et  in  capite  Quanto, 

d  ludic,  ubi  etiam  Anton.  de  Butr.,  et  Ar- 

cll,  in  capite  1,  q.  1. 

Non  omnia  spiritualia,  qure  svnt  ex  snla 

V  itutione  Ecdesicr,  sunt  cx  his  annexis. — Et 

e:lodem  principio  seqnitur,  non  omnia  spi- 

iia,  qucie  sunt  ex  sola  institutione  Eccle- 

rsse  ex  his  annexis,  quia  multffi  benedic- 

tijcs  et  consecrationes  sunt  ex  iustitutione 

E  esia^,  et  tamen  non  snnt  materia  simoniee 

lal[nam  annexa  s[)iritnalibns,  sed  tanquam 

'inncs  in  se  vere  spiritnales,  nt  siipra  vi- 

rst  Imo  ad  lioc  ( utdixi )  parum  refert  quod 

acj)  sitinstituta  ab  Ecclesia,  velaChristo  im- 

"'  i:i1e,  dummodo  per   institutionem  vcram 

Malitatem  consequatur.  Nam  ecclesiastira 

^u, tulio  mediate  saltem  ad  divmam  reduci- 

tu  qnatenu>  per  potestatem  divinitus  datam 

fifiil  prima  tonsura,  et  coUatio  ejus  ex  Eccle- 

■^i  iiistitutioneest,  et  uihilomiuus  materia  est 

lia;  tanquam  S[)irituale  quid,  et  nou  so- 

il  annexum,  in  quo  a.'quiparatur  collatio- 

ilinum,  licct  secundura   magis  et  minus 

iiiji  iilum  difFerat.  Idemquedicendum  est  de 

a{|)aibns  sacris,  quaB  in  Baptismo,  verbi  gra- 

tiijfiunt  tanquam  accidentales  caeremonia?, 

arramentalia  illius;nam  suntperse,  et 

ric   iuateria  spiritualis  simonife,  et  nou 

ta  nm  ratione  connexionis  ad  Baptismum,  li- 

ce|llam  connexionem  habeaut  in  ratiouedis- 

ptftionis  qnasi  ejusdem  ordinis. 

Q,H0 pacto  vasa sacra dicantur annexa sp'- 

dlhus. —  Uude  cum  vasasacra  inter  Iilvc 

«iijixa  nnmcrantur,  uon   est   intelligenduin 

[isis  vasis,  ut  sacra  suut,  ({uamvis  etiam 

ilia  snnt,  revera  siut  anuexa  sacramentis, 

scjsacris  nsibus;  sed   est  iuteUigendnra  d(! 

Hr  vasis  ra*ione  materia>,  quai  subest  con- 


ANNKXIONKM  AD  SPinirCAL!:.  ETC.  7,*i9 

secrationi.  Nam  vas  ipsnm,  ut  sacrum  ijuid, 
spirituale  est,  et  non  tautnm  annextim,  ma- 
terialc  autem  ipsum  solum  pcr  annexioncin 
sacrum  factum  e-t.  Cujns  etiam  argumentum 
est,  quia  vas  ratione  materise  recte  dicitiir 
antccedenter  annexnm,  quia  supponitur  con- 
secrationi ;  vas  anicm  consecratnm  nou  tau- 
tum  afitecedenter,  sed  nt  tale  est,  jam  est  iu 
se  (}uid  spirituale  :  dici  pos^^et  consequenter 
annexum,  ([uia  est  effcctus  spiritnalis  func- 
tionis  et  polestatis.  Denique  est  clarum  argn- 
mentum,  quia  divus  Thomns  ait  hffic  anuexa 
autecedenter  po.sse  interdum  vendi,  ([uod  est 
vcrum  de  materia,  non  de  vase,  ut  consecra- 
tum  est.  Interdiim  vero  hai  res  non  sunt  spo 
cialiter  benedictse,  aut  consecratfe,  seddepu- 
tataj  tantum  ad  cultum  Dei,  et  inde  tantnni 
sacrae  censentur,  et  tnnc  raagis  proprie  vi- 
dentur  inter  ea  compntari,  quae  solum  ratione 
connexionis  spiritnalitatem  habere  censentur. 
Sic  etiam  cum  beneficiura  dicitur  esse  an- 
uexum  consequenter  spiritualibus,  intelligen- 
dura  est  de  beueficio  ratioue  praebendre,  qufr. 
respicit  temporalia  eraoliirnenta,  non  vero  ra 
tioneofficii  cui  est  annexa  praebenda,  nam  i!- 
lud spirituale  est  in  se,  licet  interdum  sit  ex  ins- 
titutione Ecclesioe ,et annexum  spirituali ord iiii . 
Consideranda  est  ergo  annexio,  ncu  inter  spi- 
ritualia  iuter  se,  sed  inter  materiale  et  spi- 
rituale,  sive  illud  spiritiiale  sit  ex  inslitutione 
Ecclesiffi,  sive  ex  divina;  et  sive  connexio  illa 
sitab  ipso  Deo  iramediate,  sive  per  Ecclesiam 
sit  facta,  ut  frequenter  facta  ess»;  videtur  in 
his,  ([ua'  tantum  antecedentcr  et  consequen- 
tcr  aiinexa  sunt  s[)iiitiialil)us,  ut  [latet  ex 
cxemplis  ad(hu'tis  in  illis  merabris  ;  et  ex  his 
qute  in  particulari  de  mnltis  dicemus,  am[)lius 
constabit. 

7.  Quidsen(iendu)n  de  tertio  memWo  anne.ro- 
rum, —  Et  ex  his  constat  quid  de  tertio  niera- 
bro  horum  annexorum  scntiendura  sit,  nam 
licet  divus  Thomas,  et  multi  illud  non  pos'je- 
riut,aliiScholastici  illud  posueriint,nt  Richard . 
iu  4,  dist.  25,  articulo  3,  qurestioue  3;  et  ibi 
Supnlementum  Gabr.,  quajstione  ii,  arlicido  I, 
notab.  I,infine;  Durandus  quaestione  3,  unni. 
10;  et  Redoan.,  part.  1,  ca[)it.  7,  in  fin..  cap. 
27,  per  totura,etcap.  29.  uura.  2.  Nec  videtur 
omnino  improbandum  hoc  membrnm,  qnia 
spiritualia  inuncra  per  actioi;es  mateiiales 
fiiint^  ([uai  actiones,  licet  snpposita  institutio- 
ue  sacra  sim[dicitcr  spirituales  sint ,  nihilo- 
luinns  secundum  se  spectatfe  materiales  suut, 
et  coimectuntur  intime  et  concoraitanter  spi- 
ritnalibus  ralionibns.  Unde  ctiain  Cajetanus, 
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dicta  qucestione  100,  articulo  3,  el  in  Summ..  Solum   clrca    illam   occurrebat  diceudum  d 

verb.  /Si// onfa,  htec  vocat  composita  ex  spiri-  jure  patronatus,  et  de  jure  sepnltura!,  et  d 

tuali  et  materiali;  cur  ergo  ilhid  materiale  jure  sedendi  iu  certo  loco  ecclesiaej  quod  Siu 

non  potest  dici  annexum  illi   spirituali  con-  plement.  Gabr.,  in  4,  distinctione  25,  qiia'; 

oomitanter  ?  At  vero  Div.  Thomas  hoc  mem-  tioi;e  2,  infin.,  vocat  jus  stabilc,  juxtamodui 

brum  omisit,  quia  de  'oto  illo  opere  judican-  loquendi  juris  in  capite  Cu7n  i^iter,  defienm 

dum  est  in  ordiue  id  simoniam  tanquam  de  ciatione.  Std  de  his  dicemus  infra  commodic 

re  simphciter  et    ecundum  se   spirituah.   Et  ri   in  loco    Quarta  propositio  est,  ea,  qu. 

hoc  quidem  opt;  me  dicitur  de  actionibus  ipsis,  sunt  annexa  spirituahbus,  consequenter  vem 

in  quibus  spir.tuales  functiones  consistunt,  et  non  posse  sine  simonia.  Quia  venderetur  m 

de  earum  lahore  intrinseco,  juxta  ea  qua?  de  cessajio  iUud  spirituale,  quod  ad  iha  praesui 

ilhs  supra  diximus;  sive  sint   functiones  sa-  ponitur,  ut  dicitur  in  cap.  Si  guis  objeceri 

cramentdrum  sive   sacramentahum,  bencdic-  1 ,  qusestione  3.  Et  hanc  differentiam  notai 

tionuui,  et  consecraiiouum,  sive  divinorum  divus  Thomas,  et  omnes  Tlieologi,  iuter  te. 

officiorum ;  in  omnihus  enim  actio  ipsa  mate-  tiara  ct  quartam  assertionem,seu  interaunes 

rialis  est  vehiti  es^entiahs  pars  ipsius  fuiictio-  antecedenter,  vel    consequenter  .    quoci  ha 

nis  spirituahs,  et  ideo  non  tam  proprie  dicitur  [)osteriora  magis  invendibiha  sunl,  quam  prit 

annexa  rei  spirituah,   quam  spirituahs.  Sed  ra.  Quia  ea,  qua?  sunt  annexa  consequent( 

non  oportet  de  voce  contendere,  cum  de  re  sunt  dcpendentia  ab  spirituahbus,  et  illapra 

constet.  Possuut  vero  inteUigi  qua^dam   alia  supponunt,  iiec  ahter  conferri  possunt,etid( 

accidentahter  concurrentia  concomitanter,  ut  si  venderentur,  necessario  veudeieturiUudsp 

est,  verbi  gratia,  labor  cautorum  in  choro  ca-  i-iluale,  quod  praesupponunt.  At  vero  illa,  qu 

nentium,  quorum  opera  et  labor  nou  est  spi-  snnt  aunexa  antecedenter,  de  se  sunt  prior. 

rituahs,  videtur  tameu  esse  spirituahbus  an-  et  ideo,  ut  tahasunt,  veudi  possunt.  Deniqi 

nexus.  Sedhaecnon  numerantur  proprie  inter  quando  teraporahaantecedunt,  magisvidenti 

aiinexa,  prout  hic  dividuntur  ;  hic  enim  trac-  spiritualia  annexa   et  adhaereutia  teraporal 

tamus  de  hisquai  ahquo  modo  per  se  sunt  an-  bus,  quam  e  converso  :  aha  vero  temporali 

nexa    saUem    communi  jure;   iUa  vero  quaj  quae  se  habent  coDsequenter  ad  spirituali 

suiit  per  accidens,  non  consiilerantur ;  sive  propriissime  iUis  conuectuntur,  et  compara 
eiiim  antecedant,  sive  sequantur,  sive  comi- ,  tur  ad  iUa,  sicut  accessorium  ad  priucipal 

tentur^  simphciter  terpporaha   sunt  et  repu-  et  ideo  magis  imitantur  naturara  ilhus.  Qm 

tantur,  et  ut  talia  a^stimari  possuut,  ut  supra  magis  ex  sequentibus  eluciiiabitur.  Nam  lu 

dictum  est.  sola  uhima  assertio  uobis  declaranda  superes 

S.  Prima  assertio :  non  potest  tendi  annexim  postulat  vero  copiosam  materiam  de  simon 

spirltuali,   quatenus  tale. — Ex  hac  ei-go  ter-  circa   beneficia,  quam  fusius  prosequi  ne« 

minorum  declaratione  coUigitur  propositae  sarium  est. 
qua^stionis  resohitio,  qnae  in  qualuor  assertio- 
nibus  consistit.  Priraa  est  :annexumspirituali, 
quatenus  tale  cst,  id  est,  ratione  connexionis 
quam  habet  ad  spirituale,  vendi  non  potest. 
Ha?c  estdivi  Thoma%  dicto  articulo  4,  ad  pri- 
mum,et  omnium.  Etratio  constatex  supra  dic- 
ti.s^quia  sjiirituale  veudi  non  polest.nec  ut  res 

vendita,  nec  utratio  venditionis,  quia,  eo  ipso,  In  hene/ici.s  duo  distlnguenda,  officium  sci 

pretio  aestimaretur.   Secunda  propositio  est,  cet  et  prcpbenda.  —  Quamvis  benefioii  nome 

annexura  spirituah   concomitanter   (admisso  priman^a  significatione,  douura  vel  opusin  ■ 

illo  membro),  luiUo  modo,  vel  respectu,  aut  tcrius  commo(him  benevole  faotum  signific 

ratione  veudi  posse.  Ha?c  satis  probata  est  in  in  jnretamen  canonico  accominodatumest . 

superioribus,  quia  iUud  non  tam  est  annexum,  signifioandos  titulos,  seu  jura  ecclesiastica  (- 

quam  vere  spirituale,  tani|uam  intrinseca  pars  dinata  ad  praestauda  munera  spiritualia,  ou 

spiritualis  {unctionis,  ut  declaralum  cst.  Ter-  jure  recipiendi  eo   titulo  fructus  amuios  ' 

tia  piopositio  est,  annexura  antecedenter  per  ecolesiasticis  bonis.  Et  ita  sumitur  in  Conc 

se  spectatum   vendi   posse,    etiam   supposita  Mogunt.,  in  oapite  primo,  de  Eoclesiis  aedi, 

aunexioue,  licet  non  ratione  illius.  Hcec  etiam  neo  invenitur  illa  vox  iu  iUa  siguificatione  i 

propositio  gatis  in  superioribus  probata  est.  antiquiori  caiione  :  res  autem  antiquior  c, 
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ulonstat  cx  Dion.,  in  cap.  I,  13,  quaestione 

1  t  ex  cai).  primo,  dist.  22,  et  ox  Urbano  I, 

injipite  Videntes,  i^,  qn^stion.  prima,  cum 

siilibus,  in  quibus  borum   titulorum  cum 

siilproventibus  fit  mentio  iu  particubiri,  vo- 

'•aiiirque  aut  episcopatus,  aut  abbatioe,  prio- 

■  iignitates,  parocbia^,  vel  ccclesise,  aut 

c.quoeomnia  cum  multis  aliis,  quie  dis- 

I  tcmporis  instituta  sunt,    beneficia  ap- 

;tur.  Duo  autem  in  his  beneficiis  distiu- 

necesse  est,   scilicet,  jus  ministrandi 

uaba,    et   jus  percipiendi   emohimenta 

oiaba,  quorum  priraum  proprie  voeatur 

in,  secundum  autem  dicitur  pra^beiida, 

iieficinm,  quod  propter  officium  datur, 

itur  in   cap.   ultim.  de  Rescri.,  iu   6, 

is  jam  communi  usu  tolum  iUud,  quod 

oiinejureresultat,  et  est  quasi  moraliter 

.  ilici  soleat  ecclesiasticum  beueficium. 

/)escriptio  leneficiL  —  Per  quid  heneficia 

niantur.  —  Et  ita  per  modum  unius  de- 

potcst  beneficium,  esse  jus  perpetuum 

laucbin  ecclcsia,  et  pro  ministerio  re- 

ili  fructus  annuos  ex  ecclesiasticis  bonis. 

un  autem  horum  muUiplex  est,  et  juxta 

varietatem  beneficia  etiam  ecclesiastica 

-:ui  soleut,  ut  videre  hcet  in  RebufTo,  in 

,  tit.  Quotuylex  sit  beneficium;  et  Selva, 

(icj!iief.,  in  princ;  Azor.,  in  2  tom.,  hb.  3, 

i-n  '2.  Non  enim  distinguuntur  beneficia  ex 

ate,  quantitate,  aut   modo   reddituum, 

^  eo  quod  sint  ex  decimi.'^,  vel  ex  obla- 

iis,  vel  ex  praidiis,  aut  ahis  ecclesiasti- 

iiis;  haec  enim  varietas  quasi  materia- 

,  ct  accidentaria  ad  rationem  bencficii, 

'  in  re  accessoria  et  minus  principah;  et 

lon  inde  sumitur  beueficiorum  (hstiuctio, 

.  tituhs  propter  quos  redditus  ecclesias- 

liiuuutur.  Et  ita  distinguuntui'  benefi- 

,  siraphcia  et  administrationem  habentia; 

ileDJiusedam  habeut  jurisdictionem  spiritua- 

Ipmjdia  nou  habent;  item  qu*dam  jurisdic- 

tioiiia  habent  in   foro  etiam  coutentioso,  ut 

patus,  et   superiores   omnes,  usque    ad 

,11   Pontificis   dignitatcm,    et    nounullaj 

•"tia|  dignitates  inferiores.  ut  abbatis,  prio- 

^'S,  chidiaconi  et  similium  :  aha  vero  juris- 

dict^uem   tautum  babeut  in  foro   iuteriori 

f"iE|astorah  cnra  auimarum,  quai  beueficia 

IWjiiaha  dicuntur,  seu  curata  :  alia  vero 

inae  juiisdictionem  nuUaui  habent,  sed 

istrationem  ahquam  rerum  ecclesia.sti- 

:  aha  denique  solum  ad  serviendum  in 


siint 
adni 
cani 


•^ivil;  oflticus  iustituta  sunt.  De  quibus  omui- 


\m  • 


jurc  caiioiiico  meutio  liabetur,  ut  iu 


capite  Omnes,  22,  dicto  capite  Nullus,  9, 
quwstione  2,  et  cap.  1,  13,  quaestione  1  ,  et 
toto  titulo  de  Praebend.,  hb.  3  et  9. 

3.  Titulus  heneficii  semper  est  spiritualis, 
cap.  Dilecto.  —  Ex  his  ergo  constat  (quod  ad 
materiam  prsesentem  necessarium  est)tituhim 
beneficii  semper  esse  spiritualem,  cap.  Di- 
lecto,  de  Prsebend.,  ct  inde  maxime  ajstiman- 
dum  esse,  quia  iUud  est  primum  ac  principale 
in  ipso,  Et  inde  etiam  est  ut  benefichim  sem- 
per  sit  annexum  ahcui  ordini,  seu  gradui 
clericah  (ut  primam  tonsuram  comprehenda- 
mus),  ex  parte  personae  cui  conferendum  cst. 
Nam  cum  sit  proprie  spirituale,  nonnisi  cle- 
rico  conferri  potest,  ut  colhgitur  ex  capitc 
Clerici,  \,  quaestione  2,  et  eap.  Quantum  sit 
grare,  de  Decim.,  (!t  cap.  Causam  qwe,  de 
Prffiscr.  et  abis,  qua3  supra  tractando  de  deci- 
mis  adduximus.  At  vero  prsebenda,  seu  red- 
ditus  ecclesiastici  in  se  spectati  tcmporales 
suut ;  quatenus  vero  tah  titulo  annexi  sunt,  et 
solum  ratioue  iUius  dantur  ac  deberi  possunt, 
quamdam  spiritualitatem  participant,  propter 
quam  solet  prajbenda  interdum  vocari  spiri- 
tuale  jus,  ut  notavit  Pauormit.,  per  textum 
ibi,  in  cap.  Dilecto,  de  Praibeu.  Et  ita  ctiam 
dixit  lunoc,  iu  c(x\)\iQMajoribus,  dePraebend., 
prffibendam  essc  nomen  juris,  quia  nou  si- 
gnificat  solam  teraporahtatem,  sed  iUam  ut 
anuexam  spirituali  jiiri,  et  ut  sic  censetur 
quidspirituale;  quia  quse  rehgiosis  adlioerent, 
rehgiosa  censentur,  ut  dixit  JuL  Clar.,  in  l. 
Quce  religiosis,  flf.  de  Rei  vend,;  solet  vero 
etiam  noraeu  proebendse  accipi  pro  ipso  emo- 
bimeulo  temporah  secundum  se  speclato,  et 
sic  sine  dubio  temporale  quid  est,  ut  coustat, 
et  notavit  Glossa  in  cap.  Cum  Majorilus,  de 
Constit.,  et  Pauorm.,  in  dicto  c  Majoribus, 
de  Prwbend. 

4.  Bemficia  quoad  spirituale  jus,  quod  in- 
cludunt,  sunt  wateria  simonice  contrarice  juri 
divino. —  His  ergo  positis,  duo  mihi  videntur 
certa  :  primura  est,  beneficia  quoad  ipsum  spi- 
rituale  jus,quod  iiichuhint,  et  iu  quo  fundan- 
tur,  csse  materiam  simoniai  juri  diviuo  con- 
Irariae.  hi  hoc  nuha  coiitroversia  est  inter 
auclores,  satisque  in  supcrioribus  probatum 
est,  dum  ostendiraus  jura  spirituaha,  qua^  con- 
sistunt  iu  potestate  aliqua  spirituah,  vendi  non 
posse.  Nam  titulus  beneficii  ecclesiastici  jus 
quoddam  spirituale  est,  ut  diximus;  ergo  ne- 
que  ipsum,  neque  beueficium  ratioue  ipsius 
veudi  potest.  Neque  oportet  in  hoc  distiuguere 
iuter  beneficium  simplex,  el  habens  juris(hc- 
tionem,  ut  quidam  tentaruut,  quia  etiamsi 
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beneficium  curatuin  non  sit,  nec  jurisdictio- 
nem  liabeat,  semper  fundatur  in  spiritu.di  ti- 
tulo,  per  quem  onliuatur,  vel  ad  aliquam  exe- 
cutiouem  ordinis,  ut  ad  missas  celebrandas, 
vel  ad  diviiia  oiScia  ministrauda,  vel  recitan- 
da,  qui  titidus  spiritualis  est ;  nec  potcst  dari 
proprium  eccle  iasticum  beneficium  sine  ali- 
quo  hujusmodi  jure,  in  quo  fnndetur.  Quod 
si  contingat  alicui  dari  jus  ad  aliquos  annuos 
redditus  ex  ecclesiasticis  bonis,  separatum  ab 
omni  spirituali  titulo,illud  non  computabitur 
inter  ecclesiaslica  beneficia,  ut  nunc  suppo- 
nimus,  et  ex  definitione  data  constat.  An  ve- 
ro  aliquid  hujusmodi  detur,  ct  quid  de  iUo 
dicendum  sit,  in  secjuentibus  tractabitur. 

5.  Vendere  ieneficium  quoad  Jioc  jus  ita  cst 
intrinsece  maluin,  %U  neque  Pontlfici  liceat. — 
Atque  hinc  colligitur,  vendere  beneficium 
quoad  hoc  jus,  ita  es-e  intriusece  malum,  ut 
nc<jue  ipsi  Pontifici,  neque  alicui  ex  dis- 
pcnsatione  ejus  licere  valcat.  Ita  sentiunt 
omnes  Doctorcs  infra  citaiidi.  F.t  patct,  quia 
Pontifex  juri  divino  subjectus  est,  neijue 
illud  immutare,  aut  in  illo  dispensare  po- 
test.  Neque  olistat,  si  quis  objiciat  beneficio- 
rum  ecclesiaslicorum  instilutionem,  ac  tituio- 
rum  divisionem  esse  ex  Ecclesiai  institutione, 
ut  constat  ex  Juribus  supra  allegatis,  et  est 
pcr  se  notum;  Pontificem  autem  mutarc  posse 
ca  qua;  instituta  sunt  ab  Ecclesia,  et  in  eis 
dispeusare.  Resjmndemus  cnim  primo  qiu)d, 
licet  aliquid  sit  spirituale  ex  Ecclesiro  institu- 
tione,  nihilominus,  postquam  tale  est,  jure 
divino  prohihituin  est  dlud  vendcre,  ut  suj^ra 
cap.  8  ostendimus,  ut  cou,stat  de  sacramenta- 
libus  omnibus,  vasis  sacris,  ut  talia  sunt,  et 
similibus  ;  ita  ergo  iu  praisenti  dici  potest. 
Addo  vero  secundo,  id,  quod  est  spirituale  in 
beneficiis  ecclesiasticissecundum  se,  ct  quoad 
substantiam  suam  (ut  sic  dicam),  csse  de  jure 
divino,  quia  vel  est  jurisdictio  ecclesiastica, 
vel  cura  animarum,  vel  spiritualis  aliqna  ail- 
ministratio  et  fuuctio  :  potestas  euim  ad  ha>c 
omnia  ab  ipsoChristo  manavit.  Uude  licet  soli 
Poutifici  immediate  ab  ijiso  Christo  confcra- 
tur,  nihilominus  institntio  beneficiorum  ec- 
clesiasticorum,  quoad  spirituale,  quod  in  eis 
est,  non  est  aliud  (|uam  communiivatio  quai- 
dam  illius  jjotestatis  a  Christo  dat*,  nam  pcr 
bencficium  quaedam  particijiatio  ejus  confer- 
tur.  Osteusum  est  autem  suj»ra  ,  potcstatem 
illam  vendi  non  jtosse,  ncc  partici[)ationem, 
vel  communicationcm,  aut  delegationem  cjus, 
quod  verum  cst  etiam  respcictu  Pontificis  ;  ergo. 

().  Beneficinm  nonpotest  nuac  vendi  sine  si- 


monia,  etiam  respectu  habito  ad  temporde  co 
modum,  quodin  eo  est. — Secundo,  certiim 
nunc  de  facto  non  posse  vendi  aut  emi  bei 
ficia  ecclesiastica,  etiani  rcspcctu  habito 
temporaie  emolumentum  quod  est  in  ijv 
sine  vitio  simonise,  ac  subindc  beneficia  <■ 
clesiastica,  etiam  sic  spectata,  e.sse  materi( 
simonise.  Hoc  manifestum  est  ex  inuume 
legibus  eauonicis  prohibentibus  omnes  or 
rosos  contractus  in  ecclesiasticis  beiieficiis, , 
prfficipientibus  ut  pure  et  simpliciter  coiH' 
dantur,  cap.  ult.  de  Pactis,  c.  JSup  r  eo, : 
Trausact.,  c.  Querelam,  c.  Tua  nos,  cum 
milibus,  de  Simon.,  et  c.  unic.  Ut  eccl.  1 
nef.  sin.  dimin.,  et  1,  queest.  3,  fere  por  ■ 
tam.  Pro  iutegra  ergo  hujus  as.sertionis  j)- 
batione  sufficit  jus  canonicum,  nam  deratic! 
et  origiue  hujus  prohibitiouis  iu  sequtu 
puncto  dicendnm  est, 

7.  An  talis  simonia  sit  contrajus  divimt, 
vel  solum  contra  ecclesiasticum.  —  Prima  s- 
tentia  asserens  esse  contra  jus  dirimm.—  i 
ergo  suppositis,  qua^stio  gravis  est,  an  ven- 
rc  beneficia  tantum  intuitu  et  ffstimatitj 
temporalis  commodi,  quod  in  eis  est,  ve!  - 
commodij  quod  aheui  provenit  spolianfioj 
suo  beneficio,  sit  simonia  contra  jus  divini , 
vel  tantum  contra  ccclesiasticura.  fn  o 
puncto  varia;  suut  sententia'.  Prima  simpl- 
ter  afiirmat  e.-se  contra  jus  divinum  natun, 
acsubinde  esse  adeo  intrinseoe  malura,utii 
cadat  in  illud  dispensatio,  nec  ab  ipso  Pa 
sinc  crimine  simoniai  vcndi  possit  benciicit , 
etiam  ratiouc  temporalis  emolumenti.  I  c 
sententia  sumi  potest  ex  D.  Tliom.,  d.q.  1', 
art.  A,  ubi  negat  illud  temjwrale,  quoil  st 
annexum  beneficio,  vendi  posse,  etpro  rafi  e 
reddit  non  sohun  Ecclesiffi  prohibitionem,  d 
quia  uon  potcst  vendi  quiu  sjiirituale  ViDi- 
tur.  In  4  etiam,  d.  25,  q.  3,  art.  2,  q.  3,  &'h 
id  significat.  Sed  revera  ex  D.  Thoma  nil 
clare  habemus  in  hoe  puucto.  Durand.  ann 
ibi,  q.  5,  ex  professo  hanc  senteutiam  deli- 
dit.  Scquitur  ibi  Palud.,  q.  4,  a  n.  24,  didS 
esse  verioiem  ettutiorcm  scntentiam.EtiiB 
sentit  Richar.,  art.  3,  q.  3,  dum  ait  jus  f- 
cipiendi  fructusbeueficii  vendi  non  posse,  et 
possint  vcndi  ipsi  proventus.  Et  idem  sf  it 
Major,  ibi,q.3,  ad  4;  et  Bonav.,in  Exposo- 
ue  litterse,  dub.  5,  ubi  ita  ctiam  Magistm 
exijonit.  Idem  tenet  Adrian.  (hcet  soleain 
coutrarium  referri),  Quodl.  0,  ad  5,  \^}' 
cip.,  ubi  in  concordiam  redigit  utramquO'- 
nioncm.  Idem  Alens.,  2  part.,  qua>st.  •'' 
mem.  3,  art.  2;  Anton.,d.c.  5,§2I ;  Sylvt.j 
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Cajotan.,  tom.  2  Opiisc. ,  tract.  9,  ficiiim  vendere,  sicut  vendere  ipsum  jus  spi- 

'  •  Sol.,  q.  7,  art.  1  ;  Victor.,  d.  Relect.,  rituale.  Probatur  consequeutia,  quia  quaudo 

C.ovarruv.,  in  regula  Peccattim,  p.  2,  veuditur  beneficium ,  revera  non  venduutur 

11.  8,  sub  fin.  Citatur  otiam  Navar.  d.  tantnm  temporales  reilditus,  sed  venditur  jus 

108.  Sed  licet  in  dicto  G  et  7  videatiir  ad  illos,  ct  non  aliud  jus,  nisi  quod  est  in  cle- 

:  rn  hnjus  scnteutia}  loqui,  statim  in  9  rico,  ut  clericus  est ;  ergo  necessario  venditur 

li«simecontrariam  senteutiam  defendit  id  quod  spirituale  est. 

it.  Pro  cadem  senteutia  refcrri  potest  9.  Rcsponsio  ad  fundamentim.  —  Impugna- 

utinfra  dicam;  etplui'esrefcrtFelii!.,  tiir  ex  Durand.  —  Responderi  autem  potest 

le  Simon.,  illosqae  sequitur,  licet  alibi  cum  beneficio  duo  jura  conferri.  unura  ad  mi- 

\\\va  dixcrit.  nisterinm  ecclesia.sticum  qnod  competit  ratio- 

'ndamentum  hijus  sententhr.  —  Fun-  ne  beneficii,  aliud  ad  redditus  temporales  ;  et 

'im  hnjus  sentcutia!  sic  explico  ,  quia  primum  esse  spirituale,  secundum  vero  tem- 

hmtur  fructus  beneficii  separati  a  be-  porale,  nara  unumquodque  est  proportiona- 

t  titulo  ecciesiastico,  vel  ut  percipieu-  tum  illi  rei,  ad  quam  datur.  Quamvis  aufem 

tulo  occlesiastico.  Si  vendantur  priori  hasc  jura  sint  conjuncta,  et  simul  incedant, 

verum  est  illud  non  esse  per  se  ct  in-  nihilominus  distincta  manent  ;   ergo   potcst 

•  simouiacum,  imo  ibi  in  rigore  neque  unum  gratis  dari,  et  aliud  pretio  a?stimari. 

im  contra  jns   positivum  intervenire.  Sicul  in  calice  ita  sunt  conjuncta  vas  etconse- 

!utcm  non  venditur  bcncficinm,  quia  cratio,  ut  non  possit  unum  sine  alio  transfer- 

:um  non  consistit  in  proventibus,  .-ed  ri,  et  nihilomiiuis  quia  semper  sunt  distinc- 

percipicndi  illos;  imo  ncc  aliquid  an-  ta,  potest  vendi  unum,  et  non  aliud.  Idem  er- 

lei  spirituali  tunc  venditur,  nam,  eo  go  posset  fieri  in  beueficio  ex  uatnra  rei,  uisi 

iod  fructus  separautur  a  jure  et  titulo  Ecclesia  prohibuisset :  sicut  e  contrario  posset 

ii,  non  snnt  anuexi  alicui  rei  spiritna-  Ecclesia  prohibere  vendere  calicem  etiam  ra- 

l'0  niirum  non  est  quod  vendi  possint.  tion  ■  materiee,  et  tunc  essent  inscparabilia  il- 

.oc  modo  uon  solum  friictus  unius  an-  laduo  in  venditioue.  Gontra  hoc  vero  replica- 

[ilurium  vendi  posscnt  (  semota  prohi-  ri  potest  ex  Dnrand.  Quia  ex  illis  duobns,  qna3 

Ecclesise  )  ,  et    cousequenter   potest  sunt  in  beneficio,  scilicet  spirituale  officium 

rri  in  aliiun  aliquod  jus  ( olligendi  tales  et  cmolumentnm  temporale  ,  primum  datur  a 

'us  pcr  siuguloo  aunos,  non  cx  titu-  pra^Iato  Ecclesiffi,  secnndum  vero  non  dona- 

'sia>tici  muueris,    sed  ex  puro  titulo  tur  a  pra^lato  ,  sed  consequenter  debetur  ex 

lis,  ita  ut  jns  acquisitum  temporale  dono  fidelium,  vel  fundatorum,  qui  proveutus 

1  spirituale,  sicut  snpra  tract.  2,  lib.   1 ,  illos  obtuleruut  pro  snstentatione  talis  minis- 

;nis  latius  exposuimus.  Tota  ergo  haic  terii ;  ergo  prselatus   vendendo   beneficium  , 

ot  comuuUatio,  extra  matcriam  simo-  non  jus  temporale  vendit,  sed  spiritnale,  quod 

t,  et  cxt]'a  punctum  ctiam   prsesentis  ipse  dare  pote^t.  Haic  vero  replica  Durandi 

inis,  quia  illa  nou  est  venditio   ncque  parnm  urget ;  tum  quia  hic  non  agimns  de 

beueficii ,  vel  pra;bendai  ecclesiasticce,  solo  prrelato,  sed  de  quocumque  vendeute  be- 

anucxee  cousequentcr  rei  spiritnali,  ut  neficiura,  unde  uon  consideramus  facultatem 

tiim  cst.  At  vero  si  fructus  bcncficii  qiicira  vcndens  habet  ex  parte  sua,  scd  quali- 

lur  posteriori  raodo,  scilicct  ut  pcrci-  latem  ipsius  matcria',  et  sic  videtnr  illnd  jus 

u'.obcneficii,sicimpossi!)ile  est  vcnde-  vcndibile  esse,  quia  temporale  est;  tnm  etiani 

quia  licet  hi  redditus  beueficiorum  origiuem 

ti;!xcriut  a  fiilelibus,  vel  per  decimas,  vel  per 

alias  donatioucs,  et  lcgata  })ia,  jam  est  acqui- 

situm  jus  Ecciesia\  et  de  boc  qua'i-imus  an 

est  comnume  principiuui  rcccptuin  a  teniporale  sit  ;  uara  si  e.^^t  teraporalo,  ex  parte 

uus  in  principio  materise  de  pr.Tbendis  illius  non  repuguabit  vendi.  Et  ille  qui  fucrit 

-jricns,  ut  videre  Hcet  per  Rebufftim,  in  dominus  beueficii,  vel  illiusjuris,  puterit  il- 

iraxj'ap,  Qu/dsit  bene^cium,  ct  Hoged.,  de  lud  vendei^e;  ct  si  aliquis  non  domiiius  illnd 

incomp.,  iu  Pntfat.,  iniraer.  2  ;  crgo  vcuiiitierit,  erit  injtistitia  ex  natura  rci,  nou 

'  i'  vendi  non   potest  de  facto   bcnefi-  taiucn  crit  siraonia,  quia  jus  idud  quid  tcin- 

^'■"uiiisi  veudito  spirituali  nnnicre  cui  ad-  porale  cst. 


lumentnm  illud  temporalc,  iion  vcndi- 
jurc  spirituali,  quia  uon  potcst  bcue- 
Iransfcrri  in  aliuin,  nisi  transfeiatur 
1,  ut  colligitur  cx  Rcg.  I,  de  Reg.  Jiu'., 


liwrei 


|ergo  tam  iutrinsece  maluiu  cst,  beue-         10.   Urgetur  melius    ex  Cajetan.  —  Melius 
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ergo  urgetur  ratio  facta  ex  Cajetano  supra, 

quia  ibi  noJi  sunt  duo  jura,  unum  ad  spiri- 

tualem  finictioDem,  aliud  ad  emolumentnm 

temporalo;  sed  est  unum  et  idem,  quod  ad 

unum  terminatnr  mediante  alio,  seu  ralione 

alterius.  Nam  proximum  fundamentum  illius 

juris  ad  emolumenta  temporalia   est  functio 

ipsa  spiritualis,  ratione  cujus  stipendium  sus- 

tentationis  debetur,  sub  qua  ratione  proven- 

tus  beneficii  conferuntur;  ergo  jus  illud  to- 

tum  hoc  includit,  scilicet,  quod  sit  ad  tales 

proventus  ratione  talis  muneris;  ergo  imme- 

diate  versatur  circa  spirituale ,  et  per  illud 

transit    ad  temporale ;   ergo  impossibile  est 

vendere  jus  ad  emolumenta  temporalia,  nou 

vendendo  jus  spirituale ;  tum  (juia  est  unum 

et  idem  ;  tum  quia  primario  est  ad  spirituale, 

ad  temporali  vero  tanquam  ad  accessorium  , 

quod  ex  illo  sequitur;  tum  etiam  quia  illud- 

met  teraporale  semper  respicitur  ut  compa- 

randum  titulo  spirifuali;  \it   sic  autem  quid 

spirituale  est,  ut  appellaturin  d.  cap.  Dilccto. 

Ex  quo  textu  potest  tota  hsec  ratio  et  iustantia 

confirmari,  Ac  denique  declarari  potest  exem- 

plo  philosophico,  quia  irapossibile  est  vende- 

re  relationem   resultantem  ex  fnndaracnto , 

nisi  vendeudo  fiindamentum ;  quia  cum  ne- 

cessario  sequatur,   posito  fundamento   (sup- 

ponimns  euim  jam  esse  terminum),   et  sine 

eodem  fundamento  sequi  non  possit,  non  po- 

test  aliter  dari  quam  daudo  fuudameutum, 

et  consequenter  nec  vendi  potest,  nisi  fimda- 

mento  veudito.  Non  potest  enim  ali([uis  ven- 

dere  mihi  similitudinem  imaginis  meae,  nisi 

venlendo  figuram  illam  arte  factam   in  qua 

illa  relatio  similitudinis  fiuidatur.  Ita  ergo  di- 

co  iu  prffiscnti,  jus  ad  proveutiis  temporales 

esse  veluti  relati(mem  quamdam,  quse  fnnda- 

tur  in  ofBcio  spirituali,  nec  posse  competere 

nisi  ratione  illius ,  et  ideo  spiritnalem  esse, 

sicut  est  ipsum  otriciiim,  et  vendi  non  posse 

nisi  vendito  officio,  sicut  nec  gratis  dari  potest 

nisi  gralis   etiam    coUato   spirituali  munere, 

seu  jure  ad  illud. 

H.  Confirmatur  hcec  ophiio. — Atque  hoc 
modo  potest  confirmari  satis  probabiliter  hajc 
opinio  ex  regula  cap.  Si  quh  ohjecerit,  1,  q.  3  : 
Qui  horuni  alierum  vendii ,  sine  quo  alterum 
non  provenit ,  nihil  invendituni  derelinquit. 
Uude  infert  uon  posse  vendi  ecclesiara ,  vel 
proebendam,  non  propter  Ecclpsia^  prohibitio- 
nem,  sed  propter  iuseparabilitatera  ;  et  in  c. 
Salvator ,  ead.  ,  Urbauus  Papa  ,  ex  ve:bis 
Christi :  Gratis  accepislis,  etc. ,  coUigit ,  res 


ecclesiasticas  plane  intelligit  beneficionitn  > 
veiitus,  ut  tales  sunt;  nam  pro  ratioue  ;>, 
dit :  Qu(^  (scilicet  res  ecclesiasticae )  donai 
sunt,  quoniam  a  Deo  fidelibus,  et  a  fidel'4 
Deo  donantur,  qua?  al  eodem  gratis  accipi- 
iur,  el  ideo  gratis  dari  dehent.  Et  statim  iin 
confirmat  ex  reg.  Paschalis  proxime  reli, 
quam  ipse  etiam  refert.  Similia  habet  > 
xand.  II,  in  cap.  Ex  mnltis ,  et  Urban.  n 
cap.  Res  Eccles.,  etGregor.,  in  capitul.  j-. 
venit,  et  Innocent. ,  in  cap.  ult.  ejusdem  qij. 
tion.  Item  ex  cap.  Preshyter,  3,  quaest.  l,» 
in  hoc  sequiparantur  vendere  allare,  deciti^ 
et  Spiritum  Sanctum.  Favet  etiam  cap  L 
Ex  diligenti,  de  Simon.  Nam  loquens  de  i- 
jusmoili  coutraclibus  iu  beneficiis ,  ait  :  (m 
hivc  ditinis  et  humanis  legibus  contraire  s- 
cardur. 

•12.  Secunda  sententia  asserens  hanc  so- 
niam  solum  esse  cmtra  jus  humanwn.  —  x- 
hilorainus  est  secunda  priucipalis  senteii. 
dicens  hanc  siraoniara  tantura  esse  contrais 
humauum,  ideoque  vel  a  Pontifice,  vehb 
alio  ex  dispensatione  ejus  posse  vendi  be- 
ficium  siue  simonia,  dummodo  non  int.u 
spiritualis  juris,  quod  in  ipso  est,  sed  int.u 
temporalitatis  vendatur.  Haec  e;>t  comm  is 
sententia  Canonistarura,  quos  refert  etseii- 
tur  Felinus,  cum  Decio  et  aliis,  in  capit.'a; 
parte,  \,  de  Otfic.  delegat. ;  et  Anani.,  m 
Cardin.,  in  cap.  \,  de  Simon. ;  et  Caru. 
Alex.,  in  capit.  Latorem,  1,quaest.  l,an.9. 
Eamdem  habet  Decius,  cousil.  436,  n.  lOet 
Jul.  Clar.,  lib.  5,  §  Simonia.  n.  5,  dicens  se 
magis  commimem  sententiam.  Qnara  e  m 
sequitur  Navar.,  cap.  23,  n.  108,  §  Ne'); 
nam,  licet  in  seplimo  dixisset  cum  Theol>is, 
beneficia  non  posse  vendi,  in  nono  subjniit, 
illud  intelligeudum  esse  quoad  partem  sn- 
tualem,  quara  habeut,  nara  quoad  lemf  a- 
lem  vendi  possunt,  quod  multis  rationns 
probat,  prwsertim  contra  Cajetanum,  qm 
ait  nimis  metaphysice  probare  priorem  n- 
tentiam,  et  multa  sumere,  quse  non  prot. 
Eamdem  opinionem  tenet  Ugolin. ,  taM. 
cap.  3,  §  5  .  qui  tameu  loquitur  sempede 
jure  percipiendi  frnctus,  ut  distiucfo  a  re 
ministraudi  spiritualiter  et  separabili  ab  o; 
et  de  illo  ut  sic  separato,  dicit  posse  vtli, 
quod,  ut  dixi,  extra  controversiam  est,eQ 
nou  attingit  puuctnm  qu;estiouis. 

13.  Potest  etiam  pro  hac  sententia  rerri 
Major,  4,  d.  25,  quoest.  2,  ad  2,  dum  ail  ou 
esse  simouiam  (  utique  contra  jns  divimlj 


ecclesiasticai  vendi  non  posse;  per  res  autem     si  Episcopus  dct  beueficium  alicui  cum  d'' 
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i  iidi  certain   partcm  fructmim   in  ali- 

lum  opus,  pcr  aliquot  annos,  et  conse- 

,  ,r  posse  etiam  siue  simouia  computare 

II    iUos  iructus,  et  valorem  iliorum  petcrc 

.  iii  confertur  beneficium,  libere  benefi- 

iia,'stando  ( scilicet  qnoad  s[tiritualia,  et 

s  fructus),  et  ait  se  ita  sentire  per  con- 

iiiem  habitam  cnm  viris  sapientibus  ; 

uncn  non  esse  faciendum  propter  spe- 

laU,  et  proptcr  pericnhim  quod  reci- 

liencficium  moriatur,  antequam  sum- 

llam  ex  fructibus  beneficii  perci[iiat.  At 

vorum  est,  multo  magis  [loterit  Sum- 

roiitiiex  beneficia  vendere,  ratioue  ha- 

sola  temporaha.  Referri  eliam  potest 

de  Arg-eut.,  ibidem,  art.  4,  iu  2  part. 

([uatenus  regiilam  generalem   consti- 

■udendo  aunexum  spirituaU  non  com- 

iraoniam,  nisi  vendatur  quatenus  an 

I  est.  Explicat  aulem  tunc  venJi  ut 
iQi,  quando  iu  venditione  habetnr  res- 

ad  spirituale  ,  et  i5ro[)ter  bujusmodi 
iiuem  carius  venditur  i[3sum  temporale. 
)  iil  quod  est  temporale  iu  bencticio, 
lulatur  hoc  modo,  sed  secundum  id 
iT  se  spcctatum  valet,  non  vendetur  ut 
im,  uec  erit  simonia. 
Fundamentum  secundcc  sententicp.  — 
iilentia  fundari  potest  primo,  in  hoc, 
i;s  ad  emolumentum  temporale  beiieii- 
liversum,  et  dislinclGe  rationis   a  jure 

lali ,  quautumvis  coujuncta  sint ,  et 
ab  aiio  peudeat.  Supposita  aulem  dis- 

uie ,  etiamsi  simul  dentur,  et  separari 
issint  qiioad  Iranslationera  nnius  sine 
ihil  vetat  quomiiuis  uniim  siiie  alio 
i.r.  Ex  liis  euim  dnobus  principiis,  op- 

nfei-tnr  nou  esse  intriusece  mahim,  ven- 
is  ad  tcmporale,  si  ponamus  solum  il- 
adi  sine  alio  ;  nam  possibili  posito  in 
lihil  £equitur  iuipossibile.  Probatur  er- 

iiia  [lars,  primo  ex  terminis  proximis  : 
iiuin  jus  immediate  ordinatur  ad  spi- 
111  functiouem  ;  aliud  proxime  ad  com- 

II  temporale.  Secundo  ex  origine,  quia 
lituale  est  aliquo  modo  ex  jure  divino 
",  vel  formaliter,  vel  radicaliter  ;  nam 
iil  aChristo,  vel  immediate,  ut  in  Pon- 
vel  Diediante  Pontifice,  et  aliis  prtela- 

1  liastoribus,  per  [lotestatem  illisaChris- 
iin  :  aliud  autem  jus  partim  fundatur 
'»ne  naturali  consequente  ad  [irimum 
lateuns  diguus  cst  operarius  cibo  suo  ; 
l'urii  est  ex  institntione  Ecclesige,  supposita 
'"'  oiie  fidelinm  vcl  voluutaria,  vel  prai- 


ASTICA  SnNT  MATEniA  SIMO.M.-E,  ETC.  7Go 

ccpta.  Tertio,  spirituale  jus  potius  est  onus 
qiiam  commodum  tem[)oraIe,  aliud  vero  jus 
solum  est  temporale  commodum.  Unde  in 
aliquibiis  bencficiis,  prffisertim  simplicibus, 
illiid  prius  nou  tam  videtiir  essejus,quam 
obligatio  ad  aliquid  spirituale  facicudum,  ut 
ad  assisteudum  iu  choro,  vel  ad  ofiicium  di- 
vinum  recitandum  ;  aliud  vero  temporale 
non  est  obligatio,  sed  quasi  praemium  obliga- 
tionis,  et  facultas  moralis  percipiendi  tales 
fructus.  Neque  huic  distinrtioni  videtur  ob- 
stare,  quod  nnum  jus  fundetur  iu  alio;  quin 
potius  hinc  coliigitur  aliqua  distinctio,  quia 
idem  uon  fundatur  in  sei[)SO.  Neque  etiam 
beue  colligitur  csse  uiium,  ex  eo  qnod  jus  ad 
proventus  non  est  iiisi  ratioue  olBcii,  nam 
iude  solum  habetur,  quod  jus  ad  fructus  oria- 
tur  ex  titulo  spirituali ;  uude  potius  inlertur 
distingui.  Quia  in  aliis  etiam  rebus  jus  iu  re 
aliqua,  et  titub.is  cliverea  sunt;  jus  enim  est 
dorainium  aliquod,  vcrbi  gratia ;  tituius  au- 
tera  est  ratio  fundans  illud  dominium.  Sic 
ergo  hic  fatemur  titulum  spiritualem  e.«se ; 
niliilominus  tamen  dicimus  in  illo  posse  fun- 
dari  jus  temporale,  ([uod  est  quid  dislinctum, 
licet  cum  illo  conjunctum. 

15.  Probalur  posse  in  xenditione  separari 
jus  ad  emolume)iturn  temporale  a  jure  spiri- 
tiiali.  —  ConfirmaluT  exemplo  juris  patrona- 
tus.  —  SuUerfugiuin  prwoccupatur.  —  Alte- 
rum  vero  principium,  scilicet,  posse  haec  se- 
parari  in  venditione ,  licet  non  separentur  in 
traditione,  concessione  et  acceptione,  proba- 
tui .  Primo,  quia  intentio  dantis  et  accipientis 
potest  faeile  illa  discernere,  dumraodo  tera- 
porale  secundum  se  festimetur,  et  non  augea- 
tur  ejus  pretium  ratioue  tituli  spiritualis  cui 
adjuugitnr  ;  sic  enim  potest  titulus  spiritualis 
ex  intentione  utriusque  partis  gratis  dari  et 
accipi,  et  nihilomiuus  pro  temporali  pacisci ; 
cur  cuim  boc  repuguat  cx  sola  rei  natura,  et 
seclusa  prohibitione  positiva  ?  Confirmatur 
hoc  exemplo  juris  patronatus  :  nam  secun- 
dum  se  vendi  non  potest,  et  tamen  cnm  fun- 
do,  seu  cnm  universitate  vendita  transire  po- 
test,  et  tuuc  etiam  nou  censetur  ipsum  jus 
vendi ;  nam,  ut  iiifra  dicam,  etiam  illud  ali- 
quo  raodo  spirituale  est,  et  veuditio  illius,  ut 
tale  est,  intrinsece  mala  est;  sed  taraen  quia 
semper  esi  quid  distinctum  a  fundo,  licet  illi 
inseparahiliter  adinereat,  et  cum  illo  transeat, 
non  censetur  veiidi ,  vendito  fundo,  quaudo 
ex  eo  ca[)ite  fundus  non  [^luris  a?stimatur;  er- 
go  ex  natura  rei  idem  essct  in  beneficiis,  nisi 
Ecclcsia  prohibuissct;  est  enim  eadem  ratio. 
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Dicetur  jus  patroiiatus  esse  annexum  spiritua-  transit  onicium  cum  temporali  ventlito  ;«eo 

libus  antecedenter,  bencfioium  vero  csse  an-  vendiinr  ipsnm,  et  cum  ipso  transit  tem  ra- 

nexum  officio  consequenter.  Sed  contra,  pri-  1«.  Sed  imprimis  (ut  in  superiorihus  iio  .i ) 

mo,  quia  licet  jus  patronatus  sit  antccedens  "on  recte  dici  videtur,  etiam  in  calice  csr- 

respectu  beneticii  conferendi  per  proesentatio-  crationem  esse  minus  principale ;  ?icut  im 

nem   factam  in  vi  talis  juris,  rcspcctu  fundi  in  artificialibus  scepe  opus  superat  mate  m 

est  tanquam  consequens;  nam  cum  illo  tran-  ita  in  his  sacris  semper  consecratio  surat 

sit,  et  ratione  illius  comparatur ;  ergo  in  hoc  materiam  cui  adhceret,  nequo  ideo  non  ju- 

est  similitudo  rationis.  Imo  quodammodo  ma-  ditur  consecratio,  vendito  cahce,  quia  nus 

jor,  naminjure  patronatus,  id  quod  est  spi-  principalis  est,  sed  potius   quia  dignons;, 

rituale  quasi  nascitur  ex  temporali,  in  bene-  magisque  iuBestimabilis    pretio  ,  ac  deiiue 

ficio  autem  temporale  nascitur  ex  spirituaU  ;  quia  de  facto  non  festimatur.  Deinde ,  )d- 

facilius  autem  videtur  vendere  fructiim  ,  non  cesso  toto  eo  quod  assumitur,  iude  nosiiri- 

vendita  radice,  quam  vendero  radicem,  quae  iu'is  contrario  modo :  nam,  quia  in  ben  cio 

secum  portet  fructum,  et  non  vendore  fruc-  temporale  est  accessorium  ad  spiritiiale.ieo 

tum.  Si  ergo  hoc  non  obstat  quominus,  ven-  vendito  accessorio,  non  censetur  vendi  pi  ci- 

dito  fundo,   non  vondatur  jus   pra^sentandi,  pale,  sed  in  sua  natura  relinqui  ut  gratilo' 

multomiuu3  obstabit  quominus,  vendito  tem-  netur.  Sicut  poUuto  copmetorio  non  ceniur 

porali  fructu,   nou  vendatur  spiritiiaUs  titu-  ccclesia  poUuta,  quia  est  accessorinra.  ide 

his,  qui  antecedit.  potius,  vendito  caUce,videri  posset  ve  ita 

\6.  Ultra  hoc  etiam  videtnr  parum  reforre,  consecratio,  tanquam  aecessorium  cum    n- 

quod  annexum  temporale  sit  consequonlor  vel  cipaU ;  tamen.  revera  non  veutUtur,  vel  lia 

antecedentor  ,  dummodo    inseparabilitas    et  principaUor  ect,  vol  certe  ( quod  caput  t) 

translatio  unius   cum  alio  interveniat,  sicut  qnia  intentio  contrahentium,  ct  modns  n- 

invenitur   etiam  in  cahce   consecraio.   Nam  trahendi  potest  se[iarare  acce.ssoriura  a  in- 

magis  conjimcta  sunt  in  calicc  matoriale  et  cipali,  et  priucipale  ab  acces-sorio :  sicut  m- 

spirituale,  quam  in  beneficio.  Nam  i]>i   ma-  dendo  artificiatnm,  possum  osstimare  aim, 

iicnte  vase  intogro,  non  potest  per  Ecclesiam  gratis  donando  matoriam  ;  vel  e  conversora- 

fieri  separalio,  hic  autoni  in  rigore  posset ;  et  tis  dare  artificium,  et  materiam  vondero.  ve 

nihilomiuus  in  caUce  separantur  quoad  vondi-  tale  .sit  arte  factum,  ut  in  eo  opus  superolia- 

tionem,  etseparatio  sohim  fit  intontione  quoad  teriam  ,  sive  e  contrario  ;  seraper  eniures 

mentera,  et  sestimatione  matoria?  quoad  con-  pendetex  vohintateet  ffstiraatione  contrtm- 

tractum,  id  est,  ut  ratione  s[>iritualitatis  non  tium. 

pluris  vendatur;  ergo  ex  natura  rei  idom  esse  18.  Frclatiir  alia  ratione. — Unde  taijm 

posset  in  beneficiis.  Nam  quod  in  uno  tempo-  conchiditur  ratio  alio  modo  formata,  li(  in 

rale  sit  antecedens,  iu  alio  consequens,  non  idem  redeat.  Quia,  Ucet  consideremus  tim 

videtur  referro;quin  potius  (juando  antocodit,  bencficiura  ut  quid  unum  constans  ex  :  ri- 

videtur  habere  rationem  causce,  ot  socum  tra-  tuali  et  materiali,  posset  illud  vendi,   iti- 

here  id  quod  spirituale  e.st,  et  ideo  magisquo-  mando  solam  nialerialom  partcm,  et  noiipi- 

dammodo  vendi  offectus  in  causa,  seu  cum  il-  ritualem;  ergo  hoc  non  esset  intrius<ice,ia- 

la,  et  inhilominus  iutentio  et  a^stimatio  ea  se-  him,  nisi  esset  prohibitum.  Autecedens  pet, 

parat;  ergo  etiam  iii  temporali,  quod  se  habet  quia  illud  pendet  ex  intentione,  et  inodo  iti- 

ut  consoqueus,  et  ul  off"ectus  ,  1'acilius  poterit  mationis,  ut  ostensura  est.  Est^pie  hKcre.'on 

fieri  separatio.  valde  metaphysica,  sed  moralis;  nam  iilod 

17.  Cousecratio  semper  superat  materiam,  est  spirituale  in  beneficio,  si  non  haberet  n- 

cui  adhceret.  —  Dicunt  vero  aliqui,  iu  benoficio  porale  commodum,  difficilius  acciperetur  'a- 

tomporale  esse  accessoriura,  ot  minus  princi-  tis  quam  daretur;  ordinarie  enim  cupiumo- 

pale,  in  calice  vero  materiam  osse  principa-  rainos  oxoncrare  se  illo  oncre  ;  vohmt  tasn 

lem,  et  consocrationem  quasi  accessorium  et  se  iu  temporali  commodo  vcl  iucommoa  n- 

adjaceus;  in  omnibus  autcm  mistis  attenden-  demues  servare,  et  ideo  opUme  possunt  He 

dum  esse  id  quod  est  prfficipuum,  accesso-  gratis  dare  quod  spirituale  est,  venderou- 

riumque  sequi  ad  principale,  et  iion  e  con-  tem  quod  est  temporale.  Recipieus  vero,  ^et 

verso ;  et  idoo  posse  cousocrationom   transire  videatur  ita  recipere  onus  spirituale,  ut  ne 

cura  calice,  non  vero  officium  cum  bonoficio.  temporalicomraodononesset  rccepturus,iu- 

Atque  ita  quando  beneficium  veuditur,  iion  lominus  illa  tantum  est  quajdam  conditione 
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ncwi ;  non  vero  accipit  pro  temfjorali  tan- 
m  pro  pretio.  Hic  crgo  modus  vendendi 
iintotumrationenniuspartiSjCtnonratione 
rius,  uecspeculative,  nec  practice  repnguat, 
sequeutia  vero,  scilicet,  si  hoc  modo  fiat^, 
inveniri  intrinsece  malitiam,  patet,  quia 
0  uon  Qt  injuria  rei  spirituali,  quia  ncc 
imatnr  pretio,  nee  cst  ratio  venditionis  aut 
mationis  rei  venditOBj  et  consequenter 
lo  modo  venditur. 

,9,  Coii/lrmatur  ex  pensionilms,  qiuc  heneft- 

\\  mpomnlU7\  —  Cap.   Gonstitatus.  —  Et 

.  tirmatur,  nam  in  Ecclesia  usitatum  est  ut 

eficia  cum  onere  alicujus  pensionis  ab  uno 

[jlium  transferantur,  quod  nunc  fieri  vide- 

auctoritate  Poutificis,  et  olim   videtur 

lisse  fieri  alj  Episcopis,  ut  coUigitur  ex  ca- 

1.  Constitutus,  de  Religios.    dom.   Et  si 

icopis  non  esset  proliibitum,  non  apparet 

in  suis  episcopatibus  id  non  esset  eis  lici- 

;  ergo  eadem  ratione,  si  prohibitio  non 

t,  posset  unusquisque  privatus  beneficium 

i|m  cum  simili  onere  alteri  tradere,  licet 

tutio  esset  ab  Episcopo  facienda  :  illa  au- 

est  qnsedam  virtualis  venditio  emolumenti 

fjporalis  beneficii,  quia  est  datio  cum  pacto 

tii-oso.  Eo  vcl  maxime  qnod  ea  pensio  pos- 

tjpotcst  pretio  redimi;  ergo  etiam  a  prin- 

liio  potnisset  compensari,  ut  dicebat  Major. 

)jique  supra  diximus  ita  faccre  nunc  Pon- 

i  em  in  auditoratu  et  clericatu  camera?,  et 

tjdicitur  simpliciter  ha'c   ofiicia  venderc, 

Stnvis  quoad  principale  spiritualia  sint,  et 
porale  sit  annexum  illis  spirituaUbusfunc- 
ibus  et  juri  illarum,  iion  antecedenter,  sed 
equenter ;  ergo,  etc. 

).  Tertifi  opinio,  asserens  simoniam  esse 

ra  jus  divinum  tendere  heneftciim  cura- 

;  secus  tamen  si  beneftcium  sit  simplex.  — 

ia  sententia  media,  et  distinctione  utens, 

rri  soletex  Panorm.,  in  cap.  Fxtirpandcp, 

iD|.epet.,§  Quivero,  dePraibcnd.,num.  53  et 

te  leiitibus,  videlicet,  vendcrebeneficium  sim- 

^lj  uon  esse  simoniam  conlra  jus  divinnm, 

]erc  autem  beneficium  curatum,  vel  majo- 

habensjurisdictionem,  esse  contrajusdi- 

vi|im.Ita  refert  scntentiamPanormitani  Na- 

siipra,  d.  cap.  23,  num.  108,  in  fin.,  et 

Ujliu.,  d.  §  5,  unm.  1  ;  et  Covarr.,  d.  regul. 

atum,  2  part.,  §  8,  num.  8,  et  pro  eadem 

«IrtMajor.,  A,  distinct.  25.  qusesf.  3;  et  Syl- 

^.,  verb.  Simonia,  quaest.  3,  et  alios  juris- 

tE5  Refertur  etiam  Panl.  Burgen.,  tract.  de 

lili^ular.  ct  dispensat.,  tit.  de  Simonia,  uum, 

*l  Verumtamen  Panormitanus  iUa  distinc- 


lione  non  utitur,  nec  Major  aut  Sylvest.  illam 
rcferunt,  nec  est  verisimiUs,  si  sermo  sit  de 
proprio  beneficio,  nt  mox  ostendemus.  Cajeta- 
nus  ergo  in  d.  Opusc,  aliter  rcfert  sententiam 
Abbatis,  neque  ait  falsum  dixisse,  sed  fuisse 
diminutum,  quia  inter  boneficia  invendibilia, 
posuitiUa  qna;  habentordinisvel  clavium  exe- 
cutionem,  et  omisit  ea  quae  ratione  alicujus 
ofiicii  clericaUs  conferuntur,  cum  lamen  illa 
etiam  sint  annexa  rei  spirituaU ;  nam  offi- 
cium  clericale  non  spirituaU  annexnm,  sed 
spiritnale  est,  ut  supra  ostensum  est,  et  docet 
divus  'J^homas,  dicta  qusest.  100,  articul.  3 
et  4.  Et  quia  hoc  beneficium  sokun  datur  ad 
officium  clericale,  et  non  ad  usum  ordinis 
vel  clavium,  simplex  vocatur,  et  ideo  fortasse 
priores  auctores  attribuerunt  Panormitano, 
quod  dixnrit  beneficia  simpUcia  soUim  (3x  pro- 
hibitione  Ecclesiae  vendi  non  posse, 

2 1 .  Defenditur  Panormitanus  a  calumnia. 
— Sed  ego  in  verbis  Panormitaui  ncque  iUum 
defectum  aut  excessum  invcnio,  Cum  enim 
late  probasset  sententiam  Theologorum  supra 
tractatam,  quod  beneficium  vendi  non  potest, 
quia  est  annexum  potestati  ordinis  aut  clavium, 
subdit  inferius  hoec  verba  :  Ft  prcedicta  picto 
procedere,  quando  cxecutio  leneftcii  vel  offtcii 
concernit  divina.  Quae  vcrba  sine  dubio  com- 
prehendunt  totum  officinm  clericale,  nam  il- 
Uid  sine  dubio  concernit  divina.  Addit  etiam : 
Ut  puta  altaris  administrationem,  vcl  cla- 
vium  executio7iem.  At  vero  sub  aUaris  admi- 
nistratione  comprehendit  sine  dubio  totum 
clericale  officium,  quia  totum  ad  altaris  mi- 
nisterium  ordinatur  aUquo  modo,  uude  sta- 
lim  declarans  quid  excipiat,  inquit :  Secus 
autem  si  concerneret  tantum  administrationein 
teiiiporalem,  ut  est  videre  in  hospitali.  SoUun 
ergo  excipit,  quando  i)r8ebenda  vel  redditus 
essent  annexi  aUcui  officiomere  temporaU.  nt 
esse  possunt,  Tunc  antem  sine  dubio  exuitur 
praibenda  omni  spiritnaUtate,  et  ideo  laico 
dari  polest,  ut  dixit  Gloss.,  in  capit.  Cim  M., 
de  Constit,,  verb  Receperunt,  et  declaravit 
idem  Panormitanus  in  capitul,  Majorihus, 
de  Praebend.,  numer.  4.  Et  ita  etiam  annecti 
potcst  pr.-ebenda  muneri  pure  tcmporaU,  ut, 
verbi  gratia,  lectioni  grammatica?,  (juam  lai- 
cus  legere  possit.  Tunc  ergo  clarum  est  il- 
lani  non  csse  materiam  simoniae  contra  jus 
divinum,  etiam  sccundum  primam  scnten- 
tiam  supra  relatam,  Cum  ergo  Panormitanus 
hanc  soiam  exccptioufm  faciat,  ct  cxceptio 
firmet  regulam  in  contrannm,  plane  nullam 
distinctiouem  facit  inter  aUa  beneficia,  qua? 
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titulo  clericali  dantur,  quantumvis  simplieia 
sint,  et  solum  obligent  ad  officiura  aliquod 
clericalc,  sed  omuia  illa  spiritualia  esse  iutel- 
lexit,  et  ad  ministerium  altaris  pertinere.  Un- 
de  idem  Panormitauus,  in  cap.  Consulere,  de 
Simon.,  absolute  dixit  simoniam  committi  in 
spirituali  beneficio  obtinendo ;  et  infra  ait, 
qiticquid  competit  clerico  ratione  ordiuis,  esse 
ita  annexum  spirituali,  ut  veudi  non  pos- 
sit. 

22.  Tertia  opinio  rejicitnr.  —  Non  oportet 
ergo  hic  tertiam  opinionem  distinguere,  nam 
Panormitanus  plane  sentit  cum  prima  sen- 
tentia.  Et  illa  distiuctio  de  beueficio  simplici 
vel  curato,  cujuscumque  fuerit,  in  praesenti 
probabilis  non  est,  quia  in  utroque  est  jus 
spirituale,  et  temporale  emoiumentum,  et 
priori  latione  neutrum  vendi  potest,  parum- 
que  refert  quod  illud  jus  sit  altius,  majus,  et 
nobilius  in  uno  beueficio,  quamin  alio :  nam, 
etiamsi  sit  minimum  spirituale,  materia  est 
simoniaejuri  divino  coutrarioe.  Si  autem  ha- 
beatur  respectus  ad  temporahtatem,  de  utro- 
que  est  eadem  ratio.  Prwbeuda  autem  annexa 
temporah  muneri,  nou  est  beneficinm,  pro- 
prie  loquendo,  ut  ex  dictis  iu  principio  capit. 
constat,  et  inferius  etiam  dicetur;  et  ideo  lo- 
quendo  de  beueficiis,  Jiou  oportet  ahqua  dis- 
tinctione  uti.  Solum  igitur  superest  ut  duas 
sententias  relatas  conferamus.  Inter  eas  au- 
tem,  hcet  magna  sit  in  verbis  contrarietas, 
fortasse  in  re  tanta  non  est  quauta  apparet. 
Ut  tamen  rem  exphcemus,  et  ex  illa  colligi 
possit  proprius  loquendi  modus,  dicemusprius 
quid  in  hoc  genere  fieri  possit  a  Summo  Pon- 
tifice  sine  vitio  simonise,  et  quo  titulo  ac  mo- 
do;  deinde  quid  possit  fieri  ab  inferioribus, 
vel  nunc  dispensatis  a  Pontifice,  vel  ex  na- 
tura  rei;,  ahlata  prohibitione  positiva. 

23.  Pontifex  potest  prwhendam  separare 
al  officio  spirituali,  et  sic  eam  vendere  sine 
simonia. — Primo  ergo  potest  Summus  Ponti- 
fcx  fructus  beueficii,  seu  praibeudam,  ut  tem- 
porale  quid,  a  titulo  clericah  et  spirituah  of- 
licio  separare,  et  sic  eam  vendere  sine  simonia, 
sicut  potest  iham  donare  laico,  etiam  hoite,  si 
justam  causam  et  rationem  habeat,  ut  omnes 
fatentur,  et  constat  ex  dictis.  Et  si  quis  atten- 
te  consideret  ratioues  quas  Navarrus  addu- 
cit,  phires  earum  solum  hoc  probant,  scihcet 
posse  Papam  sine  simonia  vendere  pra^beu- 
dam  separaudo  iham  a  canonicatu,  vel  simili 
titulo  ;  sed  hoc  revera  nou  est  vendere  bene- 
ficium,  ut  ex  dictis  constat.  Uude  etiam  in- 
fero   posse  Pontificem   vendere    beneficium, 


quod  spirituale  hacteuus  fuit,  extingueii 
spirituale  offic.ium,  vel  obhgationem  illi 
quia  tunc  uihil  spirituale  veudit,  quia  ia  e- 
ptorem  nihil  spirituale  trausit,  sed  mere  le 
porale.  Et  ita  speculative  id  distiuguem 
considerare  possumus,  ibi  separari  praelx. 
dam  a  titulo  spirituali,  extiugueudo  ihum, 
deinde  veudi  prsebendam,  ac  subinde  u 
vendi  beneficium. 

24  Potest  Pontlfex  dare  leneficium  c, 
onere  solvendi  quotannis  partem  fructuum 
ncficii.  —  Secuudo,  potest  Poutifex  dare  be  ■ 
ficium  ahcui  cum  ouere  solvendi  qnotan ; 
sibi  vel  aheri  partem  ahquam  fructuum  1 
neficii;  hoc  etiam  indubitatum  est,  et  cons 
ex  usu  Ecclesise.  Et  ratio  est,  quia  Ponfil 
est  supremus  dispensator  temporalium  bci 
rum  Ecclesia;,  et  ita  potest  fructus,  qui  ex  1 
maua  institutioue  erant  annexi  titulotalisl 
neficii,  ab  iho  separare,  et  sub  alio  velsi 
titulo  spirituaii  conferre,  et  hoc  facit  quan 
iho  modo  coufert  beneficium.  Quare  noq: 
tunc  veuditur  beneficium,  quia  illa  pars  fi 
ctuum  non  habet  rationem  pretii,  quanc 
quidem  nec  erat  ejus  cui  beneficium  confi 
tur,  neque  ab  ipso  pensio  iha  ex  bonis  e; 
exigitur,  sed  ex  bouis  ecclesiae  vel  beneii 
vacantis  alteri  assignatur.  Tamen,  quia  n 
separalur  in  perpetuum  a  beneficio.  sed 
tempus,  seu  ad  vitam  pensiouarii,  imponit 
beneficiato  onus  solvendi  illam.  Uude  quo 
illam  partein  ille  solum  fit  tauquam  admin 
trator  cum  tali  onere  solvendi  illara  pens 
nario.  Quod  totum  non  fit  a  Papa,  ut  a  ( 
mino  illorum  bonorum,  et  ideo  noa  hat 
umbram  veiuhtionis,  sed  fit  ut  a  suprei 
dispensatore.  Et  si  applicat  sibi  peusionei 
non  accipit  preiium,  sedpartem  susecongn 
susteutationis  ex  bonis  Ecclesias,  et  sub  eadt 
ratione  applicat  alteri. 

25.  Proiabile  est  posse  Pontificem  cestimct 
valorem  pensionis  quam  beneficio  imponit, 
etm  simnl  accipere.  —  Tertio,  probabile  mi 
est  posse  rontifi^em,  quando  praebet  bene 
cium  cum  peusione,  aestimare  simul  temf 
lalem  valorem  illius  pensioni.s,  et  ihum  sim. 
recipere  pro  se,  vel  pro  alio,  ab  eo  cui  bei: 
ficium  confert.  Hoc  dixit  de  Episcopo  Maj 
supra:  sed  de  Pontifice  multo  est  id  verisin 
lius,  ut  aperte  declarat  .\drian.,  dicta  soli 
ad  uonum,  dicens,  sicut  auctoritate  Papae  p 
test  prius  dari  beneficium  pro  pensione, 
postea  redimi  pensio,  ita  ejus  auctoritate  p( 
se  a  principio  inlervenire  pecuuiam.  Imo  il 
dem  ait,  eadem  Papae  auctoritate  posse  p( 
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i  beneficium   pro  officio  tomporali  cc-  pliim  cogero  iios,  iil  (liramiis  liuac  moihun 

;tico,  ut  iiotariatn.s,  nou  unum  pro  alio  dandi  beneficia  cum  onere  alicujus  pecuuise 

utaudo,  scil  utrumque  iu  se  suscipicudo  non  esse  intriusece  malum,   sive  appelletur 

'.  dicam),  et  dispensatoria   [irovidentia  veiiditio  beueficii,  sive  quolibet  alio   modo. 

juendo.  Illud  ctiam  de  pensione  ct  re-  Probatur,  quia,  licet  illa  oliicia  camera;  Apos- 

:ionc  ejus  simul  facta  admittit  Sot  ,  d.  tolic£e  ncn  dicantur  beueficia,  quia  forlasso 

.  7,  arl.  2,  ad  fin.,  in  corp.  ;  et  licet  Ga-  emolumenta  corum  non  sunt  ex  pro[)riis  ec- 

13,  Opusc.  17  Res[)on.,  in    10,  videatur  clesiaslicis  redditibus,  ex  quibus  inslitutasunt 

idicere,  fortasse  non  int(,'lligit  iu  (jrdine  beneficia,   sed  ex  alii.<  sti[)eudiis  vel  salariis  a 

ntificis  potestatem  ab^olutam.  Poutificibus  desiguatis  ,   nUiilominus  in  dtio- 

Bulio  assertionis.  — Ratiodeuiqnc  est,  bus,  ([uce  ad  rem  [irtBsentcm  maxime  spectaut, 

lla  pcnsio  beneficio  imposita,  vel  impo  cuni  bcneficiis  conveniuut.   Unum  cst,  ({uod 

i,  aiit  est  mei'e  temporalis,  quui  sine  ti-  fuudanieutum    illoium    officioriim    spirituale 

pirituali  alicui  ap[)Iicatur,  et  illa  [)otest  est,  uiniirnm  jurisdictio  ecclesiastica,  qu;e  pcr 

i  rationc  tem[)oralitatis  ([uam  lial^et,  ut  illa  fommunicatur,  uude  functiones  illonim 

dicemus.  Ergo  potest  a  principio  et  im-  munerum  spirituales  sunt,  utpote  actus  juris- 

't  redinii,  quod  fit  per  dictum    modum  dictionis  ecclesiasticse  etiam  spiritualis ,  nam 

rcndi  sub  tali  oncre.    Parum  euim  re-  excommiuiicant,  absolvunt,  ctc.  Unde  etiam 

(uod  illa  duo  fornialitcr  ii:tercedant,  vel  sunt  invendibiies,  ut  supra  dictum  est.  Aliud, 

16,  vel  ([uod   teniporibus  dislinclis  aut  in  quo  conveuiunt  cum  beneficiis,  cst,  ([uod 

fiaut,    quando(]uidem,    moraliter  rem  emolumenta    temporalia   lilorum    officiorum 

pdo,  in  idem  rcdit,  Etconfirmatur,  (iiiia  sunt  spiritualibus  annexa  cousequenter,  quia 

n  potest  dici  vendi  beneficium,  qiiia  id  dautur  [»ropter  officium,  sicut  de  beueficio  di- 

postulatur   et  accipitur    a   beueficiato,  citur  cap.  ult.  de  Resc,  in  G,  id  est,  [)ropter 

elilur  ut  [)retium  bcucficii,  ucc  quoad  spirituales  functiones  oiiicii;  nascuntur  eigo 

(1  spiritualem,  nec  ctiam  quoad  parteni  illi  proventus  ex  titulo  et  actioiic  s[)irituali ; 

ndee,  quee   ad  iliam  [icrtinet,  scd   pro  ergo  sunt  illis  aisnexi  consequeiiter  seu  de- 

Ifructuum    quae  iu    peusionein   impoui  peudeuterabillis.Si  ergoinillisofficiis  non  est 

ur,  ct  virtute  impouitur.  [icr  se  malum,  ncc  coutrariiim  juri  divino  illa 

DifficuUas  proponitur.  —  Confirmatnr  tradere  pro  [)ecuuici  illo  modo,  profecto  nec 

exemplo  auditoratiis  ei  clericatus  came-  in  beneficiis  est  contra  jus  divinum. 

3ed  coutra,  quia  bic  modus  confcreudi  20.  Ratio  petita  ah  auditoratu  el  clericatu 

lum  non  videtur  purus  a  venditione  camerie  urgetur.  —  Neque  ego  iuvenio  quid 

quia,  licet  [)eusio  imponi  et  voluutate  [)Ossit  huic  paritati  ratiouis  responderi.   Nain, 

possit,  tamen  cogere  beneficiatum  ut  quod  tcmpoialcs  proveutus  suit  cx  redditibus 

ionem  acceptet,  et  simul  eain  rediinat,  ccclesiasticis,  vel  ex  alds  stijiendiis,  uil  refert, 

ne  valorem  simul  couferat,  contrac-  quui  ratio  simouio!  uou  oritur  ex  qualitate  bo- 

nnino  onerosum,  et  alienum   ab  omni  norum   tem[)oralium,  sed  ex  hoc  quod  detiir 

spensandi  boua  ecclesiaslica,  esse  vi-  pretiiim  pro  titulo  vel   officio  spirituali ;    si 

Et  declai^alur    ab    iucominodo   qiiod  eniiuhoc  fiat  in  utroqueofficioaut  beueficio,si- 

iigit;  nam  ille  qui  sic  recipit  benefi-  monia  eiit ;  si  autem  in  illis  officiis  se[»aratiir 

iMjgitiir  exponi  periculo  [icrdendi  pecu-  venditio  emolumenti  tem[)oralis  a  venditione 

lam  pradiet,  si   prius  moriatur  qiiaiu  spiritualis  tituli,  nou  o]>staiile  annexione  con- 

bus  bcneficii  illam   recuperet ;  erso  scquente,  [)rofecto  etiaiu  in  bencficio  scpara- 

|Qiis  est  pretio  a^^slimabile,  et  lienefi-  bilis  erit.  Qiiod  si  scparetur,  jam  uou  erit  si- 

itera  datur  pro  aliquo  pretio.  Dcuique  monia,  eliamsi  temporaleilhui  emolumentum 

juxta  communem  usum  et    sensum  ex  reddit;bus  ecclesiastieis  resultet,  ut  [)er  se 

omauce,  clericatuin  camcra)  et  audito-  uotum  est.  Est  ergo  eequiparatio  evidens,  nisi 

ndi  a  Pontifice,  et  tamen   supia  di-  forte  iUa  muuera  ali([uid  aliud  temporale  con- 

non  aliter  vendi  a  Pontifice,  quam  jnnctum  habeaut,  non  per  se,  uec  consequeu- 

0  sibi  partem  proventuum  illorum  ter,  scd  pcr  accideus,  et  coucomitantcr  au- 

[Htt,  et  valorem  illius  compulando,  et  nexuin  eum  munere  spirituali,  ratione  ciijus 

udo;  ergo  si  quidpiam  simile  fiat  vendi   possint.    Ut  si  ibrtasse   habent   eliain 

^cio,  ivvera  vendetur.  temporalcm  jiirisdictiouem  adjnnclam  iu   di- 

'-^'''atisftt.  —  Piespondeo  hoc  ipsiim  c.xem-  tioue  Papa*,  vel   aliquid  sluulc,  do  quo  mihi 

xiu.  .4J 
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non  consial;  et  iileo  pro  ccrto  lialieO;,  stando  dat  aliqnod  onns  respectn  spiritnalis  ofii 

prffioise  iii  ratione  posita,  et  in  titnlo  exigendi  qnoininns  gratis  conferatur.  Ad  nltimum  n 

pretinm  sen  pconniamj  aotionem  non  esse  si-  seqnenter  censeo  dicendnm,  proprie  ot  sirli 

moniaoam  contra  jns  diviinim.  citer  loqnendo,  revera  non  vendi  illa  ofla 

30.  Solvitur  ohjectio  supra  facta,  assereiido  sed  ipsa  gratis  oonferri  comdimiuntioneio 
illudnon  esse  vendere  heneficmm,  sed  imponere  Inmenti  respeotn  accipientinm.  Qnamdirru 
omcs  temporale.  —  Ad  objeotionem  ergo  res-  tionem  Pontifex  posset  faoere,  vel  minn  i 
pondeo  illam  non  esse  [U'opriam  venditionem  stipendia,  vel  partem  sibi  reservando;  m  ; 
beneficii,  sed  esse  impositionem  cnjusdam  tem  illa  diminntio  fiat,  pretio  rediraitiiai 
oneris  temporalis,  quara  Pontifex  in  benefioio  accipientibns  talia  offioia  ;  illnd  antem  vdi 
facere  potest ,  simul  cnm  redemptione  ejus  bile  est,  et  Pontifex  jns  habet  ad  illud  ver  i 
anteccdente,  quae  redemptio,  licet  venditio  sit^  dnm.  qnia  snpponimus  posse  juste  illam  \>. 
nou  estvenditio  rei  spiritualis,  ntconstat,  nec  tem  emolumentornm  sibi  reservarc.  0"' 
est  venditio  rei  temporalis  annexa?  rei  spiri-  vnlgo  illa  ofBoia  vendi  dicuutnr,  est  c^ti 
tnali,  quia  illnd  onns  non  est  ['er  seannexnm  viilgari  modo,  et  materialiter  rem  spectaio 
titulo  ])eneficii ,  imo  per  impositionein  talis  non  secnndum  verain  et  moralem  rei  proiS- 
oneris  separaretur  pars  redditnnm  a  titulo  be-  tatem.  Hoc  tamen  exemplum  declarat,  rid, 
neficii,  utetiamper  se  notumest.Neqneetiam  licet  in  hoc  modo  damii  benefioia,  exigdo 
obstaret  quod  Papa  nollet  dare  beneficia,  nisi  pretinm  modo  explioato  in  liac  tertia  ejt- 
volenti  statim  redimere  pcnsionem,  qnia  onm  tione,  non  sit  in  rigoresimonia,  merito  F.ti- 
ibi  sint  dno,  datio  et  acceptio  beuefioii,  et  vir-  fices  nunquam  ilhim  usurparunt  in  beiieio- 
tnalis  impositioacredemptio  pensiouis,  nnnm  rum  provisione.  qnia  habet  magnara  spi  ^n^ 
non  miscetur  ourn  aho,  etiamsi  simnl  fiant  :  venditionis,  qnce,  licet  in  nno  vel  alio  c  i 
et  prior  datio  gratuita  manet,  etiamsi  Papa  quasi  proprio  ipsius  Pontificis  possit  per  tti 
nollet  illam  gratiam  facere,  nisi  volenti  ac-  sine  simonia,  vel  gravi  incomniodo,  iulic- 
ceptare  redemptionem  pensionis.  Sicut  si  Pe-  ficiis  generaret  magnum  scandahmi,  et  im 
triis  nolit  mutuare  Panlo  peonniam,  nisi  Pau-  ad  infinita  mala  aperiret;  ideoqne  hcet  ri- 
Ins  veht  sihi  vendere  tritionm,  iion  est  usu-  gore  non  sit  illa  simonia  contra  diviiiuroi^ 
rarins,  dnmmodo  non  exigat  obhgationem  in  omnino  vitandaest,  et  hoc  fortasse  docei  70- 
fnturum,  sod  tantnm  aotnm  pra^sentis  veudi-  luil  Cajetaims  supra;  et  Soto  ac  Majorinou 
tionis  pro  jnsto  et  ada-qnato  pretio  ;  tnnc  enim  negant. 

uon  exigit  pro  mutno  aliquid  pretio  ajstima-        32.  Media  aliqua  separatione  pra-hend'.p- 

bile,  qnia  vendere  rem  justo  pretio  non  est  test   Pontifex  dare  heneficium  exigendo  w- 

res  sestiraal)iUs  novo  et  speciali  pretio,  magis  nuim;  si  non  detur  separatio,  noiipotes  — 

quam  rautuum,  sed  solum  est  conoomitantia  Quarto,  hinc  concludo  media  forraali  ve  ii' 

dnorum  contraotnum,  vel  actionum,  quas  po-  tuali   separatione  pra^bendaj,  sen  finct m, 

test  qnis  velie  simnl  facere,  et  non  uiiam  sine  quoad  aliijnam  saltera   eorum  partem,  ssi- 

alia.  Sicut  potest  quis  velle  muluare  triticnm  Pontificem   cum  exactione   alicnjus  pcdis 

alteri,  si  ipse  niUtnet  vinnm,  et  non  ahas,  et  sic  dare  beneficinm,  nnlla  vero  faota  separ;  we 

de  aliis,  juxta  doctrinam  D,  Thom.  2.  2,  q.  78,  non  {losse,  et  ita  absolute  loqniMido  noii  isse 

art.  2,  ad  4.  Ita  ergo  in  prasenti ,  licet  offi-  vendere    beneficium.    Sic    conciliantnr 'pi- 

cium  non  detnr  siue  redemptione  teraporalis  nioues  snpra  relatse,  jnxta  Adrian.,  Nav.et 

oneris,  nou  ideo  venditur  officium,  sed  gratis  alios.  Nam  prior  procedit  inxtahancposiw- 

datur,  simuhpie  venditnr  temporale  emoln-  rem  partem,  altera  vero  juxtaprimamp:eD^ 

meiitum  jam  quodaramodo  separatum  ab  illo  assertionis.  Et  si  Cajetanns  attente  legaNU 

uffioio  ex  volnntate  Pontificis,  qui  potest  illa  d.  qu«st.  100,  art.  4,  plane  admittit  pr  'oni 

separare,  et  onns  impouere.  partem  hnjus  assertionis.  Qua>  qniilemali= 

31.  Hespondetur  ad  confirniationem  sum-  probata  et  declarata  est  ex  dictis.  Nam  <  st!' 
jjtam  ex  incommodo. — Ad  confirmationem  paratioiie  formali  procedunt  prima  et  sc  Qda 
autem  sumptam  ex  incommodo,  respondetur  assertio,  virtnalis  autem  separatio  deoW 
jUud  pcrtinere  ad  jnstam  compensationem  fa-  est  in  tertia.  Et  potest  etiam  aliis  cxempi  (lo- 
ciendam  inler  coramodum  et  pericnlnm,  ut  clarari :  nam  si  pingue  benefioium  pro  ii"i 
exactio  nimia  nou  sit,  qiiod  in  omni  redcm-  commntetur,  potest  Pontifex  concede  " 
ptione  pensionis  vel  oneris  vitalitii  servandum  pensione  afiqna,  imposita  snper  benel  iini 
est;  servata  antem  ffiquitate,  inde  nou  reduu-  pingue,  excessns  temporalis  compenseti. '  • 
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iiitum  ralione  habita,  ut  qnoti;lic  fil; 

tiam  potest  concerlere  nt,  data  a  princi- 

rta  pccnniaj  snmma  pcnsioni  moraliter 

alcnti,  commntatio  fiat,  qnia  sicnt  po- 

ostea  concedere  redcmptiohem  pcuisio- 

a  potest  nno  actu  utrumqnc  conccflere, 

c  dicimns  fieri  virtualem  separationem, 

tcnoiit  Soto,  et  alii  snpra  allcgati,  et 

nfra  tractando  dc  permntationibns  be- 

irnm  afTeremns,  nbi  lioc  pnnctnm  latins 

abimns.   Dcnique  hanc  partem  probant 

addncta  pro  secnnda  sententia. 

Ratione  prohatur.  —  Et  ratio  est,  qnia 

cst  supremns  dispensator  bonornm  Ec- 

,  et  ideo  sicnt  re  ipsa  potest  separare 

iis  ab  spirituali  titnlo,  ita  mente,  et  in- 

le,  et  vohmtate  potest  separare  tempo- 

)  spiritnali,  et  ita  compcnsare  temporale 

emporah,  et  spiritnaUa  vel  gratis,  vel 

irituaUbns  conferre.  Aliqni  etiam  hoc 

mt,  quia  Papa  pote?t  separare  in  re  ipsa 

ales  redditus  ab  spiritnaU  titulo ,   et 

)iritnalem  titulnm  sine  jnre  ad  tcmpo- 

!rgo  qnando  dat  alicui  spiritnalcm  titn  - 

Dtest  ab  illo  exigcre  snmmam  pcciniiai, 

iquat  illos  redditns  annexos  illi  titnlo, 

illos  scparet.  vel  ut  separatos.uniat.  Scd 

1  tam  facilc  hoc  admitterem,  tum  qiiia 

a  competant  Pontifici  pcr  snprcmam 

iem  spiritualem,  illnd  plane  esset  ven- 

iim  suffi  potestatis,  qnod  c.st  contra  di- 

jus;  tnm  etiam  qnia  emere  a  Papa,  nt 

mancant  uniti  beueficio,  est  cmere,  ut 

liceat  acquircre  jns  ad  illos  fructns, 

;e.  spirilnali  ministerio;  hoc  antem  est 

ministcrinm  ipsnm,  ut  statim  dice- 

enique  ipsamet  annexio  talium  fruc- 

spiritualem  titnlum,  spirituale  quid 

quoad  j)otestatem  a  qua  manat,  quam 

rmhnim  spiritnalem,  qni  ibi  nccessa- 

Ivitur,  quam  etiam  quoad  fincm,  qui 

iritualia  conservari  possint,  \u  dicitnr 

\  Si  qnis  oljererit,  l,  q.  2;  ergo  pro 

nda  annexiaue  frnctnum,  vel  rcsti- 

,aul  denno  facienda,  non  potest  pre- 

vel  accipi,  etiam  a  Pai^a.  Sohim  er- 

it  temporale  ipsnm  scparari,  ct  nt  sic 

iri,  et  pretio  redimi  auctoritate  Pon- 

Jiobatur  secmda  pars  conclusionis.  — 
probalur  altera  pars  conclnsionis.  i^.t 

|.in  illa  pioccdnnt  rationes  omues  pro 
sentcutia  Thcologornm  adductx».  Et 

^plicantur  iu  hunc  modum,  quia  si 

im  non  separatur  ab  olCcio  spirituali, 
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qnando  venditur  bencficinm,  prctio  cmitnr 
facultas  obtinendi  illos  redditus,  ct  jus  ad  il- 
los,  mediante  spirituali  ministerio;  ergo  emi- 
tur  et  venditur  ipsum  spiritnale  rainisterinm, 
saltem  ut  medinm  ncccssarinm  ad  temporalia 
acquireuda,  Declaratnr  primum  in  hnnc  mo- 
dum,  quia  ante  exhibitum  spirituale  ministe- 
rium  non  cst  acquisitum  jns  ad  tcmporales 
rcdditns,  veluti  directe  ct  immediate  in  ipsis, 
.sed  tantnm  virtnte  in  ministcrio  spirilnali, 
qnatenus  is,  qni  possidct  bcneficinm,  habet 
jus  miuistrandi,  et  pcr  spirituale  ministerium 
conseqnendi  proprium  et  formale  jus  ad  tem- 
poralcs  rcdditns;  ergo  vendcre  i'hid  jus  ad 
redditns  quasi  radicale,  est  vendere  ipsnm 
ministerinm  spiritiiale.  Atijue  in  hoc  cernitnr 
magna  difTercntia  inter  haec  tcmporalia,  ut 
annexa  consequenter ,  vel  aniccedenler ;  et 
solvuntur  ferc  omniaqnaipro  piima  opinione 
addncta  sunt,  si  contra  hanc  objiciantin-.  De- 
niquc  deelaratur,  qnia  si  Papa  non  separet 
fructus  beneficii  ab  ipso  beneficio,  sed  velit 
semper  ut  sint  stipendinm  sustentationis  debi- 
tce  pro  spirituaU  nninere,  si  hanc  ipsammet 
snstentationem  vendat,  convincitnr  vendere 
ipsnm  spiritnale  mnnus,  etiamsi  ipsc  dicat  se 
id  non  iutendere.  Nam  vendit  rem  anncxam 
spirituali  mnncri,  nt  annexa  est,  id  est,  ut  cst 
snstcntatio  dcbita  ratione  talis  ministcrii  spi- 
ritualis;  ergo  nccesse  est  ut  vcnditio  aliquo 
modo  attingat  rcm  ip.sam  spiritnalem,  et  iu 
illam  cadat.  Et  hoc  etiam  bene  confirmat  cap. 
Si  quis  objeceril,  quod  aliqui  interpretantnr 
de  annexis  tantnm  concomitanter,  sed  aperte 
loqnitur  etiam  de  bent  ficiis,  nt  snpra  vidimus. 
Alii  vcro,  ut  Ugolin.  ct  imUcat  Navar. ,  ex- 
ponnnt  regnlam  illam  :  Qui  nnum  vendit , 
alind  invenditum  non  rclinquit,  intcIUgi  se- 
cundnm  praisumptionem  juris,  non  secundum 
vcrilatem.  Sed  non  placet,  qnia  secundnm  rci 
veritatem  et  rigorcm  loqui  vidctur  Papa,  cnm 
dicat,  penitus  desipere  qui  illud  uegat,  et 
cnm  excmplnm  adducat  de  corpore,  quod  sine 
anima  vivere  non  potest,  ijnod  non  ex  \n-a:- 
suuqitione  dicitnr,  sed  ex  vcritate  rci.  Loqni- 
tnr  crgo  de  temporali  ita  auncxo,  ut  nounisi 
per  spiritnale  comparari  possit;  nam  qui  tale 
tcmporale  veudit  manente  aunexione  ,  non 
potcst  uon  aliquo  modo  vcndere  ipsum  spiri- 
tuale;  secus  vero  est  qnando  .fit  formalis  vel 
virtnalis  separatio,  ut  dcclaratum  cst. 

35.  Prwlati  inferiores  nec  possunt  ve.idere 
beneficiuin  sine  simmia  contra  jus  divinum, 
nec  pecuniam  exigere  aliis  iilulis  explicatis.  — 
Quinto,  ex  his  a  fortiori   constat,  iuferiorc* 


772  Lin.  IV.  DE 

praelatos  Don  soliim  non  posse  vendere  bene- 
llcia  ecclesiaslioa  sinesimonia  conlra  divinnm 
jns,  vernm  etiam  nec  posse  aliis  modis  vel  ti- 
tolls  explicatis  pecuniam  cxigere  pro  benefi- 
cio,  etiam  intnitn  temporalis  incommodi.  Ila 
docent  fere  omnes,  et  patet  breviter  prior 
pars,  quia  oslcnsum  est  beneficium  ut  sic,  id 
cst,  ut  annexum  spiritnali  titulo,  non  posse 
vcndi  sine  simonia,  ctiam  a  Papa;  ergo  multo 
rainus  ab  inferioribns.  Ratio  vero  alterius 
partis  est,  quia  Episcopus  non  potest  disjun- 
gere  frnctns  beneficii  a  beneficio,  et  conse- 
quenter  non  potest  de  iliis  nt  de  mere  tempo- 
ralibus  disponere,  nec  facere  ut  jus  ad  ilios 
acquiratur,  iii^i  medio  jure  et  miuisterio  spi- 
ritnali;  ergo  non  potest  pra^bendam  vel  partem 
cjns  vendere,  nisi  vendendo  s})iritnale.  Conse- 
qnentia  patet  cx  dictis,  et  antcceilens  proba- 
tiir,  qnia  jnre  communi  statutnm  est,  ut  be- 
nefuia  sine  diminntione  confevantur  in  pro- 
prio  titulo ;  et  in  c.  Prohibemvs^  de  Censib., 
piohibentur  Episcopi  partcs  redditnnm  bene- 
ficiorum  snis  usibus  applicare,  aut  ecdesiis 
uova  onera  imponere.  Idem  snmitur  ex  cap. 
ult.,  I,  (pia'st.  3,  cap.  Majorihnf!,  ct  cap.  Va- 
canie,  de  Prad).  Est  autem  Iutc  prohibitio  de 
jure  positivo,  ut  con.stat.  Unde  illa  sechisa 
possent  Episcopi  iii  suis  dioecesibus  scpaiatio- 
nem  f  icere,  et  ita  etiam  possent  sine  simonia 
sibi  vel  alteri  ex  justa  causa  apphcare  tempo- 
rale  emolumentum.  et  consequenter  illud  per 
se  spectatum  vendcre.  Sed  hoc  raerito  prohi- 
bitnm  est ,  qnia  esset  in  maunam  Ecclesiai 
pcrniciera,  ut  in  pra>dictis  jiiribus  salis  sigui- 
ticatur. 

36.  An  Epscnpus  possit  modo,  noii  ohstan- 
iejure  positivo,  impo/iere  oms  pecimi/t'  cupien- 
ti  beneficinm.  —  Sohuu  potest  interrogari  an 
nunc  etiara.  non  oltstantilius  his  prohibiiioni- 
busjuris  positivi.  licere  possit  Episcopo  tdi- 
quod  onus  pccunue  imponerc  cupii'nti  bene- 
ficiura  obtinere  ,  co  modo  quo  id  affirmat 
iNIajor  snpra  relatus.  Videlur  enim  id  posse  He- 
ri  ali(iuando  hcite,  nam  multorum  Canonista- 
riim  opinio  cst,  possc  Episcopum  iraponere 
temporalem  pciisioncra  illipersona^,  cni  con- 
f(;rt  bcneficium,  ut  tenet  Gigas,  qnrest.  6,  de 
Pension.,cnm  Innoc  Iinol.,  Feliii.,  Anchar., 
OMrado,  Dccio,  Aiiton.  ct  aliis,  quos  citat. 
Quod  etiam  tenet  et  late  probat  Gambar.,  de 
Oincio  et  potestat^B  legati,  lib.  6,  c.  77.  Et  vide- 
tur  posse  probari  ex  cap  Cunstitutum,  de  Re- 
lig.  domib.,  et  cap.  Ctim  tenisset,  de  Rcstit. 
spoliat.,  et  cap.  Veniens,  cap.  De  ca-tero,  de 
Transact.  IUud  crgo  onus  personai  impositum 
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in  collatione  beneficii  temporale  quid  est, 
pretio  a^stiraabile.  Diccs  non  esse  pcr  mod 
pretii,  uec  ex  bouis  rccipientis  beneficii 
sed  esse  per  applicationcm  alicujus  partis^; 
ctuum  beneficii  ad  aliquod  pium  opiis.  Sl 
esto  hoc  ita  sit,  se(}uitur  ulterius  posseE; 
copum,  computato  valore  illius  anuuae  ji 
sionis,  sim\il  in  principio  collationis  valo  i 
illum  exigere  a  reopiente  beueficium,  ut  i 
jor  concedit. 

37.  Satisfit.  —  Episcopi  non  possunt  it  o 
nere  pensiones  in  heneficiis.  —  Respondeoa 
primishoc  noii  videri  contra  jus  diviuuin,  i[ 
continere  veram  siraoniam,  si  pure  fiat,  c  \ 
na  intentione,  justaque  ex  causa,  et  ciimsfi 
cienti  poteslate,  ut  de  Pontifice  diximusjjt 
que  eadem  ratio  de  E[iiscopo  in  sua  dics 
in  casibus  sibi  a  jure  concessis,  ut  de  tnia 
clionibus  infra  diccmus.  Secundo,  hic  or 
tra';tamus  luiuc  an  Episcopi  possint  impcin 
liensiones  iu  beneficiis,  attento  jure  eccltas- 
tico;  su[)ponimus  tameu  ordinaiie  uon  5S« 
propriam  peusionem  super  ipsis  beiiciis 
iraponere,  quia  non  possunt  bcncficia  ini- 
unere,  et  ita  non  possunt  divideie  beuefi(  in, 
et  pensionera  qiiasi  adhajrentein  illi  impo  rc, 
ita  ut  duret  quandiu  pensionarius  vhit, 
etiainsi  beueficiatus  raoriatur.  Hoc  euii  est 
prohibitum  Episcopis  jurc  comrauui,  ut  itet 
ex  Decretis  allegatis,  et  ex  cap.  iVwi.deFib., 
in  fiu.  Possuut  tamen,  qnando  ecclcsia  siii 
juiis  a  sua  dignitate  separant,  aliquid,  ri;- 
cognitionem  autiqui  juris  et  superioritati  3U« 
Se  reservare,  qui  est  casusdicti  cap.  ihdi- 
tiitus,  nt  ibi  communiter  exponilur,  et  lad 
pra!sentem  casum  nihil  refert.  Alic] ndo 
etiam  licet  Episcopis  imponere  pensiicui 
persoualem  (ut  sic  dicam)  in  casibus  ijurt 
concessis  ac  declaratis,  ut  maxime  vi^iitni 
esse  transactiones,  et  concordia;  litiuinuaui 
in  his  casibnsloquuntur  ferejuracitata.tia- 
terdum  fortasse  possunt  reservare  penMiem 
ad  vitam  renuntiantis  propter  seuinn  posl 
diuturnnm  ecclesia)  servitium;  dequo  quic 
iii  sequeutibus  attingemus. 

38.  Privatis  personis  exjure  dimcroh;^ 
hitum  esse  vendere  heneficia.  —  Sexto,  i  «|^ 
facile  constat  quid  diccndum  sit  dc  ivati! 
personis  possidentibus  bencficia:  claniieiuo 
cst,  cx  vi  jnris  divini  esse  illis  prohibirabe 
neficia  vendere,  etiamsi  siia  esse  viil  ntur 
quia  sunt  sua,  vel  secundum  quid,  ibce 
quoad  rainisteriumetusnmfruclum,  vcaUer 
cum  hac  limitatioue  rebus  spirituabbu  at'''" 
spca,  utveiKJi  uou  possiiit,  scd  gratis  dida,.' 
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ssidens  illa  coiiforre  velit,  Unde  adilerc 
iiins.  in  his  privatis  persoiiis  ita  csse  ma- 
■enditionem  proprii  heneficiij  ut  licet  ju- 
lonira  eara  non  prohiherent,  iUicitum  eis 
vendore  heneficiuin,  sen  preehendain,  aut 
m  cjus,  etiam  iiitnitn  .'■olius  teni[)oralita- 
uia  iii  privata  pcrsona  nuUa  est  poteslas 
idisci^aratiouemunins  ahalio,  necrornia- 
ncc  virtule,  neque  ullo  niodo;  dictiim 
1  est,  noii  facta  S(!paratione,  non  hahere 
I  venditionem  sine  siiuonia  ;  er^o. 
DifficuUas.  —  Enodatnr  resolviturque, 
\)sseheneficiarium,  etiamstandoin  dlvino 
Halocarefructus,  ut  illos  separeta  titulo 
Hi,  —  DJces:  hcnericiarius  potest  locare 
ssui  heneficii  ad  aliquos  aniios;  et,  se- 
jure  iinmano  proluhente,  posset  locare 
am  snam:  sed  locatio  est  seqnivalenter 
m  venditio  pirebendfe  pro  ilHs  annis; 
amHcet  ilUs  aliqiio  modo  vendere  \iYdi- 
m.  Unde  nUerius  posset  heneficiatus, 
»  in  diviiio  jnre,  vendcre  partem  fruc- 
suibeneficii  pro  toto  tempore  vita^  sua3, 
10  simul  pretio  et  valore  ilUus,  et  postea 
eneficium  aUiTi  ciim  sola  aUera  parte 
iim,  et  consequeiiler  eliam  posset  ah 
E|,  cni  ponfert  beneficlum,  prius  exigere 
?ret  partem  fructnum  totius  vitn>  sna3, 
iirtute  venderct  beneficium  qiioad  tem- 
atcm  ejns.  Rei^pondeo  non  posse  priva- 
iJMioiiciariura,  etiam  staudo  in  diviuo  ju- 
i  loi\irc  fructus  beneficii,  ut  iUos  separet 
l')  biMieficii,  qnia  ad  Uanc  separationem 
It  hab(!t  pote.<!tatem ;  nam,  cum  anuexio 
Btar.ctoritateEc(^lesia3,coiitradivinum  jus 
«'ontrarationem  uaturalem,  ut  a  privata 
^Y  possintseparari  sine  auctoritatc;  piihli- 
*'  ;nhcrnativa.  Quantumvis  ergo  loceiitur 
5t|,  annexi  manent  heu(-ficio,  et  ad  illum 
«primo  pertinent,  qui  tiluUim  haUet  hc- 
in  condnctor  vero  tautum  vic^nllius  col- 
t|ictus,  et  ita  ex  vi  contractiis  iUius,  soU 
'tl  vcndimtur  iii  oidine  ad  illum  statum 
injliabent  postquam  sunt  recepti.  et  sub 
w  dominio  beneficiati. 
^Lhiocirca  si,  durautc  tempore  pro  quo 
rt  sniit  locali,  prior  hcueticianus  moria- 
.*|iliiissnc('cdat,  fructus  sequentis  teini»()- 
a-liccessorem  pertuiehunt,  etillitenebitur 
"i|tor  solvere  pretium,  et  uomiue  ac  vice 
^s|oUigit  fructus.  Ideoque  falsum  esse 
slijio,  quod  iu  altero  casu  supponitur: 
B  lam  .'^taiido  in  jiire  divino,  uou  potest 
'a^s  posscssor  bcneficii  locare  seu  vendere 
^vk  sui  bcneficii  Inturosper  multos  annos. 


vel  pro  tolo  temiiore  vitsc  snre  .  acci[iiei'ilo 
simul  pretium  omuiurn  nioruin  fructuiim,  ita 
ut  ex  vi  hujus  coiitractus  pra-.judicet  succcs.so- 
i'i,  privaiido  illum  tali  jiarte  frnctuum  i»ro  toto 
illo  tcmi^ore,  ctiarnsi  liheralitcr  dimittat  hene- 
ficium  i)0^t  priorem  veuditionem.  Quia  priva- 
tiis  po.ssessor  Ueneficii  ex  ip.sa  uatiira  talis  nn 
uuUam  UaUet  potestat(;m,  aut  jus  ad  talem 
venditionem  faciendam.  Prohatur,  qnia  ipse 
cx  vi  hcneficii  .soUim  Uabct  jus  percipiendi 
fructus  ratioue  si^iritiialis  ministerii;  erq;o 
solum  mediaiite  Uoc  titnlo  et  minist(>rio  con- 
sequitur  fructus;  ergo  noii  potest  fructns  ven- 
dere  ]iro  illo  tempore,  pro  qiio  noii  e-t  liaUi- 
turus  titiilum  vel  miuisterium  spiritiiale,  quia 
nuUum  jus  UaUet  iu  illos  Iructns,  nec  Uenefi- 
cium  illud  confert,  qiiia  solum  dat  jiis  ad 
fructus,  mediaiitc  tali  titulo  seu  ministerio. 
Et  confirmatur,  (piia  illa  priehenda  inte.^ra 
est  por  Ecclesiam  dcpulata,  ut  sit  slipendium 
susteritationis  ejus  qiiitalc  heneficium  liabui!- 
rit;  ergo  uon  potest  privalus  diminuere  illnd 
stipeudinm  pro  tempore  futurOj  et  pro  sno 
successore. 

41.  Conclt{dit>ir  simoniam  esse  in  privata 
persona  aliquid  postulare  ah  eo  cul  henr-ficium 
confert.  —  Unde  tandem  coiKdiido,  in  privata 
persona  semper  esse  sim.oninm,  hoc  colore 
vel  titulo  aliquid  postulare  ab  eo  cni  !i(!nefi- 
ciiim  conferre  vnlt.  Itaque  vcndere  alicui  fu- 
tiiros  fiiictus  illo  niodo,  accepto  simnl  pretio 
cum  auimo  relinquendi  Ueneficium,  si  ()cr  ."^e 
fiat,  id  est,  iion  daiulo  Ueneficinin  emptori, 
uon  est  simouia,  sed  injustitia,  quia  non  ven- 
ditur  spirituale,  sed  temporalt!,  nd  ipiod  uul- 
lum  jns  seu  domininm  Uabct.  Et  ita  fai^it  iii- 
juriain  vel  emptori,  si  decipiat  illum,  vcl  suc- 
cessori  et  Ecclesia?,  si  per  vim  faciat  iit  siic- 
cessor  beneficii  illis  fructibusprivctur.  Atvero 
si  lieneficium  detur  alicui,  accipieudo  pccu- 
iiiam  ah  illo  suU  co  colore,  quod  vendit  friic- 
tus  futiiros,  vel  qnod  posset  vendcre,  et  noii 
facit,  tuuc  simonia  committitnr  contra  divi- 
iium  jns.  ProUatur,  quia  vendit  fructus,  nt 
postea  obtineantur  a  tali  persona  titulo  he- 
ncficii ;  ergo  vendit  titnlum  bcncficii;,  ut  su- 
pra  ostensnm  est.  Nec  cxcnsahitur  a  vera  si- 
monia,  ctiamsi  dicatse  nou  intendere  vendcre 
tituUira,  sed  meios  fructus,  iiam  d(!  facto 
vult  vendere  frnctus  ut  percipiendos  spiritnali 
titulo,  nec  ipsc  potest  eos  sepaiare  aut  aliter 
transferrc ;  crgo,  velit,  nolit,  convincitur  veu- 
dcrc  spiritualein  titulum.  Est  eigo  st!mper 
liffic  simonia  propria,  et  coiitra  jiis  diviiuiiu, 
in  privatis  personis. 
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42.  Ohjectio.  —  Respondetur.  —  Contra  jus 
positbnim  facit  bencficiarius,  qui,  beneficium 
allcri  conferendo,  alignid  ah  eo  pctit  ;  prooa- 
bile  tamen  est  non  esse  Jioc  hUrinsece  malum. 
—  ProhaMliiis  judkatur  esse  hoc  inlrinsece 
malum.  —  Dkes  :  bcneficiarius  privatus,  cum 
se  privat  bcneficio  ut  alteri  tribuat,  iucommo- 
dum  et  jacturam  patitur  in  temporalibus ;  ergo 
saltem  potcrit  ab  aliquo  exigere  aliquiJ  ra- 
tione  illius  incommodi,  quod  patitur ;  nam 
illud  pretio  aestimabilc  cst,  nam  est  quod- 
dam  temporale  detrimentum.  Respondeo, 
supposito  jure  positivo ,  hoc  nou  habcre 
locum,  quia  hsec  omnia  suiit  prohibita,  ut 
conslut,  meritoque  ordinatum  est  ut,  si  (piis 
vull  hanc  jacturam  non  pati,  .suum  bencfi- 
cium  retiueat;  vel  si  ratiouabilcm  causam 
habet  renunciandij  et  nou  potest  sine  tempo- 
rali  incommodo,  a  prselato  habentc  [)Otesta- 
tem  rcmedium  postulet,  quia  ahas  aperiretur 
via  inunmeris  iVaudibus  et  simoniis.  At  vero^ 
.stando  in  solo  diviuo  jure,  probabile  est  ilhid 
iion  esse  intrinsece  mahim,  propter  rationem 
factam.  Et  confirmatur  alio  simili  exemplo  : 
iiam  parochus,  vcrbi  gratia,  non  potest  suam 
jnrisdictiouem  pro  prctio  dclcgarc,  nec  liceu- 
tiaiu  quam  datalteri  clerico  ad  admiui.stranda 
sacramenta  iu  sua  ccclcsia;  si  tamen  ip?c  inde 
jactnram  patiatur,  et  privetur  multis  proven- 
tibus,  poterit  sc  indemnem  scrvare,  et  comli- 
tionem  apponere,  pcr  quam  proveutus  sibi 
rcscrvet,  vcl  justam  corum  partcm,  quia  tuuc 
non  veudit  spirituale,  sed  redimit  damnum 
temporale,  ut  bene  docuit  cum  Vervec.  Syl- 
vester,  verb.  Simonia,  qugest.  8,  vcrb.  Secun- 
dum  ;  Ugol.,  Tab.  1,  c.  36,  §  3,  num.  4 ;  ergo 
simihtttr,  etc.  Nihilomiuus  in  bencficiis  proba- 
bilius  vidctur,  cx  natura  rei  lioc  eliam  non 
licere,  quia  in  beneficio  sunt  ouus  et  commo- 
dimi;  et  commodum  ex  institutionc  Ecclcsiaj 
est  tam  annexum  oneri,  ut  ab  illo  di.sjungi 
non  possit,  nec  jus  ad  iUud  acquiri,  quatcuus 
temporale  e.st,  nisi  mediante  oucre  spirituali. 
Ergo  qui  utrumque  voluntarie  (hmittit,  nou 
potest  pro  temporah  incommodo  ahquid  cxi- 
gere,  cum  illa  jactura  sufficicuter  recompen- 
setur  cum  oucris  ct  obligatiouis  carculia, 
cunKjue  ex  illa  recompensationc  sequatur  ne- 
cessario  diminutio  in  sustentatione,  pro  minis- 
terio  bencficii  ab  Ecdesia  designata.  Quare, 
ex  natura  rei  videtur  necessarium,  ut  illa  re- 
compeusatio  fiut  ipsius  Ecclcsiiio  auctoritate. 
Nec  cst  similc  iu  altcro  cxemplo  dc  paiocho  : 
uam  parochus  ntmquam  dimitlit  suum  tilu- 
hun,  licet  altcri  dct  liccntiam,  ct  idco  semper 
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in  illo  manet  fiindamentum  illorum  prov- 
tuum  seu  cmolumentorum,  et  ideo  merito  - 
tcst  sc  iudemuem  servare  :  qui  autem  beu  - 
cio  reuunciat,  uuUum  titulum  retiuet,  ut  i  • 
sit  iUam  recompensatiouem  accipere. 

GAPUT  XXV. 

UTllUM   PR^STIMONIA   SIlNT  MATERLV   SIMONI 
CO.NTRA  JUS  DIVINUM   VEL   UUMANUM? 

1.  Rath  duMtandi. ---VidXio  dubitandi  e 
potest,  quia  hajc  non  sunt  ecclesiasticabeii- 
cia;  quamvis  enim  per  illa  couferatur  aliqd 
jus  ad  portionem  aliquam  ecclcsiasticoin 
rcddituum,  non  tamen  pro  spirituaU  titt  ; 
ergo  noii  sunt  beneficia,  nam  (ut  dixin;) 
de  ratione beueficii  ecclesiastici  est  spiritiis 
titulus;  ergo  nou  sunt  ha^c  materia  simoi3. 
Probatur  consequentia,  quia  neque  sunts]i- 
tualia  in  se,  ut  per  se  notum  cst;  neque  i- 
ritualibus  aunexa,  quia  iicet  fortasse  ilU  1- 
ditus  iutcrdum  fucrint  anuexi  spiritualis, 
jam  in  his  separati  .sunt  ab  omni  spiritua  i- 
tulo  ;  ergo  illa  vcudere  non  est  simonia  u- 
tra  jus  diviaum,  ut  per  se  etiam  patct ;  inie 
etiam  contra  (icclcsiasticum,  quia  in  gen  ili 
prohibitione  vcndendi  spirituaUa,  vel  eisn- 
nexa,  vel  beneficia,  non  continentur,  uex 
ratione  facta  coUigitnr,  nec  de  ilUs  in  pti- 
culari  spccialis  prohibitio  inveuitur.  Iu  ii- 
trarium  vero  est  communis  usus  et  scusn.x- 
clcsice,  nunquam  enim  haic  vcndi  consve- 
ruut. 

2.  An  prastimonia  slnt  propria  henefic,— 
Prcestimonia  non  sunt  rocanda  quw  laicis  '.n- 
tur. — Qu^  ;;ro^ria  prastimonia  dicantur.  Do 
his  praistimouiis  controveisia  est,  aii  siut  'O- 
pria  beneficia,  necne  ?  Quidam  enim  neful, 
ut  Joaunes  Andr.,  in  capit.  uuic.  de  Rdoi 
pcrmut. .  iu  G,  cum  aliis,  (pios  iufra  rei'ini 
tract.  scqucnt.,  lib.  4  de  Oratioue,  capiUI. 
Alii  aihrmaut.simpliciter  esse  benefiiia,  od 
tcuet  Hostiens.,  iu  c.  Posticlasti,  i\e^QS<^''^-'! 
nuu).  9  et  dO  ;  ct  Oldra.,  cons.  81  ,  et  ali<re- 
fcraui  citato  loco.  Nounulli  vcro  (listiucwe 
utuntur,  uaui  quivdam  dicuut  csse  pr»sl'o 
nia,  qua;  solis  clcricis,  et  cum  aliquo  spir  lal' 
titulo  et  onere  dantur,  et  perpetua  suut  ilia 
vcro  qua;  dantur  ctiam  laicis  soluni  acil"- 
dium  vel  militiam  ,  et  de  prioribus  fat  tiir 
esse  bciicficia,  quod  cst  clarum  ;  dc  pos 'W- 
ribus  ucganl.  Ita  Hogcd.,  2  pari.,  de  Biefi- 
ciis  incompatib. .  cap.  8  ,  nuni.  12  ,  ubi  tios 
rcfert  pro  his  omuibus  opinionibus.  Ego  ro, 
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istinclio  liaec  coiifusionem  pariat ,  ceuseo 

esse  vocaiula  pra^stiinonia;,  i!la  (pioe  laicis 

,ur  raero  litulo  tem[)orali;  nain  ha>c  non 

it  cominnni  usu  loiiueutli  prwstimonia, 

,potius  pensioucs  appollari ;  uara  propria 

rUimouia  saUern  primam  tousurain  [.ostu 

iit  persona  sit  illorum  ca[iax,  tit  oinnes 

itiir,  ct  iisus  probat.  Item  prcestimonia 

suiit  personalia  ,  aut  vilalitia,  sed  per[u;- 

quando  enim  vacant  per  morlem  habon- 

li,  non  cxtinguuutur,  seil  conferri  po?suut 

jibent  aliis  per  ecclesiaslicum  pra.'latuui ; 

Miutem  nou  opiuor  iuvcniri  in  pensiouibus, 

I  laicis  conccdunlur  ad  militiam  ,  vel  stu- 

n  ,  et  iileo  nou  possuut  dici  praestiniouia, 

oensioues  ;  de  iUis  ergo  dicemus  iu  punc- 

quenti.  Hic  crgo  tantum  vocamus  prajsfi- 

(,a,  illaquai  sunt  perpetua  et  cleiicoruin 

iria.  Et  de  illis  adiuic  res  dubia  fiiit  olim, 

I  ut  hcneficia,  necne.  Quia  ad  rationcm  be- 

i  ii  non  sufficiunt  illa?  proprietates  quas  at- 

j  uis,  nisi  dcutur  ad  aliquam  spiritualem 

jtionem;  nou    constat  ante.m  hoc  dc  liis 

•timouiis,  ut  in  citato  loco  latius  dicam. 

Quidam  dicunt  prcrstimonium,  essc  ma- 

I  m  simonirc-,  eo  ipso  qw)d  solis  clericis  dari 

)  t.  —  I')/pufj)wticr  eoruru  ophiio.  —  Aliipii 

I  in  proposito  censent,  eo  ipso  quod  pra's- 

c  nium  solis  clericis  dari  potest,  esse  mate- 

!   simouiffi,  nec  veudi  ulla  ratione  posso, 

i^it  pro;irium  bcuelicium,  sivc  non,  id  esl, 

I  sit  iustitutum  iiropter  spiritiialem  func- 

:m,  sive  solum  ad  aleiidos  pauperes  cleri- 

n  stndio,  ut  jjoslea  possint  ecclesiffi  inser- 

i|  Uatio  est,  quia  jam  sunl  annexa  illa  bo- 

i  icui  rei  si^irituali,  scilicel,  ordini  clerica- 

Uem  prim;e  tonsurai,  ({ua3  etiam  spiritua- 

I  st.  Et  videlur  favere   D.  Thomas,  dicto 

U;nain  connexiouom  hanc  cxplicat,  [jcr 

>  guod  aliquid  non  competii ,  nisi  hahenti 

)  um  clericalc.   Et  eodem  modo  lo(iuilur 

i  anns,  iu  dicto  tract.  0,  tom.  2  Opusc,  <{. 

d  revcra  si  haic  prtestimouia  nuUum  lia- 

i^it  anucxum  alium  spiritualem  titulum, 

\  uon  sufficeret  ad  maleriam  simoni;fi  con- 

i' :ndam  ,  saltem  ex  vi  juris  divini ,  quia 

lipraistimonium  revera  non  esset  veruin 

iiiicuim  propt(;r  illam  solam  conditiouem. 

ii ,  licet  tonsura  esset  uecessaria  ad  tales 

'']us  percipiendos  ex  Ecclesise  ordinatione, 

Ibminus  fructus  non  darentur  ratione  toii- 

ij,  sed  ratioue  studii,  verbi  gratia ,  vel  ad 

lyndum.  Uude  cx  illo  solo  capite  uon  [)o- 

si»ro[jric  diid  temporah!  esse  aniioxnm  s[)i- 

yii  conse([uentcr,  ([uia  U!i  fructus  nou  sc- 
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quuutur  ex  tonsura,  nec  ratioiui  illius  deben- 
tur,  sed  solumse  habet  t(msura  tauquamcon- 
ditio,  quam  jus  prserequirit,  ut  subjectura  sit 
aptum  ad  reciiiiendum  illud  tem[)0rale,  quod 
non  videtur  satis  ad  propriara  connexiouera. 
SiciU  si  (fuis  institueret  certas  portiones  ad 
alcudos  cloricos  [uuiperes  iu  sludio  ,  et  nori 
alios,  uon  ideo  dicerentur  il!a  bona  aunexa 
spiritualibus,  si  nihil  aliud  spirituale  nb  eis 
exigeret.  Addendum  crgo  est,  ha?c  pra?stirao- 
nia  rovora  haborc  titulum  spirilualem  ,  cui 
temporalia  illa  aunexa  suut ;  nam  saltcm  obli- 
gant  ad  officium  canonicura,  quod  satis  est  ex 
omnium  sententia,  nani  est  clericale  officium. 
Et  ideo  D.  Thomas  non  dixit,  habeuti  clerica- 
le.'}i  tonsuram,  sed  habenti  clerlcale  officium, 
et  ita  etiam  c.sposuit  benc  Gajetanus.  Et  licet 
olim  fuerit  dubium  de  illa  obligatione,  ho- 
die  dubitari  iion  potcst,  ut  citato  loco  ostcn- 
dam. 

•4.  Prrpstiiiionia  esse  mater'>am  slmohifr-  re- 
sohitur.  —  Sit  ergo  certa  resolntio,  i>r*^timo- 
nia,  si  proprie  et  secundum  communom  usum 
illius  vocis  loquamur,  esse  materiam  simoniee, 
ct  vendi  uou  |)0sse  .  eodera  modo  quo  c;x'lera 
beneficia.  Ita  docet  Hostiens.,  supra,  cum  aliis 
relatis  ;  et  Sot.,  lib.  9  do  Just.,  quwst.  7,  art, 
\.  Et  proliatnr  priino,  quia  sunt  beneficia  ec- 
clcsiastica,  licet  simplicissima  :  oslensum  au- 
tem  supra  est,  quoad  hoc  esse  eamdern  latio- 
nem  do  beneficiis  sim[dicibiis,  ct  ca^tcri.'^.  Se- 
cundo,  ex  cousuetudine  sumitiir  efficax  argu- 
mentum,  qiiia  cura  magna  sit  cupiditas  obti- 
nendi  bciieficia,  ct  [)ra?scrtim  ea  qiiai  simpli- 
ciora  sunt,  ncrao  audet  praistimonia  vendere 
aul  eiuore,  nec  Ecclcsia  id  toleraret.  Tertio, 
ex  modo  quo  conferri  solent,  constat,  colla- 
tioncm  corum  spiritualem  esse,  ct  veudi  non 
posso;solum  enim  a  prailatis  ecclesiasficis,  ct 
cum  solemnitate  qua  ca^tera  beneficia ,  ha?c 
confcruutur  ;  siguum  ergo  est  reputari  spiri- 
tualia,  acsubinde  eorum  fructns  csse  .'^pirilua- 
libus  auncxos.  Et  ita  [dane  declaravil  rius  V 
in  motu  proprio,  quem  capit.  sequcntibus  rc- 
feremus,,  et  illum  iufra,  tractando  dc  horis  ca  - 
nonicis,  explicabiraus. 

GAPUT  XXVI. 

UTRUM   PENSIONES    ECCIESIASTIC^    SINT    MATERIA 
SIMONIjE. 

1.  Opinio  canonistnrum  asserevtium  pensio- 
nem  non  esse  rem  spirituolem.  —  Antiqua  opi- 
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uio  Gaiionistaruin  fiiisse  vidctur  ,   ponsionem 
al)£olnte  ct  indistiucte  iion  csse  ivix]  siuiitna- 
lem,  qnia  potcst  tlari  laico,  et  solum  cst  portio 
qiucdam  ex  rcdditil)us  ccclcsiasticis  assignata, 
nou  cum  spirituaii  titn.lo^  aut  ouerc,  sed  pro- 
])tL'r  alias  causas  vel  functiones.  Ita  sumitur  ex 
Glo.-s.,  i]i  cap.  Quamvls,\,  dc  Pra-bcnd.,  in  G, 
vcrl).  In  pe.>/sione ,  quateims  ibi   ait  peusio- 
uc[n  posse  laico  conferri,  ct  sinc  titulo  dari. 
Unde  in  illo  ti!Xtu  a  bencficio  distinguitur, 
quod  ctiam  notat  Glossa  pcr  textum  ibi ,  in 
capit.  Ad  audientiam,  31,  extra,  de  Rescript. 
Quibus  locis  videri  possunt  iuterpretes,  nam 
in  banc  partem  iuclinaut,  priiesertim  Abb.  et  Fe- 
lin.,  ia  d.  c.  Ad  aiidieutiam ;  Anton.  de  But., 
ct  Zabarel.  in  Clem.  un.,  de  Suppleu.  neglig. 
Pra^at.;  et  alii,  quos  videre  licct  iu  Gigaii., 
qua^sf.28,  de  Pen.<;i,,  in  princ;  Ludovic.  Go- 
mcz,  in  Regrd.  de  Amial.  pos.,  quast.  21,  et 
regula  de  Iufirmis,  qua;st.  10  ;  Rcbuff.,  dc  Pa- 
cis.  posses.,  num.  ^32, 13J  ;  Govar.,  cap.  Gum 
in  olBciis,  de  Testam.,  uum.  G;  Sarmien.,  dc 
Reddit.  Ecclcs.,  2  p.,  c.  8,  n.   13;  Hoficd  ,  de 
Rcncf.  incomp.,  in  [ira-fat.,  u.  3;  Salzed.,  iu 
I)iact.,  c.  6.2,  n.  tO.  Idcmque  seutit Sylvest., 
verb.  Ilora ,  i|.2,  dist.  8,quateuus  negat 
peni^iouem,  ctiam  datam  clerico,  obligare  ad 
lecitaudum    canonicum    offlcium.    Couseutit 
cliam  Sot.,  lib.  3  tie  Just.,  q.  G,  art.  2,  iu  dub. 
pcuult. 

2.  Ex  prosdicta  opinione  sequitur  pensionem 
non  esse  materiam  simnnv.e.  —  Ex  qua  seu- 
tentia,  videtur  aperte  sequi  pensioues  nou  esse 
materiam  simouia^,  sed  veudi  posse  et  cmi, 
saltem  staudo  in  diviuo  jure,  (juia  sunt  mere 
temporales,  et  licet  ex  spiritualibus  maiiave- 
riut,  tamen  per  concessiouein  ab  cis  separatre 
suutjUnde  jam  non  suut  spiritualibusanuexa'; 
ergonuUo  modo  sunt  materia  siraouice.  Atque 
ita  seutiuut  multi  cx  dictis,  licct  nou  omnes, 
ut  dicara.  Ideraque  absolute  tradit  Cajetanus, 
tom.  1  Opusc,  tract.  ult.,  Resp.  10.  Et  usus 
comprobare  vidctur,  nam  quotidie  lise  peusio- 
iics  rcdimuntur.  Et  quod  itl  fieri  licite  [ossit, 
(diam  sine  liccntia  Papaj,  docct  Tolct.  in  sua 
Sum.,  Hb.  5,  c.  92. 

3.  Pcnsiones  siint  in  duplid  generc  :  quw- 
dam  snim  conferunlur  omnihas,  alid'  solis  cle- 
oicis. —  Sed,  boc  uou  obstante,  multiplici  dis- 
liuctione  iu  Iiac  materia  utcudum  cst,  quia 
illa  generalis  regulanou  potcstad  oinuespeu- 
siones  applicari,  uiaxime  [lost  Mntum  [>ro- 
[•riiun  Fii  V,  Fx  proximo,  qui  est  138,editus- 
que  c.5t  au.  1371.  Ex  (jiio  decreto  [)rima  di 
visio  peiisiouum  suraenda  esl  ;  nam  qua^dam 


simsix. 

coiifcruutur  omiiibus,  quaedam  vero  cleric 
ut  clerici  suut ;  ifa  cnim  ibi  Poutiftix  disti 
giiit.  Priores  suut  illa;  qua^.  vel  laicis  confcm 
tiir,  vcl  indifrcienler  siuc  ex[iressioiie,  ■ 
po.sfiilatioue  fplis  conditiouis,  vel  qua;  (jaiit 
[iro[tter  rationeiu  aliquam  dc  se  teraporak 
ct  Iiuuianam,  vel  corporaiciu.  Ut  si  certa  pt 
sio  assignata  sit  [iro  ibesaurario,  seu  saerisi 
aut  })ro  pulsaudis  campanis,  vel  curaudis 
liruiis.  Post(n'iorc3  autem  suut,  quaiidoas- 
giiantar  pro  clcricis,  ut  clcrici  sunt,  qii. 
ficri  iutelligitur,  vel  quando  illa  couditiof 
[y-esse  postuiatur,  velex  modo  et  ratione  <•(• 
ce.ssionis  su[)poui  ijitclligitur,  ct  in  univ 
sum.quando  propter  aliquod  spiritiiale  Cf- 
fciuntur. 

4.  Sententia  siopra  relata  procedit  de  prii 
genere  pcnsionum.  —  In  eo  scnsu  impugnat . 
—  Primo  igitur  de  priori  genere  [)cnsioiiii 
proccdit  maxiiue  senlcufia  relata,  utdccla- 
vit  Sof.,  lib.  9  de  Jusf.  (jua^st.  7,  art.  2,1 
fiiiem;  Victor.,  dicta  Relect.,  n.  54.  Venun- 
uien  Reliuf.,  loco  citato,  n.  34,  absolute  neit 
ctiam  bas  pensioues  vendi  posse.  Probat,  qi 
[icnsio  est  aunexa  beucticio  eccb^.siaslico ;  - 
go  vendi  uou  potest.  Patet  couscqncntia,  i  i 
ex  rcgula  gcncrali,  tum  exem[)Io  juris  pal- 
natus ;  tura  quia  qui  adhairet  Ecclesiae,  de  t 
rcgi  jure  Erclesia^,  cap.  Damnatus,  de  Sr. 
Trin.  Deuique  ait,  iu  tali  venditioue  raagn  i 
esse  periculum  deliuquendi,  et  idco  ab  a 
csse  absiiucudura.  Ego  vcro  censeodisl- 
gueudum  :  nam  aut  loquimiir  de  hac  pcn  >- 
iie  ex  vi  soliiis  juris  diviui  et  naturalis,  ([il 
resultat  cx  hoc  prajcise,  quoil  lalis  peusiox 
bouis  ecciesiasticis,  vel  super  beueficium  ;- 
clesiasticum  assignata  sit;  vel  loquimur  x 
jure  [lositivo  addifo  ultra  lianc  institutioiid, 
scii  cnnsiguatiouera. 

5.  Resolvitur  pensionem  priori  modo  spe^i- 
tam  non  esse  matcriam  siinoniw.  —  Dico  ci), 
pcnsionem  hujusmodi  prioia  modo  .spectatii, 
non  esse  raateriara  simouiiB,  et  siiie  uUa  n- 
bra  illius  veudi  [losse,  ut  docent  citati  au )- 
res,  et  comraunis  seiiteutia,  quia  est  (](! 
mere  temporale.  Nec  obstat  ratio  RebuflSj^-a 
falsum  assumit.  Taiis  enim  pcnsio  uoust 
anuexa  rei,  vel  titulo  spirituali  :  uaui,  ut> 
gnmcntabar,  quod  fructus  [)eusioiiis  sinti- 
sumpti  (ut  sic  dicam)  vel  cousiguali  ex  n> 
tibus  bcneficii,  uon  suflicit  ad  auuexioue  ; 
([uin  [lotius  illa  [lortio  co  i[iso  scparata  c  a 
titulo  illius  benelicii,  quantum  ad  illum  u 
coufcrtur;  uude  nisi  iu  illo  alius  sit  s[)iriti- 
lis  titukis,  mdla  est  auuexio  illius  tenQporis 
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spiriluak'.  Sicnt  tertiae  decinianim  rogi 
:'essa',  leinporalcs  siiie  dvibio  suut-,  (!t  vendi 
;uiif,  ut  (luolidic  fit,  quia  illud  jus  datum 
circa  ecclesiastica  boua  non  cst  jus  spi- 
alc,  scd  mere  temjiorale.  Eo  vel  maxime, 
d  inlerdum  potest  jus  mere  temporale  ex 
ituaU  manare  sine  anuexionc  ad  spiri- 
c,  ut  patct  de  fructibus  decimaium,(piau- 
am  snutsub  dominio  proprio  flcricorum. 
Ic  uon  est  similc  dc  jurc  i)atronatus  :  nam 
il  vel  cst  spiritualc,  vcl  ccrlc  proximiuu 
iluali,  illiquc  vablc  aniuixum  :  nam  ordi- 
Lir  ad  colkilioncm  bcneficii  spiritualis  nic- 
[ira'scutationc,  quaj  spritualis  cst  ratione 
nini,  ut  infra  dicctur.  Pcu^io  autem  liaic 
jus  ad  rcm  mcrc  temporalem,  uuUo  mc- 
ite  spirituali  titulo;  materia  aulcra  rcmo- 
ut  sic  dicam),  cx  qua  sumpti  sunt  illi  pro- 
tus,  ct  cau?a  cfTcctiva  donans  pcusioncm, 
t  id  fcccrit  pcr  potcstatcm  spiritualem, 
i  fecit  rem  esse  spiritualem,  vel  aiinexam 
Siciit  quando  Papa  facit  elccmosynam  cx 
is  Ecclcsioo  et  per  polcstatcm  spiritualcm  , 
:raosyna  facta  mcrc  tcmporabs  inanct,  ct 
•  uUa  anncxionc.  Qnid  vcro  diccndimi  sit 
ure  positivo,  paulo  inferius  dicam. 
!.  Pcnsiones  clcricorum  in  zaria  memWa 
iduntur. —  Natarri  sententia  asserens  pen- 
m  reguirentem  clericaiun  in  persona  esse 
'iidiHleni  jiire  Divino.  —  Secundo,  diccn- 
1  cst  dc  pensionibus  clcricorum,  ul  clerici 
I.  Et  has  possumus  in  varia  mcuil)ra  dis- 
ucre,  juxta  varios  modos  imponendi  lias 
siones;  nam  dc  singulis  o[)ortct  in  parti- 
ri  diccre.  Inlerdum  eigo  datur  ba5c  pensio 
ico  siuipbci,  sive  in  majori,  sive  in  miiiori 
ne  constitulo,  absohUc  et  simpbcitcr  ad 
OQSnstentationem,  siiie  rcspcctu  ad  abquod 
2ficium,velspiritualcministcriuin;abquan- 
ero  cuiu  ahquo  spcciab  respcctu  aut  titu- 
)e  prioribus  peusionibus,  ut  cap.  prfficc- 
i  letigi,  aliqui  existimant  pensionem  co 
quod  requirit  in  pcrsona  clcricatum  ,  scu 
lam  tonsuram,  ctiamsi  nuUum  spiritualc 
5  seciuu  aflcrat,  fieri  sprituab  anncxam,ac 
iide  simonise  raateriam,  et  invendibilem 

Sdivino.  Ex  quo  sequitur  eliam  jurc  anti- 
fuisse  oniucs  has  pcnsioues  clcricorum  iu- 
lihiles.  Et  hoc  vidctur  scntirc  Navar., 
';^-  59,60,  61,  62  ct  63,  dc  Simonia,  et  in 
1'iiali,  cap.  23,  num.  f  1 1,  et,  quod  magis 
silicitoraues  ita  scntirc. 
J  Rejicitur  hrc  sententia  stando  injure  an- 
'!p. —  Sed  rcvcra  stando  in  jurc  anli^iuo  ct 
i'(jla  nalura  tulis  peusiouis,  contrarium  est 
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communitcr  fcce[)tum  et  est  vcrius,  ncqueop- 
positum  iiotcst  suiricicutcr  fundari.  Quia  illa 
pciisio,  iii  sola  illa  ratione  spi^ciata,  non  da- 
tur  [iroptcr  spiiiliialcm  tilulum,  scd  pra.'cise 
ad  siistcutationcm  ;  clericatus  auicm  sobim 
rcquiritur  ut  conditio  vel  dispositio  cx  parte 
subjccti.  Sicut  clccmosyiia  quaj  fit  clcrico  pe- 
cnbari  rcspcctu,  (piia  clericus  est,  ct  quasi  in 
honorcm  clcricatus ,  non  idco  fit  spirituabs 
vcl  annexa  rei  s[)uituali.  Et  declaratur, quiu 
tuuc  redditus  tcmporalis  dicitur  proprie  an- 
ncxus  titulo  spirituali,  quaudo  jus  spirituale 
talc  est,  ut  sccum  affcrat  jus  ad  temporalc ; 
at  piiina  tonsura  noii  affcrt  secum  hanc  pen- 
sioncm;  non  habct  crgo  illam  sibi  anncxam 
conseqncuter ,  sed  immediatc  datur  perso- 
uai  Dova  libcrab  donatioixc  tcmporali,  licct 
in  illa  rcquirat  talcm  couditioncm  spiritiia- 
lem.  Aliud  vero  cssct  si  in  aliquo  cpis- 
copatu  csset  aliquod  ccrtum  cmolumcntum 
ita  annexum  statui  clericali,  vcl  prima)  ton- 
surffi,  ut  ei  statim  ess-rt  dcjbitum  ex  vi  ordina- 
tionis;  illud  cnim  diccrctur  proprie  auncxum 
conscqucnter  ordini,  et  vcndi  non  possct.Sicnt 
nuuc  privilegia  clcricorum  auncxasuut  ordiiii 
etvendiuoupossunt,etiamsi  aliqua  sccundum 
sc  spcctata  sint  tcmporalia  ct  pretio  ffistima- 
bilia.  Non  invcnitur  autem  in  Ecclcsia  talis 
inodus  anncxionis  pensionum  ad  ordiucm  ut 
sic,  ct  idco  cx  hoc  solo  capite  non  lit  pcnsio 
spiritualis,  quod  clcrico,  ut  clericus  est,  confe- 
ratur. 

8.  SecundujnJHS  norjum  Pii  V  ha'  pensiones 
sunt  spiriliiales  et  imendibiles. —  In  quo  sensu 
verasit  sentcntia  Navarri. — Addimus  vcro, 
sccundum  jus  novum  Pii  V,  bas  pensioues 
s[5iiitualcs  csse  et  iuvendibilcs.  Pr(jbatur,  quia 
dautiir  cum  obligatiouc  abcujus  spiritualis  ac 
clcricabs  rauncris;  crgo  jara  sunt  anncxai  cle- 
ricali  oflicio,  ct  non  tantura  requirunt  statum 
clcrici  ul  couditioncm,  sed  etiam  postulant 
ministcrium  spirituale ,  ratione  cujus  talcs 
rcdditus  fiant  dcbiti  et  acquiratur  jus  ad  illos. 
Antcccdeus  patet,  quia  Pius  V  imposuit  his 
pcusionariis  obligationcm  recitandi  oniciura 
Bcalissima)  Vugiuis,  ut  in  sequeutitractatu.l. 
4,  vidcbimus.  Supponimusque  (ut  ibi  diccmus) 
illara  legcm  obligarc,  ct  nou  esse  pcr  contra- 
riam  consuetudincm  abrogatam,  saltem  iu 
Hispania ;  quia  nec  de  tali  consuctudiue  con- 
slat,  nec  de  tacito  cousensu  Pontificis  iu  ea  to- 
leranda  ;  illa  ergo  lcgc  supposita,  jam  illi  fruc- 
tus  suut  annexi  rauucri  spirituali.  Nara,  licet 
adhiic  pensioncs  \\x.  nou  siut  bcucficia  iu 
rigore,  (piia  uou  suut  perpetua,  uihilomiuus 
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snnt  quidfiiam  spiriluale  oonstaus  ex  illa 
obligatione  spirituali,  et  jure  ad  temporalia 
sibi  aunexa,  Et  quoad  boc  procedit  optime 
opinio  Navarri,  et  slaiite  boc  jure,  mihi  vide- 
tur  certa.  Et  intelbgo  bauc  simoniam  esse 
contra  jus  divimmi,  quia,  bcet  suppouat  iu^-ti- 
tntionem  Ecclesiai  quoad  talem  aunexionem 
temporalis  ad  spirituab;,  illa  supposita,  rus  iit 
natura  sua  inveudibilis,  sicut  de  beneficiis  ex- 
plicavimus. 

9.  Licet pensionarius  habeat  licentiam  a  Pa- 
pa  transferendi poisionem  inalium,  simoniacus 
erit,  si  pro  pretiotransferat. — Atque  binc  iu- 
fero,  eliamsi  pensionarius  babeat  licentiam  a 
Papa  transferendi  iu  alium  suam  peusionem, 
non  posse  sine  simonia  illam  translationem, 
seu  renunciationem  pensionis  in  alium  facerc 
pro  alicpio  pretio,  ut  sensit  Navar.,  Constit. 
66  et  93,  de  Siinonia;  qui  loqui  videtur  ex  na- 
tura  talis  pensionis,  et  scclusa  obligationc  i)er 
Pium  V  imposita.  Sed  in  priori  statu  credo 
idem  esse  dicendum  de  vcnditione  trauolatio- 
nisquod  de  venditionepensionis;  nam,  si  pen- 
sio  vcndi  posset,  multo  magis  trauslatio  ejus, 
quianon  alia  ratione  potcst  esse  malumtraas- 
lationemvendere,  nisi  quia  coipso  pensio  veu- 
ditur.  Et  ita  tradit  latc  Gigas,  de  Pensioiiibus, 
quffistion.  99.  Sccus  vero  est  de  pensione  qu.ne 
jam  nunc  spiritualis  esl:  nam,  licet  trausfcrri 
possit,  gratis  est  transferenda,  »piia  alias  ven- 
deretur  aliquid  spirituale.  Et  eadem  ratioue 
non  potest  transferri  in  alium  reservatis  fruc- 
tibus  ipsi  trausfereuti,  vel  aliqua  parle  illo- 
rum,  ut  dixit  Navarrus  ibi,  constilutioue  63. 
Et  existimo  esse  verum  iu  eodem  sensu.  Si  ta- 
men  is  qui  liabet  iiceutiam  transferendi  in  al- 
terum  totam  pensiouem,  vellet  transferre  [»ar- 
tem,  etaliam  sibi  retinere,  reteato  iii  se  litulo 
spirituali,  posset  id  faoere;  quia  potest  uti  li- 
centia  iu  parte  et  non  iu  totum,  et  quia  tunc 
gratis  dat  id  quod  dat,  et  quia  pensio  uou  est 
indivisibilis,  sicut  beueficium,  sed  dividi  po- 
test.  Tunc  autem  teneretur  aiter,  in  (|uem 
translata  fuit  dimidia  pcasio,  ad  expleudam 
obligationem  a  Pio  V  impositam,  quia  esset  ve- 
re  pensionarius,  ut  clericus.  Gredo  etiam  pos- 
se,  per  sc  loipiendo,  in  aliumtransferre  omnes 
fructus  pcnsionis  pro  lota  vita  sua,  retiaendo 
in  se  titulum  et  obligatioaem  pensionis,  quia 
boc  non  est  trausferre  pcusiouem,  sed  solos 
fructus.  Unde  per  mortem  transbsrcutis  pensio 
luac  extingucretur,  ut  constat. 

JO.  Aii  talis  pensio  possit  redinii.  —  Ante 
Piimi  V  non  erat  contra  jus  ditinion  has  pen- 
siones  redimere.  — -  Sed  talis  peusio  saltem  rc- 


dimibilis  est  ?  Navarrus  supra,  et  m  Manual 
capit.  23,  uum.  Ml,  pro  coastanti  habetno 
posse  redimi  sine  auctoritate  Papae.  Imo  iJei 
docet  coatra  Gajetan.,   etiam  ante  anuexic 
nemfactam  aPio  V.  Et  probat  primo,quiapei 
sio  nonpotest  constituisineauctoritate  Pontif 
cis;  ergo  nec  destrui  seu  tolli;  nam  oppositr 
rum  seu  correlativorum  (ut  ipse  ait)  eailci 
est  ratio,  ct  quia  eadem  concurrere  debenta 
destruclionem  quae  ad  constructionem,  capit. 
de  Regul.  Jur.  Secundo  quia  pensio  emi  no 
l^otest,  ut  dictum  est ;  ergo  necredimi;  nat 
contrariorum  (ait)  eailem  est  disciplina.  Tei 
tio,  uunc  saltem  videtur  lioc  probariillan 
tione.  quod  pensio  est  quid  annexum  spiritut 
li ;  ergo  sicut  emi  non  potest,   ita  nec  redim 
Sed  in  Iioc  dico  aliud  esseloquide  jure  divinc 
aliud   de  positivo  ;  item  aliud  aute  Piiim  A 
aliud  modo.  Igitur  aute  Pium  imneratconti 
jus  divinum  bas  peusiones  redimere.  In  h( 
assentior  Gajetano  et  Toleto,  cum  Anton.  ( 
Butr.,  et  aliis  supra  citatis.  Ft  patet  a  fortio 
ex  dictis,  quia  tunc  non  crat  pensio  invend 
bilis  natura  sua.   Addo  quod,  licet  veudi  nc 
posset,  posset  redimi.  Probo,  (juia  quando  r 
dimilur  pensio,  nou  commutatur  spirituale  p 
temporali,   sed  extinguitur  quid   temporali 
aulla  cst  crgo  ibi  aialitia  simoaise.  Nec  cont 
liocprocedit  prima  ratio  Navar. ;  negatur  eui 
consequentia,  quia  quando  id  quod  constri 
tur  tantum  est  favor  privataj  personae,  illa  p 
test  cederc  juri  suo ;  sic  enim  privilegium  ni 
potest  baberi  sineauctoritate  superioris,pot( 
autem   destrui   voluntate  privata  privilegii 
rcnunciantis.  Et  patet,  quia  pensio  potest  gi 
tis  rcmitti,  et  sic  destrui  sine  auctoritate  I 
pjc,  ut  ipse  Navarrus  admittit,  ct  t;adit  Lnc 
vicus  Gomez.iuRcguIa  de  lufirm.,  quaest.  \ 
cum   Pra;posit.,  iii  cap.  Agathosa,  63  dis 
crgo  (luicquid  sit  de  a^qualitate  rationis  qno 
alia,  saltem  ex  lioc  capitc  non  repugnat  rci 
mi.  Secunda  item  ratio  nihil  probat,  quia 
falsum  sumit  et  male  colligit,  ut  ostcmli. 
tertia  vero  dicam  statim. 

H.  Videtur  sequi  ex  dictis  etiam  nunc  n- 
esse  intrinsece  malum  redimere  pensiones.- 
Ex  his  ergo  videtur  iaferri,  etiamnuncui 
esse  intrinsece  malum,  pensiones  has  redii- 
Et  quidem  quod  non  sit  simonia  contra,' 
divinum,  videtur  posse  probari  sufBcient, 
quia  ex  licentia  Pontificisfit,  et  certuin  estr; 
et  recte  fieri.  Dici  vero  potest  Ponlificem  ti- 
noa  dispensare,  sed  mutare  materiaiu,  etio 
jam  uonessesimouiam,  qua^autea  crat,  ctia- 
si  antca  esset  cuntia  jus  naturalc  :  quia  inu- 


CAP.  XXYl.  AN  fENSIONES  ECCLESl 
materia,  mutatiir  ctiain,  vel  potiiis  cessat 
ligatio  juris  DQtiiralis.  Sed  inquiro  qua^.  sit 
c  inateiiai  inutatio.  Certe  nuUa  cst  alia  ,  nisi 
0(1  pcr  reclem[ttionein  nou  transfcrtur  in 
liineutem  jusaliquodspirituale,  sed  tautum 
sat  teinporale  commodum,  et  extinguitur 
lituale  onus,  quod  pott;st  fieri,  optime  auc- 
■itatc  Pontificis.  At  vero  lioc  ipsuin  potest 
i-i  siue  auctorilate  Pontificis,  ex  natura  rei 
[uendo  ;  nam,  si  ex  sola  conventioue  par- 
m  peasio  redimatur,  nuUurn  jus  spirituale 
piiritnr  alicui  parti ;  nam  qui  solvebat  pen- 
nem,jain  habeliattotum  jus  spirituale  bene- 
jii,  cl  redimendo  pensionem,  nihil  spirituale 
j[uirit,  scd  liberatur  ab  onere  temporali ;  in 
p  vero  extinguitur  spiritualis  obligatio,  ex- 
jctapensione. 

!l'2.  Contraria  seiUentiaverior  judicatur.  — 

1  nihilominus  verius  cen^^eo,  supposito  jure 

V,  hauc  redemptiouem  esse  prohibitam 

e  aiictoritate  Pontificis  ex  natura  rei.  Quod 

explico,  quia,  supposito  illo  jure,  ex  vi  illius 

iponitur  pensionario  onus  spirituale  aucto- 

ite  Pontilicis,  et  vult  Pontifex  ipsum   non 

!)ere  fructum  pensionis,  nisi  ratione  offitdi 

ini  illi  injuncti,  itaut  jam  habeat  locumiu 

pcnsionibus  illud  axioina  cap.  ult.  deRes- 

,1. :   Beneficmni    datur    propter   offtcium; 

I),  licet  pensio  non  sit  bencficium  stricte 

nptuin,  est  tamen  latc,  quatcnus  est  bene- 

asubventio,  seu  commodum.  gaudium  tri- 

3ns  capienti,  ut  dixit  Abbas,  in  cap.  Ad  au- 

»<iaw,  2,  de  Rescript.,  in  principio.  Quod 

Qmodum  juxta  lustiiutionem  Pontiticis  ra- 

.jie  oflicii  dakir,  idest,  ratione  actualis  reci- 

;  ;onis ;  in  hoc  ergo    convenit  cum  rigorosis 

■^ieficiis:  ita  enim  intelligenda  est  seutentia 

\\  dicti  cap.  ult.,  ut  su[)ra  dictum  est.   Ergo 

!i  potest  pensionarius  sua  auctoritate  se 
mere  ab  hac  obligatione,  et  totum  commo- 
'hx  pensionis  recipere,  quod  facit,  quando 
Jir  illam  rcdimit;  quod  si  ipse  redemjitio- 
i|n  acccptare  non  potest,  profecto  noque  alius 
ijin  facere  potest,  Undc  hoc  .stantc  jure  effi- 
nitcr  videtur  api^licari  prima  ratio  Navarri, 
[]ja  quodauctoritate  prailati  constitutum  est, 
r.ji  potcst  per  voluntatem  privalam  de.strui ; 
i  d  autcm  jusspirituale,  quod  est  in  pensio- 
I  auctoritate  Pontificis  constitutuin  est,  et 
1  camdein  cst  ap[tlicatum  huic  [(cnsionario 
c  11  tali  commodo  temporali ;  ergo  non  potest 
i.p  suoarbitrio  illud  destruere,  acci[)iendo  [)er 
r^emptionem  pensionis  totum  commodum 
tlqjoralc. 
^-  Objcctio. —  Solvitur.  — Dices  hac  ra- 
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tione  bene  probari,  iilud  non  licite  fieri,  quia 
est  injustum,  acci[)cre  illud  tcmporale  com- 
modum,  exonerando  se  ab  officio,  per  quod 
csset  com[)arandum ;  non  tamen  probatur  il- 
lud  esse  simoiiiacum,  quia  nihil  spirituale  ibi 
datur  vel  accipitur.  Respondeo  primo',  proba- 
bilc  esse  ,  etiam  ibi  intervenire  simoniam  , 
saltem  in  hoc,  ((uod  propter  pretium  aliquis 
vendit  .spiritualem  titulum,  non  dando  illum 
alteri,  sed  cxtinguendo  illum,  uam  hoc  modo 
solent  interdum  emi  res  tBmporales,  non  ut 
transferantur  in  emptioncm  ,  sed  ut  extin- 
guantur ,  ut  si  quis  det  pretium  alteri  ,  ut 
scripturam  comburat ;  at  hoc  etiam  est  contra 
excellentiam  rei  spiritualis.  Item  qui  acccptat 
redemptionem  pensiouis,  vendit  annuos  fruc- 
tus  ,  qui  sunt  stipendia  spiritualis  muiieris , 
atque  ita  vendit  rem  annexam  per  Pontificem 
muneri  spirituali ;  ergo  de  se  vendit  rem  spi- 
ritualem,  et  ipsum  titulum,  etiamsi  in  alium 
nou  transferat  illum.  Secundo  addo,  uttoUa- 
tur  omne  dubium,  stylum  curiee  habere,  ut 
ha2c  habeantur  ac  puniantur  ut  simoniaca, 
ut  Navarrus  supra  refert,  dicto  cons.  63;  sty- 
lus  autem  curia.'  vel  declarat  naturalem  ma- 
litiain  ,  vel  Ecclesia;  prohibitionem ;  habet 
enim  vim  obligandi  ut  servetur,  ut  ibidem  ait 
Navar.,  ex  cap.  Ex  litteris,  de  Constitut.,  et 
ibi  notatis. 

44.  Pensio  injiista  si  sit  valida,non  potest 
redimi ;  secus  si  sit  invalida,  —  Sed  quares,  si 
pensio  sit  injuste  imposita,  an  liceat  illam  re- 
dimere.  Respondco,  si  ita  sit  injusta,  seu  illi- 
cite  imposita,  ut  nihilominus  valida,  ut  facile 
esse  potest,  redimi  non  posse,  ut  ex  dictis  con- 
stat,  nam  injustitia  dispensautis  non  facit  ve- 
nalem  rem  spiritualem ,  quse  revera  collata 
est.  Si  tamen  tania  fuit  iujuslitia,  ut  etiani 
pensio  fuerit  invalida,  tunc  licitum  erit  sol- 
veuti  illam,  eam  redimere,  quia  non  pensio- 
nein  veram,  sed  vexationem  suam  redimit : 
alter  vero  qui  pretium  recipit,  vel  erit  simo- 
niacus  ex  conscientia  erronea,  si  putet  pen- 
sionem  essc  validam  ,  vel  erit  injuslus,  acci- 
piendo  pretium  ,  si  cognoscat  fuisse  invali- 
dam,  ut  per  se  constat. 

15.  Si  stylus  curi(B  supra  relatus  est  anti- 
quior  quam  constitiUio  Pii  V,  etiam  antea  noii 
licehat  pensiones  redimere  avt  vendere. —  Unde 
infero  [)rimo,  si  hic  stylus  curiai  est  antiquior 
quam  constitutio  Pii  V,  etiam  anlea  non  li- 
cuisse  absque  auctoiitate  Pontificis  peusiones 
has  redimere,  et  a  fortiori  nec  vendere,  et 
contrarium  fuisse  simoniam,  saltem  quia  [iro- 
hibilum,  etiarasi  non  essct  contra  jus  divinum^ 
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qiiia  ad  hoc  [  nt  dixi  j  sufficit  stylus  curice,  si- 
vo  ratione  consuctudiuis,  sive  ( quod  magis 
credo)  quia  sufficienter  dcclaiat  et  pro[;onit 
Pontificum  voluntatem  et  proliiloilionem.  Et 
eadem  ratione.  si  stylus  lioc  habuit  et  habct, 
non  sohim  in  his  spiritualihus  pensionibus, 
scd  etiam  in  temporalibus ,  in  eis  etiam  pro- 
cedit  opinio  RebufB,  quod  sine  simonia  vendi 
non  po.^sunt,  saltem  ratione  juris  positivi ;  et 
ila  respondcmus  ad  hoc  duhium,  dc  illis  pen- 
sionibus  sunra  huc  remissum.  Quam  vero  sit 
anliquus  hic  stybis  curia?,  et  an  modo  tali.?  sit, 
ut  extendatur  nou  sohmi  ad  has  spiritualcs 
pcnsiones,  sed  etiam  ad  tcmporales,  mihi  non 
satis  coustat.  "VcrisiniiUimum  tamenest,inum 
styhim  et  prohibitionem,  cadere  in  peusioncs 
clericornm,  ut  clcrici  sunt,  vel  qure  sunt  an- 
nexse  aliquo  modo  officiis  ecclesiasticis  qua; 
vendi  prohibentur;  nam  ahai  pensiones  om- 
nino  tcmporales  nuUo  modo  vidcntur  jam  ad 
ordinem  rerum  spirituaUum  vel  ecclesiastica- 
rum  pertinere. 

16.  fSi  perisio  ita  redimatur,  ut  non  cxtin- 
guatur  in  pemionario  pensum  spirltuale^  non 
coiiivdttitur  simonia.  —  Pensionarius  manet  in 
conscientia  ohligatus  adonus  spirituale,  si  cum 
al/o  sinelicentla  Pouti/icis  rcdemptionem  faciat. 
—  Secuudo  infero^  si  pensio  spirituahs  nou 
ita  redimatur^  ut  omnino  extinguatur  titulus 
spiritualis  in  pensionario,  sed  ita  ut  maueat 
ipse  semper  obhgalus  ad  pensum  spirituale 
solvendum,  et  quasi  in  se  rotiniuis  titubim 
tahs  pensionis,  lalem  redemptionem  non  esse 
simoniacam,  imo  nec  videri  prohil)itara,  qnia 
illa  revera  non  cst  redemptio  ptuisionis,  sed 
quasi  locatio  fructuum,seu  anticipata  venditio 
fructuum.  Unde  in  eo  casu  cessat  ratio  supra 
facta,  quia  traic  uon  dcstruitur  quod  Papa 
construxit,  nec  vcnditur  uUo  modo  iUud  spiri- 
tuale,  quod  est  in  tali  pensione,  (piia  retinctur 
scmper  eodem  modo  quo  antea  erat.  Ncc  in- 
vcuitur  prohibitum  pensionariis,  quominus 
possint  fructus  locare  ad  totam  vitrm  per  an- 
ticipatam  sohitionem,  nisi  forlasse  stylus  cu- 
rise  ad  lioc  etiam  extendatur,  ne  pauperes  cle- 
rici  aheneat  fructus  suw  sustentationis,  quod 
nou  facUe  crcdo,  nisi  forte  in  pensionil)ns, 
qua3  dantur  loco  alimentorum,  vcl  ad  qua- 
rum  titulum  aliqni  ordinantur.  Sic  etiam 
dixit  Navar..  dicto  Cons.  02,  qnod  si  per 
rcdemptionem  non  libcretur  beneficium  ab 
onere  pensionis,  sed  tantum  [)ersona  tiMUMis 
benefifiura,  licita  erit  rcdenqtlio,  quia  non  cst 
redemptio  pcnsiouis ,  scd  oncris  persouaUs, 
quod  cst  mere  temporale^  et  signum  est,  quia, 
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licet  moriatur  redemptor  pensionis,  succgs.si 
tcnebitur  solvcre  pensioncm,  quia  beneficin 
transit  cum  onere  suo.  Intelligo  tamcu  mu 
ita  hoc  Ucere,  ut  pensionarius,  uon  obstaii 
redcmptionc,  sempcr  tencatur  ad  spiritua 
onus  pensionis,  quia  Ucet  acceperit  simul  a? 
timationcm  fructuura  pensionis  pro  tera[o: 
vitffi  bcneficiati,  ut  supponitur,  nihiloraini 
totura  iUura  cumulum  acccpit  ut  sti[ieniliii 
sustentationis  pro  oiBcio,  singuUs  diehus,  > 
toto  iUotempore  pra?stando.  Quin  potius  adc 
quod,  licet  conveniant  intcr  se  partes  sine  Paj 
ct  redcmptionem  faciant  absohitam,  niliil' 
minus  in  conscientia  pensionarius  non  liber 
tur  ab  oncre  spirituali,  quod  ratione  pension 
tenetur  explere,  non  quidem  in  poenara  sim( 
nia?,  de  qua  noudum  agiraus,  scd  ex  natiii 
rci;  tiim  quia  nou  potcst  quis  privata  si 
voluntate  se  liberare,  ct  eximere  ab  ouorepi 
Pontificem  imposito,  reportato  eodera  stipei 
dio;  tum  etiam  quia  cx  justitia  tenetur  a 
officium  ,  qui  accipit  fructus  beneficii ,  si\ 
anticipatos  illos  accipiat,  sive  annuatim,  i 
coustat ;  ita  vero  se  habet  in  eo  casu  peusi( 
narius  ille,  ut  exdictis  notum  est. 

17.  Ohjcctlo.  —  Satisftl.  — Et  resolvitv 
posse  clerlcum  libere  renunciare  pensioni,  ii 
vt  maneat  liher  ah  onere  s/drituali. — Dires 
ergo  nunc  uon  potest  clericus  ctiam  libere  i 
gratis  renuuciare  pensioni,  ita  ut  ab  spiritiia 
onere  Uber  maneat;  sicut  non  potest  benef 
ciarius  renunciare  bencficio  sine  aiictoritaf 
superioris.  Probatur  cousequentia,  quia  illn 
ouus  per  Pontificem  impo.situm  fuit ;  erg( 
licet  possitquisrenuuciarc  commodo  suoten 
porali,  quia  potest  donare  fructns  pcnsioni 
nou  tamen  potest  sua  voluntate  cxui  ill 
oncre.  Consequensautera  videtur  durissiraun 
et  prajter  morem,  quia  revera  non  est  veris 
mUe,  fuisse  hanc  intentionem  Pontificis  ;  tui 
quia  iUam  nou  expressit,  et  noa  sequitnr  in 
cessario  ex  eo,  quod  ad  recitandum  Virgin 
officium  pensionarios  obligaverit;  tum  etiai 
quia  illud  csscl  contra  commodum  beneficii 
rum  et  hbertatem  pensionariorum.  Responde 
igitur  negando  sequelam  :  nam  est  valde  di; 
simUis  ratio.  Quia  aUud  est  reuunciare  officii 
renuuciando  etiain  eommodo  illius;  aliiid  e 
velle  accipcre  temporale  commodum,  et  p( 
illud  pretium  acceptnm  liberari  ab  spiritua 
debUo.  Hoc  posterius  est  per  se  iuonlinatnii 
et  hoc  diximus  esse  malum  et  proliibituii 
Primum  vero  fit,  quando  gratis  omiiiuo  n 
uunciatur  pousio,  ct  ideo  iUud  sine  dubio  1 
cet.  Neque  hoc  est  contra  institulioneiu  Poi 
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ic-is,  quia  illc  non  [ircecepit  ut  ponsioiiarius  csso   de   pensione   ut  annexa   muneri  ;  nam 

niper  retineret  pensionem,  neque  ut  semper  materialiter  ipsa  pcnsio  quoafl  fructus  vendi 

citaret  absolute,  sed   ut  recitaret,  quando  potest,  quod  annuatim  accipicndum  est,proali- 

ciperet  pensionem  :  censetur  autem  scmper  qua  summa  pecunire  simul  accepta,  quia  tunc 

cipfire,  quando  valorem  pensionis  pro  toto  soli  fruetus  per  sc  separatim..  et  sine  illa  an. 

iquo  tempore  anticipate  reci[)it,  et  ita  sem-  uexionc  ad  spirituale  ministerium  venduntur. 

sr  durat  vis  illius  pra^cepti ;  quando  autem  Oportet  tamen  ut  h»c  non  misceantur;  nam 

)ere  reuunciatur  pensip,  tunc  tollitur  mate-  si  Episcopus  ,  veibi  gratia,  velit  alicui  dare 

Ei  illius  obligationis,  et  contra  nuUura  prse-  munus  ciii  est  pcnsio  auncxa.  cogendo  illum 

■ptum  fit.  a  principio,  ut  sccum  di;  tota  pensione  pacis- 

18.  Pensiones  qucedam  danlur  pro  mionere  catur,  et  redemptioncm  pensionis  acceptet, 
nritmli,  ut  stipendiu/n  sicstentationi s .  alue  simoniam  committit,  .saltcm  jure  ecclesiaslico 
Uione  beneficii.  —  Superest  dicendum  dc  aliis  probibitam,  quia  munus  ilbid,  cum  peusione 
msioiiibus  clcricorum,  quee  aliis  specialibus  illi  annexa  consequeutcr,  per  modum  unius 
[iilis  seu  rationibus  dantur  :  quoe  multiplices  confertur  ,  et  ideo  debet  pure  et  simpliciter 
iiit,  possuntque  itcrum  .'•ul)distingui  :  nam  dari  absquo  ivacto;  tunc  autem  intervenit  pac- 
ixdam  dari  solent  pro  aliquo  munere  spiri-  tum.  Itcm  quia  Episcopus  nullum  liabet  om- 
,ali ,  ut  stipendium  sustentationis  pro  tali  uino  jus  ad  urgendum  alterum,  ut  suam  pen- 
uiiere ;  aliae  vero  dantur  ratioue  alicujus  sionem  redimat  vel  locet,  et  ideo  dum  nou 
'ueficii.  Prioris  gencris  est  pcnsio,  qnce  solet  vult  dare  spirituale  sine  lioc  onere,  simouiam 
iri  titulari  Episcopo,  ut   sit  adjutor  proprii  committit. 

piscopi  iu  pontificalibus  muneribus ;  potest  20.    Qiild  diandum  sit  de  peusione  stipen- 

iam  dari  vicario  Episcopi,  visitatori,  etc.  Et  diaria,  cum  est  tantiim  personalis.  —  Alio  au- 

nic  possnraus  vocare  stipcndiariam  pensio-  tem  modo  potest  intelligi  bcec  pensio  stipen- 

im  spiritiialem ,   de  qua  Soto  dicto  lib.  9,  diaria,  ut  sit  tantum  personalis,  quiauon  cst 

iffist.  7,  artic.  2,  gcneratim  ct  indistiiicte  de-  episcopatui,  verbi  gratia  ,  imposita,  sed  Epis- 

livit  talem  pensioncra  ncc  vendi  ncc  redi-  copo,  vel  potius  ipsc  Lpiscopiis  illara  sibi  ira- 

i  posse,  quod  forraaliter  ac  proprie  loqiien-  ponit,  assignando  illara  suo  vicaiio,  visitatori, 

)  verum  esse  exislirao;  potest  tamen  aliquod  aut  alteri  siraili  raiuistranti  in  spiritualibus  pro 

ibinm  continere.  salario,  seu  congrua  suslentatione.  Et  in  his 

19.  Explicaticr  quo  pacto  nec  vendi  nec  re-  pensionibus  vix  habet  locum  qusestio,  quia 
mipossitpensio^qucedaturEpiscopotitulari.  certum  est  absque  simonia  talem  peusionem 
•Ut  ergo  lioc  expiicctur,  adverto,  duplici-  postulari  et  exigi,  ex  parte  ministri ,  qui 
r  posse  hanc  peusionem  intelligi.  Prirao,  ut  ecclesiasticum  ministerium  assumit,  cuia  uon 
t  propria  pensio  iraposita  super  E[dscopa-  ut  pretiura^  sed  in  sustentationera  illam 
m,  verbi  gratia,  vel  aliud  simile  beucficium,  postulat,  et  ecdem  modo  licite  promittitur , 

pro  Petro,  ut  sit  vicarius  Episcopi,  vel  ut  juxta    caput  primura,    cum    similibus ,    Ne 

"0  illo  conciouctur,  qure  pensio  semper  du-  prwlati  tices  suas.  Potest  etiam  proelatus  de 

bit,  quaudiu   Pctrus  vixerit,  etianisi  Episco-  hac  pensione  pacisci,  et  eam  minuerc  quoad 

is  moriatur.  Vel  etiam  posset  csse  perpetuo  possit   aut  velit,   intra  latitudiucm   congiui 

iposita,  ct  dicata  pro  tali  functione,  licet  seu  justi    stipeudii.    Si    autem   officium  ha- 

)a  pro  ccrta  persona,  ut  si  super  bencficium  berct    jam    taxatum   stipcndium  ,    vel   certa 

icujus  parochiai  esset  imposita  pensio  certa  emolumenta,  partem  iliorum  exigere,  vcl  ali- 

I  susteutandum  concionatorem  in  Quadra-  quid  loco  illius,  simouia  esset  iu  infcrioribus 

!sima,  vel  aliquid  simile.   In  his  ergo  ct  si-  prajlatis,  saltem  ex  prohibitione  juris,  ut  bene 

lilibus,  evidcus  est  uou  posse  vcndi,  quia  notat  UgoUnus,  tab.  1,  caj».  48,  §  6.  Coramit- 

iMideretur  spirituale  ministeriura,  cui   sunt  teret  ilein  simoniam  Episcopus,  si  aliquid  ac- 

iiiexoe,  ucc  ctiara  posse  redirai,  qina  obUga-  ciperet  a  Pctro,  verbi  gratia,  ut  i[)sum  potius 

>  ad  tale  munus  nou  potest  cxliugui.  Unde  in  vicarium   accipcret,  quam  Paulum  ;  tuuc 

pensionarius,  retento  muuere  et  obligatio-  enim  jam  pecuuiam  acciperet,  pro  sua  potcs- 

i  illius,  vcUet  pacisci  de  tota  pensione  [uo  tate  delcgauda.  Et   eadem  ratione  si  Petrus 

ta  R[)iseopi,  verbi  gratia,  et  illam  vendere,  oITcrrct  [)ccuuiam  alicui  tertio,  ut  sibi  muuus 

luc  non  essct  rcdcm[)tio  pensionis  ,  sed   lo-  illud  obtincret,  non  m.inus  simoniam  commit- 

itio  fructuum,  ut  paulo  autca  dicebamus;  et  teret,  quam  si  pro  beneficio  ol)tineudo  id  fa- 

•co  dixi  scntentiam  Soti  formalitcr  veram  ccrot,  Idcmque  est  quoties  ista'  pensiones  ila 
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venduntiir,   nt  ipsa  ministeria  consequenter     etiam  locis  citatis 

vendantur.  Is  antem^  qui  jam  liabet  ministe- 

rium,  recle  potest  pensionem  sibi  debitam 

vendere,  tanquam  de  re  pure  materiali  dispo- 

nendo.  Redcmptio  autem  in  his  etiam  quoad 

factum  locum  non  habet,  si  rehnquendum  .sit 

ministerium,  qnia  eo  ipso  cessat  pensio  sine 

aHa  redemptione. 

21.  Qui  tenetur  dare  certur^i  stipendiurti pro 
missis,  simoniam  non  committit,  si  db  aliquo 
sacerdote  pretium  accipiat,  ut  ilU  potius  quam 
alteri  det  stipendium. — Sed  quoeri  potest  circa 
hoc,  au  simoniam  committat  is,  qui,  cum  te- 
neatur  dare  certum  stipendium  aUcui  sacer- 
doti  pro  multis  missis  dicendis,  pretium  acci- 
pit  ab  aliquo  sacerdote,  ut  iili  potius  quam 
alteri  stipendia  tribuat,  vel,  qnod  in  idem  re- 
dit,  si  cum  illo  conveniat  ut  majori  parte  sti  - 
pendii  contentussit,et  ahqnamsibi  relinquat. 
Videtur  enim  illa  esse  simonia,  quia  illa  elee- 
mosyna  pro  missaest  qnasi  pensiostipendiaria 
pro  ministerio  spiritnali;  ergo  illam  vendere, 
obligando  ad  ministerium,  est  vendere  minis- 
terium;  ergo  est  .simonia.  At  in  illo  casu  ven- 
ditur  pensio,  et  eleemosyna  illa,  quae  obti- 
nenda  est  per  ministerium  spirituale ;  ergo 
committitur  simonia.  Nihilominus  dico  ibi 
posse  quidem  committi  injustitiam,  si  ille  nul- 
lum  habeat  jus  ad  illam  extorsionem  facien- 
dam,  simoniam  antem  non  committi,  quia,  eo 
modo  quo  potest  fieri  pactum  de  stipendio 
missarum  sine  simonia,  ut  infra  dieemus,  po- 
test  etiam,  qui  conducit  clericum,  procnrare 
ut  parvo  stipendio  contentus  sit  absqtie  .^imo- 
uia.  Quod  si  in  hoc  excedat,  cogatque  cleri- 
cum  pauperem,  nt  propter  necessitatem  inae- 
qnali  stipendio  contentus  sit,  erit  injustus, 
non  autem  simoniacus,  quia  nihil  spirituale 
emit  aut  vendit,  sed  tantum  de  stipendio  sus- 
tentationis  conventionem  facit;  hoc  antem 
tantum  fuit  in  prsedicto  casu,  ut  constat ; 
ergo  ibi  non  est  simouia  ex  natura  rei  ;  nec 
etiam  ex  prohibitione  juris,  quia  nulla  de  his 
privatis  muneribus  et  stipendiis  prohibitio 
facta  est. 

22.  De  fensionihus  quce  pro  leneficio  dan- 
tur,  quid  sentiendmn.  —  Tripliciter  potest  im- 
poni  pensio  pro  beneficio. — Venio  ad  pensiones, 
quae  pro  beneficio  dantur ,  in  quo  genere  dis- 
tingui  solet  duplex  pensio  :  una,  quae  datur 
in  titulum  beneficii ;  alia,  quce  pro  beneficio 
datur.  Ita  sumitur  ex  Panormitano,  iu  cap. 
Conquerente,i\e  Cleric.  non  residentibus,  et  ex 


Cardinali,  et  aliis,  quos  refert  et  sequitur  Gi- 
gas,  dicta  qusest.    54;,  et  in  67;   et  Gomez 


Verumtamen  illa  pensi 
qure  in  titulum  beneficii  erecta  cst,  ad  prr 
sentem  considerationcm  non  spectat ;  est  eni 
verum  beneficium  ;  sive  sit  ad  serviendum 
jnvandum  parochum  in  oificio  parochiali.  qu 
solet  capellania  vocari ;  sive  sit  ad  serviendu 
tanturn  in  clioro,  vel  ofticiis  divinis;  sive  s 
beneficium  simplex,.aut  proprium  praestimi 
7iium;  omniaenim  hsec  suntpropriabenefici; 
ut  de  praestimoniis  dixiraus,  et  de  aliis  a  fo; 
tiori  constat,  qnia  in  eis  invenitur  titulus  sp 
ritualis   cum  perpetuitate,  institutione  can( 
nica,  et  aliis  conditionibus  necessariis.  Pensi 
ergo  sic  instilnta  in  tituliim  beneficii,  licc 
retinnerit  hoc  nomen,  quia  redditus  ejus  si 
per  beneficium  aliquod  impositi  fuerunt,  t; 
men  post  talem  institutionem  jam  non  e; 
pensio,  prout  nunc  de  illa  loquimuf.  Pensi 
autem    pro  beneficio  iraposita,   est  propri 
pen.sio,  et  non  beneficium.  Tribus  autera  mc 
dis  videtur  posse  imponi.  Primo,  pro  benefifi 
cui  aliquis  renunciat,  cnm  illud  pacifice  pos 
sideret,  et  commode  posset  illi  inservire.  Sc 
cundo  qnando  pro  beneficiolitigioso  pertran 
sactionem,  et  arbitrium  judicis,  uni  datur  be 
neficium,alteri  vero  pcnsio  super  illud.Tertio 
quando,  parochus  senex,  qui  per  plures  anno 
ecclesioe  inservivit,  dimittit  beneficium,  ct  e 
datur  pensio  ad  suam  sustentationem. 

23.  Opinio  asserentium  posse  vendi  et  redim 
has  pensiones.  —  De  his  ergo  omnibus  aliqii 
sentiunt  pensiones  has  esse  temporales  omni 
no,  et  posse  vendi,  et  redimi.  Ita  sentit  Cajc 
tan.,  dicta  Respons.  10.  Nam,  licet  de  redem. 
ptione  directe  respondeat,  tamen  ratio  ejn 
aeque  de  venditione  procedit ;  loquitur  auten 
specialiter  de  prima  pensione,  qnse  reservalu 
pro  beneficio  resignato,  et  a  fortiori  est  iden 
dicendum  de  reliquis,  quia  est  eadem  vel  ma 
jor  ratio,  ut  dicemus,  Sed  Cajetanus  loquiMi 
juxta  antiquum  jus ,  in  quo  eadem  videtu 
ratio  de  his  pensionibus  ac  de  illis,  qufe  sim 
pliciter  dantur  clericis  auctoritate  Papa;  e: 
beneficiis  vacantibus,  quia  etiam  in  his  uoi 
dabantur  fructus  pensionis  ob  functionem  spi 
ritualem.  Nec  refert  quod  pensio  rcservctu 
intuitu  prioris  benefjcii ,  vel  praecedeuliun 
spirilualium  ministeriorum,  quia  non  datu 
tanquam  stipendium  illorum,  neque  ut  illi; 
annexa,  sed  immediate  datur  personae  tan 
quam  eleemosyna  (juredam  ex  bonis  bencBci 
auctoritatc  Pontificis  facta.  Qnx  eleemosyni 
postquam  iacta  est,  et  quasi  separata  a  benefi- 
cio,  temporale  quid  est,  licet  motivumadil- 
lam  faciendam  spirituale  fuerit.  Sicut  si  fruc- 


CAP.  XXVil.  AN  COM.MENn.E,  COA 
1  cerfae  possos.Monis  Eeclosiaj  ad  vitnin  paro- 
I  senis  .separarctiir  (qnoad  usnmfrnctnm)  a 
leficio,  ct  applicaretnr  a.l  sustcntationcm 
is. 

U.  Opinio  existimantiicm   nec  modo  vendl 

■se  has  pcnsiones,  neque  unquam  poluisse.  — 

i  voro  cxistiraant  lias  peusiones   vcn<li  non 

)Se^  nec  potuissc  unquam,  vcl  quia  dantur  ut 

iiexae  ordini  clericali,  et  intuituiilius,  cnjus 

nnm  est,  quia  sicontingat  pensionarium  in 

ociimqne  ex  his  modis  relinqucre  omnino 

tiim  dericalem  dncendo  uxorem,  eo   ipso 

isio  vacaret,  et  ille  fieret  inliabilis  ad  talem 

isionem;  vel  se.cundo,  quia  talis  pensio  su- 

igatnr  loco  beneficii,  ct  ideoitaconstitnitur, 

sapiat  naturam  beneficii,  et  spiritualis  fiat 

juo  modo,  saltem  pcr  annexionem.  Et  ita 

tinnt  Caccialupus,  de  Pcns.-,  qua-st.  30;  et 

;as,  qnaist.  o4-,  qnamvis  de  hoc  formaliter 

noii  tractcnt,  sed  de  alio  puncto,  scilicet, 

hffi  ])ensioiies  per   matrimoninm  vacent. 

irmant  enim  vacare,  et  Gigas  ait  ita  obser- 

e  curiam.  Videtur  autem  inde  sequi,  has 

sionesreputaiivaldespiritualibus  anncxas, 

ravis  in  rigorc  possent  alia  ratione  vaca- 

scihcet,  qnia  inteutio  Pontificis   fnit  eam 

edericout  clorico,  et  non  nt  laico,  et  ita 

praesuinemlum,  nisi  alind  ex  concessione 

slct,  qnia  et  recta  ratio  etordinarium  jus 

)Ostnlat ;  de  quo  alias.  Pryeterea  Victor.,  in 

aRelcct.,  num.  49,  intertiocasu  de  paro- 

sene,  inclinat  in  partem  negantem  talem 

sionem  esse  vendibilem,  licet  oppositnm 

omninoabjiciat.  Et  idem  sentit  Soto,  dicta 

'st.  7,  artic.  2,  licet  snb  particula  forsitan, 

tamen  non  eodem  modo  statim  loquitnr 

aliis  dnobus  generibns  pcnsionum,  quas 

mi  et  vcndi  posse  censet.  Quod  raihi  non 

;tur  consequenter  dici.  Nam  potiusin  ulti- 

casu,  quandopensio  datnr  veluti  in  remu- 

itionem  praiterili  servitii,  vel  in   puram 

i|cntationem  parochi  senis,  videtur  militare 

),o1)qnamilIa  pensio  sit  mere  temporalis, 

I  jam  non  datnr  propter  spirituale  ministe- 

1,  perquod  reddilus  illi  comparandi  sint ; 

lod  praicedat  servitium  spirituale,  nonre- 

utdeclaravi.  Item  Major,  4.,  distinct.  25, 

st.  5,  ad  4,  ageus  in  particulari  depensio- 

•.mpo.sita  ad   componendam  litem,   censet 

'^jspintnalem,  ita  ut  natura  sna  possit  cum 

ij'ficio  coramutari.  Et  consequenter  ait  in- 

ijre  obligationem  .spiritualem,  saltemorau- 

i:|o  illis qui  beneficium  illud  instituerunt, 

'  lotarunt,  ant  decimas  solvunt,  ete. 

.  Auctoris  sententia.  —  Mihi  breviter  vi- 
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dolur,  secnndum  jns  aiitiquum,  eamdem  esse 
rationom  de  his  pcnsionibus  quffi  de  aliis  me- 
rc  simplicibns  (nt  sic  dicahn),  seu  qna;  sine 
aliquo  ex  his  re.-pectibus  ad  pra;cedens  bene- 
ficium  vcl  mini.sterium  dantur,  quia  uon  vi- 
deo  rationem  dissimilitudinis.  Et  idco  ex  na- 
tura  rei  non  crant  invendibiles,  r.ec  irredimi- 
biles.  Sed  consnlendus  erat  stylus  curiee,  et  si 
ex  illo  de  prohibitione  constaret,  tunc  essent 
materia  simonise,  quia  [^rohibitae  :  secus  vero 
dicendum  esset,  nbi  de  tali  .stylo  non  consta- 
ret.  Nnnc  antem  existimo  has  omnes  compre- 
hensas  fuisse  a  Pio  V  sub  pensionibns  clerico- 
rum,  ut  clerici  sunt ;  omnes  enim  ad  illa  duo 
membra  reduxit ;  et  non  est  verisimile  has 
pensioncs  comprehendi  snb  pensionibus  laico- 
rum,  qnia  revcra  dantur  intuitu  clericatns. 
Quare  non  dubito  quin  uunc  sint  spiritualibus 
aunex.Te  ;  obligant  enim  omnes  ad  aliqnod  spi- 
rituale  officium,  ut  diximns.  Et  ita  de  illis  ju- 
dicandum  ccnseo,  nisi  ex  Bulla  concessionis 
aliud  de  voluntate  Pontificis  coustet. 

CAPUT  XXVII. 

UTRUM   COMMEND.E,    COADJUTORm,    VEL   HOSriTA- 
LIA    SINT    MAIERIA    SIMONI^. 

\.  Quid  sit  commenda. — Hsec  qusestio  et 
similcs  magis  pondent  ex  intelhgentia  facti, 
qnam  ex  novo  jure,  prsesertim  si  de  jure  di- 
vino  loquamur,  nam  de  ecclesiastico  poterit 
esse  speeialis  aliqna  ratio  :  utrumque  ergo 
brevitor  explicabimns.  De  commendis  ergo 
explicandum  prius  est,  quid  hac  voce  signifi- 
cctur.  Commenda  enim  a  verbo  oommendandi 
dicta  est ;  interdum  enim  ecclesia  aliqua,  vel 
beneficinm  ejns  non  confertur  alicui  in  titu- 
Inm,  sed  commendatur,  seu  committitnr  illi 
cnra  vcl  administratio  ejus,  et,  ob  hanc  com- 
mendatiouem,  fructus  beneficii,  vel  pars  eo- 
rum  illi  assignatnr,  et  illa  commissio  seu  cura 
cum  tali  emolnmento  commenda  dicitnr.  Un- 
de,  jnxta  propriam  et  antiquam  ralionem , 
commenda3  introductee  snnt  in  favorem  et 
utilitatem  ecclcsia^  quffi  commondatur.  Imo  in 
cap,  Nemo,  de  Eiect.,  in  6,  dicitur  non  esse 
faciendas,  nisi  ex  evidenti  ecclesire  commen- 
datse  necc.ssitatc»vcl  utilitate.  Quia,  vidclicet, 
si  non  commendaretur,  manerct  pro  aliquo 
temporc  sine  ministerio  ac  gubernatione  ne- 
cessariis.  Et  ita  ibi  pra^cipitur,  ut  ista>  com- 
mcndiB  lcmpoialos  sitit.  imo  scx  monsium 
tempns  illis  praiiigitnr.  Sed,  utnolal  Sylvester, 
verb.  Commenda,  illud  maxime  locnm  liabet  in 
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commendis  ecclesiarum  parocliialiiim,  de  qni- 
bus  textus  expresse  loquitur.  Solent  autem 
commendari  etiara  ecclesiai  curatfe  vel  epis- 
copales,  in  favorem  eorum  quibus  commeu- 
dantur  per  modum  cujusdam  dispensationis, 
et  in  ordine  ad  titulum  postea  obtinendum, 
cujus  aliqua  excmpla  infra  ponemus.  Deniquc 
solent  etiam  comtnendari  ecclesise  non  cura- 
tse  ,  magis  in  subventionem  eorum  quibus 
commendantur^  quam  ipsarum  ecclt^sinrnm, 
quomodo  smit  nunc  commendata  multa  mo- 
nasteria,  et  abbatia?,  quarum  fructus  ad  sus- 
tentationem  personarum  ecclesiasticarum,  ut 
Cardinalium,  vel  aliorum,  applicantur ;  et  istse 
commendjB  solent  esse  perpetuee.  Et  interdnm 
applicantur  cum  spirituali  onere  administra- 
tionis  aut  regiminis;  interdnm  vero  ad  fnnc- 
tiones  laicas  et  temporales,  ut  ad  militiara,  et 
similia. 

2.  Comnundce  alim  temporales,  alicB  perpe- 
tuce.  —  Qucedam  commendce  dantur  cum  spiri 
tuali  administratione.  alice  solum  ad  temporale 
ministeri^im.  —  Ex  quibns  colligere  i)Ossuinus 
duas  distinctiones  commendarum  :  qusedam 
enira  sunt  temporales,  aliffi  perpetua?.  Priori 
modo  commendatur  ecclesia  vacans,  vel  auc- 
toritate  Papa%  ?i  sit  catliedralis,  ut  in  cap. 
penult.  et  ultini.,21,  qUcTst.  I,  nbi  Gregorius 
hnjusmodi  commendatarium  vocat  Cardina- 
lem  sacerdotem ;  vel,  si  ecclesia  parocbialis 
sit,  auctoritate  Episcopi,  in  quo  casu  maxime 
babet  locum  dictum  cap.  Nemo,  et  de  i!lo  dis- 
ponit  Tridentinum,  scss.  2-4,  cap.  18,  de  Re- 
form.,  ubi  cam  vicariam  virtut'^  vocat  :  nam 
commendatarium  appellat  vicarium  cum  con- 
grua  frnctuum  portione,  qui  onera  taUs  ec- 
clesiffi  sustineat,  donec  de  rectore  illi  provi- 
deatur.  Eademque  ratio  est,  bcet  ecclesia  non 
vacet,  si  habeat  rectorem  impeditum  vel  ab- 
sentem,  etc.  ;  tunc  enim  ecclcsia  commenda- 
tur  alteri  tanquam  vicario,  ut  expresse  nomi- 
natur  in  cap.  Cum  ex  eo  (ubi  de  hoc  casu 
mentio  fit),  de  Elect.,  in  G.  Aliae  vero  sunt 
commendse  perpetnaj,  qua^  fiunt  quando  ec- 
clesise  in  peipetuam  administrationem  dan- 
tur,  licet  proprius  tituhis  beneficii  non  confe- 
ratur,  juxta  cap.  Budum,  54,  de  Elect.,  et 
cap.  Qid  plures,  21,  q.  ],  ubi  Glossa  notat 
commendatarium  non  fieri  prajlatum ,  vel 
proprium  ecch^sise  rectorem,  sed  quasi  procu- 
ratorem  vcl  guberuatorem,  quod  etiam  affir- 
mat  Sylvester,  verb.  Commenda,  et  ahi  statim 
refereudi.  Aha  divisio  est ,  (juia  commenda 
interdum  datur  cum  spirituali  administratio- 
ne_,  cui  temporales  fructus  annectuntur,  ut  in 
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omnibus  exemplis  aihhictis ;  interdum  rg 
sohim  datur  ad  temporale  ministerinm  .'fl 
aho  titulo  mere  laico,  ut  maxime  cernitiin 
commendis  mihtaribus.  Priores  ergo,  nt  e 
viter  loqui  possimus,  vocabimus  spiritr.  c 
seu  clericales  :  posteriores  vero,  militare 

3.  Commendre  spirituales ,  sive  iempo.ef 
sint,  site  perpeluce,  sunt  materia  simonire  n- 
tra  jus  divinum.  — Primo,  de  commeii^ 
clericahbus,  seu  spii  ituahbus,  sive  tempor  ? 
sive  perpetua3  sint,  manifestum  est  esse  n  v 
riam  simonife  jure  diviuo  contrarifc.  Pi,a 
tnr,  quia  principale  in  eis  est  spiritnale  li- 
nisterium,  cui  temporale  commodum  ccie- 
quenter  onnexum  est ;  ergo  sunt  propriis  aa 
materia  simonire.  Consequentia  patct  exis- 
cursu  prsecedentium  capitum.  Et  antecec is, 
ex  dcclaratione  vocis  et  rei  qufe  iUi  su'?t, 
clarum  etiam  est.  Confirmatur,  quia  velcn- 
menda  haec  conceditur  ad  tempus,  vel  pe*- 
tuo.  Iii  priori,  delegatur  spirituahs  jnriic- 
tio,  ut  loquitur  Gregorius,  in  cap.  OUlui){% 
(hstinct.,  seu  committitur,  ut  loqnitur  I  o- 
centius  III,  iu  cap,  Cum.  nohls,  m  fiiiode 
Elect. ;  ergo  veudere  talem  commendair3St 
vendere  jurisdictionem  spiritualem,  scu  le- 
gationcm  ejus.  At  vendere  delcgaUoni, 
jurisdictionem  ,  vel  administrationem  .'ri- 
tnalem,  siraonia  est  jure  divino  prohibit  iit 
supra  visum  est.  Unde  in  cap.  Non  satiiAa 
Simon.,  expresse  prohibetnr  acceptio  [tii 
pro  comraittenda  jurisdictione  ;  ct  in  capid 
nostram,\)vo  vicaria;  ideraqueconstat  ex.p. 
4  et  2,  Ne  pra^lati  vices  suas,  et  est  res  i  u- 
bitata.  Si  aiitem  commenda  est  perpei, 
ranlto  major  ratio  est,  quia  per  illam  ( ur 
cura,  vel  jurisdictio  ordinaria  aut  qiiasi  di- 
naria.  Unde  vel  est  ecclesiasticum  benefic  n, 
aut  illi  aequiparatur,  ut  late  tractat  Liul.  lo- 
mez,  in  Reg.  de  Triennali  posscssore,  qrfS- 
tione  5;  Quintil.  Mandos.,  in  Reg.  de  V«'si. 
not.,  quoest.  3.  Et  late  probat  Rebuflf.,  df'a- 
cific.  posses.,  num.  35  et  sequentibus.  Etfo- 
ged.,  de  Benef.  incompat.,  i  part.,  cap  4, 
ubi  de  his  commendis  copiose  disputat. 

4.  An  sit  simoiiia  vendere  conimendanVKB 
datur  commendatario ,  ut  ejus  honis  fnur 
serviendo  per  ticarium.  —  Sohim  pofsct  lis 
interrogare,  quando  comraenda  datur  iifa- 
vorera  commendatarii ,  et  non  ut  pe  £6 
illi  inserviat,  sed  ut  bonis  ejus  fruaturjr- 
vieudo  per  vicarium,  au  sit  simonia  ver;re 
commendam,  dummodo  vicarius  gratis  p  vi- 
deatur.  Interdum  enim  ecclesia  commeiK  ur 
puero,  donec  habeat  aetatem  competenter  ad 
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m  recipientlum,   qui   tolo  illo  tcmpore 

D  jurisdictiohcm,  vel  spiritualera  adrai- 

tionera  pcr  se  babitnrnsest,  sed  necesssa- 

cst  de  vicario  providcre  ecclesise  pro  illo 

)rc.  Cur  ergo  nou  bcebil  coramendam 

vendere?  Videtur  enira  rcs  raere  tera- 

s,  quia  tautum  est  jus  ad  redditus  sine 

pirituali  oldigatione.  Et  in  illam  videtur 

nire,  quod   Sylvcster  alias  dixit,  illam 

5  videri  coraedendam,  quam  commen- 

vel  certc  videtur  comraenda  de  solo  ti- 

jmporali;  nam  coramenda  spiritualis  ne- 

■io  esse  debct  in  vicario,  qui  pro  illo  tem- 

jrovidetur.  Dico  taraen  illara  etiara  esse 

dibilera  natura  sua,  snpposita  institutio- 

'rimo,  quia   sio  commendatus,  est  quasi 

lutatus  ad  ecclesiam,  vel  pbisquara  prge- 

tus,  quia  ex  vi  ejnsdcm  provisionis  obti- 

titulum,  explcto  setalistempore,  vel  aba 

lione,  subqua  provisio  facta  est,  impb^ta. 

inerilo  dici  potcst,  ex  tunc  acquirere  jus 

li  ud  rera,  ad  ecclesiara  illara  in  proprie- 

pliuendam  :  boc  autera  jus  spirituale  est, 

juri  sunt  ex  tunc  annexi  fructus  benefi- 

cundo,  quia  revcra  ex  vi  iUiuscoramen- 

lis,  ad  tidem  personam  per  sc  loquendo 

eret  adrainistratio  spiritualium  in  tali 

a,  si  valeret;  et  vicarius  censetur  loco 

ministrare ;  ergo  iu  se  babet  aUquam 

lalem  causam,  cui  sunt  annexi  ilU  fru- 

ergo  simpUciter  vendi  non  potest.   Imo 

lest  jusle  concedi  etiam  gratis,  quia  est 

exorbitans  a  rationc  et  a  jure,  in  dicto 

um  ex  eo,  de  Elect.,  in  6.  Et  ideo  Ueet 

ado  tales  commcndse  fucrint  in  usu,  ut 

1  supra  lefert,  jam  nuUatenus  conce- 

■oadjutoria'  sunl  matcria  simonice.  —  Et 
fortiori  constat  quid  dicendum  sit  de 
"Tjtoriis,  qua}  nunc  raagis  sunt  in  usn  : 
Lm  euim  sine  dubio  cst,  esse  raateriara 
lipiritualera,  ncque  vcudi  posse.  Proba- 
lia  coadjutor  vcl  est  quasi  vicarius  cui 
Itit  proprietarius  vices  suas,  vel  a  su- 

iili  committuntur,  et  sic  procedunt  de 
k»  dictu  sunt  de  coraraendis  terapora- 

el  esl  datns  cum  jure  succedendi,  et 

igrua  susientatione,  et  sic  potest  com- 
|ium  commenda  quse  ad  tempus  datur, 

»6  ad  obtincudara  poslea  proprietatera 
1.  Item  per  illara  coadjutoriara  datur 
listrandi  vel  celebrandi  benclicia  loco 

[iest  ergo  quid  spiiitualc.  Et  prajterea, 
iUa  maxime  aestimari  solet,  est  jus 

|tur8e  succcssionis,  quod  directe  spiri- 
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tuale  est.  Dcni^iuc  infra,  in  matcria  de  ora- 
tione,  ostendemus  liujusmodi  coadjutorera  te- 
neri  ad  ofBciura  canonicum  persolvendum. 
Est  ergo  eadem  ratio  de  illa,  qua?  de  ccclcsias- 
tico  beneficio. 

6.  Commendas  militares  non  esse  materiam 
simonice  per  se  spectatas.  —  Assertio  supra 
posita  argumentis  v),pugnatur.  —  Secundo 
loco,  dicendum  cst  comraendas  miUtares  re- 
vera  tantum  esse  temporaUa  subsi(Ua,  vel  sti- 
pendia  pro  ranneribus  teraporaUbus,  ct  ideo 
per  se  spectatas  non  esse  materiara  simonite, 
(juia  non  sunt  aliquid  spirituale,  vel  spirituaU 
annexum.  Iia  de  ilUs  sentiunt  Vict.,  in  dict. 
Relect. ,  num.  ^h;  et  Aragon.,  di(.t.  qusest, 
100,  art.  4;  et  comraunitcr  viri  docti,  tara  re- 
gni  CasteUae,  quara  Lusitaniae,  in  quibus  re- 
gnis  liae  coramendae  frequentiores  sunt.  Item- 
que  probat  usns.  nam  dantur  pro  teraporaU- 
bus  servitiis,  et  iUarura  dispensalio  et  adrai- 
lustratio  laicis  principibus  commissa  est.  Non- 
nuUa  vero  objici  possunt.  Primura,  quia  bae 
coraraendee  non  dantur  nisi  reUgiosis  profcssis, 
unde  videntnr  quasi  annexae  statui  reUgioni.'?, 
qui  spiritualis  est.  Nec  rciert  nunc  tractare 
quaestionem,  an  isti  miUtes  sint  vere  ac  pro- 
prie  reUgiosi,  infra  enim  suo  in  loco  discutie- 
tur  :  satis  nunc  est  quod,  co  modo  quo  sunt 
rcUgiosi,  spirituale  aliquid  babent  et  invendi- 
bile,  cui  videntur  anncxai  i.8tBe  coraraendae. 
Secundum  est,  quia,  licet  isti  raiUtes  non  obU- 
gentur  ad  oflQciura  canonicum,  obUgantur  sal- 
tera  ad  aliquod  pensum  orationum,  qui  titulus 
etiam  spirituaUs  est.  Tcrtio,  quia  babeut  jus 
pra:;sentandi  in  ecclesiis  sibi  comraendatis  re- 
gularem  aUquem  clcricum  sui  ordinis,  nt  be- 
ncUcium,  seu  titnUim  bencficii  in  taU  ecclesia 
obtineat,  cum  onere  solvendi  decimas  com- 
mendatario,  retenta  sola  congrua  portione  sibi 
assignata,  quod  totjiim  valde  spirituale  esse 
videtur.  Quarto,  quia,  licct  comraendai  dentur 
bis  railitibus  in  stipendium  militiaj ,  tamon 
raUitia  iu  illis  est  opus  spirituale  ct  rcUgionis, 
quia  ex  voto  et  professione  ad  iUam  obligan- 
tur.  Et  ita  ctiam  ex  bac  parte  videntur  sti- 
pendia  aunexa  rauneri  spiritnali. 

7.  Sohuntur  argume^ita.—Sed  ba^^c  omnia 
nou  declarant  vcram  annexioncra  barum  com- 
raendarura  ad  titnlum  spiritualem.  Ad  pri- 
mnm  enim  dicimus  professionem  rcligiouis 
nou  esse  tiluUmi ,  ratioue  cujus  debeantur 
commendte,  sed  csse  tantnm  conditionem  sine 
qua  non,  el  quasi  disposilionem  neccssariam 
ex  parte  persouae,  ul  sit  capax  illius  commodi 
temporalis,  juxta  voluntatem  Pontificis,  ut  si 
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Fontifex  praeciperet  talia  bona  temporalia  dis- 
tribui  inter  solos  religiosos,  non  itieo  essent 
annexa  titnlo  spiritnali;  vel,  sicut  snpra  dice- 
liamus,  pensiones  uou  fieri  spirituales,  eo  quod 
suppouantprimam  tousnram,  si  nullam  secum 
afFeraut  spiritnalem  obligatiouem.  Secundo, 
respondeo,  illam  precnm  obligationem  non 
oriri  ex  commenda,  sed  ex  professioue  et  re- 
pula,  sicut  laici  aliquarnm  religionum  obli- 
gantur  ad  privatas  qnasdam  orationes;  nude 
jrnctns  commendai  revera  non  snnt  stipendia 
pro  tali  divino  officio.  Neqne  Ecclesia  consue- 
vit  heec  .«^tipendia  designare  pro  privatis  ora- 
tionibus.  sed  pro  onere  ad  aliqnod  officium 
divinum  de  se  publicum,  et  quod  suo  modo 
nomine  totius  Ecclesise  fiat.  Ad  tcrtinm,  uon 
constat  omnes  commendas  liabere  illud  jns 
annexum.  Sed  esto  habeaut,  respondeo  illud 
se  habere  ad  modnm  jnris  patronatns,  ([uod 
anlecedenter  est  annexura  beneficio  talis  ec- 
clesia»,  et  qua.^^i  inest  commenda;  temporaU 
tanquam  fnndamento.  Unde  concedo  illnd  jns 
vendi  non  posse;  trausit  tamen  cnm  ipsa  com- 
nienda,  et  licet  illa  venderetur,  nou  vendere- 
tnr  jus  illud,  sicut  in  aliis  jnribns  patronatus 
constat. 

8.  Ad  quartnm  respondetnr  primo,  has 
commcndas  non  tam  solere  dari  iu  stipendium 
ex  justitia  comniutativa  comparaudnm  per 
lal)ores  militije,  quam  in  prseminm  prwcedeu- 
lium  meritorum;  nam  prceter  commendarum 
expectativam,  solent  hi  milites  accipere  pro- 
pria  stipendia  suornm  mnnerum ;  bene  antem 
potest  aliqnid  temporale  dari  hoc  modo  in 
gratitudinem  praicedentium  laboruin,  etiam 
spiritualium.  Secnndo,  dicitur  labores  militiae 
etiam  in  his  crnciferis  simpliciter  esse  tempo- 
rales,  et  pretio  sestimabiles,  quia  ipsi  uon  vo- 
vent  directe  militare,  sed  tantum  obedire 
jnxla  snani  regulam;  et  ^time  fieri  potest  nt 
opera,  quai  injunguutnr  per  regulam,  corpo- 
ralia  tautum  suit,  ut  in  rehgiosis  laicis  aha- 
rnm  religiouum  vidore  licet.  Nec  refert  quod 
ex  voto  et  iustitutione  religionis  omnia  ordi- 
nenlnr  ad  cultum  Dei,  nam  ille  est  finis  re- 
uiotns;  opera  antem  ipsa  secundum  suam  na- 
turam  et  proximumobjectum  aislimanda  sunt. 
Uude  ulterius  dicitur  quoj,  licet  hi  milites 
vovereut  militiae  opera,  non  vovent  illa  facere 
gratis,  vel  suis  expensis,  vel  sine  justa  retri- 
butione  eliam  temporali ;  neque  per  hoc  so- 
Inm  quod  opus  fiat  ex  voto,  fit  ita  spirituale, 
ut  vendi  nou  possit  secundum  se  spectatum, 
juxta  suam  temporalem  sestimationem,  diim- 
modo  uou  ajstimetur  particularis  ille  rospec- 


tus  faciendi  opus  ex  voto;  ille  euira  sestiji 
bilis    pretio  non  est,  nec  iu  praesenti  cij 
menda  datur  propter  illum  respcctum  , 
simpliciter  propter  militia*  laborem. 

9.  An  hmnano  jure  sit  prohibitufkhas  c\ 
mendas  vendere.  —  Non  est  simoniacnm 
tamen  injustutn  vendere  has  commendas  foi 
liter  et  directe.  —  Prohatur  assertio.  —  ; 
quaeres  an  saltem  jure  hnmano  prohihitiuii 
has  commeudas  vendere.  Aliqui  enim  it.l 
firmant,  et  Victor.  supra  solum  dicit  ps 
veudi  auctoritate  Pontificis,  ubi  insinuat  s 
prohibitnm  illas  vendere  inferiori  auctoii  e 
Sed  mihi  uou  coustat  de  tali  praecepto  pos  71 
prohibente  veuditiouem  commendarum,  e 
simpliciter,  vel  intuilu  religiouis  et  re  q 
spirimalium ;  et  ideo  non  credo  essehaDii 
moniam,  etiam  coutra  jns  ecclesiasticum.  d 
do  tameu,  (!X  ipsa  rei  uatura,  consideratu is 
titutioue  talium  praebendarum,  esse  illic  11 
et  injustum  ilias  vcndere  formaliter  et  dir  ia 
ut  sic  dicam.  Probatur,  quia  imprimi.s  ■ 
possunt  eas  veudere  magistri  ordimmi.rei 
reges  qnibus  commissa  est  distributio  haiD 
praebendarum ;  tum  quia  uon  sunt  doiiii, 
sed  dispeusatores,  et  non  snpremi,  sed  uIj 
Pontifice,  qui  illis  dedit  illam  facultatem.  011 
ail  vendendum,  sed  ad  juste  distribueudD, 
proptcr  quod  fortasse  addidit  Victoria  ira 
limitationem;  tum  etiam  quia  si  vendaiir,. 
dabuntur  indiguis,  et  frustrabitur  fiuis  Ijns 
institutionis ,  et  profiteutes  hauc  mil  aiu 
privabuntur  praemiis  sibi  pubhca  aucto  ati; 
constitutis,  ac  proinde  ex  justitia  distribiva 
debitis.  Deinde  multo  minus  possuut  lac 
veudere  particnlares  commeudataru,  qu  wn 
suut  absoluti  domini  ipsarum,  sed  quasi.su- 
fructuarii,  solnmque  ad  vitam  illas  reciput. 

iO.  Non  est  injustum  eas  vendere  ryirali- 
ter.  —  Non  est  siinonia  procurare  comvidw 
ohtentionein  per  pecuniam.  —  Dixi  auteu-ioii 
posse  directe  ac  formaliter  veudi,  quiilan 
possunt  cum  onere  et  obligatione  ad  a  "iil 
temporale,  ut  ad  eundum  in  Africaui  1 1" 
Indiam,  quae  virtualis  venditio  est,  taraeW 
est  iUi('ita,  quia  iiou  est  coutra  finem  iiit'i- 
tiouis,  nec  contra  justam  distributionei  at- 
que  adeo  non  excedit  potcstatera  dispe  ato- 
ris,  seu  conferentis.  Item  dari  potestom- 
menda  uni  cum  onere  solvendi  pensiou'  1  al- 
teri,  quod  per  se  non  est  illicitum,  si  iiis>i- 
gnatioue  pensionis  habeatur  ratio  justai  stn- 
butionis,  seu  fiuis  talium  pra;bendarum  teui, 
interveniente  justa  causa,  posset  venili^oin' 
menda,  applicando  pretinm  ad  majus  1"""^ 
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iine  ejusdcm  militiui ;  sed  ad  hoc  amto- 

'a^^se  nccc^saria  erit^  sivc  spccialitcr  ob- 

ir,  sive  iii  geuerali  facultate  magistro 

5   confessa  compreliensa    intelligatur, 

^cndel  ex  illius  veibis,   quti!   cousidc- 

sunt  ab  his,  ad  quos  ha'C  dispeu.salio 

il.  DcMiqiie  per  pecuniam  procurare  ob- 

nem  comnicnda!,  ison  directe  emeiido  il- 

sed  favorem  vel  interce.ssionem  procu- 

simoiiia  non  est,  cum  nou  sit  pio  rc 

ali  acquircnda  ;   ex  alio  autcm  cap.tc 

;  actio  cssc  mala,  de  quo  alias. 

An  hospilalia  sint  materia  simouia'.  — 

tciUa  quwdam  hahent  admiitislrationevi 

alem,  alia  solumtemporalem.. — Hospila- 

oris  generis  siuit  materia  simonia'. — Ul- 

:x  diclis  haberi  polestquid  sit  dic';nd'im 

[litahbus,  de  qnibus  Canouistic  tractare 

an  sint  bexicficia,  vcl  nominc  bciicllcio- 

puiaut,  el  eadcm  rationc  quccri  polcst 

i  materia  simonia'.  Nomiuc  autcin  hos- 

iintclligitur  rccloria,  scu  oilicium  rcgcu- 

Kuberuandi    hosi)itale.    Oportet  autem 

ere  scrmoncm   esse   de   hospitahbus  , 

ligiosa  scu  ecclcsiaslica  dicuulur,  non 

muia  taha  censeutur,  sed  iha  tantum 

ctoritate  Episcopi  instituta  sunt,  ct  sub 

aexistunt,  juxtacap.  Adhac,  deRebg. 

Nam  caetera  ,  quoe  privala    voiuulate 

ur,  non  censentur  ecclcsiastica  ,  hcet 

i  dici  possiut,  ut  bite  per  Tiraqueh,  de 

,'.  pia;  causse,  in  Pra^fat.,  niim.  4,  5  ct 

eo  de  his  liospitahbus  laicis,  quoe  pcr 

et  privata  voluutate  retiucri  ac  gu- 

possuut,  nuha  est  difficuUas,  quin  ad 

!i|m  dc  simouia   nou  pertiucaut;  nara 

jiiberuatio  mcre  tcmporahs  est ;  ct  li- 

haritate  et  luiseiicordia  suscipi  possit, 

»lctio  Kstimabihs  est,  ut  constat.  De  re 

«ergo  hospitahbusadhiberi  solet  distin- 

igiibs  ilh  quam  de  conimeudis  tradicU- 

!]  Jereenim possuutspiiituabnn admiuis- 

0:ui,  vcl  tantuin  tcmpoi-alcm,  pcrtineii- 

gnbcruationcm  inhrmorum.  Quaudo 

3ris  generis,  claruin  est  esse  materiam 

,  quod  codem  discursu  facile  [jrobari 

>amintcrdum  talis  rcctoria  hospitabs 

^\}  est,  et  titulum  habet  spiritualcm  fi- 

permauentem,  et  conferendum  aucto- 

« jjelati  ecclesiastici,  et  lunc  iuter  beucli- 

«jtatur,  ut  tradunt  latius  Silva,  de  Bc- 

>  rt.  I^qua^st.  3,   num.  3,  4  ct  28,  et 

^•^^iuaest.  ll,uum.  14;  Hoged.,  de  Be- 

M)m.,  iu  Prccfat.,  uumer.  4;  RcbufT., 

^ra'ic.,  titulo  dc  Devohi.,  numer.  73.  Si- 
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cut  ergo  bcncficium  est  materia  simouiaj,  itu 
ct  lioc  hospitalc.  Interdum  vero  possunt  hajc 
liospitaha  habcre  rectorem  cum  administra- 
tioue  spirituah  simul  cum  temporali  siue  ti- 
tulo,  et  ad  nutum  amovil)ilem,  ettuuc  bene- 
ficia  quidem  nou  suut  pro[)ter  carcntiam  tituli 
et  perpetuitatis;  nibilomimis  tamcn  inveudi- 
bilia  suut  propter  spiritualem  ailministratio- 
nem,  quai  licet  sit  tantum  delegata,  seu  per 
modum  vicariae,  id  satis  est  ut  neque  tale  offi- 
cium,  ncc  stipcudium  illi  auncxum  vendi  pos- 
sit,  juxta  [)rincipia  saipius  rcpetsta  et  probata. 

12.  An  hospitalia  posterioris  generis  sint 
ii.ateria  simonice. —  Pars  negatita. — Resolvi- 
tur  non  esse  ij,atcriam  siinonice  jnri  ditino  con- 
trarice. — At  vero  quando  officium  gubernandi 
bospitale  uoii  babct  functiouem  uUam  spiri- 
tualem,  sed  tantiim  temporale  rcgimeu  cuin 
tota  sollicitiuline  pertiuente  ad  dcbitam  cu- 
rum  infirmorum ,  iunc  dubitare  potest  au 
tale  officium  sit  materia  simonia?.  lu  quo, 
senteiitia  communis  csse  vidctur,  illud  non 
esse  maleiiam  simonia!,  sive  tale  officium  ad 
lempus  committatur,  sive  perpetuo.  Ita  tenet 
Abbas,  in  cap.  ExLirpandce,  §  Q^uix  xero,  iu 
Ilcpct.,  num,  53,  de  Praeb.,  et  cap.  1  de  Si- 
mon.,  num.  7,  ubi  Felin.  Et  ratio  est,  quia 
talc  officium  mere  temporale  est,  ut  colhgitur 
ex  Clem.  Quia  contingit,  §  1,  de  Religiosis 
domibus.  Et  patet,  quia,  ut  supponitur,  ad 
nullam  spirilualem  fuuctiouem  ordiualur. 
Qutie  ratio  recte  quidem  procedit  ex  vi  juris 
divini  ac  uaturahs  ;  et  ita  verissimum  censeo, 
hospitale  hujusmodi  uou  esse  materiam  tahs 
simonia;  juri  divino  contrariffi. 

13.  Est  tamen  simonia  contra  jus  pisiti- 
vum  vendere  hofC  hospitalia.  —  Dubitari  au- 
tem  potest  au  sit  materia  simoniae,  quia  pro- 
hibita.  Et  mihi  quidem  breviter  videtur  esse 
simoniam  veudere  liaic  officia,  comprehensam 
sub  gencrali  prohibitione  Concihi  Chalccilo- 
iieusis,  relatam  et  confirmatam  pcr  Urbanum 
Pspam,  in  cap.  Salvator,  1,  quccst.  3,  de  qua 
proliibitioue  iufra  specialiter  dicturi  sumus. 
ISunc  breviter  applicatur  ad  pr»sentem  ma- 
tcriam;  uam  ibi  prohibetur  vcndi  officiuin 
procuratoris,  dcfcnsoris;  et  Ujbanus  explicat, 
uomine  procuratoris,  iutclhgi  quemlibet  eccle- 
siasticaruin  rerum  adudnistratorem,  ut,  verbi 
gratia,  prxpositum,  wconomum,  v-cedominum. 
Ha^c  autem  hospitalia  religiosa,  de  quibus  lo- 
quimur,  et  corum  l)0ua,  ectdesiastica  suut,  ut 
coustat  ex  jure  citato,  et  ex  oumiuin  senleu- 
tia;  crgo  officium  rectoiis,  gubcruatoris,  aut 
quovis  alio  nomine  appellctur,  coutinctur  iu 
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illa  lege,  sul)  nomiue  procuratoris ,  seu  admi- 
nislratoris  rerum  ecclesiaslicarnm.  Ergo  veu- 
dere  tale  liospitale  est  simonia,  quia  prohi- 
bita.  Confirmatur ,  quia  sicot  templum  seu 
ecclesia  est  res  quffidam  spiritualis,  ita  et  lios- 
pitale  religioSum  ex  peculiari  iiistitutione  Ec- 
clfisise,  et  dedicatione  ad  cultum  Dei;  ergo  ad- 
ministratio  illius  merito  dici  potest  aliquid 
spiritualibus  annexum,  maxime  accedente  ec- 
clesiastica  lege;  ergo  est  materia  simoniEe, 
saltem  interveniente  ecclesiastica  lege.  Contra 
hoc  autem  sentire  videtur  Auton.,  3  part., 
tit.  II ,  cap.  2,  §  ult.  Sed  quod  diximus,  prius 
iste  docuit,  2  part.,  til.  1,  cap.  5;  et  idem 
sentiimt  Victor.  et  Soto,  et  videtur  conviuci 
rationibus  factis. 

CAPUT  XXVIII. 

UTRUM   JUS   PATRONATUS   SIT    iMATERIA    SIMONIiE, 
UBI   DE   JURE   SEPELIEiSDI,    ET    SIMILIBUS? 

1 .  Jus  patronatus,  aliud  citile,  aliud  cano- 
nicum  est. — Qitid  patrono  competat  ratione  hu- 
jus  juris.  —  Jus  patronitus,  quoddam  civile 
cst,  aliud  canonicum.  Civile  est,  quo.i  jure 
civiU  fuit  introductum,  et  convenit  patrono 
respectu  liberti ,  seu  bonorum  ejus.  Canoni- 
cum  autem  ab  Ecclesia  fuil  mstitutum  in 
quamdam  ostensionem  gratitudinis,  et  renui- 
nerationis  ejus  qui  aliquam  ecclesiam  tuuda- 
vit,  construxit,  vel  dotavit ;  iile  enim  patronus 


quod  patronus  ecclesiae  contulit ;  unde  hoc  i 
quoad  haec  tria  sic  declaratura,  non  tam  I 
retur  ex  gratia  donatum,  (luara  debitinr  i 
significavit  Innocentius,  in  cap.  Pradere ' 
de  Jure  patron. 

2.  Patroms  habet  jus  prcesentandi pen u 
ad  beneficia  suce  ecclesice.  —  Ob  hanc  ergc  y. 
tasse  causam,  ut  Ecclesia  magis  ;illiceret  li 
les  ad  hre(!  opera  pietatis,  majorem  quanii 
et  specialem  gratiam  voluit  patronis  conlri 
concidendo  illis  jus  prtTsentandi  person  a 
beneficia  suse  ecclesiai.  Sic  enim  nomiiipa 
ticp,  hoc  jus  appellavit  Concilium  Arai 
num  I,  cap.  10  ;  et  ex  Nicnlao  Papa  i 
Gratian.,  in  capit.  1,16,  queest.  5.  Hinc  x 
Glossa,  in  dicto  cap.  Picp  mentis,  jure  au|u 
non  fuisse  lioc  jus  concessum  patronis  ic 
vetur  autem  ex  illo  textu,  et  cap.  Filiis,  id 
quaest.,  et  cap.  Noverint,  10,  quaest.  l?e 
revera  in  illis  Decretis,  non  negatur  hcjii 
patrono,  sed  solum  denegatur  tale  jus  iam 
ecclesi^e,  ut  illa  usurpare,  vel  adminiar 
prsesumat.  De  proprio  autem  jiu^e  pren 
tandi  niiiil  ibi  dicilur:  hinc  vero  colligjoi 
potest  eo  tempore  non  fuisse  boc  jus  iritu 
tum.  Quin  potius' verbum  WXwA,  Pri£teiM 
cessionis  additum,  in  dicto  cap.  Piw  n.tis 
de  hoc  jure  intelligi  potest,  ut  eadem  i)S& 
declaravit.  Item  in  cap.  Quoniam,  ddiir 
patrou.,  loquens  Concilium  Lateran.  c"  ho 
jure,  vocat  \\\m\  potestatem,  in  gua  F<est' 
huc  usque  patronos  sustinuit.  Quibusveissi 
talis  ecclesiai  dicitur  tanquam  ejus  pater,  quia    guificat,  hoc  jus  antiquissimum  esse.  E  crt 


illam  dotavit,  vel  quasi  genuit,  et  ideo  Ponti- 
iices  aliquod  jus  in  illam  ecclesiam  illi  con- 
cesserunt,  quod  jus  patrouatus  appellatur. 
Competuut  autem  patrono,  ex  vi  istius  juris, 
raulta  (luae  in  jure  canonico  declaraiitur,  pro- 
pter  qua;  honorincum,  utile  et  onerosum  dici- 
tur.  Hoiiorificum  quidem,  quia  patrono  con- 
venieutia  obsequia  pra?stari  debent,  et  praeser- 
tim  illi  conceditur  honorilicus  locus  in  sua  ec- 
clesia.  Dicitur  etiam  ouerosum,  cjuia  patrouus 
licite  potest  defendere  suam  ecclesiam ,  ne 
bona  ejus  dilapidentur,  modo  pra^scripto  in 
capit.  Fdiis,  16,  qua;st.  7.  Dicitur  praiterea 
jus  utile,  quia  si  patronus  ad  egestatem  deve- 
iiiat,  ecclesia  debet  ei  subvenire  majori  cura 
•t  obligatione,  quam  aliis  pauperibus,  cap. 


Concilium  Arausican.  satis  antiquum  i,  e 
dict.  cap.  Deceruimus,  cum  sequentibuisali 
antiqua  etiam  sunt,  et  hujus  juris  meiiiiu'n 
faciuut,  et  in  nullo  fit  mentio  de  illo,  lauiaD 
de  re  tunc  primum  instituta,  unde  inilinil 
luis,  ut  opinor,  ignoratur;  quod  est  sQun 
aiitiquissimoe  traditionis.  Quidquid  vcnitdi 
iiutio  cjus,  certissimum  est,  et  justissiem 
stitutum  esse,  etpatronisconveniresecduii 
conditionem  et  modum  in  jure  canoui  ex 
pressum  ;  unde  ab  auctoribus  hoc  jus  ho 
norificum  titulum  censetur  pertiuere,  t  v: 
dere  licet  in  Joanue  Andr.,  Panormit  O; ' 
et  aliis  locis  supra  citatis. 

3.  Jus  patronatus  quoad  honorem,  d'nS' 
nem  et  utilitatem  temporalem  non  est  iiC' 
simonice.  —  Quaestio  ergo  proposita  i  x'"' 


Quicumque ,  cum  sequentibus.   Et  notat   ibi 

Glossa,  in  cap.  Pics  mentis,  et  communiter  procedit  de  jure  patronatus  ratione  lni'^' 

Doctoresibi,  in  rubr.  de  Jur.  patro.,  et  in  cap.  timifavoris,  etactusejus;  nam  rehqiHi^S' 

Nohis.  Atque  haec  omnia,  quatenus  declarata  temporales  sunt,  et  per  se  non  habent  a lexio 

sunt,  veluti  ex  ualura  rei,  seu  ex  naturali  nein  cum  re  spirituali;  nam,  licet  ex  i-u 

gratitudine,  videntur  cousequi  ex  bcneficio,  ligionis,  seu  pietatis,  qualis  e?t  sediiict' 
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eccle.siam,  rcsultcnt,  illa  iion  r.st  an- 

ul  ppirituale,  ncc  repugnat  ex  s[)irituali 

rcaliquid  mcro  temporalCj  sicut  ex  jure 

irum  resultat  in  parocho  dominium  dc- 

ira,  quod   semel  aequisitum  mere  tem- 

est,  et  ideo  decimaj  jam  posse.=saevendi 

t.  Ita  ergo  jus  patronatus  quoad  liono- 

imanum,  ct  quoad  defensionem,  ct  uti- 

;  tcraporalem  ex  beneficio  facto  eccle- 

lasi  jure  naturali  gratitudinis  nascitur, 

i  jure  cauonico  stabilitum  sit,  et  majori 

i  obligatione  ecclcsiai  impositum.  INi- 

luis  tamen    secundum   illos    rcspectus 

itcraporale  manet,  quia  jus  etiam   ca- 

m  polest  aliquid  temporale  pra^cipere, 

id  praecipiat  cx  motivo  spirituali,  scu 

iiie  ad   spiritualia,  id  non  sufficit   ad 

.ionem  de  qua  tractamus,  ut  constat. 

18  patronatus  secundum  illos   respec- 

i  est  materia  simoniai,  ut  SHutiunt  om- 

|ctores  statim  referendi ,  et  colligitur 

px  juribus  allegandis.  Quamvis  alia  ra- 

jtiam  secundum  illos  respectus  invendi- 

ieatnr,  quia  non  e.^t  transferibile  ad 

isi  jure  sanguinis,  et  quasi  intrinseco 

ario  jure,  ut  notatur,  et  coUigitur  ex 

Vobis,  de  Jur.  patron.,  junctis  capit. 

que,  et  cap.  Filiis,  qufest.  7.  Et  ratio 

a  illud  debitum  gratitudinis,  est  quasi 

le,  et  ideo  vendi  non  potest  extraneis; 

;uineis  autem  communicatur,  seu  ad 

nndat,  quia  sunt  aliquo   modo  unum 

idatore  per  vinculura  naturale  consan- 

is.  At  vero  jus  patronatus  sub  ultimo 

i,transfeiri  potest  elinm  ad  extraneos, 

ioncedunt,  quia  cum  ecclesia  eam  fa- 

ti  patronis  concesserit  quasi  ex  abun- 

arratitudinis  ultra   naturale  debitum, 

lam  concedere  cnm  majori  amplitu- 

liberalitate,  ut  ])atebit. 

jus  prcpsentandi,  guod  in  patronn  da- 

tnateria  simonuc.  —  Hinc  ergo  iutcl- 

t  dubitandi  ratio,  quia  licct  hoc  jus 

siamanavcrit,  tamen  in  se  mere  tem- 

se  videtur,  ac  subinde  nou  esse  ma- 

lonia?,  sed  vendi  posse.   A.ssumptiim 

mo,  quia  est  jus  de  se  commune  lai- 

lon  sunt  capaces  spiritualium  jurium. 

quia  transfertur  aci   ha^rcdes  jure 

5,  sicut  dictum  est  de  codem  jure 

os  respcctus:  at  spiritualia  uon  Irau- 

B  haereditario,  alias  in  beneficiis  etiam 

se  haereditas.  Tertio,  etiam  ad  extra- 

sire  potest,  non  solum  pcr  donatio- 

1  etiam  pcr  vcnditioncm,  ut  cxjurc 


constat,  et  stalim  probnbilui- :  ergo  simpliciter 
est  quid  temporale.  Qnarto,  illiid  jus  soliira 
e.sse  videtur  quidam  humanus  honor,  qiiia 
nulbim  spiritiialem  Iructum  vel  cffectum  ha- 
bet.  Nam  si  alii}uem  haberct,  maxiine  pra;- 
seiitationcm  ad  rem  spiritualem,  ut  ad  bene- 
ficium  :  at  lioc  nihil  spirituale  est,  quia  per 
illam  pra?scntationem  nulliim  jus  spirituale 
confcrtur,  sed  solum  quasi  applicatiir  matcria, 
circa  ([uam  ifra?latus  ecciesiae  operctiir,  quod 
valde  remotum  est  ad  actionem  vel  eflfectum 
spirilualem. 

5.  Deciditur  qurpstin  pro  parte  afftrmatita. 
—  Nihiloniinus  dicendum  est  primo,  jus  pa- 
tronalus,  quatenus  est  jus  praesentandi  ad  ec- 
clesiastica  beneficia,  esse  materiam  simonia?, 
ac  subinde  peccatum  simonire  esse  illu  1  ven- 
dere.  Hoc  est  certuin,  saltem  de  jure  eccle- 
siastico,  ut  omnes  Doctores  fatentur,  et  patet 
ex  cap.  Quia  clerici,  nbi  advocatiae  vendi  pro- 
hibentur;  utautem  Gloss.  ibi,  Joaiin.  Andrcas 
ct  alii  expouunt,  advocatia  ibi  idein  signifi- 
cat,  quod  jus  patronatus,  ct  quamvis  rationem 
vocis  non  reddant,  ex  ratione  textiis  coUigitur. 
Juxta  quam  interpretationem  iion  immerilo 
posset  sub  nomine  Defensoris  et  Ad''ocati 
comprehendi  patronus  in  capit.  Sahator,  i, 
quBestione  tertia,  et  ita  ibidem  eamdem  pro- 
hibitionem  coutineri.  Ibi  euim  refertiir  ca[)ut 
Concilii  Chalcedoneus.,  in  quo  prohibctur  vcn- 
di  officium  defensoris ;  etUrbanus  Papa  decla- 
rat,  defensorem  (interalios)  esse  adcocatiini. 
Si  ergojus  [latronatus  advocatia  a[)pellatur, 
recte  dicimu.?  patronum  esse  advocatum,  quia 
etiam  est  defensor,  cum  ail  illum  pertineat 
jus  defensionis,  ut  diximus.  Uude  ctiam  m 
capite  Prceterea,  2,  de  Jur,  patronat.,  iiomine 
advocati  Glossa  patronum  intelligit,  et  iu  eo- 
dem  textu  videtur  statim  ita  explicari.  Nam 
hae  voccs,  advocati,  patroni,  vicedomini,  etc, 
tanquam  synonyma  poni  videntur.  Quando 
ergo  jus  patronatus  vocatur  advocalia,  licct 
idem  jus  significetur,  noii  taraen  sub  eodem 
actu,  sed  advocatia  dicitur  n  jure  defendeudi 
siiara  ecclesiam.  Sed  non  refert,  quia  uon 
respicitur,  unde  vox  sumpta  sit,  sed  quid  si- 
gnificet,  nam  hoc  jus  licet  [^lures  habeat  actus, 
idem  est  et  indivisibile.  Eadem  prohibitio  ha- 
betur  expresse  in  capite  de  Jtcre,  eodem,  et  in 
dicto  capite  Prceterca.  Ratio,  quae  in  dicto 
capite  de  Jure  redditur,  cst,  quia  jus  patrona- 
tus  estspiritualibus  annexum;  simonia  autem 
committitur,  etiam  circa  spiritualibus  annexa, 
capitc  QuiTsiticm,  de  Herum  permut.,  ca^iite 
primo  dc  Transact.,  c.  Qaerelam,  do  Sinioiiia. 
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6.  An  shnjiiia  conmissa  in  tenditionejuris 
patronati'S,  sitnon  solum  c^mtra  jv.s  ccdesias- 
ticu-i>,  secl  etiam  contra  dirinum.  —  Ad  ex- 
plicandam  vero  magi^  bano  ralionem,  quoeri 
potcst  an  simonia,  quce  in  venditione  juris 
patronatus  committitur,  .sit  non  soluin  contia 
jus  eoclesiasticuni,  sed  etiam  contra  divinum. 
Nam  ex  dicla  ratione,  videtur  sequi  solum 
psse  conlra  iiroliihitionem  Ecclesia?,  quiaveu- 
dere  ea  qure  spiritualibussunt  annexa,  sohim 
antecedenter,  noji  est  pcr  se  et  intrinsece  ma- 
him,  ut  yupia  dictum  est ;  ?ed  jus  patronatns 
sohim  aut(  cedenter  est  annexum  bcneficio, 
ut  constat ;  ergo  si  solum  ratione  annexiouis 
bujus  iuvendibile  est,  non  nalura  sua,  sed 
sola  pi  obibitione  est  invendibile,  ac  subinde 
simonia  ibi  uon  est  contra  jus  diviuum,  sed 
sohim  coiitra  bumanum.  Et  confirmatur  pri- 
ruo,  uam  jus  patronatus  sohim  cstexEcc]esise 
in.=;titutione,  et  non  consistit  in  ahqua  conse 
cralione,  vel  benedictione,  per  quam  res  fiat 
sacr.iaut  spirituuhs;  ergo  non  habet  unde  sit 
matciia  simoniai  contra  diviuum  jus.  Confir- 
matnr  secundo,  quia  divus  Tbomas,  secuuda 
secuuda',  qucestiouc  ccntesima,articulo  qimr- 
to,  jus  patronatus  pouit  inter  ea  qua.'  ahquo 
modo  vendi  possunt,  non  autetn  in  qiuintum 
sunt  spirituahbus  anucxa;  ergo,  sechiso  jure 
positivo,  posset  veudi  jus  patronatus  secundum 
se  spectatura,  Hcet  formahter  non  posset  ven- 
di  propter  auu<.'xionem  ad  beneficium.  Con- 
firmatur  tertio,  quiajus  sepultune,  et  jus  ha- 
beudi  iu  ecclesia  bouorificum  locum,  scu  stal- 
bim  (ut  ahi  loquunlur)  vendi  possuut,  sechisa 
prohibitioue  E  clesice;  ergo  et  jus  praesentan- 
(h.  Atque  ita  videntur  sentirc  Tbeologi,  iu  4, 
distinctioue  vigesima  quiuta;  D.  Tbomas, 
qua?stione  tertia,  articulo  .'^ecundo,  qnaistiuuc. 
tertia,ad  tertium.  Etibidem  Pahid.,Ricbard., 
Durand.,  etMaj.;  Autou.,  secuuda  parte,  ti- 
tulo  primo,  capite  quinto,§  secundo;  Sylvest., 
verb.  Simonia,  qupestituu^  duodecima,  et  ibi 
ahi  Suramistai;  Soto,  lihro  nono,  qua!sti(uie 
septima,  articnlo  primo;  Navar.  dicto  capite 
vigesimo  tertio,  numero  nouagesimo  nouo,  et 
ceufesimo  octavo. 

7.  Pos/guam  ab  Ecclesiajus  patronatus  in- 
stituitf.r,  illud  materia  simoniif  manet  contra 
jus  divinum  naturale.  —  Nihilomiuus  dico  se- 
cundo  :  post  factam  ab  Ecclesia  institutionem 
juris  patronatus,  ipsum  ex  natura  rei,  et  ex 
diviuo  uaturah  jure  invenihbile  est,  el  mate- 
ria  pioprii.ssiraa'  simouia?.  .]i!xta  is'am  conclu- 
sioncm  intehigeudi  suut  dicti  auctores  ;  illam 
cnim  non  negaut;  et  quamvis  diftiucte  illam 


non  explicent,  nibilominus  iham  magissii 
ficant,  qui  thcuut  jus  patronitus  secuudu  s 
uon  esse  veudibile,  hcet  pos.sit  transire  n 
universitate,  de  quo  statim  dicetnr.  .\t  r 
Doctores  canonistiTe  divisi  valde  videntur  c 
liauc  assertionem  :   quidam  euim  simp!  c 
dicuut  jus  patronatns,  sccundiun  se  sp 
tum,  mere  temporale  cssc,  et  solum  pi ;, 
auuexionem    reputari    tanquam    spiriti' 
quibus  faveut  jura,   quas  vocant  lioc  jii 
nexum  spiritualibus,  ut  dictum  capit.  d^. 
ciun  similibus.  Ita  Alib.,  Deci.,  et  alii,  in  .: 
et  in  cap.  Qunnto,  de  Judic,  et  in  d.  ca  Z 
jurc,  quos  inulti  sequuntur,  ut  late  tit; 
Selva,   1  part.,  de  Benef.,  cap.  7,  num.  ; 
seiji.  Alii  vocant  partim  temporale,  p  i 
spiriluale,  ut  Glos.,   iu  cv,\k  Pifp  mentil 
q.  7.  Alii  teueut  esse  simphciter  et  seciriL 
se  s[>iri{uak-,  et  isti  multum  favent  uostls 
sertioni.  Tradidit  aulem  id  Anton.  de  Ur. 
et  Audr.  Barbat.,  iu  dict.  cap.  Quando.lv 
Rii]>.  de  Jiid C,  et  traditGloss.  u]tim.,  i  ap 
Praterea,  1,  «le  Traiisact.  Et  idem  planeii 
sisse   vidctur  altera  Gloss.  citata;  iioiniii 
vocat  partim  spirituale,  parfim  tcmpora  liOi 
jiis,  qnia  partem  et  partem  liabcat,  nairidi 
visi])i]e  est,  sed  [ut  eadem  bene  explicat|r 
secuudura  diversas  liabitudines  viiictii  ;ii 
tempoialibus,  et  spiritualibus  relnis  aiuin 
bus  couveuirt!.  De  temporalitate  ergo  luu 
illi  attribuit,  quod  laicis  convenire  pot ,  c 
quod  transit  ad  bau-edes;  spiritualitate  a» 
tem  solum  inde  coUigit,  quod  veuJi  u  [K) 
test,  utique  per  se,  ct  uatura  siia;ali;noi 
beue  inferret.  Illa3  autem  dua?  couilition  noi 
iuihcant  esse  hoc  jus  temporale,  sed  so  nii 
aliquo  conveuire  cum  illo.  Quin  potius  tOD 
et  Barbat.   supra,   ex  priori  conditioncolli 
gunt,  esse  spirituale  hoc  jus^  qiiia  irai 
tauquam  in  subjecto  extraneo,  et  piaen 
gidiun  communem  talium  jurinra  cx  f'fr' 
gratia  EcclesiK  (ut  loquuutur  jnrasui^' 
lata)  iuvenitiir.   Et  codem  modo  trait  a 
haTcdes,  noii  formaliter  (ul  sic  dicam^df-l 
cx  VI  temporalis  juris  baereditarii,  scd  '  g" 

tia  etiam  Ecclesiie,  quffi  voluit  illum  f;5'""' 
etiam  personis  pcr  patrouum  vocatis,  nl " 
lum  repra'SL-utautibiis,  comniiuiicarc. 
8.  Jus  palronatus  spirituale  deiet 
propter  multa  quw  in  eo  sunt  —  H;  '^■- 
senteutia  mibi  valde  placet :  uiliil  eiiir-^if^^'' 
iu  ipso  jure  patrouatus,  quod  mcriio  d  po- 
.<it  teraporale  pioprie,  et  in  se;  mu]t.i"ti'Q 
video  proptcr  qua.^  dclieat  siiuplicitcrt  lU' 
triusece,  ac  in  se  judicari  spirituale.  iwim 
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ab  earlem  spiriinali  potestate  ecclcsias-  respectivurn  et  onliuatum  aJ  alind  ?piritua- 

jiirisdictionis,  qna  bencficia  ecclesiastica  le,  r[uod  pnccipnum  e.4,  dici  illi  annexnm  ; 

;nta,  et  modns  conforejidi   illa,  et  aliaj  sic  enim  vasa  sacra,  etiam  nt  sacra  snnt,  di- 

itiones  ad  illa  requisita  ordiaalie  suut ,  cnntnr  essc  a:inexa  .«pirituali,  scilicet,  sacrifi- 

idem  hoc  jus  inventnm  et  creatum  esl;  cio  et  sacramentis,  ut  D.  Thomas  et  alii  lo- 

ab  origine  spirituale  est.  Oeinde  termi-  qnuntn:-  ;  qnod  non  obstal,  quomiuus  vasa,  ut 

ad  qnem  teudit,  spiritualis  est,  ut  con-  consecrata,  sint  in  se  quid  spirituale,  ut  supra 

nam  est  beneficium  ecclesiasticum,  et  declaratum   est.  Ita  ergo  jus   patronatns  est 

tas  jnrisdictionis  vel  administrationisec-  quidem  iu  se  qnid  spiritnalc;  tamen  quia  to- 

slica:^,  qn«  per  ilUid  couferri  solef.  Actus  tum  suum  es^e  est  in  ordine  ad  beneficium, 

i  linjns  jnris  spiritnalis  est,  nain  est  pra2-  ideo  per  snammet  spiritualitatem  est  annexum 

tio  ad  beueficium  s[)irituale.  Per  quam  alteri  si^irituali  principaliori. 
!ntationem  nou  ntcnmque  applicatur  ina-         iO.  Ex  co  quodjus  patronatus  sit  in  se  spl- 

scu  sui)jectnm,  sed  etiam  ([uodammodo  rituale,  monstratur  esse  materia  simon-ce  jttri 

)xime  ca[)ax  institutionis  ad  beneficium,  divvio  contrarice. —  Ex  hoc  ergo  ])rinci[)io  op- 

ut  si  [icrsona  sit  idouea  et  dicjna,  neces-  timc  probatur  secunda  assertio  }»osita.  Nam 

institnenda  sit  jnxta  caput  Sigulficasti,  id,  qnod  est  sccuudum  se  .'^[)irituale  et  snper- 

\Snggesium,  cum  similibus,  de  Jur.   pa-  naturale,  nalura  sna  est  invendibile,  et  con- 

j  ct  si  institutio  sine  proevia  pra.'.senla-  soqnenter  est  materia  simonite   juri    divino 

fiat,  irrita  sit,  juxta  cap.  Illud,  eodem.  contrariae,  ut  ssepe  in  superioribus  ostensum 

prfcsentatio,  licct  non  couferat  proprium  est;  sed  jus  patronalus,  se(nindum  sc  specta- 

it  jnrista)  volunt  iu  cap.    Qnanto,    pcr  tum,  est  quid  spiriluale,  ut  ostendimus;  crgo 

om  textnm,  63  d.,  et  alii  a[)ud  Gomcz,  est  materia  propriissima^,  simonia'.  Nec  refcrt 

gul.  de  Trienn.  possess.,  qua?st,  35,  ni-  quod  illud  jus  sit  ab  Ecclcsia  iuventnm  et  iii- 

inus  coufert  quasi  proximam  moralem  stitutum,  iiam  etiam  prima  tonsura  est  ab  Ec- 

itatem,  qu£e,  ut  talis  cst,  spiritualis  est,  clcsia  iustituta,  et  calicis  cousecratio,  et  sjmi- 

id  formam  spiritualem,  et  ex  s[)irituali  lia,  et  nihilominus  suut  materia  [)roprire   si- 

iae  potcstate  ordinata   et  prserequisita  moniai.  Quia  si  illud  quod  mstitnitnr  est  spi- 

rituale,  iiid(j  habet  quod  sit  matcria  simonia^, 

Denique  ex  his  concluditur,  etiam  jus  parumque  refert  quod  .-it  a  Deo  immcdiate, 

patronatus  in  se  spirituale  quid  essfr,  velab  homine  institutum.  Maximecum  homo, 

st  velnti  potenlia  moralis   ad   aliquid  in  hac  institutione,  [)otestate  diviua  sibi  cou- 

um  ;  potcntia  autem  ab  objccto  et  actu  cessa  utatur,  et  itainstilutioscmpor  ad  Deum, 

suam  speciem  et  couditiouem  ;  cum  er-  ut  supernaturalium  et  spiritualium  principa- 

potentia  ad  objectum  spirituale  perac-  lem   auctorem  ,  referatur.   Nec    etiam  refeit 

piritualem  tendat,  ut  ostcnsum  est,  ip-  quod   hoc  jus  possideatur  a  laico,  quia  non 

m  in  se  spiritualis  judicanda  e.^t,  Nam,  ideo  mutat  naturam  suam  ;  character  euim 

lon  sit  potentia  [)hysica,  sed  moralis,  et  baptismi  etiam  est  iu  laico ,  et  nihilominus 

eat  ad  jnra  qna3  incor[)oralia  vocantur,  est  natura  sua  invendibile,  et  jns  eligendi  ad 

in  illo  ordine  dari  potest  jus  spirituale,  beneficia,  etiamsi  laico  communicaretnr,  iu- 

et  in  ipsa  s[)iritnali  jurisdictione ,  vel  vendibile  permaneret,  Et   confirmatur ,  quia 

B  eligendi  ad  bcneficia,  cui  proxime  ac-  magis  invendibile  est  hoc  jus  quam  calix  ,  ut 

jus  prffiseutandi,  Unde  confirmatur  ra-  calix,  vel  saltem  uon  minus  ;  sed  ca1ix,  ut  ca- 

am  jus  eligendi  ad  prailationem  eccle-  lix,  est  natura  sua  invendibilis  et  dc  jure  divi- 

am,  etiamsi  contingat  esse  in  laico,  ut  no  ;  ergo  et  hoc  jus.  Unde  etiam  confirmatur, 

Drtasse  permissum  est,  juxta  ea  quffi  re  quia  sicut  calix  non  potest  vendi  carius  ratio- 

uriu  Decrctis,  d.  63,  spirituale  est,  quia  ne  consecrationis,  ita  nec  fundus  cui  est  anne- 

iis  ex  origine,  objecto  et  actu  spiritnale  xum  jus  patronatus,  ratione  illius,  ut  omues 

nonmutat  naturam  propter  subjectum,  fatentur  ;  quia  jam  venderetur  ipsum  jus,  si 

um  sit  quid  nioralc,  potest  etiam  mora-  cut  in  priori  casu  venderetur  consecratio  ;  er- 

lesse  laico  ex  dispensationc  et  conces-  go  est  par  utriusque  ratio.  Atque  hinc  etiam 

Ecclesia;  ;  ergo  idem  erit  de  jure  pra)-  sumilur  optima  ratio,  qnia  jus  hoc  uou  habet 

lyli.  N(!c  refert  quod  etiam  dicatnr  aii-  a;stimatiouem  ullam,  vcl  valoreni,  nisi  ratione 

m  rei  .«^piritnali ;  non  cuim  repugnat,  id  beneficii  ad  (juod  refertur,  ut  \\er  se  constat  ; 

Jimaratione  spiritnale  cet,  si  sit  omuino  ergo  si,  ut  tale  cst,  vendatur,  beneficia  vir- 
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Inte  vendmitur,  paUe'!i  ut  dantia  vulorem  juri 
jKitronaius  ;  hoc  autem  est  contra  divinum 
jus,  nt  supra  ostcnsum  cst ;  crgo.  Quo  laudem 
fit  ut,  licethocjus  vocetur  auuexum  l^enefi- 
cio,  nihilominus  sit  ex  divino  jure  invendibi- 
lc,  quia  illam  aunexionom  habet  iulrinsccam, 
et  uaturalem  ,  et  in?c[)arabilem  a  tali  jure, 
fjuia  tutum  suum  esse  habet  in  ordine  ad  be- 
neficiuni,  et  inde  accipit  toiam  suam  astima- 
tionem  et  dignitatem.  Et  licet  Ecclesia  possit 
cfficere,  vel  destruere  tale  jus ,  tameu  quod 
sit,  et  non  sit  annexum  beneficio,  fieri  per 
Ecclcsiam  non  potcst;  noa  est  ergo  vcndibilc, 
nisi  sccundum  talem  anncxionem  vendatur ; 
at  hoc  contra  divinum  jus  est;  ergo. 

d  1 .  Prcesmtatlo  ad  heneficmm  est  materia 
simonicB.  —  Atque  hinc  sequitur  ( quod  etiam 
confirmat  pra?cedentem  asscrtionem^  actum 
istius  juris,  scihcet,  pra^sentationem  ad  bene- 
ficium,  materiam  esse  simouise  contrariap  juri 
diviuo.  Patet,  quia  et  est  actus  spiritualis,  ut 
ostendi,  et  per  illum  ali^piid  spirituale  confcr- 
tur,  ut  eliam  declaravi,  et  a  superuaturali 
quodam  jure  seu  potcstate  procodit,  ut  etiam 
satis  probatum  est ;  ergo.  Confirmalur  primo, 
quia  si  praiseutatio  es^^et  pretio  veudibilis, 
profecto  jus  pra>scntandi,  saltcm  hoc  titulo, 
csset  pretio  a^stimal)ile,  [^roptcr  commodita- 
temtemporalem  quam  secum  afferrct.  Confir- 
matur  secundo ,  quia  si  praesentatio  esset  ven- 
dibilis,  facile  pra>seutarentur  indigni,  et  in- 
finita  incommoda  sequereutur.  Et  ita  dcclara- 
turin  cap.  Prcsterea,  1,  dcTrausact.,  ubi  late 
Abb.,  et  alii,  quos  refert  ct  scquitur  Redoa., 
part.  3,  cap.  13,  uumer.  22,  et  sequentibus, 
et  cap.  14,  pcr  totum.  Ubi  iu  nnmcr.  7  hoc 
ampliat,  ut  proccdat,  ubi  siuit  plures  patroni 
et  unius  tantum  vox  einitur,  etiamsi  contingat 
illam  uon  esse  necessariam  ut  fiat  praesentatio; 
quod  mihi  vcrum  vidctur,  (|uia  illud  est  acci- 
dcntarium,  ct  quod  ibi  cinitur  et  vcnditur, 
scmper  cst  spirilual<-.  Et  iu  eleclione  vidctur 
id  aiK-rte  dcfiuitum  in  cnp.  Malthwus,  de  Si- 
mon.  Est  au*em  cadem  ratio  de  pra'sentatio- 
ne,  ut  ibi  etiam  Doctores  adnotaut,  et  ahi  quos 
Rcdoau.  refcrt. 

12.  Licet  jus  patronaltis  iKm  posnt  tendi, 
pntrst  tamen  transire  cum  re  vendita  dnmmodo 
rcs  non  ex  co  renditur  carhcs.  —  Dico  tertio : 
iicet  jus  palionatus  veudi  uon  pos.sit,  transire 
potest  cum  re  vendita,  duniuiodo  rationc  il- 
lius  res  illa  nou  carius  veudatur.  Ita  docet  b. 
Tliomas,  d.  art.  i,  ad  3,  et  catcri  Thcologi 
allegati,  ct  juiista^  orancs,  ut  patcbit.  Habe- 
turque  cxpresse  in  cap.  Fx  litteris,  cap.  Cum 
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seculum,  dc  Jur.  patr.,  ex  quibusjuribnssii. 
tur  ratio,  quia  sicut  jus  canouicum  piii 
confcrre  laico  patrouo  hoc  jus  prfesenttii 
ita  potuit  dare  illud,  nou  solum  pro  permi 
ejus,  sed  etiam  pro  suis  hairedibus,  velsiii». 
soribus ;  vel  potuit  illud  dare  cum  facint 
transfcrendi,  sicut  iutcrdiim  datur  pcnsio  i 
potuit  coucedcrc,  uthoc  jus  ita  connectatu  ,i 
quasi  affigatur  alicui  rei  lemporali,  ut,  si  r 
vcndatur,  cum  illa  transeat.  Nam  haec  o  i; 
non  repugnant  spiritualitati  illius  juris,  ic 
ipsa  dcclaratione  et  exemphs  satis  co!al- 
Vendito  enim  calice,  uon  venditur  consa. 
tio,  etiamsicum  illo  trausferatur,  quiasv» 
nimus  caliceni  iu  venditione  non  fuissejrii 
a^stimatum  ralione  consccrationis;  idem  y 
iu  proescnti  dicendum  est. 

13.  In  nv.Il)  himano  contractu  rei  fempilu 
haheri  potest  ratio  juris  patronatus. — .'[n( 
ita  nota  etiam  est  ultima  pars  assertioni  « 
qua  obiter  colliges,  in  nullo  humano  corR' 
ctii,  vcl  .«olulione,  aut  compeusationc  rei  IB- 
poralis,  hal)cri  possc  rationem  juris  patronn 
nain  eo  ipso  venderctur.  Ut  non  licethciL. 
habcuti  jns  patronatus  ilh.d  in  solnti^eni 
temporalis  dcbiti  dare,  etiamsi  alia  tcrapdlij 
boua  non  habeat,  (]nia  jam  veuderct  illud^Jw 
potest  uiiusha?res  alteri  jus  patronatnscere 
in  compeusationem  majoris  portionis  an 
accipit,  nec  potest  dari  iu  feudum,  vel  a"  8i 
mili  modo  in  onerosnm  contractum  ddr; 
ut  late  Abb.  iii  cap.  Querimoniam,  et  ca]f 
Itteris,  2,  de  Jur,  patr.,  nt  attigitlnne: 
tius  ibi,  et  cap.  Cum  seculum,  codem ;  ui 
Tabien.,  verb.  Jus  patronatus,  num.  ei 
sequenlibns. 

14.  Simoniam  esse,  in  heneficio  litigio:<iv 
quem  prwsentare  ea  conditione,  itt  suis  #'«• 
sislitiget.  —  Hinc  vero  ulterius  inluht,go- 
liu.,  Tab.  2,  cap.  49,  §  2,  numer.  5,  sim(  a 
csse,  in  casu  litigioso  prfesentare  aliqne  «•" 
lieueficium,  sub  conditione  ut  suis  expeii'li- 
tiget,  et  probet  jus  prfeseutandi  perfini  «'1 
prffisentantcm,  quia  tuiic  prsesenlatio  veittiir 
pro  illis  expensis.  Rcfcrtque  Navarrum,  >ns- 
tit.  12,  de  Siojon.,  ubi  Navar.  vifjetur  i?is 
id  pupponcre  quam  assererc.  Itaque  i  iH^ 
spccie  onerosi  pacti  videtnr  id  verum.;»'^ 
phis  exigitur  sub  obligatioue  a  prtpse  itO; 
qnam  ipse  facere  teneatur.  At  vcro  si  co  il"J 
tautum  sit,  ut  uisi  prascutatus  intra  teiusa 
jurc  slatutum  suam  preesentationem  prof  U''»' 
tur,  pra^f^cntans  jurc  ctiam  suo  uti  po-  'i' 
pra\<cntan(liiui  ahum,  vcl  agcre  quodsil'"^-'" 
ritopportunuin,  nullacommittcrctur  siu"'''' 
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hic  estcasus  quem  Navarrus  tractat.  Et  ra- 
0.9.1,  qiiia  tuiie  millum  oiuis,  uullave  obli- 
io  impunitur  [ira^siiutalo,  prretcr  eam  (\nai 
I*  inest,  iiiide  iiou  cogitur  litigarc  absolute, 
sub  conditionc,  si  vclit  suam  proBsentatio- 
n  firmam  retinere,  nec  obligatur  atl  pro- 
uliiin  jus  praisentantis,  nec  ad  litigandum 
ilio,  scd  pro  se,  et  pro  jure  suo,  si  vobicrit 
d  obtinere.  Quod  vero  inde  possit  ituiirec  to 
iraodum  redundare  in  prffisentaatem,  si 
'sentatus,  volens  prosequi  prajscntationem, 
in  vincat,  non  facit  praisentationem  csse 
loniacam,  cum  id  non  obstet  gratuitse  piffi- 
(ationi,  ut  constat. 

5.  Jtis  patronatus   non  potest    in    alium 

•isferri,  n'si  modo  et  in  casibus  a  jure  ex- 

\}sis.  —  Tribus  modis  hjpc  facultas  patrono 

|'^r.  —  Primns  est  per  jus   lia-redHarlum.. 

randem  ex  dicta  assertione  et  ejus  proba- 

le  inferri  potest,  jus  patronatus  jnon  posse 

itrono  in  alium  transferri,  nisi  modo  et  in 

bu?  a  jurc  expressis,  Quod  notavit  Menocb. 

rens  aUos,  Cons.  90,  numer.  79.  Et  sumi- 

ex  gcnerali  regula,  quod  laici  iii  splritiia- 

is  non  po.^sunt,  nisi  quod  eis  coucessum 

a  cauonico  jure,  juxla  Gloss.  iu  c.  ultim., 

oc,  et  Abl).,  in  c.  QManto,  de  Consuetud. 

io  etiam  cbira  est,  quia  boec  potestas  trans- 

iidi  non  compctit  ex  natura  rei,  quasi  se- 

ita  a  jure  ;  tum  quia  in  liis  rebus  non  est 

uatura,  nisi  quain  jus  canouicum  eis  tri- 

;  tura  etiam   quia  potius  ordiuaria  ,  ct 

ii  naturaUs  conditio  boruin  jurium  spiri- 

ium  est  ut  privata  aucloritatc  noii  trans- 

ntur,  sed  cum  dignitalibus  Ecclesiasticis,  * 

a  preelatis  Ecclesiae  confcrantur  ;  ergo  so- 

conveuit  heec  facultas  patrono  ex  speciaU 

ia,  et  concessione  juris  positivi ;  ergo  non 

st  excedere    ipsius   juris   dispositionem. 

tetautem  breviter  bos  modos  exponere, 

ad  perfectam  inteUigentiam  tertiai  asser- 

is  necessarium  est.  Tribus  ergo  modis,  seu 

dbus  casibus  baic  facuUas  patrono  coucc  - 

r,  ut  notat  Gloss.  in  capit.  Cum  sceculum. 

ur.  patron.  Primus  cst  jure  ba?reditario, 

;teaditur  nou  solura  ad  hEeredes  uecessa- 

sed  etiam  ad  voUintarios,  iion  soUun 

anguiueos,  sed  etiain  cxtraneos,  quia  jus 

lute  loquitur,  et  niUil  distinguit.  ut  no- 

jIoss.,  per  text.,  in  Clement.  II,  de  Jiir. 

M.  jet  Juan.  Audr.,  iu  dicto  capit.  Cum 

'ivM.  Et  idem  codem   modo  sumitur  ex 

'  Considcrandum  .    capit.  Siplures,  16, 

.t.7 

.  Secnndns,  per  liheralem  donaiionem.  — 


Secundus  modus  est  per  liberalem  donatio- 
nem,  quia  unusquisque  potest  in  alium  trans- 
fcrrc  jus  quod  habet,  ut  dicitur  in  cap.  Ciira, 
de  Jur.  patron.  Dicunt  autem  juristoi  dona- 
tionem  banc  factam  lcco  religioso  validain 
esse,  etiamsi  fiat  sine  auctoritate  Episcopi ;  ut 
autem  fiat  quibuscumque  aliis,  necessarium 
esse  Episcopi  consensum;  ct  prima  quidcm 
pars  exprcssc  babetur  in  cap.  uiiic.  de  Jur. 
patroji,,  in  6,  ita  cxplicante  et  c(mfirmante 
cap.  Illnd,  extra,  eodem,  contra  GIo.ss.  ibi,  ut 
notant  Innocent.  et  Hostiens.  ibi,  et  in  cap. 
Cura,  eod.  Altera  vero  pars  non  est  tamclara, 
quia  illa  conditio  consensus  Episcopi  ad  valo- 
rcm  hujus  donatiouis,  in  dicto  cap.  Cura,  non 
postulatur.  Nec  ego  iuveuio  jus  aliquod  expres- 
sum  in  (juo  postuletur.  Nam  jura  quee  ad  hoc 
allegantur,  scilicet  cap.  Quodautem.,  cap.  Nul~ 
lum,  cap.  Cum  laici,  de  Jure  patronat.,  cap. 
Nemini,  IG,  qu«st.  7,  hsec  (inquam)  jura  nou 
loquuntur  de  ipsomet  jure  patronatus,  sed  de 
ipsis  ecclesiis,  seu  beneficiis,  qua3,  sine  aucto- 
ritateEpiscopi,  patroni  dare  non  po.^sunt,  nou 
solum  aliis  privatis  personis,  verum  nec  locis 
religiosis,  ut  expresse  in  eisdem  juribus  dici- 
tur.  Quod  autem  ad  donandura  ipsum  juspa- 
tronatus  alteri  pcrsonae  privatce,  sit  necessa- 
rius  consensus  Episcopi,  nuIUbi  invenio  ex- 
presse  re^iuisitum.  Taraen,  quia  in  dicto  cap. 
lllnd,  et  dicto  cap.  unic,  tanquam  speciale 
concediturlocisreligiosis,  ut  donatio  juris  pa- 
tronatus  illis  facta  siue  assensu  E[tiscopi  rata 
sit,  ideo  si  aliis  fiat,  ceusetur  invaUda.  Et  ita 
cst  supponendura  ex  comrauni  canonistaruiu 
scutentia  iu  eisdem  locis. 

17.  Tertiusmodus  transfrendijuspatrona- 
tus  est  cum  re  vendita. — Jus patronatus  vel  cst 
rcale,  rel  personale.  —  Tertius  modus  trau.-^fc- 
rendi  jus  patronatus  est  cum  re  vendita,  juxta 
c  Fx  Htteris,  c.  Ciim  sa^culum,  de  Jur.  patro- 
natus ;  ut  autem  tam  hic  raodus  (qui  ad  rem 
prtescntera  maxime  spectat) ,  quam  priorcs 
magis  declarentur.  advertere  necessarium  est, 
dupliciter  posse  alicui  laico  jus  patronatus  cou- 
veuire,  scilicet,  vel  ratione  alicujus  rei  quain 
possidet,  cui  veluti  coha;ret  jus  patrouafus, 
vid  imraediate  ratione  sua^  personae,  quia  ipse 
fuiidavit  ecclesiam,  vel  est  successor  ejus  qui 
illam  fuudavit,  et  jus  in  ipsum  traustulit,  ali- 
quo  ex  duobus  prioribus  modis.  Et  primum 
vocare  possumus  jus  patronatus  rcale,  secuu- 
dum  persouale,  utbrevibus  termiuis  utamur. 
Quando  crgo  jus  patronatus  iucst  fuudo  aut 
villaj  iu  qua  est  ccclesin,  tunc  recte  intcIUgi- 
tur,  v»;ndita   terra  aut  villa  cui  esf   coujiiu- 
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ctiim  jiis  patronatns,  cum  illa  transire  sine 
venditione  talis  juris,  servata  tertia  assertione 
a  nobis  posita.  Et  iu  hoc  casu  plane  loquuutur 
jura  in  d.  capit.  Ex  litteris,  et  capite  Cum  sce- 
cuhm.  Et  in  eodem  sensu  dixit  divus  Thomas: 
Jus  patronattis  per  se  nooi  venditiir,  sed  tran- 
sit  cum  tilla,  qucc  venditur,  velconceditur.  Ubi 
poiideranda  sunt  illa  dno  verba,  quia  si  per 
vcuditionem  villa?  potest  transire  ad  ementem 
jus  palronatus  siue  assensu  Episoopi,  "'ed  ex 
vi  juris,  a  foitiori  poterit  transirc,  si  villa  li- 
bere  donetnr,  Et  ita  hmitandum  est  quod  iu 
secundo  modo  dictnm  est  de  consensu  Episco- 
pi  requisito;  intehif^itur  euim  quando  jus  pa- 
tronatus  sohim  et  per  se  donatur:  secus  vero 
est,  si  transeat  cum  donatione  villa?.  Nam 
qnod  venditioni  conceditur,  muho  magis  hbe- 
rah  donationi  concessum  essc  credendumest, 
cum  hgec  multo  magis  ahena  sit  ab  omni  ap- 
parentia  Simoniae,  et  ahoquin  raajori  favore 
dignasit.  Potestque  cohigi  ex  dicto  capitul. 
Cum  saxuktm,  ibi:  Cum  rationc  feudorum  em- 
ptorum,  aliterve  acquisitoriim,  etc.  Ratio  au- 
tem  generahs  est,  quia  accessorium  sequitur 
principale  cui  adhieret ;  tunc  aulcun  jus  patro- 
natus  se  habet  sicut  accessorinm  ad  viham, 
qnia  est  qnasi  accidens  ihi  inhaMcns,  et  opti- 
me  quoad  hoc  comparatur  cum  cahcis  conse- 
cratione. 

18.  An  venditio  sit  simoniaca,  ex  eo  quod  in 
ea  exprimitur  jus  patronatus.  —  Resolritnr 
non  csse  simoniair,.  —  Qnia  vero  uece.ssarinm 
est  (ut  diximus  )  ut  viha,  vel  fuuihis  eo  titulo 
non  vendatur  carius,  solent  jurisla^  inlerro- 
gare  an  sit  vendilio  simoniaca,  quando  in  ven- 
ditione  exprimitnr  ipsum  jus  patronatus.  Qui- 
dam  enim  aflirmant  eo  ipso  jn^hcandam  esse 
vcnditionem  simoniacam;  ahi  simphciter  ne- 
gant  ;  ahi  distinctione  in  verbis  utuntur;  nam 
si  dicatur  veudi  viha  et  jus  patronatus,  simonia 
est ;  si  vero  dicatnr  vendi  viha  cum  jure  patro- 
natus,  non  estsimonia.  Verumtamen,  ut  bene 
dixit  Sylv.,d.  q.  2,  ad  forum  conscientiae  hoc 
parum  refert,  quia  si  bona  fnit  intentio,  et  pre- 
tinm  nou  excessit  valorem  villa;  per  se  specta- 
t»,  parum  rcfert,  quodhis,  vel  ilhs  verbis  fne- 
rit  contractus  conceptus.  Existimoque  etiam  in 
foro  exteriori  [iraisumendam  esse  contractum 
licitum  ,  si  ex  ahis  circumstantiis  almd  non 
cohigatur  verisimilitei-.  Nam  iha  expressio 
utroqne  illorum  modorum  facla  [)otcst  haberc 
sensum  qui  culpani  excusct,  et  ideo  taiis  scu- 
sns  semper  praisnmendus  est,  caiteris  pari- 
bus.  Et  ad  hoc  valent  muUa  principia  jui-is,  et 
ponjecturse  ,  qnas  in   sirpih  adducit  Navar., 


cons.  12,  de  Simon.  Potesfque  uon  iminerii 
ahquando  exprimi  jus  patronatns  in  iha  voi 
ditione  ,  tum  ut  de  iho  constet,  tum  ut  nc 
putetur  reservatum  ,  aut  separatum  a  vill; 
Optima  autem  forma  exprimendi  ihud  acci 
potest  ex  d.  c.  Ex  litteris.  ibi :  Si  volis  co, 
stiterit,  quod  prcefalo  militi  prcrscripta  vili 
fuerit,  non  exceptojure  patronatus,  ad  foma 
concessa.  Negativa  ergo  forma  o[)tima  ei 
vendi  viham  ,  non  excepto  jure  patronatu.' 
quamvis  enim,  eo  ipso  quod  non  cxcipitu 
intehigatur  translatum,  jnxta  ihum  textum  i 
juxta  vulgarcm  regulam,  quod  accessoriiii 
seqnitur  priucipale  ,  uihil  tamen  nocere  pi 
lest  quod  iu  hla  forma  exprimatur,  quia  nc 
phis  exigitur  quam  jure  concedatur. 

19.  Quando  jus  patronatus  est  persomh 
an,  venditis  honis,  transeat  cim  illis.  —  Pa 
te>/i  nffirmativam  qui  sequantur.  —  Negatii 
prcrfertnr.  —  At  vero  quando  jus  patronati 
non  cohoeret  fuudo  aut  vUlffi,  sed  persona 
merito  dubitari  potest  an,  venditis  boiiis,  cu! 
ilhs  transeat  jus  [^atronatus.  Et  quideui  si  p; 
tronus  sohim  vcndat  uuam  vcl  aheram  pa 
tem  suorum  bonorum,  ut  domum  aut  vinean 
certum   est  uon  transire  ex  vi    venditioui 
quia  rudia  cst  connexio,  nec  ratio  translatii 
nis.  At  vcro  si  vcuditio  fiat  omnium  boui 
rum  ,  tunc  multi  jurista;  ceusent  transfer 
ctiam  in  cmptorem  jus  patronatus.  Sic  euii 
dicere  solent  ,  transire  jus    patronatus  cui 
universitate  ,  utique  hoiiorum,  si  vendatu 
Ita  tcncnt  communiter  Canonistai  in  d.  c.  E 
litteris,  de  Jnre  Patr. ,  in  c.  Quanto,  de  Jud 
et  muUi  ahi,  quos  refert  Govar.,  hb.  2  Var 
c.  18,  nnm.^C,  et  sequcnt.  Sed  non  video  i 
jure  canonico  sufhciens  fundamcntum  huji 
scntcntise,  et  ideo  contrariam  opnuonem  v 
riorem  ccnseo,  quam  ibidcm  refert  Cuvar.  ( 
multis  anctoribus,  quos  etiam  rcfert  ct  seqn 
tur  Lamberti.,  de  Jur.  Patr.,  hb.   i,  2p  ,  ' 
5  priuc,  art.  17,  num.  20,  et  art.  15,  num. 
et  13.  Et  ratio  cst,  quia  si  jns  patronahis  ik 
cohffiret  rei  vcnditee,  non  trausfertur  ex 
venditionis  ihius,  quia  quando  res  nou  sui 
inter  se  connexde,  non  est  uiide  una  sccu 
ferat  aliam  ex  vi  translationis  uuius  taului 
Sicut  in  mctibus  [)hysicis  una  res  non  mov 
tnr  ad   motum  aUerius,  nisi  [iro[iter  aUqua 
nnionem  inter  ihas  ;  et  in  moralilms,  per  d 
nationem  uniusrei  non  censctur  conscqnent 
aha  donata,quoe  cum  priori  connexa  nones 
idem  in  lcgalis  cst  manifesluin  ;  idem  er; 
est  iu  venditione.  Si  ergo  jus  patronatus  u( 
cohseret  uuiversitali,  etiamsi  hsec  veudatn 
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011  tranfforctur  iii  cmptorem  ex  vi  alterius 

«i  vciulitte  ;  ergO;,  si  trausferreUir^esset,  quia 

jputaretiir  tanijuam  pars  universilatis,  ct  per 

:  vendita  paitialiter,  sicut  alia:;  [lartes,  quod 

;set  simoiiiacum,  ut  constat. 

20.  Objec/io. — Respondetur.  —  Diccs  :  liac 

itione  probaietur  etiam  non  transire  lioc  jiis 

im  ha?reditate,  quia  est  pcrsonale,  et  non 

l'ale ,  (piia  ,  cura  iion  coliffireat  hffireditati  , 

iamsi  illa  relinqualur  iiKredi,  et  cx  vi  illius 

m  Iransiliit  jus  patronalus.  Rcspondetur  nc- 

uido   primam    conscquentiam ,   quia  ,  licet 

m  transeat  cx  vi  bonoium,  quae  haredi  rc- 

uqmintur,  trausit  ex  vi  jnris,  et,  ratioue  il- 

is,  cx  vi  haireditatis,  ut  tahs  est  :  nam  jus 

iiionicum  ita  disposuit  iu  ha-rede,  nou  au- 

m  in  emptore.  Neque  al)  uno  ad  aliud  po- 

stfieri  extensio,  seu   Jllatio  ;  tum  quia  sunt 

ildc  diversa  :  ha^res  euim  repia^senlat  per- 

nara  defuncti^  non  autem  emptor;  et  pro- 

erea  ha'res  solet  succedere  in  omnibus  juri- 

is  ct  lionoribus,  nou  aulem  emptor,  ut  de 

rc  sepulturae  coUigitur  ex  leg.  Qicia  per- 

de,  42,  ad  TrebelHan.,  et  de  Jure  Patrona- 

s  in  liliortop,  ex  h>g.   Si  Palron.,  55,  eo- 

:m,  ut  statim  dicemus.  Adde,   quod  hseres 

gnlaritcr  esse  solei  sanguine  conjuuctus;  ct 

»c  titulo  dignus  est  ut  Ecclesia  illi  fecerit 

luc  gratiam;  quando  vero  instituitur  extra- 

iis,  indieat  in  testatore  amiritiam  crga  il 

m,  qiiaj  ffiquivalere  possit  sangiiini,  et  idco 

i  ctiam  voluit  Ecclesia  favere;  in  emptore 

ro  non  procedit  uUa  similis  ratio,  ut  con- 

it,  ct  ita  nisi  res  ipsa  vendita  quasi  necessi- 

le  quadam  secum  fcrat  jus  patronatus  tan- 

lara  accessorium,  iu  favorem  emptoris  nun- 

am  hoc  conccssum   est.   Accedit  tandem, 

od  in  institutione  hseredis  tota  donatio  est 

3re  graluita,  ct  idco  exlendi  optime  potuit 

jus  patronatus,  etiamsi  neccssarium  esset 

r  sc  et  dirccte  ex  speciaU  vokintate  tcstato- 

transferri.  Sccus  vcro  est  in  venditione  bo 

rum.  quia  vohuitas  vciidendi  non  potest  li- 

e  cadere  in  jus  patronatus  pei  se  specta- 

'ii;  ideoque  si  ex  vi  connexionis  cum  re  ipsa 

n  Iransfcralur,  ex  vi  vohintati-^  veudcntis 

itisfcrri  non  [lotcst.  Quod  si  dicas  posse  ven- 

iitcm  liabere  vohintatem  transferfudi  gra- 

hoc  jt^s,  hcet  alia  bona  pro  pretio  vendat, 

■j-poudco  primum  id  non  pro^sumi  iu  vendi- 

'e  ,  et  ideo  non  oportuisse  ut  jus  faverct 

ic  vohmtati.    Deiude  quaudo  vcnditor  bo- 

i|rum  habuerit  hanc  vohuitatem  crga  empto- 

n,  timc  pcr  accidens  et  coucomitantcr  cou- 

]igenlur  venditio  unins  et  douatio  alterius; 


ideoque  sicut  jus  patronatus  donari  non  po- 
tcst  alicui  sine  approbatione  Ej^iscopi,  ita  m^c 
tunc  fieri  poterit,  nisi  locus  religiosus  sit.  Lt 
tunc  oporterct  certo  constare  contractus  non 
misccri,  ita  ut  uuus  fiat  propter  ahum,  scd 
jus  patronatus  omniuo  gratis  donari,  et  ita 
tunc  non  transfcrretiir  in  emptorem,  ut  sic, 
sed  iu  donatarium. 

21.  Quid  dicendum  qiiando  jus  patronatus 
non  cohwrct  l)onis,  sed potius  hona  cohvrcnt 
juri  patronatus .  —  Sed  quoeret  taudem  aU- 
quis  quid  dicendum  sit,  quando  jus  patrona- 
tus  et  bona  habent  inter  sc  conncxionem, 
non  tamen  jus  patronatus  coharct  bonis,  scd 
potius  bona  cohaerent  juri  patronatus.  Ut  ver- 
bi  gratia,  quia  patronus  instituit  ac  voUiit  ut 
qui  esset  patrouus,  semper  possideret  taUa 
bona,  non  tam  in  gratiam  et  commodum  ejus, 
quam  iu  ecclesiffi  utihtatem,  sciUcet,  ut  cum 
ecclesia,  in  qua  cst  jus  patronatus,  indigucrit, 
possil  ac  dcbeat  patronus  ex  taUbus  bonis  cc- 
clesiffi  succurrere,  Dicunt  enim  aliqui,  tune 
venditis  bonis  non  transire  cum  iUis  jus  pa- 
tronatus,  quia  ttmc  jus  patronatus  non  est  ac- 
cessorium  ad  bona,  ut  sequatur  iUa,  sed  po- 
tius  bona  suut  accessoria  ad  jus  patronatus, 
quia  sunt  gralia  iUius,  argumcnt.  legis  Ei  si 
non  sunt,  ff.  de  Aur.  et  Argent.  legat.  Sed  hoc 
difficile  creditu  est;  nam  inde  fieret  talia  bona 
tcmporaUa  essc  prorsus  iiivendibiUa  ex  vi  ta- 
Us  iustitutiouis ,  quia  nec  vendi  possunt , 
transferendo  jus  patronatus,  quia  conrmitte- 
rctur  simonia;  nec  etiam  separari  possent  ab 
iUo,  quia  fieret  contra  voUintatem  testatoris. 
Cousequens  autem  falsum  videtur  et  incredi- 
bile.  Quia  nec  institutio  patroni  obUgat  ex- 
presse  ad  nunquam  vendendum  iUa  bona  , 
sed  gratis  donandum,  ut  supponimus ;  nec  id 
necessario  sequitur  ex  taU  institutione  ,  cum 
possit  voUmtas  patroni  impleri  transferendo 
utrumque  simul  in  aUerum,  etiamsi  bona  ipsa 
justo  prelio  vendantur.  Nec  denique  ibi  inter- 
venit  ralio  simonioe,  quia  suppouimus  bona 
non  plnris  vendi  propter  conjunctionem  ad 
jus  patrouatus,  imo  fortasse  minori  pretio 
vcikU,  propter  onus  quod  habcnt  adjunctum 
cubveuiendi  aUquando  ecclesise;  in  <]ua  est 
jus  palronatus. 

22.  Rcsolutio  qu(cstionis. — Quocirca  dis- 
tinctione  utendum  puto,  nam  vel  iUa  bona 
ila  sunt  annexa  jiiri  patrouatus,  ut  omnes 
fructus  eorum  ex  neccssitatc  et  obUgatione 
convertendi  sint  in  ususecclesiap,et  quasispirl' 
tuale  scrvitium  juris  patronatus,  et  tunc  crcdq 
veudi  noy  posse,  transferendo   cum   illis  ju^ 
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patronatu.?,  quia  tunc,  moralitor  loquenlo, 
non  habont  a^stimationem  ratione  suorum  pro- 
ventuum  temporalium,  cum  omnes  ad  eccle- 
siam  pcrtineaut;  solum  ergo  possuut  aestimari 
propter  honorem  juris  patronatus,  et  hoc  ti- 
tulo  a?stimari  pretio  non  possunt,  alias  ipsum 
jus  patrouatus  venderetur.  Aut  illa  bona  ila 
comitantur  jus  patronatus,  ut  ordinarie  ce- 
dant  iu  temporalem  commoditatem  habentis 
tale  jus  patronatus,  licet  per  occasionem  ne- 
cessitatis  ecclesioe  debcat  aliquando  ei  provi- 
dere.  Et  tunc  dico  esse  pretio  aistimabilia,  ct 
vendi  po.sse,  non  obstante  connexione  cum 
jure  patronatuSj  quia  habent  suum  tempora- 
lem  usum  et  commoditatem  ob  quam  pretio 
sestimentur.  Neque  propterea  venditur  jus  pa- 
tronatus,  cum  intuitu  illius  pretium  non  au- 
geatur.  Nequc  refert  quod  tunc  bona  tempo- 
ralia  sint  accessoria,  quia  non  sunt  omuino 
accessoria,  sed  per  se  etiam  suam  considera- 
tionem  et  commoditatem  habent  :  unde  si  sub 
hac  ratione  spectentur,  cnus  succurrcndi  ec- 
clesiffi  tempore  opportmio  cst  quasi  accesso- 
rium,  rejpectu  talium  bonorum  sic  spectato- 
rum.  Eo  vel  maxime  quod  consecutio  illa,  et 
inseparabilitas  bonorum  talium  a  tali  jurc 
patronatus  non  est  ex  natura  rei,  sed  ex  vo- 
hnitate  instituentis.  Et  ideo  ad  rationem  simo- 
nia;  parum  refcrt  illa  ratio  accessorii,  vel 
principalis,  orta  ex  intentione  instituentis; 
sed  respiciendum  est,  an  in  vcnditione  possit 
nnum  ab  alio  separari,  quod  hic  optime  fit, 
etiamsi  connexio  sub  illo  rcspectu  fat-ta  fue- 
rit. 

23.  An  liceat  tendere  jus  sepHlturcr. —  An 
jus  stalli  possit  vendi. —  Rationes  omnes  dn- 
bitaudi  propositse  num.  4  et  6,  explicando  ct 
probando  nostram  sententiam,  sohita?  sunt, 
ncc  de  iUis  addere  qnippiam  neces.^ie  est,  prav 
terquam  de  ultiraa  confirmatione  posita  in 
num.  6,  in  quo  duo  petuntur.  Unum  est  de 
jure  sepu]tura>,  an  liceat  ilhid  vendere,  vel 
pretio  emere,  de  quo  vidcri  possunt  supra 
dicta  cap.  H;  ibi  enini  occasione  sepulturae 
de  jure  ad  illam  diximus,  quatenus  laicis  con- 
venire  potest.  Nam  aliud  est  jus  septdturae, 
quod  ecclesiae  ipsi,  seu  ejus  clericis  competit, 
quol  dicitur  jus  funerandi,  seu  sepeliendi.  Et 
primum  dici  potest  quasi  passivum,  quia  est 
jus  ut  quis  sepelialur  ;  secuudum  vero  acti- 
vum,  quia  est  ad  scpeliendum  alium,  vel  ce- 
lebrandum  officium,  de  quo  constat  esse  ma- 
gis  S[)irituale  ct  iuvendibilc,  (|uia  couvenit 
ratione  ecclesiastica;athniuislratioiiis  ct  potes- 
tafis,   et  officiura  ejus  spiritualc  est,  de  quo 
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ctiam  supra  diximus.  Et  plura  de  his  jnribi 
videri  possunt  in  Sylvest.,  verb.  SepuUma 
Freder.  de  Sen.,  cons.  246  ;  Lapo,  tractat.  ( 
Canoni.  porti.,  num.  72  et  73;  Redoan.,  p. ' 
cap.  30,  a  num.  1  usquc  ad  6;  et  Supplen 
Gabr.,  4,  dist.  2S,  quaest.  2,  dub.  10,  usque  a 
finem  quiTstionis.  Ubi  etiam  tractat  de  ali 
jure,  quod  in  illa  confirmatione  attingebatu! 
scilicet  de  jure  stalli,  seu  sedendi,  aut  stani 
in  ecclesia  in  certo  loco ;  definitque  posse  ver 
di.  Sed  de  hoc  non  invcnio  jus  positivum  al 
quid  statuens  vel  prohibens  ;  judicandura  erg 
est  ex  natura  rei ;  spectata  autem  natura  loi 
sacri,  et  usus  ejus,  ut  talis  est,  profecto  vent 
non  potest;  onus  autem  et  obligatio  acciden 
taria  clericorum  vendi  posset,  juxta  supr 
dicta,  quamvis  etiam  iUud  vitandnm  sit,  qni 
non  caret  specie  avaritiae  et  turpis  lucri. 

CAPUT  XXIX. 

UTRUM  TEMPORALIA.  OFFICIA  ECGLESIjE  VEL  ACTr 
EORUM  SIXT  MATERIA.  SIMONIiE. 

i .  Officia  h(ec  et  eorum  actus  non  sunt  ma 
teria  simonirr,  stando  soluni  injure  ditino.- 
Ha?c  sola  nobis  superest  qtia;stio  circa  matr 
riam  simonise.  Duo  autem  videntur  circaillac 
certa.  Primum  est,  haec  ofticia,  vel  actionc 
eorum  ex  natura  rei,  et  stando  in  solo  divin 
jure  naturali,  non  esse  materiam  simonise  It 
docent  communiter  Theologi,  in  A,  dist.  25 
Duiand.,  qusest.  5  ;  Palud.,  quast.  4;  Cajet, 
et  omnes  Summistae,  veib.  Simonia  ;  Soto,  d 
lib.  9,  qna^st.  5,  art.  2 ;  Victor.,  d.  Relect. 
num.  12.  Idem  sentiunt  communiter  jurista 
cum  Glos.,  in  cap.  Sahator,  1,  quajst.  3,  verb 
El  judicem,  nbi  Card.  uterque,  et  Archid.  ii 
cap.  1,  eadem  causa  et  quffist. ;  Innoceutius 
Abb.  et  alii.  in  cap.  1  et  2,  Ne  praelati  vice 
snas.  Ratio  autem  clara  est,  quia  haec  muni.' 
vel  officia  non  habcnt  in  se  ahquid  spirituali 
tatis,  ncijue  ordinantur  ail  spirituales  actiones 
scd  tantum  ad  temporales,  ut  suiit  custodin 
vel  administrare  res  ecclesiae,  et  similia,  u 
videbimus,  Dices ,  haec  officia  ordinari  a( 
spiritualia,  ut  officium  sacristae  ad  cultnn 
temph,  officium  syndici  ad  defensionem  bo 
norum  ecclesiae,  etc;  ergo  hoc  satis  est  u 
vendi  non  possint  ev  se,  quia  sunt  annex; 
spiritualibus.  Respondeo,  ordinari  quidem  a» 
spiritualia  tanquam  ad  finem  reniotum;  pro 
ximc  vero  versari  circa  opcra  mcr'-  corpo 
ralia  et  materialia,  et  sub  ea  ratioue  spectari 
quando  dicuntur  temporalia,  ct  cx  se  vcndi 
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lia,  quia  iiou  ost  necesse  vcndi  sccundiim 
Inm  rcspeclum,  neque  id  liceret,  sicut  de 
nnibus  actibus  bonis  dixit  D.  Thom.,  dicto 
k.  4,  ad  1.  Undc  est  apertum  discrimen  in- 
r  ba^c  oflBcia  et  ecclesiastica  spiritualia. 
ira  hoRC  habent  pro  materia  proxima  func- 
,)nes  .spirituales,  et  ideo  non  tantum  ex  fine 
.trinseco,  sed  ex  propria  matcria,  spiritualia 
jjit,  ac  subinde  natura  sua  invendibilia ;  illa 
ro  sunt  ex  objecto  et  materia  mere  tempo- 
llia;  ordinatio  vero  ad  spiritualem  fmem 
trinseca  est,  et  idco  secunduni  se  non  sunt 
|ateria  simoniae. 

2.  Difficultas,  an  possit  vendi  collatio  ho- 
m  officiorum.  —  Vera  gucestionis  resolutio. 
Dices:  licet  officium  ipsum  temporale  sit, 
taen  conferre  illud  cst  actusspiritualis  juris- 
ytionis  ;  diclum  est  autem  supra  non  posse 
Indi  actum  jurisdictionis  spiritualis,  etiamsi 

ica  temporales  causas  versetur  ;  ergo  etiam 
!  non   poterit  vendi   collatio  tahs  officii , 
amsi  circa  officium  materialc  versetiir;  ergo 
cofficium  ipsum.  Dicet  fortasse  aliquis,  con- 
re  illuil  officium,  non  esse  actum  jurisdic- 
nis,  .«ed  esse  actum  cujus.lam   emineutis 
testatis  administrandi  res  temporales  eccle- 
',  qua?  est  in  prailato,  cujus  participationem 
Drannicat  miuistro,  quaudo  ilUid  officium 
nporale  iili  tribuit.  Est  autem  ditferentia  , 
ia  in  praelato  est  illa  potestas  emiueutiori 
ido  per  ipsammet  polestatem  spiritualem, 
ae  emincnter  extenditur  ad  temporalia,  iu 
line  ad  spiritualia  ;  miuistro  autem  solum 
;ur  temporalis  qufedam  facultas  adminis- 
I  ndi  res  ecclesiasticas  quoad  id,  quod  mate- 
I  le,  et  ( ut  dicam )  mechanicum  in  eis  est. 
restas  euim  spiritualis  el  eminentior  potest 
i  tituere.  el  donare  aliquid  mere  tcmporale, 
i  su[ira  dictum  est.  Sed  uon  videtur  hoc  om- 
I  0  cvacuare  difficultatem,  quia  semper  ille 
1-^  ilistribuendi  hsec  officia,  est  immediate 
"  ■olcstate   spirituali,  et  revera  dici  potest 
bJus  juri^sdictiouis  ecclesiasticai,  vel  sequipa- 
rjur  ilii,  et  ita  semper  videtur  esse  de  utro- 
ijj;  eadeui   ratio.  Dico  ergo  actionem  illam 
c]:ribueudi  uou  vendi,  nec  esse  vendibilem, 
s^  terminum  ejus,  ut  sic  dicam ,  id  est  offi- 
cim  ipsum,  quatenus,  in  facto  esse  conside- 
»■  im,  est  pretio  sestimabile,  ut  habet  tempo- 
i','m  commoditatera  nou  auncxam  fuuctio- 
i^jus  spirituaUbus,  sed  temiioraUbus.  Et  ita 
c,r  illud  officitim  venditur,  non  actus  juris- 
'Viouis  veuditur,  sed  i'es  iUa  quK  per  juris- 
('•.iouem  huic,  vel  iUi  applicatur,  nam  sicut 
J  isdiclio  est  ad  distribuendum,  ita  intelUgi 
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polest  esse  ad  vendendum.  Naii),licet  veudere 
sit  magis  actus  dominii  quam  jurisdictiouis, 
tameu  quaudo  rcs  ffistimabilis  pretio  uou  csl 
sub  proprio  et  privato  dominio,  sed  sub  com- 
muui  ;  vel,  si  est  sub  proprio,  est  tantum  sub 
conditioire,  ut  alleri  necessario  coufcreuda  sit, 
tuuc  [lotest  actus  vendendi  a  potestate  juris- 
dictionis,  vel  a  potcstate  veudendi  rescommu- 
ues  proficisci.  Sic  enim  vendere  iu  necessitate 
vaea  sacra,  vel  res  ecclesise  potest  esse  actus 
jurisdictionis,  seu  admiuistrationis  competen- 
tis  ex  potestate  spirituali,  et  uihilorainus  per 
illura  actumpotest  resveudi  pro  valore,  quem 
secundum  se  habet. 

3.  Hcec  officia  vendi  non  possunt  sine  gravi 
peccato.  —  Secuudum  priucipium  certum  est, 
hsec  officia  veudi  nou  posse  siue  gravi  peccato 
proptcr  EcclesicB  prohibiliouem.  In  hac  etiam 
assertione  videutur  convenire  Doctores  :  su- 
mitur  euim  ex  Coucilio  Chalced.,  canou.  se- 
cundo.  Et  refertur  in  capite  Si  quis  Episco- 
pibs,  8,  \,  qua-slioue  1.  Et  confirmatur  ab  Ur- 
bauo  Papa,  in  capite  Salvator,  1,  qusestio- 
ne  3.  Ibi  euim  vendi  prohibeutur  multa  of- 
ficia  ecclesiastica,  etiam  temporaUa,  ut  ceco- 
nomi,  etc.  Idemque  babetur  iu  capite  Consu- 
lere,  de  Simon.  Uudc  uou  est  dubium  qiiin 
IiKC  offioia  veudere,  malum  sit,  saltem  quia 
prohibitum.  Verumtamen  Glossa,  iu  dicto  ca- 
pite  Salvatur,  verb.  Et  judicem,  ultimo  loco 
refert  et  sequitur  opinionem  diceutem ,  non 
esse  hoc  illicitum  ;  nam,  licet  sokim  dicat  ex- 
presse,  uou  esse  simoniacum,  tameu  dnra  ait 
illam  opiuionem  iuUa?rere  consuetudini  ge- 
uerali,  plaue  serrtit,  sicut  id  uon  est  simonia- 
cum,  ita  noir  esse  illicitum,  quia  vel  prohi- 
bitum  uon  est,  vel  cousuetudo  potuit  proUi- 
bitioui  derogare.  Maxime  vero  dicitur  esse 
consuetudo  iu  Curia  Romana,  ut  refert  Jason, 
in  leg.  Illud,  c.  de  CoUat.,  et  cum  illa  Glossa 
seutit  ibi  Prajposit.,  num.  G  et  9,  refereus 
Caidiir.  Ray.,  et  Summam  confessor.  Et  idem 
approbat  Auton.,  3  part.,  titid.  li  ,  capit.  2, 
§  ult.  Sed  uilrilominus  ceirseo  etiam  tuuc  du- 
rare  prohibitionem,  et  veuditionem  iUam  esso 
illicitaur,  quia  de  prohibitione  constat,  de  con- 
traria  vero  consuetudine  nou  coustat.  Imo 
coutrai'ium  videtur  servari  comrauui  cousue- 
tuiUue,  saltem  extra  Romauam  curiaur.  Dicit 
taiuen  Sylvester,  quKstioue  13,  in  fiuc,  qrrod 
nbi  revera  fuerit  contraria  consuetrrdo,  prohi- 
l)itio  cessat,  ai'g.  cap.  Conquestus,  1 1 .  quas.s- 
tiou.  3.  At  vcro  GuilleUnus,  quem  refeit  Praj- 
posit.,  dixit  talenr  cousucludiiiem  corrupte- 
lam  esse,  nec  possc  pra^valere  coutra  lcgem, 
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quia  est  irrationabilis  oonsuetiido  contra  com- 
mnne  bonnm,  bonosque  Ecclesia^  mores.  Quod 
maxime  videri  potest  probabilo  iu  inferiori- 
])us  prailatis  infra  Pontificcm ,  quia  illi  non 
snnt  (lomini,  nec  supremi  dispensatores,  et 
ideo  non  possunt  de  rebus  ecclesiasticis  dis- 
poiieie,  nisi  juxta  modum  a  jure  concessum, 
vel  saltem  nonpo.-^sunt  modo  probibito,  (juia 
non  alilcr  illis  data  est  potestas  ad  illa  ven- 
denda,  imo  est  ablata  per  proliibitionem;  er- 
go  non  possunt  per  pravam  consueturlinem 
contra  hanc  probibitionem  prsevalere.  De  Ro- 
mana  autear.  curia,  mibi  non  constat  de  facto 
esse  ibi  talem  consueludiuem  generalem,  sed 
solum  de  certis  officiis.  de  qnibus  supra  dic- 
tum  est ;  de  abis  autem  vel  non  est,  vel  si 
cst,  pertinet  ad  supremam  PontiQcis  potesta- 
tem,  qnia  potuit  pro  se  vel  curia  sua  iu  pro- 
hibitione  positiva  dispensare,  de  quo  iiifra  la- 
tius  dicemns. 

A.  An  hoc  peccatum  acl  smoniam  spectet, 
vel  ad  aliud  titii  genus?  —  Difficnltas  vero 
supcrest,  an  peccatnm  contra,  hanc  prohibi- 
tionem  commissum,  simonia  sit ,  vel  aUud 
genus  vitii.  Multi  enim  Canonistai  negant  esse 
propriam  et  veram  simoniam.  Ita  docet  Inno- 
ccntius  in  capite  primo,  T^Ie  pradat.  vices  suas, 
et  Arciiiil.,  in  cap.  4,1,  qucestione  3  ;  et  idem 
sequitur  Tnrrecr.  ,  in  dicto  capitc  Salvator, 
nnm.  41;  et  ibi  Praiiposit.  Hatio  eorum  esse 
potest,  qnia  per  prohibitionem  non  iiunt  haic 
officia  spiritnaUa,  nec  spirituaUbus  annexa  ; 
ergo  per  proliibitionem  non  magis  fiunt  ma- 
teria  simonia?,  quam  antea  erant;  ergo  Ucet 
iUa  vcndere  sit  tnrpe  hicrum,  non  tamen  est 
simonia.  Alii  distinctione  ntuntur  :  nam  si 
hsec  officia  consneverunt  dari  laicis,  vel  sohs, 
vel  nunc  clericis,  nunc  laicis,  vendere  iUa 
non  est  simonia  :  qnia  nnllo  molo  sunt  an- 
nexa  spiritualibus ,  et  Ucet  interdum  denlnr 
clerico,  nou  tamen  ratione  clericatus.  At  vero 
i\  solis  clericis  dentur,  tunc  vendi  non  pos- 
suut  sine  simonia,  et  ita  sunt  annexa  clerica- 
tui.  Ita  refert  Turrer.  supra,  num.  11,  et  se- 
quitur  Sylvest.,  verb.  Simonia,  qusest.  43;  et 
UgoUn.,  Tnbul.  1,  cap.  48,  §  7,  n.  3;  et  fun- 
dari  videntur  quoad  hanc  partem,  (piia  jam 
tunc  iUud  officinm  est  anuexnm  rei  spirituaU, 
scilicet  clericatui. 

5.  Besolvitur  peccatum  illudsimoniam  esse. 
—  ProliabiUus  vero  dicitur  maUtiam  illius  pec- 
cati  esse  veram  simoniam,  supposita  prohibi- 
tione.  Ita  sentiunt  Theologi  citati,  prseserlim 
Cajetan.,  verb.  Simonia,  Regul.  3,  in  fin.; 
Soto,  lib.  9,  qusestione  ?>,  art.  2,  verb.  Sedin- 
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tcrrogando  urgelis;  paulo  antem  inferius,  a 
te  solulionem  argumeiitorum,  videtnr  dicei 
hanc  non  esse  propriam  simoniam,  sed  qu> 
simoniae  poena  vindieatur,  in  (juo  leincidit 
opinionem  Durandi,quam  impugnat.  Forta> 
tamen  solum  dicere  voluit  in  nltimis  verb 
hanc  non  esse  tam  propriam  simoniam  quo 
culpam,  quam  quoad  pcenam,  quia  non  esti 
de  se  mala  venditio  sacristinc,  sicut  b.-nefici 
de  his  enim  ibi  loqinlur.  Sed  mcUus  loquiti 
et  rem  hauc  declarat  Victor.,  dicta  Uelec 
num.  16.  In  eadem  sententia  sunt  Abbas, 
Anani.,  et  Felin.,  in  cap.  Consulere,  de  f 
mon.;  Hostiens.,  in  capit.  Tua  nos,  codec 
Anton.,  2  part.,  titul.  1,  capit.  5,  §  2.  Proli 
tiir  autem  in  hunc  modum-,  quia  vel  ha;c  n' 
est  propria  simonia,  qnia  esse  non  polest  pr 
pter  solam  Ecclesia;  prohibitionem,  velqii 
non  estita  prohibita  aU(juo  jure  :  neutriim  d 
potest ;  ergo.  Probatur  minor  quoad  priore 
partcm,  quia  supra  probatum  est  contra  D 
raudum,  posse  dari  propriam  simoniam,  qvi 
prohibita.  Dicetur  fortasse  posse  quidem  (k 
talom  simoiiiam,  si  supponatur  materia  spii 
tualis,  prohibendo  pactum  circa  illam,  (piod' 
se  non  erat  m.  lum,  nec  jure  natura>  prohil 
tum ;  non  posse  autem  id  tieri  circa  materia 
non  spiritualem,  quiadeest  qua.si  primurafii 
damentnm  simoniae.  Sed  contra,  quia  Uc(3t  h; 
officia  de  se  non  sint  spiritualia,  non  est  t 
men  dubium  quin  sint  valde  conjuncta  spii 
tualibus ;  nam  per  illas  res  sacrae  conlrecta 
tur  valde  propinque  et  familiariter,  ut  sic  ( 
cam  ;  vel  ecclesia?ti(ia  bona  per  Ula  a(imini 
trantur.  Ergo  quamvis  de  se  non  habeantsi 
ritualitatem ,  vel  connexionem  sufficicute 
natura  sua  ad  materiam  simoniae,  potest  p 
legem  positivam  impleri,  faciendo  aunexii 
nem  suificientem  ad  materiam  simoniae.  Un( 
quoad  hoc  fieri  potest  oequiparatio  inter  mat 
riam  et  contractum  ;  nam  lex  ecclesiastica  p 
test  facere  per  prohibitionem  ut  pactum  i 
simoniacum,  quod  alias  non  erat ;  ergo  potf 
facere  ut  officium  sit  annexum  rei  spiritua 
quod  alias  non  erat.  Sic  etiam  argumentat! 
Victoria,quia  consecratiocalicis  nou  facit  m 
teriam  invendibilem  omnino ;  et  tameu  si  1( 
Ecclesise  prohiberet  intuitu  reUgiouis,  ne  ve 
datur  calix,  etiam  quoad  materiale  vas,  ess 
simonia  illud  vendere ;  ei  go  similiter  poti 
hoc  facere  in  his  officiis.  Tandem  declaratu 
quia  si  Ecclesia  sua  lege  faciat  rem  aliqaa 
immunem  a  venditione,  solum  intuilu  rcJ 
gionis,  talis  lex  ad  virtutem  religionis  per 
uet,  et  constituit  raateriam  illam  ut  ueccss 
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ra  intra  talern   virtutem,   ct  consequentcir 

nsgressio  talis  legis  contra  religionem  est, 

aon  in  alio  genere  vitii  irreligiosi,   nisi  si- 

nia? :  scd  potuit  lioc  modo  vetare  venditio- 

nhornm  officiornm  ;  ergo.  Probatur  minor, 

a  in  his  officiis  est  tanta  affinitas  ad  divi- 

nculinra,  nt  venditio  illorum  possit  facile 

wndarein  diminutionem  divini  cultus ;  ergo 

ime  potest  talis  venditio  prohiberi  intuitu 

"ionis,  et  cultns  Dei,  etrerum  sacrarum ; 

'0  absohite  possibile  fuit  in  rebus  liis  hoc 

I  us  simoniffi,  quia  prohibita. 

|i.  Prohatur  Bcclesiam prohibuisse  hancven- 

]^onem.  — Quod  antem  lioc  modo  fuerit  ab 

llesia  facta  prohibitio,  probatur  ex  tribus 

iirelissupra  adductis.  Nam  ConciUnm  Chal- 

iL,  in  dicto  cap.  Si  guis  Fpiscopus,  eodem 

ilprc,  eisdem  verbis,  et  sub  ratione  ejnsdem 

iS^iitndinis  ac  deformitatis   prohibet  horum 

ibiornm  venditionem,  ac  venditionem  ordi- 

ijn,  seii  clericatns;  ergo  tota  illa  prohibitio 

ilutuitu  rehgionis,  Ucet  appHcata  quibusdam 

(itis  supponat  in  ilhs  suihcientem  materiam 

ilonise,  in  ahis  vero  faciat;  et  £eqne  exten- 

Iprohibitionem  et  poenam,  etiam  ad  inter- 

rlores.  Unde  Urbanus,  in  d.  c.  Salvator,  sic 

:(ligit:  Cur  sancta  Synodus  Chalcedonensis 

rmratorem  vel  defensoremEcclesia-,  adeoper 

Miiam  ordinari  prohibet,  ut  interventores 

njue  tanti  sceleris  anathematizet,  nisi  quod 

'■ciem  simoniacos  judicet?  Et  statim  allegat 

iejoiitiam  Pascliahs  Papai,  in  cap.  Si  quis 

wxrit,  eadem  quoestione,  nbi  de  propria  si- 

Diiia  scrmo  est.  hlemque  statim  auctoritate 

^'iustini  confirmat,  vendere  Spiritum  Sanc- 

;ii|,  qni  hiBc  officia  vendit.  Qnse  omnia  certe 

M'  possunt  exponi  de  siraonia  quoad  poenam, 

Jt)urandus  exponit,  quia  potius   expresse 

I  l'ontifex  ex  acerbitate  poeuajculhgit  ma- 

ii  lulpa?,  et  verbis  utitur  quse  mauifesle 

iiiut  cnlpam,  ut  veudere  Spiritum  Sauc- 

Neijue  aham  quamcnmque  impropriam 

1'ietationem  admittnnt ,  nt  mox  dicam. 

iiuUam  propriam  simouiam  possumus  ex 

ilhgere,  praisertim  iu  illa  quce  tahs  est, 

I  ohibita,  et  ita  illo  modo  facile  eluderet 

ilus  omnia  argumentaex  jure  desumpta 

■i  suam  sententiam.  Confirmantur  etiam 

'"'  jurain  dicto  capit.  Consulere,de  Simon., 

"l  e  eisdem  olBciis  loquens,  ait :  Tam  emen- 

m  vendentes,  cum  Simone percelluntur. 

Hoa  potuit  clarius,  necphrasi  magis  usi- 

'  1 1  autiqnis  decretis  declarare  speciem  illius 

''y.ii.  l^laueeUam  ex  his  locis  colUgitnr,  pro- 

1^'liouemesse  factam  intuitu  religiouis,  sicut 
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intuitureligionisdamnatus  ost  Simon,  etdam- 
nantur  omnesqui  Spiritum  Sanctum,veldona 
ejus  vendunt;  ba^-c  cnim  ratio  talis  prohibiiio- 
nisin  eisderajuribus  redditur.  Igitur  sicut  pro- 
hibitio  ecclesiastica  facit  ut  negotiatio  in  tem- 
pjo,  sit  vcrum  ac  proprium  sacrilegium,  quia 
Ecclesiavoluit  intalisloci  reverentiam  iUicon- 
cedere  immunitatem  ab  illa  actione,  et  absti- 
uentiam  ab  illa  in  taliloco  posuit  ut  materiam 
ueces.sariam  cultns  debiti  tali  loco,  ita  prohi- 
bitio  Ecclesise  facit,  utveuditio,  aut  negotiatio 
circa  talem  materiam,  sit  vera  ac  propria  si- 
monia,  quiaEccIesia  concedere  volnit  hisoffi- 
ciisimmunitatem  atali  negotiatione  circailla, 
et  abstineutiam  ab  illa  posuit  ut  materiam 
nece.ssariam  ad  debitum  cultum  rerum  sacra- 
rum,  circa  quas  talia  munia  versantur.  Qnod 
descendendoad  aliqna  particularia,  statim  ma- 
gis  explicabitur. 

7.  Non  est  opus  distinguere  inter  officia 
qune  clericls  vel  laicis  committuntur.  —  Et  ex 
his  rationibus  ac  probationibus,  colligitur  non 
esse  necessariam  neqne  opportunam  distinc- 
tionem  de  officiis,  quai  cloricis  vel  laicis  com- 
mittuntur.  Primo  quidem  quia  de  ecclesiasti- 
cis  officiis  tractamus  :  officia  autem  ecclesias- 
tica  nou  debent  laicis  de  jure  committi,  juxta 
cap.  Indicatum  est,  cum  aliis,  89  di-;t.  Uude 
si  iuterdum  committuntur  laicis,  sive  per  iu- 
jnriam,  sive  per  occasionem  necessariam,  aut 
consuetudinem  toleratam,  aut  privilegium, 
non  mutat  naturam  officii,neque  desinit  prop- 
terea  sub  proliibitioue  comprehendi.  Secundo, 
quia,  ut  supra  dixi,  qnod  in  persona  requira- 
tur  clericalus  tonsura  ad  aIi({nod  munus,  vel 
ad  peusionem,  non  sufficit  ad  connexionem, 
nisi  aliunde  fiat ,  vel  ratione  ministerii,  vel 
ratione  canonis ;  ergo  hsec  officia  non  ideo 
sunt  materia  simonioe,  quia  per  clericos  mi- 
nistranda  sunt,  quia  hoc  nou  sufficeret  ad  si- 
moniam,  si  non  facta  esset  prohibitio  ;  ergo 
ratio  simouiK  est  prohibitio  :  sed  hsec  habet 
locum,  etiamsi  hsec  officia  laicis  conferantur; 
ergo  etiam  respectu  illorura  sunt  materia  si- 
moniae,  ut,  scilicet,  illis  vendi  non  possint. 

8.  Quw  of/icia  comprehendantur  sub  hac 
prohibitione ;  dispensatoris  officium  vendi  pro- 
hihetur. — Ulterius  autem  dtibitari  i>otest,  qua?- 
nam  officia  ecclesiastica  sint  haic  temporalia, 
qiiai  snb  hac  prohibitione  comprehenduutur ; 
in  dictis  enim  capitibus  variis  nominibus  ap- 
peUautur,  de  quibus  exponere  oportet  quid 
proprie  in  hac  raateria  significent,  et  an  ad 
alia  extendautur.  Primo  orgo,  dictura  caput 
Si  quis  Episcopus ,  prohibet  per  pecuniani 
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promovere  dispensatorem,  seu  procuratorem, 
ut  vertit  Urbau.,  in  c.  Saltator,  et  exponit 
per  eum  intelligi  quemlibet  ecdesiasticamm 
rerum  admimstraiorem,  ut,  verbi  gratia,  prce- 
posiium,  ceconomum,  xiccd^pninum .  Et  idem 
ferc  liabetur  in  d.  capit.  Consulere  ;  haec  au- 
tem  voces  fere  idem  significaut,  ut  intelligi 
potest  ex  aliquibus  Decretis,  89  distincf.  Nam 
in  cap.  Volumus  ait  Gregorius:  Volumus  ut 
frater  7ioster  PascJiasius  et  xicedominum  sibi 
ordinet,  ei  majorjm  domus.  Ubi  Gloss.,  cum 
Ilugone,  exponit  vicedominum,  id  est  oecono- 
mum  rerum  episcopalium ,  quibus  episcopali- 
bus  et  hospitibus  supervenientibus  provideat. 
CoUigitur  ex  cap.  Diaconus,  eadem  dist.  Per 
majorem  autem  domus  intelligit  oeconomum 
mensa?  capitularis,  seu  rerum  canonicarum. 
Potestque  lioc  coUigi  ex  c.  Quia,  ibid. ;  et  Tri- 
dentinum  Conc,  sess.  24,  cap.  16,  de  Reform. 
CEConomum  vocat,  qui  rerum  ecclesiasticarum 
et  proventuum  ciiram  gerit.  Et  sumitur  etiam 
ex  leg.  Jubemus  nulli,  c.  de  Sacro?anct.  ec- 
cles.  Hecte  ergo  generaliter  comprehenduntur 
sub  hac  voce  omnes  rerum  ecclesiasticarum 
administratores,  qni  vice  pra^lati  aut  cleri  ad 
ecclesiastica  bona  administranda  potestatem 
accipiunt.  Adverlunt  autem  Praiposit.  et  Tur- 
recr.,  in  dicto  cap.  Salvator,  cum  Hugone, 
quod  si  Episcopus  aut  clerus  concederet  alicui 
rcdditus  suos,  vel  alicujus  loci,  pro  certa  sum- 
ma  pecuuia3  singulis  annis  pra^standa,  non 
esset  simonia,  cpua  illa  non  est  venditio  offi- 
cii,  sed  locatio  talium  bonorum;  et  hoc  sine 
dubio  est  consuetum  et  licitum,  quia  non  ven- 
ditur  officium,  sed  redditus. 

9.  Officium  defensoris  similiier  non  potest 
vendl.  —  Prohibet  praHerea  dictum  cap.  Si 
quis  Episcopus ,  pretio  constiluere  ecclesiai 
defensorem.  Quis  autem  hic  sit,  exponit  Urba- 
nus,  defensoris  nomlne  inteUigi  advocatum  , 
site  castaldum,  aut  judicem.  Supra  vero  dixi- 
nius,  tani  nomine  defensoris  quam  nomine 
advocati  posse  intelligi  pati-onum  ecclesise, 
nihikiue  vetat.  Tamen  communiter  a  Docto- 
ribus  intelligitur  in  vulgari  significatioue , 
prout  significat  procuratorera,  quem  ecclesia 
constituit  ad  causas  suas  tuendas ;  quod  iutel- 
ligo,  quaudo  ex  officio,  et  cum  speciaU  potes- 
tatc  ab  Ecclesia  recepta,  ad  id  munus  consti- 
tuitur.  Advocatus  autem  qui,  absque  mandato 
ad  patrocinandum,  assumitur  allegando  de 
jure,  non  pertinet  proprie  ad  officia  ecclesias- 
tica,  de  quibus  hic  sermo  est ;  sed  iUe  tantum 
qui  speciale  habet  ab  Ecclesia  vel  Episcopo 
maudatum  seu  potestatem  ;  alio  nomine  solet 
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vocari  syndicus,  de  quo  est  titubis  in  Decretal. 
de  Syndico,  ct  ex  ejuscap.  uiiic.  coUigitnr,  il- 
hmi  esse  cui  generaliter  ecclesite  negotiacoin- 
mendantur.  Idemque  siguificatur  uomine  Cas- 
taldice,  quamvis  ha^c  vox  (ut  ex  Calepiuo  cou- 
stat)  etiam  soleat  oeconomum  et  rerum  admi- 
nistratorem  significare  :  neutro  autem  modo 
significat  officium  ab  aUis  distinctura. 

10.  Judicis  officium  similiter.  —  Mansio- 
narii  officium  quid  slt.  —  Nomine  antem  ju- 
dicis,  quod  in  eod.  cap.  additur,  dare  sigaifi- 
catur  munus  distinctum,  nimirum  admiuis- 
trandae  jurisdictionis  loco  Episcopi.  Verumta  ■ 
men  si  jurisdictio  sit  spiritualis,  jam  supra  esl 
ostensum,  uou  posse  delegari  seu  commitfi 
pro  prelio  absque  simonia  contra  jus  divinum; 
videtur  ergo  ibi  esse  sermo  de  judice  tempo- 
rali,  quem  potest  constituere  Episcopus,  ubi 
habet  temporalem  jurisdictionera,  juxla  cap. 
ult.  Ne  Cleri.  vel  Monac,  in  6.  Et  ita  videtur 
iutellexisse  Glos.  in  dicto  cap.  Salvator.  et 
idem  Proeposit.  Nec  mirum  est  quod  liaec 
etiam  judicatura  vendi  ab  ecclesiasticis  prohi- 
beatur  sub  dicto  rigoie,  quia,  licet  uou  perti- 
neat  ad  usum  spriritualis  jurisdictionis,  perti- 
net  ad  rerum  ecclesiasticarum  admiuistratio- 
nem,  et  per  quamtlam  annexionem  est  aliquo 
modo  spiritualis  respective,  et  ob  iilnm  res- 
pectum  vendi  prohibetur.  Additur  deuiquo  d. 
cap.  Si  quis  Episcopus,  nomen  mansionarii, 
quod  in  cap.  Salvator  nou  exponitnr,  nec  re 
fertur,  neque  etiam  a  Glos.  vel  expositoribu; 
in  d.  cap.  Si  quis  Episcopus.  Neque  in  dictio 
nariis  latiuis  hoc  nomeu  declaratur,  quia  lali- 
num  non  est.  Solum  ergo  invenio  iu  Cod 
Theodosiano,  in  I.  21,  de  Decurion.,  fieri  men 
tionem  prsefecti  mausionum  :  fortasse  ergc 
simde  ecclesiasticum  munus  nomine  maasio- 
narii  siguificatur,qui  pra;ficilur  ad  clericonic 
vei  canouicorum  mansiones  disttibucndas 
quando  ecclesiasticse  sunt,  et  de  domibns  ec- 
clesise  couferuntur,  vel  cui  cura  taliuin  dorao- 
rum,  vel  mansionum  committitur,  et  ita  hoi 
muuus  ad  quamdam  partem  ceconomiae  per 
tinebit. 

11.  Sacristce  officium  vendi  prohibetur.  - 
Opinio  asserens  esse  simoniam  contrajus  divi 
num,  vendere  hoc  officiuin.  —  Rejicitur  h(s< 
opinio.  —  Dubitari  autem  potest,  an  oflleiiui 
sacristaj,  vel  thesaurarii,  seu  custodis  rcrnn 
sacrarum  sub  hac  materia  comjirehendatur 
Et  ratio  dubitandi  esse  potest,  quia  sub  iUi 
nominibus  non  comprehenditur,  et  probibitn 
cxtendenda  non  est  ultra  verborum  rigorem 
Nihilominus  oranes  fere  primo  loco  pouun 
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ium  hoc,  intcr  ea  qune  vendi  prohibcn- 
nt  patct  ex  Sofo  ,  dicta  qusest.  5 ,  art.  2^ 
ait  ab  Urbano  prohibitum  esse,  ne  venda- 
ofBcium  sacristffi ;  idem  significat  nomine 
orum  seditui,  in  qua;stion.  1,  art.  !.  Idem 
is  Uj^^oliii.,  dicto  §  7,  in  principio.  Quini- 
hic  siguificat  esse  simoniam  contra  jiis  di- 
im,  lioc  officium  vendere,  quia  est  oflicinm 
d  circa  spiritualia  versatur,  nt  sunt  custo- 
ct  coiitrcctare  vasa  sacra  et  vestes,  altaria 
[tai'are,et  nccessaria  ad  sacrificium,  hi- 
aria  acccndcre  ct  signnm  ad  ecclcsiastica 
',ia  dare,  jnxta  ,ea  qnse  tradit  Isid.,  in  cap. 
.  25,  in  fin.  ;  et  ([nse  habentnr  extra  in 
I.  dc  Oflf.  Sacri.stse,  et  de  ofl;icio  custodis. 
^uibus  cliam  colligitnr,  munus  hoc  solis 
jicis  esse  committendum.  Sed  non  existimo 
hanc  materiam  simonire  contra  jns  divi- 
ji,  qnia,  hcet  functioncs  hujns  mnneris  ha- 
|it  pro  materia  res  sacras,  tamen  omnes 
nt  in  matcriali  pnrte  eaium,  etita  omnes 
actiones  mere  corporalcs.  Niliilominus 

!!n  non  dubito  quin  sub  dicta  prohibitione 
isiae  comprehcndautur,  vcl  quia  munus 
stae  pertinet  revera  ad  ecch^siasticarum 
m  administralionem  ,  C{uam  pcneralitcr 
inrehcndit  Urbanns  ;  unde  sacrista  merito 
(ipotest  quidam  particularis  oeconomns  ; 
J  [uia  etiam  comprchcndi  potest  snb  his, 
1  atione  sui  oflicii  regula?  ecclesiasticse  sub- 
B;atur;  nam  sacrista  debct  esse  snt)jnctus 
'cidiacono,  ut  dicitur  in  capit.  un  de  Olfi- 
oicristae;  omnes  autem  ofiiciales  ecclesias- 
e  qui  rationc  muneris  subjiciuntur  regulae, 
«korrectioni  ecclesiasticaj,  pretio  constitui 
r(  bentur,  ut  exprcsse  dixit  Cbalccd.  Conci- 
n| 

i  Officn  prii)iiceriijii,re  canonico  est  etinm 

rcbitum.  —  Idem  censendum  est  de  officio 

fijcerii,  de  qno  fit  mentio   in  d.  capit.  1, 

.'I  etextra,  in  pro[^rio  titnlo  de  officio  cjus ; 

|',i'  ofncium  mauis  ad  spirituale  acceiUt,  })er- 

'uim  ad  iUum  guberualio  chori,  unde  et 

1  r  cliori  (Ucitur  :   unde  aUqui  censent 

iliquam  jurisdictionem  ecclesiasticam, 

I  verum  esset,  natura  sua  esset  inven- 

■-  proprie  vero  non   babet ,  ut  ibi  notat 

lilauus,  scd  soUmi  quamdam  magisterii 

liatcm  ad  minores  clcricos  instruendos, 

'  liorum  dirigendum,  quod  per  se  uou  vi- 

uflicieus,  ut  ex  jure  diviuo  sit  matcria 

1',  niagis  quam  oificium  cantoris.  Nihi- 

JUus  taiiicu  noutUiliito  quin  sub  dicla  pro- 

''ibjOne  comprehcndatur  ;  imo  et  reduci  po- 

lesljd  generaiem  regnlam  capit.  Ad  nostram, 

XIII. 


de  Simon.,  ubi  omne  ministerium  ecclesiasti- 
cum  vcndi  proliibetur ;  hoc  enim  miuisteriutn 
mcrito  dici  pote.st  ecclesiasticum,  nam  ad  ec- 
clesiasticam  discipUnam  etoeconomiam  quam- 
dam  magis  spiritualem  pertinct.  Dico  antem 
po.sse  rednci,  saUem  posita  alia  proliibitione 
Ecclesise,  quia  in  rigore  illaiactioucs  non  snnt 
spirituales,  nec  pro[iria  materia  simoniaeex  vi 
diviui  juris.  ut  ex  dictis  satis  constat. 

i  3.  Afi,  sit  simonia  vendere  functiones ,  tel  oi^e- 
ra  horum  officwrum.  —  Pars  negativa  elig''- 
tur.  —  Sed  a(Uuic  potest  de  liis  muneribus  du- 
bitari,  an,  sicut  e.st  simonia  prohibita  vendere 
taliaofficia,  itaetiam  sit  simonia  sinuiis  vende- 
re  fnnctiones,  vel  operaeornm.  Videtur  enim 
csse  par  ratio  v(4  major,  quia  magis  propin- 
qne  videnlur  actiones  annexse  spirituaUbus 
relius,  quam  munia.  Si  ergo  potestas,  et  jus  ad 
talia  munia,  aliquo  modo  facta  est  per  Eccle- 
siam  spiritualis,  hoc  i^iso  raunia  iUa  efficiun- 
tur  spiritualia  ,  vel  spiritualibus  annexa,  ut 
vendi  non  possint.  Nihilominus  dic^mdum  est 
opera  illa  non  esse  materiam  simonife,  sed  pos- 
se,  in  toto  rigore,  justo  pretio  a.stimari  et  ven- 
di,  seu  locari.  Probatur,  quia  sunt  mei  e  cor- 
poralia,  ut  dictum  est;  ergo  ex  vi  jin-is  divini 
non  sunt  materia  simoniae.  Nec  etiam  vendi 
proliibentur  aliquo  ecclesiastico  jure;  iiam 
praetersupra  tractata,  nullum  est  quod  de  hac 
materia  loquatnr.  Et  cx  illis  nihil  colligitur, 
nam  loquuutur  de  ipsis  officiis,  quse  sunt  ex 
institutione  ecclesiastica,  et  per  potestatem  ec- 
clesiasticai  jurisdictionis  conferuntur,  et  in  qui- 
bus  oportet  constituere  personas  juxta  eorum 
idoneitatem,  et  non  propter  pretium.  MuUum 
etiam  refert  quod  ha^c  mnnera  gratis  confe- 
rantur,  ut  ex  .emptione  illorum  non  sumatur 
postca  occasio  vexandi  ccclesias,  et  bona  iUa- 
rum  rapiendi.  Quae  ratioues  non  habent  lo- 
cum  in  actionibus  talinm  ofticiorum,  pro  qui- 
bus  stipendinm  debetur,  potcstque  accipi  non 
solum  per  modum  sustentatiouis,  sed  condi- 
gnse  recompensationis.  Quia  prohibitio  non 
est  extendenda  ad  diversa,  maxiuie  ubi  tanta 
rationis  dissimilitudo  interveuit. 

\\.  Aii  vendere  bjwi  Ecclesice  sit  simonia, 
quia  prohVita,  salteni  poando  vetiditio  est  in- 
justa.  —  UUimo,  dubitari  potest  an  in  uiiiver- 
sum  vendere  bona  Ecclcsia3,  vel  quascumipie 
res  ecclesiasticas,  sit  simonia  quia  proliibita, 
saltem  quando  venditio  illa  iniqua  est  et  in- 
justa;   simulqiKi  sidvensia  cst   objectio,  quse 

contra  dicta   sumi  potest  ex  d.  c.   Salvafor. 

Nara    in  eo  generaliter  dicilur,  re^idere  cccle- 

sias/icam  rem,  simonv.HUn  c-se.  Et  ratio  sub- 
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jiingitur,  quia  domm  Dei  est  res  ipsi  Eccle- 
si(B  ollata.  Ubi  aperte  vitletur  esse  sermo  de 
ipsis  bonis  temporalibus  Eeclesiae,  nam  omnia 
illa  suut  res  a  fidelibus  oljlat.ie  Ecclesiae;  et 
deinde  post  adductum  in  exemplum  factum 
Simouis,  et  Petri  damuationem,  sic  concludi- 
ditur  :  Quisquis  igitur  o-es  ecclesiasticas  {quce 
dona  Dei  sunt.,  qtioniam  a  Deo  fidel\hus,  et  a 
fidelihus  Deo  donantur ,  qwe  ab  eodem  gra- 
tis  accipiuntur,  et  ideo  gratis  dari  debent), 
propter  sua  lucra  vendit,  zel  emit,  cum  eodem 
Simone  donum  Dei  posdderi  pecunia  existi- 
mat.  Et  in  reliqua  parte  capitis,  boc  ipsum 
variis  rationibus  et  testimoniis  confirma- 
tur.  Potestque  etiam  suaderi  ex  delinitioue 
simoniae  supra  posita  :  nam  illa  est  venditio 
rei  sacr^e ,  omnia  enim  bona  Ecclesiai  inter 
res  sacras  computautur  ;  et  est  sacrilega  ven- 
ditio,  suppono  enim  esse  inj  ustam ;  ergo  est 
sacrilegium  commissum  per  actiouem  voluu- 
tariam,  in  quo  ratio  simouia;  consummatur. 
In  contrarium  vero  est,  quia  contra  eommu- 
nem  ^cnsnm  auctorum  est,  dicere  coramitti 
veram  simoniam,  vendendo  possessionem  Ec- 
clesiae,  vel  ejus  triticum,  aut  vestes,  etiamsi 
injuste  id  fiat,  quia  res  illa,  quae  venditur, 
mere  materialis  est ;  et  licet  babeat  aliquem 
ordiuem  ad  spiritualia,  non  siib  ea  ratione 
venditur,  uec  ille  ordo  est  vera  counexio,  qune 
faciat  rem  aliquo  modo  spiritualem,  sed  est 
tantum  ordo  ad  fiuem,  qui  non  facit  rem  in- 
vendibilem,  ut  dixit  D.  Thom.,  d.  art.  4,  ad 
1.  Item  si  tales  res  propter  justam  causam 
veudautur,  ab  eo  qui  potestatem  habet,  certum 
est  licite  vendi,  ut  constat  ex  toto  titulo  de 
Rebus  eccles.  alien.  vel  non,  etc,  et  ex  cap. 
Apostolicos,  1,  q.  2,  quibus  locis  etiam  forma 
veudendi  praiscribitur  ;  ergo  siguum  est  res 
illas  non  e?se  materiam  simoniae  :  nam  si  es- 
scnt,  nec  propter  bouum  fiuem  veudi  posseut. 
Denique  rapere  bona  Ecclesise,  comburere,  vel 
aliter  consumere,  licet  sit  sacrilegium,  uon 
estsimouia;  ergo  nec  injuste  veudere,  nam 
illa  quaedam  rapina  est,  vel  sacrilegum  fur- 
tum. 

15.  Opinio  quorumdam.  —  Rejicitur.  — 
Propter  haec  quidam  fatentur  Urbauum,  in  eo 
textu  loqui  de  omnibus  rebus,  seu  bouis  Ec- 
clesiae,  uon  tameu  loqui  de  simouia  vera  et 
propria,  nec  quoad  hanc  malitiam  couferre 
venditiouem  illam  cum  facto  Simonis,  sed  so- 
hun  quoad  originem  ejus,  quae  esl  avaritia, 
nam  hanc  radicem  habuit  in  Simone,  ut  ibi- 
dem  Urbanus  dicit,  et  habetur  etiam  iu  c. 
seq.,  et  saepe  iu  jure.  Quod  autem  haec  fuerit 


Urbani  mens,  patet,  quia  ad  hoc  declaraij. 
monem,  per  ambitiouem  qusestus  et  a^i 
tiam  deliquisse;  tum  etiam  quia  solura  ca 
nat  eos,  qui  res  Ecclesiae  ad  propria  1  rj 
venduut.  Haec  vero  interpretatio  probari  i  k 
modo  potest.  Primo,  quia  est  contra  pro  e 
tatem  verborum  juris,  ut  ostendimus.  Sti! 
do,  qnia  si  liceniia  illa  permittatur,  nunq  n 
poterit  probari  ex  jure,  aliquam  esse  prop  n 
simoniam,  maxime  quando  iu  ipsomet  rt 
dicitur  tale  vitium  propter  avaritiam  cxivj- 
bile  :  quod  frequentissime  fit,  ut  in  c. 't 
ejusdem  quaestionis  puuiuntur,  quiprsEii 
das  et  similia  \e.\\A\m\.,  interveniente  ex<t- 
bili  ardore  ataritice;  et  subditur  infra:  m- 
niam  simoniacum  est.  Quis  autem  dicat  ud 
vocari  simoniacum,  quia  imitatur  factui^i. 
monis  iu  radice,  non  iu  malitia  simoniaAt 
codem  raodo  loqnitur  Urbanus.  Simile  fn- 
mentum  sumitur  ex  c.  Ex  multis,  ibi(n; 
nam  ad  damnaudam  simoniam  praemitt  ibi 
Alexand.,  ex  iniqua  concupiscentia  fiericop- 
ciens,  etc.  Item  ex  c.  Quidquid,  1(>1 ,  q.  1,  ih  w 
hujusmcdi  ambitione.  Melius  ex  c.  20,ea  ;m 
caus.  et  quaest.,  ubi  sic  ait  Gregorius  :  m 
omnis  avaritia  idolorum  sit  servitus,  quim 
hanc,  et  maximc  in  dandis  eccledastids  .lo- 
rihus  vigilanter  non  pripcavct,  infidelitatiti- 
jicitur.  InfideUtatem  vocat  simoniacam  a;- 
resim,  ut  ipse  loqui  solet.  Et  similia  int 
multa  in  tit.  de  Simonia.  Quod  si  absu  im 
esset,  omuia  ha-c  jura  interpretari  de  i  la- 
tione  Siraouis  quoad  avaritiam,  nou  <  )a(l 
pravitatem  simoniffi  ,  nou  licet  deci«i  em 
Urbani  sic  exponere,  cum  non  aliter,  ne  ni- 
nus  expresse  loquatur.  Eo  vel  maxime  lOil 
lu  cauonibus  etiam  solet  distingni  simcaa 
sordida  avaritia,  ut  specialiter  observaipo- 
test  in  TriJeut.,  sess.  24,  c.  14  de  Rclu.. 
'\h\ '.  Ingrexsus  eos  qui  simoniacai  labio,Mi 
sordidce  avaritia'  suspicionem  habenl,  etdJr- 
banus  autem  iu  d.  cap.  non  loquitur  taiim 
de  sordida  avaritia,  sed  de  illa  quaeinerra- 
bile  simoniai'  vitium  hominera  praec  tat, 
quam  vocavit  execrabilem  avaritia  a.rdim , 
Innocent.  II,  in  d.  cap.  ult.  ejusdem  s^- 
tionis.  Tertio^  omnia  quae  allegat  Urbau  i» 
iu  d.  cap.  Salvator,  de  vera  simonia  loiuii- 
tur,  et  alia  etiara  jura,  quoe  cum  illo  ci^or- 
dant,  ut  su[)ra  ostensum  est;ergo. 

16.  Aliorum  sententia ,  asserens  esse  '"fl"' 
simoniam  tendere  inique  bona  Ecclesice-  1''^^' 
pugnatur. —  Aliqui  ergo  ex  Canonistis,  «id* 
vcra  simouia  tautum  iuteliiginit,  fatenties.^^ 
simoniam  veram  veudere  iuique  quseci  <I"^ 
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la  Ecclesiie;  dic:unt  tamen  non  esse  ex  na- 

1  rei,  sed  ex  illo  jure  prohibente,  et  idco 

I  cxtendi  ultra  prohibitionem,  et  ob  hanc 

sam  venditioncm  jn.^^tam  temporahum  bo- 

iim  ccclesiasticorum  non  esse  simoniam, 

a  prohibita  non  est.  Et  ita  faciha  solvunt 

orics  supra  in  contrarium  objoctas.  Ita  te- 

ibi  Praeposit.,  num.  3,  cum  Archid.,  ibi- 

a,  quom  in  hoc  sequitur  Rebuif.,  in  Com- 

id.  alienat.  rer.  Eccles.,  uum.  113.  Verum- 

len  hffic  senlentia  singidaris  videtnr,   et 

iua  a  commuiii   mcnte   Doctorum.    Nam 

imuniter  in  jurc  sacrilegium  specifice  sum- 

m,  ei  simonia,  tanquani  diversa  vitia  po- 

itur;  injusta  aulem  veuditio  rerum  eccle- 

licarum  sacrih^gium  dicittu'  in  juie,  non 

onia,  ut  patet  ex  cap.  Omnes,  cum  ahis, 

quoest.  A;  ergo.  Item  fur,  qui  accepit  res 

lcsia»,  et  postea  illas  vendit,  non  coramittit 

i.'atum  specie  distinctum,  ab  eo  quod  com- 

it  hirando,  sed  ihud  repelit;  primum  au- 

non  fuit  simonia,  sed  furtum  sacrilegum, 

Quodergo,  'i^,  quaest.  i;  ergo. 

7.  Limitatio  aliorim  exph)diltir. —  Ahi  er- 

imiiant  textum  iUum  ad  res  consecratas, 

ita  sacras,  ut  non  possint  converti  ad  usus 

anos,  de  quibus  videri  potcst  Navarrus,  in 

meut.  de  Spohis,  ad  caput  IVon  liceat,  12, 

st.  2,  §  18,  num.  7  ct  8,  ubi  iuter  alia  re- 

Glossam,  in  capit.  Altare,  1,  qua^st.  3, 

dixit  res  oblatas  ad  altare  non  posse  ven- 

uia  putavit  esse  ex  rcbus  ita  sacris,  ut 

possint  postea  profanari.  Quod  quidem  (ut 

Navarrus  docet)  verum  nou  est  quoad 

iplum  ;  tamm  ex  illa   vehiti  oxceptione 

coUigitur,  res  sic  sacras  vendi  non  pos- 

jlias  vero  res  Ecclesiaj,  quse  latiori  modo 

itur  sacrse,  esse  vendibiles.  Ue  prioribus 

rebus  sacris  intehexerunt  texlum  ilhim 

ui  expositores,  ut  il)i  refert  Glossa,  verb. 

siaslicum.  Et  videtur  sensisse  Gralianus, 

Q  Gne  ilUus  capitis  ait  :  Nec  circa  vendi- 

rerum  sacrarum  sufficiant ;  Glossa  enim 

'.rba  iha  dioit  uon  esse  de  textu;  quod  si 

stu  sunt,  ut  fortasse  est  verius,  magis 

reut,  et  ita  etiam  sentit  Archidiaconus 

d  contra  hoc  est,  quia  etiam  hffi  res  pro 

iali  possunt  veudi  sine  simouia;  item 

illa  expositio  non  habet  fuudamentum 

tu. 

^S  Aucioris  sentenlia :  vendere  lona  Eccle- 
iin  sacra,  si  non  venduntur  ui  sacra, 
inonia  est.  —  Dico  ergo,  vendere  bona 
''  mobiha  vel  immobiUa,  eliam  sacra, 
vendantur  ut  sacra,  nec  ratione  spiri- 
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tuahtatis  quam  habent,  non  esse  simoniam, 
etiam  jure  ecclesiastico  prohibitam,  ut  probant 
omnia  adducta,  et  supra  de  hoc  satis  dictum 
est.  Consequenter  igitur  a.ssero,  Urbanum  in 
illo  textu  noa  loqui  de  his  rebus  secundum  se 
spectatis,  sed  de  ecclesiasticis  administratio- 
nibus,  et  consequenter  de  his  bonis,  quatenus 
possunt  esse  materia  alicujus  ecclesiastici  offi- 
cii,  seu  ministerii.  De  his  enim  officiis  ibi 
praicipue  agit,  et  juxta  iutenlionem  suam  lo- 
quitur  de  ecclesiasti(;is  rebus.  Nam  qui  vendit, 
verbi  gratia,  ceconomiam  ecclesia',  vendit  rem 
ecclesiasticam,  nam  illud  officium  ecclesiasti- 
cum  quid  est,  et  consequenter  vendit  aliquo 
modo  res  illas,  quaj  illi  administrationi  subji- 
ciuntur,  quatenus  pro  pretio  alicujus  potestati 
et  regimini  ihas  committit.  Et  sic  etiam  Glossa 
ibi  textum  expouit  de  ecclesiastica  adminis- 
traticme,  et  Glossa,  in  capit.  Si  guis  ohjecerit, 
eadem  quaest.  Et  hoc  magis  probant  Archid., 
Pra^posit.,  et  alii;  solum  nos  addimus,  Urba- 
num  iia  fuisse  Jocutum  generali  modo  de  re- 
bus  Ecclesige,  et  de  rebus  oblatis  a  fidelibus, 
quia  (jui^administrationem  ecclesiasticam  veu- 
(lit,  omnia  bona  ecclesiai  quodammodo  vendit. 
Nou  ergo  tractat  de  venditione  bonorum  tem- 
poralium  ecclesiae,  quae  per  modum  dispensa- 
tionis  fieri  potest  ab  habentibus  potestatem; 
uam  hsec  non  est  absolute  prohibita,  et  licet 
modus  licitus  sit  a  jure  praiscriptus,  tran.s- 
gressio  ejus  non  pertinet  ad  simoiiiam,  sed  ad 
indebitam  administrationem,  per  injustitiam 
et  sacrilegium.  Nec  etiam  tractat  de  venditioue 
taliuin  rerum  per  iniquam  earum  occupatio- 
nem,  quce  ad  sacrilegum  furtum  pertiuet,  ct 
per  se  magis  est  violenta  coutrectatio  rei  alie- 
nai,  quam  voluutaria  negotiatio;  sed  loquitur 
de  venditione  talium  rerum  in  ordine  ad  ea- 
rum  admiuistiationem  et  gubernationem,  quce 
solum  fit  vendeudo  ecdesiastica  olfioia ,  ut 
dictum  est. 

CAPUT  XXX. 

AN  PRETIUM  AD  SIMONiAM  NECESSARIUM  SIT  TEM- 
rORALE,  VEL  POSSIT  ESSE  SPIRITUALE,  ET  CON- 
SEQUENTER  AN  GOMMUTARE  SPIRITUALE  PRO  SPI- 
RITUALI  SIT  SIMONIA  EX  NATURA  REI. 

1.  Incipit  cxplicari  tcrtia  divisio  simonice 
ex  parte  pretii.  —  Iiipretlo  duo  consideranda, 
materlale  scilicet,  et  formale.  —  (2«ii  requira- 
lur  ad  rationcmpr<itii.  —  Diximus  de  materia 
simouiae,  diceudum  est  jam  de  pretio  :  naui 
cum   simonia    committatur    per    coutraclum 
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onerosiimj  con«istentein  in  commutatione  rei 
spiritualis  per  modum  venditioiiis ,  vel  aqui- 
valentis  contractus,  neccsse  est  ut  ibi  pretium 
interveniat ;  et  quoniam  hoc  multiplex  esse 
potest,  et  iu  jure  distingui  solet  iu  varias  spe- 
cies,  priusquam  ad  illas  desrendaraus,  necesse 
est  ut  genus  ipsum  explicemus.  Duo  autem 
in  hoc  pretio  considerari  possunt.  Unum  est 
res  illa  materiali?,  quae  in  commutationem 
rei  spiritualis  datur ;  aliud  est  respectus  sub 
quo  danda  est,  ut  habeat  rationem  pretii, 
quampossumus  formale  pretii  appellare.  Riec 
igitur  declaranda  suut,  quoniam  liinc  pendet 
multorum  dubiornm  de  simonia  decisio  :  ta- 
men,  quia  formale  pretii  iutelligi  nou  potest 
sine  ordine  ad  pactum,  in  quo  ipsa  simonia 
consummatur^  ideo  in  quarta  divisione  sinml 
cum  ipsopactomelius  explicabitur.  Hic  solum 
sapponimus,  ad  rationem  pretii  non  satis  esse 
quod  pecunia  pro  actioue  spirituali  detur  quo- 
cunujue  modo,  etiamsi  alias  uon  esset  danda; 
muhis  cniui  modis  pote^-t  hcite  dari  et  accipi, 
ut  vidcbimus.  Oportet  ergo  ut  detur  in  com- 
mutationem  et  quasi  apprehensionem  rei,  quae 
pro  pccuuia  datur,  et  hanc  vim  habet  parti- 
cula  pro,  quaudo  dicitur  simouiam  conimilti, 
quando  spiiituale  pro  temporah  datur.  Quo- 
modo  loquitnr  divus  Thomasdicta  quaest.  100, 
art.  l  et  2,  et  ibi  Soto,  et  ahi,  et  bene  Navar- 
rus,  cap.  23,  num.  lOO,  ver.  4.  Imo  et  jura 
ita  loquuntur,  cap.  Cum  in  Ecclesiw,  c.  Non 
satis,  c.  Sicut,  2,  de  Simou.,  c.  Placuit,  cum 
aliis,  \,  qutest.  2;  ubi  videri  possunt  Archid., 
in  cap.  Ordinationes,  num.  8;  Prajposit., 
num.  5,  qui  in  re  idem  dicunt.  Hoc  ergo  po- 
sito,  in  praesenti  sohim  tractamus  de  le  quae 
ad  simouiam  sufficit,  si  [.ro  illa  in  omni  pro- 
prietatc  et  rigore  spiritualis  res  detur. 

2.  Status  qucestionis. —  Ut  ergo  ab  univer- 
salioribus  procedamus ,  videndum  im[)rimis 
est  an  res  spiritualis  possit  habere  rationem 
talis  pretii.  Sumitur  autem  hic  rcs  spiritualis 
eodem  modo  quo  in  definitioue  simoniae,  et 
distiuguitur  ab  omni  re  tem[jorali,  quae  vel 
est  pecuuia,  vel  illa  aestimari  potest,  quia  et 
naturahter  vel  civiliter  habetur,  et  ad  usus, 
et  commoditates  hunianas  ordinatur,  et  utiU- 
tatem  habet.  Et  ita  idem  cst  qua^rcrc  an  spi- 
rituale  possit  esse  pretium  in  simonia,  quod 
quffirere  an  commutatio  spiritualis  [»ro  spiri- 
tuali  simouiaca  sit.  Quod  potest  tractari  vel 
ex  natura  rei,  vel  ex  jure  ecclesiastico.  De  hoc 
sensu  [losteriori  dicemus  in  capit.  se([ueuli : 
hic  in  priori  ioquimur. 

3.  Opinio  asserens  commiUi  simoniam,  si 
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detnr  spirituale  pro  spirituali.  —  Circa  'j 
igitur  aliqui  dixerunt  simoniam  esse,  d» 
spirituale  pro  spirituali,  si  ex  vero  et  projD 
pacto  oneroso  fiat.  Ita  tenet  Richard.,  in, 
dist.  25,  art.  3,  quaestione  prima,  ad  priim  , 
ubi  duas  ratioues  adducit.  Prior  est  quia  e  • 
titr  (ait)  res  a  noii  domino ;  supra  autem  ost:- 
dimus,  unam  ex  radicibus  simoniae  esse,  ca 
homo  non  est  dominus  rerum  spiritiialii , 
quae  ratio  .'cque  videtur  procedere,  etiamsi  o 
re  spirituali  illam  conferat.  Posterior  ratio  ^ 
quia  est  coutra  rationem  gratiae,  ut  vendd 
pro  quocumque  pretio,  etiam  spirituali,  ca 
eo  ipso  non  erit  gratia.  Addit  eliam,  omin 
[lactionem  iu  his  esse  prohibitam  iu  jnre.i- 
pite  Tua  nos,  de  Simonia.  Sed  hoc  in  rii-e 
nou  probat  de  jure  divino;  de  jure  antem> 
desiastico,  seqnenti  capit.  dicetur.  Idem  tiil 
expresse  Paludan.,  ibid.,  quaestioue  secnn, 
num.  15  ;SuppIera.  Gabr.,  quaestiou.  secun, 
artic.  teitio,  dubio  quarto,  in  fin.;  Adria  s, 
Qnodlib.  9,  circa  fiucm,  ad  4  confirm.  2r- 
g;im.,  et  ad  5,  qui  magnam  vim  facit  in  > 
bo  Uomini :  Gratis  accepisiis,  gratis  doit'i- 
tautur  etiam  pro  hac  sententia  aliqni  Co- 
nistae  :  sed  iUi  loquuntur  fortasse  de  juico- 
sitivo,  de  quo  iuferius.  Potest  baec  sent(ia 
ulterius  suaderi,  quia,  si  licet  de  praenli 
commutare  uuam  rem  spiritualem  pro  ia 
spirituali,  licebit  eliam  iu  praesenti  dare,  t- 
bi  gratia,  missam,  dummodo  alter  obliciir 
ad  dicendum  aliam  in  futurum  :  conseqns 
est  falsum,  quia  illa  obhgatio  in  futurur;sl 
[)retii)  .-vstimabilis;  ergo.  Denique  hcebit  a  ui 
dare  pretiosa  vasa  sacra ,  ut  mihi  con  'at 
snura  beneficium,  loquendo  ex  natura  rcie- 
clusa  prohibitione  positiva  :  consequen  jst 
falsnm  ;  ergo.  Sequela  patet,  quia  ibi  cou  u- 
tatur  spirituale  pro  spirituali  :  minor  aum 
patct,  quia  in  tali  commutatioue  uecesdo 
miscetur  aestimatio  rei  spiritualis,  non  siini 
ratione  spiritualitatis,  sed  etiam  rationecte- 
ri*. 

■4.  Stando  in  jure  ditino,  preiium  siir."us 
dehet  esse  quid  temporale',  neque  sufficit  y'>'>'' 
tuale.  —  Nihilominus  diceuilnm  est  pi^o, 
pretium  simoniae,  stando  iu  solo  divino  ra, 
debere  esse  aliiiuid  teraporale,  nec  s[)iriale 
sufficere.  Hkc  assertio  est  communis  Lto- 
rum  quos  statim  referam;  et  sumitur  pi^io, 
ex  Act.  8  :  Pecunia  tua  tecum  sii  in  per'to^ 
nem,  quvniam  donuiii  Dei  exisiimasti  pc^^<i' 
possideri.  Ubi  simouia;  malitia  poniu  iQ 
commutatioue  rei  spiritualis  propecuniajuo 
[)ccunia  aulcui  couiprehcndilur  quicquiipC' 
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lia  Kstimatiir,  ut  ex  Aristotclo,  3  Polit., 
niit  D.  Thomas,  dicta  qna^stiop.  100,  art. 
t5.  Idemque  colligi  poteot  ex  verbis  Ghristi^ 
tth.  10,  ubi  postquam  Christus  dixit :  Gra- 
aryCepistis,  gratis  date,  subjungit  :  Nolite 
sidere  aurum,  iiegue  argentum,  eto.,tacite 
larans  giatuitam  donatioiiem  cxeludere 
tiiira  auri  et  argenti.  Et  ita  exposuit  ex- 
sse  Hieronymus  ibi ;  et  Chrysostomus,  ho- 
|.  33  in  Matth.,  ita  illa  conjunxit  :  Nikil 
^sideatis;  gratis  accepistis,  gratis  date.  Et 
|rhomas  exponit :  Gratis  date,  id  est,  oion 
^jder  aliquid  temporale.  Et  qida  possent 
v.re  (inquit)  :  Unde  ergo  vivemus?  sicbdit  : 
Yite  fossidere,  i^Xc.  Et  eodem  modo  expo- 
it  caileri  Patres.  Prfeterea  probari  potest 
f,  assertio  ex  capite  Ad  qucesliones,  de  Re- 
1  perrautat.,  ubi  ait  ecciesiam  posse  pro 
esia  permutari,  et  temporalem  possessio- 
1  pro  temporali  possessione  ,  dummodo 
tractus  non  misceantur.  Ciijus  ratio  non 
ijiUa,  nisi,  quando  ecclesia  pro  ecclesia  da- 
non  pro  re  temporali  datur,  sed  pro  spi- 
jali,  quse  non  lialiet  rationem  pretii ;  sup- 
it  ergo  pretium  debere  esse  rem  tempo- 
m.  Ratio  denique  reddi  potest,  quia  inde- 
ia  et  malitia  iu  commutatione  simoniaca 
litur  ex  improportioue  intcr  materiah^m 
eI  et  spiritualem,  (.'t  coustat  ex  dictis  supra, 
(jUbro,  cap.  1  et  2. 

Commutare  rem  spiritualem  cum  re  spi- 
i\ili  non  est  simnnia  ex  vi  juris  divini.  — 

iitur  secundum  argumentum.  —  Dico  se- 
lo  :  commutare  rem  vere  spiritualem  pio 
e  ire  spirituali,  non  est  sinionia  ex  vi  juris 
i  li,  etiamsi  cum  omni  proprietate  et  pacto 
ir  res  spiritualis  pro  alia  detur.  Ita  sentit  D. 
'Ifnas  in  loco  citato,  ex  Matth.  10,  et  iu  i, 
jijuct.  25,  ([Uffistion.  3,  art.  3,  ad  8;  Duran- 
«|in  qucBStione  5,  num.  9  ;  Major,  quaes- 
toj  6;  Argent.,  artic.  4,  ad  3  ;  'Soto,  lib.  9, 
[■|art.  2;  Victoria  supra,n.  17.  Licet  enim 
u  'iimero  8  confuse   loquatur,  exponeudus 
'  nr  juxta  ea  quaj  postea  expresse  dicit. 
^'Mitit  Covarruv.,  hb.  1  Var.,  capit.  5, 
I  4.  Et  sequitur  aperle  ex  prajcedenti 
iie.  Primo,  quia  talis  commutatio  non 
liibita  per  Christi  verlia  :  Gratis  date, 
'i   fatrum  expositione  constat;  ergo  signum 
'^t  ou  esse  contra  jus  divinum    uaturale. 
1),   quia    ubi   ncu  est    pretium ,  nou 
iiUtio,  neque  emptio  :  scd  quando  datur 
iiide  pro  spirituali,  nullum   datur  pre- 
'",;  ergo.  Dices  :  Nonue  Isai.   5  dicitur  : 
^^'!e,  ewite  dbsque  argento?  Respondeo,  ibi 
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potius  siguificari  ilhTm  uon  essc  vcnditiouein, 
nec  emptionem  humanam,  sed  aliud  genus 
acquisitionis,  in  qua  licet  ab  homine  aUiiuid 
postuletnr,  uon  est  vera  emp'io  liumana.  Un- 
de  recte  ibi  Hieronymus  perinde  putat  dic- 
tum  esse  :  Emite  ahsque  argento.  ac  gratis 
accipite,  adducens  dicta  verba  Cliristi :  Gratis 
accepistis ;  et  PauU  :  Gratia  sahati  esti<!, 
Eplies.  2;  et  concUidit  :  Mirum  in  modum 
emvnt  aquas  alisque  pccunia.  Igitur  ubi  pecu- 
nia  uon  intervenit,  vel  aUquid  sequivalens, 
non  est  emptio;  nec  ergo  cst  simouia.  Unde 
argumeutor  tertio  :  nam  per  talem  commuta- 
tionem  non  fit  injuria  vel  irreverentia  rci  spi- 
rituaU,  sicut  non  fit  injuria  gratii3e,  quod  pro 
gratia  detur,  juxta  illud  Joan.  1  :  Gratiam 
pro  gralia.  Et  ita  expeditur  obiter  sccunda 
ratio  Richardi,  quia  non  est  contra  rationem 
gratia^,  quod  pro  gratia  detur;  sicut  etiam 
uon  est  contra  exceUentiam  spirituaUs  prai- 
mii,  quod  pro  spirituaU  merito  detur;  sic  er- 
go  nuUa  fit  injuria  rei,  vel  actioni  sacra?,  si 
pro  aUa  simUi  commutetur.  Deuique  usus  Ec- 
clesiae  et  piorum  hoc  confirmat ;  uam  spiri- 
tuales  satisfactiones  vel  deprecationes  iutcr  se 
commutant,  et  curatus  postulat  a  viciuo  cu- 
rato,  ut  pro  se,  uno  vel  aUo  die  parochiu;  su» 
inserviat,  repensurus  alio  dic  servitium  pro 
iUo  in  ejus  ecclesia.  Et  similescommulationcs 
in  sacrificiis,  in  audieudis  confessionibus,  quo- 
tidie  fiuut. 

6.  Respondetur  ad  primam  rationem  Ri- 
chard.  —  Neque  obstat  quod  non  sumu.s  do- 
mini  spiritualium  rerum,  quee  erat  prima  ra- 
tio  Ricliardi :  tum  quia  non  est  haec  com[)leta 
ratio  per  se  sufficiens  ad  simoniam ,  nisi  res 
spirituaUs  uttemporaUs  sestimetur;  tum  etiam 
quia  rcvera  habemus  aUquod  domiuium  ( ut 
c.  2  diceliamus),  saltem  ratione  operum  Ubc- 
rorum,  quK  in  liis  spirituaUbus  exercemus, 
vel  ratione  materiae,  cui  spirituaUtas  adhoeret; 
utliabere  potest  liomo  dominium  caUcis,  rosa- 
rii  benecUcti,  aut  imaginis.  Unde  quoad  opcra 
spiritualia,  Ucetnon  possit  homo  habere  ratio- 
nem  sui  laboris,  vel  operis,  et  domiuii  ejus,  iit 
illud  vendat  pretio,  quia  non  est  separabile  in 
venditione  ab  spiritualitate,  tamen  ut  illnd 
commutet  pro  opere  spirituali,  potest  habere  ra- 
tionem  sui  dominii  commutando  opus  proope- 
re,  et  spiritualitatem  pro  spiritualitate :  iu  hoc 
euim  non  fit  perinixlio,  sed  totum  pro  toto 
commutatur,  servata  tamcn  proportioue.  Si- 
militerque  in  rebus  sacris  potest  ita  fiein  com- 
mutatio,  ut  habeatur  ratio  ad  spirituale,  (piod 
in  eis  est,  in   (pio  diCFert  talis  commutatio  a 
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ventliiione  talis  rei  i  nam  in  vonditioiie  non 
pote^t  baljcri  re.spectns  ad  beneJictionem  ;  in 
cummutatione  vero  unius  grani  benedioti  pro 
abo  potest  baberi  bic  respectns^  quia  possum 
intendere  dare  boc  spirituaie  pro  illo  spiri- 
tiiali,  et  pro  grano  non  benedicto  non  darem. 
Deni({ue  esio  non  simus  domini,  sumus  dis- 
pensalores  borum  bouorum^  prsesertim  eorum 
quse  ab  unoquoque  privatim  possidentur , 
quornm  babemus  liberani  administrationem 
in  bis  omnibus,  qua?  vel  eorum  revereatia^, 
vel  superiorum  legibus  non  repugnant.  Et 
ita  possuuuis  ea  bbere  donare,  quantum  e.-^t 
cx  boc  capite.  Ila  ergo  possumus  illa  inter  se 
cominutare,  quia  ba'c  conimutatio  borum  1)0- 
norum  qua^dam  dispensatio  illorum  est ;  et 
quando  spirituale  pro  spirituab  commutatur, 
nulla  est  indecentia,  nec  probibitio  ex  lege  di- 
vina;  et  ideo  nisi  intercedat  dex  bumana, 
niilla  est  ratio  simonice. 

7.  SolTitiir  prima  confirniatio. — Instantia. 
Ail  fundamentum  Adriaui  jam  responsum  est: 
ad.  primam  vero  confirraationem  a  nobis  ad- 
ditam  respondetur,  tribus  modis  posse  fieri 
banc  commutationem.  Primo,  si  intercedat 
mutua  oldigatio  ad  aliquid  spirituale  [iro  alio 
faciendum,  et  tunc  spirituale  datur  pro  spiri- 
tuali,  et  obligatio  pro  obbgatione,  et  sic  ser- 
vaturproportio.Secuudo,  si  tantura  intercedat 
reciproca  traditio  de  pra?senti  rei  sacrjB  pro 
sacra,  seu  aclionis  spiritualis  pro  actione. 
Tertio,  si  uuus  statini  dat  vel  facit,  ut  alter 
postea  recompenset;  ct  tunc  (Ucunt  abqui 
commutationem  fieri  iuter  res  spirituales, 
obligationem  autem  ejus,  qui  statim  rem  non 
exliibet,  nou  esse  pretium  rei  spirituabs  quam 
accipit,  sed  necessariam  ijuamdam  conditio- 
nem,  quae  ex  dilatione  sobitionis  nascilur.  Scod 
instari  potest  ex  materia  de  usura :  nam  se- 
quitur,  posse  eiigi  ab  abo  propter  mutuum, 
ut  se  obbgi't  ad  mutuau(bnn  in  futurum.  Se- 
quela  patet,  quia  etiam  ibi  dicam  rautuum 
praesensnon  dari  nisi  pro  mutuo  fuluro;  ol)!i- 
galionem  autem  nou  esse  pretuim  mutui,  sed 
necessariam  conditionem,  quai  ex  dilatione  al- 
terius  mutui  sequitur.  Addendum  ergo  est, 
in  praesenti  materia  illam  obligatiouem  etiam 
reputari  quid  spirituale,  et  propterea  non  csse 
pretio  a3stiraal)ilem  perse  loqueudo,  (piiatau- 
quam  omniuo  unum  cum  rc  spirituali  tra- 
denda  vel  facienda  computatur.  Sicut  quando 
i|uis  exrautuo  manet  obligatus  ad  solveudum, 
non  est  obligatio  aBstimabilis  distincto  pre- 
tio  ab  ipso  capitali.  Quia  ergo  bic  pretium 
spiriluale  (ut  sic  dicam),  postea  solvendum. 
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spirituale  est ,  ideo  etiam  obbgatio,  quae 
commutatione  intrinsece  nascitur,  tanqiu 
spirituale  quid  reputanda  est,  ut  in  superio 
bus  dixi.  Unde  in  prffidicto  casu  non  pos, 
pretio  redimi  aut  vendi  siue  simonia.  Qii 
autera  interdum  possil  esse  temporabter  oi 
rosa ,  accidentarium  est ,  semperque  intel 
gendum  est  obligare  sine  gravi  incommodc 
8.  Comnidare  heneficium  pro  calice  simoi 
est  ex  natura  rei. — Ad  ultimam  coiifirmat- 
nem  de  commutatione  beueficii  pro  cal; 
pretioso,  respondeo  uegando  sequelam  :  .. 
cnim  talis  commulatio  simoniaca  ex  nati. 
rei,  quia  nvera  non  spirituale  pro  spiritue 
sed  temporale  pro  spirituali  datur.  Uudeop  • 
tet  in  bac  commutatioue  maxime  observa, 
an  commututio  fiat  inter  res  mere  spiritual 
vcl  inter  res  mistas  ex  spirituab  ettempora, 
nam  iu  prioribus  nuUum  est  periculum  siu- 
nia^  ex  parie  materiai  ,  quia  licet  contin}, 
unara  esse  digniorera  alia,  semper  suut  ej- 
dem  ordinis,  ut  si  duo  sacerdotes  couveniai:; 
Ego  tibi  pcEuitentiam  ministrabo,  tu  da  mii 
Eucbaristiam  ;  et  sic  de  similibus.  \i\  aliis  ;• 
ro  mistis,  aliquid  potest  esse  pericuU,  ne  f- 
tasse  excessus  in  re  temporali  per  spiritnald 
compensetur,  ut  si  quis  rosarium  benedictii 
pretiosse  materiai  tribuat  pro  vili,  quiahat 
majores  indulgentias,  non  carebit  labe  sia- 
nia.',  nam  ceuseretur  emere  spiiituale,  etalr 
venderc.  Oportet  etiam  servare  proportioui , 
quia  temporale  potest  esse  anuexum  spirili  i 
autecedenter  et  consequenter,  et  quaudo  te- 
porale  se  babet  antecedenler,  semper  est  ]r 
se  vendibilc,  non  vero  quando  se  babet  con  - 
quenter,  ut  supra  dictum  esi.  Hiuc  ergo  fitt 
sacrum  pro  sacro,  si  in  ulroque  temporale  t 
annexum  antecedenter,  optime  commutet, 
nt  cibx  pro  calice;  et  tunc  si  in  materia  t 
ina^qualitas,  potest  fieri  pecunia  recompeD;- 
tio,  tpua  tota  materia  veudi  [losset;  si  veroi 
spirituali  sit  ina:'quaUtas  ( sicut  de  indulg.- 
tiis  dicehamus),  nuUa  potest  intendi  reco- 
pensatio,  sed  gralis  condouandus  est  exc- 
sus.  At  vcro  si  corarautarentur  spiritual, 
quo'  babent  temporalia  annexa  |consequei)r 
(etiani  seclusa  probibitione  Ecclesioe ),  liceH 
temporalibus  esset  iucEqualitas ,  nou  post 
temporali  pretio  compensari,  quia  necessao 
emeretur  spirituale,  a  quo  peudent,  juxtu  - 
pcrius  dicta,  quo3  etiam  latius  sequenti  cap 
dicemus.  At(]ue  binc  fit  ut  spirituale,  cui  - 
tecedenter  est  anncxum  temi^oralc,  comn- 
tari  nou  possit,  etiam  ex  natura  rei,  pro  sp  - 
tuali,  cui  sunt  anncxa  temporalia  consequ- 
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il  calix  pro  beup.ficio.  Quia  qiiando  tem- 
fi  aiiteceilenter  se  liabet,  iil,  (juod  primo 
liasi  fundaraentaliter  datur,  est  lempora- 
(lod  etiam  in  tali  rc  est  vendibile;  iu  alia 
jrc,  in  qua  temporale  est  cousequens  ad 
(nale,  quod  primo  et  per  se  datur,  est  spi- 
llc;  et  ita  tunc  emerctur  spirituale  uuius 
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UTRUM  IN  SPIRITUALIUM  COMMUTATIOiNE;,  PR^SER- 
TIM  BENEFICIORU.M,  POSSIT  VERA  SIMONIA  COM- 
MITTI,    SALTEM   CONTRA   ECCLESIASTICUM  JUS? 


emporali  alterius.  Oportet  ergo  servare 

«rtioncm,  ita  ut  vel  s[)iiitualia,  qua3  com- 

ntur.  pura  sint;  vel,  si  lial)eaut  tempora- 

innexum,  in   utroque  sit  antecedeuter, 

1  utroque  conscqueuter,  et  ut  non  mis- 

r  com[)ensatio  tcmporalis  pro  spirituali. 

Vana  judicatur  illa  qutestio,  an  possit 

Vco  siwonia  commitli.  —  Tandem  ex  dic- 

telligi  potest,  vanam  esse  quaestionem, 

ssit  cum  Deo  ipso  simouia  committi,  of- 

lo  illi  aliquod  temporale  opus  ad  emen- 

ib  ipso  sua  dona,  vel  luirabilia  opera,  ut 

.tem   Vxtraordinario    uiodo    restitutam 

ur  eleemosynam,  vel  aliquid  hujusmodi. 

na  est  enim,  in  his  promissiouibus,  et 

pactis,  seu  votis  conditiouatis  cum  Deo, 

nctis,  nullam  esse  siraoniam  :  tum  quia 

od  ofTertur  seraper  est  spirituale  obse- 

i\\  nam,  licet  ojjus  promissum,  vel  bona 

lialia  et  temporalia  vidcantur,  oflerun 

Imper  ut  spiritualia  obsequia;  et  ita  scm- 

'  spiritualc   pro   spirituali   comraulatur  ; 

chtiara  (luia  nec  ibi  esse  potest  siraonia 

l)  vcl  convcntionalis  secundum  rera,  cura 

mi  dominus  omnium,  et  possit  de  om- 

iildisponere  prout  vohicrit ;  nec  etiam  ex 

lliorainis  potest  csse  meutalis,  vel  attin- 

i  ojonia ,  sicut  fuit  in  Simonc  Mago ,  quia 

I?  pctit  al)  omnium  domino,  et  cum  eo 

;<  atur,  et  illi  ofFert  dona  ab  ipso  accepta, 

ijt  materialia  pretia,  sed  ut  spiritualia 

diia;  vcl  etiam  potest  ofFcrre  ut  merita, 

satisfactiones,  aut  dc  cougruo,  aut  de 

if  no,  et  obligatiouem  ad  illa  etiam  offerre 

«  ut  specialem  cultum   religiosum.  Ncc 

e  quis  esse  tara  stolidus  (nisi  sit  infidelis 

d' "usticus ),  qui  putct  aliter  posse  a  Deo 

i  us  beiit!licia,   ut  illi  offerat  pecuniam, 

t]uid  a^quivalens,  in  pretium.  Quapro- 

rjulla  distinctione  hic  opus  est,  nec  ma- 

i  scussioue.  Nec  oppositum  dixit  Inno- 

itiji,  qui  citari  solct  in  c.   Scriptura,  de 

to^aam,  licet  prius  in  contrarium  argu 

"  ur,  postea  veritatem  statuit,  quam  ibi 

"K  et  alii  sequuntur.   Et  fortasse  in   se- 

5n!  volumine,  agentes  de  voto,  plura  >\e. 

'lacto  dicemus. 


\.  Proponitur  pars  negativa. —  Videri  po- 
t>'st  non  essc  possibilem  talis  siraoTiioe  modum, 
quia  non  potcst  esse  simonia,  nisi  vcrum  pre- 
tium  intervcniat ;  scd  per  jus  positivum  ficri 
iion  potest,  ut  res  spiritualis  liabeat  veiam 
ratiouem  pretii;  crgo  nec  potest  fieri  ut  talis 
commutatio  sit  simoniaca.  Major  patet  ex  dic- 
tis,  quia  sine  pretio  non  est  venditio,  nec  sine 
vcnditione  simonia.  Minor  etiam  patct,  quia 
de  ratione  pretii  est,  ut  sit  res  temporalis  et 
matcrialis,  ut  etiam  ostensum  est.  Et  decla- 
ratur,  quia  si  res  illa,  pro  qua  altcra  si^iritualis 
datur,  iu  se  non  est  pretio  a^stimabilis,  jam 
non  a?stimatur  pretio  res  altera,  qua  pro  illa 
datur,  et  consequenter  ibi  non  iiitervenit  div 
formitas  simoniae.  At  Ei^clesia  per  suam  pro- 
liibitionem  noii  potest  face:e,  ut  res  spiritua- 
lis,  tcmporalis  fiat,  vel  pretio  ffstimabilis ; 
ergo  nec  potest  facere  ut  commutatio  rerura 
spiritualium  inter  se,  cum  proportione  facta, 
sit  siraonia.  Atque  hauc  partera  dcfcndit  Du- 
randus,  cum  quo  cap.  8  disputalum  cst. 

2.  Sententia  asserens  omnem  commutalio 
nem  rei  spiritualis  pro  alia  simoniacam  esse  ex 
pire  ecclesiasticn , —  Aliundcvero  apparet,  ex 
jure  ecclesiastico  factum  esse  ut  omnis  com- 
mutatio  rei  spiritualis  proalia  ctiara  spirituali, 
siraouiaca  sit.  Probaiur,  quia  in  jiire  ormiis 
pactio  iii  distributiouc  scu  traditione  spiritua- 
lium  reruin  prohibetur;  ergo  etiam  pactio  de 
dando  spirituali  pro  spirituali  proliibita  est, 
quia  ubi  jus  non  distinguit,  ucque  nos  distiu- 
guerc  dcbemus.  Antccedcns  constat  ex  c.  ult. 
de  Pactis,  et  ex  c.  Prceterea,  2,  de  Transact., 
cap.  Tuanos,  de  Simon.,  cum  similibus,  in 
quibus  omnis  pactio  in  spiritualibus  absolute 
et  simpliciter  improbatur.  Atque  banc  seu- 
tentiam  docuerunt  ali(iui  Cauonista!,  iii  dicto 
cap.  ult.  de  Pactis,  ut  Cardin.,  Imol.,  Anton. 
^''fibui  etiam  solet  Navarro,  d.  cap.  23,  num. 
100,  vers.  2.  Sed  revera  illam  nou  docet,  ut 
videbimus. 

3.  Non  repugnat  lianc  commutationem  esse 
sinioniacam,  solum  quia  fit  contra  prohibilio- 
nem  Fcclesicp. — Dico  ergo  primo:  uon  rei>u- 
gnat,  commutationem  spiritualis  pro  ^piri- 
tuali,  alitcr  factain  quam  Icgibus  cccli^siasticis 
permissa  sit,  vere  ac  proprie  esse  simoniacam, 
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solnm  quia  coiitra  Ecelesiec  prohiiutionem  fit. 
Haiic  assertionein  tradidimns  siipra,  c.  8,  in 
geuerali;  hic  vero  ad  parliculares  materias 
ap[dicanda  est.  Illam  erj^o  docetNavar.,  dicto 
vers.  2,  refertque  pro  illa  Sylvestrnm,  verb. 
Simonia,  quajst.  13,  verb.  4;  Angel  ,  Simo  ■ 
oiia,  3,  inimero  3.  blein  tenet  Sylvester  verb. 
Permntatio,  2,  qua-st.  ^.  Et  in  beneficiis  id 
docent  communllcr  CaaonisttCj  in  cap.  Qutv- 
sUum,  de  Rerum  permutat.,  ct  in  cap.  Bx 
parte,  \,  de  Officio  delegat.  Et  snmitur  ex 
D.  Thom.,  dicta  qna-st.  iOO,  art.  1,  ad  5.  Te- 
net  Palndan.,  4-,  di.^^linct.  2.i,  q.  5.  Et  idem 
sentiunt  Major,  Richard.,  Argenl.  et  alii,  solo 
Durando  excepto  ;  Soto,  dicta  quaest.  5,  a.  2  ; 
Victor.,  d.  num.  17.  Qui  omnes  fere  in  bene- 
ficiis  loquuntur,  et  ab  illis  sumi  potest  gene- 
rale  argnraentum.  INain  beneficium  ecclesias- 
licum  simpliciter  est  qnid  spiritualo,  et  ideo 
coinmutatio  unius  pro  aho,  si  pure  fiat,  id  est, 
sine  adjectione,  vel  reservatione  alicujns  tem- 
poralitatis ,  sed  simpliciter  unnin  pro  aho 
coiifercndo,  cx  vi  solius  juris  diviui  .simonia 
non  est,  juxta  dicta  in  cap.  prac.  Et  nihilo- 
niinns  per  Ecclesiam  facta  est  simoniaca,  si 
absque  auctoritate  prajlati  per  -solam  pactio- 
nem  privatorura  beneficiatorum  fiat,  ut  nunc- 
supponimus,  et  in  scquenti  assertione  osten- 
deums ;  ergo. 

4.  Fnodatur  duUum  circa  communeui  ralio- 
nem  beneficiorum.  —  Sed  fortasse  aliquis  dubi- 
tabit  in  hoc  exeraplo,  quia  permutatio  bene- 
iiciorum  privata  auctoritate,  non  tantum  ec- 
clesiaslico  jurc  proliibita  est,  sed  etiam  divino, 
supposita  taU  bencficiorum  institutione ;  quia 
beneficiura  ex  natura  sna,  quam  habet  a  tali 
inslilutione,  postulat  auctoritatera  superioris, 
ut  alteri  conferri  possit.  Sed  hoc  non  obstat : 
nam  aliud  est  considerare  impossibihtatem, 
ut  sic  dicara,  translationis  beneficii  in  aliuin, 
et  rccei)tionera  beneficii  alterius  privata  auc- 
toritate ;  aliud  vero  est  considerare  pactio- 
ncm  et  permutationem  privatorum  iuter  se. 
Nain  prior  actio  ,  vel  potius  conatus ,  per 
se  et  natura  sua  illicitus  est  et  sacrilegus; 
tum  quia  illo  spirituaUa  iiuUgne  tractantur, 
et  usurpantur,  ac  confernntur,  totumque  fac- 
tum  irritum  est  natura  sua ;  tum  etiam  quia 
est  injustitia  usur|>atce  jnrisdictioins  ;  nain  be- 
neficionim  coUatio  ct  institutioad  solum  \\vi\i- 
bitum,  ratione  jurisdictioni-  suo',  pertinet. 
Tamen  in  eo  nt  sic  non  est  siraonia  :  qnia  ibi 
non  consideratnr  latio  vendilionis,  vel  per- 
niutationis,  scd  iniquw  intrusionis.  Est  eigo 
iUud  sacrilegiuui  aUerius  raliouis  contra  divi- 
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nnm  jus,  siq)posita  institutione,  quam  suo  ji: 
postulat  beneficiorura  finis,  et  natura.  Atvi. 
sine  hoc  sacrilegio  pos.set  iuteUigi  commutai 
nnius  beneficii  pro  aUo,  ex  conventione  p . 
tinm  inter  se,  obtinendo  postea  coUationeiD: 
institutionem  a  prajlato,  nec  sciente,  neque;- 
probaute  contractum  permutationisinterip, 
factum,  et  in  hoc  dicimus  non  inveniri  sin 
niam  contra  jus  divinum,  et  fatentur  omi, 
Doclores  citati,  et  aUi  quos  referemus,  et  p:- 
bant  adducta  superiori  cap.  Et  solet  conf' 
mari.  quia  si  illa  perun.itatio  esset  de  se  ma 
etiam  nunc  fieri  non  posset  auctoritate  pr 
lati,  quod  falsum  esse  constat.  Sed  quantj 
vim  lioc  habeat,  statim  diceraus.  Sic  ei 
exemjiUira  ilhid  recte  probat  couchisionem. 
5.  An  sit  aliqua  ^^cctiUaris  ratio,  ut  / 
prohihitio  iii  spiritualihus  quihus  tempora 
sunt  annexa,  et  non  in  aliis  spirituaUbus. 
Besolcltur.  —  Sed  ulterins  considerari  pot 
in  hoc  exeraplo,  et  sirailibus,  in  quibus  te 
poraUa  suut  spiriluaUbus  conuexa,  speciali 
rationem  inveniri,  ob  quam  in  eis  meritofi 
possit  prohibitio,  quai  non  inveuitur  in  al 
spiritualibus  rel)us;  unde  inferri  posse  videt 
non  esse  assertionera  extendeudam  ad  ma 
rias  pure  spirituales.  Declaratur,  quia  in  ber 
ficiis,  licet  tituhis  sit  spirituaUs,  proveul 
sunt  temporales,  et  sunt  ita  spiritualibus  fui 
tiouibus  annexi,  ut  ex  ilUs  necessitate  quadt 
diraanent;  unde  facile  fieri  poterit,  utinco; 
inutatiouil)us  talium  spiritualium  rcriim  m 
jor  ratio  temporalium  quam  spiritualium  I 
beatur.  Quod  aUquo  raodo  derogat  spiriti 
lium  diguitati,  et  convenienti  admiuistratioi 
ct  saltem  habet  speciein  niaU,  quae  ab  omi 
bus  Ghristiauis  cavenda  est,  dicente  Paulo. 
Thes.  5 :  /15  om^ii  specie  mali  abslineteu 
maxime  vero  hoc  servandum  cst  ecclesiasti< 
persouis,  et  in  pertractaudis  spirituahbusrebi 
atque  ideo  merito  potiiit  Ecclesia  iUam  pi 
mutalionem  prohibere  intuitu  reUgionis, 
cavendam  illam  .mali  speciem,  ut  dixit  Pon 
fex  iu  cap.  Audivimus,  -4,  de  Simou.  hi  al 
autem  materiis  pure  spiritualibus  nou  hal 
locum  haec  ratio,  neque  ex  parte  unius  r 
pro  (jua  altera  datur,  potest  aliquid  temf 
rale  consiilerari,  ratioue  cujus  fiat  prohibit 
puusertim  in  ordine  ad  vitandam  simoniai 
vel  pcriculum,  aut  siieciem  ejus.  Et  itainpi 
inutatione  earum  nonvidetur  habere  possej 
cum  siinonia  quia  prohibita.  Ad  hoc  aute 
facilc  posseiuus  coucedcre  totum  quod  inlt 
tur.  Ideo  enim  in  assertioue  iudcfmite  loci 
sumus^  solumquc  diximus  uou  repugnari 
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I  ad  hoc  satis  est   quod  iii  aliqiia  niateiia 

ituali  ])ossit  babere  locnm  talis  siiiionia, 

est  ncces,«ariiirn  ut  ad  ouiiicm  materiam 

ndatur.  Addo  vero  potestatora  ecclcsiasti- 

ad  prohibenda  pacta ,  et  commutatioues 

r  spiritualia,  de  sc  universalem  esse,  et  in 

juraqiie  raateria  posse  illas  probibere,  si 

ciens  ratio   occnrrerit  ad  prohil)itiouem 

;Ddam  :  sine  taU  enitn  ratione  iicc  opera- 

illa  potestas,  quia  lex  debet  esse  rationa- 

,  nec  potestas  data  est  in  destructionem, 

liu  aedificatioiiem.  At  vcrosi  abusus  aliquis 

jducerctiir  per  commulationem  aliquarum 

ijiionum  pure  spiritualium,  ut  absolutio- 

pro  absohitionc  pra-stando,  velquidpiam 

le,  merito  posset  Ecclesia  talem  coinmu- 

nem  prohibere,  ut  per  se  constat.  Et  for- 

!  talis  prohiliitionis  transgressio  ad  simo- 

1  etiam  pertineref ,  ut  paulo  inferius  dicam. 

Permutatio  leneficiorum , propria  auctori- 

tfacta,  est  vera  simonia.  —  Dico  secundo: 

I  mtatio  unius  rri  spiritualis  pro  alia  spi- 

I  U  in  beneficiis  ecclesiasticis  ,   et  in  his 

I  illa  concernunt,   prohibita   est  per  Ec- 

\  im,  si  propria  auctoritate  fiat,  et  sic  facta, 

121  simoniam  continet,   quia  prohibita. 

I  a  pars  satis  ex  jure  constat,  et  ita  in  illa 

9.  est  controversia,  cap.  QiKcsitum  ciim 
de  Rarum  pcrmutatioue,  c.  Majoribus, 
8Bbeud. ,  ubi  de  sola  pcjrmutatione  di- 
tum  sermo  est;  verumtamen  in  ahis  ju- 
declaratur  seu  extenditur  ad  orania  be- 
a.   Et  ita    etiara  intellit^itur   geneialis 
a,  in  cap.  ultim.  de  Pactis,  quod  in  his 
uaUbus  omnis  pactio  prohibita  est ;  per- 
tio  enim  qua^dam  pactio  est,  ut  constat. 
An  permutatio  heneficiorim  sine  inter- 
pecunifv  sit  shnonia  7'atione  proJiibitio- 
elesiasticce.  —  Pars  negativa.  —  Diflicul- 
ero  est  in  posteriori  parte  assertiouis,  au 
iermutatio  beneficiorum  simpliciter  fac- 
sine  interventu  pccuniDe,  vel  alterius 
)ralis  aiquivalentis,  sit  vera  simonia  ra- 
ecclesiastic.ie  prohibitionis.  Qnidam  enim 
jDdunt  quod,  licct  sit  mala  qnia  prohibi- 
n  tameu  est  simonia.  Quod  juxta  opinio- 
Ourandi  supra  tractatam,  cap.  8,   recte 
Wturjtamen  i^rteler  illutn  citantur  proliac 
n'itia  Soto,  lib.  9  de  Just.,q.  7,  art.  2,  et 
•vruvias,  1.  2  Var.,  c.  5,   ii.   4  et  5.  Sed 
'  1  il»i  tractat  dc  hac  re,  sed  de  rennncia- 
"  lifueticii  sub  conditione ;  et  quia  putaut 
"  -^m:  simoniacam ,  putant  etiam  non  esse 
'tun  nec  prohibilam,  ut  iiifia  videbimu?. 
'iiieiu  eryoinveniohancopinionem  teneu- 


tem,  prfeter  Durandum,  et  vix  potest  defendi, 
iiisi  juxfa  illius  sententiam.  Nihilominus  ali- 
qui  viri  docti  dixerunt,  licct  possit  dari  simo- 
iiiade  jure  positivo,  nou  taracn  in  hac  raate- 
ria  perinutationis  beneficiornm,  quiain  ea  non 
datur  temporale  pro  spirituah.  Sed  ad  hoc 
jam  a  nobis  rcsponsuin  est,  habere  temporale 
admixtum,  et  ratione  illius  posse  esse  funda- 
meutum  simoniai  prohibitce.  Contra  hoc  vero 
iustatur,  quiain  benelicio  temporale  cst  acces- 
sorium,  spirituale  principale;  at  iu  rebus  vel 
actionibusacci  ssoriumin  consideratiouemnon 
vcnit,  sed  scquitur  principale,  leg.  1,  fF.  de 
Auctor.  tutor. ;  ergo.  Et  confirmatur,  quia  si 
hrec  permufatio  esset  simoniaca,  non  posset 
auctoritate  Episcopi  fieri,  quia  non  potest  ille 
dispcnsare  in  jure  communi,  quod  estjussn- 
pcrioris:  at  potest  licite  licri  E[)iscopi  auc- 
toritate ;  ergo  non  est  simonia  quia  prohi- 
bita. 

8.  Pars  affirmativa  eligitur.  —  Nihilomiuus 
contraria  sententia  communis  est,  et  omnino 
vera.  lllam  enim  teuent  ex  Theologis  Paluda- 
nus,  Richardus,  Major,  Argent.,  Sot.  ct  Vict., 
locis  citatis  in  prima  assertione :  et  Summistte 
omnes,  et  Ganonistse  ibidera  allegati ;  et  An- 
ton.,  2  par.,  tit.  I,  cap.  5,  §  8;  Rebuflf.,  in 
Pract.,  3  p.,  tit.  de  Permutationc,  iium.  52 
Ugolin.,  Tab.  1,  cap.  27;  Redoan.,  tiiul.  de 
Simon.,  part.  3,  ct  13.  Probaturque  primo  ex 
cap.  Cum  olim,  de  Rerum  permut.,  et  clarius 
in  cap.  Qucesitum,  eod.,  ibi :  Pra'sertim  paclio- 
ne  prcemissa,  qiue  circa  spiritualia,  vel  con- 
nexa  spiritualibus,  labem  semper  continet  simo- 
nice.  Respondent  aliqui  illud  esse  verum,  quan- 
do  permutatio  fit  pactione  prsemissa.  Sed  iu- 
terrogo  de  qua  pactione  sit  sermo:  an  de  pac- 
tione  dandi  aliquid  teraporale  nltra  bencfi- 
cium,  vel  de  pactione  et  conveiitione  dandi 
unuui  beneiicium  pro  alio.  Primum  dici  non 
potest,  juxta  mentem  Pontificis  iu  illo  textu, 
quia  iiec  de  hoc  erat  qusesitum,  sed  solum : 
An  commutationes  fieri  taleant  prwbendarum  ; 
nec  pro  ratione  dnbitandi  afierebatur,  quod 
dandum  erat  aliquid  temporale  ,  sed  solurn 
qnod  in  Concilio  Turon.,  c.  Majoribus ,  de 
Pra^beud.,  tantum  inter  diguitatcs  videbafur 
prohibita  permutatio.  Undeetiam  intelligitur, 
solnm  ibi  de  perniutatione  inala,  quia  prohi- 
bila,  fnisse  interrogatum  Pontificera.  Debct 
autem  rcsponsio  esse  iuterrogationi  proportio- 
nata.  Non  ergo  agitur  ibi  de  alio  puncto,  in  quo 
toraporale  dctur  pro  spirituali :  iiam  hoec  si- 
raonia  confra  jus  divinum  e.-^t,  uiile  niillum 
verbum  ibi  reperitur,  quo  tale  pactuni  signi- 
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ficetur.  Ergo  pactio  illa  non  est,  nisi  de  pura 
comrautatione  unius  beneficii  pro  alio ;  ergo 
illa  est  simoniaca,  juxta  illum  textum. 

9.  Duhiiim  clrca  Pontificis  xerba. —  Solti- 
tur. — Dices  :  quid  ergo  vult  Pontifex  il>i,  cum 
ait :  Gencraliter  teneas  ,  quod  commutaliones 
pr(sbendarum  de  jure  fieri  non  p'issunt,  prcr- 
sertim  pactione  pramissal  Nain  si  pactio  tan- 
tum  est  de  pura  permutatione,  su[terflue  ad- 
ditur  illud,  prcesertim,  etc,  quia  impossibile 
est  fieri  permutationem  sine  pactione,  quia 
permutatio,  contractus  quidam  est,  et  omiiis 
contractus  est  pactio.  Respondeo,  fortasse  illud 
verbum  sohim  fuisse  additum  ad  explicandum 
in  quo  consislat  dcformitas  illius  permutatio- 
nisfactoe  sine  auctoritate  Episcopi,  quia  fit  in 
vi  pacti ;  vel  certe  dici  potest  permutationem 
simpliciter  posse  fieri,  primo  solo  facto  dando 
ct  recipiendo  sine  alia  pactione ,  vel  quod 
etiam  fiat  pactio  per  mutuam  obligationem  in 
futurum  :  et  utraque  pcrmutatio  est  illicita 
ct  simoniaca,  sed  posterior  est  magis  clara  et 
deterior,  quia  phuTS  obligationes  includit. 
Quffi  distinctio  potest  intelligi  ex  lege  Expla- 
cito,  codice  de  Rerum  permutatione,  ubi  prius 
dicitur,  ex  placito  permutandi,  re  non  secuta, 
actionem  non  competere;  et  subditur  :  Nisi 
stipulatio  subjecta  ex  verborum  obligatione 
qucesierit  partibus  actionem.  Sic  ergo  potest 
esse  permutatio  sine  pacto,  et  cum  illo. 

10.  Aliter  confirmatur  assertio.  —  Posset 
item  persuaderi  assertio  ex  dictissupra  contra 
Durandum,  si  pro  fundamento  sumeret  oon- 
traria  sententia,  nullam  dari  simoniam  contra 
jus  positivum  ;  si  autem  admittatur  aliqua 
simonia  contra  jus  positivum,  uon  video  quo- 
modo  possit  ncgari  ,  in  hoc  facto  prohibito 
reperiri.  Nam  si  pro  beneficio,  vel  alia  re  spi- 
riluali  detur  res  mere  temporalis,  jam  simonia 
non  esset  contra  jus  humanum,  sed  contra 
divinum.  Quando  ergo  in  materia  beneficiali 
potest  esse  simonia,  quia  prohibita?  Respon- 
dent,  quando  id  quod  datur,  est  mere  tempo- 
rale,  sed  modus  dandi  non  esset  sufBciens  ad 
simoniam,  nisi  prohiberetur.  Sed  hinc  sumo 
argumentum  satis  efficax.  Nam  si  lexfacit  mo- 
dum  sufficieiitem  ad  simoniam,  qui  de  se  non 
erat,  cur  non  poterit  etiamfacereutres,  qua; 
dese  nonerat  suffii-iens  ad  protium  ex  natura 
rei,  ex  prohibitione  et  quasi  taxatione  legis 
sit  sufficiens  ad  commutationem  simoniacam  ? 
Certe  non  potest  reddi  ratio  qua;  satisfaciat. 

11.  In  hac  materia  non  distinguitur  illici- 
tum  guia  prohibitu/ii ,  et  simoniacum. —  Valde 
probabile  est  si  de  facto  esset  prohibita  ab  Ec- 
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clesia  commutatio  inter  mere  spiritualia,tale 
commutatiouem  esse  simoniacam.  —  Sed  pr( 
terea  ostendo  ex  principiis  supra  positis, 
hac  materia  et  in  hac  actione  non  disting 
illicitum  quia  prohibitum  ,  et  simoniacu 
ex  eodem  capite.  Et  argumentor  in  hiii 
modum  :  illa  permutatio  et  pactio  est  illici 
in  materia  spirituali  contra  religionera ;  s( 
solum  ratione  voluntarise  pactionis  et  cod 
mutationis ;  ergo  est  simonia.  Antecedei 
supponitur  ex  dictis  contra  Durandum,  qu 
illa  transgressio  non  est  formaliter  conti 
obedientiam ,  nec  contra  justitiam ,  sed  si 
mit  speciem  exmateria;  unde  necessario  e 
contra  religionem.  Quod  autem  deordinat 
non  aliunde  quam  ex  prohibito  pacto  ori; 
tur,  per  se  evidens  est,  et  ex  dictis  juribi 
et  ex  cap.  Cum  unitersorum,  de  Rerura  pe 
mutatione.  Gonsequentia  vero  probatur,  qu 
illa  est  qua^dam  irreligiositas,  et  non  pote 
ad  aliam  speciem  vitiorum  contra  religioue 
pertinere.  Suppono  enim  resignationem  bem 
ficiorum  fieri  in  manibus  pralati,  et  ab  ip; 
conferri,  tamen  ex  pactione  prsecedenti,  de  qi 
nuda  mentio  facta  est;  ibi  ergo  non  interven 
injuria,  neque  alia  malitia  contradiviiuim  ju; 
totaergomalitiaconsistitin  pacto  prohd)ito p( 
ecdesiastica  jura.  Jain  ergo  probatiir  cons' 
quentia,  quia  simonia  non  est  aliud  quam  i 
religiositas  circa  res  sacras  et  spirituales,  se 
sacrilegium  commissum  per  iniquam  negoli; 
tionem  circa  illas.  Et  discurrendo  per  ali; 
s[)eciesirreligiositatis,  facile  constabil,  in  nul 
alia  specie  vitii  contra  religionem  posse  colli 
cari.  Et  propterea  mihi  valde  probabile  es 
quod  si  de  facto  esset  prohibita  per  Ecclesia: 
pactio  et  commutatio  inter  aliqua  mere  spir 
tiialia,  ita  ut  illa  esset  mala  quia  prohibit; 
necossario  esset  quaKlam  simonia  ,  quia  ess^ 
peccatum  contra  religionem,  et  contra  dcb 
tum  modum  contractandi  res  sacras,  et  non  p( 
furtum,  nec  per  alias  actiones  sacrilegas.  sf 
per  negotiationem  prohibitam  circa  illas,  i 
spirituales  sunt.  Unde  hoc  existimo  in  rigoi 
sufficere  posse  ad  rationem  simoniae,  salte: 
de  possibili.  Ideoque  cum  communiter  diciti 
simoniam  non  interveuire,  nisi  cum  dati 
temporale  pro  spirituali,  intelligitur  ex  natui 
rei.  et  stando  in  divino  jure;  absolute  vei 
extendi  potest  ad  omnem  commutationem  ( 
re  spirituali,  qua;  in  reverenti.im  ejiis  fic 
prohibeatur. 

12.  longe  id  certius  est,  quando  prohibit 
fit  in  rebus  spiritualibus  rationc  tetnporalitat 
quam  invohmt. —  Sed  quicquid   de  hoc  s 
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l  magis  potest  csse  dubium),  longe  ccr- 

1  est,  qnaudo  commutatio  est  prohibita 

tandam  spcciem  et  occasiouem  siniouire  , 

^sse  potcst  in  tali  materia,  ratioue  tcm- 

tatis  qnam  involvit,  ut  paulo  antca  de- 

fi.  Et  amplius  suaderi  potest,  qnia  ex 

materiaj  simoniw,  non  solnm  est  sufB- 

matcria  simouice  res  in  se  verc  spiritua- 

;.l  ctiara  rcs  tcmporalis  annexa  spiritiiali 

lo  pcr  lcgcm   ecclesiasticam   constituta 

t  sic  dicam,  in  illo  ordine  per  prohibi- 

n,  et  quasi  annexionem  positivam.  Ergo 

•ontrario  res  spiritualis  habcns  annexam 

)ralcm,   potcst  ratione  illius   proliibcri 

nmutationcm  alterius  rei  similis  addnci, 

iseqnentcr  constitui  tanquam  sufficieiis 

im  ad  simoniam  coustituendam.  Atqne 

■iumcst  in  bei.cficiis,  ut  declaravi.  Ne- 

pbstat  qnod  lem[)orale   in  bcneficio  sit 

lorium,  quia,  licet  ex  natura  rci  accesso- 

sequatnr  principale,  si  ordo  non  perver- 

liomincs  tamen  soBpe  abntuntur  his  re- 

t  magis  amant  accessorinm  quam  prin- 

;et  ideo  moralc  pcrioilum  est  ne,  qnan- 

lcntur  principale  pro  principali  permn- 

)otins  pro  acccssorio  permutent.  Mcrito 

ex  ecclcsiastica  potuit  liuic  malo  provi- 

'.t  ita  i)rohibcre  illam  permntationem, 

ritualia,  quaj  ibi  sunt  principalia,  pro 

ralibus,  quai  snnt  acce.ssoria,  darentnr. 

.  in  gcnerali   loquendo  de  simouia,  de 

prohibita  divino  jnre,  vel  humano,  di- 

m  est  pretium,  vel  quasi  pretium  quod 

I  intcrvenit.  esse  rem  teraporalem,  vel 

Ib,  vel  conjunctam  rei  spiriluali,  si  per 

Ijiam  prohibita  sit  in  talem  commutatio» 

Qjdduci. 

'4  Sohilur  confirmatio  oppositce  sententia^. 
ij)cr  ha:c  satisfactum  est  principali  moti- 
1  rius  scntentiK.  Confirmatio  antem  \m\- 
'{ibet  difficullatcm,  quia  ipsa  lex,  prohi- 
i^iermutationes  has  privalim  factas,  con- 
if  t  auctoritate  E])iscopi  fieri  possint,  nt 
eiuus  capite  sequenti.  Etideo,  duin  ita  fit 
n  Latio,  nou  dispcnsat  Episcopus  ni  lege 
>i  'iapruhibcnte  i)crmutationem,  quia  lex 
1  jbibuittalcm  permulatiouem.  Dcnique, 
'i  iitatioha.'C  non  de  solo  modo  loiiucndi, 
'la  speculatione  sislcrc  vidcalur,  quod 
ii  atlinct,  non  parnui  referre  potest, 
'  I  agendo  dc  poenis  videbimns.  Et  ideo 
'i  ensco,  iufoiosaltem  ecclesiastico,  ta- 
M'ii'ravitationom  cum  pactione  occnltataa- 
*n|eram  simoniam  jure  ccnseii.  Ila  cuim 
^uyur  jura,  ct  omnia  pontifieia  rescripta, 


et  Doctores  communiter,  a  qnibususus  vocum 
in  propria  arte  sumendus  est.  Et  conscquentcr 
etiam  in  ordine  ad  fornm  pa^nitentiae  lapsus 
hic  tanquam  sirnoniacus  reputandns  est.  Nam 
si  simonia  circa  bencficia  csset  reservata,  siue 
dubio  hocc  etiam  comprchenderetur  sub  tali 
rescrvationc,  ctsicdealiis  ad  illud  forum  i)cr- 
tinentibus.  Ac  deniqne  in  confessione  hujus 
peccati,  clarum  cst  non  posse  alitcr  quam  nt 
simoniam  iu  confcssioncdcclarari,  ct  ita  credo 
esse  in  usu  omnium. 

44.  Simoniaest  contra  jits  positlvum  com- 
mutaliones  facere  in  protisionibus  heneficio- 
rum.  —  Ex  his  colligitur  esse  simoniam,  sal- 
tem  contra  jus  positivnm,  commutationes  fa- 
cere  in  actionibus  pertinentibus  ad  provisioncs 
bcncficiorum,  qnai  a  potestate  vel  jure  aliiino 
spirituali  procedunt  ;  ut  verbi  gratia ,  cum 
duo  clectorcs  ita  paciscuntur  :  Tu  elige  hnnc, 
ct  ego  eligam  illum ;  vcl  elector  cum  confir- 
matore,  vcl  etiam  si  electio  vel  confirmatio  pro 
collatione  alicnjus  beneficii,  vel  promissione 
illius  fiat,  juxta  caput  De  hoc,  de  Simon.  Imo 
etiam  si  patronns  prsesentationem  offerat,  si 
altcr  sibi  rennuciet  beneficium.  Ita  sentinnt 
Doctores  citati.  Et  coUigitnr  aperte  ex  dictis 
juribus,  et  ex  aliis,  quse  in  universum  prohi- 
bcnt  pacta  in  his  matcriis,  cap.  Ctm  pridem, 
ct  cap.  nlt.  de  Pactis.  cum  similibus.  Ratio 
vero  est,  quia,  licet  hic  videatur  spiritualis 
functio  pro  spirituali  commutari,  tamen  mo- 
raliter  loquendo,  et  cum  prajsnmptione,  ut  sic 
dicam,  non  aistimatur  ut  quid  spirituale,  sed 
ut  via  et  medium  ad  hicrum  temporale,  et  ideo 
mcrito  talcs  commutationes  ab  Efclesia  prohi- 
bitai  sunt.  Itcm  jnra  prohibent  similia  pacta 
intcr  ea  qnae  conncxa  sunt  spiritualibns  :  sed 
ha;c  omnia  sunt  beneficiis  annexa,  nam  ad 
illa  ordinantur,  et  ab  eis  Kstimationem  ha- 
bent;  cst  crgo  ha^c  commutatio  prohibita,  et 
conscqnenter  cst  simonia  qnia  prohibita,  qiiia 
ex  materia  statim  resultat  haic  malitia,  quod 
codem  modo  declarandum  et  probandum  est, 
sicut  de  bcneficiis  diximus. 

15.  Ita  sentiendum  de  aliis  splritualibus 
quce  habenL  temporalia  annexa  consequenter , 
licet  beneficia  non  sint.  —  Secundo,  infero 
doctrinam  hanc  exteudi  ad  omnia  spiritualia, 
quffi  habeut  temporalia  aiujcxa  conseqr.enter, 
etiamsi  proprie  et  in  rigore  bencficia  non 
siut,  quia  non  suut  pcrpetua,  nt,  verbi  gratia, 
si  beneficium  pro  vicaria  etiam  amovihili  ad 
nutum  permutetur,  vel  quid  similc.  Probatnr 
prirno,  quia  est  eadem  ratio  malitire  ct  proiii» 
bitionis,   ut  coiistat.   Secuudo,  quia  iu  dictfj 
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cap.  Qua'situm,  dicitur  osse  proliibita  pacta 
omnia,  iu  his  etiani  quse  spiritualibus  annexa 
sunt ,  quocl  maxirae  iutelligendum  est,  ut 
statim  dicam,  in  bis  quse  sunt  annexa  con- 
sequeuter,  quia  babent  eamdem  rationcm, 
idimque  fundamentum  simouise,  si  per  res- 
pectiim  ad  temporaba  commutentur. 

16.  Simonia  cst  peronutare  beneficium  pro 
jure  qvasi  inchoato  ad  alhicl  leneficium.  — 
Contrariam  sententiam  qui  teneant.  —  Tcrtio, 
infero  etiam  esse  simoniam  probibitam,  per- 
mutare  beneficium  pro  jure  quasi  incboato 
ad  aliud  beneficium,  siveper  proesentationem, 
sive  per  nominationem  comparatum  sit ;  ut 
si  quis  det  uni  beneficium,  ut  cedat  pra^sen- 
tationi  qnam  ad  aliud  beueficium  babet,  vel 
simile.  Hoc  etiam  videtur  clarum  propter  eas- 
dem  rationes,  quia  tunc  beneficium  non  con- 
fertur  pure,  nec  sine  pacto  ;  tum  etiam  quia 
sicut  prtesentatio  activa  uon  potest  pro  bene- 
ficio  permutari,  quia  est  aunexa  beneficio,  ita 
nec  pra'scntatio  passiva,  quia  etium  est  suo 
modo  counexa,  et  ab  illo  babet  astimatio- 
nem,  quam  babere  potest.  Atque  ita  sensit 
Franc,  in  cap.  1  de  Rer.  perm.,  in  6;  ibi- 
dem  Joaun.  Andr.,  Sylvest.,  verb.  Permutatio, 
qna^st.  13;  Navar.,  in  cons.  43,  de  Simon., 
qui  abam  ratiouem  adducunt,  de  qua  statim 
dicetur.  Contrariura  vero  bujus  illationis  sen- 
tit  Glos.  in  cap.  Ad  audientiam,  'i,  ile  Rescr., 
et  ibi  Panor.,  num.  6.  Loquuuturque  in  co 
casu,  in  quo  aliquis  renunciat  Litteris  aposto- 
Hcis  de  obtineudo  beneficio,  cum  pacto  susci- 
piendi  beneficium.  Et  fuilflautur  in  boc,  quod 
per  tales  litteras  nullum  acquiritur  spirituale 
jus.  Sed  illud  esset  verum,  quando  per  ilbid 
pactum  nibil  abnd  exprimeretur,  quam  quod 
ex  vi  btterarum  fieri  deberet.  Alioquin  si  no- 
vura  pactum  fiat  de  re  quee  in  ipsis  btteris  non 
inerat,  quod  diximus  verius  est  et  magis  re- 
ceptum,  ut  ibi  late  refert  Febu.  Nec  negari 
potest  quin  btterae  illa^  aliqnid  conferant,  sive 
vocetur  jus  ad  rem,  sive  actio,  sive  commo- 
dum ;  nam  sine  dubio  esl  spirituale  per  an- 
nexionem,  origiuem,  et  proximam  babitudi- 
nem.  Abas  vendi  posset  pro  temporali  pretio, 
quod  absurdum  est  dicere.  Et  buic  parti  ma- 
gis  favet  textus  ille,  si  recte  expendatur. 

17.  Simonia  ctiam  est  permutare  inter  se 
similia  jura.  —  Quarto,  consequenter  iufertur 
esse  simoniam  ejusdem  ordiuis,  permutare  iu- 
ter  se  simiba  jura  ad  beneficia,  nt  si  unus  ce- 
dat  suse  prsesentationi,  ut  aUus  sibi  conferat 
abam  expectationem,  quara  a  Pontifice  babet, 
vel  quidpiam  simile.  Hoc  sumitur  ex  Panor- 
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mitano^  ex  cap.  C?m  cnim,  de  Rerum  >f. 
mut.,  num.  4,  et  docent  Joan.  Andr.,  Fic. 
ctFreder.  Senen.,  cap.  1  de  Rerum  perira- 
tione;  late  Febuus,  referens  aUos  in  capld 
audientiam,  2,  de  Rescript.,  num.  1 1 ;  Sylvt,, 
verb.  PerndttatiOj^iL,  (\\^^&i.  7,  et  qusest  3, 
concbis.  9;  et  Navar.  supra,  qni  aUos  allegit. 
Ratio  eorum  est,  quia  permutatio  solnir)» 
concessa  inter  beneficia,  et  quse  sunt  prca 
permutantiura,  nt  patet  ex  dicto  cap.  Ifle 
Rerum  permutatione,  in  0,  ibi  :  Secun% 
ftrmam  juris  sua  leneficia  fermulare  volets: 
nam  iUa  particula  sm,  requirit  jus  acquisim 
in  beneficiis  permutandis ;  qui  autem  h«t 
tantuin  pra^sentatiouem,  vel  exspectati^o, 
non  babet  beneficium,  ut  constat,  et  sima' 
ex  cap.  Si  tibi  absenti ,  de  Pra^bend.,  i6. 
Ergo  inter  iUa  jura  quae  tantum  suntad  in, 
non  babet  locum  permutatio.  Probari  et 
bffic  iUatio,  quia  permutatio  illorum  juim 
non  est  permissa;  est  ergo  probibila,  iu  p. 
Quam  pio,  1,  qua.'stione  secunda.  Sed  ibi  m 
est  sermo  de  commutatione  spirituaUiim  ier 
se,  sed  spirituaUs  pro  temporaU.  Jura  aim 
de  quibus  agimus  spiritualia  sunt;non  ^ 
coraprebenduntur  snb  illo  jure,  nec  sub  iis 
quai  generatim  loquuntur;  quia,  ut  statinli- 
cam,  generales  probibitiones  paciscendin 
spiritualibus.  inteUiguntur,  quando  dc  (n- 
mutaudo  spirituaU  pro  temporali  agitiir,  isi 
ubi  est  sermo  specialis  de  lieneficiis.  lie 
posset  retorqueri  argumentum,  quia  peiu- 
tatio  spirituaUs  pro  spirituaU,  quae  noirst 
probibita,  non  est  simoniaca,  sed  potius  li  a, 
per  se  loquendo ;  sed  permutatio  borum  jui  m 
non  est  probibita;  ergo.  Probatur  minonr- 
gumento  aUorum,  ijuia  permutantcs  jura)n 
permntant  bencficia,  quia  habere  jus  noi!st 
babere  beneficium,  et  ideo  ex  vi  taUs  peiu- 
tationis  non  permutantur  beneficia.  Qra)'is 
autem  ille  qui  habet  jus  ad  beneficium,  )n 
sil  dorainus  beneficii,  nibUominus  sno  nio 
est  dominus  iUius  jnris  quod  iu  se  habet,  a- 
lecuraque  iUud  sit;  cur  ergo  nou  poterit  id 
permutare  ' 

18.  Ratio  ab  aliis  adducta  inefficax  jtii<i- 
tur.—  Propter  boc  fortasse  adduiit  Paiioii- 
tanus  et  cseteri  aUam  rationem,  videUcet,  la 
baec  jura  sunt  mere  personaUa,  quae  non  'S- 
sunt  in  aUuin  transferri.  Quse  ratio  opiaa 
est  ad  i»robandum,  baic  jura  non  sohmi  •"' 
posse  jure  permutari,  veruni  etiam  nec  fi  O) 
ita  ut  sit  vaUda  et  rata  permutatio,  qnoiist 
raauifestum  in  prKsentationibus,  cxpecta.'ij 
et  electionibus;  suut  enim  hajc  personaba  n- 
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•  contlitio  cnim  seu  qualitas,  vi-l  indus- 
persona^.  in  ois  electa  est.  Et  ideo  tales 
essiones  non  excedunt  casum  expressum 
Cui  de  non  sacerdoiali ,  de  PrMhendis,  iu 
l.jue  ita  lia?x  ratio  non  solum  probat  ta- 
permiitalioncm  fieri  non  posse  auctori- 
privata  ,  sed  neque  etiam  iu  manibus 
copi,  nam  solum  conceditur  inter  sua  ie- 
:ia.  Hoc  aiitem  modo  explicata,  ratio  non 
lat  Lanc  permutationem  non  posse  ficri 
iter  vitandam  simoniam,  sed  quia  simpii- 
}•  ha'C  jura  non  suut  permutabilia,  quia 
tautum  [lersonaUa ,  ut  notavit  Guillel. 
)an.,  3  p.  de  Simon.,  c.  \2,  in  fine.  Quo- 
,  si  aliunde  ponamus  ba3c  jura  esse  trans- 
ilia  in  alium,  ex  illo  capite  non  apparet 
nia  in  taU  cambio.  Ut  si  proesentatus  ob- 
it  a  patrono  licentiam  transferendi  no- 
itionera  in  alium,  et  habens  expectativam 
pa  similem  facultatem  ab  eo  obtineret,  et 
r  se  postoa  commutarent ,  non  posset  boc 
obaridicta  ratione,  nec  ex  dicto  c.  unic, 
htensum  est. 

.  PrvhatiiT  assertio  rationihus  supra  in- 

alis.  —  Probandum  ergo  videtur  rationi- 

upra  insinuatis,  quia  in  probibitione  per- 

uidi  beneficia  et  illis  annexa,  probibitum 

sec  jura  iuter  se  commutare,  quia  et  sunt 

ficiis  annexa,  el  ab  illis  babent  suam  ses- 

ilionem  ,   unde  virtute  ibi   permutantur 

ficia.  Et  confirmatur:  nam  licet  hoc  jus 

jeneficium  non  possit  in  alium  transferri, 

;t  renunciari  ad  arbitrium  habentis,  et 

n  si  id  fieret  cum  simili  pacto ,  simonia- 

esset;  ut  si  (pus  renunciet  expectationi 

1  habet  a  Papa    ad   unum  beneficium , 

nodo  ad  aliud  prEesentetur,  ut  dictum 

t  :t  idem  auctores  docent ;  ergo  ratio  hujus 

liiiae  non  pendet  ex  impotentia  transfe- 

f    tale  jus  in  alium,  sed  ex  probibitione 

fljcendi  iu  beneficialibiis  sumenda  est.  Un- 

iamconcbulo,  lioc  intelhgendum  esse  de 

||  utatione  propria  auctoritate  facta  :  nam 

inibus  pradati  fieri  posset,  ut  opinor,  si 

habentibiis  taiia  jura  data  esset  facultas 

1  ferendi  iu  ahos,  ab  eo  qui  potest  eam  da- 

erunitamen  hcet  Pontifex  faciat  faculta- 

ransferendi  in  aUum  expectativam,  nisi 

:sse   concedat   facultatem    commutandi, 

W)osset  fieri  permutatio  propria  auctorita- 

*j|d  translatio  facieuda  essel  lib.  raUter,.  ut 

e  lensionibiis    (liximus ;  acccdente   autem 

fi^nU  auctoritate,  si  commutatio  fiat  inter 

•nspiritualia,  uon  videtur  prohibitum,  ut 

H\i  sequcnti  videbimus. 


20.  Commutare  splritualepro  spirituali  ex- 
tra  heueficiorum  materiam  non  est  jureproMbi- 
tum.  —  Dico  tertio  :  Permutare  spirituale  pro 
spirituali  extrabeneficiorum  materiam  uonest 
ppeciaUler  prohibitum  jure  positivo.  Ita  sentit 
Gloss.,  in  cap.  Q;uamj)io,  l,qua;stione  2,  verb. 
Pactio,  quatenus  declarat  per  iUa  verba  geue- 
ralia :  Dummodo  cesset  omnis  pactio,  prohiberi 
inlionesta.-  pactiones,  non  tamen  honestas : 
per  inbonestas  autem  videUir  iuteUigere  iilas 
qua;  suat  inter  spiritualem  et  temporalem 
rem  ;  per  honestas  vero,  quai  inter  spirituaUa 
versari  possunt :  et  ita  exponit  ac  sequitur  ibi 
Pra-posit.,  num.  2,  refertque  plures  antiquos 
pro  eadem  sententia,  et  inter  eos  Innocentium 
et  Panormitanum.  Et  idem  sentit  Turrec.  Item 
31os.,incap.  ult.  de  Paction.,  verb.  Cessare, 
ulii  Abbas,  Cardin.  et  alii,  et  in  cap.  2,  et  cap. 
/Super  eo,  de  Transact.,  idemque  supponunt 
omnes  allegati  in  i  conclus.  Ratio  vero  est, 
quia  ludla  talis  probibitio  in  jure  invenitur. 
Dices  satis  contineri  iu  generalibus  prohibitio- 
nibus  (juse  habentur  iu  dicto  cap.  Quampio, 
et  in  dicto  cap.  Super  eo,  ct  cap.  Cumpridem, 
et  cap.  ullim.  de  Pact.  Sed  contra,  quia  ba;c 
jura  generatim  loqnuntur  de  pactis  in  quibus 
temporale  pi'o  spirituuli  datur,  ut  patet  iu  di- 
cto  eap,  Quam  pio,  et  in  (Uclo  cap.  ultim.  de 
Pact.,  et  aliis,  quae  italoquuntur^  utimprobeut 
pacta  iu  quibus  aliquid  datur  pro  spiritualibus 
obtinen<lis;  dum  enim  id  quod  datur  ab  spiri- 
tualibus  distinguunt,  satis  significant  loqui  de 
temporaii  munere  dato  pro  spirituali.  Imo 
eUam  multa  jura  in  inateria  beneficiali  de  si- 
mili  pactione  loquuntur,  ut  in  cap.  Tm  nos, 
de  Sinion.,  c.  Super  eo,  de  Transact  ,  Et  opti- 
me  in  cap.  ult.  de  Uerum  permut.^  cum  Gloss. 
ibi,  verb.  Temporalia.  Alia  vero  quce  speciaUus 
loquuntur  damnando  pacta  in  spiritualibus, 
semper  lo([uuntur  in  [larUculari  de  beneficiis, 
aut  juribus  qute  illa  concernunt,  iiou  vero  de 
aliis  materiis  spiritualibus. 

21.  Explicatur  assertlo  discurrend)  perduo 
genera  rerum  spiritualium.  —  Unde  explica- 
tur  ha;c  assertio  :  nam  ^piritualia  hffic  de  qui- 
bus  in  hac  assertione  loqui  possumus,  duplieia 
sunt.  Quajdam  pure  spirituaUa,  sub  quibus 
comprehen(Uinus  fuuctiones  omnes  sacras, 
quibus  si  quid  est  materiale  anuexum  ,  e.-^t 
concomitanter  etitaiutime,  utspirituale  sim- 
prKiiter,  seu  moraliter  reputetnr.  Alia  vero 
sunt  spiritnalia  mista,  quie  habentaliquid  cor- 
porale  antecedenler  aunexum,  ut  vasa  sacra, 
vestes,  et  similic-i.  De  prioribus  inter  se  com- 
mutandis  vel  non  commutaudis  nunquam  fit 
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in  jure  meutio,  sed  sohim  cavetur  ue  pretio 
veudautur;,  cap.  Ad  nostram,  cap.  Non  satis, 
cap.  Cum  in  ecclesicp,  de  Simouia,  cum  aliis 
supra  allegatis.  De  posterioribus  etiam  nullum 
invenitur  jusproliibens  permutationem,  unius 
pro  alio  ejusdem  ordinis.  Imo  in  cap.  Ad 
qu(estiones,  de  Rerum  permutatione,  approba- 
tur  permutatio  unius  ecclesiffi  pro  alia  pure 
facta :  ubi  Glossa  reddit  rationem,  quia  spiri- 
tuale  pro  spirituali  commutatur.  Verum  est, 
Glossam  illam  postulare  auctoritatem  superio- 
ris,  sed  lioc  ideo  ibi  verum  est,  vel  quia  simul 
fit  permutatio  beneficiorum,  vel  quia  ecclesia 
parocbialis  nou  potest  alicui  conveutuali  de 
novo  uniri  sine  prrelati  auctoritate.  At  verosi 
res  spirituales  sint  pmnino  sub  libera  potesta- 
te  et  dispensatione  commutantium,  non  erit 
talis  auctoritas  necessaria. 

22.  Contia  hauc  vero  assertionem  referri 
solent  Richardus,  Adrianus,  et  Pahidanus  lo- 
cis  supra  citatis,  et  ex  canonistis  Gofred.  quem 
Praeposit.  refert  in  dicto  cap.  Quampio.  Item 
Imol.  et  Anton.  cap.  ultimo  de  Pactis.  Ve- 
rumtamen  Pahidanus,  Richardus,  et  Adria- 
nus  non  loquuntur  de  simonia  ex  proliibitio^ 
ne  Ecclesiae,  sed  de  jure  divino,  et  ideo  eorum 
sententia  ad  prffisentem  assertionem  non  spe- 
ctat,  sed  in  superiori  capite  tractata  est.  Alii 
vero  auctores  videntur  prajcipue  locuti  in  ma- 
teria  beueficiali  de  qua  nonnnlla  remanet 
quaestio,  an  interdum  liceat  pactum  inter 
spirituaUa  saltem  per  modum  transactionis, 
de  (]ua  quaestione  infra  dicemus :  ntuic  enim 
solum  de  propria  permutatione  locuti  su- 
mus.  Quod  si  illi  auctores  phis  dicere  volue- 
runt,  ostendere  non  possunt  talcm  prohibilio- 
nem  tam  univer.-^alem  esse  ab  Ecclesia  factam, 
nec  fortasse  moraliter  expediret.  Deuique  (ut 
supra  argumentabar)  usus  ipsc  Ecclesioe  satis 
docet  noii  cssc  factam.  Neque  liic  superest  no- 
va  diilicultas. 

CAPUT  XXXII. 

AN  PR^LATI  AUCTORITAS  NEGESSARIA  SIT  UT  SPI- 
RITUALIUM  PERMUTATIO  IN  BENEFIGIIS  ABSQUE 
SIMONIA  FIAT? 

\ .  Status  qucestionis.  —  Cum  heec  simonia 
solum  sit  mala  quia  prohibita,  sohim  liabet  lo- 
cum  (ut  diximus)  in  ecclesiasticis  beneficiis. 
Sub  beneficiis  comprehendo  omuia  jura  illis 
annexa  quse  ad  illa  revocautur  juxta  dicta  in 
preecedenti  capite  :  nam  iu  aliis  materiis  .spi- 
ritualilnis,  ubi  nec  commutatio  proliibita  est. 


nec  per  sc  mala,  nulla  conditio  positiva(ii^( 
dicam)  necessaria  cst,  ut  in  eis  non  comnta 
tursimonia  per  earum  inter  se  permuio 
nem,  sed  solum  negativa  ,  scilicet ,  ut  oi 
misceatur  prava  intentio,  nec  aha  malair 
cumstantia  quse  destruat  puritatem  cocu 
tus;  nam  tunc  jam  non  spirituale  pro  .'ri 
tuah,  sed  pro  temporah,  vcl  omniuo,  vel 
qua  ex  parte  daretur,  ut  cap.  30  expliciit 
est.  Et  ideo  alias  rcs  spirituales  missas  ol. 
mus,  solumque  de  beneficiis  Iractamus.  Aa( 
de  ihis  su[»ponimus  non  ita  esse  prol»- 
tam  eorum  permutatiouem,  quin  aliqud( 
fieri  possit  sine  simonia.  Id  enim  claresiiio- 
niturin  cap.  Liter  ccetera,  de  Praebend.,  ii 
c.  unico,  de  Rerum  permutatione,  iu6.  Eii 
mi  potest  ex  c.  Qucerenti,  et  cap.  Cum  oli  el 
c.  Ad  quccstiones,  extra,  eodem,  et  in  praid, 
etiam  c.  tactum  est.  Ut  ergo  disceriii  v!ai 
permutatio  simoniaca  a  non  simoniaca,  or- 
tet  exponere  conditiones  necessarias  ad  ri- 
tatem  ejus,  et  ideo  consequenter  constit, 
cum  malum  sit  ex  quocumque  defectu,  quiis 
modis  possit  iu  hoc  simonia  committi.  Pna 
autera  et  proecipua  est  auctoritas  praila  el 
ideo  in  hoc  capite  de  illa  dicemus,  et  p; ca 
de  reliquis. 

2.  Auctoritas  superioris  necessaria  a  ui 
permutatio  licite  fiat.  —  Sit  igitur  genelis 
regula,  ut  permutatio  hcite  fiat,  necessa  im 
esse  ut  auctoritate  snperioris  fiat.  Haecajr- 
tio  expresse  habetur  in  proxime  citatis  ri- 
bus,  et  optime  in  c,  Cum  universorum,  dtie- 
rum  perm.,  ibi:  Licet  ipsi  per  se  di  jureon 
possint  ccclesiastica  beneficia  commutanEt 
ratio  clara  est,  quia  talis  permutatio  p-'st 
esse  necessaria,  vel  utilis,  aut  Ecclesiae  ,nt 
ipsis  beneficiatis,  et  ideo  nou  debuit  omno 
prohiberi;  fuit  autem  expediens  ut  pnno 
arbitrio  privatorum  nou  fieret,  ideoque  m  ito 
superioris  auctoritas  postulata  est. 

3.  An  fiat  permutatio  heneficiorum,  auo- 
lum  personarum.  —  Ad  explicandum  anm 
magis  sensum  hujus  concessionis  ejusqnca- 
tiouem,  dubitant  canonistse  an  in  tali  rasiiat 
permutatio  beneficiorum,  vel  tantum  persia- 
rum  mutua  translatio.  Sunt  euim  ha!C  duli- 
versa,  nam  permutatio  directe  cadit  in  ■m 
quse  permutatur,  et  fit  per  quemdam  coi  a- 
ctum,  iu  quo  unusquisque  contrahenlin» 
quantum  in  se  est,  confert  ahquid  alteri  o- 
pria  voluutate  et  consensu,  ut  vicissimali.w 
ab  alio  recipiat,utconstat  ex  jure,  titul.  dcie- 
rum  perm.,et  Doctoribus ibi,  in  Rubr.,  et  SH' 
mistis,  verb.   Permutaiio.  Translatio  aiim 
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res,  sed  personam  vel  personas  immciliate 

licit ;  est  enim  translatio,  in  pra^senti  mate- 

persoiia;,  ab  nno  beneficio  in  aliud,  aut  ab 

ecdesia  ad  aliam  mntatio  legitimc  facta 

;oritate  superioris,  a  cujus  voluntate  et  au- 

itate  raaxime  vires  accipit,  ut  constat  ex 

L,  dc  Translat.  Prailat.,  ctc.  Scias,  frater, 

usest.  I.  Dixerunt  ergo  aliqui,  permuta- 

/301  beneficiorum  nuncpiam  licere,  etiam 

lati  auctoritate,  sod  solum  translationem 

-onarum  ab   una  dignitate,  vel  ecclesia, 

ecclesiastica  obligatione  et  soUicitudine  in 

m;  ntrumque  enim  videtur  dici  in  dicto  c. 

"renli ,    de    Rerum    permutatione.    Nam 

is  in  illo  pro  generali  regula  datur :  Per- 

\ationes  heneficiorum  de  jure  fieri  non  pos- 

f;  et  poslea  in  fine  subditur:   Si  autem 

^copvs  causam  inspexerit  necessariam,  lici- 

fterit  ab  um  loco  ad  alium  transferre  per- 

:s. 

Aucioritate  pradatl  est  concessa  jure  he- 

iorum  permutatio  proprie  sumpta.  —  Ni- 

ninus  tamen  cerlum  est  permutationem 

•ficiorum  proprie  sumptam  et  ut  distingui- 

i  translatione  personarum,  esse  jure  con- 

im  auctoritate  pradati.  Natn  quod  illa  duo 

nguantnr,  conslat  ex  dictis  in  principio, 

:  diversis  titulis,  quai  de  illis  habentur  in 

et  ex  principiis  et  causis  earum  :  quia 

ilatio  non  est  contractus,    nec  fit  per  mo- 

contractus;  undc   per  se  non    requirit 

fiat  inter  duos,  et  per  se  respicit  utilita- 

Ecclesiai,  non  translatorum,  unde  origi- 

ducit  a  providentia  preelati,  non  a  volun- 

translati ;  ideoque  sine  illius  consensu 

Mpotcst,  et  interdum  cum  majori  onere,  et 

ri  teraporali  commodo,  et  ssepe  fit  circa 

1  tantum  ad  beneficium  vacans.  Permu- 

autem  revcra  fit  per  modum  ct)ntractus, 

!0  per  se  postulat  ut  fiat  inter  duos  et  ex 

nsu  eorura.  tenditque  proxime  ad  eorum 

lodum  sine  Ecclesiae  iucommodo,  ac  de- 


m  ea  datur  unum  pro  alio  in  recom- 
tionem.  Totum  ergo  hoc  permittitur  in 
i^iciis  cum  auctoritate  prselati,  et  ideo  hoc 
uou  sohim  translatio  personarum,  sed 
permutatio  beneficiorum,  in  rigoresum- 
cita  est  cum  dicta  conditione.  Et  ita  sen- 
omnes  Doctores,  et  aperte  divus  Tho- 
iMJicto  art.  1 ,  ad  5 ;  prius  enim  dicit  has 
^jitationes  fieri  non  posse  privatim;  sub- 
*t|ro  statim  :  Potest  tamen  prwlatus  per- 
iones  hujusmodi  facere.  Et  probatur  suffi- 
'»-'i|rex  dictisjuribus,  etexClem.  unic.,de 
lerh  permut.  hi  dioto  autem  c.  Qucerenti, 
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Poutifexilhim  modum  loquendi  tenuit,  ut  si- 
gnificarct  duo.  Unum  est,  beneficia  secundum 
jus  non  posse  permutari  privata  auctoritate  et 
conscnsu  permutantium  ;  ita  enim  omnes  il- 
lam  primam  generalem  rcgulam  intelhgunt. 
Aliud  est,  hanc  permutationem  non  esse  fa- 
ciendam  ab  Episcopo  sine  respectu  ad  com- 
mune  bonum  ecclesiarum,  quia  hoc  ex  per- 
sonis  maximc  pendet,  ideo  potius  per  transla- 
tionem  personarum,  quam  per  beneficiorum 
permutationem  eam  Pontifex  declaravit.  For- 
te  etiam  oiim  major  rigor  in  hoc  observaba- 
tur,  ut  non  per  modum  permutationis,  sed 
tantum  pcr  modum  translationis  hoc  fieret; 
postea  vero  major  facultas  concessa  est,  ut 
constat  ex  superioribus  juribus,  etin  sequenti 
puncto  amphus  exponetur. 

5.  An  liceat  partibus  sine  licentia  prcelad 
inter  se  tractare  permutationem,  animo  tamen 
petendi pralati  consensum.  — Pars  affirmativa 
eltgitur. — Ohjectioni  satisfit.  —  Secundo  enim 
dubitari  potest  circa  hanc  assertionem,  esto 
non  liceat  permutationem  consummare  sine 
notitia  et  consensu  prselali,  an  saltem  hceat 
partibus  inter  se  prius  negotium  tractare,  et 
de  permutatione  facienda  tali  vel  tah  modo 
couvcnire  cum  ordiur  ad  scientiam  et  consen- 
sum  prselati.  Ahqui  enim  canonistai  scrupu- 
lose  in  hoc  locuti  sunt,  negantes  hoc  hcere. 
Quod  sentit  Gloss.,  in  cap.  Cum  universorum, 
de  Rer.  permutat.,  verb.  Tractare,  quam  ibi 
sequitur  Anchar.,  et  idem  docet  Innoceutius, 
in  dicto  c.  Qucesitim,  eod.,  quem  ibi  sequun- 
tur  ahqui,  et  Hostiens.  dixit  esse  tutius.  Sed 
non  habent  fundamentum,  quia  hoc  nullibi 
est  prohibitum ,  nam  solum  proliibetur  per- 
mutare  vel  pacisci ;  tractare  autem  ncutrum 
iUorum  est,  quia  non  dicit  actum  consumma- 
tum,  sed  prtjeparationem  ad  illum,  ut  conslat 
ex  vi  ipsius  vocis,  atque  etiam  ex  jure  coUigi 
potest,  c.  1,  Vle  Reb.  Eccles.  non  ahen.  Unde 
opposita  sentcntia  cohigi  potest  ex  cap.  Cum 
universorum,  de  Rerum  permut.  Ubi  cum  dc 
tractatu  de  permutatione  facta  fuisset  mentio, 
tractatus  non  improbatur  ,  sed  solum  dixit 
l*ontitex  partes  pcr  sc  non  posse  permutaro. 
Ratio  etiam  moraUs  est  evidens,  quia  prohi- 
bere  tractatum,  moraUter  loquendo,  esset  pro- 
hibere  permutationem,  quia  non  potest  ad  il- 
lam  alia  via  pervcuiri.  Dices  ,  posse  fieri  ex 
hcentia  pra^lati.  At  hoc  valde  onerosum  est, 
interdum  enim  superior  longe  distat.  (tem  ni- 
siprius  sit  aUqua  spes  concordiae,  superflua  cs- 
set  petitio  taUs  hoentise.  Denique,  quod  caput 
est,  nuUibi  est  hoc  prajceptum.  Uli  crgo  ca- 
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uonistw  videutur  locuti  juxta  aliquem  anti- 
quum  rigorem,  quando  non  tam  boieficio- 
rum  permutatio,  quam  translatio  personarnm 
fiebat  ex  ofiicio  prcelati,  et  non  ad  petitionem 
privatorum  ;  nunc  autem  cum  pcrmutatioues 
proprie  liceant  de  petitione  beneficiatorum, 
non  potest  negari  quin  possit  prseceilere  inter 
eos  tractatus. 

6.  An partes  possint  inter  se  non  solum  per- 
mtitationem  tractare,  sed  etiam  mutuo  se  oUi- 
gare? —  Dixerunt  autem  alii  esse  quidem  lici- 
tum  tractare  prius  de  permutatione,  sed  non 
concludere,  aut  se  mutuo  obligare,  quia  hoc 
essetpacisci^quod  non  licet  sineconsensu  praj- 
lati,  Ita  signiticat  Panormitanus,  in  dicto  ca- 
pite  Qucesitum,  circa  finem,  dicens  posse  par- 
tes  inter  se  tractare,  uou  tamen  concludere 
permutationem,  et  adducit  Glossam  et  Joan. 
Andr.,  in  c,  unic,  e()dem,et  seqnitur  Cardin., 
in  eodem  cap.  Qucesitum,  num.  4.  Et  eodem 
modo  loquitur  idem  Panormitanus  in  dictoc. 
Cim  universorum ;  imo  ibi  difiicilius  se  expli- 
cat,  dicens  quod  clerici  dicuntur  permutare, 
quando  inter  se  deliberant  de  permutando 
cum  deliberato  consensu,  et  ideo  male  facere, 
licet  postea  vadantad  superiorem;  et  hoc  putat 
esse  reprehensura  in  illo  textu.  Et  hoc  vide- 
tnr  sequi  Anton.,  "-1  part.,  titul.  \,  c.  5,  §  8. 
Sed  melius  hanc  sententiam  exposnit  Sylves- 
ter,  verb.  Permutatio,  2,  q.  5. 

7.  Resolritur  quiestio  ])ro parte  affirmativa. 
— Possunt  partes  se  oUigare  ad  perseteran- 
dum  inconventione,  si  pralatus  consenserit. — 
Dicendum  ergo  est,  licitum  esse,  volentibus 
permutare,  et  tractare  de  negotio.  et  tonchi- 
dere,  quantum  est  ex  se,  prcebeudo  suum 
mutuum  conseusum  in  ordine  ad  consensum 
prselati :  hoc  enim  etiam  est  moraliter  neces- 
sarium^  et  aperte  colligitur  ex  dicto  cap.  unic. 
de  Rerum  pcrmutat.,  in  6,  ibi:  Sna  leneficia 
perihutare  volenles.  Et  similia  verba  liaben- 
tur  in  Glemcnt.  unic,  eodem,  ubi  Glossa  in- 
de  colUgit,  posse  praecedere  tractatum,  utique 
usque  ad  consensum,  nam  hoc  siguificat  ver- 
bum  volentis.  Et  ita  sentit  ibi  Cardinal.  Za- 
barel.,  citans  Paul.,  num.  7,  et  Cardinal.,  in 
dicto  c.  Qucesitum,  qusestionc  39,  num.  23. 
Ralio  etiam  eadem  est,  quia  lioc  est  mcdium 
uecessarium  moraliter  ad  finem  permntatio- 
nis;  concesso  autem  fine,  conceduntur  me- 
dia,  pra^serlim  adeo  intrinseca  et  ncccssaria. 
Denique  hoc  etiam  nullibi  invenitnr  proliibi- 
tum.  Addo  veio  ulterius,  etiam  possc  partes 
ita  consentire,  ut  se  obUgent  ad  standum  con- 
vcntioni  inter  se  factoe,  non  simpliciler  et  ab- 
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sohite,  ?ed  sub  conditione,  si  prpclatns  o  - 
senserit.  Ita  hoc  declaravil  Sylvest.  Et  ]u 
bat  optime,  quia  hoc  etiam  non  est  prohi. 
tum,  sed  sola  permutatio  prcesertim  pact  ■« 
prcemissa,  ut  dicitur  in  dicto  c.  Quwsiti. 
Pactio  autem  tantum  conditionata,  Si  pra  - 
tus  consenserit,  nec  est  permutatio,  uec  m- 
pliciter  pactio  de  permutatione,  cum  oo;i- 
tionalis  suspendat  permutationem,  et  srj. 
ciat  juri  voluntates  contrahentium.  Item  <t 
genus  obhgationis  est  etiam  moraliter  ne?. 
sarium,  ne  contingat  frustra  postulari  si> 
rioris  cousensum,  si,  illo  proestito,  possent  > 
tes  retrocedere  pro  suo  arbitrio.  Unde  iup  ;i 
videtur  ita  servari,  nam  postquam  praelis 
consentit,  non  est  in  potestate  permutanti  i, 
vel  resignantium  retroeedere,  ut  (raditln- 
centius  in  c.  Inter  ccetera,  de  Pra-bend.  Qu  i- 
vis  enim  permutantes  nou  acquiraiit  beii» 
cia  usque  ad  coUationem,  ut  tractat  Relt. 
supra,  et  Cardinal.  Zabarel.,  iu  dicta  > 
ment.  unic,  de  Rerum  permutat.,  niim.  ), 
niliilominus  interposita  auctoritate  prstl 
per  consensum  perfecta  est  resignatio,  cta 
non  possunt  partes  retrocedere ;  ergo  sigi  u 
est  antea  consensisse  et  se  obligasse  siib  la 
conditione.  Nec  videtur  Panormitanusfiiji- 
tire;  nam  in  c.  QiKcsitum,  solum  dicit 'U 
possel?i^er  se  concludere  permutationem,  i- 
que  absolute;  in  alio  autem  c  Cumunm')' 
rum ,  obscurius  loquitur,  Sed  debet  inteji 
juxta  textum:  in  cujus  casu  (si  attente  lii- 
tur ),  partes  ita  inter  se  tractaveraut  de  r- 
mutatione,  ut  quoad  illam  consensum  ja- 
lati  non  requirereut  pro  resignalione  faci- 
da  in  favorem  tertii.  Inde  enim  ortum  ba  it 
decepUo  in  qua  fundatur  iUe  textus,  quod- 
ter  resignavit  suum  beneficium  in  consaiii- 
ncum  alterius,  et  alter  postea  resigiiare  i  e- 
bat.  Hsec  autem  deceptio  locum  iiou  lial  5- 
set,  si  conventio  permutandi  Episcopo  iio- 
tuisset,  In  hoc  ergo  sensu  ait  Panormit.>»s 
deliberationem  iuter  partes  csse  peccairo- 
sam,  etiamsi  ad  Episcopum  pro  resignatae 
accedant,  et  ita  etiam  intellexit  Sylve^i  et 
bene  Rebuff  ,  inPract.,  tit,  de  Permut.,rn. 
52  et  53. 

8.  An  liceat  sese  mutuo  oUigare  adprM' 
randum  in  conventione  donec  prwsentetu'^' 
periori,  etipse  eonsensum  neget.  —  Beso'^<^ 
qucpstionis.  —  Sed  dubitabit  aliquis,  an  liat 
sese  mutuo  obligare  ad  perseverandiu  in 
conventione  facta,  et  ad  uon  revocamlai  il" 
lam  donec  prajsentetur  supcriori,  etipse  ^ini 
conseusum  neget.  Aliqui  enim  hoc  negai'i- 


CAP.  XXXII.  UTRLM  PR.ELATI  A 
:.  Unde  RcbufT.,  in  Pract.;,  titiil,  dc  Pcr- 
,,  nirni.  A,  ait,  post  convcntionem  fac- 
iter  volentes  permutare,  et  clata  procu- 
E,  quamlo  est  res  intcgra,  possc  revo- 
icet  non  possit  revocari  ab  altera  partc, 
latn  aba  suiim  beneflciura  resignavit. 
est  suaderi,  quia  illa  mutua  obb'gatio 
llo  rigore  facta^  non  est  necessaria  ad 
itationcm,  unde  non  censctur  conccssa 
0  quod  pcrmutatio  concedilur ;  crgo 
ur  probibita  per  gencralera  probibitio- 
aciendi  pacta  et  conventiones  supcr  be- 
i.  Nihilominus  probabilius  videtur  quod, 
;anta  obligatio  non  oriatur  ex  mutuo 
isu  pcrmutandi,  n^si  exi»rimatnr  (([uod 
:e  vobiit  diccre  Piebuffus  ),  nibilominus 
,  non  committi  simouiam,  imo  vaHdam 
itinducere  obligationcm  in  conscientia. 
let  Frederic.  Scnens,,  in  tract.  de  Per- 
•enetic,  qusest.  38,  num.  G4.  et  65  ;  et 
j^cntit  Cardin.  su[)ra,  nec  csetcri  contra- 
.  Ratio  vero  est,  quia  eliam  hoc  pactum 
st  per  se  malum,  ut  constat,  nec  etiara 
hibitum  :  tura  quia  non  est  dc  permu- 
bcncficiorum,  nisijnxta  juris  conces- 
i,  tale  autem  pactum  non  prohibetur, 
iudimus  ;  tum  etiam  quia  tota  ilia  pac- 
sistit  in  promissione  mutua  circa  perse- 
am,  et  stabilitatem  in  concordia  facta; 
tem  bonum  est,  cum  concordia  bona  et 

Ium  jura  esse  supponatur. 
^piscopus  est  superior  cujus  auctoritate 
i  estperimtatio.  —  Tertio  dubitari  po- 
ja  eamdcm  conditionem,  quis  sit  supc- 
us  auctoritatc  facienda  cst  pcrmutaiiOj 
[ue  simonia  fiat,  Respoudco  nunc  scr- 
esse  de  permutatione,  qua3  simpUciter 
•beneficia  siuc  adjectione  oneris,  vel 
is  ex  altera  parte  (de  hoc  enira  infra 
3),  et  sic  dicimus  superiorcra  ad  quera 
auctoritas  facicmli   pcrmutationem, 
iscopum.  Ita  coUigilur  manifeste  cx 
■wsitum,  ibi :  Si  autem  Episcopus, 
lidem  sumitur  ex  dicto  capitulo  unico 
im  permutatione,  iu  6,  ibi  :  In  mani- 
resignant.  Ex  quibus  juiibus,  et 
pei  natura  constat,  hoc  esse  intelligen- 
pective  de  unoquoque  Episcopo  pro 
cesi,  et  cum  proportione  loquendum 
psis  Episcopis  respectu  sui  superioris, 
'actant  Doctorcs,  prwsertim  Zabar.  et 
Slatimrefercndi. 

dintelligendum  sit  suh  nomine  Epis- 
Opinio  aliquorum.  —  Duo  vcro  supcr- 
^te|oueuda,  scilicetquid  uomine  Episcopi 
XIII. 
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intclligcndum  sit,  et  conscqventer  an  prffilali 
Episcopis  inferiorcs ,  interdum  boc  possint. 
Multi  enim  simphciter  negant  inferioribus 
hanc  potestatcm,  et  id  colligunt  ex  dicto  c. 
Quasitum,  quatcnus  ibi  prius  ponitur  generalis 
regula,  quod  ha;  permutationes  jure  non  li- 
cent,  et  postea  additur  quasi  exceptio,  Nisi 
Episcopus  intervenerit;  ergo  firraatur  rcgula 
in  contrarium,  quod,  licet  fiant  auctoritate 
cujuscumque  infcrioris  prselati,  nou  licennt. 
Ita  tenet  Glossa,  in  Clement.  unic.  de  Rerum 
permutatione,  quam  sequitur  Panormitanus, 
dicto  capitulo  Qiwsitum,  dicens  esse  comrau- 
nera  s-^ntentiam,  quam  etiam  tenent  Innocen- 
tius,  Hosticnsis,  CardinaUs,  et  Frederic,  in 
ti'act.  de  Benef.  pcrmutat.,  (lusestione  deciraa 
noua,  et  vigcsima  secnnda  ;  Rebufl.,  iu  Trac- 
tat.  dc  Permut.,  nuraero  2  et  sequentibus. 
Declarant  autcm  hi  auctores,  quid  intelUgant 
nomine  Episcopi,  et  quid  excludant,  cura  di- 
cunt  ad  sohim  ilhim  hoc  jus  pertinere. 

\\.  Tti  liac  opinione  qui prcelati  hanc  juris- 
dictioneni  haheant.  —  Primo  igitur,  nomine 
Episcopi  intelligunt  eum,  qui  habct  jurisdic- 
tionem  episcopalem^  etiamsi  dignitatem  epis- 
copalcm  non  liabeat,  ut  est  ca[iituhim,  sedc 
vacante.  ut  notavit  Glossa,  in  dict.  Clement. 
unica,  verb.  Conccduntur ,  et  ibi  Zabarell., 
qusestione  undecima.  Et  idem  sentit  Rot.,  de- 
cisione  ceutesima  undecima,  et  trecentesima 
duodeciraa,  aUas  in  titulo  de  Rcrum  permu- 
tatione^  decisione  quinta,  et  scxta  in  novis. 
Itera  si  sit  infcriorpreelatus,  ut  abbas  exercens 
in  omnibus  jurisdictionem  episcopalem,  ut  cx 
eadera  Glossa  sumitur;  expicssius  Pauormita- 
nus  supra.  Imo  ctiam  satis  erit  quod  habcat 
proescriptam  jurisdictiouem  in  lioc  actu  dandi 
auctoritatem  permutationibus^  ut  in  particu- 
lari  notavit  Rcbuffus,  quia  per  prffiseriptio- 
nem  acquiritur  jurisdictio,  Ratio  liujus  paitis 
est,  quia  fundamcnlum  hujus  actionis  cst  epis- 
copaiis  jurisdictio;  unde  si  praBlatus  lianc  ba- 
bcat,  sulUcit,  et  ita  divus  Thomas  uoii  facit 
racntionem  Episcopi  in  particulari,  sed  dixit : 
Potest  autem  pralatus  ex  offtcio  suo,  etc  Quod 
vero  iu  dicto  capituio  Qucerenti,  uominetur 
Episcopus,  nou  refcrt ;  tum  quia  denorainatio 
solet  sumi  ab  eo  quod  est  regulare  et  ordina- 
rium,  per  quod  uou  excluduutur,  imo  compre- 
heuduntur  ea  quas  sunt  ejusdcm  rationis,  ut 
lalissime  confirraat  Tira(}ucl.,  libro  prirao  de 
Retracl.,  §  20,  a  num.  4,  us(pie  ad  dccimura  ; 
tum  etiara  quia  Episcopus  uno  modo  ct  qua.<i 
formalitcr  dicitur  ralione  jurisdictiouis  epis- 
copalis^  id  cst  quoad  officium  ct  curara,  licet 
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11011  sit  talis  qiioad  diguitatem^  et  consecratio- 
iiem.  Uiide  quando  actus,  de  quo  est  sermo, 
pertiuot  pure  ad  olficium,  et  jurisilictionem 
ordinariam  ,  eliamsi  uominetur  Episcopus , 
intelligitur  ratione  jiirisilicuonis.  Nam  charac- 
ter  vel  diguitas  niliil  ad  taleui  actum  opera- 
tur.  Sccus  veroeslubi  jurisilictio  committitur 
Episcopis  ex  speciali  delegalione  Fapa^,  ut 
in  multis  dccretis  Concilii  Tridentini.  Tuiic 
cuim  non  exteiiditur  ad  iuferiores,  ut  constat, 
et  videri  potest  per  Decium  in  capitulo  Quo- 
niam  allas,  de  Oflic.  delegat.,  numero  dccimo 
quinto.  In  prifisenti  autem  constat  jurisdictio- 
iiem  csse  ordiuariam,  uou  delcgatam,  et  ideo 
de  liac  parte  nuUa  est  controvcrsia. 

12.  Qui  prcelati  excludantur.  —  Qui  autera 
exdudantur,  cum  dicitur  nullum  preeler  Epis- 
copum  posse  permutationem  a^iproliarCj  de- 
claratur:  Quia  noii  id  dicitur  proptcr  infcrio- 
res,  qui  iion  lial)eut  polcstatcm  coufcreiidi 
beneficia,  nam  de  illiscoustat,  etper  se  uolum 
est,  non  posse  permutatiouem  probare;  .sed 
(licitur  propter  aliquos  inleriores  praelatos,  qui 
lutcrdum  po.-sunt  bcucficia  couferrc,  de  qui- 
bus  dicti  auctores,  et  fere  onines,  dicuut  non 
liabere  polestatem  dandi  auctoritatem  permu- 
tationibus  bcneficiorum,  ac  subinde  non  cxcu- 
sari  simoniam,  si  tuntum  coram  illo  pradato, 
Episcopo  prffitermisso,  pcrmutatio  fiat.  Quia 
ille  prailatus  non  est  Episcopus ,  ne(]ue  quoad 
dignitat6in,  nec  quoad  jurisdictiouem,  et  ideo 
nuUo  modo  comprelienditur  in  dicto  capitulo 
Quarenti.  Advcrtunt  tamen  bi  auctores  quod, 
licet  approbatio  permutationis  pcrtineat  ad 
Episcopum,  sicoUatio  ad  alium  pcrtincat,  ejus 
consensum  essenecessarium,  et  idem  de  elec- 
tore,  patrono,  etsimilibus;  quod  est  clarum, 
quia  per  dicta  decreta  non  privautur  alii  jure 
suo,  uciue  cum  prsejudicio  eorum  suut  exe- 
queuda. 

13.  Contraria  sententia.  —  Ratioue  frola- 
twr.  —  Coutrariam  niliilominus  sculcutiam  iu 
hoc  puncto  tcnet  Angcl.,  verb.  Permutatio, 
num.  5;  Sylvester,  eodem,  2,  qntest.  2,  di- 
cens  superiorem  sufBcieutem  ad  permutatio- 
nem,  uon  esse  solum  Episcopum  respectu  suo- 
rum  inferiorum,  si  ad  illum  taliuni  beneficio- 
rum  collatio  uon  pertineat ;  sed  esse  posse  in- 
feriorem  ,  si  ad  illum  collatio  vcl  institutio 
spectct.  Et  hoc  videtur  sentire  Soto,  dicto  lib. 
9,  quffist.  5,  art.  2,  et  quffist.  7,  art.  2,  qui 
sub  disjunctione  loquitur  de  Episcopo,  vel  eo 
ad  (piem  collatio  spectat ;  ipse  autem  hoc  non 
dispulat,  sed  supponit ;  Sylvestcr  vcro  solum 
prokit  ex  cap.  Adhwc,  §  ultimo,  de  Oflic.  Ar- 
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chid.,  et  cap.  Super  eo,  §  ultim.,  de  OffiJ 
legat.    Verumtamen    illa  jura   ad    sutrn 
probant,  tnnc  non  es-^^e  usurpamlara  cotti 
nem  benefici(jrum  ab  Episcopo,  sinc  coii:i 
eorum  ad  quos  pertinet,  utetiam  fatetiu;, 
communis  seutentia;  nontamen  probantiK 
sine  auctoritate  Episcopi  possil  fieri  per  li 
tio.  Apparentius  iudu'ci  posset  cap.  un 
Rerum  permutatione,  iu  6  :  Illfs  tame . 
secundum  fhrmam  juris  sua  bene/iciain  i 
dioecesi  adtuam  collationern  spectantia  1%, 
tare  xolentes,  etc.  ;  expeu*do  etenim  i'.,  i.^ 
lam  illam,  ad   tuam  collationem,  spen  i 
Quia  per  eam  indicautur  permutatioii  - 
ficiorum ,   nou   pertinentium  ad   collai  i 
Episcopi,  ad  eum  non  spectare.  Etlirt.' 
ibi  dicat,  verba  illa  noii  csse  juris,  scd  r: 
tiouis  fucti,  non  satisfacit;  tum  quia  i  n 
potcst  satis  ex  textu  colligi,  cum  0111  ■ 
verba  siiit  Bonifacii  con(ieutis  jus;  tiiiii 
quia,  licet  demus  sumpta  fuis.se  ex  [n 
tione  facti,  seu  qua^stionis,  niliilomii 
ex  eiscolligimus,  ct  E[>iscopum  iutcr; 
intcllcxissc  ad  se  iiou  pcrtincre  bcm:: 
permutationem,  nisi  quorum  collatioiii  : 
bet,  et  Pontificem  tacite  illum  sensuni  pii 
basse.  Ratioue  potcst  ha!c  scnteutia  ?  Ii'i 
quia  iu  permutatione  idco  requiritur  >  i 
ris  auctoritas,  quia  nec  uuius  beueficii 
ciatio  potcst  cssc  valida  siuc  prailati  (<;: 
ncc   potest  novum  beneficium   obtn 
preelati  coUatione ;  crgo   si   ad  aliuni 
riorem  prailatum  pertinet  resignatio, 
tio    talium    bcueficiorum ,    illius    a;. 
sufficiet   ad   concludendam    et    exoii' 
pcrmutationem,  nec   Episcopus  poti : 
se  introraittere,  cum  ad  ilhmi  nou  y^  -  ■ 
iustitutio  aut  'Jestitutio  talium  beneliirtini 
Et  confirmatur,  (piia  jam  illc  infcrior : 
habet    jurisdictionem     cpiscopalcni  . 
quoad  provisiouem  taliuui  bencficioi' 
talis  potcstas  ordinaric  propria  est  I 
rum,  cap.  Omnes  hasilico',  9,  quaest.  T 
quoad  talesactus,  rectc  coraprchcn' 
iiomiue  Episcopi.   Et  ita  solvitur  U\ 
tum  contraria^,  senteutife,  et  amplinti 
re  favorabili.  Nam  frustra  (utinquiini 
plura,  quod  potest  fieri  per  paucioi 
ergo  collatorum  consensus  neces.sarii 
ibi  Episcopus  nihil  fere  cooperetur,     , 
sunt  onera  et  gravamiua  multiplicaaiii 
14.  Prima    senlentia  in  praxi  sti 
quamtis  posteriori  valde  sit  verisimilm 
poslcrior  seutcuiia.si  vim  ratiouis  .«^peS 
vidctur    miiii  valde  verisimilis ;  quiaJ 
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e  est  in  re  morali^  a  receptissima  sen- 
receflere,  tiitins  censco  admonere  ut  in 
illa  servetur,  ubi  consuetudo  proescripta 
non  habuerit.  Nam  ubi  prajlatus,  ad 
pertinet  coUatio,  habet  consuctudinem 
landi  pcrmutationoni  beueficiorum, 
nnis  etiam  sentcntia  fatetur,  sallcm  ti- 
raescriptioiiis  posse  id  faccrc  rationc  ju- 
ionis  episcopabs  pra-scriptione  compa- 
(\  illum  effectum.  Ubi  autem  non  fu(U'it 
is  pra^scriittiouc  acquisitum,  ex  vi  juris 
iniis  (lcfendi  opiimc  potest,  approbatio- 
icrnnilalionis  ad  Epi.scopum  pertincre 
e  jurisdictionis  episcopalis.  Quod  ita 
declarari  distiiifj^uendo  duo,  qiia^  in  hoc 

0  intervcniunt.  Unum  est  approbare 
fationem  ct  convcntionem  partium,  s(ni 
sibus  partium  aucloritatcm  dare,  et 
omplere  conditionem,  ut  pactio  condi- 
i  transeat  in  absolutam  ;  aliud  c?t  exe- 
^mutationem  acceptando  rcsignationcm, 
\m  collatinucni  faciendo.  Primnm  ergo 
it  ad  E[)iscopum,  d.  cap.  Qua-renti,  ct 

inftiriorem  collalorem,  nisi  jurisdictio- 

|'pisc()palcui  etiam  habeat.  Sccundum 
pertincbit  ad  inferiores,  quando  bcnc- 
ncollatioad  illop,et7ion  ad  Episcopura 
t,  et  ita  fieri  non  [)otcrit  ab  Bpiscopo, 
consensu  illorum.  (Quid  autem  facere 
Ipiscopus,  si  ipsi  nolint  consentire,  trac- 
egati  Doctores,  in  quibus  videri  potest, 

S'que  ad  nos  pcrtinet,  ucquc  ad  cxpli- 
I  simoniam  necessarium  est).  Et  quia 
i[i.  uiiic.  sermo  cst  de  permutatione 

1  itrumque,  ct  prffisertim  quoad  execu- 
f  utpatet  ex  vcrbis  illis  :  Et  in  mani- 
i  ipsa  resignent,  ideo  iu  particulari  ex- 
lUir  beneficia  ad  collatiouein  Episcopi 
I  itia.  Ratio  autem  reddi  potcst,  qnia 
iitio  beneficiorum,  licet  in  rigore   sit 


i  a  translatione  personarum,  taraeu 
ter  non  fit  sinc  iila,  saepe  quoad  loca, 
emper  quoad  muucra  (!t  oflicia :  tran.s- 
*  em  persouarum,  quia  muUuni  inte- 
fllesiffi,  ad  Episcopum  spectat,  nt  su- 
t  cap.  Mutationes,  7,  q.  1,  et  notatur 
#ljatis  Doctoribus,  et  ab  Innoccntio  et 
'««lcap.  Nisi  mim  pridem,  dc  llcnuncia- 
'•"iBratio  est,  quia  ad  Episcopum  ex  suo 
W  lertinet  curam  habere  universalis  bo- 
WJ'  difficesis.  Meiito  ergo  permutatio, 
■Wi  translationem  includit,  ad  Episcopi 
"•liionem  pertinet,  quia  interest  Eccle- 
>*|ioPcesi,  ut  cum  cjiis  utilitat(;,  vcl  sal- 
'  *(!  dispcndio  et  incommodo  illius  tiat. 


Expcutio  vero,  ad  quem  s[)ectat  collatio,  re- 
mittcnda  est,  ([uia  non  del)ct  cum  illius  [ira;- 
judicio  pcrmutatio  ficri.  Et  hauc  ration(;m 
tetigit  Zabarel.,  in  d.  Clem.  unic,  qua-stione 
8  ;  qui  videri  potest  cum  alii.s,  qui  ibi  allegau- 
tuj-. 

i^.  An  aliquando  fieri  possit permutatio sine 
superioris  interventu. —  Ratio  dubii. —  Quarto, 
inquiri  potest  circa  eamdem  assertionera,  au 
illa  gcueralis  regula  patiatur  aliquam  exceptio- 
ncm,  ita  ut  aliquando  [)Ossit  licite  fieri  aliijua- 
rum  praiDcndarum  pcrmutatio  cx  privatoriim 
mutuo  conscnsu*  sinc  intervcnta  sui^crioris. 
Ra'io  autem  dubitaudi  est,  quia  Innocentius, 
in  d.  cap.  Quws itum,  docet  regulam  proccdere 
primo,  in  proebendis,  qua;  iu  diversis  ecclcsiis 
sunt ;  sccuuuo  intra  eamdem  ccclesiam  iu 
[)raebcudis,  qnoe  diverso  jurc  censentur,  qui  i 
habcnt  divcrsa  oiicra  vel  muncra.  At  vero  si 
sint  proebendce  ejtisdcui  eccle.Moe,  et  ejusdcm 
rationis,  dicit  possc  sine  simonia  j)rivatim 
pcrmutari :  Beiie poiest  (inquit)  uuus  canoni- 
cMS  unam  prdhendam  cum  alio  pernmlare. 
Snbjiingit  vcro  hanc  limitationem  :  Dummodo 
collatio  prcchendf.e  non  pertineat  ad  imestilu- 
ram  alicujus,  quia  tunc  videtur,  quod  ejus  deheat 
requiri  cojiseusus.  Sequitnr  Glos.  ibi,  vei'b. 
Fpiscopus,  ct  pro  raliouc  allegat  capiit  Sanc- 
toriim,  d.  70,  quia  ibi  diciLur  debere  clericum 
perpetuo  mauere  in  ecclesia,  ad  cujus  titulum 
ordinatus  est,  significaus  quando  in  permuta- 
tione  non  fit  translatio  a  loco,  vcl  a  munere, 
tuuc  ficri  posse  privata  auctoritate.  Couscu- 
tiuut  iii  camdem  sententiam  Cardin.  et  Im- 
moL,  ibidcm,  sed  ita  exponunt,  ut  pi^ajbenda- 
rum  possit  fieri  pcrmutatio,  non  titulorum, 
nain  praibenda;  per  se  s[)ectaloe  temporales 
sunt,  ct  ita  in  eaium  cambio  uon  committitur 
simonia,  nec  ctiam  fit  alienatio  carnm,  quia 
in  cadcm  ecclcsia  mauent. 

16.  Resolvitur  nullam  dari  exceptiouem  iii 
regula  posita.  —  Dicendum  nihilomiuus  est, 
nnllam  csse  exccptiouem  admittcudam  iii  re- 
gula  [)Osita.  Ita  docent  Hostieup.,  Panormit., 
et  aliicommuniter,  ind.  c.  Qu(esituin;ZwhdLV., 
dicta  Clem.  unic,  uum.  8.  Sequitur  Angel., 
vcrb.  Permutatio,  num.  4;  Tabien.,  vcrb.  Be- 
neficium,  3,  num.  15.  Et  fnudameutum  est, 
quia  prohibitio  juris  gcucralis  est,  et  absque 
ulla  cxce[)tione  :  quomodo  ergo  possumus  nos 
illam  admittere?  Maxime,  quia  nullo  modo 
polcst  opinio  Inuocentii  convenienter  intelligi 
aut  cxplicari.  Quia,  si  scrino  sil  de  bcncticiis 
,quuad  litulum,  nia.iifcslum  e.-^t  non  [lo-sc  un- 
i]uani  ticri  permutatioucm  illorum,  propria 
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juictorilate  permutautium,  quia  nullus  potest 
seipsum  suo  titulo  privare,  nisi  conscutiente 
praeiato  reuunciatioui  ejus,  nec  etiam  potest 
novum  beueticium  alicui  lonferri  sine  praelati 
collatioue,  ut  est  notum  ia  jure,  tit.  de  Re- 
nunc,  et  ile  Instit.,  et  de  Regul.  Juris,  in  1. 
Et  ita  omuis  liujusmodi  permutatio  uon  so- 
lum  de  jure,  sed  etiam  de  facto  iuipossibilis 
est,  stante  natura,  et  modo  iustitutiouis  l)eue- 
ficiorum  ecclesiasticorum.  Si  autem  aliquod 
pactum  secrete  fiat,  et  postea  executio  procu- 
retur,  nou  declarato  pacto,  erit  simonia  con- 
tra  jus  positivum,  ut  declaratuui  est. 

17.  Si  vero  sit  sermo  de  prsebendis,  ut  an- 
nexis  suis  titulis,  impossibile  etiam  est  iuter 
illas  fieri  permutationem  auctoritate  privata, 
quia  non  possunt  a  titulis  separari  auctoritate 
privatorum.  Quod  in  hunc  modum  declaro, 
(juia  uuus  cauonicus  nou  Iiabet  jus  ad  fructus 
praibenda? ,  nisi  medio  spirituali  ofBcio,  ad 
quod  tenetur  ratione  sui  tituli;  sed  semper 
retinet  eumdem  tituhun ;  ergo  ad  idem  olfi- 
cium  tenetur;  ergo  ratione  illius  nunquam 
poterit  consequi  aliam  piaibeudam,  vel  alios 
fructus  uisi  illos  qui  sunt  annexi  tali  titulo, 
quia  semper  sunt  illi  annexi,  et  nou  alteri; 
ergo  impossibilis  est  etiam  de  facto  talis  per- 
mutatio  pra'beudarum.  Accedit,  quod  etiam 
permutatiobonorumannexorum,  propria  avic- 
toritate  facta,  est  in  jure  prohibita,  et  ideo  de 
illis  etiam,  ut  talia  sunt,  privata  facere  pacta, 
esset  simouiacum.  Tertio  vero  modo  posset 
intelhgi  duos  canouicos  commutare  inter  se 
fructus  praeseutes,  vel  futuros,  prcebeudarum 
suarum;  vel,  si  liabcant  certas  posscssiones 
suis  pra^bendis  annexas,  posse  illas  commu- 
tare  inter  se,  quoad  usus  tantum,  vel  usum- 
fiuctum  persoualem  ct  temporalem,  qui  ad 
eos  pertinere  potest.  Et  hoc  sine  dubio  fieri 
potest  hcite,  quia  iu  eo  contractu,  non  prK- 
benda,  sed  fructus  praebendee  commutautur, 
qui  etiam  vendi  possent,  vel  locari,  quia  ut 
sic  mere  temporales  sunt.  Tameu  si  hoc  tan- 
tum  voluissent  lunocentius  autCardinal.,  non 
oporteret  distinguere  de  pra^bendis  ejusdem  vel 
(hversae  rationis,  imo  nec  in  eadem  vel  diver- 
sis  ecclesiis,  quia  fructus  sicut  pro  arbitrio 
dominorum  possunt  vendi,  vel  dispensari,  ita 
et  permutari,  sive  diverso,  sive  simili  titulo 
comparentur,  et  sive  in  eadcm  ecclesia,  sive 
iu  diversis.  Haec  autem  uou  est  limitatio  ne- 
que  exceptio  a  generah  prohibitione,  ut  con- 
stat,  et  ideo  uullam  hic  adhibere  necesse  est. 


CAPUT  XXXIIl. 

AN  BENEFICIUM  ECCLESIASTIGUM  rOSSIT  ABSQ  S 
ilONIA   CUM  PENSIONE  PERMUTARI? 

1 .  Statiis  qucpstionis .  —  Hsec  quaestit 
priam  difficultatem  habet,  et  ideo  in  pa 
lari  eam  tractamus,  Supponimus  auteaio 
posse  absque  simouia  fieri  talein  permii  ir 
nem  per  solam  voluntatem  permutantiu  : 
ne  auctoritate  prailati  competentis;  hoc  ; 
evideus  est  ex  dictis  iu  cap.  31  et  32.  Di  ; 
tas  ergo  est,  an  saltem  iu  mauibus  p  t 
possit  fieri  talis  permutatio,  et  quis  iile  pi 
tus  esse  debeat?  Et  hoc  modo  tractarunlan 
qusestiouem  Cauonistse,  qui  dubitant  et  r 
pacitate  materice,  an,  scilicet,  illa  du  ;i 
permutabilia,  cum  pensio  temporale  qui « 
beneticium  autem  spirituale,  et  couseqi  it 
etiam  de  potestate  prailatorum  Ecciesi.T  ta 
lem  permutationem  faciendam,  etiam  (ie  im 
mo  Fontifice,  quia  videtur  esse  coutra  (ii^  un 
jus,  ut  videre  licet  in  Paulo  Rom . ,  tracl . di 
Pensiou. ,  cap.  7,  §  Venio,  etc;  Gigant  eo 
dein  tract.,  qusest.  33;  Caccialup.,  eod.  .ct. 
Feder.  de  Sen.,  tractat.  de  Permut.  f.ef. 
qusest.  9 ;  Bellar . ,  eod.  tract.,  quaest.  11,  ini 
4,  qui  referuut  antiquiores.  Sed  brevittmp 
pouenda  est  distinctio  de  peusione  merem 
porali,  et  de  spirituali,  quam  supra  ex}  avi 
Item  distinguitur  a  praediclis  canouistis,  m 
quffi  instituitur  et  exigitur  in  titulum  uefl 
cii,  vel  est  mere  temporalis,  nec  agDiiiu 
aliquammediam.  Sed  uos  diximussupr;llan 
peusionem,  quK  exigitur  in  titulum  beticii 
pra>stimouium  potius  diceudam  esse  uan 
peusionem.  Et  illam,  quse  retinet  esse  nsio 
nis  (ut  sic  dicam),  si  clericalis  sit,  essiiui! 
spiritualcm;  si  vero  sit  laica,  esse  temiiolei; 
ita  ergo  nunc  loquimur. 

2.  Penslo  in  titulum  beiie/icii  erecta'ot''' 
cum  bene/lcio  permutari ,  etiam  in  riiil-i 
Episcopi.  —  Dico  ergo  primo  :  si  pensiin  i 
tulum  beneficii  erecta  sit,  permutariot(.- 
cum  beneficio,  etiam  in  manibus  Epis'''»' 
juxta  jus  commune.  Ita  tenet  Joau.  w"'- 
cap.  unic  de  Rer.  perm.,  in  6;  et  M^sf- 
tan.,  quem  refert  Bellarm.  Idem  tenet  edei 
Seneus. ,  iu  tract.  de  Benef.  permut.  •  l^ 
Et  sumitur  ex  Cardiual.,  in  Clement.  vc.ti 
Praebeud.,  q.  12.  Et  ratio  est  clara,  qi  ta' 
pensio  revera  est  beneficium,  sicnt  de  «s' 
moniis  supra  diximus.  Contra  hoc  vero  iut" 
videtur  Bellarm.  supra,  citans  Gullie;  sc 
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iir,  qnando  pensio  uon  est  inslituta  vere 
icliciuin,  sed  loco  beneficii  data,  de  qna 
ilioemus.  Clarius  coutrailicit  Paul.  Ro- 
.supra,  dicens  jure  communi  non  posse 
alem  permutationem,  referens  Zabarel. 
:nol.,  qui  apcrtc  loquuntur  de  pcnsione, 
lon  data  cst  in  verum  titulum  beneficii. 
ideo  probabilem  rationem  pro  illa  scn- 
,  ut  contraria  assertioni  posit»,  el  magis 
t  ex  diceudis. 

Pro  .spiritiiali  pensione  pcrnnitari  potest 

iurii  imdoritate  Paft',  non  vero  alterius. 

'rctio.  —  Dico  secundo  :   pro  sjtirituali 

ue  permutnri  polcst  beneticium  aucto- 

Papai,  non  vero  inleriornm  proilatorum. 

c  concbisione   pauca  dicunt   auctores, 

■ix  facinnt  meutionem  talis  pensionis, 

jinera  pensionem,  qua^  non  datiir  in  ti- 

benelicii,  tanquam  temporalem  judi- 

Supposita  tamen  veritate  talis  pensionis, 

e  spiritualitate  supra  explieata,  videtur 

prior  pars  assertiouis,  licet  posterior  vi- 

osset  dubia.  Utraque  vero  simul  ostcn- 

primo,  in  pensione  posita  super  idem 

inm :  ut  .si  Petrus  habeat  beneficium, 

)  solvit  pensionem  Joanni,  posset  lieri 

tatio,  ut  Joannes  accipiat  beneficium. 

^icnem  Petro  solvat.  Quia  in  illa   per- 

one   intercedil  resignatio  beiielicii   in 

u  tertii,  et  ex  bac  parte  non  potest  ap- 

i  ab  Episcopo  ;  dcinde  intercetlit  trau.s- 

'ensionis  in  alium  ,  quam  non   potest 

ous  concedere.  Ergo  ex  utroque  capite 

;  potestatem  Episcopi,  non  vero  Papa*, 

umque  potest  conccilere,  ut  constat,  et 

jrioribus  dictum  est.  Dices  :  ponamus 

dedisse  peusionem  Pctro  super  beueii- 

'auli,  cum   polestate  transferendi   in 

imque  voluerit ;  ergo  tuuc  poterunt  in- 

dicto  modo   commutare   in   manibus 

i,  quia,  licet  Paulus  resignet  beneli- 

1  favorem  Pctri,  non  renunciat  simpli- 

dcausa  permutationis  :  ba-c  autcjn  re- 

)  causa  permutationis  acceptari  potest 

E'io  ex  jure  communi,  ut  patet  ex  c. 
,  cap.  unic,  Clem.  unic,  de  Rer. 
Elespondeo  ,  probabile  fortasse  boc 
«sertim  si  consuetudo  ita  babeat;  mibi 
[videiur  uon  posse  fieri  de  rigore  juris, 
a  non  est  propria  permutatio  benefi- 
,qu8e  sola  conceditur  Episcopo,  ut  con- 
^U.  c.  Qmrrenti,  et  statim  iterum  dicam. 
lotiain,  racullatem  trausfcrendi  pensio- 
'>    tlligi  puram  et  sine  pacto,  et  ideo  non 
''I    ad  translationem  faciendam  ex  pacto 
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recipiendi  aliquid,  eliam  spirituale.  Oiii;i  etiaui 
lioc  pactum  est  jure  communi  probibitum,  et 
approbatio  illius  non  est  commissa  Episcopo 
in  jure.  Undc  facile  constat  assertionem  pro- 
cedcre  de  quacumque  pensione  spiritnali  sn- 
per  quodcumquc  beneficium  imposita,  quia 
qnando  illa  pro  beneficio  pormutatur,  com- 
mutatur  spirituale  pro  spirituali;  ergo  non  est 
probibita  jure  divino  talis  commulatio  :  ergo 
si  fiat  auctorifate  Papa',  uulla  est  simonia.  Et 
idem  erit,  si  Papa  det  licentiam,  quia  jam 
tunc  fit  auctoritateillius,  nec  dare  illam  licen- 
tiam  est  per  se  malum,  quia  seraper  concedi- 
tur  cum  ordiue  ad  approbationem  alicujus 
prailati,  vel  clerici,  ciu  Papa  committat  vioes 
suas. 

■4.  An  Episcopus  possit  lianc  permutati^mem 
facere? — Negalita  pars  cligitur. — De  secunda 
vero  yarte  assertiouis  est  nonnulla  conlrover- 
sia,  an  Episcopus  possit  banc  permutationem 
jure  ordinario  facere  et  probare.  Aliqui  enim 
alfirmant,  quia  pensio  spiritualis,  licet  iu  ri- 
gore  beneficium  non  sit,  vcnit  tamcn  nomine 
beneficii,  late  loquendo.  et  in  ordiue  ad  favo- 
res,  argum.  c.  Postulasti,  ubi  is,  qui  babd  ab 
ecclesia  congruentem  sustentationcm  ex  titulo 
spirituali,  scilicet  vicarise  perpetufe,  ccn-etur 
babere  beneficium  ecclesiasticum;  ergo  ideni 
dici  potest  de  peusione;  ergo  sub  potestate, 
quam  babet  Episcopus  ad  approbandam  per- 
mutationem,  compreliendi  potest  baec  pernm- 
tatio  beneficii  cum  pensione.  Sed  nibilominus 
probabiliorem  existimo  partem  propositam  , 
quam  intendit  Bellarrainus  supra,  et  eamdem 
tenet  Paul.  Rom.  supra,  referens  midtos.  Af- 
fert  autem  multas  rationes  ,  quarum  aliquaj 
procedunt  de  peusione  mere  teraporali;  alia- 
tales  sunt,  ut  etiam  peusiones  datas  in  tilubun 
beneficii  comprehendere  videantur;  alife  vi- 
dentur  eo  tendere,  ut  etiam  Pontifici  [wm  po- 
testas  negetur,  conira  priorem  partem  iiostra> 
assertionis;  ac  denique  nounullai  ex  ill'S  ra- 
tionibus  magis  ad  nomen  pernnitationis,  qnain 
ad  rem  pertinere  videntur,  ut  iu  sequentibus 
attingam.  Ratio  ergo  unica  bujus  partis  est, 
quia,  licet  pensio  ha?c  spiritualis  sit,  non  ta- 
men  est  benelicium,  uec  est  perpetua,  nec  na- 
tura  sua  transfertur  in  alium,  nec  per  canoni- 
cam  institutionem  confertur  ;  iuferioribusau- 
tem  prailatis  tantum  concessum  est,  ut  per- 
mutationes  beneGciorum  faiere,  et  tractatus, 
seu  conventiones  permutare  volentinm  appro- 
bare  valeant,  eisque  auctoritatem  dare;  ergo 
non  possumus  jura  exteudere  ad  permutatio- 
uem  beneficii  cum  pensionc. 
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M.  Ohjectiunes  contra  priorem  partem  con- 
cltisionis.  —  Sed  coiitra  priorem  partem  objici 
pofe.st  ex  Romano,  suprn,  quia  Papa  non  po- 
te.st  mutare  iiaturam  pciisionis,  et  permuta- 
tiouis;  sed  natura  pensiouis  est,  ut,  eo  ipso 
quod  pensionarius  illi  remmciat,  extinguatur 
et  nihilsit;  ad  permutandum  autem  necesse 
est  renuaciare  pcusioni,  (lua?  co  ipso  niliil  est; 
ergo  non  potcst  cum  illa  perfici  permutatio ; 
nam  permutatio  debet  esse  cum  re  aliqua, 
nou  cum  nihilo.  Et  licet  Papa  possit  renun- 
cianti  bencficium,  aliam  pensionem  confcrre, 
non  vero  illammet  numero,  quffi  antca  erat, 
ct  ita  non  fit  permutatio.  Coufirmat  hanc  ra- 
tionem  ex  aliis  nmltis  conditionibus  permuta- 
tioiiis,  quffi  non  possunt  in  pensionem  conve- 
nirc,  ut  quod  sit  inter  rcs  ejusdem  s])ccici,  et 
iu  preesenti  quod  fiat  per  reciprocam  reinin- 
ciationem  et  coUationcm,  et  simiha;  ergo  ex 
iiatura  tahum  j'erum  repugnat  essc  inter  cas 
veram  permutationem,  et  ideo  mirum  non  est 
quod  etiam  per  Papam  fieri  non  possit. 

6.  Solvuntur  ohjecti^nes.  —  Sed  ha?c  apud 
me  parum  urgcnl ;  facilc  cnim  possunt  expe- 
diri,  quatcnus  ad  rem  spectant,  et  de  nomini- 
]jus  nou  cst  contendendum.  Possunt  ergo'duo 
volentes  sic  permutare,  ita  convenire,  et  con- 
seutiic  inter  se,  ut,  si  Papa  vclit  facerc  ut  be- 
ncficium  unius  transferatur  in  alterum  ,  et 
pcnsio  hujusin  ilhim,  ipsi  consentiant,  ct  hoc 
modoreuunciabunt  juribus  suis,  et  nou  ahtcr. 
In  hoc  cnim  nulla  est  simonia,  cum  totum  re- 
fcratur  ad  conscnsum  Pontilicis,  ct  totum  ver- 
sctur  iu  materia  spirituah.  Ccrtum  itcm  e.st 
posse  Pontificem  illas  renunciationes  illo  mo- 
do  admittere,  et  efFectum  praestare,  quod  iUe 
auctor  non  videtur  negare;  et  videtur  ex  se 
evidens,  quia  utraque  pars  per  se  spectata 
subjacet  potestati  Pontificis,  et  in  conjunctione 
earum  nihil  est  contra  jus  divinum,  cum  tota 
matcria  spirituahs  sit  ex  utraque  parte.  Jam 
ergo  disputatio  cst  de  nomine,  negando  ibi 
ficri  pcrmutationem.  Addo  vero  nihil  ibi  ne- 
cessario  immutaii  de  proprictate  permutatio- 
nis.  Quia  falsum  est  pcnsioncm  extingui  per 
illam  renunciationem,  qnia  non  est  absohita, 
sed  cum  tah  conditione ,  quod  in  alterum 
transferatur,  et  ita  si  conditio  impletur,  non 
extinguitur;  et  si  non  impletur,  permanet  si- 
cut  autea.  Falsum  it-em  est  pcnsionem,  trans- 
latam  in  ahani  personam,  nou  esse  eamdem 
numero,  quia  pensio  (ut  sic  dicam)  non  acci- 
pil  suam  iudividuationem  a  persona  cui  sol- 
vcuda  est,  scd  a  bencficio,  cui  inha^i^et  ex  vi 
talis  impositionis,  et  quasi  divisiouis  prius 


facta^  in  tah  pra?benda.  Et  licet  prior  im  ^tl 
fueril  pro  vila  tahs  pensionarii,  et  postoro. 
longctur,  vcl  in  aUam  vitam  transferatuiKin 
est  aha  pensio,  sed  eadem.  Denique  veDer- 
mutatio  etiam  potest  subsistere  inter  re  p' 
cie  diversas,  ut  tradit  Decius,  in  leg.  2,  i 
certum petatur,  et  late  Pineh,  codic.  deie 
cin.  vendi.,  in  Rub.,  p.  2,  c.  i,  n.  9.  ;; 
prKsenti,  ut  tahs  permutatio  vera  et  lici  ait, 
sinc  dubio  sulficit  ut  utraque  res  spirijl'" 
sit,  et  vicissim  couferatur  auctoritate  su  i 
ris  habentis  potestatem,  sive  detur  per  ai- 
tutionem,  seu  coUationem  canonicam,  sivilio 
modo;  et  sive  sit  pcrpctua,  sive  tempcljs, 
dummodo  in  alterum  trausferri  possit,  ?  «n 
ex  concessione  pralati  approbautis  pen  ta- 
tionem. 

7.  Ohjertio  contra  aJteram  partem  msk- 
nis.  —  Satisfit.  —  Contra  alteram  pi»in 
etiam  objicitur  ,  quia  permutatio  beiii  io- 
rum  favorabilis  ccnsetur,  ut  tradit  Federi  de 
Sen.,  dicto  tractatu,  qua^stione  decima  ocva, 
cum  Glos.,  iu  capitulo  unico,  dc  Rerurrer' 
mutatione,  in  G,  Clos.  2  et  sequentilnuiis- 
que  ad  6.  Ergo  debemus  verba  jurium,U8e 
ad  iham  pertinent,  ample  interpretari ; .  ul- 
tas  igitur,  qua;  conceditur  Episcopo  a  ro- 
bandi  permMtationem  beneficiorum,  Eple 
est  intelhgcnda ;  ergo  compreheudet  lam 
pcnsionem  spiritualem,  quoe  largo  mod  '1111 
beneficio  comprehenditur.  Respondeo  ii»ri- 
mis  (quidquid  sit  de  antccedcnti)  nepuio 
con.=!cquentiam  :  tum  quia  ampla  signifitio 
ad  summum  cxtendi  debot  intra  propi 
tem  verborum  :  beneticium  autem  in  prri 
significatione  sua  non  comprehendit 
pensionem,  quia  nec  defiuitio,  nec  propita- 
tes  beneficii  illi  conveniunt,  ut  constat;ini 
etiam  quia  si  quis  considcret  verba  c.  '(B- 
renii  ( in  quo  textu  maxime  conceditnr  aec 
potestas  Episcopis),  facile  intehigit  sermfiffl 
essc  de  propriis  beneficiis,  quffi  ad  eccia- 
rum  utihtatena  vel  necessitatem  institutaiiiti 
pcnsiones  autem  hujusmodi  nou  suut.  Bsi 
militer  in  dicto  capitulo  unico,  scrmoed' 
beneficus  ,  quae  pcr  propriam  collaticm 
Episcoporum  dari  possunt.  Et  confirm  ir, 
quia  ahas  posset  etiam  Episcopus  apprcre 
permutationes  pcnsionum  iuter  se,  si  p<5W 
in  his  juribus  veniret  uomine  beneficii :  n- 
sequens  autem  communiter  non  adraittir, 
quia  cum  peusiouum  coUatio  seu  consigi'W 
ad  Episcopum  non  pcrtineat,  neque  illa  ^ 
commutatio  ad  ilhim  pertinet  :  sed  sohi;'a- 
pa,  qui  potest  illas  preebtarC;  et  liccntiaiad 
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transfereudas  tribuere,  potest  etiam  com-  tomporali ;  sed  hoc;  cst  contra  ju.^  (Uvimmi,  ut 

.tiones  approbare.  Et  quamvis  det  licen-  supra  vidimus;  ergo.  Major  patet,  qnia  talis 

simpliciter  tran.sfercndi  pensiones,  non  pcnsio,   ut  su[iponitur,   racre  temporalis  est, 

tiir  daie  liccntiam   comnuitandi,  quia  umfe  quantum  est  ex  se,  est  pretio  astimabi- 

ist  conlra  jus  commuue ;  et  ideo  si  com-  lis,  et  vcudibilis  ;  ergo  habet  propriam  ratio- 

tio  fiat,  cum  illius  approbatione  facienda  nem  pretii,  si  pro  beneficio  permutetur.  AlijE 

rationes  adduntur,  videlicet,  quod  pensio  est 

Materia  permutationum   odiosa,  pothis  tantum  ad  vitam  pensionarii,  unde  si  pro  be- 

fatorahilis  videtitr.  —  Deindc  addo,  pro-  neficio  i)crmutarelur,  posset  contingcrc,  eum, 

auteccdcns  assuni[)tum  ,   matcriam  per-  qui  beneficium  dat,  et  pensionem  accipit,  pri- 

tioiium   beucfifiorum   non   videri   niihi  vari  omnibns  redditibus,  si  aUer  prius  morc- 

liciter  favorabilem,  sed  potius  odiosam,  retur.  Sed  hcec   ratio  non    cogit;   tum   quia 

!0  cxtcndendam  nou  esse.  Ncque  Glos.'-a  Papa  potest  facere  ut   pensio  transferatur  ad 

i  oppositiHn  dicit;  non  loquitur  enim  dc  vitam  permutantis:  tuin  etiam  quia  inde  non 

ntatione  simphciter,  ct  per  se  spectata,  coUigitnr   simonia^  sed  qua;dam  inffiqu;ditas 

espectu  expectativarum,  et  sic  dicit  essc  pcrtinens  ad  summum   al  injustitiam  .  quaj 

abilem  respcctu  expectativai ,  qiiod  per  tolleretnr,  si  permutans,  sciens  et  volcns,  se 

rtinebat  ad  textum  ilhim,  qui  pecuhari-  exponeret  tah  periculo.  Et  similes  sunt  alise 

)nditus  fuit  ut  efTectus  pcrmutationum  ratioues,  quas  propterea  omitto,  quia  propo- 

or  cxpcctativas  non   im[)e(hrctur,  majo-  sita  sufBcit.  Eadem  [)robat  secundam  part(.'m, 

avorem  |)rffibcns  permutatiouibus,  quam.  quia   non    potest   Papa  contra  jus  divinum 

lativis.  Et  merito,  tuin  quia  pcrmutau-  agere,  nec  in  eo  (hspensare.  Et  hanc  p-irfem 

ibent  i^ropiium  quoddam,  et  quasi  in-  latissime   proscquitur  Romanus  supra;    scd, 

cum  jus,  cxpcctantes  vero  valde  extrin-  ut  (Uxi,  alia;   via»,  quibus  illam  probare  co- 

1  etdiminufum;  tura  eliam  quia  cxpec-  natur,  mihi  non  satisfaciunt,  et  uinuum   pro- 

i  suut  simplicitcr  odiosae,  et  idco  per  barent,  si  essent  efhcaccs. 

lium Tridentinum,  sess,  24,  cap.  19,  de  10.  Quomodo posslt  Pontifex  cu.  dem  cffec- 

.,  sublatiK  sunt;  [wmutationcs  vcro  to-  inm  pra/stare.  —  Uttima  pars  explicanda  et 

,ur ,  ct  non  habent  tot  incommodaj  et  probanda  est,   eodcm  modo  ([uo   supra  dixi- 

Inm  [W.s.-;unt  cs?e  ccclesiis  utiles.   Sim-  mus  et  dcclaravimus,  quomodo  possit   Pouti- 

ir  vero  et  ex  suo  .uenere  (ut  sic  dicam)  fex  faccre,  ut  reliuquens  bcncficium  ali([uam 

lunt  favorabiles,  unde  non  sunt  valdc  pecuniamaccipiat,  non  dando  unum  pio  olio, 

la;,  et  ita  continent  relaxationem  quam-  sed  relinquendo  beneficium  iu  manibus  Pon- 

mti([ui  rigoris,  et  quasi  dispcusationem  tificis,  petendo  ab  illo,  ut  sua  potestatc,  ct  [)ro 

nnis  juris  de    vitandis  pactionibns  in  suomuncreac  [lastorali  cura,ipsi  providcat  de 

lalibus;  et  ideo  non  cst  f^icile  admittcn-  aliquo  sustentafionis  subsidio.  Hoc  ergo  modo 

nta  am[)liatio  jurium,  quge  dc  illis  lo-  ficri  potest  in  prsesenti  tanto  facilius,  ([uauto 

nr;  scd  satis  est  quod  ad  omnia  ida,  redditus  pensionum    ex     bouis    occlesiasticis 

a  proprictatc,  ct  rigore  verborum  con-  solvuntur,  quorum  habct  Pontifex  suprcmam 

•ur,  exfendcintur.  dispcnsationem.  Pofcst  ergo  et  uui  dare  bene- 

Pervmiare  pensionem  temporalem  cuni^  ficium  alterius,  ct  pensionem  quam  alfcr  ha- 

;w  est   simonia    contra   jus    divinum,  bebat,  etiamsi  tem[)oralis  sit,   transferrc    in 

sumviO  Pontifice  fierl  potest.  —  Balio  alterum,  non  tanquam  pretium  beneficii,  sed 

'nentalis.  —  Dico  tcrtio  :  pensio    mere  tanquam  alimentum,  qnod   i[)se   confert  sua 

ralis   non    potcst    cum    beneficio   per-  pofestate.  Et  ita  etiam  iufclligitur  ibi  non  in- 

i  absque  simouia  coutra   divinum  jus,  tervenire  [uopriam  po-mutationem  intcr  par- 

nec  a    Snmmo    pontifice    fieri    polcst  tcs,  quia  non  possunt  revera  dare  unam  rcm 

lodum   permutationis,  licet  alio   modo  proalia,  sed  tantum  se  constituere  in  mami 

Poutifcx    eumdem    effectum    efficen;.  Pontificis,declarando  desiderium  snum,  et  ne- 

pars  (;ommunis  est  omnium  Doctorum,  cessitatem.  Quarctunc  non  vidcturrcnunfiatio 

etuh,  et  aliorum  plurium,  quos  ipsi  al-  facienda  sub  illa  clausula  :  Non  aliter,  nec 

•  Prsescrtim  Immol.,  iu  Clemcnf.  1,  §  alio  modo ,  sed  sim[)licit,cr   totum   ncgoiium 

t,  de  Suppleu.    ueglig.  pra;lat.;  et    ibi  con.^^tituendo   in  provideutia   Pontificis;  alio- 

■,  q.  8.  Ratio   vero  uuica  est,  quia  in  quiu  nou   video  quomodo  possit  talis  [)ermu- 

;rmutatiouc  venditur  bcneficium  [)ro  re  talio  a  labc  simonite  puj'gari ;  ([uia  neccssaiio 
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CAPUT  XXXIV. 

UTRUM  PERMUTATIO  INiEQUALIUM  BENEFICIOJ 
FIERI  POSSIT  ,  FAGTA  TEMPORALI  RECOMl  - 
SATIONB  ABSQUE  SIMONIA?  ET  CONCLUDUN  ft 
CONDITIONES  NECESSARI^  AD  PURAM  PER  w 
TATIONEM. 

1.  Omnia  henefida,  quce  proprie  talia  i\l 


Irinsece  malum,  aut  magisnocivum  Eccleet, 
(]uam  aliud.  Etita  in  Iioc  conveniunt  Docta 
allcgati  cap.  prieced.,  Pauor.,  Deci.,et  alin 
cap.  Cvm  venerabilis,  de  Exception. ;  Zah, 
cum  Paulo,  in  d.  Clement.  unic,  qiiaestJ, 
numer,  10.  Idem  RebufF.,in  Pract.,  titiil le 


temporali.  Posset  autem  dici,  quod  per  inten-    lulervenit 

tioncm  posset  simonia  separari  :  quia  non  in- 

tcndo  per  tcmporale  enicre  spirituale,  vel  e 

contrario,  sed  tantum  uic  indemnem  servare, 

ct  uecessitati  mese  providere,  intuendo  adtem- 

poralia  tantuin,  quaj  in   utraqae  parte  inve- 

niuntui-,  et  illainler  se  commutando  ex  con- 

sensu  Pontificis,  ct  uullo  inodo  dando  temi>o- 

rale  pro  spirituali,  licct  illud  quasi  concomi- 

tanter  comparetur.  Et  foiiassc  potest  lioc  pro- 

])abiliter  dcfcndi,  ut  supra  etiam  tactum  est. 

Tamen  priorem  niodum  judico  securiorem  et    possnnt  inter  se  permutari. —  Supponooiia 

servandiim,  ct  ita  in  eo  nulla  est  diflicultas.     illa  beueficia,  quoe  proprie  talia  siint,  possn- 

Quia  Papa  potest  cx  officio  suo  nolle  dare  be-    tcr  se  simpliciter  permutari  in  manibus  s  e- 

neficium  uni,  nisi  renuncict  pensioni,  non    rioris  sine  simonia,  sive  simplex  pro  cnK) 

quiadet  propensionCj  sed  quia  non  vult  illum    sire  curatum  pro  dignitate,  vel  canonici, 

babere  tot  redditus  ex  bonis  Ecclesioe,  quod    sive  tenue  pro  piugui,  sive  e  contrario,  et  /e 

justissime  facere  potest;  quod  si  ille  relinquat     uiium  [)ro  uno,  sive  pro  multis  permuttr. 

pensionem,  eliam  potest  Papa  illam  conferre     Jura  enira  iu  boc  niliil  distinguunt.etideoic 

alteri,  ut  liabeat  unde  vivat.  Et  tunc  baberct    nos  distinguere  debemus,  cum  nullacogai» 

locum  ratio  supra  facta,  quod  illanon  sit  per-    tio,  neque  ex  natura  rei  unum  sit  magis> 

mutalio,  quia  prior  peusio  exlinguitur,  et  al- 

tera  de  novo  creatur   auctoritafe   Pontificis. 

Et  ita  permutantes  inter  se  nibil  sibi  invicem 

donant.  Et  consequenter  omnis  ratio,  et  fun- 

dameutum  simoniffi  tollitur. 

\  \ .  An  commenda  cum  beneficio  permutari 
possit.  < —  Et  juxta  lioic,  similis  qurestio  de  com-  Permut. ,  numer.  40  et  49 ;  Feder.  Senen.  n 
mcuda  defiuienda  est,  an  possit  pro  beueficio  tractat.  de  Bcnef.  permntat.,  quoest.  12,  i- 
commutari,  quam  tractat  Victor.,  dicta  Re-  mcr.2,qui  recte  advertit,  hanc  regulamin  - 
lect.,  num.  46,  et  dcfendit  nou  posse.  Et  idem  ligi,  quantum  estex  vipermutationis ;  narsl 
dicit  dc  ofiicio  tcmporali,  ut  notariatu,  etc.  aliunde  requiratur  dispeusatio  ad  pbira  bn- 
Reprebcnditque  sententiam  Adiiani,  quiin  d. 
Quodlib.  9,  ad  5,  dixit  auctoritate  Poutificis 
fieri  posse,  quia  Pontifex  potest  separarc  fruc- 
tus  praibendce  a  jurc  spirituali,  et  ita  conce- 
dere  commutationem  inter  illos  et  commen-  erit  ut  suppouatur  in  alio  dispeusatio,  q  d 
dam.  Contra  quod  objicit  Victor.,  quia  est  fal-  per  se  satis  clarum  est,  ut  latius  proseqivr 
sa  fictio,  nam  revera  ille,  cui  datur  praeben-  ^-Egid.  de  Bellam.,  in  tract.  de  Perra.  Ben , 
da,  iion  percipit  fructus,  nisi  iii  vi  spiritualis  "8  part.,  qufcst.  10,  au.  7. 
juris,  cujussiguumest,  quia  si  nonrecitet,  non  2.  Qua/uor  modis  heneficia  siint  inwgm 
faoiet  fruclus  suos,  et  graviter  peccaret  ratione 
beneficii,  ctiamsi  ordinemsacrum  non  liabeat. 
Qua3  ratio,  judicio  meo,  bene  [)robat  uon  posse 
fieri  propriam  commutatiouem,  etiam  a  Papa, 
unius  rei  pro  alia  ;  nonvero  probat  quominus 
Papa,  ut  superior  prailatus  et  dispensator,  con- 
ferre  po.ssit  bcneficium  cuin  onere  dandi  altcri 
sustentationem,  vel  aliipiitl  loco  ejus,  quod 
potest  essevelcommenda,  vcl  aliquodolficium  se  habeant  sicut  cxcedens  et  excessum,  qi;. 
occlesiasticum.  Ncc  etiam  probat  non  po.sse  scilicet,  unum  in  spiriluali,  aUud  in  tempo- 
Papam  in  se  suscipere  renunciationem  etpro-  li  su[)erat.  Tertio,  quod  sint  iutequalia  in  s- 
visioncm  illaium  lerum,  et  postea  illas  distri-  ritualibus,  et  a^qualia  in  tcmporalibiis.  Qu:- 
biicrc,  prout  sibi  videhiLur  cxpedire;  in  boc    to,  e  coiitrario,  ut  in  spiritualibus  asquai 


ficia  obtinenda,  licetqui  ea  tenet,  sit  dispei 
tus,  non  [)Otcrit  pcrmutando  utrumque  ce 
alteri  non  dispensato,  quianon  potest  disji- 
salionem  in  aUum  transferre;  sed  necessario 


Ex  hac  ergo  reguIa,colligitur  beneficia,  - 
ter  quffi  fit  permutatio,  interdum  csse  pce 
oiquaHa  in  oinnibus,  scilicet,  tam  in  dignit3 
et  titulo  spirituali,  ([uamin  muncre,  et  iu  p  - 
benda,  etredditibus;  iuterdum  vero  esseii- 
qualia,  quod  potest  accidere  variis  modis.  1- 
ino,  ul  unum  superet  aliuil  in  omnibus,  soilit , 
in  spirilualibus  et  temporalibus.  Secundo,  t 
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seil  iii  tcmporalibtis  aliuil  sit  dignins. 
iido  crgo  beiieiicia  sinit  omni  cx  parte 
alia,  nulla  cst  diUicultas,  quia  tuiic,  pcr  se 
leiido,  simplicitcr  et  sine  ulla  adjunftione 
illenilra  parte  commutari  debeut,  iiam  id 
)  Eequitatis  postulat,  prffiter  rcligiouis  ac 
)iiia3  rationcm,  dc  tpia  statim  dicctur;  et 
'idetnr  iu  ipso  facto  usu  servari.  Qusedam 
cliflicultas,quae  hicexcitariposset,  iuferius 
iHlietnr  commodius. 

Anlireat  inrrqualitatem  ieneficii  tempo- 

idono  compensfire.  — At  vero  quandobtMio- 

.suiit  ina^qualia,  uonuulla  dubia  oriuntur. 

m  cst,  au  liceat  imcqnalitatem  compensa- 

Jata  pecunia,   vcl  aliquo  dono  temporali 

valcnle?  Aliud  cst,  an  saltcm  hoc  liceat 

)uendo  pcu.sion(>u  super  altcrum  ex  bene- 

'Circa  primn"i,  unum  est  certum,  vidc- 

,  quando  (!Xre.«sus  est  in  re  spiriluali,  iion 

;  illura  surplere,  dando  pccuniam,  vcl 

id  Eequivalcns  temporale.  Ratio  est  clara, 

tnnc  vcuderetur  spiritualepro  temporali, 

m  ex  parte.  Uude  talissimouia  jam  non 

contra  jus  positivum,  sed  divinum,  jnxta 

'ius  dicta  de  beueliciis.quatcnus  suutina- 

simoniai.  Etita  lioc  est  iu(hibitatnm  apud 

!S,  quosstalim  referam.  Unde  bene  intu- 

rlvestcr,  in  verb.  Permutatio,ii.,  quaest. 6, 

|\rchi<!iacono,  etiam  cum.  auctoritate  prse- 

jd  non  posse  fieri,  quia,    cum   sit  contra 

ivinum,  param  prodcsse  potest  pra^lati 

ritas.  Hincvero  colUii^nnt  ah([ui,  quotics 

icium  dignius  ct  tenuius  pro  pinguioriet 

sdigiio  coramntatur,  simoniam  commit- 

lia  ex('.essus  dignitatis  cum  exccssu  fruc- 

compcnsatur.  Sed   hoc  ad   pra?sumptio- 

tantum  pertinere  potest,  uon  necessario 

ritatera.  Nam  sirecta  iutentioue  fiat,  po- 

t  talia  beneficia    simpliciter  unnm  pro 

)mmutari,  sine  respectu  ad  pretium  tem- 

pro  re  spirituah ;  et  ita  nec  in  foro  ex- 

priosumetur  simonia,  si  nude  ct  pure 

ermutatio  in  manibus  prjelati,  quia  ibi 

non  est  malum  aliquod,  et  ideo  potius 

mitur  bene  factum,  quod  nou  probatur 

Q.  Imo  eliam  in  foro  interiori,  licet  quis 

occasioncm  permulationis  cx  tr-mporah 

lOdo,  et  ab  illo  ita  raoveatnr  ad  volendum 

tare,  ut  sine  illo  non  csse  permutatu- 

00  ideoest  coram  Deo  simoniacus,  quia 

ious  non  intcndit  emererem  spiritua- 

laec  enim  duo  nou  repuguant,  utin  quar- 

sionc  latius  (hccmus. 

•^ando  bene/icia  sunt  inaqmlia  infruc- 

"^n  ilceat  per  pecuidam  iiKvqualitatem 


resarcire?  —  Pars  affirmatita.  —  Punctum 
ergo  difficultatis  sohim  est,  quando  beucficia 
sunt  ina^quaha  in  fructibus  temporahbus,  an 
liceat  pernumeratampecuniam  illam  ina^qua- 
htatem  reficerc,  nuho  modo  intendendo  da- 
re  pretium  pro  spirituah  titulo,  sive  diguior 
sit,  sivc  non  sit.  lu  (juo  puncto  fuit  multo- 
rum  opinio,  hoc  non  esse  intrinsece  malura, 
neque  prohibitum,  si  interveuienteauctoritate 
prselati  fiat,  et  ideo  tunc  nou  esse  siraoniam. 
Ita  tcnet  Cajctanus,  dict.  qna-st.  100,  art.  4. 
Panormitanus  pro  cadem  sententia  refcrtnriu 
cap.  Ad  qwvstiones  ,  de  Rerum  perrautat. , 
num.3,  quem  sequitur  Sylvest.,  verb.'P<?rmw- 
tatio,  2,  qua!st.  6;  Angel.,  eodem,  n.  6;  Ta- 
bien.,  Beneficium,2,  n.  lo.Ratio  eorumsolura 
est,  quod,  iicct  il)i  siut  conjuncta  spirituale  et 
temporale,  intentioue  distingui  possunt,  etcum 
proportione  spirituale  pro  spirituali,  ettempo- 
rale  proteraporah  permutari,  licet  uno  actu, 
et  coutractuutruraque  simul  fiat;  ergo  simili- 
ter  potest  per  iuteutiouem  rectam  fieri,  ut  pc- 
cunia  detur  pro  teraporali,  et  non  pro  spiri- 
tuali.  Confirmatur  primo  ex  d.  cap.  Ad  qurps- 
iinnes,  ubi  Ponlifcx  dicit,  posse  ecclesiam  pro 
ecclesia  perrautari,  et  po.«sessionesuniuseccIe- 
siajpro  posscssiouibusalterius,  aiidita  pecunia, 
pro  supplenda  infequalitate  possessiouum , 
duramoilo  contractus  non  raisceantur.  Secun- 
do  confirmari  potest  ex  dictocapit.  Quresitum, 
eodera,  ubi  prius  dicitur  perrautationes  bene- 
ficioruin,  pra^sertim  pactione  intervenientc, 
jure  esse  prohibitas;  posteavero  dicitur  aucto- 
ritate  Episcopi  posse  fieri;  ergo  licet  pactio 
intercedat  dandi  pecuniam  ad  supplendura 
temporale,  non  erit  prohibita,  si  auctoritate 
superioris  fiat. 

5.  Pars  negativa.  —  Alia  vero  sententia 
simpliciter  negat  Iioc  esse  licitum.  Hauc  tenct 
Adrian.,  Quodhb.  9,  art.  ult.,  adS,  ubi  de  An- 
gelo  dicit,  et  graviter  errasse  ,  et  Panorraita- 
no  falsura  iraposuisse.  Et  in  hoc  secundo  vi- 
detur  mehns  intcUexisse  Pauormitanura.  Nara 
verba  ejus  sunt :  Nota  qv,od  ecclesia  pinguior 
nonpotest  permutari  cum  ecclesla  tenui,  inter- 
veniente  pectcnia  simpliciter  ex  ca  parte,  qxaa 
videretur  pecunia  datapro  redditihus  spiritua- 
lihus,  velpro  re  spirituali  obtinc:irIa.  Ubi  pon- 
deranda  cst  ultiraa  causalis  propositio,  in  qua 
duo  distinguit  Panormitanus,  scilicet,  reddi- 
tus  spirituales,  et  rera  spiritualem ;  ubi  nou 
potest  rcdditus  spirituales  vocare,  nisi  reddi- 
tus  bcneficiales  (ut  sic  dicam),  qui  spirituales 
vocantur,  qnia  titulo  spirituali  comparantur, 
ct  illi  distinguuntur  ab  ipso  titulo,  tanquam  a 
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respirituali,  iiec  potest  intelligi  qno  alio  mo- 
do  illa  diio  distinguautur.  Et  tamen  de  utro- 
que  negat  Panormitauus  posse  pecunia  redimi 
vel  compensari,  et  ita  intelligit  textum  illura  ; 
unde  subjungit :  Debet  sercari  cautela,  guam 
tradit  i-ite  textus,  ut  pecunia  suppleatur,  non 
propter  redditus  spirituales  (id  est  beneficialcs, 
ut  declaravi),  sed  propter  complures  rcdditus 
temporales  alterius  ecclesiw,  id  est,  propter 
redditns  aliarum  possessionum  ecclesiGO,  quse 
patrimoniales  dicuntur,  quarum  redditus  non 
sunt  annexi  spirituali  officio  aut  titulo,  sed 
sunt  temporalia  bona  eccle.siae  ad  sustentanda 
ejus  onei-a  ;  et  in  casu  illins  textus,  ad  monas- 
teria  illa/ quffl  permutationes  faciebant,  pcr- 
tinebaut. 

6.  Et  ita  declaratus  ille  texlus  nibil  facit 
pro  priori  opinione.  Imo  favet  postcriori,  pro 
qna  subinde  merito  potest  Panormitanus  alle- 
gari.  Et  ita  etiam  idem  sensit  in  capitulo^t^ 
qua-stiones,  de  Rerum  perrautatione,  nuuK.TO 
tertio;  e1  in  capitulo  Cum  venerahilis,  de  Ex- 
ception.,  notab.  quarto,  num.  quarto,  eodem 
modo  exponens  textimiillum,  ibi :  Theodosius 
Episcopus  cum  suorum  sacerdutum  assensu 
'prwdictam  ecclesiam  sancti  Viti  pro  quibusdom 
ecclesiis,  et  rebus  aliis  in  camhium,  vcstro  du- 
xit  monasterio  concedefida)» .  l^am  si  \\\k  r^s 
alia' tcmpovalos  fuerunt(ait  Panorinitanus), 
datai  sunt  non  pro  bonis  arLcrius  ecclesia\. 
quae  liabebantur  in  titulum,  sed  pro  aliquibus, 
quo2  babebantur  in  proprietatem  :  nani  prius 
dictumfiicrat,  monasterium  illud  pradendi.sse, 
illani  ecclesiam  in  spirituaiibus  et  tcnipuiali- 
bus  ad.  se  perlinere.  Atciue  lioc  modo  banc 
etiam  sententiam  teuent  Cardiu.,  Iminol.  et 
Ancliar.  Itera  Navarrus,  dicto  capilulo  23, 
nuraero  100,  vi'rb.  Tcrtio,  ubi  camdera  in- 
ter[iretationem  capit.  Ad  qu(i'Stiones  ludicat. 
Idem  Gregor.  Lopez,  in  leg.  2,  tit.  0,  ])artit. 
5;  Covar.,  iib.  1  Variar.,  cap.  5,  n.  8  et  9, 
licet  rarde  allcget  Panormit.  iu  contrarium. 
El  idem  videtur  tenere  Sot.,  dicto  libro  uono, 
qua^stione  quinta,  artic.  2,  et  qua-st.  7,  arli- 
culo  2,  qnaravis  varia  dicere  viileatur.  Prius 
enira  aperte  dicit  hoc  esse  contra  jus  divinura, 
ideoque  noc  per  dispensationera  Pa[)oe  posse 
licere.  Et  tamen  in  posteriori  loco  in  fine,  res- 
pondendo  ad  argumenta,  videtur  plane  ap- 
probare  opinionem  Cajetani,  imo  extendere 
illam,  ut  infra  videbimus.  Posset  autem  iu 
lioc  ultimo  loco  exponi,  ut  loquatnr  de  pen- 
sionibus,  non  de  ])ecunia  numerata;  uam  ar- 
gumentum  cui  respondet,  d<i  pensionibus  pro- 
cedebat ;  quia  diverso  modo   de  his   locutus 


fuerat,  et  quia   non  e.st  verisimile  eodetir- 
ticulo  docuisse  contraria. 

7.  Fundamenium  partis  negativa\ —  n- 
damentum  bujus  sententiai  est,  primo,  iki 
non  f)otest  tahs  compensatio  per  peciuim 
fieri;  quin  vendatur  id  quod  est  spiritua  iii 
beneficio  ;  ergo  nou  potest  id  fieri  sine  Ji». 
nia  conlra  jus  divinura.  Consequentia  patiot 
supra  dictis  :  et  antecedens  probatur,  ijii 
ille  contractus  partim  perrautationis  est,  \i- 
tira  eraptionis  et  vcnditionis.  Qnamvis  i.m 
juristaj  disputent  an  coutractus  similis  sil  i- 
ditio,  vel  permutatio  (ut  videre  licet  in  'a- 
normit.,  d.  cap.  Ad  quastiones,  n.  4),  taiQ. 
ut  tollatur  qua^stio  de  nomine,  et  explicar 
res  in  ordine  ad  forum  conscientiee,  recti  li- 
ccmusibi  esse  contractum  mistum  Nam  a- 
tenus  S[)irituale  pro  spirituali,  et  frnctii.i- 
tegri  beneficii  tenuis  cum  parte  *qualil(i- 
tuum  pinguioris  bencficii  datur,  perimi  io 
fit ;  quatenus  vero  datur  certa  pecnniae  sa- 
ma  j)ro  reliquo  excessn  fruotuum,  esteaio 
illius  [)artis  fructuum  ;  ergo  ex  illa  [larte  e- 
cesse  est  emi  s])iritnalem  titulum.  Probur 
consequentia,  qnia  illa  pars  fructuum  )n 
emitur,  nisi  ut  anuexa  s[)irituali  tituk  et 
compaianda  per  s[»iritualia  munera,qnia]ie 
babet  annexioneni,  ncc  potest  a  permut;;!- 
bus  3e[)arari;  ergo,  illa  parte  vendita,  necse 
est  titulum  spiritualem  vendi,  juxta  cap.?» 
qtois  ohjecerit,  1,  quast.  3,  et  omuia  sim 
dicta  de  annexis  consequenter  ad  s[)iritual. 

8.  Rationr  efficaci  confirmatur.  —  Secun, 
e.^^t  optiina  ratio,  quia  alias  eliam  Iiceret  i^e 
alteri  beneficium,  non  causa  perrautatios, 
sed  simplicis  rcnunciationis  ,  dandoilligiis 
titulum  spiritualcm,  et  recipiendo  ab  illo> 
compensationem  fructuum  in  pecunia  nii3- 
rata  ,  sa.liem  quateuus  excedereut  congria 
sustentationem  ;  at  boc  esset  veudere  beii- 
ciura,  etiara  quead  spirituale,  solum  projr 
cnnnexiouem  ;  crgo  idem  est  si  [iroparteit 
similis  emptio»  Et  eailem  ratione,  si  uiu 
beneficium  nullos  baboret  fructus ,  et  ad 
haberet,  posscnt  commutari  ,  dando  a;qn  '■ 
lentera  pecuniam  pro  fructibus  oranibus  £J- 
rius  beneficii.  Quam  seqnelam  conaturCaji- 
nus  negare  ,  assignando  differenliain  ii'r 
partem  et  integros  fructus.  Quia  quao 
utruraque  beneficium  (  ait )  habet  fructus.  )• 
test  fieri  inter  eos  corarautatio ;  et  comi^ej»- 
tio  excesbus  est  quasi  quid  consequens  et :- 
cessoriura  ;  quando  vero  alterum  beneficin 
non  habet  fiuctus,  non  ])otest  fieri  j)errcu- 
tio  fructuura;  sed  veudilio.  At  certe  hoc  u" 
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caTisam  refert,  qnia  si   venditio  frnctnum 

iamsi  mente  et  iulentione  per  se  ppecten- 

)  p?t  illicita,  etiam  permutatio  corum  cum 

nncta  venditione  partiali  est  illieita.  Pro- 

iir,  qnia  si  venditio  est  illicita,  idco  est, 

,1  fnictus  illi  in  re  ipsa  venduntnr,  ut  an- 

i  titulo  spirituali  cousequenter  ad  illnm  , 

ileo  nece.«sario  etiam  veuditur  ipse  titu]u<? ; 

hacc  eadem  ratio  liabet  locum  in  permu- 

kno,  qua?  habet  admistam  partem   pretii, 

(■videnter  probatnr  iu  dicto  c.  Ad  qurrstio- 

;  et  ratio  convincit,  quia  illa  est  qua^dam 

lialis  rmptio,  ut   dcclaratura   est;    ergo. 

le  e  contrario  si  fructus,  cum  permutan- 

possnnt  ita  ment^;  scparari,  ut  tanquam 

mere  temporalc.«  Iractentur,  et  in  tcmpo- 

m  recompcnsatioucm  trahantur,  profecto 

msi  iutegri  considerentur,  poterunt  eodem 

lo  separari  ct  tractari,  ac  subinde  vendi. 

antem  vidctur  valde  absurdum,  quia  sic 

e  fiet  bcncficiorum  venditio;  ergo.  Ulti- 

pra^ter  jus  divinum,  quod  ratioues  factaj 

ndere  vidcntur,  videtur  ille   contracins 

ino  prohibitus  per  generalem  regulam 

;  ecclcsinstici,  in  cap.  Cum  pridem,  et  cap. 

cle  Pa'Mis,  et  cap.  Qtcam  pio,  \,  qua^st. 

cap.  C"m  olim,  et  capitul.  Gimnniverso- 

de  Rcrum  permutat.,  cum  similibus,  in 

U6  paciioues  de  temporalibus  pro   spiri- 

bns,  vcl  spiritualibus  aunexis,  prohiben- 

Secuiida    senlentia   rera  judicatur.  — 

mtare  heneficiim  pingne  pro  tenui  cumpe- 

i,sine  avctoritate  froelati,  est  simonia 

a  positimm  et  contra  divimm  jus .  —  In- 

assentoutias  hajc  posterior,  simpUciter  ac 

.liter  loqueudo,  vera  cst  et   omnino  te- 

a ;  prior  vero  sohim  in  uno  casu  extraor- 

io  posset  ahquo  modo  locum  habere.  Ad 

rgo  exphcandum  dico  primo:  permutare 

le  beneficium  pro  teuui  cum   pccunia, 

imque  roodo  et  intentione  fiat,  sine  auc- 

te  superioris ,  simonia  est,  non  sohirn 

jus  positivum,  sed  etiam  contra  divi- 

Hoc  probant  clare  rationes  facttB  pro  se- 

sententia ;  et   quoad  primam  partem, 

legatur  ab  auctoribus  primai  sententiffi  ; 

postremam  vero  pendet  cx  diclis  supra 

.teria  simonise  contra  jus  divinum,  sub 

stendimus  coniprehendi  ccclesiastica  be- 

i, €X  quo  priiioi|iio  apcrte  deducitur  liocc 

a^'ut  ostcnsum  c^t.  In  lioc  ergo  differt  lia^c 

Ti  ia.  scu  permutatio,  al)  illa  quai  sirapli- 

:  i  ]»otest  privatiu)  iiitcr  beueficia  pu- 

■  a  enim  non  est  simonia  contra  jus  divi- 
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num,  sed  contra  humanum,  ut  dictnm  est ; 
haec  antem  est  etiam  contra  divinum. 

10.  Eadem  permutatio,  si  fiat  in  manibus 
pralati,  qui  non  sit  Summus  Pontifex,  simo  ■ 
inaca  est  contra  humanum  et  divinum  jus.  — 
Dico  secundo  :  pcrrantatio  beneficiorum  inse- 
qnalium  in  fructibus  cum  adjectione  pecuuiaj 
ex  parte  tenuioris,  etiamsi  fiat  in  mauibus 
cujuscumque  pralati  inferioris  Summo  Ponti- 
ficc,  simoniaca  est,  et  coutra  b^gem  Ecclesia?, 
et  contra  divinam.  Ha?c  assertio  de  propria 
permutatione  intelligenda  est;  de  transactio- 
ne  infra  dicetur,  habet  enira  specialera  ratio- 
ncm.  Ha^c  autera  conclusio  f|noad  primam 
partem  de  jure  positivo  non  videtur  ncgari  a 
priori  opinione,  prsesertim  a  Cajetano,  ut  sta- 
tim  dicam  ;  alii  enim  Suramistae  nihil  decla- 
rant,  sed  absolute  loqimntur.  Hanc  etiam  par- 
tem  exprcsse  docuit  Glossa  ibi  communiter 
probata,  in  dicto  cap.  Cum  pridem ,  de  Pact. 
Probaturque  sufficienter  ultimo  argumento 
facto  pro  secnnda  sententia,  quia  commutatio 
spiritualis  rci  pro  materiali,  et  maxime  pro 
pecunia,  ita  ost  in  jure  prohibita,  ut  nuUius 
supcrioris  anctoritate  honestari  possit,  ut  aper- 
tc  coUigitur  cx  cap.  ult.  de  Rerum  perraut., 
ubi  pactio  facta  judicum  arbitrorum  auctori- 
tate  illicita  judicatur  propter  interventura  rei 
pecuniarise  ;  et  in  cap.  Cum  pridem,  de  Pact., 
pactio  rei  spiritualis  pro  materiali,  adeo  turpis 
judicatur,  ut  ncc  Papa  ipse  illam  soleat  tolc- 
rare  aut  admittere.  Denique  prohibitio  similis 
pacti  valde  absoluta  est  in  jure,  ut  ( praeter  ci- 
tatajura)  habetur  in  cap.  Nemini,  19,  quaes- 
tione  7,  ubi  dicitur  :  Nemini  regum,  aut  cui- 
quam  liominum  liceat,  etc.  Et  nullibi  invenitur 
conoessa  facultas  Episcopis,  vel  ahis  praelatis, 
agendi  vel  admiitendi  permutationes  contra 
hanc  Apostolicam  prohibitionem  ;  ergo  non 
potest  per  Episcopos  in  hoc  dispensari,  nam 
infcrior  non  dispensat  in  lege  superioris  in 
casibus  sibi  non  concessis,  cap.  Cim  inferior, 
dc  JNlajor.  et  obed.  Neque  est  verura,  quod  in 
dicto  cap.  QucBsitum,  detur  talis  facultas  Epis- 
copo  :  tum  quia  ( ut  supr;;  osfendi )  in  illo  tex- 
tu  non  e.st  serrao  de  permutatioue  spiritualis 
pro  temi)oraIi,  sed  de  pura  bencficiorura  per- 
mutatione  ;  tum  ctiam  quia  pot.iis  ibi  videtur 
limitata  ])otestas  Episcopi  ad  transferendas 
personas  ab  uno  loco  ad  alinm ,  propter  ne- 
cessariam  vel  utilera  causara ,  nullo  autera 
raodo  propter  pecuniam.  Ergo  ad  summnm 
potest  extendi  ejus  facultas  ad  perrautatio- 
ncm  puram  beneficiorum,  seu  spiritnalium 
iutcr  se,  ut  supra  explicuimus.  Ratio  autem 
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hnjus  partis  magis  patebit  probando  secuu- 
dam. 

1 1 .  Probatur  esse  contra  jus  dirinum.  — 
Quod  ergo  tnucsimouia  sit  contra  jusdivinum, 
probandum  est  exdictissiiprademateriasimo- 
niic  quoadbeueficia,  quiaEi^iscopus  non  potest 
disjungere  fructus  annexos  ofBcio  a  titulo  lie- 
neficii ;  imo  nec  potest  beneficium  cum  dimi- 
nntione  conferre,  ut  statim  dicetur.  Ergo  non 
potcst  facere  quin  pecunia,  quai  datur  in 
compensationcm  excessus  fructuum,  detur  pro 
illis,  ut  annexis  .'^pirituaU  titulo  ;  ergo  nec  po- 
test  elficerc  quiu  detur  pro  ipso  titulo,  juxta 
regulam  textus  in  cap.Siquis  objecerit,  i,  q.  2, 
quod  ubi  est  talis  connexio,  qui  nnum  vendit, 
nihil  invenditum  rehnquit.  Quod  maximc  ac 
necessario  procedit  in  liis  temporalibus.  qunc 
conscquenter  ac  dcpendcnter  sunt  anncxa 
spirituahbus  ;  at  vero  dare  pecunias  pro  s[tiri- 
tuafi  titulo,  est  contra  jus  divinum;  ergo,hcet 
hat  ex  auctoritate  Episcopi,  camdem  mahtiam 
retinet. 

•12.  Prohdbile est  ha^c  posse  fieri  sine  simonia 
atictoritate  Pap'r.  —  Dico  tertio  :  nihilomiuus 
probabile  est  hoc  posse  heri  absque  simonia  au- 
ctoritate  Papa?,  non  per  modum  propriai  per- 
mutationis  nec  per  propriam  dispeusationem, 
qua:;  in  jus  divinum  non  cadit,  sed  per  muta- 
tionem  factam  ex  parte  materiaj,  et  quasi  no- 
vum  jus  ex  parte  ipsarum  rerum  instiluendo. 
Ila  videtur  exphcare  mentem  suam  Cajetanus, 
ut  patet  ex  secunda  objectione,  quam  facit,  cum 
responsione  ;  supponit  enim  deljerc  interveni- 
re  Papa?  auctoritatem.  [dem  supponitinsccun- 
da  responsione  ad  primam  objectionem ,  ubi  lo- 
quitur  de  illo  casn,  in  quo  beneficium  nuUos  ha- 
bens  redditus,  pro  beneficio  illos  habente  [iim-- 
mutatur,  recompensatione  facta  per  pecuniam ; 
censet  enim  fieri  posse  ex  pknitudine  potesla- 
tis  Papa^,  et  uon  alias.  Unde  idem  seutit,  etiam 
qnaudo  recompensatioest  pro  partefructuum, 
alias  illo  modo  non  satisfaceret  objcctioni. 
Pra^tcrea  hoc  tenet  apcrte  Gloss.  iu  dicto  cap, 
Ctcm  pridem,  et  omnes  Canonista;,  qui  putaut 
simoniam  in  venditioue  beneficiorum  solum 
esse  contra  jus  positivum.  Nos  autem,  eo  modo 
quo  supra  diximus,  licet  vendere  beneficium 
formaliter  sit  contra  jus  ihvinum,  nec  Papa 
possit  in  eo  dispensarc,  nihilominus  [)OPse  [)er 
Papam  fieri  ut  pecunia  intercedat  siue  emi>- 
tione,  ita  hic  dicimus  fieri  non  posse,  ut  spi- 
rituale  pro  temporali  pcrmutetur,  nequc  iu 
hoc  cadere  dispensationem ,  et  uihilominus 
posse  mutare  materiam  illam,  separando  a 
pinguiori  beneficio  partem  frucluum,  et  ap- 
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plicando  illos  in  snsteutationem  alterius,  q 
tenue  beneficium  recipit,  et  concedendo 
fructns  sic  separati  pecunia  compensenti 
Vel  etiam  potest  permittere  nt  alter,  qui  1; 
neficium  pingue  recipit,  det  aliqnid  aite 
non  in  compensationem  vel  pcrmutationc 
pro  fructibus  spiritualibus,  sed  in  congriir 
sustentationem  ejus,  qui  tenuins  beaeficiu 
recipit.  Est  enim  in  potestate  Pontificis  d 
pensatio  et  applicatio  talium  fructuum,  et 
eum  pertinet,  providere  modum  quo  uterq 
retineat  cougruerdem  sustentationem,  vel  s 
pendium  proportionatum,  et  idco  potesl  c 
nudare  talem  pecuniam  a  rationc  [iretii, 
illam  admittere  loco  stipendii  sustcntatiou. 
Quo  jure  constituto  per  Pontificem,  si  pu 
sit  intcntio,  ce>sat  simonia,  quiacessat  venc 
tio.  Quia  tamen  hoc  periculosum  est,  et  mala 
speciem  liabet,  ideo  non  consueverunt  Pon 
tices  ordinarie  lioc  permittere,  ut  supra  di> 
et  ex  juribus  proxime  citatis  constat. 

13.  Salisfit  rationibus  prima'  sententia.- 
Ratio  ergo  [irioris  senteutiaj  solum  Iiahet  1 
cum,supposita  hujusmodi  concessioneetmiit 
tione  facta  [)er  Pontificem ;  illa  vero  serlusa  m 
valet  sola  iutentio  purgare  simoniam,  qii 
non  [lotest  mutare  natuiam  talis  inateriae,u 
dissolvcre  annexionem  fructuum  ad  talem  s[ 
ritualcm  titulum,  nec  novam  facere.  Cap 
autcm  Ad  qua^stiones  vel  non  est  ad  rem,  v 
potius  probat  contrarium.  Ibi  enim  noa  ag 
batur  de  permutationibus  beneficiorum,  S( 
ecclesiarum  qua)  erant  unita^.  duobus  mona 
teriis,  et  consequenter  ab  eis  possidebantu 
non  in  titulum  bencficii,  sed  in  proprietate 
ad  suorum  conventuum  sustentationem,  i 
Covar.  ct  autiquiores  supra  citati  advertuii 
Et  in  universum  dicunt  juristai,  beneficia  pe 
petuo  unita  monasterio  jam  nou  reputari  i 
beneficia,  sed  ut  bona  propria  mouasterii,  c 
unita  sunt,  ut  videre  licet  in  Ludovic.  Gomc 
in  Rcgul.  de  lufirmis,  quaist.  15,  et  Mand 
quaest.  10,  et  aliis  in  Clement.  unic.  deRescr 
ct  in  Cleraent.  unic.  de  Scquestrat.  posses 
Quia  vero  ecclesiffi,  licet  unitse,  habent  dupl 
cia  bona,  (juwdam  pertinentia  ad  jus  deciffl' 
rum,  quod  semper  spirituale  est,  et  propr 
pertinet  ad  ecclesiam,  ut  talis  est,  alia  [)ert 
nentia  ad  possessiones,  quo;  sim[)Iiciter  sui 
bona  temporalia  immobilia  ,  et  per  se  m 
habent  annexionem  aliam  ad  titulura  spiritu 
lem,  sed  solum  smit  snb  dominio  temporalio 
clcsia!,  idco  diiit  ibi  Pontifex  ecclcsiani  [>. 
ecclcsia  esse  simplicitercommntauilam,  iuqt 
nostrai  scutentia:  favet,  ct  intcr  possessione 
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permuteutur,  posse  ficri  recompcnsationcm 

pccunia,.si  inaequalcs  sint,  quia  illffi  raere 

it  temporales,  quod  nihil  facit  contra  ea 

86  diximus.  Imo,  addit  Pontifex  ita  csse  il- 

n  duplicera  permutationem  faciendam,  ut 

itractus  non  misceantur ;  ubi  non  prohibet 

()in  possintsimul  fieri,et  unus  non  sine  alio, 

(iia  non  propterca  miscentur,  Ucet  concomi- 

l*iter  fiant ,   et  hberum  sit  contrahentibus 

M  facere  nnum  sine  aho;  nec  prohibet  quin 

psint  fieri  per  modum  nnius  virtute  conti- 

1'iitis  phira  partialia,  quia  hoc  non  pertinet 

i'  simoniam  ;  .sed  prohibet  ne  compensatio, 

(jse  ilatur  pro  temporah,  extendatur  ad  spi- 

iluaha,  nec  etiam  aliquid  amplius  detur  hoc 

l|iio ;  tunc  euim  proprie   miscerentur  con- 

llctus,  et  sic  nuUa  est  iu  illo  textu  difhcultas. 

l^  capit.  autera  Qiuerenti  jara  satis  diximus. 

il4.  Rationes  secundce  sententice  non  ofjiciunt 

Uim  assertioni. — Rationes  autem  senteutiae 

]  jterioris  probant  priraasduas  assertiones  nos- 

is,etnonproceduiit  contra  teitiam,  quiafate- 

i'ir,juxtaillara  nou  ficri  perrautatiouera  tem- 

]l'alis  pro  spiiituali  velannexo  spirituali, sed 

fieri  pro  roderaptione  teraporahsoneris  jam 

tjiarali  a  titulo  spirituali,vel  apphcari  per  Pon- 

cem  aliquid  lemporale  ad  sustentationera  et 

[jendium  habentis  tcnue  beneficium  ,  eara- 

merito  cxigi  ab  eo,  qui  beneficium  pingue 

IjEcclesia  recipit.  Et  ita  cessant  aha  incora- 

da,  quce  ibi  inferuntur.  IUa  enim  sirapli- 

ir  non  licent  :  interveniente  antem  Ponti- 

f  a  auctoritate,  et  facta  modo  debito,  et  non 

I  ■  modum  vcnditionis  aut  propriaj  comrauta- 

[l  nis,  possunt  siue  inconvenienti  fieri,  ut  ex- 

:atum  est,  et  ex  sequentibus  illationibus 

gis  constabit. 

15.   Permulatio   beneficiorum  ,  imponendo 

sionem  propria  auctoritate  ,  est  si./iouiaca 

trajus  positivum  ct  divinum. — Ex  dictis 

0  facile  intelligi  potest,  an  permutatio  be- 

iciorum.  impouendo  pensionem  alteri  eo- 

n ,  simouiaca  sit.  Dicendum  enim  est  pri- 

,  si  propria  auctoritate  fiat,  esse  apertara 

hioniam,  eliarasi  ad  permutanda  beiieficia 

1 3lati  auctoritas  interveniat,  qui  de  pensio- 

k  nihil  novit.  Hoc  est  ccrtuni  apud  omnes, 

fia  ibi  intervenit  pactio  evidenter  prohibita 

1  jure,  ut  visum  est.  Unde  inferunt  aliqui, 

t  :!m  simoniam  esse  de  jure  positivo,  ut  seu- 

t  Snto.  Credo  tamen  essc  contra  jus  divi- 

quia  evidenter  datur  spirituale  pro  tem- 

i  "Mi ;  talis  (.'nim  pensio  propria  auctoritate 

1  .losita  mere  teniporalis  est,  et  pretio  Eesti- 

iSbilis. 

) 

il 


IG.  Idem  dicendtm,  si  talis  permutatio  fiat 
ex  auctoritate  pnelati  inferioris  Papa>.  —  Se- 
cundo,  est  idem  dicendum,  etiamsi  talis  per- 
mutatio  et  pactio  liat  cum  auctoritate  proelati 
inferioris  Papse,  c[uia  illi  concessum  non  est 
ut  possit  permutationcm  facere,  nisi  pure  et 
simpliciter,  ut  paulo  antea  probatum  est ;  et 
tradit  Quinti.  Mandos.,  de  Signut.  gra.,tract. 
de  Pcrmutat-,  in  fiue  ;  etSt^to,  dicta  q.  .1,  art. 
2,  et  q.  7,  art.  2  ;  et  colligitur  ex  capit.  imic. 
de  Rerum  perm.  ,  in  G,  ibi :  Libere  et  sine 
frande.  Et  ratio  est,  quia  Episcopus  non  po- 
test  facere  divisionem  in  beneficio,  juxta  titul. 
Ut  beneficia  siiie  diminutione  conferantur,  et 
cap.  Nisi  essent,  de  Preebend.,  ibi:  Ne  forte 
circa  proventus  aliqua  videatur  facta  sectio 
prioratus.  Uiide  fit  arguraeutura  :  nam  vel 
pensio  imponitur  beneficio^  et  hoc  ordinario 
jure  non  cadit  sub  Episcopi  potestatera,  ut 
probant  dicta  jura,  et  est  communior  senten- 
tia,  et  praxis  ac  stylus  curitfi ;  vel  imponitur 
personse  bcneficiati,  et  sic  est  onus  mere  tem- 
porale,  quod  iraponi  nou  potest  in  coramuta- 
tione  beiieficii,  ut  ostensum  est.  Sed  objiciunt 
ahqui,  ex  dicto  cap.  Ad  quwstiones,  de  Rer. 
permutat.  Nam  illud  depensione  intelligit  So- 
to,  et  tameii  Paj)a  il»'  ■  on  constiluit  peusio- 
nem,  sed  approbat  ab  Episcopo  iinpositam. 
Sed  textus  ille  nou  inducitur  ad  rera  ;  tura 
quia,  ut  dixi,  non  est  in  eo  sermo  de  permu- 
tatione  beneficiorum ;  tum  etiara  quia  nulla 
mentio  fit  de  irapositione  pensionis  ,  sed  de 
corapensanda  per  pecuuiara  ina^qualitate  pos- 
sessionura  ;  tura  etiam  quia ,  si  ageretur  dc 
peusione,  non  oporteret  distinguere  contrac- 
tus,  et  res  pcrmutatas,  sicut  Pontifex  ibi  rao- 
uuit.  Palet,  quia  pensio  auctoritate  superioris 
posset  supcr  ecclesiara  et  super  spiritualia  ju- 
ra  imponi,  ut  statim  dicemus.  Quocirca  illa 
compensatio  pecuniaria  ,  quae  ibi  probatur  , 
non  pertinet  ad  potestatem  impouendi  peu- 
sioiiem  in  beneficio,  sed  ad  potestatem  alic- 
nandi  possessionem  temporalem  ecclesiae  iu 
utilitatem  ejus. 

■17.  Permutatio  leneficiorum  cum  pensione 
ex  auctoritate  Papce  non  est  simoniaca. — Ter- 
tio,  dicendum  est  permutalionem  beneficio- 
rura  ina^qtialiura  in  teraporalibus  provenlibus 
factam,  cum  ouere  pensiouis  in  pinguiori  bc- 
neficio,  si  auctoritate  Pontificis  fiat,  nullara 
habere  labera  simonire.  Hoc  etiam  certum  est 
ex  seuteutia  omuium,  et  constat  ex  usu  quo- 
tidiano.  Et  ratio  cst,  quia,  si  attendaraus  jus 
canonicum,  Pontifex  potcst  secum  dispensare, 
vel  certc  nou  obligatur  illo,  hac  maxime  in 
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parte,  quia  prohibitiones  latae  in  hac  part»i  ad 
inferiores  praelatos  referri  videntur,  ut  coUigi- 
tur  ex  cap.  ProMhemus,  de  Censibns.  Si  vero 
attendamus  jus  (livinum,  hic  non  intervenit 
respectu  Pontificis,  vel  quia  pensio  ab  eo  im- 
posita,  causapermutationis  spiritualis,  censen- 
da  est ,  quia  ditur  cum  spirituali  onere,  et 
ratione  ilUus,  et  ita  sempcr  commutatur  spi- 
rituale  p)'0  spirituaU  ;  vel  certe  quia ,  osto 
imponat  iUam  simpUciter  ut  temporale  quid, 
potest  illam  separai^e  a  beneficio  pinguiori,  et 
illam  conferre  ,  ut  raere  temporale  commo- 
dum  ejus  qui  renuuciat  jiinguiori  beneficio, 
non  tuuquam  pretium  renunciationis,  sed  dis- 
pensatorie  illam  conferendo  in  vitae  subsi- 
dium,  Et  ita  uuUam  habet  rationem  pretii, 
quia  nou  ex  permutantium  commutatione , 
sed  ex  providentia  supremi  pastoris  confer- 
tur.  Et  in  hoe  est  magna  ditTerentia  iuter  Pa- 
pam  et  inferiores  Episcopos ;  nara  infcriores 
non  possunt  ila  dispensare  ecclesiasticos  red- 
ditus  ad  suura  arbitrium  etiam  prudens ,  sed 
sohim  juxta  concessioues  canonum,  et  ideo, 
quando  hos  Umites  transgrediuntur,  nihil  fa- 
ciuut.  Et  consequenter  admittendo  iUicita 
pacla,  non  soUim  peccant  contra  jus  huma- 
num,  sed  etiam  contra  divinum.  Sicut  dispeu- 
sando  in  voto  castitatis,  uon  sohim  contra  jus 
humanura  ,  sed  etiam  coutra  divinum  p  c- 
cant,  quia  usurpaut  jurisdiclionem  qaam  nou 
habent.  Pontifex  autem  uteudo  sua  potestate, 
potest  toUere  materiam  simouiae,  vel  aunec- 
tendo  temporaUa  spirituaUbus,  vel  iUa  sepa- 
rando,  et  aUo  justo  titulo  ea  conferendo  ;  qua 
mutatione  facta,  nec  contra  humanum,  nec 
contra  divinura  jus  peccat.  Atque  ex  hac  as- 
sertione  constat  nihil  peccare  permutantes, 
si  iuter  se  prius  tractent ,  et  conveuiant  de 
pensione  imponenda  cum  ordine  ad  consen- 
sum  Pontilicis,  ut  patet  ex  dictis  in  capite  su- 
periori,  quK  hic  possunt  appUoari  cum  eisdem 
auctoribus. 

18.  Si  heneficmm  wmm  sit  dignius  in  spiri- 
tualihus,  tidetur  species  simonv.p,  si  super  id 
pensio  fiat.  —  Non  tamen  hoc  semper  damnan- 
dum,  nec  intrinsece  estmalum.  —  Sed  quid,  si 
unum  beneUcium  sit  dij^nius  aUo  in  spirituaU- 
bus?  poteritne  Pontifex  acceptare  permutatio- 
nem,  imponendo  peusionem  super  dignius  be- 
nelicium?  Respondeo  factum  hoc  magnam  prae 
se  ferre  speciem  simoniffi,  quia  qui  prajbet 
alteri  beneficium  dignius,  uon  videtur  exigere 
peusionem,  nisi  ad  compensationem  sui  bene- 
ficii;  unde  cum  iUe  excessus  spirituaUs  sit, 
spirituale  pro  temporaU  coramutatur,  (juod  ita 


est  contra  jus  (Uvinum,  ut  per  potestatem  - 
pa?  honestari  nou  possit.  Neque  ibi  habet  - 
cura  mutatio  raateiiae,  quia  uec  iUa  major  - 
gnitas  spirituaUs  potest  separari  ab  uno  be  - 
ficio,  et  aUeri  conjungi,  uec  teraporaUs  p{- 
sio,  quantumvis  spirituaUs  fiat,  censetur  co- 
pensare  iilum  excessum  ratione  suae  tempo. 
Us  commoditatis.  AUunde  etiam  videtur  ej 
iUa  quaedara  indebita  distrUjutio  ecclesiasti. 
rum  reddituum,  quia  raajor  diguitas  ex  scp-- 
tulatpiuguiores  fructus,  ut  modo  couveuiei 
sustentetur,  et  cum  decore;  ergo  coiitra  ral- 
nem  est  dare  alteri  beneficium  dignius,  et  i 
pensiouem  imponere  sohira  propter  majoM 
dignitatem.  Sed  nihilomiuus  lioc  noiiappa!; 
intrinsece  raalura,  nec  seraper  damuandu 
Nam  imprirais  si  diguius  beneficium  est  eliu 
pinguius,  non  erit  absurdum  moderatam  pc- 
sionera  iUi  adjicere,  dummodo  pro  qiialit;! 
dignitatis  etoneris  sufficieutes  redditus  bei- 
ficio  reUnquautur  ;  tunc  enira  succurrere  j- 
test  Pontifex  incomraodo  tcmporaU  alteri 
sine  respectu  ad  digniorem  quaUtalem  bcr- 
ficu.  iJeinde,  Ucet  in  quantitate  reddituutuui 
excedat,  si  aliuude  honesta  causa  iiiterccti, 
quco  possit  movere  Pontificem^  pra;ter  exc- 
sum  iu  qualitate  spirituali  beneficii,  ut  qn. 
persona,  qiue  iUuddimittit,  magis  indiget,  i 
quod  aUas  est  diguior  et  magis  de  ecclesia  )• 
ue  merita,  vel  etiaui  quod  beueficium  ali. 
uou  solum  miuus  diguum  est,  sed  etiam  n- 
gis  laboriosum  et  ouerosum^  tunc  fieripot; 
ut  uou  solum  simonia  uou  intercedat,  veri. 
etiam  uec  sit  injusta  distribulio,  vel  iilic 
dispensatio.  Quia  vitium  simonia3  pnrgati 
eo  ipso  quod  pensio  nou  datur  intuitu  compc 
sandi  spiritualem  diguitatem,  et  pensio 
justaex  causa  honesta, 

19.  Summadictorum.  —  Atque  ex  dic.ti.= 
Iioc  et  prajcedentibus  capitibus,  concludt 
possumus  conditiones  uecessarias,  ut  peim 
tationes  in  materia  beneficiorum  pureetal 
que  simouia  fiant,  Possunt  enim  ad  quatii 
brevissiraas  revocari.  Prima  est,  ut  res  ip 
permutabiles  sint  natura  sua,  et  quod  j»i 
ecclesiastico  prohibitae  nou  sint  permutari, 
huc  spectat  quod  utraque  sit  spiritualis, 
transferibilis  iu  aliura,  etc.  Secunda  est, 
perrautatio  iiat  auctoritate  superioris  praela 
ad  quera  de  jure  id  spectat.  Tertia,  ut  si 
auctoritute  Pontiticis  uuUura  onus  imponati 
neque  aliqua  exactio  fiat.  Quarta,  ut  nullu 
pactura  iuter  partes  privatim  fiat,  nisi  iu  ( 
diue  ad  consensum  Poutificis,  vel  pnelaU,  q 
possit  illi  auctoritatem  dare.  Et  buc  .^pcct; 
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lon  fiant  [lacta,  quod  unns  solvat  omncs 
iiisas,  vel  cxiiediat  suis  siimptibus  Bullas 
ulrumque  permutantium  pertincntes,  et 
lia,  quae  simoniaca  suut,  uisi  Pontifici 
arentnr,  et  ipse  consentiat.  Vide  Navar- 
1,  libro  quinto  Cons.,  titul.  de  Simonia, 
3tit.  .">0  et  51.  De  aliis  vero  conditionibus, 
;  ad  justiliam,  vel  houestatcm  intcgram 
;  permutationis  necessarise  sunt,  ut  (juod 
voluntaric  sine  vi  et  fraude,  et  ex  justa 
;a,  ct  similibus,  hic  non  agimus;  quia  hic 
tractamus  per  se  de  beneliciis  et  eorum 
luitalionc,  sed  solum  quateuus  iu  ea  ca- 
la  sit  simonia;  reliqua  in  proprium  locum 
iltimus. 

CAPUT  XXXY. 

LENUNCIATIO  BENEFICII  IN  FAVOREM  TERTII  SI- 
MONIAM  CONTINEAT. 

Benunciatiu  beneficii  quidsit.—  Quotmodis 

renunciatio  simplcx  in  manibus  pra-lati. — 

hus  modus  esl  licitus.  —  Sicut  proxime 

ermutatiouc  «licebamus,  ita  in  pra^senti 

est  a  nobis  tractanda  tota  materia  de  resi- 

,ione,  scu  reuunciatiouc  beneficiorum,  sed 

m  quatenus  in  Imjusmodi  actione  simouia 

"veaire  potest.   Dicitur  ergo  renunciatio 

•ficii  abdicatio  vohmtaria,  qua  quis  se  li- 

i  spoliat  beneficio  suo,   illudve  dimittit : 

j  ins  enim  de  expressa  renuuciatione ;  nam 

la  ad  prsesentem  materiam    nihil  refert. 

I  ismodi  autera  renunciatio  iuterdum  fit 
i;  i  permutationis,  de  qua  in  superioribus 
y  ibus  dictum  est ;  ahquando  vero  per  sese 
|>  a  sui,  ut  sic  dicam,  soletque  dici  renun- 
10  simplex,  de  cujus  ratione,  ut  valida  esse 

t,  etiam  est  ut  iu  manibus  praelati  fiat, 
am  acceplet,  juxta  capitul.  Admonet,  et 
ul.  Quod  in  dtibiis,  de  Renuuciatione. 
uor  autem  modis  potest  hac  renunciatio 
^  iu  manibus  prailati.  Primo,  pure  et  abso- 
kl  idest,  sine  onere  pcnsionis,  et  .fiue  desi- 

II  one  personae  cui  couferatur.Secnndo,  pure 
I  m  absolute,  sed  sub  conditione  ut  detur 
l^  )  beneficium.  Tertio,  nec  pure  nec  absolu- 
It '.(]  ut  detur  tali  cuni  tali  pensione.  Quarto, 
•^ute  et  uon  purc,  sed  cum  peusione.  De 
Ti  0  modo  uulla  est  diiiicultas,  quia  nec  per 
•'   'liis  e^t,  nec  prohibitus;  et  potest  fieri 

!um  in  manibus  Papse,  sed  etiam  infe- 
'"  111  prailatorum,  exceptis  episcopatibus, 
el  inihbus.  Et  licet  Pius  V,  intcrdum  sus- 
*lerit  oinues  has  resiguationes,  et  sibi  re- 


«(Tvavcrit.  Const,  sua  43,  in  cap.  Offioium, 
postea  abstulit  suspfnsioncm  cum  certis  limi- 
tationi])us,  ut  infra  vidcbiinus.  Itaque  hsec  re- 
nunciatio  uihd  ad  simoniam  perlinet,  nisi  for- 
tasse  quatenus  pro  illa  facicnda  pecuniainter- 
venire  potest;sic  enimmateriaest  simoniffi,  ut 
supra  dictum  est. 

2.  Nec  secundus  continet  simoniam  secun- 
dum  jus  divinum.  —  De  secuudo  modo  renun- 
ciationis  sub  conditione,  certum  existimo  nou 
contiuere  simoniam  contra  jus  divinum.  Ita 
supposuit  Soto  tanquam  clarum  in  hac  mate- 
ria,  in  d.  q.  7,  art.  2,  in  princip.;  Covar.  late, 
lib.  \,  cap.  5,  num.  3  et  5;  Sylvcster,  verb. 
Renuntiatio,  q.  6,  et  verb.  Simonia,  quaest. 
■13,  dict.  6;  Anton.,  2  p.,  titul.  1,  cap.  5, 
§11.  Ratio  vero  est,  quia  in  illa  renunciatione 
sub  conditione  non  datur  spirituale  pio  tcm- 
poraii,  imo  pro  nulia  re  datur,  sed  gratis  of- 
fertur,non  lamen  cuilihet,  sed  solum  huiccei-- 
tffi  personse,  in  cujusfavorem  rcsignatur.  Hoc 
autem  non  estcontra  necpraster  verba  Cbristi: 
Cfratis  arcepistis,  gratis  date;  nec  enim  dixit 
date  omnibus,  uec  prohibuit  dare  huic  potius 
quam  illi,  sed  solum  injunxit  ut  cui  daretur, 
gratisdaretur.  Inilla  autemrenunciatione  do- 
natiogratuitaest;  'n;nenrenunciaiis,quautum 
in  se  est,  non  vult  dare,  nisi  huic,  )iec  vult 
spoliari,  uisi  in  gratiam  eju<.  Talis  ergo  re- 
nunciatio  ex  vi  juris  divini  simoniaca  non  cst, 
imo  uec  pcr  se  mala,  si  alias  circumstantias 
honestas  habeat,  ut  quod  fiat  in  favorcm  di- 
gnce  personee,  et  propter  honestum  finem, 
siue  Ecclesiai  offcnsione  vel  proximorum.  De- 
nique  si  ipse  renuncians  per  se  posset  spoliare 
se  beneficio,  et  transierre  illud  iu  Petrum  di- 
gnum,  non  male  facei^et,  volendo  illud  dare 
Petro,  et  non  alteri ;  nunc  autem.  quia  nec 
per  se  potest  se  spoliare  beneficio  siiie  aucto- 
ritate  prffilati,  juxta  c.  Nisi  cum  pridem,  cum 
aliis  de  Renunc,  nec  potest  conferre  benefi- 
cium  Petro,  nisi  per  prselatum,  ideo  rcnun- 
ciationem  illo  modo  facit  in  manibus  pra^Iati ; 
nihil  ergo  peccat  ex  natura  rei  loquendo. 

3.  Dejure  ecclesiastico  dicitur  hoc  esse  pro- 
hibitum.  —  De  jure  autem  ecclesiastico  com- 
muniter  dicitur,  hoc  esse  prohibitum,  et  ita 
hanc  numerant  inter  simouias  dc  jure  positi- 
vo,  GIos.,  in  cap.  Exparte,  1,  de  Otfic.  delcg. 
verb.  Dimittere,  quara  ibi  sequitur  Abbas, 
n.  4,  et  alii.  Idem  Glos.  2,  in  capite  Dilecto, 
de  Pr&bend.  Idem  sentit  Panormitanus,  in 
capit.  Nonsatis,  de  Simon.;  Archid.,  in  cap. 
Quicumgue,  I,  qua.>st.  1  ;  PrKposit.,  in  cap. 
Ordinatio7ies ,  nnm.  33,  ita    exponens   Glos- 
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sam  ibi;  et  eodem  modo  loquitur  Augel., 
verb,  Simonia,  3^,  num.  39,  et  Sylvester. 
verb.  Permutatio,  qua^st.  6,  dub.  2;  Redoan. 
1  part,,  cap  23,  et  p.  2,  cap.  10,  ubi  alios  ref^rt; 
Autou.,2  parl.,  tit.  i,  cap.  5,  §  II ;  Navar., 
cap.  23,  n.  107,  Ad  decimmi ;  Rebufius,  m 
Pract.,  titul.  de  Renuuc.  coudi.,  num,  3;  Ugo- 
lin.,  tab,  1,  cap,  28,  §  2,  Potest  autem  proba- 
ri  illa  probibitio  ex  generalibus  regnlis  juris, 
quod  iu  his  spirituahbus  non  debet  interve- 
nirc  pactio,  modus,  vel  couditio.  Negari  enim 
non  potest  quin  in  tali  renunciatione  interve- 
niat  conditio ;  nam  sub  illa  fit  ut  detur  huic, 
et  non  alias,  et  consequeuter  intervenit  pac- 
tum  :  Facio  ut  facias,  scilicet,  renuucio,  ut 
nepoti  couferas.  Pragterea  ad  hfec  inducitur 
textus  iu  capit.  uuic.  de  Rerum  permut.,  in  6, 
ibi  :  Secundum  formam  juris ;  iudicat  enim 
illam  essequamdam  Juris  permissionem,  qua; 
prohibitionem  suppouit.  Item  ibi;  JEquitatem 
frcpferentes  in  liac  parte  rigori,  quibus  verbis 
significatur  iu  rigore  juris,  resigiiationem  fac- 
tam  sub  illa  couditione  posse  acceptari  ab  Epis- 
copo,  rcjecta  couditioue  tanquam  iiuitili,  et 
contra  jus.  Et  Hcet  ibi  sit  sermo  de  resigua- 
tioue  facta  ad  permutalionem.  eadem  ratio 
est  de  simphci  reuunciatione ;  tum  quia  ratio 
illius  textus  est,  quia  renunciaus  non  esset 
suum  beneficium  resiguaturus,  nisi  gratia  ta- 
hs  permutationis ;  hffic  autem  ratio  locum 
etiam  liabet  in  eo,  qui  uon  esset  renunciatu- 
rus,  uisi  in  gratiam  talis  persona; ;  tum  quia 
non  est  digua  majori  favore  reuunciatio  prop- 
tor  permutatiouem  facta,  quam  facta  propter 
hberalem  beueficeutiam,  Favet  etiam  Clem. 
uuic,  cod.,  ibi :  Ke  concessionejuris  utentibus, 
ubi  Glos,  sentit  esse  jus  novum,  mitigans  an- 
tiquum  rigorem,  Affertur  etiam  pro  hac  sen- 
teutia  capit.  Dilecto ,  de  Praibend.,  ibi  :  Lihe- 
raliter  resignavit,  scihcet  iu  mauibns  Archie- 
piscopi  iuteudeutis  uepoti  renunciautis  provi- 
dere.  Ubi  ex  parte  Episcopi  suppouitur  inten- 
tio,  cui  renuuciaus  potuit  se  conformare.  Vi- 
detur  autem  tanquam  necessarium  supponi, 
c[uod  hberahter  reuuuciavit.  Acccdit  morahs 
ratio  non  contemnenda,  quia  hse  reuunciatio- 
nes  in  favordm  tertii  expositae  sunt  muUis 
fraudibus  et  deceptionibus,  unde  prajsumuntur 
simoniacse  ex  aho  capite ;  uimirum  quia  non 
prsesumitur  ahquis  sponte  renunciare,  juxta 
capit.  Swper  hoc,  de  Renunc,  et  nuilta  qua^ 
congerit  TiraqueL,  in  ieg.  Si  unquam,  vcrb. 
Donatioyie,  num,  206  et  sequentibus.  Unde 
prsesumitur  non  gratis  facere,  sed  cum  aliqua 
pactione  illicita,  et  ideo  ad  vitanda  ha?c  peri- 
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cula  merito  potnit  Ecclcsia  talem  renuncia). 
nem  iu  uuiversnm  prohibere.  Accedit,  q4 
in  his  renuuciatiouibus  solet  esse  qnae^n 
imago  lieereditaricc  successiouis  a  patruijd 
nepotes,  quam  jura  maxime  oderunt. 

4.  Hac  jura  non  ostendunt  omnino  uni  •» 
salem  prohihitionem  scriptam.  —  Haec  ^f 
jura  non  videutur  satis  ostendere  uni  *. 
salem  prohibitionem  scriptam  ;  nam  gt>. 
ralis  prohibitio  pactionum  non  extenrlij 
ad  hanc  renunciationem,  quia  in  illa,  «j 
se  loquendo,  non  solet  intervenire  pacti , 
sed  sola  declaratio  et  limitatio  volnntatis  li. 
gnantis  ;  quffi  cum  sit  libera,  potest  limi  ;o 
modo  vehe  resignationem,  quam  gratis  et : « 
uho  pacto  facit,  ut  dixi.  lu  capitulo  au  u 
unico  de  Rerum  permutatione,  iu  6,  non  A 
sermo  de  renuuciatione  simplici,  sed  de  [  - 
mutatione,  quse  magis  odiosa  videtur,  e  e 
iUa  dicitur  secundum  formam  juris,  uon  > 
mittentis,  sed  ponentis  couditioues  iu  pprii- 
tatione  servandas,  juxta  cap.  Qucerenti,  qd 
ibi  Glossa  adihicit.  Iha  autem  verba,  (equ- 
tem  praferentes  rigori,  uon  proptcr  reuuii .- 
tionem  acccptaudam,  sed  propter  exclu(]eii.s 
expectativas,  posita  sunt;  de  illa  eniin  rn 
illo  capitulo  agebatur,  Simihter  eliam  in.. 
Clem.  unic,  non  est  sermo  de  concessione  i- 
ris  ad  renuuciandum  siropliciter,  nuUibi  on 
tahs  concessio  iu  jure  reperitur,  ut  dixi.  1 
ergo  sermo  de  coucessione  permutationu, 
quoe  in  jure  expresse  facta  est,  et  illa  forte 
est  juris  novi  contra  antiquum  rigorenoi ;  i  e 
vero  nulhnn  probabile  argamentum  sum  r 
ad  prsesentem causam.  In  d.  autcm  c.  DiU', 
in  verbis  allegatis,  solum  uarratur  factum  t 
fortasse  per  illam  vocem  liberaUtcr,  non  - 
cluditur  conditio,  seu  designatio  personae,  1 
pactum  onerosum,  quod  certum  cst  esse  \- 
hibitum,  ut  dicemus.  Ex  jure  ergo  .scrii, 
nihil  habemus;  quiu  potius  dictis  juribi.s  - 
poui  posset  cap.  Cum  universorum,  de  F'. 
permut.,  ubi  refertur  similis  renunciatiob 
uno  clerico  facta  in  favorem  nepotis  alter', 
et  non  improbatur,  qui  tamen  textus  eiin 
nihilprobat  in  contrarium  ;  quia  licet  facti 
referatur,  non  approbatur,  nec  examinal, 
quia  non  pertinebat  ad  causam. 

5.  Ut  ergo  hauc  rem  declarem ,  snpp  o 
duplicem  sensum  habere  posse  couditioro 
illi  renunciationi  appositam.  Unus  est,  uli- 
tineat  rigorosam  naluram  coudilionis,  i^ 
est  suspendere  actum,  ideoque  possumu^^ 
lam  vocare  conditionem  suspeusivam  rem- 
ciationis.  Quiaqui  sic  renunciat,  uon  abso  e 
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ciat,  iiec  renunciatio  consequitur  efiec- 
lonec  conditio  iinpleatur.  Item  talis  cou- 
(Je  se  iuducit  obligationem  preelato,  in 
mauibus  fit  renunciatio,  ut  iion  possit 
beneficium  alicui,  nisi  im[)lon(lo  condi- 
n,  quia  alias  renunciatio  nou  liabeteflec- 
ideoque  non  potcst  renuncians  privari 
icio  suo.  AUus  sensus  est,  ut  conditio  sit 
m  modus,  qui  non  suspeudit  effectum 
lis,  seu  rcnunciationip,  sed  apponit  mo- 
servandum  in  [trovisio!;e  bcneficii  post 
Q  renunciationem.  Qui  potest  intelligi 
as,  vel  tanquara  necessarius,  et  sub  obli- 
ac,  vcl  solum  ut  inductivus  praelati  ad 
raodum  servandum ,  quantnm  renun- 
possit  inducere. 

Rcnunciatii)  suh  conditlone  rigorosa,  ut 

^etur ,  solum  potest  /ieri  in  manihus  Pa- 

Dico  ergo  imprimis,  renunciationem 

mditione  rigorosa  et  suspensiva  (ut  de- 

i),  fieri  non  po&se  nisi  in  manibus  Pa- 

D  inferioribus  autem  prailatis  admitten- 

lon  esse.  Hoc  videtur  csse  contraSotum, 

parte  contra  Covar. ;  est  tameu  juxta 

|unem  scntentiam.  Potest  vero  probari 

ex  gencrali  prohibitione  paciscendi  in 

>us  saoris,  i]uia  illa  conditio  in  tanto  ri- 

fUmpta  videtur  pactum  iuducere.  Sed 

iObatio  non  est  universalis,  quia  revera 

[Beri  sine  pacto,  quia  cum  eo,  in  cujus 

jD  fit  resiguatio ,  nuUa  pactio  praecedit, 

ponimus;  agimus  enim  de  pura  et  sim- 

mmciatione.  Nec  etiam  cum  EpiscopO;, 

|)test  ille  non  cousentire,  et  absque  idla 

Itione  procedere.  Secundo  ergo  proba- 

ipropria  Ecclesise  traditione  et  consue- 

quam  omnes  dicti  auctores  referunt, 

et,  ut  inferiores  proilati  tales  renuu- 

s  non  admittant,  vel  eis  non  obligen- 

eliam  Covarruvias  fatetur.  Quae  con- 

dedarat,  Pontificem  sibi  reservasse 

Jnciationes  propter  earum  periculum  ; 

iut  votum  castitatis,  verbi  gratia,  est 

lum  Papoe  quoad  dispensationem ,  ex 

|i  scripto,  ita  dicere  possumus  has  re- 

[ones  esse  Papee  reservatas,  et  consc- 

non  posse  ab  inferioribus  exerceri. 

|ta  boc  declaro,  quia,  secundum  com- 

uon  potest  beneficium  aliquod  cou- 

■ui  de  novo,  nisi  prius  vacet^  sicut  iu 

ionibus  videmus  juxta  capitul.  unic. 

unic,  de  Rerum  permutatione;  at 

60c|u  uon  vacat  beneficium,  douec  aiteri 

bcneficium  couleratur ,   quia   nou 

pletur  conditio  ,  ut  beue  intellexit 

XIU. 


Rebuffus  supra;  crgo  non  potest  fieri  sinc 
auctoritate  Papae.  Deuique  coujectura^  su[)ra 
adductffi,  propter  quas  est  convenientissima 
Ecclesiae  haec  prohibitio,  suadont  non  defuisse 
Ecclesiaj  hanc  provideutiam,  et  idem  videtur 
sujipouere  Pius  V,  in  Motu  statim  citando. 

7.  Interveniente  tali  pac^o,  si  fiat  talis  re- 
7iuntiatio  in  manu  Episcopi,  est  simonlaca.  — 
Sed  qua^res  an  illud  peccatum,  contra  talem 
prohibitionem  commissum,  sit  simonia,  quia 
prohibita.  Respondeo  primo,  si  praecedat  pac- 
tuni  cum  Episcopo,  verbi  gratia,  quod  ipse 
acccptabit  renuuciationem,  et  conferet  benefi- 
cium  persoua;  designata;,  sine  dubio  est  simo- 
niacarenunciatio  ;  et  inhoc  cisu  videntur  pos 
se  iuterpretari  Angelus,  Sylvester,  et  multi  ex 
aliis  auctoribus,  nara  solura  damuant  hanc 
renuuciatiouem  factam  cum  pacto.  Qaod  veio 
hoc  sit  simonia,  saltem  quia  prohibita,  sulfi- 
cienter  probaturex  juribus  prohibentibus  pac- 
ta  illicita  iu  hac  materia.  Itemilla  obligatio  cx 
parte  Episco[»i  videtur  esse  quasi  quoddam 
onus,  vel  obseqmum  pretio  aistimabile,  et  ex 
liac  parte  eenseri  potestillasimoniacontra  jus 
divinum,  supposita  iustitutione  humana  circa 
provisionem  beneficiorum.  At  vero  si  pactuin 
uou  praicedat,  sed  resiguans  temere  iutentet 
talem  reuumnatiouis  modum,  licet  male  fa- 
ciat,  non  videtur  proprie  simouiacus,  ut  pro- 
bat  ratio  Soti  et  Covarruvise,  quia  ibi  non  est 
commutatio  unius  pro  alio ,  nec  realis,  ueo 
mentabs,  nec  expressa,  uectacita;  simouia  au- 
tein  solum  in  voluntariis  commutationibus, 
qua;  aut  veuditiones  siut,  velimaginemearura 
habeaut,  invenitur.  Item  ibi  nuUus  est  cou- 
tractus  onerosus,  sine  quo  non  est  vera  si- 
monia.  Assumptum  patet,  quia  ibi  tantum  est 
voluntas  donandi  liinitata  ad  talera  persouain, 
et  non  c.st  onerosa  Episcopo^quia  potest  illdm 
non  acceptare,  si  voluerit. 

8.  Ohjectlo  sohitur. —  Diccs  :  imo  ibi  etiam 
videtur  esse  onus  pretio  a^stimabile,  quia  obli- 
gatur  Episcopus  ad  non  daudum  alteri  i»ene- 
ficium,  sed  tantum  huic.  Res[)ondeo  sim[tli- 
citer  nouobligari,  cum  possit  nou  acceptare 
renunciationem ;  si  autera  illam  acceptet, 
quando  potest,  licel  coarctetur  ejus  potestas 
ad  istum,  id  uou  est  ex  obligatioue  illi  im- 
posita,  sed  solum  ex  uatura  et  raodo  talis  re- 
siguationis,  et  ex  couditione  illi  adjuucta. 
Nam  aute  reuuuciationem  uulli  [loterat  dare 
tale  beneficium ,  iuvito  possessore ,  et  ideo 
quod  ex  voluutate  ejus  })ossit  dare  iilud  huic, 
et  nou  alteri,  nou  est  ouus,  uec  obhgatio  illi 
imposita,   sed  solum  limitatio   couseusus  ex 
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parte  habentis  beneficium.  Unde  etiam  in 
Papa  hoc  locum  habet,  ut  statim  dicetur,  et 
tamen  nuUa  obligatio  vel  onus  Papai  imponi- 
tnr.  Adde,  totum  id  non  esse  pretio  eestima- 
Inle  ex  parte  prselati,  si  persona  designata 
sit  digna,  quia  solum  est  usus  quidam  legiti- 
mus  spirituahs  potestatis.  Dices  :  in  hoc  est 
ille  simoniacus,  quia  vult  disponere  de  suo 
beneficio,  ac  si  esset  ejus  absohitus  dominus. 
Item  ille  peccat  contra  religionem:  et  non  alio 
geuere  irrehgiositatis.  Respondeo,  probabili- 
tcr  posse  lioc  defendi;  tamen  in  rigore  magis 
videtur  iUud  peccatum  genus  quoddam  injus- 
titise  iu  materia  reUgionis,  quae  sacrilegium 
includit,  quia  ille  vult  usurpare  jurisdictio- 
nem,  et  potestatem  dispensandi  beneficia  ec- 
tlesiastica  contra  dispensationem  jni-is.  Quam- 
vis  enim  non  velit  ille  couferre  beneficnim  si- 
ne  auctoritate  pralati,  vidt  tamen  restringere 
et  Umitare  potestatem  ejus,  et  sibi  successo- 
rem  designare  coutra  reverentiam  debitam  re- 
Itus  sacris,  et  contra  prailati  jurisdictionem. 
Magis  vero  videtur  iUa  quaxlam  irrehgiositas 
cum  attentata  injnstitia,  quara  propria  simo- 
nia.  Accedit  quod  in  nnllo  canone  ha2c  voca- 
tur  simonia.  De  poeuis  autem  simonia^  an  il- 
las  tunc  incnrrat,  infra  videbimus. 

9.  An  Episcopiis  possit  acceptare  taUin  re- 
nunciationem.  —  Resolutio.  —  Sed  qna^res  au 
possit  Episcopus  renunciatiouem  illam  accep- 
tare  absque  simonia ;  item  quid  facere  possit 
vel  debeat,  si  illam  acceptet.  Circa  primum, 
Covar.  snpra,  cnm  Sot.,  ait,  quod  licetpraila- 
t\is  illam  acceptet,  nuUum  aderit  vitium,  sal- 
tem  simoniffi.  Imo  addit  nihil  agcre  conlra 
juris  prohibitionem,  eam  acceptando,  dum- 
modo  conditionem  non  approbet.  Ego  vero 
existimo  quidem  non  fore  simoniaonm  prai- 
latum,  etiamsi  acceptet  renunciationem,  et 
couferat  beneficium  personse  nominatae  a  re- 
nunciante,  dummodo  id  faciat  non  ex  obli- 
gatione  aut  pacto,  sed  mera  ac  hbera  volun- 
tate.  Probatur  ex  dictis,  quia  si  renuncians 
non  est  simoniacus,  nec  prselatus  erit,  consen- 
tiens  ilh,  quia  nec  consentit  simoniae,  nec 
cooperatur  iUi,  nec  etiam- per  se  novam  si- 
moniam  operatur,  quia  nihil  spirituale  confert 
|.ropter  temporale,  nec  ex  aUquo  oneroso  con- 
tractu.  Niliilominus  tamen  existimo  non  bene 
agere,  ut  ex  secuudo  patebit. 

10.  Covarrmice  sententia. —  Girca  secun- 
dum  ergo  Covarruvias  supra  muUa  dicit.  Pri- 
mo,  posse  pra;latum  Ucite,  et  valide,  ac  fir- 
miter,  et  sine  periculo  irritationis,  dare  be- 
neficium  personae  designatse  a  i-enunciante,  si 
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aUas  idonea  et  digna  sit,  quia  nuUo  jure  ; 
iUi  est  prohibitum,  sed  sohim  ut  non  det  - 
neficium  tanquam  obUgalus  ex  condiUone  - 
signantis,  vel  ex  aUo  pacto.  Si  autem  as 
judicaverit  talem  provisionem  beneficii  is 
congruam  et  justam,  nuUo  jure  prohibe , 
iUam  non  facere.  Nam  eam  faceret  honesti li 
renuncians  non  errasset  in  modo  renuu.- 
tiouis ;  cur  ergo  debet  vel  ipse  privari  lil 
tate  sua  propter  errorem  aUerius,  velpersa 
iUa  tertia  puniri  in  eo,  quod  non  delii]., 
maxime  si  deUcto  renunciantis  cooperata  n 
est?  Secuudo  dicit  posse  pr£e]atum(si  v,i 
rejicere  couditionem,  et  acceptare  renun- 
tionem,  ut  absohitam  et  puram,  et  dare  ;- 
neficium  alteri  (Ugno,  coUationemi|uefutu  n 
esse  validam.  Probat,  quia  ipse  non  teii  ir 
acceptare  conditionem.  Adde  quod  haiCi- 
ditio  habetur  pro  non  adjecta,  ut  Boer.  lit 
in  tract.  de  Dignitate  legatorum,  q.  2.  ai 
potest  pro  hac  sententia  referri,  pro  la 
etiam  Covar.  refert  Joan.Staphila;uiu,  de  t- 
ter.  grat.  et  just.  Tertio  addit,  licet  talisil- 
latio  alteri  facta  ex  rigore  juris  rescindi  m 
possit,  ex  aequitate  resciudendam  foreaPa, 
vel  judicibus  ab  eo  desiguatis,  juxta  Cleait. 
unic.  de  Rerum  permut.,  et  c.  Inter  cwterk 
Praibendis. 

11.  Pmbaliliu»  est  non  posse  prtriatuili- 
cite  sine  Papte  licentia  talem  renunciatit» 
acceptare. — Nihilominus  in  hocpuncto,  pi>a- 
bilius  videtur  non  posse  prjelatnininferiiini 
sine  licentia  Papae,  acceptare  licite  taleD'e- 
nunciationem,  etdare  beneficiura  jnxta  c<ii- 
tioiicm  appositam  a  renunciante ,  etiair  il 
non  faciat  ex  vi  illius,  sed  suo  arbitrio.  I  vi- 
dentur  supponere  omnes  Doctores,  qui  ffl- 
nant  nt  illicitas  has  rcnunciationes,  aianw 
cum  illas  damnent  nt  simoniacas  ;  nam  tn 
siraouiacusest  iuvalidus,  unde  in  virtute  iu 
uihil  fieri  potest.  Deinde,  esto  non  sit  in  r  J 
simoniaca  renunciatio,  est  abEcclesia  pn  I 
ta,  ne  fiat  in  manibus  pra^lati  Papa;  iufeins, 
sine  ejusdem  Papa;  concessione ;  undedSfi' 
quenter  provisio  beneficii  secunduin  tale  re- 
nunciationem  est  Papae  reservata ;  evgoMS 
facit  Episcopus  usurpandoillam.  Pra;tereill« 
renunciatio  et  ex  vi  prohibitionis  est  nnl  i** 
eniin  commuui  usu,  et  sensu  Doctorui  u» 
prohibitio  intellecla  est ;  et  ex  vi  coikIHd'^ 
suspendit  effectum ,  ita  ut  beneficium  n;  va- 
cet,  donec  cum  effectu  alteri  conferatur  ^rgo 
non  potest  Episcopus  conferre  tale  beneCiiW|j^ 
quasi  implendo  conditionem ,  ut  benei"" 
vacet  et  confcrri  possit,  nam  hoc  exce.  P* 
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:m  ejus,  ut  diotnm  est.  Et  quantumvis  signatce,  quia  si  Papa  ipse  non  potost  aliud 

r  nou  operari  ex   conditione   apposita  juste  facere,  neque  ipse  poterit  vice  Papaj.  Si 

niationis,  iiegari  non  potest  quin  iu  efFe-  vero  non  habet  talem  potestatem,  non  magis 

faciat  (quicqtiid  sit  de  intentionc  ejiis),  id  potest  quam  Episcopus_,   vel  quillbct  alius, 

gis  ex  sequenti   assertione   patebit,    el  ut  constat. 

ntauctoresm  ea  citundi.  14.  Tertio,    hinc    colligo    propriam    ratio- 

Secunda  conclitsio.  —  Secundo  ergo  as-  nem,  cur  id  non  possit  facere  Episcopus,  esse, 

on  posse  Episcopum  acceptare  renun-  quia  illud  beneficium  per  talcm  renunciatio- 

lem  illam   tanqnam  absohitam,  rejecta  nem  non  vacat  ante  impletam  conditionem, 

ione,  et  consequenter  nec  posse  hcite  qnia  voluntas  renunciantis  fnit  susponsa,   et 

alide  dare  beneficium  alteri.  l(a  tenet  non  fuit  vohintas  simphciler,   sed  secundum 

i  Boer.,  Rebuf.  iu  Pract.,  tit.  dc  Resi-  quid,  et  ita  non  potuit  habere  efFectum.  Quo 

condit.,  n.  7  et  seq    Et  probatur  primo  ergojure  potest  Episcopus  spohare  rcnnucian- 

Clem.  imic.,  (|nia  sicut  in  perm-itatione  tem   beneficio  suo   contra   voluntatem   ejus? 

det  actus,  nisi  beneficia  conferantur  pcr-  Dices  fortasse  posse  id  facere  in  poenam  et  te- 

itibus,  ita  in  resigiiatione  conditionali  meritatcm   sua,'   renunciationis    male    factoe. 

alet,  nisi  impleatnr  conditio.  Secundo,  Sed  contra:  quia  imprimis  nullojure  cavetur, 

ictusfactus  cum  ahqun  quahtate  eta.lje-  ut  sic  renuncians  privetur  bcneficio.  Deinde 

non  potest  acceptari  quoad  unam  par-  midto  magis  ahcnum  a  jure  est,  utstatim  ipso 

t  non  quoad  aham,  quia,  si  (hvidatur,  facto,  et  sine  examinatione  causffi,  absque  st-n- 

0  mutatur,  quod  ibi  late  probat  ab  au-  tentia  contraeum  lata,  beneficioprivetur,  cum 

te.  In  praesenti  autem   fit   renunciatio  nuUum  sit  jus  talem  ferens  sententiam  contra 

■npliciter,  S(!d  cum  aliqua  adjectione  per  sic  peccantem,  ut  expresse  docait  Navar..  d. 

Q  unius,  ut  constat.  Falsumque  estil-  c.  23,  n.  10,  §  5,  in  fin. ;  poterit  ergo  Episco- 

ditionem  haberi  pro  nonadjecta,  quia  pus  contra  illum  proeedere,  et  punire;  vel,  si 

|illo  jure  probatur ;  imo,  quia  est  adje-  judicaverit  delictum  dignum  privatione  bene- 

|)robatur  talis  rennnciatio.  ficii,  tunc  etiam  poterit  illam  [iffinam  impo- 

f^ec  Papa  potest  acceptarc  renuncialio-  nere,  ut  Navarrus  ait;  et  consequenter  poterit 

fO!  fit  in  gratiam  teriii,  nisi  donando  ei  providerebeneficium  jam  vacans  per  privatio- 

um.  — Undeaddit  ulterius  ipse  Rebuf.,  nem  poenalem,  non  tamen  ex  vi  renunciatio- 

leque  Papam  ipsum  posse  id  efhcere  ;  nis.  Et  fortasse  ita  inteUigendum  est  quod  re- 

test  quidem  resignationem  rejicere,  et  fert  Flamm.,  libr.  1  de  Resignat.,  q.  3,  n.  63, 

eptare  ;  tamen  si  illam  acceptet,  non  esse  a  Rota   decisum,  ut  si  renuucians  non 

pste  dare  beneficium,  nisi  ei  in  cujus  ignoret  suam  resignationem  esse  contra  sty- 

p  facta  est  resignatio  ;  alia?  privaret  re-  lum  curiee,  ac  subinde  invahdam,  possit  acce- 

tem  invitum  suo  beneficio  sine  justa  ptari  ab  Episcopo,  rejecta  conditione.  De  quo 

u»  ex  tali  actu  resnltet,  cuni  sic  re-  mibi  non  constat :  tamen,  si  ita  est,  intelligi 

|S  in  manibus   Pontificis  nihil  peccet,  debet  in  pcenam,  et  consequenter  servato  or- 

Ipiidem  Pontifex   valet  et  solel  illam  dine  et  cognita  causa.  Ahas  certe  non  potest 

itionera   acceptare.   NuIIa  ergo  justa  Episcopus  talem  renunciationem  acceptare  li- 

otest  Papa  tunc  privare  suo  beneficio  cile,  ut  in  priori  puncto  dicebam  ;  quia  vel  ac- 

et  innoccntem,  cum  debeat  agere  ut  ceptai-et  illam  ut  absolutam,  et  ad  dandum 

spensator,  non  ut  dominus.  Quai  sen-  beneficium  cui  voluerit;  et  hoc  excedit  potes- 

lihi  valde  placet,  licet  contrarium  do-  tatem  ejus,  estque  contra  justitiam,  ut  osten- 

«n.,  2  part.  de  Simon.,  numer.  8  et  sum  cst.  Vel  acceptabit  illam  ut  conditiona- 

seqnens  Boer,,   de  Potest.  Legati,  tam,  et  ad  conditionem  implendam,  et  hoc 

qui  ijlem  affirmavit  de  legato  Papse.  cst  contra  concersionem ;  ergo  omnino  debet 

Itiam  falsum,  et  sine  fnndamenlo,  ut  illam  refntare,  et  prout  expedire  judicaverit, 

jf.  snpra,  Nec  oportet  distinguere  an  sic  renunciantem  punire, 

labeat  potestatem   acceptandi  talem  15,   Ultima  conclusio.  —  Ultimo  dico,  in 

ioncm,  necne;  nonest  enim  dubium  hoc  puucto,  si  couditio  addatur  non  in  vi  ri- 

it  Papa  illam  facultatem  committere,  gorosce  et  suspensiva!  conditionis,  sed  tanquam 

''t  oiinarie  non   Jaciat,  Vel  ergo  legatus  modus  quasi  posterior,  et  coiijunctus  rcnnn- 

m  potestalera,  et  tunc   si  acceptet  ciationi   absolute  factaj  juxta   explicationem 

>et  conferre  beneficium  personee  de-  supra  datam,  tunc  longe  alifer  esse  de  tali  re- 
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nimciatioiie  juciicaiidum.  Natn  imprimis  re- 
nunciatio  illa,  si  ab  Episcopo  acceptetur,  sta- 
litTi  valida  est,  et  habet  (ffectum.  Patet,  quia 
absoluta  est,  et  quia  modus  nou  suspendit  effe- 
ctum,  ut  est  notum.  Unde  fit  nt  Episcopus 
possit  talem  reuunciationem  acceptarc  sine 
ulla  culpa,  et  auimo  vel  utendi  modo,  si  judi- 
caverit  expedire,  vel  non  uteudi,  si  non  fuerit 
conveniens.  In  hoc  enim  nulla  apparet  delor- 
mitas  ex  natura  rei,  nec  invenitur  aUquo  jure 
prohibitum.  Deinde  in  eo  casu,  existimo  posse 
renuuciantem  niliil  peccare  in  illo  modo  re- 
uunciandi,  staudo  in  jure  communi.  Dico  au- 
tem  posse,  quia  si  adjiciendo  modum  illum 
velit  obligare  Episcopum,  ut  omnino  tenea- 
tur  dare  beneficium  cui  ipse  vult,  et  stulte 
errat,  et  consequcnter  peccat  teutando  impo- 
nere  obUgationem  quam  non  potest,  et  in  re 
iiihil  facit.  Sicut  qui  relinquit  legatum  sub 
modo_,  ad  cujus  executiouem  obligare  non 
potest,  etiamsi  intenderet  obhgare,  nihil  fa- 
ceret. 

i  6.  Potest  renuncians,  facta  dbsoluta  remin- 
cialione,  rogare  proilatum  ut  huic  det  henefi- 
cium.  —  Atvero  si  tautum  intendat  inducere 
Episcopum,  ut  tali  persoua;  bencficium  con- 
ferat,  per  se  loquendo  nihii  peccat;  suppono 
enim  personam,  qiiam  oflert,  esse  dignam  ; 
ergo  ex  natura  rei  non  est  renunciauti  prohi- 
bitum  iUum  animum  oslendere,  et  piaelatum 
incliuare  quantum  lioueste  potest.  Nec  etiam 
est  jure  couimuui  proliibiium;  nam  iuter 
scripta  decreta  et  juri  iuserta  nullum  tale  re- 
peritur.  Nec  consuetudo  ad  hoc  obligat.  Nam 
communior  et  verior  senteutia  liabet,  posse 
renunciautem ,  facta  reuuncialione  pura  et 
ub.^^oluta,  rogare  pra.datum,  ut  det  beueficium 
lali  persoua;,  ut  patet  ex  Navar.,  d.  num.  107; 
Redoan.,  d.  cap.  2."),  qui  aUos  aUegant:  imo 
adduut  non  peccare,  etiamsi  a  principio  illa 
spe  renunciet,  dummodo  pactum  non  faciat, 
jiec  rigorosam  conditiouem  adhibeat,  sed  so- 
lam  interiorem  intentionem  habeat,  ut  Navar- 
rus,  d.  n.  107,  et  in  cap.  Siquando,  de  Res- 
crip.,  except.  4- ,  docet  contra  Abbat.,  De- 
cium,  et  nonnuUos  alios,  in  dicto  cap.  Expar- 
te,  \,  de  Ofliciis  delegatorum,  ubi  Glossa  et 
Doctortis  frcqueutius  opinionem  Navar.  do- 
cent.  Item  Giossa,  in  dicto  capit.  Ordinatio- 
nes,  estque  verior  seuteutia,  ut  in  puncto  se- 
quenti  latius  dicam.  Ergo,  etiamsi  in  ipsamet 
renunciatione  iuferat  aliqua  verba,  quaj  hunc 
animum  osteudant,  dummodo  non  sint  talia, 
quaj  couditionem  suspeusivam  declarent  (qua- 
lia  sunt  illa  usitata,  tt  non  aliter,  nec  alio  mo- 


do),  non  apparet  in  eo  facto  grave  peccat  i 
neque  ullum  per  se  loquendo. 

17.  Renunciatione  lihera  facta,  potest  j' 
lalus  libere  heneficium  conferre.  —  Ultimc  [■ 
cendum  est,  in  eo  casu  posse  Episcopum  li  ( 
conferre  beneficium,acceptata  renunciati'; 
quia  jam  vacat,  ut  dixi,  et  credo  posse  u 
peccato  dare  illi  qui  a  1'enunciante  postul  ii 
dicto  modo ;  quia  cum  ille  non  peccet,  mif 
Episcopus  malefaciet  connivendo,  si  alias ! 
latio  in  tali  persona  facta  per  se  justa 
Nihilominus  tamen  ad  hoc  uon  tenebilu  el 
potestdare  alteri,  et  iii  rigore  coUatio  val  t. 
quia  alter  (ut  supponitur)  absolutam  feci  . 
uunciationem,  et  nou  potuit  obligare  Ep  o 
pum,  nec  est  ullum  jus  unde  obligetur. 

18.  Jus  novum  clrca  hoc. —  Hsec  aiL 
dicta  suut  juxta  commune  antiquum  juj  \ 
tat  enim  noviim  jus  Pii  V,  in  JNIotu  propriiH 
incipiente  :  Quanta  Ecclesice  Dei,  etc,  ubb- 
slulit  suspensiouem  quam  antea  fecera  et 
ponit  casus,  et  causas  ob  quas  possunt  1;  &• 
ficia  simpliciter  renuuciari  in  mauibus  'e» 
riorum  pr«Iatorum,  et  subjungit  haec  vea: 
Caveant  autem  Episcopi  et  alii  prcetH, 
itemque  omnes  electores,  prcesentatores,  enHr 
troni.  iam  (cclesiastici,  guam  laici,  guicntt 
sint,  ne  terho  quidem  aut  nutu  futuri  »«- 
jusmodi  heneficiis  et  officiis  successores  aif 
sis  resignantihus,  aut  aliis  eorumsignificGMi 
rel  hortatu  designentur,  aut  de  his  assmi  & 
promissio  inter  eos,  aut  intentio  qualiscu  m 
intercedat.  Et  statim  prcecipit,  atque  imM- 
ci^,  ne  coUatores  talium  bsueficiorum  ea )ii- 
ferant  suis,  aut  resignaritium  consaugu  ;is, 
aifinibus,  aut  familiaribus.  Et  quidquid  m- 
tra  hoc  fuerit  attentatum,  irritum  deceri  ir, 
et  inaue.  Ha^c  ergo  iustitutio  nuuc  serMda 
est,  juxta  quam  coustat  jam  esse  de  jure ;  ip- 
to,  quod  antea  non  inveniebatur  smi'^) 
sed  traditione  quadam  habebatur.  Solu  iue 
iudiget  declaratione  verbum  Ulud,  autint-to- 
Videtur  enim  ibi  approbari,  vel  deuuo  ibi- 
liri  opinio  Abbatis  et  DecU  supra  citata,  d'- 
rum  peccare  reuunciautem,  si  resigoct  iw- 
ficium,  spe  et  intentione  ut  Petro  ("■■> 
etiamsi  diguus  sit.  Nam  Pius  V  prohib  ue 
iutentio  talis  iutercedat.  Neque  obstabit  lOil 
inteutio  sit  actus  iuterior,  quam  lex  liuma 
prohibere  non  solet;  nam,  licet  hoc  \^^^ 
sit  directe,  tamen  iuterdum  prohibetesrio- 
rem  actum,  hac  vel  illa  intentioue  facli  ;"* 
ex  amore^,  vel  odio,  Clement.  1,  de  Ii*'' 
Ergo  similiter  potest  prohibere  resignatjieBJ 
lieri  tali    iutentione,   idque  videtur 
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CAP.  XXXV.  UTRUM  RENlJNCIARE  BENI 
V.  Dico  tacncn  per  illa  verba  neqno  (iic- 
opinioncm  approbari ,  neo  talem  prohi- 
[lem  forri.  Qnof]  facile  intelligitur  consi- 
kIo,  Pontificem  in  omnibus  illis  verbis 
is,  non  dirigcre  sermonem  'directe  ad  rc- 
intes,  sed  ad  pra^latos;  sic  enim  habct  : 
ant  Episcopi,  etc.  Illi  antem  non  possunt 
•c  ab  intcnfione  resignantis  mere  intcr- 
!rgo  non  loquitnr  de  illa.  Item  ponde- 
1  sunt  illa  verba  :  Aut  de  his  ussumendis 
issio  inter  eos,  aut  inteidio  qualiscumque 
cedat.  Ex  quibns  simile  concluditur  ar- 
mtnm  :  nam  promissio  raere  interna  non 
t  esse  inter  eos ;  loquitur  ergo  de  inten- 
.  qua^  aliquo  modo  cxterius  proditnr, 
citam  petitionem  ofTert ;  hanc  ergo  so- 
/oluit  prohibere  Pontifex,  ut  fere  in  si- 
intellexit  Navarrns,  dicto  cap.  23,  nura. 
ivcrb.  Sexto.  Neque  in  intentione  vel  spe 
interna,  malitia  ahqna  per  se  invenitur 
i  facto,  cum  licitum  sit  interius  deside- 
qnol  ab  aUo  hcite  fieri  potest,  etiamsi 
iiido  non  liceat  petere  ;  neque  etiam  est 
!X  humana  preesumat  malitiam  in  tali 
ione,  quando  exterius  nullo  signo  pro- 
manifestatur. 

Renunciationes  reciproccf  non  hahent  lo- 

wam  ordinariis,  titulo  permutationis.  — 

busafortiori  infcrtur,  renunciationes  re- 

as  non  habere  locum  coram  ordinariis, 

et  colore  permutationis,  ut  quod   ego 

uem  in  favorem  tui  nepotis,  vel  amici, 

n  favorcm  mei.  Licet  enim  hwc  videa- 

;e  quaedam  permutatio,  tamen  non  est 

etl  mista  cum  resignatione  in  favorem 

et  ideo  non  intelligitur  in  jure  nomiuc 

tationis ;  Episcopis  autcm  non  est  per- 

potestas,  nisi  ad  puras   permutationes 

andas,  ut  supra  ostensum  est.  Et  ideo 

Iditurilla  duplex  resignatio  in  favorem 

excedit  potestatem  ordinariorura,  seu 

icumque  inferiorum  prselatorum.  Item 

Tcedit  pactio  reuunciandi  in  favorera 

)ro  aha  simili :  in  jure  autem  omnis 

yetita  est,  etiam  in  ordine  ad  superio- 

robationem,  prreter  solam  permutatio- 

iram,  et  in  ordine  ad  ipsos  permutan- 

ie  a  fortiori  idera  dicendum  est  dc  re- 

ionibus,  quse  inter  tres  fieri  solent,  utsi 

habet  canonicatum,  Paulus  beneficium 

,  et  Joannes  simplex  :  Petrus  renun- 

ilionicatnm  in  favorem   Pauli  ;   Pauhis 

'ati  1  in  favorem  Joannis,  et  Joannes  sim- 

X  jfavorem  Petri :  hajc  enim  nisi  in  ordi- 

a»  Pontificera  fieri  non  possunt ,  neque 
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ab  alio  [sossunt  a})probari.  Nam  ilhc  tres 
resignationes  reducuntur  ad  duas  permuta- 
tiones  quoad  cffectum  ,  nam  idem  sequere- 
tur  si  prius  Petrus  cum  Paulo,  et  postea  cum 
Joaune  permutaret.  Tandem  modus  est  lon- 
ge  diversus ,  et  magis  prohibitus ,  et  [plura 
pacta  requirit,  quffi  permissa  non  sunt  cum 
ordine  ad  solum  inferiorem  praelatum.  Irao 
etiam  iUse  dua;  pcrmutationcs  ,  licet  sigil- 
hitim,  et  divisim  fieri  possint,  si  tamen  fiant 
cnm  colligatione  earura  iuter  sc,  et  accipien- 
do  unum  beneficium  primi  permutantis  so- 
lumad  permutandum  cum  alio  tertio,  ct  prae- 
missa  pactione  cura  utroque,  nou  parum  au- 
get  difhcuJtatera  pactionura  ;  ct  forlasse  exce- 
dit  facultatem  ordinarii,  totam  illani  negotia- 
tionem  approbare ;  quamvis,  quia  in  rigore 
non  excedit  rationem  permutationis,  et  non 
invenitur  proliibitum  Episcopo,  probabile  sit 
non  excedere  facultatera  ejus, 

20.  DuMi  expeditio.  —  Secundo,  ex  his  po- 
test  expediri  dubium,  quod  attigit  Rebuf. ,  in 
Pract.,  tit.  de  Perm.,  tit.  14  et  15,  au  liceat 
perrautationem  fingere,  ut  xenunciatio  benefi- 
cii.  quod  alter  in  mei  gratiam  cupit  resignare, 
ab  Episcopo  acceptctur,  tanquam  facta  causa 
permutationis,  et  non  simi)liciter.  Ficiio  au- 
tem  erit,  si  quis  dicat  renunciare  se  alteri  be- 
neficio,  quod  revera  non  habct :  nam  Rebuf- 
fus  supra  docet ,  rennnciationem  et  collatio- 
uem  talem  esse  validam,  licet  is  qui  renuu- 
ciavit  vero  beneficio,  postea  possit  agere,  ut 
vel  permutatio  compleatur  ,  vel  sibi  suum 
beneficiura  restituatur.  Quod  si  velit  gratis 
consentire,  tunc  nullam  patietur  iujuriam. 
Alii  dicunt,  quod  si  renun:'ians  vero  benefi- 
cio,  nescivit  fraudem,  et  bona  fide  renuncia- 
vit,  fuit  valida  rennnciatio  et  collatio  proj^ter 
bonam  fidem ;  si  vero  scivit  fraudem,  non  va- 
lere  renunciationera,  neque  collationem,  quia 
facta  est  per  errorera  cum  mala  fide. 

21.  Dico  taraen  utramque  scnteutiam  fal- 
sam  esse,  et  totam  illam  actionem  esse  iui- 
quam  et  nullara.  Probatur  primo,  quando  is 
qui  habet  beneficium,  vero  animo  et  bona  fi- 
de  suo  beneficio  renunciat ,  putans  se  illud 
permutare;tuncenim  graviter  decipitur,  quod 
est  injustum  ;  item  per  crrorem  renuuciat  ; 
ergo  involuntarius  est ;  ergo  uou  est  vahda 
renunciatio,  et  consequenter  neijue  collatio. 
Secundo  probatur,  quando  ex  certa  scientia 
utriusque  fictio  fit,  quia  licct  tunc  neuter  pa- 
tiatur  injuriam  ab  altero,  Ecdesia  tamen  pa- 
titur  injuriara  ab  utroque  ;  nam  voluut  coutra 
canones  et  ordinationes  Ecclesi»  per  decep- 
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tioiiem,  et  apparentem  permutationcra,  facere 
veiam  et  validam,  odiosam  reuunciationera 
simplicem  iu  favorem  tertii ;  est  ergo  illud 
peruiciosum  mendacium.  Atque  Iiinc  lil,  ut 
ex  parte  praelati  acceptalio  renunciationis  sit 
per  gravem  et  suljstantialem  errc>rem;  putat 
enim  se  acceptare  reiiunciationem  gratia  per- 
nuitdtiouis  tactam^  et  revera  acceptat  simpli- 
cem  in  favorem  tertii  ;  ergo  ex  defectu  con- 
sensus  in  prar-lato  e?t  illa  renunciatio  invali- 
da,  et  cousequenter  etiam  collatio^  qua;  valo- 
rem  resignaiionis  supponit,  et  ab  eo  pendet, 
et  qnia  illa  etiani  est  simjdiciter  involunta- 
]'ia  ;  est  ergo  tota  illa  actio  sul)reptitia  et 
nulla. 

21.  Z^e  pensione. — Fpiscoptis  non  potest 
pensiones  imponere. — An  iwssit  legatus. — 
Tcrtio,  ex  liis  quai  de  pura  renunciatione  di- 
xiraus,  facile  expediri  potest,  quod  de  renun- 
ciatione  facta  cum  ouere  pensiouis  desiderari 
potest,  et  idem  iiitelligendum  cum  proportio- 
ne  de  alio  quovis  onere  x^egressus,  vel  reser- 
vationis,  vel  (ut  dici  solet)  de  quacumque  re- 
nunciatioue  qualificata  seu  onerosa.  Potest 
igitur  onus  seu  pensio  adjungi  vel  renuncia- 
tioni  facta;  in  favorem  tertii,  vel  reuunciationi 
absolutaj.  Si  de  priori  sermo  sit,  difficultas 
additur  diiTicultati;  unde,  cum  constet  ex  dic- 
tis,  talem  renunciationem  puiam  nou  posse 
fieri,  uisi  iu  manibus  Pontificis ,  a  fortiori 
non  poterit,  si  illi  addatur  couditio  pensiouis. 
Est  ergo  haec  i-eservata  Poutifici.  Ab  illo  vero 
conccdi  potest,  quia  ipse  potest  impouere  pcn- 
sionem,  ut  statim  dicam  et  potest  resiguatio- 
uem  in  favorem  tertii  acccptare,  ut  etiara  dic- 
tum  est;  ergo,  licet  illaj  duai  conditiones  si- 
mul  conjungantur,  et  ideo  reddant  difficilio- 
rem  acceptationem,  tamen  non  est  unde  ex- 
cedaut  potestatem  Pontificis,  ut  per  sc  coustat. 
Loquendo  vero  de  rcnunciationc  simpliciter 
facta  cum  reservatione  pensiouis ,  certura  est 
nou  esse  per  se  malam,  si  fiat  coram  babcnte 
auctoritalem  ad  imponendara  pensionem  si- 
mul  cura  potestate  acceptandi  reimnciatio- 
uura.  Et  quoniara  dictum  est,  non  tantura  Pa- 
para,  sed  etiam  inferiores  preelatos  haberc  po- 
testatera  acceptandi  bas  renunciationes,  juxta 
secuudura  Motura  Pii  V  supra  citatura  ,  solum 
pend.it  hajc  qusestio  ex  alia  :  Quis  possit  ira- 
pouere  pensiones?  quK  iu  superioribus  tacta 
est,  et  ilUus  exacta  tractatio  ad  prseseutem 
materiam  uon  spectat.  Suppono  ergo  juxta 
cauones,  et  juxta  stylum  curia;,  Episcopum 
icgulariter  nou  possc  bas  pensiones  imponere, 
quia  non  potest  beueficia  divideic;  Papara  au- 
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tem  posse,  contraria  ratioue.  Addit  vero 
bufTus,  d.  tit.  dcResigna.  condit.,  u.  12, etii 
legatum  Papa;  posse  hanc  peusiouem  im- 
nere;  sed  cxistimo  hoc  peudere  ex  facto.t 
ex  comraissione  illi  facta ;  nam  quod  jure  - 
dinario  hoc  liabet,  raihi  nou  cousiat.  Quao 
ergo  illam  habuerit,  sub  Papa  comprehei- 
tur,  quia  ipse  opcratur,  quando,  committe  o 
specialiter  vices  suas,  per  ahum  operatur. 

22.  Est  sinwiiiaca  reminciatio  cum  pens  e 
facia  in  manibus  Episcopi. — Hinc  ergo  .- 
cendum  est  primo,  simoniam  commilti,  si  •,. 
nunciatio  beneficii  fiat  cum  reservatione  fi- 
sionis  in  manibus  solius  Episcopi,  etiamsi  « 
illam  approbct ;  nara  in  hoc  ctiam  simoniia 
ciit.  Ita  doceut  omnes,  ct  res  cst  per  se  cla 
ex  priucipiis  positis,  et  a  fortiori  sequituix 
dictis  de  permutatione  cnra  onere  peusioj. 
Undc,  licet  Soto  supra  dicat,  hanc  simou  n 
csse  coutra  jus  posilivura,  uihilominus,  (i- 
scqueuter  loquendo,  diceudura  est  essecora 
jus  divinum.  Quia  illa  consistit  in  express!t 
clara  comraulatione  temporalis  pro  spiritii, 
nam  pensio  illa  pure  lcmporalis  est,  quia)- 
lura  est  quoddam  pecuuiarium  onus  absie 
titulo  spirituali,  imo  facto  potius  iniquo,  qta 
jure  impositum.  Itcra  si  illud  onus  fuisset  i- 
mcrata^  pecunige,  siraonia  esset  contra  juf  i- 
vinum,  ut  Soto  fatetur  ;  ergo  idcm  diceium 
est  dc  pensione,  quaj  nihil  aliud  est  quame- 
cunia  numeranda  cum  obligatione  solviii 
illam,  quoe  pretio  etiam  sestimabilis  est. 

23.  Honeste  tamen  fit  in  manilms  Pon[- 
cis. — Privata  onera  prohibenttir.  —  Secun, 
nihilomiuus  dicendum  est,  huuc  modume- 
nunciatiouis  cum  conditionc  pensionis  ho  s- 
te  et  licite  fieri  in  mauibus  Pontificis.  « 
ctiam  doceut  omnes,  ut  patet  per  Felin.  in 

c.  Ad  audientiam,  2,  de  Resc;  Rcdoaii.d. 
\  p.,  c.  25,  et  2  p.,  c.  12  et  sequentibuy ;  a- 
var.,  d.  c.  13,  n.  108;  Sot.,  d.  q.  5;  Adri., 

d.  Quodlib.  9;  et  alii  Theologi,  in  i,  d.5, 
qui  omnes  cousequenter  asserunt,  vitarin 
hoc  et  sirailibus  casibus  labera  simoniaeisr 
paciscentes,  si  orania  referant  ad  conieiim 
Pontificis,  et  postea  iu  petitione  omnia  ie- 
grcnarrent;  nara  hic  tractatus  inter  eose- 
ccssarius  est,  ut  supra  diximus,  et  relatuid 
conseusum  Papae  uihil  per  eos  fit,  sed  pro- 
nitur  auctoritate  PapK  faciendum.  Ratio  > 
tem  cur  per  Papam  fieri  possit,  facilis  en^ 
dictis ;  nam  etiam  potcst  pensionem  inipo  re 
sub  titido  spirituali,  ct  ita  tota  commutatiGt 
inter  spiritualia.  Et  potest  Papa  auctorite 
sua  tale  onus  imponere  beueficic^,  prius  q  m 
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conferat,  et  illud  sic  oneratum  dare  i)cr- 

,  in  cujus  lavorem  facta  est  rennnciatio, 

:ui  voluerit,  si  renunciatio  simpliciter  fac- 

t.  Neque  in  hoc  occurrit  nova  difScultas : 

m  est  cavcndum,  ne  privatim  adjiciantur 

,  qnae  non  sunt  inclusa  in  pensione,  ncc 

obantnr  a  Pontifice,  ut  si  ex  pacto  ante- 

pte  colligetur  is,  qui  accepturus  est  bene- 

m,  addandam  cautionem  laicam  de  pen- 

solvenda,  vel  ad  dandam  aliquam  anti- 

tam  solutionem;  liKC  enim  ct  similia  sunt 

a  prohibita,  et  ad  minus  indioant  simo- 

1  contra  jus  humanum,  nisi  Papa  illa  ap- 

et.  Et  existimo  non  posse  approbari  ab 

etiamsi  aliunde  habeat  commissionem 

mendi  pensiunem,  nisi  aliud  in  ipsa  com- 

ione  specialiter  exprimatur. 

Dubium  enodatim.  —  Objecth.  —  Unde 

s  cxpediri  potest  dubium  hic  incidens,  an 

uibeneficium  habuit  litigiosum,  et  mul- 

ecit  expensas  litigando,  et  tandem  paci- 

ilhid  obtinet,  possit  illud  renunciare  sub 

itione  et  pacto,  ut  provisus  in  illo  sibi 

it  expensas.  Quibusdam  enim  videtur  id 

posse,  quia  dans  beneficium,  non  petit 

ira,  sed  solum  se  conservat  indemnem,  et 

ficium  gratis  tribuit.  Dico  tamen  }  actio- 

illam  csse  simoniacam,  nisi  a  superiori 

tctenti  approbetur.  Ita  dixit  Flam.,  lib. 

luajst,  7,  num.  1.  Ratio  est,  quia  omnis 

smodi  pactio   rcprol)ata   est  in  jure^  ut 

!  allegutum  est;  ct  illa  videtur  csse  contra 

iivinum,  quia  illud   onus  solvendi  tales 

nsas  non  est  annexum  beneficio,  sed  est 

f  nsecnm  et  accidentariuin,  et  illud  non 

initur,  nisi  quia  datur  bcncficium;  ergo 

turpro  beneficio.  Dices  :  sicut  onus  ilhid 

ilicciilens  est  ad  beneficiuni,  ita  cxpensae 

&  fnerunt  per  accideus  factae,  et  ita  ilhid 

I  non  exigitur  pro  beneficio,  nec  pro  ah- 
i'  beneficio  anncxo ,  sed  pro  labore ,  vel 
II 10  accidentario,  pro  quo  hcite  pecunia 
titnr,  nt  supra  dictum  est. 

i  Solvitur  ohjectio.  —  Sed  contra  :  nam 

II  licet  pro  accidcntario  labore  exigere  aii- 
B  quando  labor  ille  adjungitur  per  acci- 
51  illi  operi  spirituali,  quod  pro  alio  fit,  nt 
li  e,  vel  oflicio  divino,  etc,  iit  supra  decla- 
ttjn  est.  At  vero  expensnn,  de  quibus  trac- 
ic  s,  non  finnt  in  renunciando,  vel  confe 
II )  beneficio  ei  cui  datur,  sed  factae  fuerunt 
i  Mgando ;  unde  nullo  modo  nec  per  acci- 
6»  nec  per  se  conjunguntur  spirituali  be- 
e|lo,  vel  coUationi  cjus,  quis  nunc  preesta- 
incrgo  non  potest  exigi  ab  eo  cui  spirituale 
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datur.  Et  cxplicatur  amphus  :  nam  illaj  ex- 
pcnsai  factai  fuerunt  in  utilitatem  et  comrao- 
dum  ejus  qui  tunc  litigabat,  et  habcbat  bene- 
ficium,  ct  ille  cui  postea  bcneficium  confer- 
tur,  non  fnit  causa  talium  expensarum;  crgo 
nullo  jiire  possunt  ab  illo  exigi ;  crgo  si  pe- 
tuntur,  est  ratione  beneficii.  Item  si  lis  fuisset 
de  possessione  rei  temporalis  ,  verbi  gratia, 
domo,  non  possct  postea  vendi  domus  illa  exi- 
gcndo  expcnsas  litis  nltra  justum  valorem 
domns ;  crgo  in  prnpsenti  nihil  potest  propter 
expensas  pcti,  ct  ideo  si  pctuntur,  pro  bencfi- 
cio  pctuntur.  Denique  alias  (\\\\  absque  lite, 
multis  laboribus  et  cxpensis  beneficium  obti- 
nuit  (juxta  cap.  Super  hoc,  de  Renunc. ) , 
posset  exigere  cxpensas  ab  eo,  in  cujus  favo- 
rem  illud  rennnciat;  consequcns  est  apertc 
falsum,  ut  ex  eodcm  cap.  Super  Iwc,  con-^^tat; 
ergo.  Seqnela  patet,  quia  valde  extrinsecum 
et  accidcntarium  est,  quod  expensa?  sint  factse 
in  lite ,  vel  in  itincribus,  aut  aliis  actioni- 
bu3. 

26.  Renuncians  non  potest  pensionem  impo- 
nere  ob  expensas  factas  circa  beneftcium  liti- 
giosum,  suh  hoc  titulo,  etiam  per  Summum 
Pontificem.  —  Atqiie  ex  his  iufcrtur  clare, 
non  possc  talcm  pactloncm  per  qucmcuraque 
Episcopum,  seu  inforiorem  prailatum  appro- 
bari  ;  hoc  enim  ex  gencrali  rcgula  snpra  tia- 
dita  constat,  quia  Episcopis  uon  cst  conccs- 
sum,  nisi  ut  purara  pcrmutationcm  bcneficio- 
rum  approbare  possint,  et  non  alia  pacta. 
Maxime  vero  approbare  non  possunt  illa,  in 
quibns  temporale  pro  spirituali  datur,  ut  in 
illo  casu  contingit,  et  quoties  nuUus  alins  jiis- 
tus  titulusexigendi  temporale  allegari  potcst. 
De  Summo  autem  Pontificc  dubitari  potcst, 
nam  ccrte  rationes  factoe  etiam  de  illo  vidcn- 
tur  probare,  quia  talis  simonia  videtur  esse 
contra  jus  divinum,  et  quia  cogere  alinuem 
ad  solvendas  illas  expcnsas  factas  in  utilitatem 
altcrius,  et  quarum  ipse  non  fuit  cansa,  c.-t 
contra  justitiara.  Et  ita  cgo  cxistirao  hoc  titulo 
non  posse  ficri  etiara  a  Pontifice ;  si  tamen  ea 
occasione  indigeret  is ,  qui  beneficio  renun- 
ciat,  posset  Pontifex  aliquo  ex  modis  snpra 
positis  separarc  pensionem  de  bcncficio  in  fa- 
vorera  cjus,  vd  pcrmitfere  ut  alicpnii  ci  in 
sustentationem  detnr,  eo  modo  quo  possct  iil 
facere,  etiamsi  expensoe  non  prsecessissent. 
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CAPUT  XXXVI. 

QUANDO    TEMPORALE    DONUM   CENSEATUR  HABERE 
RATIONEM   PRETII   REI   SPIRITUALIS. 

1 .  Quihus  modis  j^otesi  dari  tempcrale  do- 
nvm  sine  simonia.  —  Hacteniis  explieuimns 
quale  debeat  vol  possit  esse  douum,  quod  per 
modum  pretii  in  simonia  iutervenit,  vel  ex 
iiatura  rei ,  vel  supposita  eeclesiastica  lege. 
Nunc  superest  deelarandum,  quando  id  quod 
datnr,  liabeal,  vel  liabere  censeatur  rationem 
pretii.  Et  ratio  dubitandi  est^  quia  non  sufli- 
cit  quod  aliquid  detur  ei,  qui  spiritualia  tri- 
buit,  nec  etiam  satis  est  quod  donum  sit  tem- 
porale,  vel  ex  se,  vel  ex  juris  ffistimatioue  ; 
ergo  necesse  est  ut  aliquo  peculiari  modo,  vel 
sub  aliqua  habitudine  detur,  qnaj  ad  simo- 
niam  suCQciat ;  illa  ergo  erit  formalitas  pretii, 
ut  sic  loquamur,  et  illam  requirimus.  Ut  au- 
tem  illam  explicare  possimus  ,  prsemittere 
oportet  quibus  modis  possit  dari  temporale 
douum  ei,  qui  pra-bet  spirituale,  absque  si- 
monia:  sunt  enim  varii  modi,  sed  omnes  rc- 
ducuntur  ad  duos. 

2.  Primus  modus ,  cum  temporale  donum 
gratis  omnino  dattir.  —  Primus  est :  quoties 
temporale  donum  gratis  datur ,  non  habet 
locum  simonia,  saltem  exnaturarei.  Hoccon- 
stat  ex  cap.  Quam  pio,  1,  q.  2,  in  fine,  etcla- 
rins  in  capit.  Sicut  Episcopus,  ead.  In  quibus 
juribus  dicitur,  non  esse  simoniam  recipere 
aliquid  gratis  ol^latum,  quaudo  gratia,  seu 
spiritualc  oflicium,  aut  donum  jam  gratis  col- 
latum  est.  Verumtamen  lieet  donum  antece- 
dat,  si  gratis  detur  et  pure,  coram  Deo  non 
erit  simonia,  ut  colligitur  aperte  ex  cap.  Et  si 
qiccestiones,  de  Simonia.  Ubi,  quaudo  donum 
prius  datum  gratuitum  prsesumitur  ex  occur- 
rentibus  circumstantiis  et  conjecturis,  nihil 
nocere  dicitur.  Item  etiamsi  in  ipso  actu  simul 
cum  spirituah  temjioralc  offeratur  gratis,  re- 
cipi  posse  dicitur  in  c.  Placuit,  2,  alias  103, 
q.  I  ;  et  in  c.  Dilectus,  2,  eod.,  indifferenter 
(hcitur :  Illud  gratanter  recipi  poterit,  quod 
fiierit  sine  taxatione  gralis  oblatum.  Idem  in 
c.  Tua  nos,  cod.,  ubi  Glossa  et  Doctores,  in  c. 
Cum M.,  de  Constit.,  ubi  Innocent.  et  Panorm., 
n.  26;  Fcliu.,  n.  19,  qui  alios  refcrunt.  Ratio 
vero  est,  quia  si  temporale  gratis  donatur, 
non  est  pretium  rei  spiritualis :  nam  pretium 
et  gratuitum  douum  contradictorias  involvunt 
couditiones  ;  ergo  nou  lit  simonia,  saltt;in  ex 
nitura  rei.  Quid  vero  dieendn.m  sit  de  jure  po- 
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sitivo,  infra  dicam.  Item  si  temporale  dona 
gratis  datur,  ergo  et  spirituale  etiam  gr  s 
datur,  quia  non  venditur,  nec  datur  per  c  - 
rosum  contractum ;  ergo.  Unde  colUges,  ia., 
ro  conscientiae  uon  referre,  quod  tempoi} 
donum  antecedat  vel  sequatur,  si  revera  . 
tentio  sit  pura,  et  gratis  fiat  donatiosinei^ 
pacto,  vel  tacita  illius  intelligentia.  Esttaci 
mala  prresumptio,  quando  tcmporaUa  mum 
praecedunt,  et  ideo  maxime  cavenda  su, 
prresertim  quando  justitia  distributiva  1 
commutativa  exercenda  est,  quia  solent  p- 
cedentia  munera  multum  incHnare  aniini , 
vel  corrumpere.  Et  ideo  in  Scriptura  beas 
dicitur,  qui  excutit  manus  ab  omni  munt , 
I.~a.  .33,  quia  munera  excaecant  oculosjndici 
et  prudentum,  ut  videturExod.  33,  etEcc;. 
20.  Sed  nihilominus  sirecta  intentioservet, 
non  erit  simonia.  Et  eadem  ratione,  licet  r- 
tea  spirituale  delur  ex  gratitudine,  non  it 
simonia,  quia  gratitudo  non  respicit  pretiu, 
sed  beneficium,  nec  solvit  debitum  justit, 
sed  autidorale,  seu  morale,  quo  non  exclu- 
tur  quiii  simpliciter  gratis  detur,  ideoque  l 
simoniam  non  sufficit,  ut  bene  notavit  Nave, 
dieto  capit.  23,  n.  106,  Ad  quartum ;  Covs, 
lib.  1  Variar.,  cap.  20,  num.  4,  et  infralat» 
dicetur. 

3.  Secundus  modus,  si  detnr  in  sustentai- 
nem,  etc. —  Varii  modi  quihus  potest  tempor'. 
donum  intervenire.  —  Secundo,  potest  di 
teraporale  ex  obligatione,  et  non  ut  pretiu, 
sinondetur  in  commutationem  rei,  sed  i 
sustentationem  persona;,  tanquam  stipendiu 
ex  justitia  debitum  operario.  Hoc  eerlu 
est  ex  verbis  Christi,  Matth.  10,  ubi  sinl 
dixit :  Gratis  accepistis,  gratis  date ;  et :  />• 
nus  est  operarins  cibo  suo.  Et  idem  doc.et ; 
probat  Paul.,  ad  Roman.  15,  1  Corin.  9, 
Timoth.  5;  et  habetur  in  cap.  Charitatem,', 
quaest.  2,  cap.  Cum,  secundnm,  de  praebeu; 
tradit  D.  Thomas,  dicta  quajst.  100,  art.. 
et  omncs ;  et  usus  Ecclesige  id  satis  confirm 
Ratio  vcro  est  clara,  quia  ibi  non  fit  comii- 
tatio  ncc  compensatio  rei  ad  rem,  et  ita  s  • 
rituale  non  pretio  aistimatur,  sed  gratis  dati 
obligatio  vero  nascitur  ex  natura  rei  ad  pers 
nam,  quia  illa  indiget  sustentatione ;  "n 
ratio  postulat,  ut  detur  ab  eo,  in  cujns  uti 
tate  laborat  et  occupatur,  etiamsi  labor  ets- 
ritualis  fructus  ejus  spiritualis  sit.  An  vt 
liceat  hoe  stipendium  sustentationis  taxai 
vel  de  illo  pacisci,  infra  circa  quartam  divis; 
nem  dicemus.  Et  ad  hoc  genus  revocaut 
omnes   piae   oblationes,  etiamsi  jam  ex  i 
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letuilinc  debeantnr,  qnia  omnia  sic  obla- 
irlincnt  ad  stipendia,  et  subsidia  clcricis 
ad  snstcntanda  snornin  officiornm  et 
iiarnm  onera.  Et  codem  pcrtinent  jnstre 
ecdcsiasticai,  qnte  pro  certis  mnneribns 
id  dari  disponiant,  nt  infra  videbimns; 
a  enim  illa  ad  stipendia  snstentationis 
lent.  Deniqne  potest  aliqnid  dari  per 
im  prctii  pro  abijno  comitante  donnm 
iiale,  et  non  esse  pretinm  rei  spiritualis, 
1011  pro  illa  sod  pro  labore  cxtraordinario 
imno  accidenfario,  ant  obligationc  tem- 
tcr  onerosa  datnr,  jnxta  snperins  dicta. 
lctigimns  snpra,  et  inferius  dicetnr 
1  quoi]  datnr  ail  rodiraendam  vexatio- 

Q,ua  rati'.7ie  coustHuatur  donum  in  ra- 

oretii. —  Cnni  ergo  tot  modis  possit  tem- 

donnm  intervenire,  et  non  habere  ra- 

b  pretii  respcctu  rei  spiritualis,  necessa- 

sst  utperaliquem  pecnbarem  respectnm 

tuatnr  in  ratione  pretii.  Respectus  an- 

ic  non  est  alius,  nisi  nt  detnr  pro  ipsa 

•ituali,  et  in  commntationem  ejus.  Ita 

Navar.,  in  c.  23,  n.  100,  verb.  Quarto, 

rchi  I.,  in  c.  Judice,  et  c.  Ordinationes , 

,  ubi  etiam  Praeposit.,  uum.  5,  refercns 

m  Archid.,  in  c.  AgatJio,  d.  63.  Et  ita 

•Ihi  anctores  intelligenda  csse  jnra  Ca- 

|inteiitia  illa  particnla  pro,  ad  explican- 

ibeni  simoniffi,  nt  in  c.  Flacuit,  101   et 

bj,  quajst.  1,  cap.  Non  satis,y  \hi  :  Pro 

covimissione  nulluni  prelium.  exigatur ; 

Cum  in  Eccleslce,  ibi  :  Pro  Episcopis  ; 

Slcut  tuis,  ibi  :  Pro  facto  hujusmodi 

pecunia  offertur,  de  Simonia.  Necesse 

ut  in  his,  et  similibus  locis,'particnla 

proprietate  accipiatur ;  tum  quia  illam 

fert  in  omnibus  commnlationibns  et 

nisi  alinnde  distrahatur  ex  circnm- 

;  tnm  etiam  qnia  per  illam  explicatur 

9ntia  qua».  fit  rei  sacrse  per  siinouiam  : 

t  enim  in  commutatione,  quoe  inter 

fe  t  rem  temporalem  fit;  tum  etiam  qnia 

|i  m  particnlarn  pro^  indicatur  talis  ha- 

P   quffi  omnino  exclndat  gratuitam  do- 

p  m  rei  spiritnalis,  et  indncat  onerosnm 

f  tnm  respectn  illins ;  non  explicat  autem 

nditionem  largitionis,  nisi  in  illa  pro- 

accipiatnr.  Unde  confirmatnr  assertio 

«itioiie  siiiionise,  qua;  per  emptionem 

iitionem  tradilur,  ad  declarandum  de- 

"letalem  commutationem ,  qua?  gratia3 

nr,  nt  suniitnr  ctiam  cx  c.  Gralia,  c. 

•»H^  C'  Placuit,  cum  siniilil)nSj  1,  quast. 


i,  et  declaravitD.  Thom.,  dicta  q.  100,  art.  1 . 
Venditio  autem  et  emptio  in  proprietale  rigo- 
rosadicit  commntationem  alicnjusrei  pro  pre- 
tio;  extenditur  autcm,  nt  dixit  D.  Thomas,  ail 
omnem  commutationem  rei  spiritualis  pro 
alia,  quffi  snbeat  locum  pretii ;  ergo  constitui- 
tur  iii  ratione  pretii  per  habitudinem  talem 
ad  rem  spiritualem,  ut  pr^  illa  commntetur. 
Deuique  confirmatiir,  qiiia  [discurrcndo  per 
alias  habitudines,  non  snfficiunt  ad  rationem 
pretii  spiritualis  rei,  qnia  directe  respiciunt 
aUnin  tcrminum,  et  fundantur  in  alia  propor- 
tione, 

5.  Ohjectio. — Dices:  ergotota  ratio  simoni;c 
rcducitur  ad  solam  interiorem  intentionem; 
nam  si  qnis  non  intendat  dare  temporale  pro 
spirituali,  illo  modo,  et  curajea  proprietatc  et 
rigore,  non  committet  simoniam,  etiarasi  tem- 
poralia  tribuat  ei  qiii  datnrus  est  spiritualia. 
Conscquens  habet  mnlta  incommoda;  ergo. 
Sequela  patet,  quia  sine  pretio  con  fit  simonia, 
et  tota  ratio  formalis  pretii  pendet  ex  iuten- 
tione  dantis,  et  materialis  res  non  snfficit,  nt 
ostcnsum  cst.  Minor  autem  patet,  tiim  qnia 
apcritur  via  ad  acquircndas  res  spirituales  per 
temporalcs,  vitando  siraoniara,  non  intemlen- 
do  durc  pccuuiam  ut  pretium,  sed  solum  ad 
conciliandam  benevolentiam,  vel  similem  ex- 
cusationem  illiiis  praitendendo.  Unde  nemo 
potcrit  rationabiliter  judicari  simoniacns  , 
ctiamsi  tcniporalia  tribuat,  quia  de  iutentione 
judiciura  ferre  non  licet. 

6.  Solvitur  ohjectio.  —  Respondco  :  ant  lo- 
qnimur  in  foro  inleriori  et  conscientiffi,  aut  in 
foro  externo  Ecclesise.  Quoad  prius,  fateranr 
propriara  simoniae  malitiam  majori  ex  partc 
pendere  ex  iutentione  operantis,  ut  ratio  pro- 
bat,  et  optime  confirmat  textus  in  c.  Tua  nos, 
dc  Simon.,  ibi :  Si  tamen  is,  qui  talem  dona- 
tionem  facit,  ea  intentiojie  ducatur,  etc.  Et  for- 
tasse  ideo  definita  est  simonia,  ut  sit  stndiosa 
voluntas,  quia  ex  intentione  voluntatis  maxi- 
me  pendet  ejns  malitia.  Haec  autem  inteutio 
dupliciter  haberi  potest :  uno  modo  formali- 
ter,  nt  qnando  quis  directe  intendit  dare  hanc 
rem  temporalem  pro  illa  spiritnali,  verbi  gra- 
tia,  pecuniam  pro  beiieficio,  id  est,  nt  loco 
illius,  et  propter  sestimationem  ejus  velit  be- 
neficium  obtinere,  et  tunc  est  forinalissima  si- 
monia.  Nec  enim  iiecesse  est  ut  formaliter  in- 
tcndcit,  hanc  rem  esse  pretium  illins  quasi  in 
actu  signato,  qnia  ucc  ad  contractum  onero- 
sum,  nec  ad  injuriam  facieudam  rei  sacraj  nc- 
cessarinm  est ;  satis  ergo  formaliter  intendit 
pretinm,  qui  habet  intentioucm  constitntivam 
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pretii,  ut  sic  dicam,  nam  per  illam  intentio- 
nem  sufBcienter  resultat  in  tali  re  habitudo 
moralis  snpra  explicata^  pcr  quam  constituitur 
in  ratione  pretii. 

7.  Non  est  simonia  accipere  stipendiim  pro 
missa  alias  non  debita,  si  sit  nomine  eleemosy- 
nce,  —  Secundo  modo  potest  halieri  hrec  inten- 
tio  virtnaUter,  et  ^cundum  moralom  imputa- 
tionem  sufficieutem,  per  solam  voUmtatcm 
dandi  rem  temporalem  pioxime  et  immediate 
ad  obtinendam  spiritualem,  sine  interventu 
altcrius  motivi  veri  et  honesti,  propter  quod 
temporale  detur.  Probatur  hoc  imprimis  ex 
generaU  principio,  quod  ad  peccatum  ct  mali- 
tiam  sufficit  voluntas  opcris,  cui  est  adjuncta 
deformitas,  etiamsi  dcformitas,  vel  ratio  ejus 
formaUter  non  inteinlatur  ;  nam  ita  contiugit 
in  praesenti,  quia  per  talem  volunlatem  dandi 
ct  accipiendi  talem  rcm,  acccptatur  objcctnm 
tali  modo,  ut  ilU  insit  dcformitas  simoniae, 
etiamsi  formaUter  non  intendatur.  Declaratur 
prajterea  ex  d.  cap.  Tua  nos,  ubi,  loquens  de 
eo  qui  donat  bona  ecclesiae  suae,  rogans  ad- 
mitti  ad  canoniam,  et  permitti  liabere  sua  pro 
prsebenda,  et  de  canonicis  iUnm  admittenti- 
bus,  ait  Pontifex  :  Si  tamen  is,  qui  talem  do- 
naiionem  facit,  ea  intentione  ducatur,  ut  per 
temporalia  hona  spirittialia  valeat  adipisci ;  et 
clerici,  qui  eum  in  fratrem  admittunt,  non  es- 
sent  eum,  nisi  commoda  temporalia perciperent, 
admissuri,  sine  dnhio  tam  isti  quam  ille  apud 
dislrictum  judicem  cuIpaWes  judicantur.  In 
quibus  verbis  de  vera  culpa  simonise  coram 
Deo  sermo  est,  et  ad  illam  non  requirit  Ponti- 
fex  formalem  intentioncm  commutandi  unam 
rem  pro  alia,  aut  emendi  et  vendendi,  sed  suf- 
ficere  jndicat  virtnalem  inchisam  in  intentione 
obtinendi  spirituaUa  per  hoc  medium  ,  vel 
dandi  iUa  solum  iutuitn  iUorum.  Dixi  autem 
necessarium  esse  ut  in  re  ipsa  non  interveniat 
aUa  honesta  causa  dandi,  vel  recipiendi  tem- 
poraUa,  aut  certe  qnod  ab  operante  non  in- 
tendatur,  quia,  secUisa  ista  conditione,  ex  illa 
conditione  negativa,  quod  sine  commodo  tem- 
porali  non  esset  quis  daturus  spiritualem  rem, 
non  coliigitur  sufficienter  virtualis  intentio  si- 
mouisp;  nam  sacerdos  ita  appUcat  missam  pro 
illo  qui  stipendium  dedit  vel  daturus  est,  ut 
non  esset  sic  o])laturus,  nisi  acceptnrus  es.<^et 
stipendinm,  et  niliilominus  non  est  simonia- 
cus,  quia  habet  honestam  causam  intendendi 
stipendium  nt  conditionem  liecessariam,  sine 
qua  missam  non  diceret,  vel  illam  taU  j^ersonae 
non  appUcaret.  At  vero  si  clericus  teneatur 
rnissam  pro  populo  dicere  vatione  beneficii,  et 


nihilominus  novum  stipendium  ab  iUo  ejri 
ut  prc  iUo  dicat,  aUas  non  dicturus,  virti  it 
vnlt  mis.sam  vendere,  quia,  cum  non  ])( 
jus  petendi  stipendium,  moraliter  convi  it 
cxigere  ut  pretium,  seu  in  commi;taUou(  ;, 
spiritnaUs,  ut  notavit  divus  Thomas,ict 
quaest.  100,  art.  3,  ad  3.  Quoties  ergo  neia* 
.stipendii  locum  habet ,  nec  ratio  vex;oi 
sufficientis  ad  lionestam  redemptionein  ji 
nec  aUse  extrinseca!  rationes  accidenta  l 
boris,  aut  obUgationis,  aut  pietatis,  vel  lue; 
taj  amicitise ,  et  urbanitatis,  et  nihiloD 
temporalia  dantur  solo  intuitii  obtineni !] 
rituaUa,  vel  e  contrario  spiritualia  danti  ?i 
intuitu   recipiendi   tcmporalia  ,  ilia  iiii 
sufficit,  ut  iUud  temporale  habeat  vcr   : 
tionem  pretii  rei  spintnalis.  Quod  in  se:  : 
bus,  descendendo  ad  particularia,  magii  c. 
rabitur. 

8.  A^^on  semper  pacta  circa  hoc  delenim 
nari. — At  vero  in  ordine  ad  fornm  exteQm 
primum  omnium  considerandnm  est,  arati 
et  acceptio  tali  modoetin  tali  materiaspro 
hibita  intuitn  religionis ,  et  in  reverdan 
rerum  sacrarum.  Nam  tunc  qui  contra  ohi 
bitionem  legis  voUmtarie  recipit  tempiilia 
ministrando  vel  dando  spiritualia,  simian 
comraittit,  saUem  in  ecclesia.stico  foro,  iq»i 
jam  non  .spectatnr  alia  intontio  ejus.  -^  -' 
volunlas  accipiendi  temporale  pro  spi  ^ 
contra  prohibitionem.  Preesumiturqiie  i  in 
tervenire  commutationem  unius  pro  a',e( 
ipso  quod  contra  legem  fit.  Nam  lex  ipsirO' 
hibot  talem  largitionem  propter  praesuntio 
nem  et  occasionem  simonia?,  ideoqne  ex  tS' 
lis  prohibilionis  actio  iUi  contraria  sim'ia« 
censotur.  An  vero  in  re  ilUid  sit  sempermo 
nia,  si  intentio  dantis  ct  accipientis  n  sil 
(jualis  praisumitnr,  infra  videbimus.  Inut 
si  largitio  non  sit  specialiter  contra  lege  hti' 
manam,  considorandum  est  an  pactum  ter- 
cesserit;  nam  quando  witercedit  paetutrma- 
jor  est  prsesumptio  simonice,  qnam  curiim 
pliciter  fit  largitio,  qnia  jura  multum  '^ 
tantnr  pacta  in  hnju.smodi  negotio.  Nibffii' 
nus  tamen  non  sufficit  pactnm,  ut  itini 
damnetur  actio,  qnia  possnnt  esse  pac  ho- 
nesta,  ut  ad  redimendam  vexationem,  a'' 
compensandum  accidentalem  laborem.:a'i 
securitatem  stipondii,  nt  infra  dicemus  if"' 
etiara  e  contrario  licet  non  appareat  pt""^ 
expressum,  ex  circumstantiis  potest  pri""' 
lacitum. 

9.  Si  in  pacto  intervenit  causa,  qJKP  "^^' 
tet  largitionem,  non  dcbet  pra^sumi  s^i^'^^- 
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'tpriiis  crgo  oportet  considcrare,  an  in 

'icto  possit  intervcnirc  aliqua  ex  cansis, 

'possunt,  et  solent  honcstare  largitionem 

foralium;  nam  si  possit,  non  debet  prsp- 

sinionia,  nisi  aliai  circumstanliai  ct  con- 

\rx  inoraliter  cogant;  si  autem  non  pos- 

'ropsumitur.  Probatur  prior  pars,  quia  te- 

l\v  intcrpretari  factum  proximi  in  mclio- 

1'iarlcm  et  intentionem,  si  est  capax  ejus, 

regulam  secundam ,  cxtra,    de  Regul. 

ct  cap.  ult.    de   Pr.Tsumpt.,  in  ultimis 

s  cju-s,  et  juxta  commnncm  doctrinam 

logorum,  cum  D.  Tliom.  2.  2,  quwst.  GO, 

,  et  juristarum  iii  citatis  locis,  et  in  1. 

to,  ff.  Pro  socio.  Et  ratio  est,  quia  unus- 

ue  habet  jiis  ad  famam  suam  et  bonara 

onem,  quandiu  factum  cjus  mahim  non 

litur.  Sed  qnaudo  largitio  rei  temporalis 

t  habere  honestam  causam,  et  alienam  a 

lia,  cx  facto  ipso  non  potest  sufficicnter 

i  intentio  simoniaca ;  ergo  si  aho  modo 

Banifestatur,  iirffisnmi  non  debet.  E  con- 

autein  probatur  altcra  pars,  quia  quan- 

e  est  factnm,  ut  non  sit  capax  alterius 

}  honcsta;,  tuuc  ex  ipso  facto  satis  colli- 

prava  intentio ,  nisi  aliunde  ignorantia 

la  fidcs  probetnr. 

In  diiMo  circa  pactum,  conjecttcris  est 

um. —  Denique  quando  factum  potest  iu 

ique  partem  interpretari,  quia  est  capax 

ac  malse  iutentionis,  et  quia  potuit  in- 

lire  pr.ctnm,  ct  esse  occnltum,  tunc  con- 

is  utcudum  cst,  non  sohim  ad  judican- 

in  toro  externo,  sed  etiam  ad  sedandas 

entias,  juxta  cap.  li^t  si  qucestiones,  de 

1.  Et  ideo  dc  his  conjecturis  pauca  bre- 

aotanda  sunt.  Et  imprimis  distinctioue 

M)rtet,  intcr  duos  raodos  lionestandi  et 

candi  largitionem,  supra  positos.  Unus 

X  ratione  gratuitse  donationis,  alius  ex 

titulo  justitise,  vel  obligationis  ex  lege, 

isuetudiue,  etc.  Quando  ergo  intervenit 

lilis  titulus  lionestus,  inducens  obliga- 

,  tunc  faciUs  est  prajsumptio,  quod  ex 

usa  datum  sit  donuiu  temporale,  et  non 

irituaU  opere  aut  beneficio,  et  ita  vid(!- 

dicandum   in   foro  interno  et  cxteino, 

)positum  plane  constct,  pioptcr  rationes 

adduetas.  Dico  autem  etiam  in  iatcrno, 

licet  respectu  uuiuscujusi|ue  operantis 

foro  non  agatur  conjecturis,  nec  aiten- 

prffisumptio,  .sed  rei  veritas,  nihilominus 

Q  hoc  negotio,  datio  et  acceptio  sunt 

)CEe,  et  ideo  pote.-^t  accipicns  dubitan! 

^  mtiouc  daulis,  et  e  converso,  lioc  modo 
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dicimus  utrique  licere  in  foro  conscientige  hac 
regula  uli.  Similiter  accidere  potest  in  simo- 
nia,  ut  sine  culpa  recipientis  beneficium,  fiie- 
rit  coUatio  iuvahda  propter  culpam  a  tertio 
commissam,  ut  infra  videbimus;  quaiido  ergo 
aliquis  incipit  dubitare  de  sua  obligatione 
propter  factnm  aUerius,  poterit  eadem  regula 
uti  propter  caradera  rationem,et  idem  est  ob- 
servandum  in  simiUbus. 

11.  Si  vero  uuUus  taUs  tituhis  obUgationis 
interveniat,  et  sohim  sit  dubiiim  de  gratuita 
donalione,  tunc  conjecturis  utendum  est,  qua5 
iiiterdum  possunt  inducere  pra^sumptionem 
liberaiilati  contrariam,  interdum  favorabilem, 
aUquando  dubiam,  sou  neutram.  Prioris  ge- 
neris  est  imprimis  pactio.  Nam  si  ha^c  iuter- 
veniat,  et  de  illa  constet,  non  poterit  prffisumi 
gratuita  douatio;  tum  propter  jura  prohiben- 
tia  pactiones  de  temporaUbus  iu  largitione 
spirituaUum ;  tum  etiam  quia  pactio  inducit 
obUgationem  repuguantem  gratuitse  donatio- 
ni,  ut  infra  circa  quartam  divisionem  latius 
explicabo.  Deinde  si  intercedat  taxatio  tem- 
poraUs  rei  tribnendse ,  indicium  est  oncrosi 
contractus,  juxta  cap.  Dilectvs,  de  Sim.,  ibi  : 
Qnod  fuerit  sine  laxaiione  gratis  ohlalum.  Ubi 
Glossa  notat,  lioc  ideo  dici,  quia  taxatio  vir- 
tualis  qua'dam  pactio  ct  venditio  repiitatur, 
maxiine  quia  non  potest  iUa  taxatio  fieri  sine 
aUqua  venditione,  (luaj  universe  prohibita  est 
cap.  Tm  nos,  eod.  Item  si  donum  temporale 
non  sit  sponte  oblalum,  sed  exactio  aliqua  in- 
tercesscrit,  malam  speciem  Iiabet,  et  indi- 
ciiim  est  uon  gratuita^  donationis,  ut  signifi- 
catnr  in  Extravag.  1,  de  Simon.,  inter  com- 
munes,  quatenus  prohibet,  petere  et  exigere, 
et  perraittitj  petere,  etsponte  ohlattm  recipere. 
Quia  petitio,  et  raaxime  si  autecedat,  multum 
derogare  solet  spontaneai  donationi ,  et  ideo 
contra  illara  etiam  videtur  esse  juris  prsesum- 
ptio  ac  prohibitio.  Ha3c  igitur  videntur  esse 
potissima  indicia  largitionis  non  gratuitse. 
Quod  optime  potest  confirmari  ex  cap.  De  Eu- 
logiis,  18  d. 

12.  Radices  covjecturarum.  —  Doni  quanti- 
tas  sumenda  per  ordinem  ad personam. —  Con- 
sideraticr  etiam  necessitudo  pirsonarum.  — 
Ile7n  cond'tio  persov.o'.  —  At  vcro  quando 
nnlla  sunt  taUa  iudicia,  utendum  cstinstruc- 
tioue  juris,  quse  habetnr  in  dicto  cap.  Et  si 
quastiones,  ubi  tria  spectanda  esse  dieuntur, 
scilicet  :  Persomv  dantis  et  accipientis  quali- 
tas,  quaniitas  muneris,  et  tempus,  seu  occasio 
largitiouis.  Nam  ad  has  circumstaii.tias  pos- 
sunt  reduci  omnes,  quse  ab  homine  ibi  cogno- 
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prodiqcre.  ut  siguificatnr  in  c.  Superhoclf^ 
Remm.,  et  tractat  late  Tiraqnel.,  in  Leg?t 
unquam,  verb.  Donatione,  a  11.203.  Sivenes 
sit  nimis  exi,L;na  et  vilis,  sine  alia  consica- 
tione  qnasi  nihil  reputatur,  quia  nonest'i. 
simile  dari  pro  re  tam  excellenti,  utesla 
spiritualis,  nec  ad  movendum  aTiimum  rs, 
a  qno  spirituale  aliqnid  desideratnr.  Qiulo 
antem  quantitas  absolute  spectata  medic  is 
est  et  dubia,  tunc  est  cousideranda  quan  is 
respectiva  ex  relatione  ad  utramque  pei- 
nam,   nt  dictuni  est.  Et  praeterea  addoetB 


tnm  incommutationemalterius.  Materia  ii i- 
per  temporalis  doni  conferre  ad  boc  pot ; 
nani  si  res  donata,  sit  numerata  pecunia,  r 
lam   secum  aflfert  speciem,  etiamsi  in  psa 


sci  et  pondcrari  possunt,  nam  locus  valde  ex- 
trinseca  circnmstantia  est,  ut  in  prajseiiti  pos- 
sit  ab  illa  conjectnra  sumi ;  vel  si  aliquando 
quidpiam  confert,  cum  tempore  conjnugitur, 
ut  explicabimus.  Propter  guid  est  valde  in  - 
terna,  et  potius  de  illa  fit  conjectura,  et  simi- 
liter  investigatnr  circumstantia  Quomodo,  id 
est,  modus  actionis,  qnatenus  ab  interua  otiam 
intentione  pcndet,  scilicet,  an  fucrit  gratuita 
donatio,  nccne.  Alins  antem  modns,  de  quo 
exterius  potest  constare,  jam  supponitur,  sci- 
licet,  qnod  siue  exactione,  pactione,  obliga- 
tione,  aut  alio  simili  modo  datio  et  receptio  posse  spectari  ex  comparatioue  ad  rem  s]i- 
facta  sit.  Reliquffi  autem  circumstantiaj  in  tualem,  nam  qno  illa  fnerit  dignioretexceli- 
dictis  tribns  comprebcnduntur.  Nam  sub  per-  tior,  et  quantitas  doni  temporalis  minor  o 
sona  comprehenditur  guis,  et  circa  guem.  Et  magis  poterit  conjectari,  unum  non  esse  i- 
in  utroqne  considerandnm  est  (ut  dicitnr  in 
illo  textu)  an  sit  dives  vel  pauper;  nam  qnau- 
titas  donationis  ex  habitudine  ad  persouam 
pendet,  quia  non  solnm  est  spectanda  qnanti- 
tas  absoluta,  .sed  etiam  respectiva:  saepe  enim  quantitate  sit.  At  vero  si  res  sit  pertinensd 
quod  parum  est  respectu  divitis,  est  multnm  cibnmvelpotnm,  et  in  parva  quantitate,  qui 
respectu  panperis,  ut  per  se  notum  est.  Unde  nibil  a?stimari  solet,  ut  in  eod.  cap.  EA 
cadcm  ratione  nobilitas  persoaai  cousideran-  gu/estiones ,  siguificatur,  et  sumitur  etiaffx 
da  est;  nam,  ut  dicitnr  in  1  de  Donat.  :  Hanc  cap.  Statutum,  §  Insupcr,  et  de  Rescrij, 
siU  quodammodo  noUlitas  legem  imponit,  ut  in  6.  Quando  vero  sunt  res  medise  qualita, 
deherese,  guod  sponte  trihuit,  existimet.  Et  ex  earum  a?stimatione  pensandae  sunt. 
nisi  in  heneficiis  suis  creverit ,  nihil  se  prtrsti- 
tisse  putet.  Uude  ex  respectu  ad  talem  perso- 
nam ,  qnantitas  doni  maximc  angetnr ,  vel 
minuitur,  coeteris  i^aribus,  et  ipsa  nobilitas 
per  se  est  indicium  gratuitse  donationis.  De 
quo  videri  potest  Tiraq.,  de  Nobiiit.,  c.  29, 
n.  37.  Ponderari  etiam  potest  vinculnm  por- 
.'^onarum  intcr  se;  nam,  si  alias  intercedat  in- 
tcr  eos  magna  amicitia,  vel  consangninitas, 
facilius  praesumitnr  liberalis  donatio  inter  ip- 
sos  facta,  argnmeut.  cap.  Reguisisti,  de  Tes- 
tam.  Dcnique  etiam  est  observanda  virtus  ct 
integritas  pcrsouffi,  nam  si  est  honestis  mori- 

bus,  timoratse  conscientire,  et  pra^sertim  si  est  facilius  prKsumitur  esse  mera  liberalilaft 
liberalis,  vel  divitiarnm  contemptrix,  mnltnm  gratitudo,ut  supponitur  in  c.  Quam  pio,  m- 
auget  bonam  prsesumptionem.  E  contrario  ne,  et  snmihn  ^s.c.  Sicut  Fpiscopus,  i,(l-- 
vero  ex  contrariis  qualitatibus  persona:!  con-  At  vero  si  iu  continenti  detur,  majorem  hat 
traria  praesumptio  snmitur,  nam  contrario-  speciem  recompensationis;  siautempraeces, 
rum  eadem  est  ratio.  videtur  iudncere  quamdam  necessitatem,  ' 

13.  Consideranda  etiam  est  circumstantia  posse  mulare  animum,  et  ideo  mnltummin- 
circa  qnod.  —  Deinde  spectanda  dicitur  cir-  tur pr8esumptioIiberaIitatis,utindictis juril' 
cnmstantia  quantum  ,  quse  solet  etiam  dici  indicatur,  et  optime  confirmat  Concilium  !• 
circfl  ^wo^;^,  namdonum  est  materiacircaquam  berti.,  in  capit.  Fmendari,  10-i,  I,  qusestu! 
heec  actio  versatur,  et  ideo  illius  qualitas  con-  priraa;  proliibet  euim:iYe  in  Bapiismomui^ 
sidcranda  proponitur  in  dicto  textu.  Qnod  in  in  concham  mittalur,  ne  Sacerdos,quodgro>^ 
prirais  intelligendum  est  de  quantitate  abso-  accipit,  pretio  dare  videatur.  Et  idcm  sumi . 
luta,  nam  si  nimis  magna  sit,  uon  pra\snmitnr  cxcap.  Sicut Episcopus,  I,quKst.  2.  Et  not. 
liberalitas,  quia  ncmo  pra^sumitur  boua  sna    his  locisGloss.,  Archid.  ctalii.  Nonestauti 


14.  Item  tempus.  —  Tandera  diciturco  - 
der.mdum  tempus,  in  qno  (utibidein  sigi  ■ 
catur )  potissime  contemplamla  censetur  o(- 
sio,  scilicet,  quia  preelatus  ecclesiasticushiit 
nunc  indigebat,  et  aliter  sibi  providere  non  - 
terat ;  tunc  enim  censetur  esse  subveutio  - 
ccssitatis,  non  emptio  spiritnalis  actionis  t 
beneficii.  Ad  hanc  item  circumstautiampe- 
net  considerare,  an  munus  detur  ante  - 
ceptam  rem  spriritualem ,  vel  in  ipsa  ree- 
tione,  vel  post  ipsam.  Nam  si  temporalia  - 
nentur  post  receptionem  spiritualinro,  et  p- 
sertim  si  intervallnra  teraporis  intercessit,  tu 
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iraesuraptio  per  se  sufficienS;,  nisi  prohi- 

ii  ecclesiastica  interveniat,  quia  in  quolibet 

are  polest  intentio  esse  pura,  et  donalio 

ita,  quod  soluni  voluerunt  Gloss,,  Abb. 

^i,  ia  cap.  Tua  nos,  de  Simon.  ;  Innoceut. 

in  cap.  Ciim  major,  de  Constit.  Qni  vo- 

solara   illam   circumstantiam  temporis 

2sse  satis,  ut  prsesumatur  factum  simo- 

in.  Non  potest  tamen  ncgari,   quin  ali- 

juvet,  et  ideo  expendenda  cum  aliis  sit 

licandum,  vel  conjectandum,  au  nuinus 

Q,  pretii  rationem  Jiabuerit, 

CAPUT  XXXVII, 

f 

I UFFICIENTER     DlVIDATUR    TRETIUM     SIMONIjE 

MUNUS    A    MANU,    A    LINGUA    ET   AB    OBSE- 

0. 

lucs  sint  hoec  munera. — Hsec  divisio  fre- 

est  iu  jure,  et  ideo  a  nobis  est  hoc  loco 

;anda,  quod  fecit  D.  Thom.,  dicto  art.  5, 

iunt  Doctores  omues  iu  hac  materia.  Ha- 

ergo  illa  divisio  in  cap,  Nonnulli,  114, 

Best.   \,  ubi  Gregorius  Papa,  accommo- 

ad  hffic  spiritualia  ilhid  Isaiai  33,  ubi  de 

usto  dicitur :  Excutit  manus  suas  ah  om- 

unere,  subjungit    Gregorius   dixisse,  ab 

guia  aliud  est  mumis  ah  ohsequio,  aliud 

s  a  manu,  aliud  munus  a  lingua.  Et  Iisec 

ens  subdit :  Munus  ah  ohsequio  est  inde- 

servitutis,  munus  a  manu  pecmiia  est, 

s  a  lingua  fazor.  Eademque  distinctio 

ur  in  ca[).  Ordinationes,  et  c.  De  ordina- 

nus,  ead.,et  in  cap.  Sahator,  1,  q.  3,  Et 
ic  partitione  omnes  auctores  utuntur. 
Dubilatio  duplex. —  Circa  hanc  vero  par- 
em  dua;  dubitationes  occurrnut.  Prima 
uia  non  apparet  quomodo  munus  a  lin- 
Jt  ab  obsequio  sint  vera  pretia  simonias, 
Jreces  non  habent  rationem  pretii :  nam 
propter  preces  datur,  gratis  datur.  Et 
ailfretiuuutius  est  iuEccIesia,  quam  pos- 
spiritualia,  et  propter  preces  dari,  et 
i  preces  sunt  muuus  a  lingua.  Similis 
GBcuItas  de  obsequiis,  iiam  quotidie  vi- 

ijs  prffilatos  dare  beueficia  obsequentibus 
it  reges  praisentare  ad  beneficia  et  epis- 
is  in  remunerationem  servitiorum,  Sed 
;fficnltates  expedieutur  melius  in  tribus 

>jl)us  sequentibus,  tractando  et  declaran- 
hgula  divisiouis  membra.  Nunc  satis  sit 

■•«  obsequium  et  prcces,  in  tantum  posse 

e  rationcm  pretii,   in   quantum  aliquo 

ajquivalcnt  muucri  a  luauu,  seu  pecu- 
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uia3.  Quando  autem  talia  sint,  postea  dicetur, 
Et  ideo  in  titulo  hujus  capitis  solum  propo- 
sui  dicere  de  sufficientia  divisionis. 

3.  Est  ergo  difficultas,  quia  non  videtur  11- 
la  divisio  omnia  comprehendere.  Primo,  quia 
cousanguinitas,  si  sit  ratio  daudi  beneficium, 
est  sufficiens  ad  simoniam,  juxta  c.  Nemo,  de 
Simon.  Et  tamen  non  continetur  in  illa  divi- 
sioue.  Et  auget  difficultatem  cap,  Si  quis  ne- 
que,  H5,  \,  q.  1,  ubi  idem  Gregorius  repe- 
tens  illa  membra,  addit  quartum  his  verbis  : 
Injusto  cordis  amorc,  id  est  caruali  affectu, 
qui  maxime  solct  csse  ad  cousanguineos;  ea- 
dem  vero  ratio  erit,  si  sit  ad  humanos  amicos, 
ut  Glossa  ibi  significat,  Secundo,  quia  timor 
est  quidpiam  distinctum  ab  illis  tribus,  et  ta- 
men  potest  esse  sufticiens  causa  simonia;,  si 
propter  vitandum  temporale  malum,  qiiod  ti- 
metur,  spirituale  aliquid  detur,  ut  commuui- 
ter  sentiunt  Doctores,  Tcrtio,  humanus  honor 
etiam  est  quid  distinctum  ab  illis  tribus,.  nam 
est  quid  nobilius  omnihus  illis,  ot  tamen  si 
quis  daret  alteri  beueficium  propter  honorcm 
ab  eo  exhibendum,  simoniam  committeret, 
Quarto,  objici  etiam  potest  favor  vel  humana 
gratia,  prsesertim  ad  temporalia  beneficia, 
nam  aperte  distinguiUi;'  a  munere  a  manu, 
e-t  ab  obsequio,  nec  cum  precibus  convertitur, 
nam  longe  diversum  est  aliquid  facere  ad 
comparandum  favorem  humanum,  aliud  flcc- 
ti  precibus;  ettamen  dare  beneficium  propter 
humanum  favorem  obtinendum,  videtur  esse 
simouia,  juxta  c.  Nemo,  de  Simon.,  ibi:  Gra- 
tiarel  favore;  ergo,  ^Quinto,  potest  iu  genere 
aliquid  teinporale  pro  spirituali  offerri,  nou 
determiuando  quid  vel  quale  illud  futurum 
sit,  et  ita  videtur  esse  posse  simouia  ex  vi  so- 
lius  generis,  non  desceudeudo  ad  aliquam  ex 
illis  speciebus^  cum  tamen  hsec  sub  illis  noii 
contineatur;  ergo, 

4.  Sufficiens  est  partitio  proposita. — Nilii- 
lominus  dicendum  cst  nullum  esse  pretium 
ad  simoniam  sufficiens,  quod  ad  illa  membra 
convcuienter  nou  referatur,  et  hoc  modo  par- 
litionem  esse  sufficientem.  Assumptum  decla- 
ratur,  quia  omiiia  bonahumauaet  temporalia, 
quai  homines  iuter  sese  communicare,  scu 
darc,  vcl  accipere  possunt,  reducuntur  vel  ad 
boua  fortuuai,  et  extcrna,  quje  uomine  divi- 
tiarum  significantur  ;  vel  suut  opera  et  actio- 
ues  humauffi,  quw  per  membra  corporis  exhi- 
beutur ;  vel  suut  favores,  intercessioncs,  et 
similia,  qua?  per  vcrba  fieri  soleut.  Neque  fu- 
cile  poterit  excogitari  aliquod  bouum  huma- 
uuin  ct  temporale,  quod  uiuis  homo  pos^it  al- 
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teri  conferre,  quod  ad  hsec  non  revocetur.  Lo- 
quor  autem  semper  de  bono  communicabili 
inter  homines,  quiatale  opnrtet  essepretium; 
nnde  salus,  vita,  scientia,  et  alia  similia  bona 
non  possunt  secundum  se  subire  rationem  pre- 
tii ;  per  actiones  autem  suas,  et  labores,  ac  vi- 
gilias  suo  modo  possunt;  jam  vero  sub  illa  ra- 
tioneadobsequia,  velmuneralingusepertinent. 
Adhsecetiain  triacapitapertinentpromissiones 
et  obligationes  eorum;  tum  quia  promissio  et 
obhgatio  non  variat  pretium,  sed  modum  so- 
lutionis,  quasi  differendo  illam;  tum  etiam 
quia  talis  promissio  inchidit  contractum  one- 
rosum,  et  dat  jus  ad  talem  rem,  quod  jus  ad 
bona  ejusdem  ordiuis  pertinet.  Et  ideo  in  juro 
seque  proliibentur  haec  dona  promissa  pro  spi- 
rituahbus  rebus,  ac  de  praesenti  donata,  ut 
constat.  Denique  ad  baec  etiam  tria  genera 
bonorum  reducuntur  mala  contraria  vel  onera 
ilhs  repugnantia,  quee  ahquis  vol.uitarie  pa- 
titur,  aut  in  se  suscipit  ratione  alterius,  quia 
eodem  modo  sunt  morahter  sestimabiha,  ut 
in  particulari  mehus  declarabitur. 

6..A71  consanguinitas  reddat  simoniam.  — 
Fundamentum  partis  af/irmativo'. — Magis  ve- 
ro  constabit  sufficientia  hujus  divisionis,  res- 
pondendo  ad  difficultates  propositas.  Prima 
erat  de  consanguinitate ;  de  qua  fuit  ahquo- 
rum  sententia,  esse  simoniam  dare  ahcui  be- 
neficium,  verbi  gratia,  solo  titulo  consangui- 
nitatis.  Hanc  opinionem  tenuit  Cantor  Pari- 
siens.,  ut  refert  Altisi.,  cui  eliam  solet  heec 
opinio  tribui  sine  causa.  Refertur  etiam  Bo- 
nav.,  "i,  d.  25,  dub.  0,  circa  htteram;  sed  ip- 
se  fatetur  non  esse  simoniam  proprie,  sed  ge- 
nerali  et  a^quivoca  significatione,  quatenus  si- 
monia  dici  potest  omnis  indigna  provisio,  vel 
acceptio  personarum  in  spiritualibus.  Eam- 
dem  opinionem  indicat  Glossa,  referens  Lau- 
rent.,  in  c.  unic.  Ut  ecclesiastica  beneficia, 
ctc,  verb.  Carnalitatem,  quai  allegat  d.  c. 
Si  quis  neque,  ubi  Glossa,  in  prima  exposi- 
tione,  boc  sequitur,  licet  statim  aliam  subjun- 
gat.  Gitat  etiam  c.Nemo,  c.  Veniens,  cap.  Tua, 
de  Simon.  Clarius  vero  et  fusius  defendit  lianc 
sententiam  Major,  4,  d.  25,  q.  3,  ad  I,  et  fate- 
tur  contrariam  esse  communem  Theologorum, 
etiam  Altisiod.  Unde  aperte  loquitur  de  pro- 
pria  simonia.  Rationes  vero  quas  adducit,  om- 
nes  procedunt  ex  fundamento  male  intellecto, 
quod  solae  preces  ad  simouiam  semper  suffi- 
ciant;  de  quo  infra  videbimus.  Fundamentum 
ergo  esse  videtur,  quia  non  minus  est  tem- 
porale  bonum  cousanguinitas,  quam  favor  hu- 
manus :  sed  dare,  propter  favorem  bumanum, 
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spirituale  bcneficium,  est  simonia;  ergo.  ^^. 
firmatur,  quia  dare  beneScium  alicui  m 
onere  alendi  consanguineum,  simonia  t; 
ergo  multo  inagis  erit  dare  beneficiuui  ipa 
consanguineo,  solum  quia  consanguineus  ti; 
denique  confirmatur,  quia  illo  modo  tract  ir 
res  spiritualis  ut  haereditaria  et  carnalis,  ti 
temporalis,  in  quo  ratio  simoniae  maiie 
consistit.  Unde  ad  difficultatem  positam  i». 
batur  Cantor  divisionem  esse  insufficienti, 
et  addendum  esse  illi  hoc  membrum  siil 
cum  alio,  de  quo  infra,. 

6.  Pars  negativa  frwfertvr. —  Respondw 
adprimam  confirmationem.  —  Dicendum  ^t» 
est,  illam  non  esse  simoniam,  et  ita  mi- 
brum  illud  non  fuisse  necessarium.  Ita  « 
pondet  Div.  Thom.,  dicta  q.  100,  art.  5,3(1. 
Docuit  Altisi.,  lib.  3  Sum.,  tract.  27,capit.ii 
princip.;  Adrian.,Quodhb.  6,  ad  3;  Victor.!* 
Relect.,n.  i6;Soto,  q.  7,  art.  3,  ad2;Gov, 
lib.  1  Var.,  c,  5,  n.  4,  ubi  alios  refert.  Ro 
est,  quia  vel  hsec  est  simonia  contra  jus  di- 
num,  vel  contra  humanum  :  neutrum  diciw 
test;  ergo.  Minor  quoad  priorem  partem  i* 
batur,  quia  qui  dat  consanguineo  beneficii , 
non  dat  spirituale  pro  temporali  :  nihil  eii 
temporale  a  consanguineo  recipit ;  ergo  ma 
est  ibi  simonia  contra  jus  divinum.  Item  ts 
simonia  non  committitur  sine  pacto  ;  ibi  - 
tem  nullum  intervenit  pactum,  ut  cons . 
Item  donum  daium  consanguineo,  quia  c- 
sanguineus  est,  gratuitum  nihilominus  esti 
dans  nihil  a  consanguineo  recipiat,  vel  exp- 
tet,  quia  consanguinitas  non  datur  nec  n- 
pitur  propter  tnle  doiium,  sed  supponitur  1 
illud;  nihil  ergo  impedit  liberalem  donat- 
nem.  Alias  non  pos?ct  quis  esse  liberalis  cii 
suis  cousanguineis,  quod  plane  absurdum  e. 
Item  offerre  orationes  meas,  vel  satisfaction 
pro  consanguineo,  quia  consanguineusest,n: 
est  simonia;  imo  per  se  est  bonum  opus,: 
secuudum  ordinem  charitatis;  ergo  idem  >• 
de  quocumque  dono  spirituali.  Dcnique 
quivocatio  est  magna  iu  particula  pro,  s 
propter ;  nam  dare  spirituale  consangnin 
propter  consanguinitatem,  non  est  dare  p 
pretio,  vel  propter  commutationem  ahqiiai 
sed  est  dare  propter.inferiorem  queindam 
nem  et  motivum,  quod  ad  simoniam  u« 
spectat.  Et  idem  dicendum  est  de  rootivo  ari 
citiee  humaiife,  et  de  niotivo  favoris  antec 
dentisad  collationem,  utpostea  exphcabirai: 
Et  ita  responsum  est  ad  rationem  in  contr 
rium.  Prima  vero  confirmatio  non  bene  co». 
git,  quia  quando  datur  beneficium  cuin  oue 
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jido  consanguineo,  jam  datur  spirituale 
hmporali,  quod  non  fitquando  simplici- 
latur  consanguiueo.  Secunda  vero  con- 
itio  ostendit  possc  esse  illud  illicitum,  non 
jsimoniam. 

mon  omnis  electio  digni  pratermisso  di- 

\e,  est  simoniaca.  —  Altera  vero  pars  de 

Ipositivo   probatur,  quia  nulla  iuveuitur 

jre  talis  prohibitio,   quod  facile  patebit, 

|irendo  per  jura  qua^  allegantur.  Primum 

!xtra  Ut  ecclesiastica  beneficia,  etc.  Ibi 

'solum   dicitur,    reprehensibilem  fuisse 

iopum,  quia  bencficium  coutulerat  ex  car- 

te.  Et  ratio  culpoe  explicatur  his  verbis  : 

non  ex  afectu  carnali,  sed  discreto  judi- 

•ibuisti  ecclesiasticum  officium  et  henefi- 

'i  i)i  persona  mag's  idonea  dispensare : 

ergo  acccptionis  personarum,  non  simo- 

Ua  fuit.  Quod  vero  Major  dicit,  omnem 

onem  digniad  beneficiumecclesiasticum 

rmisso  digniori  esse  simoniacam,  vanum 

improbabile,  nam  est  confuudere  vitia 

tutes.  Socundo,  inducebatur  d.  c.  Siquis 

Nihii  vero  ad  rem  facit,  quia  ibi  con- 

iiitur  omnes  modi  quaerendi  et  obtinendi 

icia  peccarainosi,  ct  licet  aliqui  ad  simo- 

pertineaut,  non  tamen  orancs  :  et  ita  in 

xtu  nulla  meutio  fit  simonise,  sed  cou- 

ur,  eum  qui  ahquo  ex  ilUs  modis  eccle- 

:um  bcueficium  accipit,  fore  damnan- 

nisi  vere  poeniteat.  Accedit,  quod  illud 

m,  injusto  cordis  amore,  non  intelligitur 

isanguineos,  sed  ad  se  ipsum,  utex  textu 

it,  et  Glossa  notavit.  Unde  possumus  re- 

ere  argumentum,  quia  sequitur,  esse  si- 

cum  illura,  qui,  cum  indignus  sit,  cx 

sui  amore  beneficium  recipit,  etiamsi 

petat  et  accipiat,  quod  est  ridicukuii. 

la  vero  est  evidens,   quia  eliam  iUud 

um  est  humanum  ct  carnale.  Ex  juribus 

quse  allegantur  sub  tit.  de  Simon.,  cap. 

(ns,  cap.  Tua,  nihil  omnino  ad  causam 

it,  et  ita  nihil  ad  ea  respondere  necesse 

apit.  autem  Nemo  videtur  liabere  ali- 

diffieultatem.   Nam  prius  dicitur  nou 

men  proximi  Episcopo  occultandum, 

jr  respectum  consanguiuitatis,  et  in  fine 

ncluditur  :  Quia  simoniacum  est  utrum- 

5etl  jam  supra,  cap.  22,  ostendimus  liaic 

1  vcrba  ilhus  textus  uon  referri  ad  prio- 

)artem  ejus,  ubi  illud  de  res;ioctu  con  - 

initalis  coutinetur.  Imo  Hostiens.  et  alii, 

S  rba  iUa  ultima  referuut  ad  totum  tex- 

tt  :onsequenler  (hcunt  iUa  non  iutelligi  de 

•jia  simonia,  sed  dc  similitudinaria  et  im- 
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liropria.  Undeaddo  fieri  non  posse  per  prohibi- 
tionem  Ecclesise,  ut  talis  actio  simoniaca  sit, 
licet  alio  modo  possit  fieri  illicita,  quia  ibi  nec 
est  vera  commutatio  rei  spirituahs  pro  tem- 
porali,  nec  umbra,  aut  specimen  ejus;  et  ita 
nou  est  ibi  fuudamentnm  simoniae,  etiam  quia 
prohibitai. 

8.  Prcdati,  dando  consanguineis ,  possunt 
non  peccare  conira  justitiam.  —  Tandem 
hinc  colligit  Covarruvias  supra,  dare  benefi- 
cium  consanguineo,  alioquin  digno  simplici- 
ter,  vel  etiam  comparatioiie  aliorum,  nonesse 
peccatum  ullum,  etiamsi  illum  priieferat  ratio- 
ne  solius  consanguinitatis ;  quia  illa  neque  est 
simonia,  ut  ostensum  cst,  nec  estinjustitia,  ut 
supponitur,  quia  nullus  dignior  propterea  prae- 
termittitur,  nec  etiam  est  ex  immoderato  af- 
fectu  carnali,  quantum  ex  vi  illius  actiis,  quia 
uullam  habet  inordinationem,  quae  iudicct  im- 
moderatum  affectum.  Quae  sententia  vera  est 
per  se  loquendo.  Sed  nihilominus  cavendum 
estscandalum  aliorum,  quod  sa?pe  nascitur  ex 
hujusmodiprovisionibus  consanguiiieorum,  et 
ideo  oportet  ut  non  omnia  beneficia  illis  con- 
ferantur,  nec  frequentius ;  et  ut  de  eorum  suf- 
ficientia  et  diguitatepubIiceconstet,siprovisio 
pubhca  est.  Gavere  etiam  debeut  p  telaliscan- 
dalum  proprium,  ut  sicd;cam;facileenimduci 
possunt  nimio  afTectu,  ut  <]ignum  vel  diguio- 
rem  judicenr,  consanguineum  qui  revera  non 
est,  et  possuut  in  hoc  peccare  ex  culpabili  iguo- 
rantia;  eril  tamen  tale  peccatum  contra  justi- 
tiam  distributivam,  vel  legalem,  non  vero  cou- 
tra  religionem,  nec  simonia. 

9 .  An  datio  beneficii per  timorem  sit  simonia. 
— Fundamentumpartis  affirmatitce.  — lu  secuu- 
da  objectioue  taugitur  difficultas  de  timore. 
Aliqui  enim  existimant  hoc  membrum  fuis- 
se  addendum  illi  divisioni,  quia  sufticit  ad  si- 
moniam.  Ita  dixit  Gantor  Parisiens.,  ut  refert 
supra  Altis.,  et  sequitur  Maj.,  loco  citato,  di- 
ccii?,:  Non  soluin  sanguis,  sedtimor  incussus 
a  tyranno,  et  cwtera  id  genus,  qucpcumque  /ue- 
rint,  causant  simoniam.  Nec  de  iUa  divisione 
irimembri  curandum  est,  nam  plura  sunt  alia 
membra.  Haic  ille.  Imo  D.  Thom.,  cad.  dist.  25, 
quKstione  tertia,  articulo  tertio,  ad  4,  idem 
expresse  docet,  ei  reducit  hoc  motivum  ad  pre- 
ces  quasarmatas  vocat,  et  ita  tacite  solvit  diffi- 
cultatem  a  nobis  positam.  Et  sequitur  ibi  Uu- 
randus,  q.4,  num.  G;  citatur  etiara  Bonaveut. 
in  dicto  dub.  G,  circalitter.  Sed  ille  geucralius 
loquitur,  et  in  rigore  potius  tcnet  contrarium 
loquendo  de  propria  simonia.  Eamdem  vero 
sententiara  tenet  Adrian.,  diclo  Qiiodlib.  9 
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art.  2,  dubio  nltim.  illius.  Fundantur,  quia 
(lans  beneficiura  ex  rnetu  tcmporalis  nocumen- 
ti  dat  propter  vitandum  illud  malum  :  sed  vi- 
tare  illud  malum,  est  quidpiam  pretio  aistima- 
bile;  ergo  subit  ratiouem  pretii  talis  timor; 
ergo  sufBcit  ad  simoniam.  Frobatur  miuor 
(  caitera  enim  clara  videntur),  tum  quia  vita- 
re  malum  temporale,  estquoddam  temporale 
bonum,  sub  tali  enim  ratione  appetitur;  tum 
etiam  quia  saepe  redimitur  temporali  pretio 
cum  aiqualitate  rei  ad  rem,  ita  utex  hac  parte 
non  comraittatur  iiijuslitia;  ergo  signum  est 
ipsum  esse  quoddam  commodum  pretio  asti- 
mabile. 

10.  Pars  negativa  prwferkcr.  —  Fundamen- 
ium.  —  Alii  vere  distinctiouibus  utuutur,  ut  vi- 
dere  licet  in  Victor.  supra,  a  num.  !22 ;  et 
Soto,  qusest.  1,  articulo  2,  quas  non  judico  ne- 
cessarias,  ut  ex  discursu  patebit.  Et  ideo  illis 
omissis  dico  primo:  dare  beneticium,  vel  fa- 
cere  aliquid  spirituale  ex  metu  immiuentis  ma- 
li,  non  est  simouia  per  se,  et  ex  vi  talis  moti- 
vi;  nisi  quaudo  metus  iuducit  ad  dandum  ali- 
quid  spirituale  pro  muuere  ah  obsequio,  vel 
simili.  Ha?c  limitatio  infradeclarabitur.  Ita  te- 
net  Victor.  supra,  qui  refert  Cajelanum,  in 
Sum.,  verb.  Simonia,  apud  quem  expresse 
non  inveuio,  l:cet  sumi  possit  ex  declaratioue 
istius  trimembrisdivisiouis,  quam  infincillius 
verbi  tradit.  Idem  sentit  Angel.,  verb.  Simo- 
nia,  3,  num.  38  (licet  Victor.  illum  iu  contra- 
rium  alleget ) ;  teuet  etiam  Soto,  q.  7,  art.  3. 
Et  idem  seutit  Bonavent.,  ut  dixi.  Probatar 
autem,  quia  ibi  nec  est  simonia  de  jure  natu- 
rali,  uec  de  jure  positivo  :  ergo.  Priorparspro- 
baiur,  primo,  quia  operari  ex  metu,  non  est 
operari  pro  pretio ;  ergo  ex  illo  solo  motivo 
non  potest  esse  simonia,  quiade  ratione  simo- 
ni»  est  pretium,  ut  sa^pe  diximus,  et  raaxime 
Iiabet  verum  ex  vi  juris  naturalis.  Antecedens 
probatur  ex  dictis  in  proecedeuti  puncto,  quia 
aliud  est  operari  propter  aliquod  motivum, 
aliud  pro  aliqua  re,  quasi  in  commutationem 
ejus.  Qui  autem  dat  rem  spiritualem  pro[»tcr 
metum,  (juamvis  illo  motivo  iuducatur,  non 
dat  pro  aliqua  re  quffi  babct  rationcm  pretii, 
cum  qua  commutareii  teudatremspiritualem. 
Dices:  vitatio  damni  est  ibi  intenta,  etilla  po- 
test  habere  rationem  pretii.  Sed  coutra :  nara 
ex  vi  metus  non  ita  intenditur,  sed  solum  in- 
tcnditur  remotio  causae,  quffi  potest  inferre  ta- 
le  malum;  hocautem  licite  intendi  potest,  per 
se  loqr.endo,  per  spirituale  medium,  etiamsi 
malum  vitaudum  sit  temporale. 

H.  Coufirmatur  primo,   quia  inducere  ad 


SIMOMA. 

spirituale  opus  faciendum  per  comminc. 
nem  mali  temporalis,  non  est  simonia,  c 
maUim;  imo  est  a  Deo,  Ecclesia,  etlegitis 
potestatibus  usitatum :  ergo  e  converso  c  i 
spirituale  facere  ad  vitandum  comminaU 
malum,  nou  est  simonia.  Quod  si  hoe  veii 
est  in  malis  commiuatis  per  legem,  idem  l» 
iu  malis  comminatis  per  homiuem,  sive  ju, 
sive  injuste  :  item  idem  erit,  sive  malumu- 
minatum  sit  vitae,  corporis,  famae,  vel  hoJ 
ris,  sive  sit  in  bonis  fortuuae.  Nam  ratio  fu' 
eodem  modo  procedit,  et  commiuationes  - 
gum  de  his  omnibusfieri  solent,  et  nulla  si- 
ciens  ratio  difFerentise  reddi  potest.  Namqil 
quidam  dicuut,  vitam  et  famam  esse  bona  • 
perioris  ordinis,  et  insestimabilia  pretio,  ii. 
riora  vero  pretio  aestimari,  parum  ad  rem  •! 
cit ;  tum  quia  iu  prsescnti  uulla  boiia  ex  ii 
inteuduutur  ut  pretium,  ut  diseursus  facti  • 
neraliter  probant;  tura  etiam  quia  falsum  • 
sumitur ;  nam  homo  aestimatur  pretio,  etfa . 
potest  vendi  aut  emi  de  facto,  et  si  hic  int-^ 
deretur  ut  pretium,  esset  vcra  simonia,  .' 
mox  dicemus.  Alque  eadem  ratione  idem  ( 
si  timor  sit  de  damno  emergente  in  bonisp 
sessis,  sive  de  carentia  lucri  denuo  compan 
di,  et  sive  injustum  sit  damnum,  sive  n( 
quia  innuUoistorum  cogitur  operans  ex  mi 
iutendere  aliquid  ut  pretium,  ut  ex  discui 
facto  constat ;  et  ideo  dixi  distiuctiones  h 
vel  similcs,  non  essc  necessarias. 

\  -2.  Et  confirmatur  secundo,  quia  dare  i 
quid  spirituale  ex  motivo  amicitia?,  i]uaej( 
habetur,  non  est  simonia;  ergo  nec  dare  ill 
ex  motivo  acquirendi  amicitiam  vel  bene^ 
lentiam  alterius,  est  simonia:  ergo  uec  dc 
id  ad  placandam  iram  alicujus,  et  ut  depoi 
odium,  et  voluntatem  inferendi  malum,  i 
simonia  :  at  hoc  solum  inteuditur  ex  vi  meti 
ergo.  Primum  autecedens  commune  est,  et{ 
tet  ex  dictis  de  consanguiuitate ;  procedu 
enim  iu  vinculo  amicitia?  rationes  omues,qi 
de  consanguinitate  factae  sunt,  ut  ibidem  a 
notavimus.  Prima  vero  consequentia  pat( 
tura  quia  ejusdem  ratiouis  est  conservare  ^ 
fovere  amicitiara  ,  et  generare  illam ;  tu 
etiam  quia  illaamicitia  non  intenditurutpr 
tuim,  nec  ibi  intervenit  pactum,  uec  intent 
ejus,  sed  sohim  efFcctus,  qui  veluti  ex  natu 
rei  sequi  solet  ex  beneficeutia,  qui  est  bencv 
lentia  et  amor ;  uude  haic  iuteutio  etiam  in  m 
neribus  et  obsequiis  haberi  potest,  ut  cap: 
sequenti  videbimus,  et  ita  reliquse  conseque 
tiifi  per  se  uotoe  s«nt. 

13.  Probatur  jam  altera  pars  de  jure  posil 
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ia  nnlliim  lale  jns  invcnilnr,  qnod  inter 

sinioniaj  metnin  ponat.   Imo  indo  snmi 

argnmentum  acl  confirmanflam  utram- 

.rtcra :  nam  si  talis  actio  esset  simoniaca 

aliqnando  proliiberetur  in  toto  jnre  ca- 

i;ita  enirn  detestatur  jns  lioc  vilinm, 

liim  modnm  commiltendi  illud  a]>sque 

itione  prsetermittere  videatur;  si  autem 

laes.«et  simoniaca,  quia  prohibita,  mul- 

^•is  dcbcretnr  expresse  proliiberi.   Con- 

iir  qnia  jura  canonica,  qute  attingunt.  si- 

acliones,  vel  collatioues  i-erum  spiritna- 

:u'las  ex  metu,   non  improl)ant  illas  ut 

lacas ,  scd   potins  iavent  et  defendunt 

ni  ex  injusto   metu   sic  operari   coacti 

\ssnmplura  pafet  ex  c.  Ad  aucliehtiam, 

j^noe  vi,  etc,  ubi  Innocentius  III  decla- 

ignationem  bencficii,  factam  ex  gravis- 

letn  a  rege  immi.sso.  et  cadente  in  cons- 

virnm,  irritari  debere,  et  beneficinm 

mti  restitui ,  quod  uon  prcecejii.sset,  si 

in  illam  resignan-li  reputasset  simonia- 

leoque  talis  criminis  nnlla   ibi  mentio 

liliter  in  c.  Ad  anres,  eod.,  Clemens  III 

nnnciationem  electionis  metu  factam, 

tare  qnominus  electus  jus  sn.um   ohfi- 

beat.  Idem  respondet  Alexander  III  iu 

Ibas,  eodem,  de  Renunciatione  benefi- 

a  metu  amittendi  patrimonium.  Unde 

vere  dictum  es.se,  non  solum  lioc  non 

oniacum  in  timore  vita?  aut  infamiae, 

m  in  metu  amittendi  bona  fortunai, 

erua. 

{%  sit  Hcitiim  dare  bencficium  inimico, 

at. —  Sed   superest   difficultas  :  uam 

•esselicitum  dare  beneficiuni  inimico, 

iliget  ad   non  gercndam  iuimicitiam 

nec  malum  infcrendum  ;  conseqncns 

m;  ergo.  Minor  patet,  quia  ibi  directe 

~[ur  pactum,  Do  ut  facias,  vel  ut  non 

luod  est  maxime  in  spiritualibus  pro- 

Probatur  autem   sequela,  qnia  pe- 

5t  o.omrainauti   mortcm,  nisi   benefi- 

deris,  illud  dare  ad  evitandam  mor- 

obligare  malefactorem  ne  mihi   no- 

iObeneficio  ;  qnia,  sicut  in  hoc  secun- 

enit  pactum,  ita  in  illo  primo  :  nam 

ituale  cum  pacto,  et   sub  conditione, 

noceas.   Respoudco  imprimis,  aliud 

li  de  obligatione   non  inferendi  ma- 

id,  de  sola  cessatione  in  prsesenli  ab 

jCiuienti,  id  cst,  ab  alicujus  nocumcnti 

Nam  qna^   hactcnus  diximus  proce- 

t  iiposteiiori  scnsu,  scilicet,  (piaudo  siue 

pao  et  obligatiuni}  datnr  res  spiritnalis 

Xlll. 
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raalcfactori,  vel  comminanti  malnm,  ea  in- 
tentione  ut  cesset,  et  bcnevolus  reddatur.  Et 
quidem  si  hoc  fiat  sola  intentione  interna,  res 
est  clarissima  ex  dictis;  quia  tunc  nec  est  si- 
monia  conventionalis  ,  ut  suiiponitur,  nec 
etiam  e.st  mentalis,  quia  illa  intentio  non  est 
de  pretio,  scd  de  benevolentia  concilianda  illo 
medio,  ut  declaratum  est.  Iino  hoc  porse  non 
est  malum,  uisi  alias  rcs  spirituali.';,  ut  sacra- 
mentum,  aut  beneficium  detur  indigno,  et 
tunc  erit  aliud  genus  sacrib^gii,  vel  injustitice, 
non  vcro  simonia.  Addo  vero  qnod,  licet  hoic. 
iutentio  verbis  cxpiimatur,  si  alioquin  jnsta 
sit,  non  erit  simonia.  Potest  autem  dnobus 
modis  verbis  exprimi  :  primo,  inci[)iendo  (ut 
sic  diram)  ab  i[)so  hoste,  seu  malcfactore,  ut 
(juaado  comminatur  mortem,  nisi  beneficio 
renunciaveris,  v(d  lilud  dederis,  etc.  Et  tunc 
res  etiam  est  clara  ex  dictis,  et  ex  juribns 
allegatis,  et  ex  similibus  comminationibns, 
(\\\co,  interdum  juste  finnt.  Item  qnia  evasio 
mali  non  intenditur  ut  pretium,  sed  ut  effec- 
tus  conscquens  cx  meo  actu  spiritnali,  tan- 
quam  ex  necessaria  conditione,  vcl  ad  im- 
})lendnm  prsece^itum,  vel  ad  cor  alterius  rnol- 
lieuilum,  et  benevolum  ac  mansuetum  rcil- 
dendum.  Item  <[uando  oomminatio  est  iiiju:-ta, 
directe  immissa  ad  extorquenlnm  spiritnale 
munus  vel  opr.s,  est  bona  ratio,  quia  tunc 
alter  non  tam  raoraliter  donat,  quam  permit- 
tit  al)  alio  surri[)i ;  nc^  censetur  aliquid  tunc 
recipere,  quia  licet  non  pati  maluni,  sit  bo- 
nnm,  tamen  non  est  bonum  collatnra  ab  eo 
qui  ce.ssat  injuriam  inferre,  nec  astimabile 
[■■retio  respectu  iUius. 

15.  Alio  moiio  potest  vei-bis  exprimi  illa 
intentio,  incipiendo  ah  eo  qni  [^atitnr  metura, 
ita  ut  ipse  invitet  alium,  et  ofterat  aliquid  spi- 
lituale,  rogando  illnm  ut  cesset,  et  tunc  uou- 
nulla  major  ect  dnbitandi  ratio;  tum  quia  vi- 
detnr  i!ia  esse  inductio  ad  malum;  tura  etiam 
qnia  videtur  ibi  esse  exprcssior  pactio.  Sed 
niliilorainus  si  malum  injuste  iriferatur,  et 
pactum  proprinm  non  intercedat  dandi  unam 
rcm  pro  alia,  sc(\  solum  fiat  largitio  rei  spiri- 
tuahs,  rogando,  nt  cessetab  injuria  inferenda, 
et  in  amicitiara  recoucilietvu',  in  rigore  non 
est  simonia,  sed  est  qurcdam  ablatio  vexationis 
temporalis  per  medium  spintuale,  qna;  non  fit 
vendentlo  rem  spiritualem,  sed  gratis  illam 
daudo  et  oflerendo,  vel  promittendo,  nl  alttr 
ila  inducatnr  amicabiliter  ad  ccssauduni  a 
vexatione.  Unde  isec  [ler  se  mahun  hoc  vide- 
tur,  etiam  alio  gi'nere  luahtiie,  si  alia>  si^iri- 
tualia  non  dentur  indignis,  ant  profano  moilo 
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tracteiitur,  quia  non  est  malum  nti  spirituali- 
l)us  ad  temporalia  mala  avertenda,  quando 
aliunde  malitia  non  miseetur,  sicut  utimur 
orationibus  et  saerificiis,  ad  famem  vel  pestem 
avertendam. 

iO.  Si  intercedat  jxicttimnon  hiferendi  ma- 
lum,  tunc  erit  simonia.  —  Responsio.  —  Refu- 
tatur.  —  Al  vero  si  in  liis  casibus  homo  nou 
tantum  operelur,  sed  etiam  pactinn  faciat  cum 
alio,  obligando  illum  in  futurum ,  et  novo 
modo  ex  vi  pacti  ad  non  inferen(him  malum, 
et  ea  ratione  beneficium  conferat,  simoniam 
cnmmittet.  Ita  sentit  Yictor.  supra,  concl.  3, 
numero25.  Et  lioc  modo  posset  exidicari  prior 
sententia.  Et  jure  positivo  videtur  res  clara, 
l>i  tesertim  iu  materia  beneficiorura  ,  in  qua 
omucs  pactiones  proliibitaj  sunt.  Sed  ad  hoc 
dici  posset  prohibitiouem  illam,  ut  positiva 
est,  non  obligare,  urg<'nte  metu  cadenle  in 
constautem  virum  ,  argument.  dicti  cap.  Ad 
Audientiam,  cum  simihbus.  Sed  contra  hoc 
iu.*tari  iiotest,  (]uia,  licet  talis  metus  excuset 
iu  lii.-  qua'  necessaria  sunt  ad  evitaudum  ma- 
lum  tjuod  imminet,  nou  vero  iu  his  qua?  ue- 
ccssaria  uon  suut:  obligatio  auteni  iu  futurum 
nou  est  nece.-.^aria,  nec  paclum  aliuil  praiter 
actualcm  cessationem  a  malo  iufereudo;  ergo 
nou  obstaute  metu,  obligat  prohibitio  eccle- 
siastica  de  paclione  in  spirilualibus  ficieuda. 
Uude  etiara  potestidem  probari  stando  iii  jure 
diviuo,  quia  obligatio  illa  oestimabilis  est  pre- 
tio.  Ilem  quia  ibi  non  tantum  intenditur  vita- 
tio  mali  prwseutis,  sed  etiamquaidamsecuritas 
iu  futurum  per  obligatiouem  alterius  :  dla  au- 
tem  securitas  est  temporale  bonum  pretio  aes- 
timabde ;  ergo.  Dices  :  etiam  quaudo  in  pras- 
senti  datur  spirituale,  ue  malum  inferatur, 
intercedit  ibi  (pisedam  rautua  oliligatio.  Res- 
pondeo  primo  negando  assumptum,  sed  inter- 


principis,  ne  illum  offeudat,  et  ideonoii  pct 
ascendere  ad  piuguiorem  episcopatum.  N  i 
Soto  absolute  damiiat  illam  coUatiouem,  ut  - 
moniacam.  Imo  iudicat  timorem  damui  ein- 
gentis  non  inducere  simoniam,  timoremc- 
tem  solius  lucri  cessautis  semper  illam  ini  - 
cere,  quia  tune  nou  est  timor  de  malo,  sed  i 
non  acquirendo  lucro,  quod  perinde  est : 
operari  pro  lucro  temporali.  Vicloria  ve, 
licet  prius  dicat  se  hoc  credere,  statim  siilt 
nou  esse  certum,  maxime  si  istefinis  sit  r- 
diatus.  Existimo  igitur  totum  hoc  penderec 
modo  et  ex  intentione;  nam  si  paetum  iut- 
veuit,  (juo  alius  obhgetur,  ut  lucrum  alli 
non  cesset,  clara  est  simonia,  neque  tuuc  p- 
venit  proprie  ex  metu,  sed  cx  promissio 
lucri,  quce  ibi  iuvolvitur  ;  si  vero  nullum  - 
terveuiat  pactum,  et  intentio  uon  sit  de  ol- 
nendo  lucro  pio  hac  le  spirituali,  sed  imi- 
diate  tantum  de  vitanda  offensione,  vel  ii  - 
guatione  talis  persouse,  a  qua  spero  vel  t(- 
poralia  commoda,  x'el  augmentiun  diguita. 
nou  erit  simouia,  sed  poterit  esse  aiiud  pec- 
tum,  vel  nullum  juxta  circumstantias  vari, 
(\nx  pcsnut  esse  iu  tali  actione.  Et  utrumie 
facile  probari  potest  ex  dictis,  et  videtur  c 
intendi.sse  Victor.  Quare  inter  damnnm  im  - 
iieiis  et  lucrum  cessaus,  hajc  sola  differeia 
notari  potest,  quod  cessatio  darani  iujusti  - 
presse  postulari  potest,  et  in  pra?senti  sub  ci- 
ditione  peti,  quia  nihil  petitur  pretio  a^stii  - 
hile,  nec  qnod  alter  facere  non  teuelur  ex,> 
titia;  at  vero  uon  potest  postulari  hoe  mo, 
ut  lucrum  non  cesset,  quia  hoc  est  postu.e 
ut  detur,  et  ita  petitur  ahquid  pretio  «sti  i- 
hile,  et  quod  alter  facere  non  tenctiir.it 
quoad  hoc  procedit,  quod  Soto  docuit. 

18.    Utrum  sit  simonia  conferre  heneficm 
dehitori  ex  timore  amittcndi  debitum.—  A'^ 


cedit  quwdam   reciproca  actio  ,    seu  omissio     casus  est,   si  Episcopus  beneficium  confat 

dehitori  ex  tiraore  amittendi  debita  :  ahii 
enim  damuant  hocut  simouiacum,qniai'('l- 
vitur  iu  lucrum  temporale  coinparandi  p'i-  ^ 
niam  sibi  debitam,  hoc  euim  pretio  if.'sliii-  , 
bile  est.  Angel.   vero  supra  uegat  hanc  se 
simoniam,  argumento  sumpto  ex  cap.  Ijc 
Usur.,  ubi  dicitur,  non  esse  usuram  mnt  rc 
sub  couditione,  ut  alias  debita  solvantiir.  ^il 
argumeiitum  sumpluin  a  simili  ab  usiiii" 
hac  materia  uon  est  semper  efficax,  ut  p.  ^ 
seqneuti  dicam.   Igitur  raedia  senteulia  ra  . 
est,  quia  in  nostro  casu,  si  uuUum  pactiui  "■ 
tercedat  cum   uova  obligatione  ia  lutuiiii,  ^ 
nou  erii   simonia,  quia   talis  Episcopas  oii  ^ 
iiiteudit  lucruiu,    ."«ed  quod  suum  est;  go 


actionis  per  se  debita,  et  nou  ajstimabilis  pre- 
tio  ;  secuudo  dicitur,  quando  exactio  est  prai- 
.<eiilanea,non  existimari  obligatiouom  ut  quid 
distinctum  ab  actu,  secus  quando  est  iu  futu- 
riim,  ut  constat  iu  mutuo ;  licet  enim  non 
mutuare  unam  rem,  nisi  mutuesaliaiu;  iiou 
taraeu  iicet  mutuum  dare  exigendo  obligatio- 
neiu  rautuandi  in  futuruin ,  ut  tradit  Div. 
Thora.  1,  2,  q.  78,  art.  2,  ad  4.  ita  cjgo  iu 
prsesenti. 

17.  An  liceat  dare  henefitium  ad  pctitionem 
principis.  —  Resolvitur.  —  Atque  ex  his  expe- 
diuuturuonuulli  casusin  particulaii,exquibu3 
doctriiia  data  magis  clarescet.  Unus  est  de  Epis- 
cupo  qui  dat  bencficium  alicui  ad  petitiouem 
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inlentio  non  obstat  qnominus  gratis  dct, 
ioiiuin  uon  imponit  novam  ol)ligationem  ; 
.  It(!m,  ponamus  debitorem  non  esse  sol- 

10  propter  paupertatera  ;  et  Episcopum 
1  illi  beneficium,  i;t  habeat  unde  vivat, 
)lvat  debita   sua,    certe   nnlla  est  .'-imo- 

ut  constabit  aperte,  si  ponamus  non 
m  E|)iscopum,  sed  alios  esse  creditores; 
I  iiicm  crit^  licet  ipsc  sit  crcditor,  quia 
|dobet  csse  pcjoris  conditionis.  At  vero  ?i 
!'ticium  <laretur  cum  novo  pacto  ct  obliga- 
1;  solvendi,  csset  simonia  ad  minimum 
ra  jus  eoclcsiasticum  ;  et  contra  divinum, 
jva  alifjua  obligatio,  vel  securitas  in  f.itu- 
laddcretnr;  nam  illudest  onus  oestimabile 
ijo.  Et  qnoad  hoc  non  proccdit  omp.ino 
ijiplnm  de  usura ,  tum  (juia  il)i  non  est 
[  ibitio  positiva,  tum  quia  purior  e.sse  debet 
ijlnaUs  donatio,  quara  mutuum,  ut  cap. 
jluti  dicam.  Quaproptcr  etiam  de  pipescnti 
iiiipprobarem  hunc  modum  dandi  benefi- 
ijdcbifori  sub  conditione,  ut  prius  vcl  sta- 
ijolvat  d(l)ilum,  quia  videlur  aliqua  irre- 
I  itia,  nti  dono  spirituali  ad  rccupcrandum 
Bjoralc,  etiam  proprium.  Posset  tamen  cx- 
ei,si  aller  faceret  vim  vel  claram  injusti- 
R  non  solvendo,  et  dilierendo  solutionem 
Wevidens  pcricnlum  ejusdem  vexationis; 
Blunc  posset  dari  spirituale,  non  pro  pre- 
\t\Q(\.  ad  inducendum  illum  ad  bouum  et 
it  am  faciendam,  et  ita  vcxationem  toUen- 

i 

11  Ulrum  timor  juslce  puiiUionis  faciat  si- 
slwm.  —  Resoltiticr  esse  nimoniam,  si  in- 
^\iat  pactum,  etc. —  Taudem  proponi  po- 
*t|isus,  quando  timor  non  est  ex  violentia, 
il  jjuria,  sed  ex  justa  punitioue,  qum  im- 

|,  an  sit  simonia  dare  spirituale,  ut  vcr- 

tia,  prsescutare  ad   beneficium   fdium 

M,  ut  reum  absolvat,  vel  mitiget  poeuam, 

Wam  jiiste  potest.  De  quo  facto  ncn  cst 

ililn,  quin  sit  iniquum,  et  injustum,   ct 

'im,  quiainducit  alium  ad  injustitiam, 

iii  rei  spiritualis,  sed  an  sit  simonia. 

euim  posse   excusari  illo  pra-textu, 

a  dalur  spirituale  pro  illa  omissione, 

iif  temporali  tauquam  pro  pretio,  sed 

I  caplandam  benevolentiam,  etc.  Sed 

i;  simoniam,   si  intervcniat  paclum, 

iiissio  lei  spiritualis  sub  tali  condi- 

am  illa  conditio  aistimabilis  est  pre- 

ipe  veudi  solct,  licet  iniquc,  et  ita  ibi 

'•^''.  r  pro  re  spirituali,  vel  e  converso  per 

'■ini^raitur  re?  spiritualis.  Item.,  si  quis  da- 

'  litori  beueliciura    sub   conditione,  ut 


DIVID.MUR  I-RLTIU.M  SlMONl.i:,  UTC.  8."! 

non  pctat  debitum,  clara  cst  simonia;  ergo 
similiter  qui  dat  judici  vel  prselato,  ut  poe- 
nam  d(diiiam  non  exigat.  At  vero  si  tantum 
mente  concipiatur  intentio,  magis  potest  esse 
dubium  de  simonia  mentali;  nam  potest  quis 
intendere  solum  amicitiam  alterius,  ordinando 
illam  ad  iniquam  actionem.  Et  tunc  licct  ac- 
tio  esset  sacrilega,  non  videtur  fore  siinonia. 
Atque  ex  his  omnibus  satis  decl.irata  manet 
asscrtio  et  limitatio  in  illa  posita,  scilicet, 
quod  metus  interduiu  iiiducit  ail  actioncm  si- 
moniacam;  tunc  autem  non  metum  ipsiim 
habere  ratioiiem  prelii,  scd  obscquium  ali- 
quod,  vel  obligatioiiem,  ut  ex[)licatum  est,  et 
idco  cx  hoc  capitc  non  o[iortuit  speciale  raem- 
brnm  addere  in  dicta  divisione;  nam  illa  tria 
mcmbra  conlerri  possunt  tam  cx  m(;tu,  quam 
cx  concupisceiitia,  ut  bene  Boiiavent.  supra 
notavit. 

20.  Respondctur  ohjectionihus  de  hoJiore,  et 
favore,  et  promissione. —  Alia  tria  in  princi- 
pio  objccta  difficulfatem  non  habent.  Nam 
honor  ct  favor  huraanus,  quGetertio  ct  quarto 
loco  p!n|)onebaiitur,  ad  mmms  abohscquioet 
a  lingua  pcitincnt,  vcl  reilucuiitur.  ut  in  cap. 
scqueiitibus  cxponemus.  Quintiim  vero  de  gc- 
nerali  promissione,  petit  imprimis  aii  id  sufii- 
ciat  ad  simoiiiara,  quod  bene  attigit  Ugolin., 
tab.  1,  c.  b-i,  §  I .  Et  merito  affirmat  sufficere, 
quia  est  vere  contractus  onerosus  de  tempo- 
rali  dando  pro  s[)irituali,  et  hoc  satis  est  ad 
simoniam,  etiamsi  determinatio  rei  tempora- 
lis  solvendce  relinquatur  arbitrio  alterius  con- 
trahcntis.  Quia  hoc  licet  fortasse  in  ordine  ad 
civile  forum,  seu  jus,  tollat  rigorosam  ratio- 
ncm  eraptionis  et  venditionis,  juxta  1.  Quod 
swpe,  §  1,  ff.  de  Contraliend.  Empt.,  tamen 
negaii  non  potest,  illum  esse  aliquem  con- 
tractum  onerosum,  quod  aJ  prgesens  sufficit, 
quia  etiara  illo  modo  spiritualis  res  r.on  gratis 
datur,  et  vili  pretio  .lestimatur.  Ad  difficulta- 
tcm  vero  positam  respondetur,  sub  illo  cou- 
fuso  pretiodisiuiictim  contineri  illa  tria  meni- 
bra,  ct  ideo  noii  aiigeri  parlitioncm,  sed  expli- 
cari  quemdam  pcculiarem  modum  paciscendi 
de  illis  pretiis;  sicut  etiam  posset  promitti  vel 
pecunia,  vel  tale  obsequium,  Dici  etiam  po- 
test,  [)cr  illa  confiisa  verba  :  Aliipiid  tibidaho, 
regidaritcr  solere  intclligi  aliquod  munus  a 
manu. 
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tum,  sed  veniale^  parvam  quantilatora  da  ; 
tiinc  enim  posset  per  ignorantiam  exciisaa 
oulpa  mortali ;  tamen  vere  et  secundum  i, 
qiiffilibet  quantitas  snfficit  ad  gravem  siii. 
rjiam.  Quod  non  parum  confirraat  dicturr;. 

d.  Primu  loco  ponitur  pecnnia.  —  Non  in-  Bx  tua,  ubi  clericns.  >\m  sex  tantum  soliis 

quirimus  quando  munus  a  manu  inducat  ra-  pro  sua  pra'sentatioue  ad  ordines  dcdit,  ]■- 

tionem  iiretii,  hoc  enim  ex  dictis  in  capit.  36  petuo  de[ionendus  ab  ordine,  et  in  mona;- 

petendum  est;  sed  quid  vel  quale  esse  opor-  rium  recludendus  dicitur  ;  quse  quanlitasi- 

teat,  ut,  si  pro  spirituali  reddatur,  possit  ha-  tis  [larva  videtur,  ut  expositores  ibi  uot.t. 

bere  rationem  prelii   ad  simoniam  sutDcien-  Facit  ctiam  capit.  Placuit,   I0i2,  1,  qusest;, 

tis.  Primum  ergo  locum  inter  munera  a  manu  ibi :    Quia  singnli  tremissem  exigere  sdt, 

tenet  pecunia :  nani  i[isa  est  quai  i)'  cmptione  Item  lacit  exera[dnm  ex  facto  Esau  :  naai  i- 

propriissin.e  rationem  prelii  babet ,  juxla  §  nes  supponnnt  tanquam  ceitnm,  ex  [jarte  i- 

Jtcm  pretium ,  Instit.  de  Em[4.  et  vehd.,  nbi  tii  fuisse  sufficiens  ad  gravem  siraoniam,  id 

[iretium  in  pecunia  numeiata  consistere  dici-  tamen  satis  vile  fuerit.  Idem  supponit  Hi)- 

tur,  non  tanien  semper  requiritur  numerata,  nynnis,  Malacb.  13  (etba.betur  in  cap. //- 

quia  promissa  et  condicta  in  rigore  snfficit,  §  ces,  \,  qua^stione  [>rima),  de  quarta  part(i- 

i.histitul.  eodem.  Sic  ergo  in  [iraesenti  ma-  cli   inventa  in  manu  pueri  Sauhs,  qiiod  la 

leria  pecunia  est  primnm  (  nt  ita  dicam  )  et  fuerit  sufficicns  quantitas  ad  simoniam  ci- 

dctestabihus  munus  a  manu,  quod  in  simonia  mittendam  ;  et  ideo  Samuelem  defcnditjod 

intcrvenire  [)otest,  juxta  verbum  Petri :  Pecu-  vel  illam  non  acceperitj  vel  nou  ut  prclia, 

nia  ina  lecum  sit  in  perditloneM  ;  ct  capit.  Si  seil  ut  oblationcm  sanctuarii.  Ratio  verost 

quis  prwhcndas,  1,  qutest.  3,  et  capit.  2,  cum  quam  supra  tetigimus,  et  tradit  Navar.,  ia 

similibus,  de  Simon.  Nec   requiritnr  sem[)er  licet  pecunia  sit  parva,  irreverentia  est  a- 

iiumerata,  sed  promissa  sufficit,  juxta  ca[iit.  gna  :  uamresspirituahs  venahs  efficitur:  lO 

Nobls  (ut  ibi  omues  notant),  de  Simon.,  et  cap.  quo  minori  pretio  datur,  eo  vihus  aeslim;  .^ 

JJe  hoc,  cap.  Cum  essent,  cap.  l\(a  nos,  et  si-  Objici  vero  contra  boc  solet  cap.  Etsi  gualo- 

niilibus.  Ui  i  onmis  [)actio  et  conditio  pecunire  nes,  de  Simonia.  Scd  ihud  supra  est  a  nis 

jid  simoniam  sufficere  dicitur,  et  est  rcs  [ler  ex[)hcalum.  Non  enim  dicitur  ibi,  [larvanic- 

se  clara  ;  an  vcro  pecunia  numerata  sit  ne-  cuniam  non  sufficere  ad  simoniam,  si  [)ro'e- 

cessaria  ad  realem  simoniam,  infra  dicetur.  tio  detnr  ;  sed  dicitur,  quando  ^datur  panm 

2.  Pecunia  qucccnmque  siiffivitad  simomam.  munus,  et  non  constat  datuin  es.se  pro  piio, 

—  Secundo  addendum  e^t,  pecui:iam  in  qua-  tunc  nou  pra^smni  tah  intentionc  datum,  a;- 

cumque  quantitate,  etiam  minima,  sufiicerc  ad  scrtim  quando  ahse  circumstanhai  non  ji  lUl' 

rationem  pi'etii  simoniaci,  si  pro  re  spirituah  ad    prsesumptionem  ;   loquitur   crgo  qad 

detnr.  Hoc  supra  etiam  diximus  agentes  de  praisumptionem  iu  foro  externo ;  hic  vci  de 

gravitate  peccati  simonite,  ulii  oslendimus,  veritate ,  ct  de  foro  conscientise  tiaclami  et 

non  solum  non  im[jediri  inalitiam  siinoniae,  ita  notarunt  Glossae  ahegatse. 

verum  etiam  neque  desinere  esse  gravem  et  ^.  Suh  onunereamaimcomprehendnnlur''!.':- 

mortalcm    [iropter  pretii  [larvitatem.   Quam  tis  res  temporales  pretio  a-stir,  abiles.—fi^- 

sententiain  docult  expresse  Major,  4,  d.  25,  tio,  dicendum  est  siib  boc  munere  a  luu 

qua^st.  7,  concL  7 ;  ct  ibi  Durandus,  (jiisest.  4,  com[)rebendiomnes  rcs  temporales  preti  es- 

num.  6;  Pahul.,  quaisi.  5,  num.  23;  Gloss.  timabiles,  cujuscumque  generis  sint,  luistj 

iiU.,  in  cap.  JHerique,  14,  qucest.  3.  Itcm  Glos.,  sive  sint  bona  mobilia  inanimata,  sivc  sdo- 

in  ca[).  Jix  tua,  de  Simon.,  ubi  etiam  Panor.,  ventia,  sive  immobilia  corporalia,  sive  ior- 

Fehn.  et  ah.i ;  et  Antoa.,  2  part,,  tit.  1  ,  c.  5.  poraha  jura  ,  seu  census.  Totmu  hoc  cc  tat 

Jdem   sentit  Navar.,  in  Manual.,  c.  23,  uum.  ex  jure  :  nam  in  capitulo  Tutum,  6,  1,  («s-,^ 

101  .  et  consil.  52,  de  Simon.  Quamvis  enim  tionc  [)rima,  sic  ait  Augustinus  :  Tolum,  ««l^ 

interdum  dubitare  vidcatur,  an  boc  [)eccatum  quid  homines possldent  iii  terra,  omiiia tjnu^n 

sit  vcnialc  ex  parvitate  pretii,  tamen  contra-  domiui  sunt,  pecunia  vocatur,  servus  sit  'W, 

riam  partem  aperte  probat,  et  distmctio  qua  ager,  arior, pecus,  quicquidhorum  est,T'-^^''^ 

ibi  utilur  quoad  cxcommunicationcm  babere  dicilur.  Idemque  su[iponitnr  in  variisDeeis 

po.-^set  iociim,  quu/ido  aliqui.s  [)er  ignorautiam  dc  Siinon.,  cap.  J'JlSi  quastioMS,  capit.i" 

invincibilem  piitarct  non  cese  mortale  [.ecca-  n^^s ,  ca[)if.  Jn  tantim,  n\n  dc  cquo,  de  ^ ^^^^j 
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le  omnibiis  boiii.s  scrmo  est :  et  iii  usiira 

tat,  si   ali(]iu(l  linjusmodi   ultra   sortem 

iitnr,  ut  (lixit   Ambrosius,  lib.  de  Tobia, 

ibctur  i!i  capit.  |KMinltim.,  1-4,  qua^stione 

a.  Ratio  vcro  cst,  (juia  sccuniJum   mora- 

a^stimationem  cadera  deordinatio  est   in 

miitanda  re  spiritiiali   pro  rc  temporali 

iiia  a;.stimabili,  quai  in  rigorosa  vemiitio- 

iro  pccuuia.  Diccs,  quaiido  bcneficium, 

i  gralia',  datur  pro  fundo,  viuca,  aut  ro 

iramobili,  ciir  magis  res  tcmnoralis  cst 

iira  rei  spirilualis,  quam  e  converso  ?  Hoo 

1  argnmcnto  utitur   fmpcrator  iu  illo  § 

prelium,  lustitut.  de  Emptiouc  et  vciidi- 

,  nt  probet  permutationem  unius  rei  pro 

tion  esse  vonditionem,  quia  nihil  ibi  in- 

nit  qnod   liabeat  ralioncm  pretii ,  alias 

[nc  rcs  esset  alterius  prctium,  quod  ibi 

alnr  absnrdum.  Scd    hoc  ,  quautiim  ad 

ns  spectat,  nihil  refcrt  ad  morcs,  et  ad 

ioncm  de  nomiue  pcrtincrc  potcst.  Pa  • 

enim  refert  sivc  dicatiir  rcs  spiritiialis 

pro  temporali   tanquam  pro  pretio,  sive 

trario  dari  rern  spiritualf^m  ut  pretiuni 

oendam  rcm  temporalem;  uam  in  idcm 

et  mahtiam  ejiisdom  rationis  continet. 

nili!er  nihil  intcrest,  sive  contractus  ille 

tio  et  emptio  appclletur,  sive  perrauta- 

nam  moralitcr  ct  iu  re  ipsa  camdcm  dc- 

ationem  habent,  et  contractus  etiam  in- 

M  temporalcs  eamdem  vim   habcnt,  si 

con.sentiant ;  nam  ut  dicitur  iii  lcp:. 

;,  ood.  de  Rcsciud.  vendit. :  Pretii  causa 

>ecunia  vumerata  ,  sed  pro  ea  pecorihvs 

uttm  consentienti  datis,  contractus  non 

tuitur  irritus.  Quia  nirairum  in  ideii 

itur. 

Deiitum  remissvm  huc  spectat.  —  Item 
ssio  remittendi .  —  Quarto,  hinc  a  forlio- 
stat,  ad  munus  a  maiin  p(Ttiucrc,  si  quis 
spiriluali  obtinenda  debitum  rcmittat, 
remissurura  promittat.  Nam  sine  diibio 
Bcit  ad  simoniam,  ut  clare  supponilur 
Veniens,  10,  dc  Tcstib.,  et  ibi  notant 
,Panormitanus,  et  alii  Doctores.  Idcm- 
niitnr  cx  capil.  Talia,  8,  queest.  3,  ubi 
it  etiam  Glossa.  Et  ratio  est  clara,  quia 
mittit  (lcbitiim,  moraliter  doiiat  rcm  vcl 
am  dcbitam,  ct  cui  rcmittitur,  accipit, 
tur  in  leg.  2,  ff.  dc  Calnmniator  ,  ct  in 
muHer ,  ff.  de  Condiction.  caus.  dat. 
nanifestnm  est ,  eum,  qui  dat  proptcr 
ionem  debiti,  uon  dare  gratis,  scd  cx 
0  contractu,  ct  comrautando  rem  spiri- 
cnm  temporali ;  crgo.  Undc  uon  so- 


Inm  quando aliqnis  lemittit  rera  jam  sibi  dclii- 
tara,  sed  etiam  qnando  illam  rcmittit  prius 
quam  dcbcatnr,  vel  jiromittit  remittcre  pro 
eo  tcmporc  in  qno  posset  dcbcri,  qnia  censc- 
tnr  moralitcr  illam  dare,  vel  promittere  ;  uii- 
de  totum  id  sub  muncre  a  raauu  continelur, 
talis  cnira  cst  casusin  dicto  cap.  Veniens,  nn- 
per  citato.  Et  est  casus  exnrcssns  in  capit.  pc- 
nullimo  de  Simou.,  ubi  qui  ordina-t,  vc!  ad  or- 
diucm  pr.Tscntat  aliquem,  promission-nu  ab 
illo  recipicns ,  quod  nihil  "ab  co  postulabit, 
utiijue  in  debitam  snstentationcm,  tanqnam 
simoniacns  snspciiditur,  lam  ordinans  et[)ra^- 
sentaus,  quam  ordinatus,  utiquc  pioptcr  si- 
nioniam  commissam  iu  remissione  futnri  dc- 
liiti,  cx  tunc  promissa.  Qualc  aiitcm  sit  hoc 
dcbituin  in  Epnscopo  prdinantc,  vel  in  pros- 
sentante,  uon  est  hujus  loci  cxponere  ;  scd 
sujqionendum  cst  Episcopum,  si  aliqucm  or- 
dinet  siiie  tituJo,  tcneri  ad  alcndiim  illuni,  <■. 
C/im  secundum.,  dc  Prffib. ;  prai-entans  vrro 
ibidera  dicitur,'qui  ordinando  titulnm  condi- 
tnit,  vel  cousentit  ordinari  ad  titulnm  alicu- 
jus  bcneficli,  juxta  cop.  Per  tuas,  de  Sim.  Et 
in  his  casibus  promissio  nihil  pctendi  simo 
niaca  cst,  jnxta  illa  jura. 

5.  Titulus  item  sine  refacit  shwninm  —  Et 
idcra  cst,  quoties  aliijuis  cx  suis  donis  allcri 
C()'!stituit  titnlum,  ad  qucm  ordiiustur,  ab  illo 
rccifiicns  promissioiHun  quod  nihil  postulabit; 
non  enira  tnnc  solnm  committitur  peccafum 
indcbitai  ordinationis  per  falsnra  titulnm,  sed 
etiam  simouia,  qnia  illa  est  preescntatio  ad 
ordiiicm,  ct  coiisequentcr  spirituali  annexa, 
non  minns  quam  jns  patronatus  ;  iilcoqnc  illa 
pactio  simoniaca  est,  sicnt  esset  iu  patrouo 
prffiseutatio  ad  beneficium  sub  proraissionc 
non  petendi  redditus.  Et  ita  sentit  Navar., 
capit.  27,  num.  J38;  et  dixi  in  5  tom.,disp. 
3!,  scct.  4,  a  n.  23,  et  dispnt.  63,  sect.  i,  in 
principio.  Praeterea  est  simile,  si  qnis  pr»- 
tcndens  eligi  in  canonicum,  promitterct  ca- 
nonicis  electoribus,  se  rcmissurnra  dimidinm 
partem  prgebendaj;  autsi  volens  ficri  parochns, 
proraitteret  se  remissurura  decimas  nomisian- 
tibus  ipsum,  vel  procnrantibus,  etc.  Nam  to- 
tum  hoc  esl  quffidam  virtnalis  donatio  ct  ini- 
qna  pactio.  Irao  non  solnm,  qni  propria  dcbi- 
ta,  sed  etiam  qiii  dcbita  ecclcsia\  vcl  rapiuas 
remitterc  promittit,  si  fiat  Episcopns,  simo- 
idacns  est ;  hic  enira  cst  casus  d.  cap.  Talia, 
ct  est  manifestum,  quia  ibi  ^iara  est  illicita 
pactio  dandi  rem  temporalera  pro  spiritn.ili. 
Et  licct  tunc  non  videatnr  qnis  sna  condonarc, 
sed  aliena,  taracn  virtute  ccu.-etur  illa  i\ii>cre 


85  i 


LIB.  IV.  DE  SIMONIA. 


ad  donandum,  et  ita  munus  a  manu  confert^ 
lioet  de  re  alieua.  Potcst  autem  bic  quKri^ 
an  solum  concedere  dilationem  in  solutione 
dol)iti,  ad  simoniam  sufTiciat.  Item,  au  dare 
spitituale  pro  recuperanua  pecunia  alias  dc- 
bita,  vel  ut  anticipetur  ejus  sobxtio,  sit  sufli- 
ciens  rnunus  a  manu  pro  crimine  siraouiffi. 
Scd  in  bis  videtur  eadem  ratio  quai  in  mutuo, 
et  ideo  simul  expedieutu;-. 

6.  Mutuatio  peciinice  prn  accipiendo  henefi- 
cio  utrum  sit  simonia.  —  Quinto,  ad  munus  a 
maiui  pertinet  mutuare  pccuniam  pro  acci- 
piendo  benefic.io,  vel  simili  re  spirituali,  vel  e 
converso  dare  l)eneficium  sub  conditione  pe- 
cuniai  mutnandce  taulum.  In  quo  puncto  vi- 
deri  potest  dubium,  an  boc  sufljciat  ad  simo- 
niam  ;  communiter  enim  Doctoies  dicunt,  prc- 
tium  uecessarium  ad  simoniam,  esse  pecu- 
niam,aut  alicpud  pecunia  rcstiraabilejUt  patet 
cx  divo  Tbomaj  d.  qusest.  100,  art.  2  et  5,  et 
ibi  Soto,  et  aliis,  et  Summistis  coramuniter, 
verb.  Shnonia;  at  qui  mutuum  tautum  petit 
pro  rc  spirituali,  non  pecuuiam  petit  pro  re 
spirituali.  sed  pro  a:'quali  pecuuia,  quam  pos- 
tca  solnturus  estjsolam  ergo  mutuationem  pe- 
tit,  qna''.  non  est  aliquid  jestimabile  pecuuia; 
ergo  non  sufllcit  ad  simouiam.  Et  confirniatur, 
quia  mutuum  non  sufficit  ad  usm-am,  nam 
qui  non  vult  mutuare  pecuuiam^  nisi  sub 
couditione  accipicndi  muluatum  triticum,  per 
sc  loquendo  non  coinmiltit  usuram,  ut  supra 
ex  D.  Tboma  retuli.  Et  ratio  est,  quia  nibil 
pretio  aistimabile  ultra  sortem  petit ;  ergo 
similitcr  in  pra^senti  id  non  csl  sufficieus  pre- 
tium  ad  simoniam. 

7.  Resolutio  affirmatita. —  Nibiloraiuns  di- 
cendum  est,  mutuum  ex  se  esse  sufticiens  mu- 
nus  a  manu  ad  committendam  simoniam  dan- 
do  spirituale  principaliter  pro  illo,  seu  in  re- 
compensationem  et  commutatiouem  ejus.  Ha^c 
vidctur  esse  communis  Doctorum  sententia, 
quain  magis  videntur  ut  notam  snpponere, 
quam  disputare.  lllam  plauc  supponit  Navar- 
rus,  in  dicto  cap.  23,  numer.  101,  in  fine,  dum 
ait  non  incurrere  simoniara,  qui  Episcopo  in- 
digenti  pecuniam  mutuat,  [U'incipalitcr  ut  ei 
subveniat,  eumque  bencvolum  babeat,  licet 
mediatc  ct  reraote  speret,  se  postca  aliquod 
spirituale  beneficium  ab  eo  esse  accepturum  ; 
quod  esset  verum,  etiamsi  omuiiio  douasset 
eadem  intentione,  ut  ipse  ibi  docet,  et  con.^lat 
ex  dictis  supra  caitit.  36,  et  in  sequentibus 
etiam  diccmus.  Supponit  crgo  Navarrus  ut 
indubitatum,  quod  si  ille  nuituuui  darct  prin- 
cipaliter  pro  rc  spiiilnali,  ct   cuni  pacto  vcl 


tacita  proraissione  ejus,  esset  siraoniacus. 
idcm  repetit  Navar.,  cons.  14-,  u.  6,  de  Sir. 
et  in  cons.  23,  n.  2,  ubi  etiam  addit,  m 
esse  slmoniara  petcre  mutuum,  ab  eo  cii 
quo  beueficium  permutatur,  ad  expedieiKi 
bullas,  quando  nuUum  pactum  preecessit,  fi 
gratis  postea  fit,  senticns  fore  siraoniam,  i 
de  mutuo  pactum  prffcessisset.  Idem  sei ; 
Ugolin.,  tab.  1,  cap.  9,  §  5,  num.  2,  et  clarj 
afiirmat  Leonar.  Lessius,  lib.  2,  cap.  20,  di. 
9.  Et  quidem  staudo  in  jure  ecclesiastico,  t 
res  clara,  quia  est  proliibita  omnis  pactioi 
perrautatioue  rerum  spiritualium  pro  tem)- 
ralibus;  non  potcst  autem  negari  quin  n- 
tuum  pccuniffi  vcl  rei  requivalentis  sit  qu<- 
dam  temporale  commodum,  etiamsi  pre» 
ffistimabiic  non  sit.  Et  binc  sumitur  rat, 
etiam  stando  in  jurc  naturali,  quia  uou  mii  • 
injuria  fit  rei  sacra^,  commutando  illam  cu 
re  materiali  pretio  non  aestimabili,  quam  cu 
a'stimabili,  imo  quodammodo  major,  ut  • 
pra  dicebam  de  vili  pretio ;  quia  quo  res  da  • 
pro  alia  minoris  vel  nullius  aistimatioDis,  i 
vilior  reputari  videtur.  Et  confirmatur,  u  i 
quod  datur  cum  pacto,  vel  sub  conditii; 
mutui,  nou  gratis  omnino  datnr,  sed  ex  pa) 
oneroso;  crgo  id  satis  cst  ad  rationem  sit- 
uise.  Antecedeus  videtur  per  se  manifestii, 
quia  onus  mutuaudi  temporale  est,  et  inl- 
dum  rcputatur  grave.  Potestque  boc  opti^ 
coufii  mari  ex  leg.  Qidsquis,  c.  Si  certum  - 
tatur,  ubi  qui  mutiiat  judici,  cxilio  punit, 
quasi  emptor  legum,  atque  promiicia.  Itau 
propter  solum  mutuum  emptor  rcputati; 
ergo  multo  magis  iu  prccsenti.  Et  indesiii- 
tur  alia  ratio  optima,  quia  mutuum  talcre- 
tatur  moraliter,  ut  sufllciatad  corrumpendi 
judicis  animum,  in  boc  enim  lex  illa  fiui- 
lur,  ut  ibi  notat  Bald.,  in  leg.  1,  ff.  de  Cali- 
niar.,  et  ratiouem  reddit,  quia  illa  est  util.s 
temporalis.  Sic  crgo  in  pra^seuti,  ficet  i- 
tuum  nou  sit  a^slimabile  pecunia,  tameu  t 
moraliter  et  bumauo  modo  mullnm  app  ■ 
bile  propter  utilitatera  teraporalem ;  ergd 
satis  est  ut  in  materia  simonia?-  habeat  ra  - 
ucin  pretii,  nam  et  sufticit  ad  corrumpens 
animos  eorum  qui  spiritualia  dispensant,  t 
res  spiritualis  vilcscit,  cuin  pro  utilitatetc- 
porali  commutatur. 

8.  Ad  rationem  ergo  dnbitaudi  respoudel', 
quo:],  licet  in  mutno  pecunia  detnr,  intce 
[lostca  .^olveuda,  ct  ita  illa  ut  sic  non  dti" 
gratis,  quia  revera  non  donatur,  uihiloroi  s 
ntilitas  illa,  quai  est  in  piKseuti  usii  pecui', 
aliquid  sst  tcmporalitcr  utile,  et  illud  si  sp- 
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iit  pretium  rei  spiritualis,  sufficil  ad  si-  tualio  ejus  formalis  vel  virtualis..  s(;il  solum 

Lam,  licet  id  nou  sit  peculiari  pretio  a;sli-  cessatio  ah  iujnria  iufereuda,  et  ita  uou  impo- 

le,  sed  eodem  quo  ipsa  i^ecnuia,  quia  ad  uitur  nova  obligatio,  sed  ea  qua?  iiierat,  cjuod 

liiiiationem  simouire  sufficit,  ut  dixi,  illa  swpc  licitum  est,  ut  iufra  dicemus  :   iu  illo 

■nutatio  ntllitalis  temporalis  cum  rc  spiri-  ergo  casu  servauda  suut,  qua;  snperiori  capit. 

),  Ncc  iu  omnibus  comparauda  est  usura  diximus. 

jsimouia;  uam  multa;   couveutioues    et  \{).  Pensio,gtiamsihivel  consanguinco  rcser- 

utalioues  licent  iu  usura,  qua;  nou  licent  vat  daiis  heneficiwn ,  cst  simonia.  —  IIuc  spec- 

iraonia,  quia  uou  tanta  puritas  et  gralia  tat  proinissio  pensioms  adutittcncUc.  —  S(;xto, 

jritur  in  mutuo   prajstaudo  ,   quanta  in  pertinct  ad  muuus  a  mauu  peusio  imposita  ei 

jiialibns  dispeiisandis,  quia  in  mutuo  uou  cui  datur  beneficium,  velcollatori,  |.ra3sentau- 

litur  ali(iua  si^ecialis  dignitas,  vel  saucti-  ti,  reuunciauli,  vel  aliler  [irocurauti  solvenda, 

ilis  operis,  sed  ?olum  quod  non  est  di-  sivc  ex  ipso  beueficio,  sive   alinnde,  quia  illa 

i  peeuliari  pretio  Eestimabili  pecunia  ul-  est  pecuuia  ajstimabilis,  imoest  promis,-=io  cer  - 

)rtem;  et  ideo  si  nihil  cxigatur  a^stima-  tae  pecunia;  solveuda?,  (juce  ost  mauifestasirao- 

iretio,  etiamsi  alia  commoda  ejnsilem  or-  uia.  Et  ad  lianc  speciem  spectat  casns,  qnaudo 

et  pretio  non  a'stimabilia  petantur,  non  I^jiscopus  dat  beueficium,  reservaJis  sihi,  vel 

ura,  ut  apertc  colligitur  ex  cap.  1   de  consangnineo,   etc  ,   peusiouem  ,  seu  partem 

Iii  largitioue  autem  spiritualinm  rernm  frnctnum,  exigens  prius  couseusnm,  et  aecc- 

leratnr  prcecipue  dignitas  doni  s[iiritua-  ptationem,  ab  eo  cni  beneficium  prtebet.  l)c 

lod  est  supra  omnem  temporaleni  a'.-ti-  qno  videti  potest  textusiu  cap.  unii'.Ut  liLMie- 

uem,  et  ideo  cnm  uullo  cornmodo  tem-  ticia  Eccles.,  ubi  Pontifex  distinguit,  an  l-^pis- 

permutari  potest,  sive  illud  a;stimal)ile  copus,  qui  dat   bcneficium,  frn(;tus  cjns  anlc 

itio,  sivc  non.  donationem  percipiat,  vel  nou  ;  etsi  antcanou 

Respondetur  ad   interrogatioties    svpra  percipiebat,  et  daudo  beneficium  pro  condi- 

.  —  Atquc  hinc  facilc  cst  rcspoudcre  ad  tionc  pouit  ut  sibi  (loucutur  fruclus  :  Non  est 

nterrogationes  supra  facias.  Ad  primam,  diibium  (iuquit)  interccdere simouiacam  pravi- 

iion  liccre,  pacto  peterc  dilationem  solu-  tatem.  Et  hoc  membrum  spectatad  praBsentem 

debiti  pro  re  spirituali,  illudqnc  reduci  casum,  Addit  vero  ibi,  qnod  si  Epi.-copns  pi^"- 

luuis  a  manu.  Probatur,  quia  dlud  est  cipiebat  proveutus  beneficii,  anteqnam  illnd 

plam  mutuum  :  suppouo  enim  me  teneri  donaret,  poteritqnidem  idlicitc  facore,  utcmlo 

vendum  Iiodie  debitum,  et  ratioue  spi-  sua  potestate,  ctsineullapactionc,  constitucu- 

Bis  beneOcii  milii  concedi  ut  non  tcuear  do  ad  tempuspeusiouem,  vel  rcservando  fruc- 

e  per  aunum;  ergo  ex  vi  illins  contrac-  tusad  tempus  pro  cansajusta  ct  necessar'ia,  ct 

ihi  mutuo  datur  illa  pecunia  pro  illo  tnue  confcrre  beneticium  sic  oiicralnm   siiui 

re.  Item  illa  concessio  dilationis  (juod-  ullopacto;  non  licere  tamen,  cx  couvcutionc 

llemporale  commodnm  cst,  ct  dc  sc  snffi-  cum  co  (pii  acccptnrusestbcncficium,  velcum 

ad  corrnmpcudum  dcbitorem,  si  sit  ju-  alitjno  mediatore,  illam  impositioncm  vel  rc- 

rgo  sufficit  ad  simouiam.  Ad  aliam  vcro  servationem  facere.  Quia  cum  consensus  ejus, 

Dgationem  de  rccuperando  debito,  media  cui  dandum  est  beneficiura,niliil  possit  adle- 

one  aliqua   spirituali ,   distiugncudum  gitimam  rc.servationem  operari,  pra;snmitur 

im  si  detur  spiritualc  pro  anticipata  so-  lutcrccderc  iui^iua  pactio,  quaudo  postnlatui-, 

e  debiti,  siiic  dubio  procedit  eadcm  ra-  ut  Glossa  ibi  et  Doctbres  scntinnt.  Ita(]nc  aliud 

lia  illa  auticipatio  vcl  est  qua;dam  vir-  cst   rcservarc  fructus  beueficii  vacautis,  vcl 

1  mutuatio,  vel  illi  a^quivalct,  et  in  ea  partem  eorum;  aliudcura  alio  pacisci,  ut  pen- 

Jtlnnt  rationes  factaj,   qiiia   est   utilitas  sioucra  solvat,  solura  pro  collationc  bencficii. 

DTalis,  et  qua;  mnltum  solet  moverc  ho-  Et  lioc  iiosterins  dicimus  purtincrc  ad  lunnus 

liamsi  speciali  prctio  a-stiiuabilis  nou  a   manu,  prius  autcm  nullo  modo,  siipi)Osita 

I'  loqnendo.  Si  vero  non  sit  aiiticii»a-  lcgitima  potestate  reservaudi  frnctus,   quani 

(ut  siipra  diximus)  regulariter  solus  Papa  lia- 
bet;  interdnm  verolicerc  Episco[)is  ad  tcinpns 
inillocapit.  defiuitur  ;  etibi  commnuiter  tradi- 
tnr  ct  in  c.  Si  proptcr,  dc  Kescr.,  iu  0,  ubi  Glos- 
sa,verb.  Conccdikcr,  etiu  Clcra.2,  dc  Rcb.  Ec- 


I  rigorosa  solutio  rei  debita;  pro  tempo- 
[110  jam  ex  obligatione  justitia;  solveuda 
1  ([uia  cst  restitntio  rei  injustc  snblat;>;, 
'iiiu  solveuda  est,  ibi  ccrte  luiuor  ratio 
inlcrvcuit,  ut  cum  Angelo  dixi  ca[)it. 


»1jicnli.  Quia  ibi  nec  res  petitnr,  nec  mu-     clcs.  nou  alien.,  ubiGlossa.  verb.  Dcfcnsor.  .\'l 
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hnnc  etiaiii  simoniae  modiim  pertinent  varii 
casuSj  quos  ti'actat  Navarriis  iii  variis  coiisi- 
iiis,  de  Simouia,  ni  in  47,  deillo  beneficii  [^roe- 
teiisore,  qiii  cnm  aliquo  i  uriali  conveuit,  ut 
sibi  aiixilium  ferat  ad  beueticium  obtineuduin 
sub  conditione  solvendi  illi  pensionem  ;  et  iii 
57,  de  alio  qui  cum  aulico  paciscitur,  ut  sibi 
de  vacautibiis  beneficiis  statim  notitiam  prffi- 
beat,  promitteus  se  conseusurum  pensioui  im- 
poneniloe  iu  favorein  ejus.  Nam  tunc  pensio 
illa,  vel,  quod  periude  est,  o])lif^atio  ad  illam, 
est  pretium,  ctlicetvideatur  dari  pro  (piodam 
temporali  obsequio,  tameu  quatenus  per  illud 
paralur  via  ad  bcueficium,  pro  ipso  beneficio 
dari  ceusetur.  Et  similes  casus  legi  [lossuut  in 
codem,  cons.  59  etsequentibus,  etiu  Manuali, 
c.  23,  n.  107,  §  Ad  septimum. 

i  1 .  Ultimo,  addere  possumns,  sub  rauuere 
a  manu  contiueri  omnedonum,quod  jure  po- 
sitivo  pi'obil)itum  est  dari  pro  re  spirituali, 
cousisteus  iu  jure  aliqno  habeute  emolumeu- 
tum  temiiorale,  quod  dici  potest  munus  tem- 
porale  seslimatione  juris,  etiamsi  in  se  aliquid 
.spirituale  sit  liabens  temporalc  anuexum  ;  ut 
cst  beneficium  datum  pro  altero  beneficio,  et 
similia.  Hoc  satis  constat  ex  diclis  in  superio- 
ril)us  de  permulatioiiibus  proliibilis  rerum  spi- 
riliiahum  ;  uam  in  eis  intervenit  etiamaliquid 
per  modiim  prelii,  (jaod  nou  consistit  iu  obse- 
quiovel  olficio  liii^ua;,  ut  coustat.  Ergo  si  ve- 
liiuus  in  hae  partitione  coraprehendere  om- 
uem  simotiiam,  etiain  de  jure  positivo,  recte 
rcvocabimus  hoc  pnitium  ad  munus  a  manu. 
Et  coufirmatur,  namilla  bona  servant  propor- 
tionem  cuin  externis  bouis  fortuuce,  seu  tem- 
poralibus,  })ri,e5ertim  cum  junbus,  qua' incor- 
poralia  dicunlur,  quo?.  proprie  sub  munere  a 
mau  u  compreheud  iiutur . 

CAPUT  XXXIX. 

QUID   SUn  MUNERE  AB  OBSEQUIO  COMrRElIEND.VTUR. 

\.  Jhiplrx  olsequmnt.  —  Ohseqidum  tempo- 
rale.  —  Dnplex  obseqnium  distincfui  solet  iu 
pra3.=!enti  piiucto,  tem[)oraIe  scilicet  etspiritua- 
1(5,  iiec  imin(,'rito,  ([iioniam  diversam  habenl 
natnram  et  a^stimationem,  et  ideo  etiam  iu 
pnesenti  pnucto  diversum  esse  debet  de  illis 
judicium.  01)se(pnum  enim  t(^mporale  dicitur 
omneopus  homiuis,  quod  ad  usus  et  comino- 
dilates  hoaiiuis,  sive  corporis,  sive  aninice  iu 
sua  tanlum  uaturali  perfectioue  spectata),  or- 
dinatnr.  Spirituale  autcm  obse^pjiura  est  om- 
liis  fuuctio  spiritualis,  prout  a  nobis  cxplicata 


;  SIMONIA. 

est  iiiter  materiam  simoniai  pertractaud], 
Inter  quai  duo  genera  tanta  est  difierentint 
primum  pretio  sit  a;stimabile,  et  veudi  [h  it 
pro  pecuuia  siiie  ulla  malitia,  sfjcundum  aiia 
sit  omuino  inveudibile,  et  inajstimabile  ;• 
tio  ;  utrnmque  enim  horum  ex  dictis  de  m;. 
ria  simoniee  satis  probatum  reliuquitur. 

2.  Obsequiumte^nporalede  se  est  suf/icii 
ad  simoniaiii.  —  Hiuc  ergo  mauifesturn  st 
priino,  obsequium  temporale,  quautumesx 
se,  sufficieus  pretium  simonife  esse  posscsi 
iii  modo  faciendi  illud  pro  re  spiriluali,;! 
e  converso,  si  in  modo  dandi  rem  spirituaa 
pro  tali  obsequio,  formalis  habitudopretiii- 
pra  cxplicata  salvetur.  Patet,  quia  siciit  oms 
res  permauens  peeunia  restimabilis,  ex« 
est  sulficiens  ad  pretium,  juxta  dicta  ca  e 
prfficedenti,  ita  omnis  actio  pretio  aistiinahi, 
si  pro  re  alia  tribuatur,  et  secnndnm  coik;- 
uam  Ee.-^timaliouem  cum  illa  cominutetur, .- 
bcbit  ratiouem  pretii ;  sicut  e  contrario  si  :- 
jusmodi  actioues  pro  pecunia  vendaiitur,  i- 
bent  rationem  mercium,  et  ita  per  locatioiD 
et  conductioncm  suo  luodo  vendunturetenii- 
tur,  ut  sujira  dictum  est.  Sic  ergo  dubin 
non  est,  quin  tale  obsequium  possit  veja 
rationem  pretii  subire,  si  pro  re  spiritli 
obtinenda  per  se  fiat  et  offeratur,  vel  e  c  - 
verso  poterit  Iiabere  rationem  rei  veuditiE  o 
re  sj^irituali  subeuute  ratiouem  pretii,  si  o 
obtiuendo  tali  obse^piio  res  spiritualis  tra- 
tur.  Nam  hse  denominationes  prelii  et  meii, 
inter  res  quai  pcrmutantur,  qnando  proja 
pecunia  non  interveuit,  reciprocai  esseposst 
ut  dixi,  et  ex  inteutioue  contraheutium  p- 
dcre  potest  nnius  vel  alterius  applicatio  1 
rern  uuam,  potius  quam  ad  aliam.  Uiidedii 
dubium  non  est  quiu  dare  spirituale  doni 
propter  obsequium  temporale  sub  hac  fori- 
litate  spectatuin,  sii  simouia,  quia  hoc  i- 
raaut  omnia  jura  supra  allcgata,  et  ratio  - 
tuialis,  quffi  ex  diclis  oritur,  id  convin , 
suppositis  principiis  statutis  de  maliliasii- 
ni;e,  nam  illa  est  vera  venditio,  seu  coudi , 
scu  coinmutatio  rei  temporalis  pro  spiritu  . 
De  Itoc  erf^o  nulla  est  controvei-sia,  seil  pro|r 
usiiin  et  casus  morales  ojtortet  expone, 
(liiandoetqnomodo  possint  obsequia  haec  fi  ; 
et  spiritualia  obsequcntibus  pra;slari  sineU 
sinu)nia;. 

3.  Noii  ita  spirituale.—  Secuiulo,  deol- 
quio  spirituali  cst  etiam  certum,  ilhul  seci- 
dum  se  speetatum  et  ex  tiatura  sua  non  pc^ 
esse  pretiura  rei  spirituahs  ad  simouiamsii- 
cieus,  quia  supra  osteusum  est,  iu  commi- 


CAP.  XXXIX.  QUID  SUB  MUNERE 
e  reispiriluali.spro  aliaspirituali,noii  com- 
ti  siraoiiiarn,  ac  subinrle  rem  spiritualem 
im  pro  altera  si>iritnali,  ut  sic,  ex  se  non 
pretium  siniouiacum.  Oh.«equium  autera 
itiiale  eamtlem  conditiouem  etdigaitatem 
ad  hoc  lialiet,  quam  alite  res  spirituales, 
leo  natura  sua  uon  est  ajstimabile  pretio, 
)que  supra  dictinn  est  sine  simonia  vendi 
posse  itro  re  temporali.  Ergo  e  converso 
ira?senti,  quamvis  [)ro  alia  re  spiiituali 
vel  aliqnid  spiritunln  (loneUir  ut  tale  ob- 
lium  fiat,  et  pro  illo,  etiam  sub  exprossa 
litione  cl  pacto,  nnn  oA  simonia  ex  natnra 
eigo  nec  tale  oli.^^cijniuin  ex  se  habere 
st  rationem  prrtii  simoniaci  respectn  al  • 
is  rei  spiiilnalis.  Et  in  hoc  ctiam  nulla  est 
rovejsia.  Ouia  vero  jure  ecclesiastico 
ilae  conimulatioiies  inter  spiritnalia  prohi- 
i|  snnl,  ut  simoniacse,  ideo  necessarinm 
3xponere  qnando  et  qnomodo  committi 
|it  simonia  propter  obsequium  spiritnale 

!)sitnin,  vcl  sohitum  per  retributionem  ali- 
aspiritualem  ;  nam  tnnc  illud  obsequinm 
ibit  rilionem   pretii  ad  simoniam  snfii- 
,is  saltcm  cx  jure  positivo.  Hcec  crgo  dno 
ibis  exponenda  snnt, 
Ulterins  vero  advertendnm  est,  dnobus 
is  possc  beneflcinm  (de  hoc  enim  semper 
imur,  qnia  frequentius  accidit;  cnni  ]»ro- 
I  one  vcro  idem  est  de  reUquis  spirituah- 
lonis)  dari  propter  obsequia  :  primo,  pro- 
prspcedeiitia  obseqnia;  secundo,  propter 
3ntia,  seu  imponendo  onus  alicujus  obse- 
iu  fiitiirnm.    Potestquc  rursus  talc  opus 
ngi  ip^-i  beneficio,  vcl  potius  beneficmm 
cti  oncri  tanquam  officio  propter  quod 
Ir,  ut  propter  legendam  gi  ammaticam,  vel 
I  ogiam,  vel  ad  concionandum.  Vel  potest 
■  ni  ipsi  personai ,  dando  illi  beneficium 
I  oucre  et  obhgatione  faciendi  tale  obse- 
!ii,  ad  (|uod  ipsnm  officium  iion  obligat, 
i  doceudum,  vel  concionandum,  etc. 
I  Prima  conclusio. — Dico  jam  primo  :  dare 
;  :^ipere  bencficium  sjnrituale  propter  obse- 
li  et  beucficia  temporalia  jam  facta,  in  eo- 
I  recompensalioncm,  ct  quasi  sohitionem 
!  i  et  obhgationis  ex  jnstitia,  ad  condignam 
\  edem  tribnendam,  simonia  est ;  inovcri 
iirQ  ex  iiujnsuiodi  servitiis  ad  dandum  be- 
et  iiin  grati-;,  et  ultra  omne  del)itum,  non 
'  innia.  Est  coDimunis  et  clara   cx   D. 
dida  q.    100,  art.   5;  Soto,   lib.  9, 
"   •  7.  art.  3 ;  Vict.  snpra,  n.  36;  Adriau., 
'  '"ilib.  9,  articul.  2,  ct  aliis  Thcologis,  4, 
;  Uloss.,  iu  cap.  Cim  csscnt,  de  Simou., 
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quam  ibi  Panormitanus  et  alii  approbant.  Item 
Glossa,  in  cap.  Sunt  nonmilli,  114,  1,  qnaisl. 
\.  ibidem  probata  ab  aliis.  Patelciue  prima 
pars,  quia  tnnc  datur  beneficium  in  solutioncra 
cujusdam  debiti  temporalis  ;  diximus  antem 
prgecedenti  capit.  esse  simoniam  dare  benefi- 
cium  pro  remissione  debiti  pecuniarii ;  ergo 
idem  est  iu  proesenti ;  parum  enim  refert  quod 
talc  debituin  resnltet  ex  obseiiuio,  nam  taii- 
dcrn  in  pecuniaiium  resolvitur.  Unde  colligi- 
tur  obiter  nihil  referre,  qnod  talia  obse<]uia 
fuerint  honesta  vel  turi)ia,  sed  pensandum  esse 
an  ex  illis  orta  fnerit  vera  obligatio  jnstitiaj 
ad  condignam  compensationem  temporalem, 
quia  tunc  proxime  datnr  beneficinm  ad  extin- 
gnendnm  teraporale  debitnm,  et  ideo  imperti- 
nens  est,  quod  ex  honesta  vel  turpi  radice  dn- 
xerit  origincm.  Uude  obiter  addo,  idem  esse 
dicendnm,  licet  obsequinni  a  qno  orta  est  obli- 
galio,  fnerit  spirilnale,  si  dcbitum  inde  resul- 
tans  est  de  dando  competcnti  stipendio  sus- 
tentationis;  nt,  verbi  gratia,  Episcopus  habet 
vicarinm  ad  spiritnalis  jurisdictionis  usum, 
cni  tej;etur  dare  singnlis  annis  comiieteus  sa- 
larinm ;  nihil  tanicu  coiifei't  per  aliquot  aiiiios, 
et  postea  damlo  illi  beueficium,  vult  liberari 
omni  de])ito;  ]ilane  simoniam  committit,  quia 
debitnm  illnd,  licet  ortnm  fuerit  ex  ministerio 
s])irituali,  jam  c.^^t  raere  temporale,  et  jiro  il- 
lins  remissione  datnr  beneficiuin. 

6.  Secunda  veio  pars  probatur  ex  dictis,  c. 
36,  C.Q  consanguinitate  ;  nam  tnnc  obseqnia 
non  habent  rationem  ]")retii,  sed  solum  con- 
ciliant  benevolentiam,  a  qna  procedit  gratuita 
bencficii  collatio  ;  ergo.  Declaratur,  nam  Epis- 
copus  conferens  lioc  modo  beneficium  faraulo, 
nihil  recipit  ab  ipso  pro  beneficio;  si  enim 
aliijnid  reciperet ,  maxime  obsequium ;  sed 
hoc  non,  (]uia,  ut  supponitur,  vel  nihil  ratio- 
ne  illius  debet  famulo,  qnia  illi  convenientem 
snstentationem  et  stipendinm  dedit,  vel,  si 
aliqnid  debet,  non  intendit  liberari  ab  illo  dc- 
bito  per  collationem  bencficii,  aliotjuin  non 
intenderet  gratis  et  ex  benevolentia  dan;,  ut 
in  casu  snpponitur.  Qnapi-opler,  ut  hic  modns 
conferendi  beneficium  pioptcr  obseqnia  lo- 
cum  habeat  ,  muraliter  loquendo,  neccssa  • 
rinm  est  nt  falis  famulus  habcat  a  patrono 
jnstani  recompensalionem  tciupm-alem  suo 
servitio  proportioiuUam  ;  tiinc  cnim  sine  uUo 
scrupnlo  simonice  datur  bencficium  famulo, 
quia  datur  ultra  omne  debitnm  jnstitiai,  ac 
subiude  gratis ;  iiam  ,  licet  gratitudo  aliqna, 
vel  amicitia,  seu  bcnevolcntia  ex  servitio  fa- 
miliari  conviliata  hilercjdat,  iion  tollit  ratio- 
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ucra  gratuitEe  Jonationis.  Unile  etiam  infero 
iion  oportere  hic  distiuguere  de  tur[)i  vel  ho- 
ncslo  obseqnio,  vel  in  privatam,  vel  publicam 
iitilitatem,  aut  in  corporale ,  vel  spirituale 
commodum.  Ita  docet  cxpresse  Soto ,  dicta 
quaistioiie  9,  articulo  tertio,  et  sentit  Victor., 
numero  30,  37;  et  Cajetanus ,  dicto  articulo 
quiuto.  Ahi  vero  auctores  interckim  his  dis- 
tinctionibus  utuutur,  ut  patet  ex  D,  Thom., 
dicto  articulo  quinto,  ad  1 ;  et  Anton.,  2  part., 
tituh)  primo ,  capite  quarto,  §  2,  et  capite  5, 
§  5 ;  et  Glossis,  et  Canonistis  cilatis;  Sylvest., 
verb.  Simonia  ,  qua^stione  deeima  sexta,  § 
Quartum  ;  Tabien.  numero  duodecimo.  Sed 
revera,  si  loquamur  de  simonia  propria,  non 
refert  quod  obsequium  sit  ad  bonum  vel  ma- 
him  fniem,  justum  vcl  iuju.^^lum  :  naui  si  re- 
spiciatur  in  ratione  pretii,  semper  facit  simo- 
niam,  ut  in  superiori  puncto  dixi.  Si  vcro  non 
sit  pretium,  sed  tantum  moveat  dicto  modo 
ex  quadam  gratitudine,  hcet  humana  et  in- 
discreta,  uon  faciel  propriam  simouiam,  quia 
non  obstat  quominus  beueficium  gratis  tri- 
buatur.  Poterit  autem  illa  distinctio  conferre, 
ut  provisio  sit  justa  vel  injusta,  et  persona- 
rum  acceptio,  aut  infidehs  dispcnsatio  ,  aut 
tur[)is  etiam  carnahs  afTectio ;  juxta  varias 
enim  circumstantias  possunt  varia  vitia  com- 
mitti,  et  hoc  intendunt  dicli  auctores,  et  late 
uluntur  nomine  simoniee,  pro  quacumque  in- 
digna  et  carnali  provisione  beneficii,  maxiuie 
quia  pra'sum[»tio  essc  potest  k\(^  illo,  (pii  sic 
confert,  qtiod  etiam  simoniace  coulcrat. 

7.  Objectio  de  obsegucntihus  prrdatis,  ct 
principihus.  —  Responsio. — Sed  contra,  quia 
frcquens  est  consuetudo,  quod  multi  praistant 
varia  obsequia  et  comitatus  ecclesiasticis  prte 
latis,  sine  uha  mcrccde  vel  recompensatioue 
temporali,  sed  tantum  spe  beneficii  alicujus, 
vel  favoris  ad  iilud  obtinendum,  et  postea 
pra^Iatus  conferendo  beneficium  satisfacit  suai 
obligationi  sine  ullo  scrupulo  simonia?;  ergo 
non  semper  est  neccssarium  ad  vitandam  si- 
moniam,  ut  obsequia  condiguo  stipendio  tem- 
porali  praemientur.  hno  temporales  principes 
habentes  jus  pra^sentandi,  solent  habere  ma- 
gnam  familiam  servientium,  fere  pro  uihilo, 
etj^ra^sentaudoad  bencficia  remunerant  servi- 
tia  absque  alia  temporali  satisfactioue.  Res- 
pondeo  dupliciter  fieri  posse  illa  obsequia  vcl 
servitia  ex  parte  obsequeniium  :  primo,  sinc 
uilo  pacto  expresso  vel  tacito  inter  proelatum 
seu  princi[.em,  ct  servieiitem  seu  obsciiuen- 
tem,  ita  ut  ex  obscquio  nulla  obligatiojustitiai 
oriatur  in  praclato  ad  tribuendam  sustentatio- 


nem  vel  mercedem;  et  tuuc  ex  utraquc  partc 
polest  heri  obsequium,  et  beneficii  collatio, 
vel  praisentatio  aut  procuratio,  sine  simonia, 
quia  utrumque  fit  simpliciter  gratis,  hcct  cum 
aliquo  respectu  gratitudinis.  Quod  etiam  in 
munere  a  manu  locum  habet,  nam  conferre 
autecedcnter  aliqua  munera  sine  uUo  pacto, 
solum  ad  conciliandam  benevolentiam,  licet 
fiat  spe  gratitudinis,  simoniacum  non  cst,  ut 
c.  36  diximus;  et  consecpienter  dare  benefi- 
cium  ex  intenlionc  gratitudinis  sine  alio  res- 
pcctu  pretii,  simonia  nou  est,  ut  infra  dicam  ; 
ideni  crgo  est  in  pra?dictis  obsequiis.  Alio  vero 
modo  contingit  servire  principi  aut  prffilato 
in  olficio,  vel  servitio  necessario,  ubi  necesse 
est  ut  intercedat  pactum  saltem  imiilicitum; 
nam  tales  famuli  ex  ofTicio  serviunt,  et  ex 
ipso  servitio  voluntaric  acceptato  nascitur  in- 
trinseoe  obligatio  justitia;  ad  reddendam  mer- 
cedem  operariis.  De  hoc  ergo  genere  obsequii 
procedit  conclusio  posita.  Neque  video  quo- 
modo  possint  excusari  a  simonia.  qui  volunt 
ab  his  famulis  .serviri  et  ministrari ,  sola,  vel 
ferc  sola  spe  spiritualis  remunerationis,  cnm 
solo  futuro  commodo  temporali  annexo  spiri- 
tuali,  qnia  necesse  est  ut  tcmporale  obsequium 
et  debitum  per  donum  spiriluale  persolvant. 
Necesse  est  ergo  ut  hi  principes,  vel  prcelati 
tribuant  justum  stipendium,  saltem  mini- 
mum  in  ea  latitudint'. ;  tnnc  enim  liabere  pote- 
runt  locum  aliai  gratuit»  remunerationcs,  et 
non  alias. 

8.  Secunda  conclusio.  —  Dico  secundo:  si 
beneficium  deturcum  oncrc,  etsub  conditione 
exhibendi  aliquod  obsequium  temporale  noa 
annexum  bencficio,  simonia  est,  et  tunc  obse- 
quium  rcspicitur  ut  pretium,  sallem  })romis- 
sum.  H(ec  assertio  sequitur  ex  pra;cedcnti: 
iiaui  eadem  ratio  est  promissionis  in  futurum, 
et  fiolutionis  prajexistentis  debiti,  et  ilajura, 
quffi  unum  prohibent,  aliud  etiam  consequen- 
tcr  vetant.  Probatur  ergo  assertio  ex  c.  Cum 
essent,  dc  Simonia,  ubi  promissio  cuidam  facla 
de  beneficio  illi  pra^stando,  si  negotium  quod- 
dam  promittentis  in  Romana  curia  proniovc- 
ret,  simoniaca  censetur ;  quia  beneficium  dau- 
dimi  erat  pro  mimere  ab  obsequio ;  ergo,  si  da- 
retur  antea  sub  iila  conditione  et  obligatione, 
\e\?i  post  exhibitum  obsoquium  iiuplcta  fuis- 
set  promissio,  collatio  fuisset  simoniaca:  nain 
ha^c  omnia  ejusdem  stmt  rationis.  Et  ita  notant 
ibi  Gloss.  et  Doctores.  Atque  sic  dixit  Vict.,  d. 
Relect.,  n.  0,  qtiod  si  quis  darct  ])cneficium  ut 
doccretur  sibi  geometria,  esset  sinioniacus, 
quia  labor  ille  docendi  gcomclriam  teraporalis 


CAP.  aXXIX.  quid  sud  munere 
st,  et  veiKlihilis,  ct  non  cst  anncxiis  bene- 
lcio;  et  idcni  sentit  de  doctrina  Tlieologi;c, 
t  a  fortiori  de  qiialibet  alia  sirnili  actione,  nt 
(xpressins  declaravit  Soto,  qna-slione  qninta, 
jrliculo  primo,  verb.  Ex  liis.  Hobc  anlcm,  et 
jota  conclnsio  intelligcnda  snnt  cnm  propor- 
jioiie  ad  asscrtionem  prcccedentem.  Nam,  si 
llpiscopus  det  beneficium  alicui  homini  docto 
jel  industrio,  gratis  et  sine  ullo  pacto,  cuni 
|ifcntione  habendi  illum  benevolum  et  fami- 
!<irem,  ct  cnm  spo  quod  postea  ah  eo  doce- 
litnr  vel  juvahitur  ex  soln  gratituihne  ct  ami- 
|itia,  non  ci'it  simoniacus  uientalis,  dans  henc- 
cium  cum  hac  intentionc,  nec  realis,  postoa 
ccipiens obsequia gi.itnito,  et  eadem  iutentio- 
e  roUala.  EsL  cnim  quoad  hoc  spiritualinm 
jjonornn;  et  tempor.ilinm  cadem  ralio  ;  nani 
tiam  spiritnalia  dari  possunt  cum  spe  grati- 
jiidinis,  qnia  hoc  non  tollit  qnin  gratis  den- 
iir,  sicut  de  nnituo  dixit  D.  Thomas  2.  2, 
ucest.  78,  art.  2,  ad  2. 

)  9.  Tertia  cnndusio.  —  Dico  tertio:  qnando 
liscqnium  temporale  est  annexum  rei  spiri- 
iiiali;  ut  henelicio,  licitum  est  illud  dare  cum 
jbligatione  talis  oneris.  Unde  dum  beneficium 
'aeat,  licitum  etiam  est  illi  de  novo  annectcrc 
^liqnod  ohsequium  Ecclesiai  etiam  temporale, 
t  sic  dare  hencficinm  acceptanti  tale  onus,  et 
ou  aliiis,  nec  critsimonia,  dummodoannexio 
icta  sit  ab  eo  qui  hahet  potestatem.  Tota 
jonclusio  e4  certissima  ex  nsu  Ecclcsiae,  et  ex 
iire,  c.  1  et4,  de  Magist.,  nhi  pra^cipitur  dare 
icneficiuni  ad  Icgcndam  granmiaticam  et 
licologiam.  Et  idem  statuitur,  et  conth^matur 
\\  Tridcntiu.,  sess.  5,^.  5,  deflcf.,etsess.  23, 
\.  18.  Constat  autem  ex  supra  dictis,  mumis 
'focendi  temporale  esse  et  vendibile.  Et  eadem 
itione  solent  dari  beneficia  cum  oncre  can- 
.nuli,  ant  ministrandi  in  olficio  sacristaj,  aut 
uesaurarii,  et  simifibus  obsequiis,  quaj  tem- 
ioraha  sunt.  Ratio  vero  est,  quia  redditus  cc- 
i!e.siastici  non  solura  snnt  ad  s[)iritualia  mi- 
listeria,  scd  etiam  ad  tcmporaha  nece.ssaria 
l.cclesioe,  ct  ideo  sicut  potest  pra^benda,  qua- 
3nus  temporalis  est,  annccti  spirituali  mune- 
i,  ita  etiam,  quantum  est  de  se,  dari  potest 
ropter  obsequium  temporale.  Unde  etiam  \)0- 
i'St  una  et  cadem  pra'henda  confcrri  pro[)tcr 
trumqne  ministerium  temporale  et  spirilua- 

1i,  qniapotest  lial^ere  redditus  utrique  minis- 
3rio  proportionatos,  et  ipsa  ministeria  pos- 
nit  inter  se  essc  compatibilia,  et  diversis 
nnporihus  fieri.  Sic  ergo  hcncficinm  habens 
liniexum  miiiisterium  tcmporale  potest  coii- 
;rri  sub  (;xpressa   illiu.s  onci'is   coiiditione  , 
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quia  illud  non  est  prctium,  sed  est  opus,  [tro 
qno  simul  eum  spirituali  miuisterio  datur  sti- 
[lendium.  Unde  licct  illa  conditio  in  i[)sa  col- 
latione  exprimatur,  non  ofQcit,  quia  in  i{)HO 
l>eneficio  inest.  Atque  ita  ctiam  constat  quod 
licet  beneficinm  antca  non  liabeat  tale  onus 
aiinexam,  potcst  dnm  vacat  ci  adjungi,  si  ad 
bonnm  Ecclesice  ita  expediat,  ut  ex  Concilio 
Tridentino  supra  a[5erte  constat.  Quia  institn- 
tio  heneficii  ad  boc  vel  illud  ministerium  hu- 
maua  est,  et  per  Ecclesia;  pastores  mutari  [)0- 
test;  nam  ad  illos  pertiuet  dispensatio  taliiim 
bonorum.  Facta  crgo  illa  anncxione,  clarum 
est  posse  heneficium  sub  tali  onere  conferri, 
ctiam  sub  expressa  conditione,  quia  nihilomi- 
nus  gi'atis  beneficium  confertur  secundnm  id 
quod  est,  et  per  conditionom  expressam  nihil 
additur  nec  cxigitur  [)ro  beneficii  collationc. 
10.  Adquem.  spectet  kwc  annexio.  — Ex  dic- 
tis  vcro  non  obscure  coUigi  potest,  Iioc  genus 
auncxionis  et  quasi  impositionis  non  liaberc 
locum,  iiisi  ubi  res  spiritualis,  qna^  principa- 
litcr  confertur ,  liabcat  anncxa  tcmporalia 
commoda,  ([uibus  temporale  ohsequium  pio- 
porliouatnni  sit.  Nam  dare  aliqnid  pure  spiri- 
tualc,  ailjungendo  illi  temporale  ohsequium, 
planc  cssct  dare  spirftnalc  [)ro  temporali,  tan- 
quam  [)ro  pretio.  Qnia  obsequium  onerosnm 
non  potest  hahcre  rationcm  stipendii  susten- 
tationis,  nam  potius  ipsum  ineretur  tale  sti- 
[)cndinm  ;  ergo  datur  ipsiim  spirituale  bonum 
tanquam  in  satisfactionem  pro  temporali  oh- 
scquio  ,  quod  simoniacum  est.  Exem[)Io  res 
declaratnr,  quia  jus  eligendi,  verhi  gratia,  est 
pure  spiritnale,  et  jus  praBseutandi  smo  modo, 
quae  jura  nullos  habent  redditus  annexos,  ut 
sup[)onimus ;  si  ergo  alicui  daretur  jus  eligendi 
suh  conditione  gcrendi  negotia  ecclesia^  tem- 
poralia  gratis  ,  et  sine  ullo  stipendio,  ceiie 
venderetur  spirituale  jus  pro  temporali  obse- 
quio ;  secns  vero  est  in  beneficio,  quod  Imhct 
fructus.  Declaratur  etiam  o[)time  ex  pecunia- 
ria  [iensione,  nam  imponcre  illam  super  jus, 
vel  spirituale  oificium,  vel  ministerium,  nullos 
habentia  temporales  redditus,  plane  esset  simo- 
niacum  :  ergo  idem  est  in  temporali  obsequio, 
n.im  a?quivalent',  ut  dixi.  Quis  autem  pos.-it 
faccre  hanc  anncxioncm,  non  spcctat  ad  hunc 
locum  ;  certum  est  autem  posse  iieri  a  Pa[)a 
nniversaliter  ;  ab  Episcopis  antem  in  casibus 
sibi  a  jure  vel  consuetudine  ccncessis.  Certum 
item  est  non  posse  Episcopum,  regnlariter  lo- 
quendo,  sua  auctoritate  facere  hanc  anncxio- 
ucm  iii  suam  pcculiarcm  commoditatem,  ap- 
plicando  beneficiorum  rcdditus  ad  privata  ob- 
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sequia  clomiis  vel  familicc  s\m,  quia  ail  hoc 

habet  rcdditus  sui  episcopatus,  nec  potcst  talia 

onera  bcneficiis  imponerc,  ut  patet  ex  capit 

Proliihemiis,  <le  Censib.,  et  arg.  cap.  ult. ,  {, 

qua:'st.  3.  Quce  regula  geueraiis  est ,  licet  in 

casu  possit  habere  exceptiouem  mo(]o  praescri- 

pto  in  cap.  unic.  Ut  eeclesiastica  benef.,  etc, 

in  fm.,  et  nt  snmitur   ex   capit.  Constitutus, 

de  Religiosis  dom.   Secus    est  dc   Pontifice, 

qui  nuivcrsalcm  habct  admiuistrationem,  et 

potcst    novum  jns    condere,  et  ad  propiios 

nsus    redditns    applicare  ,  dummodo   id    fa- 

ciat  ut  fidehs  dispcnsator  et  pruilens.  Et  hax 

dc  temporaU  obscquio. 

1 1 .  Quarta  concluslo.  —  Dico  quarlo  :  obse- 
quium  spiritnalc  jam  cxhd)itum  non  potcst 
habere  rationem  pretii  ad  simoniam  sufri(ii'.n- 
tis,  nisi  in  ali^iuid  temporale  resolvatur,  vcl 
pra?cesscrit  pactum  pcr  Ecclc.^^iam  prohibitum. 
Prior  pars  declaratur  ex  su^ira  dictis.  Primo, 
quia  commutalio  inter  spiritnab!a,  nt  taha 
sunt,  non  est  simoniaca  de  jure  natnra)  ;  ncc 
in  hac  specie,  de  qna  uunc  tractamns,  invciii- 
tur  prohibitei,  ut  suppouitnr;  ergo.  Declara- 
tur  amplins,  et  probatur  postcrior  pars;  nain 
si  obseqnium  spirituale  jam  supponitur  exhi- 
bitum,  vel  fuit  mere  vohmtarie  factum,  sine 
uUo  pacto,  vel  conventionc,  et  tunc  jam  non 
potcst  hal)ere  rationcm  prclii^  qnia  nihil  po 
test  pro  illo  ex  justitia  cxigi,  nt  constat  ;  vd 
factnm  est  ex  aliqua  convcntione  pro  alia  re 
spirituali,  et  sic  sive  rcs  promissacxhibeatur, 
sive  alia  aHjuivalens  etiam  spiritnalis,  semper 
mauet  comaiutatio  inter  spiritualia,  ct  sic 
non  intervcnit  propria  ratio  prctii,  sechisa 
prohibitionc.  Potest  autem  contiugerc  ut 
spirituale  obsequium  sit  prius  cxhibitum 
cnm  conditione,  natnrali  jure  ibi  contenta, 
recipieudi  stipendium  sustcntaiionis  justnm 
et  proportionatnm.  Si  qnis  crgo  tnnc  vellct 
per  spirituale  beneficium  exliibitum  satisface- 
re  priori  obligationi,  et  lil)erari  a  debito  fti- 
pcndii,  jam  daretur  spirituale  pro  temporali ; 
quiaproecedcnsobscquium,  licctspiritualc  fue- 
rit,  peperit  obligatiouem  de  re  tcmpoi  ali,  ut 
in  pnccedenti  puucto  declaravi,  ct  seutiunt 
Vict.  et  Sot.,  locis  citatis,  et  in.sequcnli  as- 
sertione  excmpla  eorum  adhibebimus.  Nam 
quoad  hoc  eadem  cst  ratio  de  [lacto  iu  fntu- 
rum,  ct  dc  .'^olulionc  pra^cedentis  obscquii, 
qnia  nccesse  cst  ficri  ex  tacito  pacto,  vel  con- 
ventione  partium.  Addidi  ctiam  :  Nisi  prcvces- 
seril  pactuvi  proJdHtum,  quia  cx  hoc  capilc 
potest  iutcrvcnirc  simonia,  nt  sn&ra  (iictnm 
est,  ct  in  sequcuti  ctiam  puucto  dicclur. 


12.  Quinta  conclusio.  —  Dico  crgo^piiuio 
obligari  ex  pacto  ad  obsequhim  spirituale  pr 
spirituali  beneficio,  licet  uon  sit  jure  natur; 
prohibitnm,  tamcn  simonia  cst  contra  jii 
ecclesiasticum,  et  ita  dare  beneficium,  inipt 
neudo  pcrsonoe  tale  onus  obsequii  spiriiiiali.' 
quod  uon  est  beneficio  conjunctnra  ,  siraoni 
est,  saltem  contra  ecclesiasticum  jus.  Prim 
pars  de  jure  naturoe  suppomtur  ex  pi'incipi. 
sa^pe  repctito,  nam  eadem  est  ratio  de  permii 
tatione  rerurn  aut  jurium  spirituaHum  intc 
fc,  et  de  permutatioue  spiritualis  juris  pr 
spirituali  obsequio.  Exempla  sunt,  si  Episc( 
pns  vicario  suo  promittat  bencficinm,  si  priii 
per  aliquot  annos  in  spiritualibus  sibi  miuis 
tret,  et  similia  ;  talia  cnim  pacta  non  sur 
coutra  jus  natnrtfi,  juxta  supra  dicta.  Dico  ai; 
tem  nunc  esse  coutra  jus  erclcsiasticnra.  S: 
mile  cssct,  si  darct  Ejtiscopus  vicario  bcncf 
cium  cum  oncrc  ministrandi  in  spiritualibu 
((luoe  ad  bcueficium  non  pertiueant),  sohir 
ratione  bcneficii,  et  sicdealiis.  Hocergo  raod 
obse(iuium  illud,  licet  spirituale,  subit  ratic 
n(nn  pretii.  As«crtio  ha^c  sic  declarata  sum 
tur  ex  communi  sententia  canonistarum,  d: 
ccntium  absolutc,  spiritualia  non  posse  cor 
fcrri  sub  modo,  id  est,  sub  obligationc  pers( 
nali,  nt  sic  dicam,  et  non  reali,  qua^  talibr 
spiiitualibus  annexa  non  sit.  Ita  Glos.,  in  ( 
Tua  nos,  d(»  Simon.,  verb.  Conventio,  et  in  ( 
unic.  Ut  Ecclcsiast.  bencf.,  etc,  verb.  Su 
mouo  ;  itcm  in  c.  Fx  parte,  de  Offie.  delej^ 
Redoan.,  2  p.  c.  6;  Rcbuff.,  in  Pract.,  tit.  c 
RiMpiisit.  ad  collat.  ben  ,  nnm.  2.  Isli  tamG 
auctores  loqimntnr  in  genci-ali  de  modo  ( 
co!i(litionc. 

1.3.  Non  licet  electorihus  invicempro  amic 
ex  conventione  asseniiri.  —  In  particnlari  vei 
ttiam  dc  modo  spiritualis  obscquii  videti 
lo({ui  Panor  ,  in  c  Stgnificatum,  dc  Prsebeii 
nuin.  7,  in  fiiie,  et  alii  ibi ;  exprcssius  ide 
Abbas,  in  c.  Ctim  essent,  de  Simou.,  num.  l 
Anton.,  2  p.,  tit.  1,  c.  4,  §  2,  et  c.  5,  §  I 
Sylvcst.,  dicta  q."  16.  Mclius  Victor. ,  dic 
Rclect.,  n.  36,  nbi  non  probat  pacta,  quajal 
qui  Eiuscopi  facere  solcnt  cum  vicariis  vel  m 
nistris  suis :  Dabo  tali  salarium  quiiKpiagiii 
aureorum,  douecdedero,  vel  ui.-i  iutra  ta 
tcmpus  dcdcro  tibi  bencficium  ccntuin  aure( 
rum.  Qiioil  prius  docnit  Major,  4,  d.  25,  q. 
con(dns.  6,  coutra  Hosticns.,  in  dictoc.  Cu 
essent,  dc  Simoii.,  num.  1 ,  2  et  3  ;  Navar.  a 
tcm,  in  Manual.,  c.  25,  n.  H3,  dicit  Majorc 
conscntire  Hostieiisi,  existimantcm  sc  contr 
dicere  illi,  cxpouitque  dictum  Ilosticnsis  c? 
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jitelligcndum,  modo  nullum  paotum  iuterce- 
at  de  gratis  servicndo  post  beneficium  col- 
itum,  et  a  fortiori  nec  de  remittenda  peii- 
jione  debita  pro  servitio  facto  ante  rece[itum 
(ifineficium.  Sed  neque  Hostiensis  satis  hoc 
.xplicat,  neque  commuuis  sensus  illorum 
orborum  videtur  talis  esse  ,  alias  superflue 
dderetur  illa  conditio;  sed  non  oportet  de 
^icto  conteudere,  quando  de  jure  constat.  Pro- 
jiatur  ergo  assertio  prima  exemplis  :  nam,  si 
|ialronus  beneficii  pr*sentaret  aliquem^sub 
|ncre  dicen<U  tot  missas  [iro  se,  vel  sua  inten- 
jionc,  ad  quas  beneficium  non  obligat,  sine 
iliibio  peccaret  graviter.  Item  si  quis  daret 
leneficium  alicui  sub  conditione  recitandi 
uotidie  litaniam  pro  se,  vel  quidpiam  simile. 
kc  objiciatur  consuetudo  PJpiscoporum,  qui 
llis,  quibus  ordines  couferunt,  certas  missas, 
ol  precationes  imponuut,  (juia  non  dant  or- 
|liuem  sub  tali  conditioue,  vel  moiio,  sed  vel 
llapetunt,  quasi  ex  gratitudine,  vel  ut  Eccle- 
ice  pastores  liabent  ex  consuetudine  jurisdic- 
iouem  ad  imponendum  illud  onus,  vel  prai- 
optum,  quod  censeri  [>ote?t  jam  esse  quasi 
'oasuetudiue  aunexum  ordinationi,  Prffiterea 
uic  speotant  multa  exempla  supra  insinuata, 
ractando  de  pcrmutationc  spiritualium  inter 
c;  nam  si  [latronus  pra-sentet,  imponendo 
.Iteri  onus  ebgendi,  i]lu<l  dioi  [lotest  esse  mu- 
lusab  obsequio  spirituali,  et  tamen  simonia- 
um  est.  Mem  est,  si  duo  vel  tres  electores 
nter  se  oonveniant,  ut  sibi  invicem  obsequan- 
ur,  nuncunius  amicum  eligendo,  postea  ami- 
um  alterius,  et  sic  de  oaiteris;  hffic  enim  et 
imilia  simoniaca  sunt,  saltem  quia  prohibita, 
itsu[)ra  diximiis,  et  reducunlur  ad  hoc  mu- 
uis  ab  obsequio. 
14.  Prondssio  hem/icii  pro  elecfione  dam- 

]ialtir.  —  Et  hoc  modo  est  de  hac  re  textus  ex- 
iiossns,  in  c.  De  hoc,  de  Simon.,  ubi  promit- 
iri-  beneficiura  pro  electione  ad  episcopatum, 
uiiDuiam  esse  declaratur.  In  qua  si  conside- 
'liir  bcueficium  ut  pretium  datum  pro  elec- 
iono,  est  simonia  a  muuere  a  manu  ;  si  vero 
"Hsiderelur  vox  electionis,  ut  data  pro  bene- 
ioio,  e^t  munus  ab  obsequio,  et  tameu  sicut 
)eiu'fioium  s[)irituale  est,  ita  etiam  vox  elec- 
ioiiis,  ut  notavil  Panormilanus,  in  cap.  Mat- 
hfcus,  eod.  Huc  aocedunt  omnia  jura,  qua; 
'iMliibeut  [lacta,  conventioues  et  modos  in 
1'uitualibus,  prcesertiui  in  his  qu;v  ad  bene- 
ioiu  eoclesiastioa  speotant,  sub  quibus  com- 
ircheuduntur  omnia  obse([uia,  seu  miuisteria 
'oolosiastica  ad  eoruni  provisiouem  ordinata, 

|it  snpia  vidimus.  Ergo  dare  ex  pacto  aliquid 
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spiritr.ale  pro  bis  obseqiiiis,  vel  obsequia  ipsa 
prajstare  pro  beneficio  vel  alia  simili  re  obti- 
nenda,  sub  his  prohibitionibus  continetur. 
Accedit,  quod  ordinarie  talia  obsequia  habent 
annexum  aliquid  tem[»orale,  vel  debitum  ejus, 
saltem  per  modum  stipendii  susteutationis,  et 
sic  cum  talia  obsequia  prffistantur  pro  re  spi- 
rituali.  remittendo  temporalc  anneximi,  vir  - 
tute  datur  temporale  pro  -pirituali,  et  tunc 
jam  simonia  esset  contra  jus  naturale,  si  hoc 
esset  [irincipaliter  intcntum.  Deuique  iu  his 
pactis  semper  intervcnit  obligatio  cum  raagno 
ouore  temporali,  et  prajtio  oestimabili ;  ergo 
illam  as.sumoTe  ex  prorai.«sione  beneficii,  si- 
monia  est. 

15.  Et  ideo  dixi  in  assertione,  ohligari  ex 
paclo,  quia,  si  nulla  interveniat  couventio,  et 
ali([uis  minislret  [jrailato  in  spiritiialibus  aui- 
nio  gratuito,  licet  sperct  [iromotionem  ab  illo 
gratis  etiam  faciendam ,  uuUa  est  simonia,  ut 
a  fortiori  sequitur  ex  dictis  de  obsequio  tem- 
porali.  Semper  autera  videtur  necessarium,  ut 
si  ex  ofiicio  ministrat,  alatur  ab  Episcopo, 
snfficientem([ue  sustentationem  recipiat,  alias 
oenseretur  Episcopus,  [)ro  beneficio  quod  illi 
confert^  recipere  quicquid  in  bonis  suis  lucra- 
tur  ,  mdlum  ooi.i'eicudo  salariura  servienti 
etiam  in  spiritualibus.  Sicut  etiara  simoniam 
oommitteret  examinator,  vel  vioarius  E[)isco- 
pi,  qui  habens  curatum  benefioiura  a  ([uo  ab- 
est,  curam  suse  ecclesiae  comraitteret  alioui 
olerico,  tacite  vel  expresse  illi  promittens  ob- 
tentionera  alterius  beneficii,  ut  ipse  sine  sala- 
rio  sustentatiouis  inserviat.  Hkc  enira  et  si- 
niilia  expresse  suut  contra  jus  ecclesiasticum, 
et  quateuus  resolvuntur  in  temporalia  com- 
moda,  proxime  accedunt  ad  simoniam  contra 
jus  divinum. 

16.  /Sewta  conclusio.  —  Dico  sexto  :  si  ob- 
soquiura  s[)irituale  annexura  sit  beneficio  aut 
dignilati  spirituali,  non  potest  habere  ratio- 
nem  pretii,  nec  erit  simonia  conferre  benefi- 
ciura  sub  tali  onere  et  conditione  expressa. 
Quod  verum  habet,  sive  annexio  illa  sit  anti- 
qua  ab  institutione  benoficii,  sive  denuo  fai  ta 
sit,  beneficio  vacante,  ab  eo  qui  legilimani 
potestatem  liabet.  Prima  pars  est  per  se  evi- 
dens  ex  i[)sa  natura  taliura  rerura,  etquia  ihi 
uullura  intervenit  pactura ,  sed  transit  res 
cura  suo  ouere;  vel  si  [•aotum  exprimatur, 
niliil  per  illud  additur,  sed  explicatur  id  quod 
inest,  quod  nou  nocet,  et  [)otest  prodesse  ad 
toUendam  omnera  ignorautiara  et  tergiversa- 
tionein.  Denique  ex  posleriori  [larte  a  fortiori 
concludilur  [irior;  illa  autem  posterior  pars 
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expresse  trarlitur  in  c.  Significatim,  de  Pr.-e- 
bend.,  nbi  GIos.,  Panor.  et  omnes  id  notant. 
Item  Abb.,  in  o.  Jacohus,  n.  3,  de  Sim.;  la- 
noc;  in  c.  3  NePraelat.  vic.  suas.  EtD.  Thom. 
ita  etiam  exposuit  textum  illum  in  4,  dist.  25, 
q.  3,  art.  3,  q.  1,  ad  5.  Et  potest  optime  et 
facile  ita  intelligi. 

17.  Si  tamen  textus  ille  attente  considerc- 
tur,  non  videtur  onus  illud,  dicendi  quotidie 
missam  de  S.  Maria ,  fuisse  annexiun  proe- 
existenti  beneficio  habenti  alia  spirituaUa 
onera,  sed  potiiis  praibcndam  quamdam  fuis- 
so  ab  aliis  spirituahbus  fnnctionibus,  et  for- 
tasse  a  numero  canonicornm  separatam,  et 
apphcatara  ad  illud  obsequium  missfe  quoti- 
diana?,  et  ita  fuisse  quasi  novum  beneficium 
institutum ,  cujus  prtebenda  annexa  fnit  illi 
ofiicio  mis?a3  quotidianoe  ,  quod  significant 
verba  illa  Papse  :  Qicam  siquidiiin  institutio- 
71071  eatenus  confirmamus.  Et  ita  manifestum 
est  institutionem  fuisse  sanctam  et  puram 
(supposita  potestate  instituentium ),  quia  illo 
modo  sunt  omnia  boncficia  ecclesiastica  insti- 
tuta,  et  haec  est  natura  eorum  ,  orta  ex  il!o 
principio  :  Dignus  est  operarius  mercede  sua. 
Et  sic  etiam  in  rigore  nullnm  fuit  il)i  necessa- 
rium  pactum,  sed  quia  nova  erat  institutio, 
illam  explicare  oportcbat,  et  hunc  scnsum  vi- 
detur  ibi  amplecti  Panorm.,  n.  7,  Decius,  et 
alii.  Verumtamen,  etiamsi  ibi  non  fuisset  pro- 
prium  beneficium  institntum,  sed  pra^beiida 
illa  applioata  pro  illo  ministerio,  optima  fuis- 
set  conditio,  quia  non  dabatur  pr»benda  in 
pretinm  missarum,  scd  partim  ir.  stipendium 
sustentationis ,  partim  propter  obligationem 
tam  gravem  quotidie  dicendi  talem  missara, 
et  nunquam  dimittcndi  illam  ecclesiam  sine 
consensu  prfppositi  et  capituli  ejus.  Et  hac  ra- 
tione,  licet  ibi  pactum  intervenisset,  nul!a  es- 
set  simonia,  ut  supra  dictum  est.  Et  hoc  nlti- 
mo  modo  videtur  intellexisse  textum  illura 
Major,  A,  distinct.  23,  q.  6,  ad  1,  in  fine ;  et 
orania  sunt  vera,  quicquid  sit  de  intcntione 
textus,  quai  magis  fuisse  videtur,  quam  se- 
cundo  loco  posui.  Ex  illa  tamen  optime  colli- 
gitur,  etiam  potuisse  onus  illud  spirituale  ad- 
jungi  priori  beneficio,  habenti  alia  spiritualia 
onera,  si  alias  secundura  prudentem  a^stima- 
tionem  niraia  non  sint,  in  quo  esse  posset  ali- 
qua  iraprudentia ,  vel  injustitia,  non  tamen 
simonia,  si  alioquin  annexio  sit  ab  habente 
potestatem,  quia  non  est  major  ratio  de  addi- 
tione,  quam  de  nova  institutione,  et  ita  sem- 
per  ille  textus  probat  hanc  veritatem.  Qiiam 
a  fortiori  etiam  confirmant  omnia,  quffi  de 


temporali  obsequio  in  tertia  assertione  dict; 
sunt.  Potest  autera  hic  etiam  inquiri.  quislia 
beat  hanc  potestatcra  addendi  beneficii^  novi 
spiritualia  onera.  S  d  hoc  ad  raateriam  de  bc 
neficiis  spectat ;  ordinarie  autem  ad  Episcopo 
hoc  spectat,  vel  pradatos  habentes  jurisdictio 
nem  episcopalem,  vel  solos,  vel  cum  canitnlo 
juxta  dict.  c.  Significatum  ,  et  alia  qiiae  ha 
bentur  10,  qua>st.  1.  Et  favet  Tridentinum 
sess.  24,  cap.  10  de  Rcformatione. 

18.  Ultimum  dniium.  —  Resolutio.  —  Sei 
quairi  tandera  hic  potest,  an  spirituale  obse 
quiura  possit  etiam  anuecti  rei  temporali,  ve 
res  tcmporalis  ecclesiye  reliuqui  sub  conditioiK 
vel  modo  proestandi  aliquod  obsequium  spiri 
tuale.  Innocentius  enim,  in  cap.  3  Ne  Frselat 
vices  suas,  negat  posse  id  fieri  sine  siraonia 
quia  jam  obscquium  illud  veuderctur,  et  ir 
pactum  reduceretur  pro  re  temporali,  qnod  e' 
per  36  malum  est,  et  jure  prohibitum.  Quarc 
sententiam  sequnntur  aliqui  canonistBe,  \\{ 
Anan.  et  Anchar.,  in  dicto  capite  3;  Panor.. 
d.  cap.  Significatum,  n.  7.  Etjuxta  hanc  seii- 
tentiara  dixit  Richard.,  in  4,  distinct.  25,  ar- 
ticul.  3,  qusest.  2,  ad  2,  non  liccre  dare  pecii- 
niara  ecclesia;  cnm  pacto  de  anniversario  ce- 
lebrando,  sed  debcre  simpliciter  dari,  et  tunc 
ecclesiam  teneri  qiiasi  in  gratitudinera.  Sed 
in  hoc  nuUam  video  difficultatem,  sed  sohira 
in  verbis  posse  esse  dissensionem.  Dico  ergo 
sine  dubio  licitum  esse,  temporale  aliquid  da- 
re  ecclesiai  cnm  onere  alicujus  obsequii  spiri- 
tuahs,  obligando  ad  illud  non  tantum  ex  gra- 
titudine,  scd  etiam  ex  justitia,  imo  adhibendo 
expressam  conditionem,  ut  alias  non  detur; 
vel  quod,  si  ecclesia  non  adimpleverit  condi- 
tionem,  seu  raodum,  privetur  tali  re  tempo- 
rali,  seu  legato.  Totura  hoc  est  tam  clarum 
ex  usu  Ecclcsia^,  ut  non  possit  in  coutrover- 
siam  adduci.  Excmpla  siuit,  si  fundus  done- 
tur  ecclesise,  nt  ibi  sacellumaedificetur,  etnou' 
alias,  vel  si  legetur  annuus  census,  ut  tale  an- 
niversarium  fiat,  vel  si  non  fiat,  detur  paiipe- 
ribus  vel  hairedibus,  et  sic  de  simihbus,  nam 
in  his  nulla  intervenit  simonia;  umbra.  ' 

1 9.  Probatur,  quia  nec  est  simonia  contra 
jus  divinum,  nec  contra  ecclesiasticum ;  ergo 
nnlla.  Prior  pars  probatur,  quia  ibi  non  emi- 
tur  spirituale  pcr  temporale  oblatum,  sedre- 
linquitur,  seu  donatur  tcmporale  ad  certnm 
usum  spiritualera,  quem  licite  et  sancte  ha- 
bere  potest.  Cum  ergo  unusquisque  possitsua 
temporalia  bona  relinquere,  et  donare  cum 
quacumque  conditione,  vel  modo  alias  hones- 
to  pro  suo  arbitrio,  etiam  omnes  illai  dispo- 
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tiones  licitoe  sunt^  et  sinc  nlla  nmbra  simo- 
iiP,  Assnmptnm  patct,  qnia  res  temporalis 
inctc  consLcratnr  ad  spiritnalem  nsum  ;  cr- 
0  licitum  est  habenti  argentnm,  illnd  doiiare 
•clesiaj,  nt  cx  illo  fiat  calix,  et  dicetnr  divino 
iltiii,  et  non  alias,  et  fundns,  ut  in  ecclcsiam 
tcetnr,  et  non  alias.  Item  licitnm  cst  vineum 
it  villam  deputare,  nt  fiant  ecclesiastica  bo- 
1.  ex  quibus  alantnr  clerici ;  ergo  licitnm  cst 
ib  illo  niodo  relinqucre  talia  bona  ecclcsiae, 
,  non  alias.  Dcnique  dare  slipendium  in  elec- 
io.<!yuam,  nt  missee  dicantnr,  obligando  ex 
istitia  clericum  qni  pitantiam  recipit,  nt  mis- 
iin  faciat,  non  est  simonia,  nt  infra  dicetnr  ; 
d  hic  est  legitimns  sensns  illarnm  disposi- 
onura  (ut  bene  advertit  Antonin.,  corrigens 
^cite,  vel  declarans  dictnm  Ricliard.,  2  parte, 
hilo  primo,  capite  quinto,  §  IG,  versic.  Pro 
leiratione) ;  ergo  nuUa  ibi  intervenit  simo- 
ia.  Erit  antem  de  nomine  qnaistio,  an  tunc 
cenda  sint  obsequia  spiritualia  annecti  re- 
\\s  tcmporahbus,  quod  videntnr  cauonista3 
J)rrui5se,  vel  potuis  dicendum  sit  tnnc  tem- 
:)ralia  relinqui,  nt  siut  annexa,  et  per  pra2- 
itos  ecclcsiffi  annectantur  spiritualibus,  seu 
'.  talia  acceptentnr,  et  non  alias.  Et  hic  pos- 
rior  modns  loquendi  castior  cst,  et  omnem 
illit  difficnltatem. 
|20.  Altera  vcro  pars  de  jurc  ecclesiastico 

obotnr,  quia  nullnm  est  tale  jus  prohibcns  ; 
10  sunt  multa,  quse  hujusmodi  facta  ap[>ro- 
int,  vel  licita  essc  snpponuut.  Nam  in  capi- 
jlo,  Oiim,  de  Restitut.  spoliat.,  justa  cense- 
;r  fuisse  concessio  domus  sub  conditione 
jStituendi  in  illa  oralorium,  et  aliis  conditio- 
bus  qnoe  ibi  narrantur ;  et  in  capitulo  Verum, 
!i  Conditionibus  apposit.,  snpponitur  posse 
iiquadonari  ecclcsiffi  sub  conditione,  et  ser- 
indara  esse  condilioncm;  si  tamen  non  im- 
jeatnr,  non  posst;  revocari  donationem,  nisi 
sit  expressinn  in  donatione.  Loqnitnr  au- 
jm  sine  dubio  de  conditionibns  consuetis  in 
j;clesia,  quaj  esse  solent  de  liis  spiritnalibns 
lieribus.  Et  in  capitul.  nltim.  de  Testaraea- 

;,  non  soUim  approbantnr  similia  legata, 
|d  etiara  tanquam  pia  ab  onere  quartai  fu- 
orahs  eximuntur.  Et  idem  habetnr  in  c.  Ex 
jir^e,  3,  ver.  Sign.  Et  eadem  legata  appro- 
Hutiir  in  Clem.  Dudum,  de  Sepul.,  licet  illa 
,  cmptio  a  quarla  limitctnr  quoad  mendican- 
Is,  quod  ad  prsescus  non  spectat.  Atque  ita 
lec  sententia  communis  est,  quam  teuet  aper- 
Major,  d.  q.  6,  ad  1  et  2;  Gabriel,  lect. 
P,  in   Canon.    lit.    L.  et  setincniibus,  refe 

ns  Scot.,  Quodl.  20 ;  b.  Tliom.  etiam,  dicta 
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q.  100,  art.  3,  ad  2,  hffic  omnia  approhat,  et 
declaratintelligenda  esse  in  scnsu  supra  dicto, 
quod  dantur  talia  in  stipendinm,  non  in  pre- 
tinm. 

2L  AdditveroD.  Thomas  obscnrum  ver- 
bum  :  Si  autem  hujusmodi  pacto  interveniente 
fiant,  vel  intentione  emptionis  et  venditionis, 
committi  simoniara.  Unde  Sylvcster,  verb.  Si- 
mo7iia,  q,  9,  vers.  Tertinm,  et  Septimum,  ct 
latins  in  Ros.  anr.,  casu  58.  ait,  licet  ex  na- 
tura  rei  hasc  non  sit  simonia,  tamen  interve- 
nienle  pacto,  esse  contra  jus  ecclesiasticum 
Sed  hoc  posterhis  falsnm  est,  ut  dixi.  Ncc 
existimo  illum  fuisse  sensnm  D.  Thomoc,  scd 
priora  ejus  verba  intelligenda  esse  jnxta  pos- 
teriora,  iitiqne  de  pacto  emptionis  et  vendi- 
tionis.  Explicuit  enim  qnomodo  pcssit  ibi 
committi  simonia  conventionahs  vel  mentahs; 
nnde  sicut  mcntaUs  non  est,  nisi  vcnditio  et 
pretinm  inteudatnr,  ita  nec  conventionaUs 
orit  propler  qnodcnm(|ue  pactum,  sed  propter 
contractum  emptionis,  vel  aUum  ilUcitum, 
ani  in  ipsamct  conditioiie,  seu  donatione  taU 
modo  facta,  intrinsece  non  insit ;  lioc  enim  sc- 
parare  im[)Ossibile  est,  et  ita  verbnm  illud  D, 
Thomse  aUter  intcUectum  destrueret  positio- 
nem.  Deniquc  infra  o.Lendemns,  pactnm  de 
stipendio  non  esse  per  seillicitnm  neqne  pro- 
hibitnm  ;  hoc  autem  pactum,  qnod  hic  inter- 
venire  potest,  ejusdcm  rationis  est,  ut  cou- 
stat.  Et  ita  omnes  anctores  qnos  ibi  referc- 
mus,  iu  hanc  sententiam  consentiunt:  et  cx 
ibi  dicendis  am[ilins  ex[)Ucabitur  et  confirma- 
bitur. 

CAPUT  XL. 

QUID  SUB  MUNERE  A  LINGUA  COiMPREHENDATUR  ? 

1 .  Utrum  dare  heneficium  propter  preces  sit 
simonia. — Prima  opinio  affiniiat  simplicitcr. 
—  Fundamentum .  —  Hoc  loco  non  oportct 
di,stinguerc  de  spirituali  et  temporali  mnnerG 
a  lingua  ;  nam,  licet  etiam  lingua  .cunin  ha- 
l)cat  spirituale  mnnns ,  illudque  honestissi- 
mnm  ,  nt  voce  orare ,  cantare ,  et  laudaio 
Deum,  tamen  illud  ad  obsequia  .s[)iritnalia 
pertinet,  qnse  Deo  exhiberi  possnnt  et  Eccle- 
siw,  et  qnaj  nnns  fidelis  potest  in  aUoruin  uti- 
litatcm  spiritnalein  pra^stare;  hoc  ergo  innnus 
spirituale  sub  mnnere  ab  obscqnio  corapre- 
hensum  a  uobis  est.  Muuus  ergo  a  lingua , 
quod  nnnc  consideramus,  temporale  est,  et, 
ut  j)ro[)rie  lociuainur,  mere  huraanuin,  com- 
plctcns  humanas  prcces,  supplicationes,  et 
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iatereessione.s,  laudes,  adulationeSj  etc.  Ut  ta- 
men  distinctius  procedamus,  de  precibns  lo- 
quemur.  et  postea  facile  ad  omnia  linguaj  ob- 
sequia  resolutionem  a]tpbcabimns.  De  prcci- 
bns  ergo  dna:*  possunt  referri  opiniones.  Pri- 
ma  simpliciter  affirmat,  dare  beneficinm  pro- 
ptcr  preces,  ita  ut  formale  motivnm  et  ratio 
dandi  sint  preces,  esse  simoniam.  Ita  sentit 
Adrian,,  dicto  Qnodlib.  9,  art.  2,  dub.  J,  et 
dicit  esse  opinionem  Tbeologornm  :  illam 
enim  tenent  in  A,  d.  25;  Durand.,  q.  4,  di- 
cens  esse  simoniam,  etiamsi  digno  detur  l)e- 
neficium,  si  detur  propter  preces  principali- 
ter,  et  incurri  poenas  simoniacornm ;  idcm 
Palud.,  qncest.  5,  et  Major,  qna^stion.  3.  Imo 
idem  sentire  videtur  ibi  Divns  Thomas,  q.  3, 
art.  3,  et  2,  2,  q.  -100,  artic.  5,  ad  3 ;  etsequi- 
tnr  Sylvest.,  verb.  Simonia,  q.  16,  §  Tertium, 
Citatur  etiam  Armach.,  lib.  10,  articnl.  18. 
Idem^ine  sensit  Gloss. ,  ex  cap.  Ordinatlones, 
113,  quaist.  \.  Addit  vtu-o  limitationem  di- 
cens,  si  preces  fiant  pro  indigno,  vel  pro  se, 
et  tnnc  propter  illas  dare  ordines,  esse  simo- 
niam,  alias  non.  Sed  cst  distinctio  valde  nia- 
teriahs,  et  impertinens,  ut  ex  dicendis  pate- 
bit.  Fundamentnm  hujns  scntentise  esse  po- 
test  distinctio  trimembris  posita  in  c.  36,  et 
jura  ex  quibus  sumitur,  nam  illa  probant  hoc 
muuus  a  lingua  esse  sufficiens  ad  simoniam. 
Ratio  reddi  potest,  qnia  preces  qnasi  intrinse- 
ce  afferunt  promissionem  favoris  temporalis 
et  humanai  amicitia  ,  quee  sunt  JBStimabilia 
pretio. 

2.  Secunda  sententia  negat  simpliciier. — 
Diiplex  difficuUa^.  —  Secnmla  sententia  sim- 
pliciter  negat  preces  snfficere  ad  simoniam, 
etiamsi  propter  illas  detur  beneficium,  vel 
aliud  spirituale.  Hanc  tenent  canonistai  com- 
muniter,  in  c.  Tuam,  de  ^Etat.  et  qnalit. ; 
GIoss.,  Innocent.,  Hostiens  ,  Cardinal.,  et  latc 
Abbas,  n.  3.  Item  GIoss.,  in  c.  Filius,  %Non 
itaque,  verb.  Ordinandi,  i,  qnaist.  1.  Et  idem 
seutiunt  Tabien.,  verb.  Simonia,  num.  H; 
Supplem.  Gabriel.,  4-,  d.  25,  art.  3,  dub.  4, 
proesertim  not.  2.  Etin  caradem  sententiam  in 
clinat  Redoan.,  parte  prima,  c.  26,  prajcipue 
in  line.  Maxime  vero  docuit  hanc  sententiam 
Cajetan.,  verb.  Simonia,  versns  finem,  verb. 
Quinto  noLa,  quem  sequnntur  Vict.,  d.  Re- 
lect.,  auum.  36;  et  Soto,  d.  q.  7,  art.  3;  ct 
Navarr.,  c.  23,  n.  102,  verb.  Decimo,  ct  u. 
i07,  in  princip.  Qui  distinguunt  de  prccibus 
permanentibus  iu  propria  natnra,  vei  trans- 
euntibus  m  ratioucm  pretii.  Et  priori  modo 
aiunt  non  sufficere   ad  simoniam,  posteriori 
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autem  modo  sufficcrc.  Qure  resolutio  vcra  e  ' 
Sed  oportet  dnas  expedire  difficultates.  U 
est,  quomodo  distingnantnr  illa  duo  merabi 
Alia  e=t,  quomodo  munus  a  lingua  distingn 
tnr  a  munere  ab  obsequio,  qxiando  transit 
rationem  pretii.  Ut  ergo  rom  per  se  facile,  e^ 
multis  auctoribus  prolixe  et  confusc  tractata 
brcviter  et  dilucide  explicemus,  supponam 
sormonem  esse  de  solis  precibus,  qna3  nou  i 
cludnnt  promissionom  alterius  extrinsecibo 
pertinentis  ad  munus  a  manu,  vel  abobseqni 
nec  etiam  comminationem;  nam  si  habea 
promissionem  adjunctam  expressam  vol  tac 
tam  de  alio  munere,  jam  tunc  motivura  dan 
non  sunt  preces  ut  preces,  scd  est  munus 
manu,  vcl  ab  obsequio,  et  per  ea  qua?  deh 
diximus,  regTdandtC  sunt;  si  vero  contiueai 
comminationem  alicnjus  mali  extrinseci  t 
preces,  redundant  in  metum,  etex  his  qua}  ( 
illo  diximns,  judicand»  sunt.  Preces  aute; 
simplices  adhuc  possunt  distingni  dnpliop 
qusedam  oblata^  preelato,  verbi  gratia.  collato 
bencfieii  ad  obtincndum  ab  illo,  ut  confen 
beneficium,  vol  ipsi  petenti,  si  pro  sc  peta 
vcl  alteri,  si  pro  alio  pelat:  aliae  vero  esse  po- 
sunt  postnlatae  ab  ipso  prcelato  in  snam  util 
tatem,  vcl  suorum  consangnineorum,  velani 
corum. 

3.  Dico  orgo  primo  :  Postulare  ab  aliqu 
praelato  (et  idem  est  de  aliis)  ut  conforat  al 
cui  beneficinm,  sine  promissione  alia,  vol  pact( 
nunquam  est  sufficiens  ad  simoniam,  nec  ill: 
preces  habent  rationem  pretii,  nec  prselati 
propter  illas  principaliter  conferens  beuef 
cium  simoiiiam  committet.  licet  alias  peccar 
jiossit.  Hoec  est  nunc  commtmis,  et  recept 
scntentia  cum  auctoribus  posteriorissenteniia 
cni  fortasse  in  hoc  non  contradicnnt  priores 
ut  videbimus.  Probatnr  autem  ratione  qu 
uti  solcmiis.  Qniavel  illa  simonia  essetcoutr 
jus  divinum,  vel  contra  jus  ecclesiasticuni 
neutrum  dici  potest;  ergo  nuUa  est.  ProbaUi 
prior  pars  minoris  :  primo,  quia  dare  propte 
preces  non  est  vendere,  nec  rccedit  a  gratuit 
donatione  ;  ergo  ncc  petere  et  precibus  obli 
nerc  est  emcre,  vel  pcr  onerosum  contractuc 
rem  oblincrc ;  ergo  ex  natura  rei  ibi  uon  es 
simoaia.  Posterior  illatio  nota  est  ex  funda 
mento  simonioe,  praesertim  contra  jus  natu 
rale.  Prior  etiam  est  per  nota,  quia  illa  du 
correlativa  snnt.  Antecedcns  vcro  probatur 
primo  ex  Jurc  Givili  in  quo  longe  diversuD 
est  precibus  aliquid  obtinere,  qnod  precariun 
appcUatur,  aut  emerc  ahquid,  quod  rtquiri 
proprium  pri^tinm,  ut  constat  ex  tit.  de  Erap 
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3  et  venditione,  et  de  Precario.  Item  cx 

Ciinonico,  in  quo  etiam  in  prsesenti  ma- 

itantjuam  distincta  ponuntur,  vcndere  or- 

s,  aiit  precibus  illos  conferre,  ut  in  cap. 

n,  ii20,  ait  Gregor. :  Nulla  sit  iii  ordina- 

',  vemlitas,  potentia,  tel  supplicatio  2)ersu- 

m;  ct  infra  :  Si  ex  favore,  aiit  cx  vcnali- 

:  ubi  plane  h(ec  duo,  ut  distincta  ponun- 

favor  autem  respondet  precibus,  vel  c-st 

1.  De  elcctione  etiam  est  optiraum  decre- 

ejiisdenj  Greg.  in  c.  1,8,  qusest.  1.  Ubi  sic 

ur  :  THiid  quidem  prw  omnihus  tibi  cura; 

ut  in  hac  electione,  nec  datio  quihuscum- 

modis  intercedat  preemiorum,  nec  quarum- 

personarum  potentimn  patrocinia  conva- 

viit.  Aliud  e"go  cst  donare,  aliud  precibus 

•ccdcrc  :  (piia  illud  prius  longe  detcrius 

inanifcstamque  habet  siinonia;   pravita- 

:  uullam  de  priori  nienjbro  rationem  ad- 

it  Gregorius,  de  posteriori  autem  quam- 

addit,  quoe  pro  causa  prtesenti  ponde- 

a  est  :  Nam  si  quorunidavi  patrocinio 

it)  fuerit  quisquam  electus,  vduntatibus 

i  cum  fuerit  ordinatus,  obedire,  reterentia 

nte,  compellitur ;  sicque  fit,  ut  et  res  il- 

[ninuantur  ecclesia'  et  ordo  ecclesiasticus 

ervetur.  Non  ergo  propter  simoniai  ma!i- 

ilhxd  prohibebat,  sed  propier  incommoda 

1186  inde  Ecclcsia^  proveniunt, 

Atque  hinc  probatur  altera  pars  de  jure 

BJvo:  tum  quia  nulhbi  invenitur  talis  pro- 

0  ;  tum  etiam,  quia  potius  invenitur  ex- 

i  approbatio  in  cap.  Tua  nos,  de  Simon. 

*ogans  Immiliter  ut  in  Canonicum  adndt- 

:  et  infra  conchiditur  :  Fieri  poterii  abs- 

rupulo  simoniacfc  pravitatis.  Deinde  fa- 

^Ujatore))i,  et  cap.  Filium,   121  et  12-2,  1, 

in.  1.  Ubi  Gregorius  ipse  fatetur  se  preci- 

iljisse  inductum  ad  quosdam  ordinaudos. 

iilratianus  inde   concludit  ordinationem 

Wus  factam  non  semper  malefieri,  si  pre- 

*Jte  sint,  quod  non  haberet  locum,   si 

'8c|,  ut  tales  sunt,  simoniam  inducerent. 

Wotiam  hoc  declarari  ex  eisdcrn  capitibus 

i|1)usintcr  pretia  simouiae  ponitur  munus 

IWia,  nam  preces  porrecta.^  simpliciter  ipsi 

'<iil|tori,  vel  collatori,  non  habentrationem 

"*4is;  uou  sunt  ergo  illaj  munus  a  iingua; 

fgOpusutliciunt  ad  simoniam.   Antecedens 

iteinam  qui  petit  ab   alio  homine ,  non 

oito|lU  aliquid;  quando  enim  a  Deo  peti- 

*U8|an  donamus  ilh,  scd  donaii  nobis  cupi- 

lus.Jt  licct  oraudo  Deum  prtcstemus  illi  ob- 

'  ctcultum  rcligiosuni,  in  pctitiouc  ad 

>  uon  habet  locum  ha^c  considcratio ; 

xm 
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quia  pctitio  ad  hominem  non  fit  ad  lionoran- 
dum  illura  cui  petitio  offcrtur,  sed  tantum  ad 
ntilitatem  petcntis,  vcl  cjus  pro  quo  intercc- 
dit,  per  sc  lo.qucndo  :  igitur  pelitio  ad  homi- 
nem  ex  ratione  sua  non  luibet  ralioiiera  mu- 
neris.  Prsetcrea  confirmatur,  (juia  quod  datur 
ex  solis  prccibus,  gratis  sim}ilicitcr  datur,  ct 
qui  rcci^iit,  obligatus  manot  ex  gratitudijic, 
scu  antidoiali  obligationc,  ut  constat  ex  com- 
muni  sensu  omniuni  hominum;  crgo  non  est 
venditio  :  nam  qui  emit,  non  manet  ex  grati- 
tudine  obligatus,  nec  cen?etur  recijjcre  bcne- 
ficium  per  sc  loipiendo  ,  quia  est  contractus 
oncrosus  :  nam  (juod  ex  tali  contractu  datur, 
non  datur  gratis.  Denique  confirmatur,  quia 
pcteie  alia  spiritualia,  ut  Missas,  orationes, 
suflVagia,  et  a  Pontificc  prccibus  indulgentias 
obtincrc  ct  privilcgia,  vcl  proptcr  prcccs  Iisc 
confcrre ,  nulla  cst  simonia ,  :uhilque  cst  iu 
Ecclesia  magis  usitatum;  ergo  idcm  cst  cx  vi 
precum  in  quocumque  alio  .«pirituali  dono. 
Ttcm  mutuarc  proptcr  prcces,  nou  esl  usura, 
quia  gratis  uihilominus  muluatur;  ergo  simi- 
hter,  etc. 

5.  Objectio  exploditur.  —  Scquitur  prirao, 
hoc  vcrura  esse,  uon  solum  quando  preces  pro 
alio  ofFcruntur,  sed  ctiam  quando  aliquis  pro 
se  postulat  dignitatem,  vcl  beneficium,  aut 
aliam  rcm  spiritualem.  Hoc  infcrimus  prop- 
tt.r  Glos.  quai  iu  hoc  sine  causa  distinguit  ia 
d.  cap.  Ordinationes ,  quam  Sylvest.  supra 
se^pii  videtur.  Et  refertur  etiam  Hugo  an- 
tiquus  Cauonista  a  Glos.  in  d.  cap.  Tuam,  de 
yEtut.  ct  qualit  Et  patet,  quia  rationes  factaj 
tum  urgent  iu  pctitione  pro  se  facta,  quam 
pro  alio.  Item  vcl  tales  preces  habcnt  ratio- 
ncm  prctii,  vel  non  habent.  Si  uon  habent, 
ctiam  pro  sc  oblata?  non  reddent  obtcntionem 
simoniacam  :  si  habeut,  etiam  pro  alio  haoc- 
bunt,  sicut  munus  a  manu,  vcl  ab  obsequio, 
tam  pro  alio,  quam  pro  se  facit  actionem  si- 
moniacara.  Itcra  excrapla  dtj  aliis  rebus  spi- 
rituulibus  hoc  conviucuut :  naui  petcre  indal- 
gcntiara  pro  me,  vel  spirituale  privilcgium, 
aut  dispcnsationcm,  non  cst  simoniacum,cum 
taincn  haic  mihi  craere  siraoniacum  sit ;  ergo 
idcm  erit  ctiam  dc  bcueficio,  ct  quacumiiue 
re  alia.  Scd  aiunt  :  qui  pro  sc  pctit,  praisump- 
tuosus  est  et  arabitiosus ;  ergo  simoniam  com- 
mittit.  Profccto  quicquid  sit  de  antecedenti, 
illatio  frigida  cst;  nom  est  a  diversis,  seu  dis- 
paratis.  6unt  enim  ha'c  divcrsissima  vitia, 
ncc  ex  uno  seiputur  aliud  ;  ali;is  simoniacus 
cssct  (]ui,  cimi  sit  iudoctus,  vcl  malus,  accep- 
tal  bcr.eficium  gratis  oblatum  ct  non  petitum, 
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quia  etiam  illud  est  praisumptuosum  et  injus- 
tnm,  et  potest  esse  ex  avaritia^  vel  vanitate. 
Unde  D.  Thom.  2.  2,  q.  dOO,  art.  5  ad  3,  li- 
cet  dioat,  nou  esse  licitum  uro  se  petere  bene- 
ficium_,  curam  animarum  habens,  vel  episco- 
patum,  propter  prffi.sumptiouem,  si  se  reputet 
dignum,  vel  propter  injustitiam,  si  se  reputet 
indignum,  non  tamen  dicit  esse  simoniam, 
quod  illi  falso  impouit  Sylvester. 

G.  Indigmis  peccat  pro  se  pelens  beneficium. 
—  Utrum  sit  necessarinm  egere  ad  petilionem 
hiiiefidi.  —  Ulterius  vero  assero,  etiam  de  au- 
tecedeuti  posse  satis  dubitari,  et  esse  opiiiio- 
nes  controversas,  sed  non  speclat  ad  hunc  lo- 
cum,  sed  ad  matcriam  de  bencficiis,  et  de 
slatu  Episcoporum,  quam  iu  G  tom.  tertiae  p. 
(qui  erit,  l  eo  dante,  de  toto  ordinc  ecclesias- 
tico)  reservamus.  Nuncbniviter  assero:  siquis 
sitindignus,  peccat  pro  se  peteus  beneficium, 
quia  petit  rem  quo"  nou  potest  justc  tieri,  sed 
hoc  modo  etiam  est  simiie  peccatum  pro  alio 
indigno  petere.  Item,  si  quis  .sit  dignus  et  sim- 
plex  beneficuim  petat,  uon  peccat,  quia  nec 
est  per  se  malum,  nec  prohibitum.  Aliqui  vero 
pra^ter  dignitatem  requiruiit,  ut  egeat  :  uam 
si  non  egeat,  nou  putant  hcite  postuUire  :  et 
hoc  significat  D.  Thom.  in  illa  sohit.  ad  3, 
dicens,  si  sit  indigens.  Sed  hoc  verum  puto 
ad  summum,  quando  ut  clericus  non  indigel, 
id  est,  quaudo  liabet  sufiicientes  redditus  ec- 
desiasticos ;  si  vero  sit  temporahterdives,  nou 
credo  esse  peccatum,  per  se  loquendo,  petere 
ab  Ecclesia  beneticium,  quo  suthcieuter  sus- 
tentari  possit,  si  veht  esse  dericus,  quia  iioc 
uec  est  intriusece  malum,  cum  aliaj  divitise 
accideutariiB  siut,  nec  invenitur  ab  Ecclesia 
prohibitum,  imo  vakie  toleratum ;  nec  lacile 
debemus  damuare  communia  facta  tolerata  et 
peruiissa,  sine  cogeute  ratione.  huo  iu  priori 
casu,  quando  quis  non  eget  ut  clericus,  tota 
ratio  malitiai  orietur  ex  prohibita  pluralitate 
beneficiorum  ;  nam  si  quis  pi'ocuret  siuiplex 
beneiicium  pinguius,  dimisso  teuui,  uon  vi- 
detur  per  se  malum  ,  nec  prohibitum.  Haic 
ergo  et  similia  ex  objecto  iuditiereutia  sunt, 
et  hcet  ordinarie  nou  fiant  siue  aliquo  excessu 
vel  culpa,  simpliciter  pendet  ex  inteutione 
operantis,  et  ahis  circumstantiis. 

7.  Proptcr  qua}  ulterius  dico  non  csse  abso- 
lute  peccatum,  peterepro  se  curatum  beueli- 
cium,  si  quis  moraliter  et  siue  temeritatc  se 
reputet  diguum ;  quia  video  in  universa  Ec- 
clesia  id  iieri  et  tolerari;  imo  aut  vix,  aut 
nunquam  aliter  conferri  ha;c  beneficia  ;  imo 
Concilium  Tridentiuum,  sess.  24,  cap.  d8  de 


Reforra.,  dum  ordinat  haec  beneficia  percoi 
cursum  provideri,  tacite  vult  invitari  hom 
nes,  ut  se  offeraut  et  opponant  ad  ha^c  ben 
ficia,  quod  est  iUa  petere.  Et  ratio  est  eaden 
quia  hoc   non  est  prohibitum,  nec  est  per  : 
raalum,  potestque   bona   intentione  fieri, 
sine  preesuniptione,  quia  potest  quis  non  so 
judicio  suo,  sed  aliorum  etiam  consilio  diu 
et  quia  non  oportet  ut    se  praeferat  omnibi 
ahis  simphciter,   sed   solum  illis  quibus 
taU  loco  et  tempore  potest   tale  beneficiu 
conferri.  imo  nec  ilhs  omnibus  necesse  e 
ut  se  pra^ferat  positive,  sed  satis  est  quod 
reputet   dignum ,   et    non    habeat   princip 
snfficientia,   ut  alium  judicet   digniorem. 
episcopatu  vero  raajor  est  difficultas,  et  id 
sine  majori  disciissione  uihil  dicendnin  de  il 
existimo,  usque  a  1  designatum  locum. 

8.  Secundo,  infero  idem  dicendiim  es.<^ 
sive  preces  pro  digno,  sive  iudigno  fiant,  i 
ter  quos  etiam  distinxit  Glossa  supra  cital 
iino  etiam  D.Thomas  videtur  ita  distingiiej 
iu  d.  solut.  a<l  3.  Prol)atnr  vero  illatio,  qi. 
de  petitione  pro  digno  omues  concednnt,  n: 
lictitionem,  uec  col'ationem  esse  simoniaca; 
quod  etiam  ex  asscrtione  posita  et  ratiouit; 
ejns  mauifestum  est;  imo  etiam  potcst  faci 
probari,  per  se  uon  essc  illicitum,  quia  ; 
petitio  de  re  justa,  in  qua  exaudire  petentd 
et  velle  illi  beueficentiam  prsestare,  malii 
non  est,  imo  per  se  est  bonum.  Hoc  etia 
convincunt  <1.  cap.  Tua  nos,  et  d.  cap.  la- 
re»}.  Inde  vero  idem  concluditur  de  petificJ 
pro  indiguo  :  nam,  hcet  iUa  sit  iniqua  et  - 
crilega,  uon  est  tamen  simoniaca,  quiapres 
non  sunt  pretium,  ut  ostensum  est.  Itera  p- 
curare  beneficium  alteri  per  munus  a  ma  , 
simonia  semper  est,  sive  ille  sit  dignus,  ^e 
iudiguus,  pauper  aut  dives;  quia  malitia- 
mouiai  uon  oritur  ex  qualitate  personje  i 
beneficium  procuratur,  sed  ex  modo  emeu ; 
si  ergo  obtiuere  beneficium  precibus  esit 
modus  simoniacus,  etiam  pro  digno  ess ; 
vel  si  pro  Ulo  iiou  est,  uec  pro  iudigno  ;. 
Divns  Tliomas  autem  dixit,  esse  factum  siu- 
uiacum  dare  beneticium  iudigno  pro  preciD, 
non  quia  semper  ita  sit,  sed  qtiia,  quantn 
est  ex  quahtate  facti,  ita  praesumUur.  ^n 
cum  coUator  non  moveatnr  cx  digmtate  ] r- 
soua3  cui  providet  beneficium,  indiciumst  '* 
moveri  aliquo  iuteresse,  quod  possit  lial^e  '^ 
rationem  pretii,  modo  infra  exphcaiido.it  !> 
eadem  ratioue  inferre  possumus  uou  essfsi- 
moniam^  etiamsi  preces  fuudantur  pro  <(>• 
sanguineo;,  vel  amico,  autalio  quocumqu-i- 
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,  qiiia  rationcs  factfe  eodem  moilo  proce- 

t.  Et  istas  qualitates,  vel  conjunctioiies, 

lias    per.sona  sit  digna,   iiihil   obstabunt 

niinis  prccatio  esse  possit  omni  ex  parte 

3,  quia  iWsi   circumslantiGe  pcr   .se  rniiloe 

sunt,  nec  prohibitce.  Si  vero  sit  imligna 

ona  coiijuncta,  tuuc  erit  precatio  alias  iu- 

1  et  sacrilega,  non   tamen  simoniaca.  si 

)riem  siniplicium  precum  uon  excedat.  Et 

non  refert  ad  propositum  distinclio  Glos- 

m  de  precil)us  spiritnalibus,  aut  carnah- 

;nam  hsecessetaccomraodata  distinctio,  si 

•emus  de  justa  vel  injusta  collatione  be- 

'ii  :  non  autem    de  hac  agiinus,  se<l  de 

■niaca,  et  hanc  non  faciunt  etiam  [treces 

'ales,  si  tantnm    precfs   sunt,  ut  patebit 

b  applicando  discursum  factum. 

Tertio,  colligitur  ex  dictis  non   esse  si- 

iam  precibus  inducere  potentem  virum, 

lamiliarcin   Papfe,  vel  Episcopi,  ut  mihi 

0  impetrct  beuGficium,  cnm  tamen  cer- 

i|  sit,   et  infra  dicemus,    simoniam    e.^-se, 

•  ina  aliquem    conducere,  ut  preces   pro 

mdat  ad  beneficium  obtincndum.  Et  hoc 

iplum  optime  declarat  difTerentiam  inter 

i«!nam  et  ])roccs.  Prior  ergo  pars    induhi- 

b;st  ex  dictis  :  iiam  .si  preces .  pro  benefi- 

>  )n  faciunt  simoniam,  multo    minus  effi- 

fi|preces  precum.  Item  usus  ipse  hoc  satis 

mat  :  omnes  enim,  etiam  docti  el  timo- 

||,ioc  faciunt  sine  uUo  sci'upulo.  Posterior 

pars  hic  supponitur,  et   ratio  ejus  cst, 

imc  emitur  heneficium,  saltem  in  causa 

i,  qnse.  licet  non  sempcr  sit  etficax,  est 

in  suo  ordine  sulBciens,  et  si  contingat 

iicaccm,  jam  tunc  cum  eifectu  eniiiur 

ium.  Nec  etiam  obstatqiiod  beneficium 

iter  couferatur  a  Papa,  vel  pra?lato,  (juia 

atione  ignoranti»,  unde  licet  ipsc  non 

,  alter  cmit.  Nec  ibi    deest  venditor  : 

aivcndidit  pr(;ccs,  virtute  vendidit  be- 

m,  quantum  est  in  se;  scd  de  hoc  plura 

Objectlones.  —  Objici  vero  potest  cap. 
'resbyteroruin,  deSimon.,ubiprcsbyteri 
ntur,  ne  qiiemqumi  pcniilentem ,  tel 
Ugne  pmiitentem  gratia  tel  favore  ad 
'iationem  addiicat;  et  concluditur  :  Si- 
m  enim  est  utrumque.  Per  gratiam  au- 
*%<  favorem  intelliguntur  ibi  preces,  quia 
"W  in  favoro  et  gratia  uiti  .'^olent.  Et  in  d. 
'P-  Uinationes,  1,  q.  1,  ordinationes  fac- 
^pr.bus  faha'  dicuntur,  sicut  factu'  pecimia. 
'^'^  A  petit  aliquid  spiritualc,  pra>sertim  si 
'^'al '  neficium  pro  indigno,  vult  ut  propter 
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prcces  omnino  detur ;  preces  autera  sunttem- 
porale  quid  ;  ergo  vultdari  spirituale  pro  tein- 
porali,  quod  e.stsiraonia.  Undesaltem  quando 
in  objeclo  non  est  alia  ratiodandi,  neces.se  e:-t 
ut  collator  beneficii  det  illuil  tantum  iiituitu 
precum ;  ergo  saltem  erit  simoniacus  racnta- 
lis,  si  pactum  non  prsecessit. 

11 .  Responsio  ad  ohjectiones.  —  Ad  primum 
cap.  Canoiiistte  respondcnt,  ibi  esse  serrao- 
nem  de  simonia  late  sumpta,  ut  supra  vidi- 
raus;  sed  quia  nos  supra  diximus,  saltera  iii 
posteriori  parte  copitis(  in  qua  sunt  illa  verba), 
sermonem  esse  de  propria  simonia,  respon- 
deraus  per  gratiam  et  favorera  ibi  intelligi, 
non  gratiara  (juam  facit  ille  (pii  cxaudit  pre- 
ces,  sed  quam  pra;tendit,  nec  favorem  quem 
exhibet,  sedquemsperat^  et  tunc  prcces  trans- 
eunt  in  rationera  promissionis, .juxta  dicenda 
in  secunda  assertione.juxta  quam  intelligen- 
dus  est  ille  tcxtus.  Kt  eodera  modo  pofest  in- 
telligi  cap.  Ordinationes ,  quamvis  in  illo  non 
fit  scrrao  de  siraonia  in  specie,  sed  in  genere 
de  illicitis  modis  conferendi  ordines.  Ad  ratio- 
iiera  respondctur,  qui  petit,  ex  vi  precura  velle 
quidem  ut  res  postiilata  detur  propter  preccs, 
sed  nou  propter  illas,  ut  pro  j^retio,  sed  tan- 
tura  pro  qnodara  motivo  benevolentiai ,  ct 
grati<e  praestando!  ab  alio  ad  quem  fit  petitio; 
et  eodera  modo  potest  hic  dare  intuitu  pre- 
cura,  non  tamen  ut  pretii,  sed  ut  sufficientis 
motivi  ad  osteiidendara  oratori  beuevolen- 
tiam.  Hoc  autem  modo  dare  spiritualc  intcu- 
dendo  ad  aliquid  teraporalc,  non  snfficit  ad 
siraoniara,  ut  supra  dictum  est.  Et  constat, 
quando  datur  bencficiimi  in  ctcnsioiiem  gra- 
titndinis,  eliam  propter  obsequia  tcrr.poralia, 
etaliam  quamcuraipie  obligationem  antidora- 
lcm,  ut  iii  sequentibus  latius  dicemus.  Qno- 
circa  cavenda  est  oeijuivocatio,  qu»  sa^pe  ab 
auctoribus  committitur  in  particula^ro^^er,  ex 
illa  quocumquc  modo  sumpta  itifcrendo  simo- 
niam  vel  externam ,  vel  saltem  raenfalem, 
si  intentio  cadat  in  temporalcm  respectum, 
qua?  tainen  collectio  bona  non  est,  quia  ncces- 
saiiurn  est  ut  intentio  feratur  ad  pretium,  et 
hoc  significalur  per  parficulam  jsra  rigorose 
sumptam,  ut  explicatum  in  supcrioribns  est. 
Hic  autem  prcces  uon  possunt  habcre  huuc 
respectum,  nisi  transceiuiant  ralionem  pre- 
cum,  vel  nisi  contractum  aliqnera  expressum, 
vel  tacitum  supponant,  ut  in  sequenti  con- 
clu.^one  cxplicamus. 

12.  Secunda  coiiclusio. —  Dico  seiundo  :  si 
per  collationcm  beneficii  vel  alterius  rei  spiri- 
tualis,  coUator   intendat  ohligare  alium    ad 
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preces  pro  se  fundendas,  tunc  proprie  recipit 
munus  a  liugua ;  uude  si  recipiat  sub  pacto 
expresso,  vel  tacito,  simoniam  committit, 
idemque  est  quoties  preces  et  intercessioues 
prajcesseruut  sub  pacto  vel  promissione  beue- 
ficii,  sifiorent.  Hsec  assertio  commuuis  est.  et 
juxta  illaiu  posset  procedere  prima  seutentia, 
imo  illam  maxime  explicaut  Cajet.  et  Victor. 
Et  probatur  proesertim  quoad  priorera  partem, 
primo  ex  juribus  canonicis  ponentibus  iuter 
haec  pretia  munus  a  lingua ,  quia  oportet  iu 
aliquo  vero  sensu  iutclligi :  nuUus  autem  alius 
apparet  probabilis  ;  iiic  autem  est  [.roprius. 
Nam,  ut  supra  pouderal)am,  minius  a  liugua 
debet  esse  munus  respectu  ejus.  qui  simoniam 
censetur  committere  ratione  illius  :  sicut  cou- 
tingit  etiam  in  munere  a  manu,  et  ab  obse- 
quio,  et  ratio  est,  quia  alias  ipse  non  emeret. 
Preces  autem  tunc  suut  miuuis  couferentis 
rem  spiritualem,  quando  pro  dlo  otferuntur, 
non  qiiando  illi  offeruntur  ;  ergo  de  illis 
proprie  loquuntur  dicta  jura.  Et  pouderari 
possunt  verba,  o.  Sunt  nonnulli,  \,  quees- 
tiou.  1  :  Sunt  (inquit)  nonnulli,  qiii  mune- 
rum  prmnia  ex  ordinalione  non  accipiunt,  et 
tamen  sacros  ordines  pro  liumana  gratia  lar- 
giuntur.  Quia  nimirum  sperant  sibi  fore  cou- 
ciliandam  gratiam  precibus  et  intercessione 
eorum  iiuos  ordiuant.  Unde  suljditur  iufra  : 
Hi  nindrum,  quod  gratis  acceptum  est,  gratis 
non  triluunt,  quia  de  impenso  officio  sanctita- 
tis,  munus  expectant  favoris.  Ordinant  ergo 
preces  ad  se  et  ad  suum  lucrum.  Et  infra:  Mu- 
nus  a  lingua  favor,  uon  certe  quem  ordinans 
fac^t^  sed  quem  recipere  sperat,  ut  oouslat ; 
sic'fcrgo  intelligendai  sunt  etiam  preces.  Se- 
cundo,  sic  intellectis  precibus,  facile  potest 
reddi  ratio  hujns  simouiae,  etiam  stando  in 
juredivino.  Quia  preces  hujusmodi  suut  quid 
tenq»orale,  a^stimabile  pretio,  et  fiuut  in  gra- 
tiam  et  hicrum  ejus  qui  propter  illas  spiri- 
tuale  prsebet;  ergo  revera  sunt  quoddam  obse- 
quium  pretio  aestimabile;  ergo  si  pro  illo  ut 
spirituale  detur,  est  cJara  simouia.  Ut  tameu 
haic  ratio  pretii  iuterveniat,  necesse  est  ut  sic 
promissio  vel  pactum  intercedet ;  uam  si  abs- 
que  obligatioue  tales  preces  auteoedant,  et  s e- 
quatur  beneficii  coUatio  ex  sola  gratitudine, 
vel  e  oonverso  praecedat  spirituale  douum,  et 
sequatiir  intercessio  pro  donatore  ex  sola  gra- 
titudiue,  uon  est  simonia  ;  quod  totum  expli- 
caudum  est  sicut  de  obsequio,  quia  est  om- 
niuo  eadem  ratio. 

13.  CoUatio  heneficii,  dumrnodn  a  certa  per- 
soiia  petatur,  est  simonia. —  El  liinc  facile  de- 
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claratur  posterior  pars  assertionis.  Nam, 
Episcopus  petat  ab  aliquo,  ut  ad  principp 
pro  se  iutercedat,  promiltcns  beneficium, 
id  faciat^  olara  est  simouia  couventionaUs; 
realisj  si  postea  executioui  mandetiir;  tu 
autem  temporale,  quod  confertur,  est  mun 
a  liugua  cousistens  in  preoibus  pro  illo  cof 
tore  factis.  Contingere  itaqiie  potest  ut  Ep 
copus  uolit  oonferre  beueficium,  nisi  a  t 
persoua  rogatus,  ut  habeat  occasionem  illt 
obligandi,  et  tuuc  si  ita  paciscatur :  Fac 
ille  petat,  et  ego  dabo,  censeo  esse  simouiai 
tum  quia  iuvolvit  pactum  prohibitnm  ji : 
.saltem  eoclesiastico  ;  tum  etiam  quia  per  pi 
missiouem  beneficii  ille  uegotiatur  favon 
lemporalem  alterius,  vel  amicitiamhuman;. 
cum  illo,  et  ad  eam  comparandam  oblij, 
illum  cui  beneficium  proiuittit,  ut  ab  aUoc- 
tineat  prccationem  et  interoessioncm  pro 
Quae  negotiatio  ex  parte  desiderantis  berii- 
cium,  est  pretio  a?stiiuabUis,  et  reducilur  i 
quamdam  interoessionem  pro  ipsomet  prsela 
quatenus  procurat  ut  alter  illi  sc  submilt, 
et  obuoxium  ac  obhgatum  reddat;  ergoqi- 
tics  tales  preces,  vel  praioeduut,  vel  sequuu  • 
ex  vi  pacti  aut  promissionis,  tunc  suntp- 
tium  et  munus  a  lingua,  quo  simonia  co- 
mittitur  ;  si  vero  tales  non  sint,  uuuquam  1 
hoc  sufficiunt. 

d-i.  Summa  dictorum. — Danslenefidum  t 
nobtlis  reputetur,  simoniam  coinmittit. —  P  - 
terea  ex  dictis  facile  est  applicare  doctrin  i 
ad  alia  geuera  verborum,intercessionum,a  - 
lationum,  laudum,  et  signorum  benevolene 
et  houorum,  vel  potius  fictionum,  vel  si  aliii 
aha  cogitari  possunt.  Nam  iutercessiones  l 
ues  preces  quadam  sunt,  et  ideo  per  duasre  - 
las  seu  assertiones  posiias  judicaudae  si;. 
Nam,  si  ex  pacto  vel  promissioue  cum  cor 
tore,  et  in  favorem  seu  utilitatem  ejus  velai- 
rius^ex  consensu  et  tacita  exacUoue  ejusiid. 
munus  a  Ungua  sunt,  et  ad  simoniam  su- 
ciuut,  sive  pro  diguo,sive  pro  uidigno  fid, 
quia  hsec  non  variaut  rotiouem  simonis" 
dixi.Siverointercessio  simplioiterfiatsiuc  lo 
pacto  vei  obhgaUoue,  uuuquam  inducitsiJ- 
uiam,UcetmuUa  aliapeccata  possit  liaberel 
juucta.  Luudes  item  ,  si  exigautur  ex  pactet 
obligatioue,  muuus  suut  a  hugua,  ipiaravis  c- 
toriadubitet,  sed  nuUum  estdubiuin,quau<.  -'X 
taoUa  conveutioue  fiunt;  et  idem  est  desnis 
aliis  houoris  et  beuevolentiai,  namhaiCODia 
sunt  prelio  sesUmabUia,  et  multo  magis  di-  - 
galio  ad  lUa.  Uaque  si  ista  oxigam  utcoin 
aUis  fiaut  ad  acquireudam  famam,  vel  bic- 
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jentiatn  apud  illos,  et  sic  tacite  vel  expresse 

Imittam  alicui  beneficium,  vel  spirituale 

"uum,  ut  hoc  officium  pro  me  snmat,  clara 

?imonia  ;  ?i  autem  voluntate  assumas  offi- 

m  laudandi  prailatum  apud  alios,  ut  ipsum 

:}ievolum  tibi  reddas,  sperans  inde  benefi- 

!  m  sine  pacto,  licet  sit  munus  a  bngua,  ta- 

jn  non  habet  rationcm  pretii  ex  defectu  con- 

,  itionis,  et  ideo  non  sufficit  ad  simoniam,  sl- 

'.[ deahis muneribus d ixi.  Potest  item laus fieri 

Jam  ipso  qui  laudatur,  et  tunc  hal)et  ratio- 

m  adulationis,  maxime  si  falsa  sit,  et  lunc 

•  iilaritcr  non  fit  ex  conventione ;  tamen   si 

iet,  etiam  essct  pretium  sufficiens,  ut  coas- 

Denique  etiam  possunt  excogitari  humanaj 

iones  ct  mondacia ;  ut  si  Episcopus  darct 

)  iUustri  beneficium,  tacite  paciscens  cum 

,  ut  se  profiteretur  et  recognosceret  con- 

."gnincum  suum,  ut  ipse  etiam  illustris  re- 

)irotur,  simonia  esset,  pertinens    ad  hoc 

1  iiiis  a  lingua  :  et  sic  de  aliis  judicandum 

'5.  Distinclio  muneris  a  lingua,  ab  oisequio. 

randem  juxta  lia^c,  expedienda  est  difficul- 

5upra  insinuata,  quia  juxta  hanc  interpre- 
iliuem  non  videtur  munus  a  lingua  distin- 

a  munerc  ab  obsequio,  quiarevera  munus 
ilignasic  explicatum,  nihil  aliud  est  quam 
liquium  quoddam.  DiceiKhim  enim  est, 
ne  quidem  hoc  munus  vocari  obsequium 
|i  Idam,  sicut  cantare  suaviter  munusalin- 
I» .  dici  potest,  et  est  quoddara  obsequium  ; 
\  ficium  scurrce  obsecjuium  est,  quod  lingua 
5  cetur,  et  utrumque  sufficere  posset  ad  si- 

iam  munoris  ab  obsequio;  imo  et  munus 


omni  emptione  ac  venditioiie,  .seu  coutractu 
illi  proportionato  necessaria  suut,  scilicet,  pre- 
tium,  rcs  vendita,  et  contractiis,  qui  est  veluti 
proxima  materia,  seusubjectum  malitiaisimo- 
nire  sicut  ergo  ex  prirais  duobus  cai»iiibus 
simonia  multi[)lex  est,  ita  est  cx  tertio  :  et 
ideo,  explicaiis  partitionibus  quae  ex  illis  iias- 
cuntur,  de  variis  modis  simoniae,  qui  ex  mo- 
dis  contrahendi  nascuntur,  dicendum  super- 
est.  Quamvis  enim  in  superioribus  multa  de 
hoc  attigimus,  vel  quia  sine  illis  non  poterant 
materia  et  pretiumsimonia^declarari,  velquia 
conjunctissima  eraiit  cum  his  qure  tractaban- 
tur,  hic  taraen  tanquam  in  proprio  loco  mate- 
ria  hsec  expHcanda  ost;  ubi  occurrorint  jara 
dicta,  illa  remitteraus.  Quartaergo  raagistralis 
divisio  simonige,  etprimain  hoc  loco,  est  in  ti- 
tulo  proposita,  quia  dividitur  simoniain  men- 
talem,  conventionalem  etrealem.  Quse  habet 
fundamentura  in  jure:  nam  omnia  illa  mem- 
bra  in  illo  inveniuntur,  De  mentali  est  opti- 
mum  caput  ult.  de  Simon.,ibi :  Quw  nullo pac~ 
to,  sed  ajfectu  animi  prwcedente  utrinque  tali- 
ter  acquiruntur .  Et  in  eisdem  verbis  indicatur 
realis  per  iocum  a  contrario,  scilicet  quando 
ex  pacto  utrinque  acquiritur.  Eadem  etiara 
mentalis  indicatur  in  capite  Tua  nos,  eodem, 
iii  §  Licet  autem  taliter  duximus  responden- 
dmn,  quia  nobis  datum  est  de  mauifestis  tan- 
turnmodo  judicare,  si  tanien  is,  qui  talcn  d')~ 
nationem  facit,  ea  intentione  ducatur,  etc.  Et 
ita  simonia  conventionalis  in  eodem  textu  in 
principio  ejus  explicatur.  Et  de  illa  loquitur 
etiam  cap.  Cum  essent,  eod.,  et  cap.  Cum  pri- 
dem,  de  Pactis;  de  reali  vero  loquuutur,  regu- 


yndiinlerobsequiacomputatur.Tamenspe-    lariter   loquendo,  ca^terajura,  quai  simoniam 


i  ter  distinctum  est  munus  a  lingua,  pro- 
Iti  ea  muiicra  linguae,  quai  nou  permodum 
6.ilisobso(pui  aut  ininistoriifieri  solent,  nec 
6li  solent  aut  locari,  regulariter  loquendo, 
l  co  non  tantum  a  servis  et   ministris,  sed 


atur  rationem  pretii.  Hacergorationeme- 


puniunt,  nt  patebit  iufra  tractando  de  poenis. 
Duo  ergo  circa  divisionera  hanc  breviter  ex- 
plicanda  sunt.  Primura,  an  sit  convenienter 
data,  et  quomodo  illa  merabra  distinguantur. 
Socundura,  an  sit  sufficieus,  veladdendum  sit 

tio  a  dominis,  nobilibus  etprincipibusexer-    quartura  raembrum  simonioe  fictae,  v(;l  confi- 

H  solent,  ideoque  magis  occultam  habere    dentialis, 

2.  Circa  primum,  muUi  sohun  per  duo  mera- 
bra  solent  hanc  divisionem  tradere  in  slmo- 
niam  meutalem  seu  interiorem,  et  conventio- 
jxalera  seu  externam,  Ita  significat  Archid.,  in 
cap.  \,  i,  qugest.  i,  et  ahi,  quos  refert  Re- 
doan.,  1  part.,  cap.  2,  num.  M.  Frequentius 
tamen  utuntur  Theologi  hac  divisionc,  ut  su- 
mitur  ex  Cajotano,  in  Sum.,  verb.  Simonia, 
in  2  et  3  memb.;  Sylvest,,  quaest.  20;  Sot., 
dictolib.9,q.8,art.  1 ;  Victor.,in2  p,  Releot., 
num,  1,  Et  potest  sumi  cx  Extrav«g.  2,  intcr 
communes,  de  Siraou.,  ibi:  Afectantes  ut  ho- 


fuithoc  raunus  a  lingua  separatimal)  aliis 
lti|eratum.  Et  hactonus  de  tota  hac  divicioue 
i<  im  sit. 

CAPUT  XLI. 

TjM  SIMONIA  CONVENIENTER  AC  SUFFICIENTEU 
.'IDATCR  IN  JVIENTALEM,  CONVENTIONALE.M  ET 
ALEM? 

Primo,  quarta  divisio  incipit  declararl. — 
•   diximus  in  simonia  iutervenire,  quaj  iu 


quaj 
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mra  pestiferim  vitium,  non  ex  usu  solum,  sed 
ctiam  ex  mentihts  liominurn  salteinpropter p(S- 
nirum  mctum  penitus  evdlatur.  Ratio  esse  po- 
test,  qnia  oinne  peccatiim  est  aut  intcrniun  aut 
externum,  illa  enim  duo  membra  contradicto- 
rie  oppommlur,  undo  non  videntur  habere 
medium;  idem  crgo  erit  de  siraonia.  At  vero 
Caiionistte  laciunt  lianc  divisionem  trimem- 
brem.  Potestque  referri  Abbas,  in  capit,  Ne- 
mo,  de  Simon  ,  numer.  6.  Nam  expresse  di- 
cit  triplicem  esse  simoniam  :  postea  vero  solum 
mentalfm  ctconventionalem  declarat.  Expres- 
sius  et  latius  tradit  illam  divisionem  Redoan. 
supra,  num.  1-2,  et  juxta  illam  tres  primas 
partes  sui  tractatus  distinguit.  Eamdem  habet 
Goincz  ,  in  Regul.  de  Triennal.  possessio, , 
quicstion.  12,  §  Cumigitur ;  Navar,,  d.  c.  23, 
num.  103  et  sequentibus,  otinCoinment.,cap. 
Mandato,  de  Simon.,  num.  7  ;  Adriaii.  aulem^ 
dicto  Quodlib.  9,  art.  2,  quatuor  membra  enu 
mcirat,  sed,  si  attente  legatur,  uon  recedit  a 
priori  divisione  trimeinbri,  sed  mentalem  di- 
vidit  in  duas,  quas  stalim  exponemus  ;  et  con- 
ventionalem  in  alias  duas,  implicitam  et  ex- 
plicitam,  quae  nos  cum  caeteris  omnibus  non 
distinguimus,  quia  soUim  materialiter  diffe- 
runt.  Unde  prior  etiam  dissensio  parvi  momen- 
ti  est,  quia  noii  cst  de  re,  sed  de  modo  loquen- 
di.  Nam  in  re,  constat  posse  reduci  omnemsi- 
moniam  ad  ilia  duo  meuibra  mentalis  et  con- 
veutionahs  simonia^.  Certum  item  estconven- 
tionalem  .simomam  posse  esse  magis  et  minus 
completam,  etsecundumhas  diversas  rationes 
posse  subdistingui  iu  duo  membra,  et  conse- 
queiiter  totam  latitudinem  simoni.e  illa  tria 
membra  complecti,  quaj  posterior  opinio  dis- 
liuguit.  Unde  quiahaec  divisio  potissimumor- 
dmatur  ad  expUcanda  jura,  prsesertim  poena- 
lia,  quae  de  simonia  loquuntur,  ideo  trimem- 
bris  partitio  aptior  uobis  est,  et  illa  utemur. 
Ut  autem  res  ipsa  constet,  oportet  exacte  de- 
clarare  illas  voces,  et  quid  unaquJBque  signifi- 
cet,  et  sub  se  complectatur;  unde  coustabit 
quomodo  interse  distinguantur. 

3.  Mentalis  simonup  diiplex  acceptio. —  Si- 
m.onia  vere  mentalis  quce.  —  Mentalis  ergo  si- 
monia  duobus  modis  accij)!  potest.  Primo,  pro 
nudo  proposito,  seu  desiderio  interno  com- 
mittcndi  simoniain,  etiamsi  in  nullum  actum 
exteriorem  [irodeat,  quomodo  in  omni  genere 
vitii,  etiam  ex  his  quse  exterius  consumman- 
tur,  datur  mentale  vitium,  scu  peccatum,  ut 
mentalis  fornicatio,  bomicidium,  etc.  Non  ta- 
men  sumitiir  iii  pra^scnti  boc  modo  simonia 
uicntalis,  ut  omnes  supponuut,  el  pra^sertim 


declarant  Redoan.  et  Navarr.,  tum  quia,  mh 
simnnia  sit  vitium  de  se  externum,  seu  q^ 
exterius  consuramatur,  explicato  ipso  pecto 
externo,  nihil  peculiare  habet  proposiifi 
ejus,  praiter  ea  quee  generalia  sunt  meui- 
bus  vitiis;  tum  etiam  quia  hffc  distiuctioit 
dixi,  potissime  datur  ad  explicanda  jurcut 
poeuas  simonia^ :  ha?c  autem  in  banc  siraoDai 
mere  mentalem  cadere  nou  possunt,  quia> 
clesia  de  occultis  non  judicat.  Igitur  in  la 
divisioue  esse  debet  simonia  aliquo  modoc- 
tcrna,  habens  aliquem  effectum,  vel  acai 
sensibilt.-m  et  humanum  circa  alterum,  la 
consistere  debet  in  aliquo  geuere  contracs, 
et  dationis,  ac  receptionis.  Hcec  autemsij- 
nia  mentalis  dicitur,  quando  actus  exteir, 
qni  in  illa  iutervenit,  talis  est  ut  in  illo  n 
statim  appareat  malitia  simonia;,  nec  exis 
qufficircumstaut  actum.  probari  possit,  fiti- 
tem  prava  et  simoniaca  intentione,  cnjusst 
capax.  Et  tunc  dicitur  mentalis,  quia  licet ;- 
ternum  aclum  vel  effectum  habeat,  maia 
tamen  ipsa  non  exterius  se  prodit,  sem 
mente  manet,  sicut  tactus  externus  de  sei- 
differens,  factus  impudica  iutentione,  dici  )r 
test  mentalis  impudicitia,  quamvis  revera  :- 
teruum  actum  habcat.  Et  hsec  explicatio  i- 
mitur  ex  dicto  capite  Tua  nos,  et  ultioK  e 
Simonia.  Unde  fit  ut  heec  simouia  menlis 
sffipe  coutingere  possit  exparte  alterius  ex;- 
mi,  seu  persouae ,  aliquaudo  vero  ex  uira  e 
parte,  quod  cum  accidit,  veluti  casu  et  ci- 
tingeuter  accidit,  nou  ex  conventione  coni- 
heutium.  Nam  cum  ha^c  simonia  non  prodt 
in  actum  exteriorem  conventionis  mutuae,  c 
cxpressw,  nec  tacitae,  uon  intercedit  iu  a 
mutua  inductio  ad  pravam  iutentiouem,  u 
ad  voluntatem  ct  consensum  vendeudi,  d 
emendi  rem  spiritualem,  sed  sola  traditio  d 
teinporalis  ex  una  parte,  et  spiritualis  ex  - 
tera,  gratuitum  animum  ex  utraque  parte-- 
tendens  :  intentio  vero  prava  animo  reti- 
tur,  et  ideo  potest  talis  intentio  esse  in  lo 
tantum,  vel  in  alio  :  aliquaudo  vero  in  ul- 
que,  quia  coutingit  utrumque  essc  pravi, 
vel  mentem  alterius  diviuare  aut  suspicari.t 
cum  illa  couformari. 

4.  Conventionalis  simonia  quie  sit. — C- 
ventionalis  simouia  dicilur  illa,  in  qua  fit  [  - 
tum  daudi  spirituale  pro  tempoiali,  ctec- 
veiso,  uondum  tamcu  ad  executiouem  \- 
ducta  est  per  tradilionem  aliquam,  ut  ci  i 
auctores  dcfiniunt.  Estque  necessarium  uti- 
tiuguatur  ab  aliis  duobus  membris;  a  men  i 
per  additiouem  exterioris  coutractus;  are.) 
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careiitiam  traditionis.  Qnarc  Cajetanus,  in  tinguantnr  specie,  imo  potius  sc  habeant,  nt 

nm.,  lianc  vocavit  mcntalem  ;  Quoiies  ( in-  includens  et  inclu.'*um  :  sicut  distingui   solet 

t)  per pcpnitentiam,  impntentiam^tel  quam-  matrimonium  ratnm  et  consummatum,  et  si- 

aliam  causam,  recedittir  a  cojdractii,  ita  ut  milia.  Atque  ita  sunt  intelligendi  aliqui  auc- 


niklla  rts,  tel  sallem  spiritualis  non  trada- 
Qui  ita  loquitiir,  t{uia  duo  tantuin  niem- 
distinguit,  et  ideo  sub  mentali,  vult  cou- 
tionalem  comprebendi  :  tamcn  cum  dc 
eriori  coutractu  constarc  possit,  et  illum 
5it  Ecclesia  punire  ,  non  dicitnr  propric 
italis  in  ordiiic  ad  fornm  Ecclesia^,  ut  cx 


tores,  cum  has  vocant  tres  spccies  simonia^ 
ut  intcrdum  loquiluj-  Navarr.  .=u[)ra  :  vocan- 
turcnim  qua.si  spccies  accidcntalitcr  distincla', 
et  in  ordinc  ad  morales  efFcctn.^,  nt  postea 
vidcbimus. 

6.  An  alteriiis  tanturn  rei  traditio  sit  simo- 
nia  realis.  —  Traditio  pccuniic'  tantiim  con- 

tis  juribus  apertc  colligitnr.  Et  ha?c  etiam  tentionalis  simonia  diciltir.  —  Verumtamen 
tur  exterior  simonia  quodammodo  im[tcr-  dc  aliis  dnobus  membris,  scilicet,  quando 
a,  quianondumestconsummata  perrei  tra-  conventionalis  simonia  per  traditionem  alte- 
Diiem ;  tatnen  qnoad  contractuin  de  se  per-  rius  rei  tantum  est  consnmmata,  dnbitari  po- 
a  est,  licct  (]noad  effectnm  vel  usum  non-  potest  an  sit  dicenda  conventionalis,  vel  rca- 
1  fiierit  consiunmata,  sicut  dc  ein[Uioue  ct  lis,  et  certe  vocari  posset  serairealis;  tamcn 
litionedicitnr,Instit.  in  priucip.  illiiis  titu-  qnia  auctores  non  ita  loquuntur,  ideo  oportct 
rel  sicut  matrimonium  ratum  perfcctum  reducere  hos  modos  simoniai  ad  aliquod,  vel 
quoad  contractum,  licet  nondum  fnerit  aliqua  ex  dictis  tribus  meinbris,  praisertim 
nimmatum.  Consummatio  ergo  bujns  si-  cnm  bsc  distinctio  tota  ordinclur  ad  po^-.nas 
liae  est  traditio  rcruni .  dc  qiiibus  facta  simoniai  cxplicandas.  Quando  ergo  post  con- 
onventio ;  an  vero  requiratur  utriusque  ventionalem  simoniam  sola  traditio  pecuniai 
itio,  vel  alterius  sufficiat,  dicetur  in  punc-  facta  est,  omncs  auctores  videutur  in  hoc  con- 
iquenti.  venire,  quoil  illa  siraonia  vocanda  sit  tantum 

Realis  simoniaqua^. —  Realis  crgo  simo-  conventionalis,  et  non  realis,  ut  constat  ex 
addit,  ultra  conventionalcin,  traditioiicm  Cajetano,  et  ex  Navarro  supra,  etex  aliis  quos 
vel  rcrum  de  quibus  conventio  fa';ta  referemus  infra^  cap.  55  et  50,  ubi  ostende- 
Haec  autein  traditio  potest  esse  triplex  :  mus,  per  hanc  simoniam  non  incurri  po;nas 
et,  vel  ex  parte  pretii  tantum,  vel  cx  ipso  jure  latas,  quaeincurruntur  pcr  simoniam 
e  rei  spiritualis  tantum.  vcl  cx  partc  realem.  Propter  lioc  ergo  merito  b.Tec  censetur 
isque,  ut  per  se  constat.  Quando  crgo  ex  intra  liinites  conventionalis  simoniee  conti- 
que  partc  facta  est  traditio,  certum  est  neri.  Et  ratio  etiam  reddi  potest,  quia  quan- 
1  esse  simoniam  maxime  realem  ,  seu  diu  res,  quae  venditur,  non  est  tradita,  non 
entionalem  maxime  consummatam:liaic  censetur  venditio  plene  consummata,  quoad 
\  duo  idem  sunt,  nam  realis  simonia  effectum,  qnia  adbuc  manet  sub  dominio  vcn- 
entionalcm  includit.  Proptcr  qnod  dicunt  ditoris,  nt  jura  docent.  Sic  ergo  in  pra-senti 
li,  uon  recte  distingui  lisec  membra,  quia  vcnditio  rei  spiritualis  non  censetur  realiter 
distingnuntur  specie.  Sed  si  ratio  esset  consummata,  quandiu  res  ipsa  spirituaUs  tra- 
a,  etiam  non  esset  distinguenda  simonia  dita  non  est.  Et  similiter  iujuria  illa,  quaj  fit 
talis  a  conventionali^  quia  noii  difTcrunt  rci  sacrce  per  venditionem  ejus,  iion  cst  etiam 
e,sicut  peccata  cordis,  oris  ct  opcris  non     consummata,  quandiu  rcs  ipsa  spiritnalis  cum 

effectu  non  est  data,  vel  accepta,  vel  (ut  sic 
dicam)  simoniace  contrectata.  Et  ideo  jura,  ut 
infra  videbimus,  maxime  exjdioant  simoniam 
perfcctam,  per  dationem,  vel  acceptioQem  si- 
moniacam  rei  spiritualis. 

7.  Traditio  rei  spiritiialis  sohm  dicifnr  si- 
mabtia  extcrioris  simouia'  ab  iutcriori  monia  realis  simpliciter.  —  Solita  definitio  si- 
utali  provenit.  Sicut  ergo  illa  dno  r<;ctc    monici'  realis.  —  Projitcr  hanc  ergo  oausam 

iguuntur,  vel  propter   majorem  vel  mi-     graves  auclorcs  contrario  modo  sentiunt  dc 

m  consummationem  peccati,  vcl  in   or-     simonia,  quce  post  pactum  processit  ad  tradi- 

ad   varios   eftectns    moralcs,  ita  etiam     tioiiem  rci  spiritualis  sub  promissioue  pretii, 

antc  traditioucm  cjus;  putant  euim  essc  si- 
Jfentionalis  et  reahs  simonia,  licet  non  dis-    moniam  simplicitcr  realem  et  con<ummatam. 


iguuntur  specie,  juxta  doctrinaniD.  Tho- 

1.  2,  quajstione  72,  articulo  7;  ita  enim 

f)arantur  inter  sc  simonia  mcntalis  et  con- 

ionahs,  ut  rectc  dixit  Navarrns,  in  diclo 

keut.,  uumero  7;  et  Major,  in  4,  <1.  25, 

|it.  7,  in  linc.  Et  c-^t  per  se  clarum,  t[uia 
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Qiiod  tenont  Cojet.  in  Sum.  et  in  Opusoulo  de 
Simon,,  et  Soto,  dicto  lil).  9,  qucestione  8, 
art.  1.  Et  hoc  vidcntur  sequi  multi  antiqui 
Canonistse,  quos  dicto  capitulo  56  referam. 
Unde  defmin;  solent,  .'^imoniam  realem  esse 
receptionem  ycI  largilionem  rei  spiritualis, 
prccccdente  pacto  }i;omissionis  cujusvis  tem- 
poralitatis,  ut  vidcre  licet  in  Hostiensi,  in 
Summ,,  titul.  dc  Simou.,  §  1 ;  Arcliidiac,  iu 
capitul.  Quicumque,  \.  qua^stioue  prima;  Rc- 
doan. ,  3  paite,  caji.  1,  in  princ,  uhi  plures 
alios  refcrt.  Sentiuntergo  adsimoniam  realem, 
necessariam  esse  rci  s[)iritualis  traditioneui, 
ct  illam  sufliceie,  si  promissio  praiccdat.  Ratio 
autem  reddi  potest,  primo  ex  natura  coutrac- 
tus  venditiouis,  nom  pcrficilur  simul  atque 
contrahentcs  de  pretio  C()nvcnerint,  quamvis 
nondum  pretium  numeratum  sit,  leg.  2,  ff.  de 
Contralient.  cmpt.,  et  §  1  lustit,,  de  Empt.  et 
vendit,  Quae  tamen  uon  censetur  ita  con- 
summata,  quandiu  res  vendita  trailita  non  cst. 

8.  Et  ratio  rcddi  potest,  quia  propria  mate- 
ria  illius  contractus  videtur  csse  res  venalis, 
et  quod  per  se  ibi  intenditur,  est  translatio  il- 
lius  rei  ah  uno  in  alium  :  pretium  autem  est 
quasi  instrumentum  ad  illam  mutationcm  fa- 
cicndam;ct  ideo  quandiu  illa  facta  nou  est, 
non  ccnsotur  venditio  perducta  ad  cflcctum  : 
quaudo  vero  res,  qua>  veuditur,  tradita  est, 
rensetur  plenc  consummata  venditio,  etiamsi 
pretium  non  sit  traditum,  si  de  illo  sufhciens 
promissio  facta  .'^it.  lirgo  apphcaudo  lianc  ra- 
tionem  ad  simoniam,  si  traditio  rci  spiritualis 
cum  promissione  temporalis  facta  cst,  plcne 
consummata  est  venditio  :  item  plene  consum- 
mata  est  irrehqiosa  contrectatio  rei  sacrffi ; 
ergo.  Sccundo,  ipsamct  ])romissio  est  quid 
tcmporale,  et  quando  fit,  suo  raodo  traditur, 
quantum  potest,  vel  sahem  datur  alteri  jus 
quoddam  temporale;  est  ergo  completa  simo- 
nia  realis.  Et  hoc  modo  dicuut  multi,  promis- 
sioncm  pccunia?  et  pccuniam  pro  eodem  repu- 
tari  quoad  rationem  pretii,  ut  viderc  hcet  in 
Redoano,  4  p.,  cap.  9,  in  princ,  et  quos  ipse 
ahegat.  Tertm,  ct  maximCj  videntur  huic  sen- 
tentiaj  favere  jura  (juai  exphcant  hanc  simo- 
niam  ex  traditioue  vel  acceptione  rei  spiritna- 
lis  pro  tcmporah,  quocuinque  niodo  detur  vel 
promittatur,  qui  sufTiciat  ad  reddcndam  lar- 
gitioneiu  doni  spiritualis  non  gratuitam,  ut  in 
citato  loco  vjdcl)imus. 

9.  Alia  opiiiio  ncgal  prceccdentem  disilnclio- 
oiem.  —  Nihilominus  Navar.,  in  dicto  Com- 
men.t.,  ct  d.  c.  23,  num.  103  et  sequcntibus, 
(|ucm  .'■equllur  IgoL,  Tab.  3,  c  5,  ct  abi  infra 


citandi,  censent  non  cssc  in  hoc  facienda 
distinctioncm  inter  traditionem  rei  tempoi 
lis,  vel  spiritualis.  Nam,  licet  spiritualis  du 
sit,  si  pretium  non  sit  numeratum  saltem 
parte,  non  putant  sufficere  ad  simoniam  re 
lem ,  sed  omncm  hanc  comprehcndunt  si 
conventionali.  Ratio  rcildi  [lotest,  quia  nul 
ditlerentia  sufliciens  assignatur  :  nam  sic 
datur  vejiditio  credita  pccuuia,  ita  etiam  da 
solet  pccunia  anticipata,  et  utraque  est  co 
summata  quoad  substantiam  contractus, 
similitcr  utiai[ue  est  mutila,  seu  im^^erfec 
quoad  executionem  in  alterutra  [larte;  est  e 
go  eadem  ratio.  Jmo  iu  cap.  In  tanium,  t 
Simon.,  dicitur  cxprcssius  exprimere  venc 
tionis  speciem,  qui  prius  pretium  accipitqiia 
rem  couferat  pretiosam;  ergo  magis  vicleti 
com[ileri  simouia,  quando  pretium  antea  d 
tur,  quam  (;um  prius  traditur  res  spirituali 
Denique  quamvis  res  spiritualis  data  sit,  ai 
getur  sine  dubio  ejus  irreverentia,  quaiK 
postca  pretium  accipitur;  ergo  uon  est  plei 
cousummata  simoniaca  pravitas  ,  douec  ( 
uiraquc  parte  traditio  facta  sit;  ergo  sola  il 
est  propria  simonia  realis. 

10.  Decidiiur  qmesiio. — Haic  dissensio, 
.solum  rcspiciamus  ad  delictum  ct  ad  consun 
matiouem  ejus,  videtur  cssc  tantura  de  moc 
loquendi;  si  autem  respiciamus  ad  [iccuas  i[)i 
jure  simoniai  inflictas,  ita  ut  per  nomen  s 
moiiiaj  realis  illa  significctur  ,  pcr  quam  ili 
pajua}  incurruntur,  sic  erit  qua'.stio  dc  resat 
gravi.  Quod  ergo  ad  primum  spcctat,  uon  ei 
multum  de  vocibus  contcndcndum,  et  facii 
dcfendi  potest  sententia  Navarri.  Non  videtii 
tamen  posse  negari,  quin  per  traditioiiem  r( 
spiritualis  sub  promissionc,  sit  magiscompk 
ta  simonia,  quam  [)cr  solam  anticipatam  pn 
tii  solutionem,  ut  videntur  convincere  ratio 
ncs  priori  loco  factse.  Neque  contra  hoc  beni 
inducitur  dictum  cap.  In  tantum,  quia  in  e 
uon  fit  com|)aratio  inter  traditioncra  antiei 
patain  pecunise  solius,  et  traditionera  solat 
anticipatam  rei  spiiitualis,  de  qua  com[)ara 
tione  nuuc  loquimur,  scd  fit  comparatio  infe. 
veiiditionem  chrismatis,  de  qua  ibi  cstsermc 
qiia"  fit  rccipiendo  prius  pecuuiam,  vel  postea 
et  hoc  modo  recte  dicitur  magis  exprimi  ven 
ditionem,  exigendo  prius  pretiuin,  quam  ex 
pecfaudo  postea  daudum.  Quod  vcro  atline 
ad  sccundura  [lunctura  ,  non  possumus  hi 
icm  dcfinire  usque  ad  tractatum  de  pcenis 
ubi  cam  defiuiemus.  Et  ibi  ctiam  dicemnsd 
simonia  in  [)crmutationibus  bencficionim 
([iiu'  ex  altera  tantnm  parte  com[)leta  cst. 
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I.  Siinonia  ficta  quce.  —  Dixiraus  de  dis- 

clioiie  inter  membra  prjBceilentis  divisio- 

,  nnnc  oporlet  circa  ejns  snflicientiam  duas 

!iicnltat('s  expedire^  qna;  ex  simouia  ficta  et 

iifnieutiali  oriri  possnnt;  et  de  priori  dice- 

s  iu  proe?enti  capite;  dc  posteriori  vero  in 

fucnti.  Dicilur  auteu)  simonia  ficta,  qnando 

exterins  proniissio  rei  teraporalis  pro  spi- 

lali,  vel  spiritnalis  [)ro  temporali  sine  in- 

tioue  implendi    iirdaii.-isnm^   ant  se   obli- 

(li :  hajc  enim   liilio  intercedere  potest  in 

libet  contrahcntinm,  vel  in  utroque.  De 

ergo  simoiiia  i|U8eri  potest,  sub  quo  illo- 

meinbrornni  compreliendatur.  Potestqne 

duplex  modus  dicendi. 

Unnsest,  sub  nullo  illorum  comprclien- 

nec  propterea  divisionem  es-e  diminutam. 

io  cst,  qnia  illa  non  est  simonia,  sicnt  fic- 

aurum  non  est  aurnm,  licct  appareat,  vel 

t  pr(jlatio  hteresis  sine  inente  hceretica, 

est  proprinm  peccatum  haeresis,  sed  allc- 

rationis ;  divisnm  autem  in  illa  divisione 

vera  simonia.  Et  confirmatnr,  qnia  noii 

iraonia  mentalis,  quia  deest  intentio  ven- 

]i,  vel  t'mendi,  cnm  dcsit   iutcutio  pretii 

indi ;  crgo  nec  potest  esse  conventionalis, 

Uaic  intrinsece  supponit  mentalem,  ot 

equenler  nec  realis  erit,  quia  hsec  snppo- 

aeteras.  Deniqne  uullns  contractus  factus 

intentionc  et  consensu  interno  verus  con- 

us  est,  neqne  in  genere ,  neqne  in  sna 

ie,  ut  patet  de  matrimonio  facto  sine  con- 

3,  et  de  voto,  aut  professione  facta  sine 

itione  vovendi.  Ergo  similiter  in   prae- 

!!',  cum  illa  fictione  non  fit  verus  contrac- 

is  ct  consequenter  ncc  vera  simonia.  Qnae 

^l  nrobat  ad  hanc  fictionem  sufficere,  qnod 

utra  parte  intercedat  fictio,  ut  in  ma- 

I  nuo  snflicit  defectns  consensus   in    nno 
3i'ige,  nt  totum  matrimonium  tictnm ,  et 

II  ni  sit,  qnia  pendet  ab  utroque  et  a  sin- 
1  ;  et  ideo  licet,  qui  bona  fide  contrahit, 

!  lici  iu  affectu  suo  non  fiete  contrahere, 

"  [lutat  se  consentire  iu  vcrum  matrimo- 

ii  .  tainen  in  rc  ipsa  non  consentit  nisi  in 

ita  ergo  cum  proportione  in  pra?senti, 

-iier  paciscentiuin  simoniace,  si  habeat 
it  tionem  implendi  promissum,  veram  cul- 
ai.  simoniaj  commiitat  quoad  aftcctnm  et 
ie^em,  tamen  in  rc  non  cxequitur  veram 
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simoniam  externam,  de  qua  tractamns,  sed 
tantnm  apparentem  et  putatam.  Hasc  est  opi- 
nio  Cajetani,  tom.  2  Opusc,  tract.  9,  q.  2, 
quera  .'^equuntnr  Soto,  lib.  9,  queest.  8,  art.  1 ; 
Tolet.,  in  Instrnct.^  fib.  5,  cap.  90,  nura.  4; 
Petrus  Navar.,  lib.  2  de  Restit.,  c.  2,  n.  411, 
qni  consequenter  aiunt  per  lianc  simoniam 
non  incurri  poenas  contra  simoniam  latas  ipso 
jnre,  quia  non  cadunt,  nisi  in  vcrum  delic- 
tum  talis  speciei,  sicut  adorans  idola  exterins 
sine  intentione  colendi ,  non  incnrrit  poenas 
liffireticorum. 

3.  Bici  poUst  sirnoniam  ficAam  esse  teram 
simoniam  juxta  sententiam.  Natarri.  —  Con- 
firmatur  primo.  —  Secnndo.  —  Secundus  mo- 
dus  dicendi  est,  illam  esse  veram  simoniam, 
et  comprehendi  in  illa  divisione  sub  simonia 
convcutionali,  Ita  tenet  Navarrus ,  in  Com- 
mcnt.  ad  caput  ultimnm  dc  Simon.,  num.  10, 
dicto  cap.  23,  numer.  106,  %Ad  tert/um.  Ra- 
tio  ejus  est,  quia  ,  licet  promissio  fnerit  ficto 
animo  facta,  nihilominus  commutatio  rei  spi- 
ritualis  pro  temporali  fuitvera;  et  quamvis 
circa  unnm  pretinm  (  nt  sic  dicam  j  interces- 
serit  ficlio,  et  ideo  respectn  illius  sit  tanlnm 
ficta  cmptio  et  venditio,  nihilominus  considc- 
rari  ibi  potest  aliud  pretinm,  seu  aliqnid  tem- 
porale  datum  pro  re  spirituali,  rationc  cwjus 
intorcedit  ibi  vera  simonia.  Declaratur  hoc 
ultimnm,  qnia  illa  actio  promittcndi,  etiamsi 
ficta  sit,  est  vera  actio  rcalis,  et  temporale 
quid ,  et  potest  ceuseri  pretio  aestimabilis ; 
nam  revera  qui  sic  promittit,  etiam  ficte,  ali- 
quid  facit  valde  onerosum,  et  non  pauois  pe- 
riculis  expositum,  snb  qna  ratione  aistimabile 
pretio  est  :  per  hoc  autem  temporale  inteudit 
consequi  beneficium,  qnod  ad  simoniam  ve- 
ram  sufficit;  ergo  est  illavera  simonia  :  nam, 
licet  ex  una  parte  intercedat  fictio,  ex  alia  in- 
tercedit  veritas  et  realitas,  ut  sic  dicam.  Et 
potest  confirmari  hKc  Navarri  sententia.  Nam, 
si  quis  promitteret  centum  aureos  pro  bene- 
ficio,  intentione  tradendi  illos  fictos  ex  auri- 
chalco,  veram  simoniam  conventionalem  com- 
mitterct,  et  si  re  ipsa  solveret  illos  fictos  au- 
rcos,  consummaretur  sinionia  rcalis,  quia  re  - 
vera  datur  et  recipitur  aliquid  temporale  pro 
spirituali,  etiamsi  temporale  non  sit  tale,  qna- 
le  a  recipienle  putatur  ;  lioc  enira  necessariura 
noh  estad  veram  simoniam,  nam  in  quocumque 
vili  pretio  committitnr,  ut  supia  dictnm  est ; 
ergo  similiter,  qui  coufert  verba  promissoria 
per  instruraentum  promissionis  ,  auimo  non 
implendi,  aliquid  temporalc  confert  pro  spiri- 
Inali,  quod  satis  est  ad  veram  simoniam.  Et 
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confirmatur  secundo  :  nam  illa  largitio ,  vel 
acceptio  rei  spiritualis  non  est  gratuita,  sed 
sub  onere  promittendi,  quod  licet  exterius 
tantum  fiat,  onerosum  est,  ut  dicebam  ;  et  .si 
unus  ab  aliopeteret,  ut  pro  se  exterius  se  obli- 
garet,  licet  ficte,  posset  sine  iujustitia  pro  taU 
exteriori  facto  et  obligatione  peciinia  postu- 
lari  :  scd  datio  et  acceptio  rei  spirituaiis  non 
gratuita,  est  vera  simonia;  ergo.  Tandera 
confirmatur,  quia  qui  per  fictas  iaudes,  vel 
alia  falsa  signa  honoris,  tanquam  per  pretium 
obtinet  beneficium ,  veram  simoniam  com- 
mittit,  ut  supra  dictum  est;  ergo  idem  est  in 
pra?senti,  nam  videtur  eadem  proportio.  Ad- 
dit  nihilominus  Navarrus  hanc  simoniam  non 
sufficere  ad  pojuas  ipso  jnre  latas  incurrendas, 
ex  aho  principio,  quod  ilk\;  non  incurruntur, 
nisi  per  realem  simoniam  ex  utraque  parte 
completam  :  haec  autem  non  completur  ex 
utraque  parte,  cum  pecunia  non  tradatur. 

4.  Resolutio.  — JSfon  est  hac  hi  rigore  si- 
monia  curn,  se  habet  ex  parte  dantis  spiritua- 
le.  —  Cim  fictio  est  ex  titrague  parte,  non 
daiur  vera  simonia.  — In  hac  re  duo  videntur 
milii  certa,  et  tertium  esse  aliquo  modo  dubi- 
tabile.  Primo  ergo,  quaudo  fictio  intervenit 
ex  parte  ejus  qui  daturus  est  rem  spiritualem, 
siue  dubio  nulla  committitur  vera  simonia 
externa,  sed  tantum  fictio,  et  mendacium  il- 
lius.  Probatur,  qnia  ille,  qui  sic  proniittit  ficte 
rem  spiritualem,  nuUo  modo  intendit  darc 
rem  spiritualem  pro  temporali,  neque  ad  id 
se  obhgare,  et  consequenter,  neque  habet  ani- 
rauiu  faciendi  verum  pactum  ;  ergo  neque  in 
mente  committit  veram  simoniam,  netpie  ex- 
terius  veram  conventionem  simoniacam.  Et 
hoc  evidenter  couvincunt  argumenta  facla 
pro  opinione  Cajetani.  Ille  ergo  tantum  peccat 
mendacio  pernicioso,  scandaloso,  et  sacrilego, 
quia  injuriam  facit  rebus  sacris,  ila  illis  abu- 
teudo.  Poterit  etiam  iujustitiam  et  rapinam 
committere,  si  intendat  ilio  medio  pecuuiam 
ab  altero  rapere,  et  promissionem  ex  parle 
sua  non  implere.  Ex  parte  vero  alterius,  qui 
tunc  promittit  temporale  vero  aiiimo  implen- 
di,  invenitur  qnidem  vera  simonia  interior  ac 
puro  meutalis,  fundata  in  falsa  existimatione 
de  simdi  iutentione  alterius  ;  tameu  aclio  ex- 
terior,  ut  ab  illo  fit ,  etiam  non  est  vera  si 
monia  conventionahs ,  sed  tautnm  pntata  , 
quia  vera  conventio  non  potest  esse  ex  una 
parte  tantum,  ut  etiam  probant  rationes  facta? 
circa  priniam  opiuionem.  Hinc  secundo  etiam 
est  certum,  quando  fictio  intercedit  cx  utra- 
que  parte,  nuUam  veram  simoniam  committi, 


quia  si  defectus  intentionis  iu  uno  coutrahen 
tium  sufficit  ad  impediendam  simoniam,  mul 
to  magis  in  utroque.  Item  quia  tuuc  in  mill( 
illorum  contrahentium  est  vera  simonia  men 
talis,  nisi  fortasse  ex  conscientia  erronea,  e 
per  modum  scaudali,  quatenus  uterque  existi 
mat  decipere  alium,  et  iiulucere  illum  ad  ve 
ram  simoniam  committendam  ;  tamen  direcl( 
neuter  intendit  facere  veram  simoniam;  erg( 
neque  actus  exterior  potest  esse  vera  simoni; 
couventionalis,  aut  realis. 

3.  Sifictio  sit  tantum  ex  parte  promittenth 
pecuniam,  non  erit  etiam  tera  simonia. — Dic( 
tertio  :  heet  opiuio  Navarri  non  careat  omn 
specie  probabilitatis .  ndiilominus  vera  sen 
tentia  est,  quamvis  fictio  intercedat  tautume) 
parte  promittentis  pecuniam,  illam  non  fon 
simoniam  conventionalem  ,  nec  per  illaa 
fuisse  incurrendas  pceuas  ipso  jure  iatas 
etiamsi  contra  siraouiam  conveutionalem,  ve 
ex  altera  tautum  [^arte  corapletam  lataeessent 
ut  de  facto  est  mnltorum  opinio.  Probaturra 
tione  facta,  quia  ibi  uou  intervenit  vera  con- 
veutio,  neque  emptio  aut  veuditio.  Nec  satis- 
facit  quod  Navarrus  respondet,  distiiiguendc 
iuter  emptionem,  et  venditionera,  et  largitio 
nera  spiritualis  pro  temporali;  haec  enim  du( 
iu  prsesenti  maleria  videntur  converti,  vel  po 
tins  se  habere  tanquam  dcfiuitio  etdefinilum 
ut  constat  ex  dictis  supra  in  defiiutioue  simo 
nia.';  si  ergo  ibi  non  intervenit  emptio  ex  ile 
fectu  ijiteutiouis,  uec  vera  commutatio,  au 
pactio  dandi  spirituale  pro  temporali  interve 
nire  potest.  Et  explicatur,  nam,  licet  ille  dece 
ptor  iutendat,  mediante  illa  promissione  falsa 
obtinere  beneficium,  non  tameu  iutenditdan 
ipsammet  promissionem,  ut  pretium  bcneGcii 
sed  solum  ficte  offerre  id,  quod  alter  putat  essi 
fnturuni  [jretium.  Unde  etiam  alter  uou  inten 
dit  dare  beneficium  pro  promissioue,  sed  pi( 
re  promissa,  et  promi«sio  tunc  se  habet  tau 
quam  conditio  conlerens  certitudinem  de  pre 
tio;  ergo  licet  illa  prbmissio  aliqnid  temporah 
sit,  nou  satis  estad  simoniam  veram,  nan 
preces  suut  aliquid  temporale,  et  nou  suflB 
cuuit  ad  simouiara,  qnia  non  otferuutur  u 
preliura;  ita  ergo  illa  promissio  uon  offertu. 
iu  prctium.  Et  coufirmatur  ad  hommem  cou 
tra  Navarrum:  naui  quaudo  promissio  est  ve 
ra,  uou  potest  illa  promissio  dici  pars  pretii 
alioquin,  eo  ipso  quod  daretur  beueficium  ii 
virtute  promissionis,  esset  simouia  realis  c: 
utraque  parte  completa,  quia  jam  csset  solii' 
pars  pretii,  quod  sufficit  ad  complemeutiiD 
simouia;  realis,  ut  ipse  Navarrus  alias  fatetur 


CAP.  XLIII 
n  tamen  iieget  promissionem  etiam  veram 
Qcere;  nou  est  ergo  pars  pretii  sccundura 
m;  orgo  raulto  minus  promissio  ficta  po- 
;  difi  prctiuni,  aut  pars  pretii;  ergo  nou 
iir  beneficium  pro  illa  tanqnam  pro  pretio; 

0  nnn  committittir  vera  simonia,  etiamsi 
s  utatiir  illo  raedio  tau(]uam  via  ^ut  sic  di- 
i),  seu  prava  industria  ad  obtinendum  be- 
ii'ium,  quia  lioc  non  pertinet  ad  comuiuta- 
lem  unius  pro  alio.  Est  ergo  ilhid  grave 
catiim  injusta'  deceptionis,  scandali,  vel 
[terationis  ad  simoniara  mentalem  alterius, 
u  foro  exteriori  nuniri  poterit  per  judicem, 
iropler  dictfis  malitias,  et  propter  praesnm- 
m  sinioniam;  dir(!cte  aiitem  et  proprie  nou 
vera  siraouia. 

.  Rationes  pro  Katarro  resolvuntur.  — 
idameiiturn  orgo  Navarri   ex  dictis  solu- 

1  est.  Exeniplum  autem  adductum  in  pri- 
confirmatione,  non  cst  simile  ,  quia  in 
intervenit  vera  intentio  solvendi  saltem 
uid  pretii,  quod,  licet  sit  quid  minimum 
ile  respectu  prctii  commissi,  sufTicit  ad 
im  siraoniam.  Ad  secundam  vcro  confir- 
ionera  rcspondetur,  coUalionem  beneficii 

||iarte  recipientis  accipi  revera  ut  gratui- 
qnia  non  habet  animum  aliquid  solvendi 
ijbeneficio ;  ex  parte  vero  dantis,  non  est 
uita  ex  vi  intentionisejus;  procedit  tamen 
ilsa  existimatione,  et  ideo  iu  re  ipsa  uon 
tituit  veram  conventionalem  actionem , 
largitionem  ex  illa  procedentem,  sed  tan- 
existimatam.  Ultima  vero  confirmatio  ex 
|s  expedita  est. 
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Ha3c  est  secunda  difficultas  circa  supe- 
m  divisionem  :  nam  haic  simonia,  quse 
dentiahs  dicitur  ,  vera  simonia  est ,  ut 
!S  Doctores  suppouunt,  et  constat  ex  Con- 
iouibus  Pii  IV,  Pii  V  et  Sixti  V,  contra 
et  tamen  sub  iha  divisione  non  com- 
inditur,  ut  videtur  etiam  clarum,  quia 
ratur  ut  specialis,  et  pro[)rius  liabet  ac 
iares  effectus,  ut  infra  vii^.ebimus.  Ha3C 
dillicultas  facile  expedietur,  deilarando 
uos,  et  qualis  sit  lia^c  simuuia,  et  (juibus 
icommittalur  ;  ad  hunc  enim  fiuem  dif- 
item  hanc  pro[)oniuuis  :  est  enim  neces- 
iri'n  hoec  pra.'mittere,  ut  ad  pcenas,  vcl  obli- 
■if  les,  qnas  simoniara  <onsoqiiuntur,  expli- 
"1  ^,  via  sit  expedita. 
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2.  Ubi  liCBC  simonia  reperiatur.  —  Confiden- 
tia  regressus.  —  Confidentia  ingressus.  —  Si- 
monia  ergo  confidentialis  specialiter  inveni- 
tur  in  renunciationibus,  aut  collationibus  he- 
neficiorum,  estque  jure  humano  introducta, 
ut  patebit.  Coramittitur  ergo  haec  simonia  vel 
a  privatis  renunciantibus,  vel  a  provideutibus 
aliquo  modo  beneficia,  et  ab  illis  qui  tah  mo- 
do  recipiunt.  A  privato  habente  beneficium 
committitur,  quando  renunciat  beneficium  in 
favorem  alterius,  cum  certa  confidontia  quod 
ille  postea  renunciabit  illud  couvenienti  tem- 
pore,  vcl  eidem  renuncianti,  vel  in  favorem 
alterius  tertii,  ut  nepotis,  aut  filii  primi  re- 
juuiciautis.  Quaudo  renuncians  intcudit  utad 
se  redeat  beneficium,  solet  vocari  confidontia 
regressus,  quia,facta  resignatione  beneficii, 
retinetur  quasi  jus  quoddam  regrediendi  ad 
illud.  Ingressus  autem  vocatur,  quando  ha- 
bcns  beneficiurasil)i  jam  collatum,  ctnondum 
possessum,  illud  allori  renunciat,  reservando 
per  siniilem  confidentiam  simile  jus  ingre- 
dieudi  postoa  iu  possessionem  ejus,  facta  sibi 
ab  aiio  ronunciatione  in  certa  condicta  occa- 
sione,  vel  coiuritioue. 

3.  A  pvovisoribus  autem  bencficiorum,  vel 
alj  his  qni  ad  provisionem  aliquo  modo  con- 
cnrrunt,  ut  prsesentando,  iiominando,  eligen- 
do,  conferendo,  commeudando,  ctc,  commit- 
titur  ha'c  simonia,  quando  aliquam  ex  his  ac- 
tiouibus  faciunt  cum  eadem  confidentia,  quod 
ille  quem  eliguut,  pra^sentaut,  coufirmant, 
inslitnunt,  vel  cui  conferunt  aut  commen- 
daut ,  postea  illud  renunciabit ,  aut  dimittet 
aliquo  modo  in  alterius  favorom,  vel  fructus 
ejus,  aut  partem  eorura  illi  persolvet.  Et  quia 
sffipe  fieri  solcbat  liajc  simouiaca  confidentia, 
ut  prselatorum  consauguiuei  (qui  fortasse  pro- 
pter  defectum  a^tatis,  vel  aliud  simile,  erant 
incapaccs  bmeficii  eo  tcmporc  quo  vacabat, 
vcl  conferendum  erat ),  obtinere  tandein  illud 
possent  per  accessum  (ut  vocant )  ad  benefi- 
cium  ,  ideo  specialiter  in  dictis  Bullis  dam- 
nantur  isti  accessus,  id  est,  collationes  benefi  - 
ciorum  subhac  coiTidtutia  factiv.  utpostquam 
alii  pervcnerint  ad  cougruam  a'tatem,  ad  ta- 
lia  beneficia  quasi  ]mo,  suo  acc  dant,  ct  alii 
illa  dimittant:  hoc  onira  proiiibitum  est  lieri, 
nisi  Pontificis  Summi  auctoritate  ;  et,  si  aliter 
Cat,  simouia  cst  ex  vi  juris  coramunis  prohi- 
bentis  omnia  pacta,  conditiones,  et  modoshu- 
jusmodi  iu  beneficiis  conferendis,  et  speciali- 
ter  est  simonia  confidenlialis  per  dicta  jura 
Piorum.  Ha3  namque  confidentia?  censcntur 
Ecclesise  valde  nociva^,  propter  imaginem  hBe- 
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reditarise  successionis  quam  prse  se  ferunt,  ut 
dicitur  in  Coucil.  Trident.,  sess.  25,  cap.  7,  de 
Reform. ,  et  ideo  merito  prohibentur  fieri ; 
et  si  per  simoniam  fiant,  specialiter  puniun- 
tur. 

4.  Materia  hujus  simGnicc.  —  An  pensio?ies 
sint  materia  hujus  simonire.  —  Resolvitnr  ne- 
galire.  —  Ilcec  simonia  speciat  ad  jus  positi- 
tnm.  —  Ex  liis  intclligitur  primo,  materiam 
hujus  sinioniaj  esse  tantum  beneficia  ecclesias- 
tica,  quee  in  BulUs  vocantur,  ecclesice,  moiias- 
teria,  et  alia  hujusmodi  ecclesiastica  leneflcia. 
Ut  significetur,  omnia  beneficia,  cujuscumque 
ordinis  sint,  simpUcia,  aut  curata,  majora,  aut 
minora,  regularia  aut  saecularia,  sub  hac  ma- 
teria  comprehendi.  Dubitari  vero  potest  de  pen- 
sionibus,  an  possint  esse  materia  hujus  simo- 
niffi.  Yidetur  enim  possc  in  eo  casu,  iii  quo 
habens  pensionem  cum  facnltate  illam  trans- 
ferendi  in  aUum,  id  facit,  confidendo  quod 
friictus  ejus,  vel  partem  eorum  sibi  semper 
donabit.  Hoec  enim  simonia  est,  quia,  ut  supra 
dixi,  etiam  pensio  est  materia  simonia:",  et  ibi 
cum  pacto  illicito  datur  sub  confidentia ;  est 
ergo  confidentiaUs.  Dico  tamen  non  dici  simo- 
niam  confidentialem,  omnem  iUam  quiie  per 
confidentiam  iUicitam  fit,  sed  iUara  qna;  specia- 
Uter  ponilur  in  iUisBnlUs,  ct  sica.ssero  pensio- 
nem  non  essc  materiam  simoniic  confideutiaUs ; 
tnm  quia  in  dictis  BuUis  non  uominaiitur  sidi 
hac  materia  in  particulari  pensiones,  uec  snb 
geucraUbus  verbis  beneficiorum  comprehcn- 
duntur,  prajsertim  in  materia  odiosa;  tum 
etiam  quia  pensiones  natnra  sua  non  rcnnn- 
ciantur  in  favorem  aUerius,  nec  pcr  coUatio- 
nem,  aut  canouicam  institutiouem  conferun- 
tur,  de  quibus  actif)nibus  tantum  ibi  scrino 
esi;  quod  autem  interdum  ex  privilegio  possit 
pensio  transferri  in  alium,  singulare  cst,  ct 
cxtraordinarium,  et  ad  finem  illarum  legnm 
parum  referebat,  ct  ideo  lifpc  materia  non  est 
ibi  comprehensa,  neque  illius  habita  est  ratio. 
Unde  a  fortiori  constat,  aUas  res  vel  actiones 
spirituales  non  esse  comprchensas  sub  liac  ma- 
teria,  etiamsi  possint  sub  aliqua  ilUcita,  vel 
simoniaca  confidcntia  tribni,  quia  non  conli- 
nentur  iu  iUis  juribus.  Denique  hinc  ctiam 
obiter  coUigitur,  quod  supra  dicebam,  hanc 
simoniam,  ut  taUs  est,  de  jnre  positivo  c.ese, 
quia  solum  denominatnr  taUs,  quatenus  per 
talcs  lcges  sub  talibus  poenis  prohibita  est;  ut 
vero  simonia  est,  regulariter  est  contra  com- 
mune  jus  cauonicum,  quatenus  prolnbet  om- 
nia  pacta  in  bcncficialibus,  etiam  iiiter  spiri- 
tnaUa ;    si  autcm   coufideutia  cxtendatur  ad 


coramutationem  spirituaUs  pro  re  raere  let 
poraU,  erit  contra  divinum  jus,  ut  constat. 

5.  Cluale  pretium  possit  hic  intertenire.  ■ 
Secundo,  inteUigitur  cx  dictis,  quale  sit  qiu 
pretinm,  quod  in  hac  simonia  intervenire  p 
test  et  debet,  ut  taUs  sit.  Duplex  enim  tantii 
esse  potest:  unum  est  idem  beneficium  qu» 
renunciatur,  vel  confertur,  ut  eidcm  renu 
cianti,  vel  conferenti,  vel  aUeri  reddendui 
et  quasi  restituendum  ;  aUud  est  fructus  ejii 
dem  beneficii,  velpensio,  seu  pars  eorum,  ei 
dem  conferenda  ;  quando  enim  de  his  con 
dentia  intervenit,  est  propria  simonia  con 
dentiaUs;  si  vero  de  aliis  rebus  etiam  me 
temporaUbus,  vel  spirituaUbus  reddendis,  \ 
renunciandis,  confidenlia  ilUcita  interven 
non  erit  simonia  confidentiaUs,  etiamsi  ali 
simonia  sit:  ratio  non  est  aUa,  nisi  quia  pcei 
iUoruin  juiium  non  iraponuntur,  nisi  in  li 
genere  confideutiiB,  et  quasi  preUi,  unde  lic 
aUqnis  renunciet  in  aUum  beneficiura  suui 
confidens  illum  daturum  aUeri  tertio  bene 
cium  aUud  quod  ipse  possidet,  erit  quaeda 
siinouiaca  permutatio  reciproca,  vel  triang 
laris,  uou  tamen  erit  confidentialis.  Et  diff 
rentise  ralio  videtur  consistere  iu  hoc,  qu 
simonia  coufiiientiaUs  specialitcr  prohibetv 
proptcr  renuiiciationes  beneficiorum,  ut  ven 
intcgrai,  ac  perpetua?  sint,  ad  evitandas  in 
nitas  frandes,  et  imagiuem  successiouis  hsei 
ditaria;,  quM  por  illas  introducebanlur,  qua 
traiismittendo  beneficium  per  unum  ad  alic 
vel  coguatos,  vel  inhabiles,  vel  defraudam 
caincram  apostoUcam,  vel  retinendo  fruct 
beneficii  in  statu  iuhabiU  ad  insum  bene 
cinm,  et  similia,  quK  in  dictis  BuUis  late  e 
pUcantur.  Hsec  autem  incommoda  uon  s 
quuntur,  (juando  reuunciatio  beneficii  vere,  i 
tegre,  ac  perpctno  fit  .siue  confideiitia,  qv 
circa  ipsummet  beneficium,  vel  fructns  ej 
versetur  ;  et  ideo  coufidentia  aUarura  renu 
vel  donorum,  ad  hauc  particularem  siraonia 
non  spectat.  Unde  obiter  noto,  recte  quide 
dixisse  Navarrura,  d.  c.  23,  nura.  109,  iu  fii 
per  BuUas  Piorum  nou  esse  proliibitas,  u 
confidentias  ilUcitas  et  simoniacas ;  sed  p  ^ 
tuisset  etiam  addere  non  omnes  simoulac  f 
confidentias,  sed  iUas  quiie  circa  talem  mat  '' 
riara,  et  sub  tali  quasi  pretio  fierent,  uti 
puncto  sequenti  patebit,  etiara  ex  seiiteut 
cjusdem  Navarri. 

6 .  Duhium  circa  pensiones.  —  Sed  cirea  pc 
siouem  seu  fructus  occurrit  speciale  dubim 
quia  solet  constitui  differentia  iuter  ipsnm  ii 
neficium  et  pensionem ,  quod  in  bcueficiosi 
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|t  ad   confKlentialem  simoniara,  quod  jiis    liouem  fructuum  confideutialem  pro  ipsismet 
iiperanLli  illud  tibi  vel  altcri  reserves.   De    resignautibus,  quam  pro  aliis^  et  ideo  magis 


isiono  vero  secus  censetur  ;  nam,  si  al- 
reserves,  illo  modo  erit  simonia  confi- 
itialis;  si  vero  tibi  reuuuciauli,  vel  conle- 
ti  beneficium^  solvendasit  peusio^  eritqui- 
Q  simonia,  sed  nou  confideutialis.  DifFereu- 
baec  fnndatur  in  verbis  Pii  V,  uam  de  be- 
i'."io  dicit:  Eidem  dimitlenii,  tel  alteri ;  de 
sione  veroait:  Alii,  vel  aliis  concedantiir. 
qiia  mutatione  verborum  eolligi  videtur, 
d  si  pensio  solvenda  sit  eidem  dimittenti, 
i  sit  simonia  confidentialis  ,  sed  .solum 
udo  alii  vel  aliis  designatnr,  quia  verba 
s  rigorosge  non  sunt  extendcnda,  ct  qnia 
siue  causa  facta  est  illa  mutatio  locutio- 
Atque  ita  seusit  Navar.,  rons.  23,  iium.  h, 


pernici(*sum  sit  illud  tolerare.  Sed  ait  Navar  - 
ru.=;,  quod  Dare,  vel  promlttere  eidem  renun- 
cianti  fructm  aut  pemionem,  arguit  simoniam, 
sed  non  confidentlam,  sicut  dare  velpromittere 
fructtcs  alii,  tel  aliis.  Quia  hoc  arguit ,  quod 
resignans  confidit  resignatario,  et  convenit  cum 
eo,  ut  daret  illis.  Hoc  autem  non  video,  qua 
ratione  dictum  sit.  Gur  euim  dare  vel  pro- 
mittere  alteri,  argiiit  quod  resignans  convenit 
cum  resiguatario,  ut  daret  illi,  et  si  det  ipsi 
resignanti,  noii  arguit  quod  ipsemet  conveuit 
cum  resignatario,  ut  daret  sibi?  Profccto  non  vi- 
deo;  nec  etiam  video  cur  in  hoc  posteriori  casu 
magis  iudicet  simoniam  quam  confidentiam  ; 
imo  uon  video  quomodo  possit  arguere  simo- 


ons.  m,  de  Simouia,  uum.  6,  quem  seqi-ii-     niam.  nisiarguat  confideutiam.  Nisi  forle  sen- 


Ugolm.,Tab.  l,c.  22,  §  I,u.  8. 
.  Resolutio.  —  Nibilominus  contrarium 
;eo  verura.  Prirao,  quia,  ut  idem  Navarrus 
3t,  iu  Man.,  d.  cap.  23,  n.  109,  Pius  V,  de 
3m  omuino  coutideutia  dispouit,  de  qua 
5 IV,  ut  tam  ex  prooemio,  quam  ex  con- 
u  colligitur  ;  non  ergo  coarctat  iliam  ;  at 
5 IV  loquitur  clare  de  pensiouibus  eidem 
rvatis,  ibi  :  Ac  sihi  pensioaes  anmias,  ac 


sus  prioris  partis  sit,  (juod  non  arguit  simo- 
niam  illa  lege  probibitam,  et  boc  est  petere 
principium,  stando  in  ratione,  nam  ex  verbis 
legis  ostensura  est  id  uon  colligi.  Et  ita  idem 
Navarrus,  cons.  78,  fatetur,  ex  simili  solu- 
tione  pensionis  facta  eidem  cedenti,  praisumi 
talem  coufidentiara  ;  et  ibidem,  cous.  75,  do- 
cet  contineri  sub  prohibitioue  Pii  V.  Et  li- 
cet  iu  scbolio  dicatur,  varietatem  hanc  in  re- 


tus,  etc.  Secundo,  quia  Pius  V  post  illa     solutione  Navarri  orlam  fuisse  ex  varia  lectio- 


ne  verborum  Pii  V,  nihilomiims  hac  poste- 

rior  resolutio  mihi  verior  videtur,  etiam  stan- 

ntis,  vel  cedentis ,  aut  alterius  reUnquat,     tibus  verbis,  prout  nunc  leguntur.  Et  hoc  in- 

" "'""■"'      " '"   ■"      ""'"         '    '"'       teiligo  in  rigore  illius  juris  :  si  autem  cousuc- 

tudiue  aliud  receptum  est  (  ut  ferunt,  mihi 
enim  non  constat),  potuit  contra  humanam 
legem  pra^valere,  vel  ita  iilam  interpretari. 

9.  Tertio  intelligitur  ex  dictis,  in  quibus 
actiouibus  haec  coufideutia  committi  possit, 
uimirum  in  reuunciationibus  et  provisionibus 
beneficiorum  factis,  et  in  acceptionibus  bene- 
ficiorum,  qu6e  per  illas  dantur  cum  aliquo 
pacto  tacito,  vel  expresso,  quod  illam  confi- 
deutiam  iucludat.  Primum  patet  ex  cisdem 
juribus,  nam  de  his  tautum  actionibus  lo- 
quuntur,  et  sub  provisiouibus  numcrant  prw- 
alii,  vel  aliis.  Assumptum  constat  ex  cou-  sentationes,  coUationes,  ct  similes  actiones,  et 
u;  sic  enim  habet :  Statuimus  ut  siquis,  addunt  verba  universalia,  quie  omues  alias 
'imque  auctoritate,  elc,  ex  resignatione,  comprehenduut.  Quod  vero  pactum  rcquira- 
cessione  cujuscumque  personw ,  etc,  rece-  tur,  ex  geuerali  ratione  simouio:  suppouilur, 
tfUtilla,  i!.t(i.,  vel  eorum  fructus,  aut pars  quia  ibi  (  ut  Navarr.  notavit ,  et  ex  verbis 
vel  aliis.  Loquitur  ergo  de  accipiente,  et  Pii  IV  constat )  non  fit  nova  prohibitio,  sed 
ab  ipso ;  renunciantem  autem  c.  re  aliura,     antiqua  qualificatur,  ut  sic  dixerim ;  autea  ve- 

ro  in  tantum  erat  iu  hoc  aliqua  prohibitio,  in 
quantum  omuis  p.actio,  modus,  et  couditio  iu 
bac  materia  probibila  erat  :  et  ita  etiam  ex- 
pressil  Pius  V  iu  verbis  statim  referendis. 


)a  sic  habet :  Sive  ut  de  eo  pruvisus  fructus 
•s  vd  partem  ad  utilitatem,  vel  libitum  con- 
ntis,  vel  cedentis ,  aut  alterius  reUnquat, 
remittat ,  seu  pensione^Ji  illi,  vel  illis, 
n  vel  quos  idem  collator,  aut  cedens,  vel 
s,  eX(i.,jusserit.  Tertio,  quia  priora  verba, 
vel  aliis,  non  debent  iutelligi  respectu  con- 
iilis,  vel  reuunciautis,  sed  respectu  acci- 
tis  beueficium  cum  coufideutiali  ouere  sol- 
iipensiouem  alii,  vel  aliis;  renunciausau- 
etiam  est  alius  ab  accipieute  beaeficium ; 
•  etiam  comprehenditur  sub  illo  relativo  ; 
siugulare  videtur  pro  illo  posilum,  et  plu- 
proaliis.  Etitainrenon  cbtmutatioiu  ser- 
le,  sed  ne  repeterentur  illa  verba  longiora, 
M  dimittenti  vel  alteri ,   brevius  dictum 


0  negabit. 

Quarto,  quia  nulla  probabihs  ratio  reddi 
st  alterius  dispositiouis ,  aut  varietatis, 
-ime  cnm  frequentius  sit  facere  rcserva- 


878  LIB.  IV.  DE 

10.  DuMum  suboontur.  —  Dubitari  voro  po- 
test  an  similis  confidentia  commissa  in  permu- 
tationibus  beneficiorum  constituat  simoniara 
confidentialem.  Videtur  enim  committi,  quia 
Pontificesloquuntur  verbis  valde  generalibus  : 
De  heneficiis  iii  simm  favorem  resigmtis,  ces- 
sis,  rel  alias  dimissis.  Sed  in  permutatione  in- 
cluditur  duplex  renunciatio  in  favorem  per- 
mutantium,  et  possnnt  eodem  modo  pacisci 
de  dissolvenda  iterura  permutatione,  et  regre- 
diendi  ad  priora  beneficia,  si  bopc  vel  illa  oc- 
casio  occurrat,  vel  de  resignandis  iterura  be- 
neficiis  in  favorem  nepotum,  vel  aliorum,  vel 
de  reservandis  fructibus,  aut  partem  eorum, 
sibi  vel  aliis ;  ergo  et  verba  illorum  decreto- 
rura  proprie  cadunt  iii  talem  confideiitiam, 
et  in  eara  reperitur  eadera  ratio  probibitionis 
et  punitionis. 

l\.  Solvitur  dubinm. — Niliilominus  pro- 
babilius  judico  non  coraprebendi.  Quia  lex  est 
poenalis,  et  nou  est  extendcnda  ;  in  illa  autera 
tota  nulla  fit  meiitio  de  permutationibiis,  seil 
Pius  IV  semper  loquitiir  de  accipientibus  be- 
neficia  sub  bujn?modi  confidentia  a  collatori- 
bus  vel  renunciautibus  ;  et  Pius  V  expresse 
loquitur  de  accipientihus  ex  resigmtione,  vel 
cessione,  etc,  aut:  Si  Ordinarius  ,  vel  alius 
collator  contulcrit,  vel  conferat  beneficium  quo- 
vis  modo  tacans,  ea  condilione  tadta,  xel  ex- 
pressa,  ctc.  Nomine  autera  resignationis  aut 
ccssionis  non  intelligitur  perrautatio,  jiixta 
coraraunem  modura  loquendi  jurium  et  ju- 
rislarum  ,  quia  licet  in  permutatione  resi- 
gnentnr  beneficia,  non  taraen  sirapliciter,  sed 
per  aliud  genus  contractus.  Et  praiterea  illaj 
resignationes  siraplices  in  favorera  tertii,  mul- 
to  magis  odiosa?  sunt,  ut  ex  supra  dictis  pa- 
tet ;  incomraoda  etiam  quse  ex  bis  confidentiis 
sequuntur,  et  raoverunt  prfedictos  Pontificcs, 
non  ita  babent  locura  in  perrautationibus,  si- 
cut  in  aliis  resignationibns,  et  cessionibus  be- 
neficiorum,  et  ideo  non  est  iila  proliibitio  ex- 
tendenda.  Qnod  etiam  scntit  Navar.,  cons.  77, 
de  Siraon.  Hoc  autem  intelUgo  quoad  permu- 
tantes  intcr  se,  si  per  aliquam  conventionem 
siraiiis  confidentia?  definqnant,  quia  non  credo 
incurrere  in  illos  canones :  et  boc  modo  dico, 
non  comraittere  confidentialera  siraoniam  , 
fed  coramunera.  Secus  vero  censeo  de  Epis- 
copo,  seu  collatore  taUura  beneficiorum  :  nara 
si  iUe  cum  aliquo  ex  pcrmutantibus,  vel  cum 
utroque  conveniret  sub  confidentia,  de  fructi- 
bus,  vel  parte  eorum  sibi  vel  altcri  reddeinla, 
propter  admissam  perrautationem  vel  coUa- 
tionem  factam,  crediderim  coramitti  simoniam 
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confidentialem,  quia  verba  Pii  V  quoad  colif 
tores  sunt  valde  universalia  de  beneficiis  qiu 
vis  modo  vacantibus,  eorumque  coUatioiic 
per  permutationem  autera  revera  vacant  bi 
neficia,  et  conferuntnr  de  novo  ;  ergo  etiai 
iUa  coUatio  ihi  coraprebenditur. 

12.  Simonia  confidentialis  non  facit  qiim 
tum  memhrum  in  generali  simonia.  —  Quartc 
inteUigitur  ex  dictis  propter  banc  veluli  spt 
ciera  simonise  (sic  enim  illam  appellatPius  I\ 
non  augeri  trimembrein  divisionem  suprapc 
sitara,  sed  omnes  illos  tres  modos  simoniae  hi 
posse  reperiri,  et  ita  iUara  esse  generalem  di 
visionem,  quae  in  singulis  speciebus  seu  ma 
teriis  simoniae  inveniri  potest.  Declaratur  aii 
tem  breviter  in  proesenti  :  quia  si  nuUa  pacti 
tacita  vel  expressa  intercedat  exterius  inle 
resignantem  et  resignatariura,  vel  coUatorem 
interius  vero  sit  prava  intentio,  potcrit  com 
mitti  simonia  tantura  mentaUs  in  bac  specic 
Ut  autera  intentio  sit  prava  in  liac  specie,  noi 
est  satis  quod  resignans  speret,  resignatariim 
fore  gratura  subveniendo  consanguineis  resiv 
gnantis  vel  per  partera  fructuum,  vel  perbe- 
neficinm  ;  nam  si  hoc  tantnm  intercedat,  e 
speret  ut  honcficium  gratnitnm,  et  sine  obli 
gatione  quam  intendat  imponere,  vel  nullnir 
erit  peccatum,  si  intentio  sit  de  re  per  se  not 
mala,  vel  si  sit  de  re  injusta,  ut  de  daudo  be- 
neficio  indigno,  erit  aUas  illicita,  non  tamen 
simoniaca,  nec  in  illis  jnribus  comprehensa; 
ut  bene  Navar.,  d.  c.  23,  notavit,  et  sequitm 
UgoUn.  supra.  Et  est  clarum  ex  geueraU  re- 
gula  sinionise  supra  dcclarata  ,  quae  quoad 
hmc  partem  non  extenditnr  in  iUis  Bullis, 
quia  tantum  proliihent  aUas  iUicita  et  simo- 
niaca,  ut  cum  Navarro  etiam  diximu.^.  Tunc 
ergo  erit  mentaUs  talis  simonia,  quando  con- 
fidentia  interna  fuerit  cum  intentione  impo- 
nendi  alteri  ohligationem,  et  quod  ipse  illam 
inteUigat  ex  vi  heneficii  in  eum  collati  absque 
exteriori  significatione.  Haec  tamen  non  diee- 
tur  proprie  confidentialis  simoiiia ,  qnia  non 
damnatur  speciaUfer,  nec  punitur  in  pra^dic- 
tis  Bullis.  Erit  autem  conventionalis  tantnm' 
Ua^c  siinonia,  quando  pactum  confidentife  ex- 
pressnm  vel  tacitnm,  exterins  cst  snflicienter 
significatura,  nondum  vero  execntio  facta  est. 
Hoc  per  se  constat ,  et  sumitur  ex  Navar., 
cous.  31  et  32  de  Sim.  Realis  autem  erit  hsec 
simonia,  qnando  pactnm  expressum  vel  taci- 
tnm  fucrit  ex  utraque  parte  completum ;  si 
vero  solnm  coeptuni  fuerit  compleri,  quia  ni- 
rairura  jara  renunciatio  beneficii  facta  est,  et 
beneficiura  in  confidentiam  receptum,  non- 
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I  vero  efFectus  confidentise  ad  execntioncm    fprrc,  illam    sic  inchoatam 


'enit,  tunc  eadcm  quffistio  est  in  hac  simo- 

qute  in  ahis,  an  conventionaUs  tantum, 

reahs,  aut  seraireahs  diconda  sit. 

),  Fosna  simonue  confidentialis. — Verum- 

en  hoc  est  singulare  in  hac  simonia,  ut  in 

ne  ad  ejus  poenas  nihil  referat  haec  dis- 

io,  Et  ideo  hreviter  hic  adnotabimus  cjns 

las,  ut  possimus  postea  generahtcr  loqui, 

1  hanc  simoniam  vel  exceptionem  non  am- 

s  reverti.  Igitur  Pius  IV,  quoad  Episcopos 

mnes  suneriores  pra^latos  poenam  interdicti 

ugrcssu  ecclesiaj  posuit;  quoad  infcriores 

»  poenam  ponit  excommunicationis  lattB 

entife  Pontifici  reservatam,  Secundo,  re- 

ationem  et  coUationem  heneficii,   in  quo 

missa  est  tahs  simonia,  aunuUat;,  et  in- 

|,litatem  iuducit  adidem  beneficium,  et  ad 

ia  inde  secuta.  Tertio,  privat  omnibus  be- 

;iis,  et  pensionibus  antea  obtcntis,  et  inha- 

atem  inducit  ad  qufficumque  aha  obtinen- 

uarto,  taha  beneficia,  in   quibus  ha^c  si- 

ia  committitnr,  reservantur  Sedi  Aposto- 

ita  ut  ab  inferioribus  vahde  conferri  non 

ijint,  et  simihter  frnctus  eorum  male  per- 

oamerse    apostoUcre   appUcantur,   Circa 

pcenas  nihil  speciahter  occunit  annotan- 

;  nam  omnes  incurruntur  ipso  facto,  et 

m  modo,  quantum  apparet  ex  ligore  ver- 

m,  Nihilominus  tamen  poeua  privationis 

ficiorum  prius  legilime  obtentorum  non 

jtur  ita   incurri  ipso  facto^  ut  teneatur 

seipsum  spohare  suis  beneticiis,    donec 

ijemnetur,  saUem  pcr  seiitentiam  declara- 

mcriminis;  nam,  juxtu  regulam  gcnera- 

ct  communiier  receptam,  quaudo  aUquis 

E")cenam  privatur  re  sna,  nou  obligatur  ad 
Dtionem  aute  senteutiam ;  aUee  vero  pce.- 
i  ensnrarum  aut  inhaliiUtatum  statim  inci- 
Dl  habere  eQectum  suum.  Nam,  Ucet  idem 
(fsse  sit  verbum  legis  (Ucentis  ipso  jure, 
pso  facto,  accommodatur  poense  secuu- 
capacitatem  ejus, 

.  Ad  incurrendum  Jias  pcenas  non  opus 

monia  utriiique  completa.  —  In  hac  ergo 

itha  certum  est,   ad   incurrendas  has  poe- 

^non  esse  necessarium  simouiam  esse  ex 

[ue  parte  completam,  sed,  eo  ipso  quod 

lcium  ab  uno  est  datum,  et  ab  alio  rece- 

in  confidentiam,    ab    utroque  incurri 

ictas  poenas.  Et  boc  sensu  dixit  Navarr., 

■jp,  23,  num.  1 10,  verb,  Secundo  nota,  si- 

BOiam  couventionalem  confideutiaj  csse  pe- 

')r  \  (utique  quoad   poenas  j  quam  omnem 

et  ideo  dixi,  in  hac  simonia  parum  re- 
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quoad  executio- 
nem,  vocare  realem  vel  conventionalem.  Et 
fortasse  mehus  vocabitur  reahs,  ne  quis  pu- 
tet,  per  hanc  simoniam  confidcntialcm  et  pu- 
re  conventioiialem,  pamas  incurri,  quod  ve- 
rum  non  est,  quia  nuUibi  declaratum  cst; 
imo  ex  BuUa  coUigitur,  necessarium  essc  ut 
beneficium  sit  in  confidentiam  acceptum; 
oportet  ergo  ut  sit  ahquo  modo  reahs.  Nec 
mirandum  est  simouiam  hanc,  licet  forlasse 
nou  sit  omnium  gravissima,  uihilominus  gra- 
vioribus  poeuis,  et  modo  magis  rigoroso  latis 
alBci ;  nam  id  fieri  potuit,  vel  propter  majo- 
rem  corruptelam  iu  hoc  genere  simouite,  vel 
quia  latentiori  modo  committitur,  et  ideo  dif- 
ficihus  potest  per  judices  puniri.  Et  hoc  cst 
auimadvertendum,  ne  ex  liis  quse  sunt  singu- 
Laria  in  hac  simonia,  sumantur  argumenta  ad 
aha,  quee  per  aUas  leges  vel  generales,  vel 
proprias,  regulanda  suut,  ut  postca  videbi- 
mus. 

45.  Navarrus  expUcatur. — Ex  quibus  tan- 
dem  coUigo,  quomodo  accipiendum  sit  quod 
Navarrus,  d.  numer.  1 10,  §  Adde  novcm,  circa 
hanc  .simoniam  adjungit,  .^ciUcet,  quodmedia- 
tor  conplentiue  xetitce  aprirfalis  Piis  ipso  facto 
est  excominunicatus .  ^^  "r  enim  exteusio  Jion 
habetur  iu  pra.'dicti->  BuUis,  neqne  ex  vi  illa- 
rum  fieri  posset.  Non  est  ergo  iUa  excommu- 
nicatio  lata  a  Pio  IV.  Oportet  ergo  ut  iutelU- 
gatur  de  excommunicatione  lata  a  Paulo  II, 
iu  Extravag.  2  ,  de  Simonia  ,  ubi  excom- 
muuicat  mediatores  simoniae  in  beneficio. 
Quia  crgo  simonia  confidentiaUter  proliibita 
a  Pio,  simonia  est  beuoficiaUs,  idco  mediator 
ejus  contra  legem  Pauli  deUnquit,  ejusque  ex- 
commuuicationem  incuriit ;  ita  enim  coIUgit 
expresse  Navarr.  lu  qua  coUectione  supponit 
simoniam,  quse  taUs  est  sohim  ex  prohibitio- 
ne  Ecclesia?,  si  sit  circa  bencficium,  suffieere 
ad  censuram  ilhus  extravaguntis  incurrcn- 
dam,  quod  non  omncs  admittunt;  ego  antera 
verum  esse  existimo,  ut  infra  tractabo,  et  ita 
etiam  veram  esse  censeo  hanc  sentcntiam  Na- 
varri.  Adverto  tamen  iUam  ccusuram  Pauli 
non  incurri.  nisi  per  simoniam  realcm  utriu- 
que  completam;  et  ideo  mcdiatorcs  in  conli- 
dentiaU  etiam  non  incurrent  iUam,  donec 
confidentia  utrinque  compleatur,  quia,  ut 
dixi,  non  puniuntur  per  lcges  IMorum,  sed 
per  legem  Pauli,  et  in  iUa  non  sunt  pcjoris 
conrUlionis  mediatores  quam  coutrahentes,  ut 
per  se  coustat. 
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AN  SUFFICIAT  AD  MENTALEM  SIMONIAM  PRINCIPA- 
LITER  INTENDERE  TEMPORALE,  MEDIO  SPIRI- 
TUALI,    VEL   QU.E   INTENTIO   NECESSARIA   SIT? 

1.  Duhiiini  mentalis  simonice.  —  Explicata 
trimembri  divisione,  ejusque  sufEcieutia,  tle 
siugulis  membris  aliqua  diceuda  suut,  quibus 
et  illa  magis  explioentur^  et  nonnullai  graves 
qua^stiones  expediantur.  Circa  mentalem  er- 
go,  quoniam  pra'cipue  iu  actu  interiori  con- 
sistit  ut  imperante  aliquem  exteriorem,  opor- 
tet  exponere  quoduam  internum  propositum 
requiratur  ad  hanc  simoniam,  et  quod  objec- 
tum  habeat,  et  maximo  declarare  necesse  est 
sub  qua  ratione  debeat  in  illud  tendere  ut  pro- 
positum  simouiacum  sit,  ac  subiude  simouiam 
mentalem  contineat.  Nam  incipiendo  a  mate- 
riali  objecto,  clarum  est  debere  esse  donatio- 
nem  aliquam  rei  spirituahs,  vel  operationem 
spiritnalem  cuin  aliqua  habitudine  ad  acqui- 
rcndani  aliquam  rem  tomitoralem,  mediante 
illa ;  vel  e  converso  largitiouem  aliquam  tcm- 
poralem,  ut  relatam  ad  aliquid  spirituale  ob- 
tinendum.  Loquor  autem  seniper  de  spiii- 
tuali  et  (cmporali,  vel  sccuiidum  naluram  rei 
iu  simonia  oonlra  jus  diviuum,  vel  secundum 
asstimationem  et  prohibitionem  Ecclesiae  in 
siraouia  coatra  jushumanum.  Sic  ergo  constat 
necessarium  esse,  ut  iu  objecto  simoniae  meu- 
tahs  illa  duo  iutercedaut  cum  aiiqua  habitu 
dine  inter  se,  (|uouiam  alias  uon  uitercederet 
ibi  materia  simoniae,  ut  ex  dictis  manifestum 
est.  Ex  quo  etiam  colligitur,  necessariam  esse 
intentionem  accipiendi  spirituale  medio  tem- 
poraH,  vel  e  converso  :  ([uia  vero  talis  iuteu- 
tio  non  semper  suffioit  ad  simoniam,  ut  ex  di- 
ctis  iu  cap.  30  coustare  potest,  et  ex  diceudis 
clarius  fiet,  ideo  expUcandum  proponimus 
quahs  debeatesse  haec  inteutio,  vel  qualis  ha- 
bitudo  iiiteuta  iuter  illas  duas  ros,  ut  mentaUs 
simouia  committatur. 

2.  In  quo  consistat  inentalis  simonia. — D^co 
notanda.  —  Ratio  autem  dubitandi  est,  quia 
saepissime  legimus  apud  auctores,  tam  Theo- 
logos  quam  Canonistas,  simouiam  mentalem 
committi,  quoties  per  spiritualem  actiouem 
vel  dationem  priucipaUter  iuteuditur  acquisi- 
tio  aUcujus  commodi  temporaUs,  vel  e  con- 
verso  quando  temporale  datur  principali  iu- 
tentione  ad  acquirendum  ali(]uid  spirituale, 
mediaute  iUo.  Ita  tenet  Glossa,  in  cap.  uuic. 
de  Cleric.  uou  rosiden.,  iu  6,  verb.  Receperit, 


et  loquitur  in  particulari  de  Cauonicis,  n 
principaU  iutcntione  ad  chorum  eunt  propt 
distributionem;  el  idem  est  de  quocumqije  j 
oitaute  officium,  vel  dicente  Missam,  priin 
pali  intentione  propter  slipeudium.  Siimp. 
iUam  opiuionem  Glossa,  et  Hostiens.,  in  ca 
Olini ,  de  Yoib.  significat. ,  numer.  2;  et  ea 
secuti  suut  aUi  Canouistai,  in  cap.  Suam,  > 
Simouia;  ubi  Panormitauus,  Felinus,  et  re 
qni ;  et  etiam  Glossa,  iu  cap.  Cum  essent,  e 
dem,  loquens  de  iUo,  qui  servit  Episcopo,  y 
gerit  negotium  tomporale  aUerius,  intendei 
priucipaUter  aUqiud  spirituale.  Item  Glossa, 
cap.  Cui/t  ad  nostram,  de  Electiou.,  verb.  Nu 
lam  spem,  ageus  de  illo  qui  fit  monachu 
principali  iutentione  sperans  Abbatiam.  Ite 
Pauormitauus,  iu  cap.  Significatum,  de  Prp 
])end..  et  iu  cap.  Ex  parte,  i,  de  Offlciisdi 
legatorum,  ct  in  cap.  Consuluisti,  de  Celebr; 
tioue  Missarum.  Et  eam  declarat  et  sequiti 
Navar.,  in  cap.  Fratres,  de  Poenit.,  disUnct.l 
uum.  56;  et  Covar.,  lib.  1  Var.,  cap.  20,  nim 
2  ct  5.  Nou  oxpUoaruut  tameu  prioros  Can( 
nistai  ,  quid  intelligereut  per  iutentionei 
principalem.  Navarrus  autem,  in  citato  locc 
brevitor  dicit  non  esse  priucipalem  finen 
omuem  iUum,  sine  quo  non  esset  homo  al 
quid  facturus,  sed  illum  qui  apud  aliqnem  6! 
pra.'cipuus,  et  iu  majori  a^stimatione.  In  ha 
autem  principalitate  et  luajori  sestimalion 
explioanda,  multum  laboravit  in  Commeut.  d 
Orat.,  cap.  seu  notab.  6,  uum.  12  et  sequent 
bus,  et  iu  cap.  Inter  verha,  conclus.  quintf 
pra-sertim  a  num.  22,  et  in  Commeut.  de  F 
iiib.  humau.  actiou.,  num.  7,  et  iu  Mau. 
cap.  19,  num.  19,  et  cap.  23,  uum.  100,  qu; 
hic^uecessaria  nobis  nou  sunt  :  ex  illis  tame 
coUigo  duo,  quai  ad  rem  prcesentem  referunl 
Unum  est,  ad  simoniam  mentalem  non  sufli 
cere,  ut  temporaie  sit  ita  inteutum,  quod  siu 
illo  spirituale  uon  fieret  aut  non  darctur,  i]uo 
mihi  est  certissimum,  et  a  fortiori  patebit  e 
diceudis.  Et  cx  usu  est  manifestum,  alioqni: 
omnes  Cauonici  et  beueficiati  esseut  simouia 
ci;  uam  ita  iuteudunt  stipeudium,  euudo  ai 
chorum,  quod  nisi  haberent  emoIumeutuD 
temporale,  revera  non  irent.  AUud  est  suffi 
cere  ad  simoniam,  quod  teinporale  sit  princi 
paliter  iuteutum  propter  spirituale,  tauquan 
fiuis  principalis. 

3.  Ex  Theologis  videtur  docuisse  eamden 
sententiam  U.  Thom.,  Quodlib.  8,  ait.  H.  E 
clarius  Cajet.,  iu  Suin.,  §  Circa  tertium  caput 
ubi  simoniam  mentalem  committi  dicit,  guan 
documque  quis  intendit  pro  spiritualibus  tem 
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ilia  halere.  aul  e  conlrario,  ita  ut  ly  pro, 
ium  denolet,  et  siniiliter  quandocumque 
cipalis  intentio  ad  temporale  hahendim  ex 
ilione  spiritiialis ,  aut  e  contrario,  tendit. 
illos  duos  modos  intentionis  ponit  tan- 
[Q  distinctos,  unum  intendendi  pretium, 
m  intendendi  finem  principalem,  Eamdem 
entiam  teiiet  expresse  Major,  4,  dist.  15, 
!),  ad  5,  et  dist.  25,  q.  2,  ad  2.  Indicat  Du- 
1.,  4,  dist.  25,  q.  4,  n.  7,  in  tine  ;  cum 
b  dixisset  simoniam  cominitli  dando  spiri- 
]3,  habendo  respectiim  ad  temporalia,  siib- 
j  Hahetur  autem  respectus  ad  koc,  quando 
his  non  esset  alias  collaturws  (ijuod  valde 
rosnm  est) ;  significat  etiam  Bonavcnt.,  art. 
2,  ad  argum.,  licct  solum  dicat,  inten- 
principaliter  temporale,  non  esse  justi- 
sed  malitiam  et  avaritiam;  Alens.,  4 
jnemb.  3,  art.  2;  Altis.,  3  p.,  tract.  27, 
Iq.  2  ;  tenet  Adriau.,  dicto  Quodlib.  9,  art. 
ll  fin. ;  Ant.,  d.  c.  5,  §  17;  Cor.]ub.,  lib. 
j  32,  art.  I,  iii  fin.  Favet  Gersou.,  tract. 

Iteiit.acfin.  action.,  regul.  3el  7,  alpbab. 
It  Summisla;  rrcqnentcr  videntur  eodem 
» loqui.  Fundamentiim  esse  potc.-^t,  quia 
n  principalitcr  intendit  tcmporale  obti- 
per  spiritualc,  intendit  commutarc  nnum 
kilio ;  sed  boc  est  simoniacum;  ergo  inten- 
p  a  simoniaca  est,  ac  subinde  ad  simoniam 
I  alem  sufBciens.  Confirmatur,  quia  pre  - 
I  est  finis  principaUs  venditionis,  seu  ven- 
u  s  in  taU  actione,  quia  per  iUam  maxime 
||dit  acquisitionem  pretii;  propter  boc 
li  dat  jcm  quam  vendii ;  ergo  similiter, 
Macit  opus  spiriluale  propter  captandum 
iBJm  proxime  et  principaUter,  nec.esse  est 
Ijtendat  temporalc  commodum  tanquam 
Mim  sui  operis,  quia  non  potest  aUter  ra- 
Wretii  declarari.  Et  iilem  argumeutum  po- 
wk  contrario  fieri,  si  temporale  detur  solo 
WD  coraparandispirituale  immediate  ;  nam 
Ifcntenlio  resolvitur  in  voUuitatem  emeudi 
eWspiritualcm  por  temiiorale  pretium.  Fa- 
■flliclenique  huic  sententise  c.  Tua  nos,  c. 
^■>atis,  de  Simon.,  c.  Quam  jno,  I,  q.  2, 
Ui  .imiUbus. 

^Explicatur  magis  ohjeclum  mentalis  si- 
mm.  —  Disc7'imen  inter  finem  et  pretium. 
-<y  haec  sentcntia,  ut  notavit  Soto,  si  non 
1'eclexpUcetur,  potest  scrupulos  injicere  ;  et 
'«••jOportet  (Ustiuctius  explicare  proprium 
oiiiiim  etralionemsimoniiie  mentaUs.  Opor- 
'et  :go  eavere  ne  confundanlur  ratio  pretii 
^t  !'.io  finis  principaUs;  quamvis  enim  hoe 
uualrationcs  possint  iuterdum  in  cadem  ac- 
xui. 


tione  seu  proposito  conjiiugi,  quia  vendens 
rem,  potest  per  suam  venditionem  principa- 
Uier  intendere  pretium,  non  tamen  conver- 
tuiitur,  imo  possunt  ad  invicem  separari.  Quod 
patet  primo  exempUs  :  nam  qui  sumit  polio- 
nem  amaram  principaUter  propter  sanitutem, 
non  dicetur  rcspicere  sanitatem  ut  pretium 
sumptionis,  licet  iUam  respiciat  ut  finem  pro- 
ximum  primum  principalera.  Itera.  qui  ope- 
ratur  aliquid  propter  bonorem  ut  principalem 
finem  suse  intentionis,  non  respicit  honorera 
nt  pretium,  scd  ut  pra^minm  aUioris  ordinis, 
et  ut  finem  accommodatum  taU  medio.  Item, 
qiii  clcemosynam  petit ,  liabct  pro  fiiie  prin- 
cipaU  suae  pctilioiiis,  et  proximo,  piicuniam 
quam  sperat  accipere,  ut  ccmstat,  et  tameu 
non  intuetur  iUam  ut  pretium  sua;  actiouis, 
ut  videtur  etiam  per  se  notuiu.  E  contrario 
vero  is,  qui  vemUt  rem  aUquam,  licet  Uabeat 
respectum  ad  pretium,  ut  prctium  sine  quo 
snam  rem  non  daret,  nihiloniinns  potest  non 
vendere  rem  pioptcr  pretium  tanquam  pro- 
pter  finem  principalem,  sed  ex  cUaritatt!  ;  ut 
si  quis  vendat  triticum  indigeuti,  et  tempore 
famis  principaUter,  ut  iUius  necessitati  sub- 
veniat  iUo  modo,  ct  servando  se  indemuem, 
Potest  hoc  optime  declaiari  iu  prwmio  et  me- 
rito;  nam  meritura  cst  quasi  preUum  pra^mii, 
et  servat  cum  iUo  liabitudinera  rei  ad  rera, 
sicut  pretium  ad  merces;  et  nibilomiuus  ne- 
ce.sse  uon  est  ut  Deus,  qui  dat  pra^miura  pro- 
pter  meritum,  et  non  alias,  inteudat  ut  finera 
principalem  ipsum  meritum  ,  scd  gloriam 
suam  ;  imo  ctiam  loquciido  de  fine  quem  po- 
test  Deus  proxime  ex  se  inteudere,  princi[)a- 
lius  intcndit  in  co  opere  beatitudinem,  et  bo- 
num  Uomiuis  recipientis  praemium ,  quam 
meritum  ejus.  Sicut  eigo  ibi  est  louge  diversa 
habitudo  meriti  et  fiuis,  ita  hic  hab'tudo  pretii 
el  principalis  finis. 

5.  Unde  ulterius  deidaratur  ratione  hcec  di- 
vcrsitas,  nam  finis  dicit  taiitum  respectum  ad 
appetitum  et  ad  media  :  ad  appetitum,  ut  bo- 
nuin  propter  se  expetendum,  si  proprie  finis 
sit;admedia,  ut  bonum  propter  quod  alia 
appetuutur,  ut  ex  [•Uilosopbia  coustat.  Hic  au- 
tera  finis  potest  dici  principalis  multis  modis. 
Prirao,  simpliciter  et  in  omni  genere  :  et  hoc 
modo  solus  finis  ultimus  cst  princijtalis,  et  de 
illo  videtur  loqui  Major  locis  citatis,  uude,  ut 
talis  finis  s it  Uonestus,  dcbet  esse  solus  Deus  ; 
uam  amaie  creatiiram  ut  fineui  ultimum,  tur- 
pissimum  est.  Ccnsetur  autem  amari  ut  finis 
ultimus,  quando  propter  crcatum  finem  Deus 
deseritur,   peccando   niortaliter,  vcl   quando 
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homo  est  in  tali  animi  proepaiationc  ex  vi 
amoris  creatura'.  Aliter  vero  potest  finis  prin- 
cipaliscsse  tantum  proximns;  et  liic  interdura 
potest  esse  principalis  finis  respectu  operis,  et 
non  respectu  operantis,  quia  licet  opns  natura 
sna  tendat  proxime  ac  [traecipue  in  talcm  fi  - 
nem,  operans  niliilominus  al)  illo  non  move- 
tur.  Ut  docere  de  se  habet  pro  fine  prtecipuo 
ilhiminare  auditorem;  docens  antem  potest 
non  inde  inoveri,  sed  ex  suo  commodo  hono- 
ris  vel  hicri.  Unde  fit  etiam  e  contrario ,  ut 
aUquando  finis  sit  principahs  operantis,  et 
non  operis,  ut  eisdem  exemplis  constat,  Et 
ratio  est,  quia  finis  operi?  est  intrinsecus,  et 
quasi  connaturalis ;  fiuis  vero  oporantis  va- 
riari  potest  ad  arbitrium  ejus;  utcrque  antem 
finis  principahs  isto  modo  polest  esse  subor- 
dinatns  ultimo  fini,  vel  ex  se,  si  non  habeat 
repugnantiam  cnm  iUo  ,  vel  ex  intentione 
operantis ,  qui  potest  etiam  rospectum  hunc 
intendere  ,  qnia  de  se  non  repugnat  ,  cnm 
possint  duae  causa?  ejusdem  geueris  esse  prin- 
cipales  respectu  ejusdem  efrectns,  nna  ut  pro- 
xima,  aha  ut  universahs,  scu  prima. 

G.  Demque  etiam  ex  partc  ojierantis  con- 
tingit  muUis  modis,  ahquem  esse  fiuem  proxi- 
mum  principalem  respectn  int(  ntionis  ejus. 
Primo  tolaliter,  qnia  sohis  iUe  immcdiale 
propter  se  appetitnr,  et  alia  appetuntur  proi»- 
ter  ipsum,  ut  est  sanitas  re?pectu  tolius  cnra- 
tionis,  vel  esse  potest  scientia  respectu  totius 
laboris  in  studio,  et  sic  de  ahis.  Secundo  priu- 
cipahter  ex  seqno ,  ut  si  quis  comedcndo,  rcrue 
delectationem  et  vita?  conservationem  inten- 
dat,  vel  dainlo  eleemosynam  aMjue  intendat 
sublevare  miseriam  pauperis,et  satisfacereDeo 
pro  peccato.  Tertio,  potest  etiam  esse  part^a- 
hter,  non  tamen  exa?qno  ;  parlialiter  qnidein, 
quia  finis  proxime  intentus  non  est  tahs  res 
sola,  sed  simul  cum  aha  etiam  propter  se  in- 
ttuita,  et  per  tale  medium,  non  tamcn  ex 
.•equo,  quia  una  magis  amatur  et  desideratur 
per  tale  medium,  quse  sine  dnbio  bene  dici  po- 
test  principalis  fini?  comparative,  seu  inten- 
sive  respectu  aUerinsboni  intenti.  Simplicitcr 
vero  et  absolute  non  est  principalis ;  nam 
principalior  finis  est  ipsum  totum,  seu  aggre- 
gatum  ex  utroque  fine,  qui  dici  potest  ada>- 
quatus.  Omnibns  autem  his  modis,  finis  prin- 
cipalis  de  se  abstraliit  a  rationo  pretii,  etiamsi 
res  ipsa,  quoe  intenditur  ut  finis,  sit  tempora- 
hs,  et  intenta  per  actionem  tempoialem,  vel 
spiritnalem,  ut  exemplis  declaratnm  est,  et 
amplius  constabit  ex  diccndis. 

7.  Pntium  non  sei^.per  intend.tur proptcr 
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se.  —  Eaiio  pretii  in  quo  consistat  ad  sij. 
liiam. —  At  vero  ratio  pretii  imprimis  q 
postulat,ut  intendatur  tan(juain  boiiuinpn. 
ter  se  amabile;  imo  si  bonestc  inteiulahir,  n 
dcliet  ita  inteiuU,  quia  potissima  ratio  piji 
in  pecunia  invenitur,  qnae  non  debet  pro  t 
se  intendi,  sed  potins  in  instrumcntnra  r.e 
ad  alia  bona.  Deinde  non  e.st  de  ralione  pru, 
ut  aliquid  propter  ipsnm  intenditur  tanqi n 
proptor  finem  principalem,  qnia,  licetn 
commutatione  rei  pro  pretio,  necessario> 
tium  intendatur  ut  haben  aequivaleutn 
cum  tali  re,  et  ut  dandum  loco  illins,  taia 
hoc  totum  potest  esse  materidliter  voliti, 
ct  non  ut  principalis  finis ;  sicut  iuexenQ 
venditionis  tritici  supra  declaratum  est.  Ea 
mntuo  honestissime  facto  intcUigi  etiara  )• 
test;  nam  qui  mutuat,  intendit  rcvera  itein 
recupcrarc  rem  quam  mutnat;  illa  vero!' 
cuperatio,  seu  pecunia  recuperanda,  noii)- 
test  dici  fiiiis  principalis  mutuandi,  sedie 
potest  esse  ratio  misericordiae,  vel  airicij, 
vel  alia  similis.  Igitur  ratio  prctii  non  esl  cn 
ratione  finis  confundenda.  Sed  ratio  piii 
(illam  ex[>Iicando  accommodate  ad  praeseim 
inateriam)  consistit  in  hoc,  quod  res  teirv 
ralis  detur  pro  re  spirituali  in  commutn- 
nem  et  permutationem  ejus  cum  habituuc 
rei  ad  rem,  quam  justitia  commutativa  s- 
[ticit ;  et  consequenter  involvit  ha'c  ratio  2- 
tii,  ut  per  iUnd  solvatur  obligatio  orta  c  re 
accepta,  vel  ex  onere  prtestito,  respicido 
ad  valorcm  et  aestimationem  ejus,  vel  e  i- 
verso  ut  per  datum  prehum  oriatur  in  io 
obligatio  dandi  rem,  vel  opns  spiritiiale  ib 
[iro[»ortionali  habitudine  rei,  vel  0[teris  si* 
cienter  a?stimati  et  recompensati  proir 
tale  pretium.  Haec  descriptio  sufliciejr 
constare  potest,  tum  cx  ipsa  verbornm  dei- 
ratione,  et  ex  usu  communi,  tam  jun'.ir.et 
lcgum  quae  de  pretio  Ioquuntur,quam  > 
nium  vendentium  et  ementiuin;  tnin  e  m 
cx  dictis  supra  cap.  36,  ubi  hanc  ipsam  m 
latius  declaravimns  absohite  :  nunc  veroe- 
cessariumfuit  illam  resumere  ad  conferen  m 
illam  cum  ratione  finis,  propter  explican  m 
communem  illam  auctorum  locutionem. 

8.  Prima  conclusio.  — Dic-o  ergo  pri): 
simonia  mentalis  externa  constituitur  peiQ- 
lcrnain  voluntatem,  et  propositnni  dandi  m 
temporalem,  ut  pretium  rei  spirilnalis,  cl  u- 
qnam  ex  contraclu  oneroso  et  inducente<ii' 
gationem  cnm  opere  subsecuto,  accipieli» 
videlicct,  eodem  aniino  rcm  spiritualem  ro 
lemporali,  sive  res  temporalis  inteudaluut 
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•■,  pri'uipaiis  oporantis,  sive  non.  Hanc  as- 

ioiipm  snmo  ox  Vift.,  (\.  Relect.,  nnm.  33, 

4,  et  latc  illam  prohat  Valentia,  et  distin- 

s  qnam  caHeri  cxplicnit  Sot.,  lib,  9  de 

.,  qnaist.  2,  art.  i2,  §  Postremum  duUum. 

ft  ob  eamdera  cansam,  qna^st.  9,  arl.  i, 

ns  prfpscribere  regnlam  ad  mtMitalem  si- 

liara  (leclarandam,  sic  inquit:  Luhrica  fal- 

\"ue  est  illa  regiila,  quod  principaliter  in- 

^'(itur  pretium,  aut  minus  principaliler,  sed 

\philosophico  more  ex  ohjecto  res  perpen- 

a.  Nimirum  ut  illa  pr^cjcise  simonia  men- 

'  cmseatur,  cujus  ohjectum  est  simonia 

's,  scilicet  intcntio  dandi,  recipiendire  spi- 

ile  guid  pro  pretio  tea/porali.  In   qnibns 

is,  qnod  dicit  de  simonia  reali,  sano  modo 

ligendnm   est :   nam   simonia   realis,  nt 

|iim  vel  conveutionem  ordinaric  snpponit, 

est  de  ratione  simonioe   mciUalis  etiam 

uam  objectum  ejns  ;  nam  qni  mcntalitcr 

niacus  est,  non  intendit  facere  pactum, 

intendit  dare  (.t  accipcre,  co  modo  qno 

i  fieri  per  pactum.  et  snb  cadem  habitu- 

ti;  etin  hoc  sensn  fiicitur  habere  simoniam 

im  pro  objccto.  Diccs  :  qui  ficri  potest  nt, 
interveniente  inter  partes  extcriori  pacto, 
'onvcntione  exprcssa  vel  tacita,  habcat 
liiiitentioncm  dandi  vel  accipicndi  snb  ea- 
njhabitudine  prctii,  vcl  oblit;ationis,  cnm 
eljuasi  essentialiter  a  pacto  pendeat?  Rcs- 
HJ?o,  hcct  obligatio  personalis  pendcat  ex 
k|,  tamen  interdum  cogitari  aut  a^stimaii 
tanquam  ortam  ex  re  ipsa  ;  et  ita  posse 
i({.'m  intcndere  ab  alio  accipcre  rcm  spiri- 
n  tanquam  debitam  sibi  rationc  rei,  vcl 
uii  tcmporaHs  a  se  exbibiti,  ct  ita  posse 
ittncre  nnum  accipcre  pro  alio,  et  in  com- 
ififtioncm  cjns,  ct  ita  posse  intcnderc  ut 
■elim,  scn  nt  rem  pretio  cmptam,  ct  la- 
5u  ilhus  debitam,  ctiamsi  pactnm  non  proe- 
m\i.  Vel  etiam  potest  contiugere  ut,  hcct 
teJlantcra  et  accipicntem  rcm  tcmporalem 
•dljpactio  cxlerius  significetnr,  unns  dealio 
■Btj,  vel  suspicetur  dare  unam  rem  pro  aha, 
►Kjinsando  illam,  et  pro  illa.  satisfacicndo, 
■  illaUer  etiam  vicissim  velit  et  intendat  co- 
iff|iodo  accipere  spirituale  pro  temporali  : 
18 1^0  modis  potest  talis  intentio  concipi,  et 
t^lUus  exterior  datio  vcl  aeceptio  impe- 
m 

9.iProbatur  conclusionis  pars  prima.  — 
^p|^ita  ergo  tali  inteutione  ,  facile  pro- 
9**i;coiiclusio  po?ita  :  nam  quod  illa  suffi- 
'*t{l  simoniam  mentalem,  oranes  fatcnturj 


Sylvestcr  cum  scquens,  vcrbo  Simonia,  qua^st. 
9;  Anton.  supra;  Cajctan.  et  oranes.  Etproba- 
tur,  qnia  illo  raodo  simoniee  pravitas  est  ani- 
mo  conccpta  et  intenta  ;  ergo  est  simonia 
mcntalis.  Consequcniia  clara  est,  ct  antece- 
dcns  patet,  quia  pravitas  simoniae  extcrioris 
con.sistit  in  comrautatione  r.'i  spiritualis  pro 
prctio  tcraporali  ;  hoc  antcra  csl  objectum 
talis  intentionis ;  ergo.  Et  liinc  ulterius  facile 
probatur  hunc  modum  intentionis  esse  quasi 
formalc  constitutivnm  simonise  mentalis,  quae 
cxternc  fit,  quando  ex  tali  intentione  ct  pro- 
posito  imperatnr  cxterna  datio  et  reccptio,  ac 
subinde  talcra  infcntioncm  nccessariam  esse 
a'l  simoniara  rncntalcra,  ([uia  simonia  men- 
talis  quoad  internam  malitiam  et  veram  ratio- 
nem  peccati .  ejnsdcm  spccici  est  coram  Deo 
cum  simonia  reali;  crgo  dcbct  liabcre  idcm 
objcctum,  in  qno  fundatur  malitia  simoniae; 
scd  tota  ratio  pravJtatis  iu  objecto  simonia?, 
est  quod  res  spiritualis  pro  temporali  pretio 
datur;  crgo  intentio  pretii  cst  dc  nccessitate 
simonio'  racntalis. 

10.  Non  est  de  ratione  simoniip,  ut  pretium 
principaliter  intendatur.  —  Unde  tandcm  pro- 
batur  ultima  pars ,  quia  ad  rationera  prctii, 
per  accidens  est  ratio  finis  principalis,  aut  se- 
cundarii,  scu  accessorii,  quoad  intentioncm 
opcrantis.  Na"m,  licet  is  qui  spiritnaliter  mi- 
nistrat,  non  intcnderettemporak^m  mercedem, 
ut  principalem  finera,  sed  ut  secundarium, 
vel  (ut  alii  aiunt)  ut  causam  tantum  impnld- 
vam,  sen  excitativara,  nihilominns,  si  inten- 
derct  ut  pretiura,  essct  siraouiacus,  quia  qua- 
curaque  rationc  intcndatnr  id  quoil  maUim 
cst,  sufficit  ad  contraliendam  in  mente  mali- 
tiam  ex  tali  objecto.  Nec  repugnant  illa  diio, 
scilicct,  intcndi  nt  [)retiura,  et  sccundario, 
nam  milcs  potcst  principalit(!r  railitare  pro- 
pter  defcnsionem  patria,  ei  minus  principali- 
ter  propter  stipendium,  ut  jirctium  suarum 
operarnra.  Et  idcra  cum  [iroportione  cstin  eo, 
qni  inservit  hospitali  projitcr  prctium,  quia 
potcst  nihilomnuis  princii>a!itcr  ijiteiidcre  be- 
ncfacere  intirmi.^,  ct  isti  nihil  peccarent.  Si 
tamen  sacerdos  iutendcret  stipcndinm  Missse 
ut  pretium,  hcet  non  in  eo  poncret  principa- 
lem  Iincm  snum,  simoniacus  esset :  ergo  in- 
tentio  prctii  nt  principalis  finis  non  est  de  ne- 
cessitatc  simonia?  mentalis. 

1  i .  Secunda  conclusio.  —  Fx  his  ergo  in- 
fcro .  ct  dico  sccundo  :  quamvis  temporale 
commodnm  sit  priucii^aliter  intentum  {)er  rai- 
nisteriura  S[)irituale,  ut  finis  operantis,  si  nou 


'pffse  divus  Thomas,  in  dicto  Quolibct,  et    intendatur  ut  prctiuui,  scd  sub  alia  raiione 
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slipendii  vera  et  possibili,  uon  cst  sinionia, 
eliamsi  aliquod  aliud  peccatum  per  illam  in- 
teulioncm  commitli  possit.  Prior  pars  sciini- 
tur  necessario  ex  dictis,  quia  ubi  non  est  in- 
teutio  pretii,  non  est  simonia  mentalis,  ut  os- 
tensum  est,  et  docent  omnes,  quotiescumque 
de  munere  alj  obsequio  et  a  lingua  lo(pumtur, 
et  stipendio,  et  simibbus.  IJt  maxime  viilere 
licet  in  Victoria  supra ;  Sylvestro,  qua-stioiie 
tt;rtia,  regul.  3;  Cajetano,  verbo  Siiuonia, 
circa  finem,  et  in  Navarro,  dirto  cap.  ^23, 
mim.  100,  vers.  Quarto,  et  nnm.  101,  vcrs. 
Nono  et  Decimo  ;  ergo  qualiscumque  sit  in- 
tentio  rei  temporalis,  etiam  principalis,  si  non 
attingit  rationem  pretii,  uon  erit  simonia. 
Quod  autem  bsec  duo  sint  separabilia,  decla- 
ratur  primo  exempUs.  Nam  sacordos  potest 
intcndere  per  ministerium  missa;  aliquid  tem- 
jioiale,  ut  stipendinm  suae  susteidationis ; 
ergo  etiam  potest  hunc  fmeni  principaliter  in- 
teudere,  quia  hoc  pendet  ex  libcrtate  ejus; 
[lOtest  enim  per  hoc  niedium  hic  et  nunc 
noUe  aliud  bonum  conseiiui.  ctiamsi  scmfier 
veUt  iUud  stipendium,  non  nt  pretium;  ergo 
potest  optime  separari  intei.lio  principaUs  a 
pretio.  At  iu  iUo  casu  non  committit  clericus 
dle  simoniam,  quia  non  hiibet  voUuitatcm 
cmendi  nec  vendeudi,  nec  habct  pro  objecto 
venaUtatem  (  ut  sic  dica»x)  rei  saciffi,  in  quo 
maUtia  simoniaj  posita  est.  Et  revcra  sacerdos, 
qui  est  in  peccato  mortaU,  vel  non  jejunus, 
et  nihilominus  vnlt  facere  sacrum,  ue  sti- 
pcndium  perdat,  ilhid  videtnr  pi'incipaliter 
iutendere  :  nam  si  intendeR't  princii)alius  Dci 
cullum  et  honorem,  potius  abstineret.  Nemo 
autem  dicet  hujusmodi  sacerdotem,  et  omnes 
similes,  esse  simouiacos.  Idem  argumentura 
est  de  couciouatore,  qui  habet  pro  [iriiicipaU 
line  sua;  conciouis  dignitatem  qnam  ambit, 
vel  famara,  et  vanam  gloriain  quam  aucupa- 
tur :  nihil  enim  repugnat  hunc  esse  fuiein 
principalera  operautis  (et  utinara  non  sajpe 
esset);ille  ergo  per  spirituale  iniuisterium 
principaliter  intendit  terai»orale  commodum, 
et  uihilominus  non  estsimoniacus,  nt  i>robant 
(Uscursus  facti,  et  oranes  fatentur;  ergo.  De- 
nique  probatur  a  conti^ario  :  nam  qiii  dat  sa- 
cerdoti  temporale  stipendium,  revera  princi- 
})aliter  intendit  ut  sacrum  faciat;  intendit 
ergo  principaliter  spirituale  per  illud  tempo- 
rale;  sed  taraen,  quia  illud  nou  dat  ut  pretium 
missa;,  sed  ad  sustentationem  persona3,  illa 
intentio  non  facit  actionem  simoniacam,  imo 
nec  raalara;  ergo  idem  potest  esse  e  contra- 
rio. 


SlMONlA. 

12.  Quando  censeahir  uJtlnms  /inis  pomi 
opcre.  —  Concionari  ad  consequendam  lauin 
an  sit  mortale.  —  Altera  vero  pars  de  mala 
illius  intentionis  declaratnr.  Nam  si  finis  e 
sit  ita  piincipalis,  ut  sit  ultimus,  mortale ,. 
crilegiura  in  tali  actione  committitur,  do 
aciio  sucra  ad  raortiferum  fmem  ordina  ■, 
nt  in  illo  exemplo  de  sacerdote  iu  peccatci- 
crificante  ex  affectu  ad  stipendium,  illepent 
speciali  peccato  sacrilegU,  non  solum  quiin 
peccato  sacrificat,  sed  etiara  qnia  ordinat  1i- 
tura  sacrificium  ad  finem  temporalem  it-. 
dinate  cestimatum  et  dilectum  :  nam  fe\a 
ille  tunc  constituit  ultimum  finem  in  illo  i- 
cro,  non  pcr  simoniam,  sed  per  immodcran 
avaritiara.  Idera  esset  de  concionatore,  sJl- 
timum  finem  poueret  in  honore  per  cou)- 
nem  acqniiendo;  cen.-eretur  antem  uUinn 
finem  in  illo  constituere,  quando  esset  pi- 
tus  ad  quoereudum  illum,  etiam  grav;r 
transgredien«lo  praeceptnm  Dei.  At  versi 
temporalis  finis  non  sit  ultimus,  sed  tan  n 
pioximus,  et  non  sit  de  re  intriusece  uii, 
sed  indifferente,  ut  est  honor,familiaiitas  m 
principe,  bona  existimatio  apud  alios,  ht 
esset  hic  finis  proximns  principalis,  uon  i  i- 
natus  ab  operanle  ad  aliuiu  honcstum,  m 
esset  peccatum  racrtale,  facere  opus  s  i- 
tnale  propter  hunc  finem,  esset  tameu  e- 
niale.  llatio  est,  (juia  licet  ordinare  rem  i- 
ritiialem  ad  temjioralera,  sistendo  iu  ilia  it 
deordinatio  et  cnlpa,  si  tameu  Ula  res  1a- 
poraiis  non  habet  intriusecam  malitiani  a- 
vem,  nec  ponitur  in  illa  aff^ectus  ut  iu  uilio 
fine,  non  est  gravis  deordinatio,  nec  malia 
peccati  raortalis.  Alias  multa  peccata  mor  iii 
committerentur  ab  homiuibus  vanis,  qu  'S 
vana  gloriadicto  modo  mulla  operaiiluiie 
qnibus  dixit  Christus  Dominus  :  Recepent 
mercedem  suam;  iioii  taraen  dixit :  lu  or- 
num  damuabnntur.  Nec ibi  est  ratio  sim(« 
mcntalis,  quia  non  intervtjuit  uUa  iuli'0 
pretii,  ut  ex[)licatum  est.  Qnocirca,  quooli- 
qui  dicniit,  nt  Tabiena,  num.  18,  conciciri 
ad  consequendam  laudem,  vel  houorom  »■ 
maiiura  principali  intentione,  esse  simoi  m 
mcntalem,  non  j)roprie,  sed  late  et  meta  o- 
rice  intelligeudum  est,  ut  loquilur  etiam  e- 
da  citatus  in  cap.  Non  solum,  I,q"*''''H 
Quin  potius  addo,  cjuoil  si  iuteutio  rci  tcio-j, 
ralis  non  sit  raala,  sed  ordinata  ad  fiiieit-o*Jj 
nestum,  tunc  non  erit  raalum  ordinarej»- 
tualem  attionera  ad  fincm  tcmporalem  ct  "i- 
mautim  proxiine,  quia  res  superioris  on"* 
potest  honeste  ordiuari  ad  finera  infei-ioH; 
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amodo  lion  in  illo  sistatur,  sclI  pci'  illum 
finem  alinm  lioaestum  tendatur,  ut  Na- 
riis  etiam  supra  fatctur,  licet  Gerson  supra 
ositiim  sentiat ;  sed  de  hoc  latiiis  in  pri- 
secinidoe. 

3.  Distinctio  inier  causas  impulsiram  ct 
lem  non  haht  locum  Mc. —  Unde  obiter 
ro,  sine  causu  laborare  in  prsesenti  ali- 
sex  dictis  auctorihus,  distinguentes  intor 
sas  fnialcm  et  impulsivam,  negantesque 
nlsivam  esse  fmalem,  licet  sit  motiva  ;  ut 
(lcdarent,  intendere  temporale  ut  causam 
tulsivam,  vel  potius  moveri  ex  illa,  non 
simoniain  ;  secus  vero,  si  sit  causa  fina- 
lUa  enim  distiiiclio,  licet  alias  sit  satis 
ata  a  jnrisperitis.  et  ab  aliquibus  Theolo 
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Responditur,  fortassc  illos  non  {ui.ssn  locutos 
de  sola  propria  et  rigorosa  simonia,  sed  siib 
illa  comprehendisse  omne  sacrilegium,  quod 
potest  coinmitti,  dando  vel  accipi(Mido  rem 
spiritualem  intuitu  temporalis,  ve!  e  converso, 
dando  rcra,  vel  obsequium  temporale  cum 
intentione  obtinendi  illa  via  rem  spiritualem. 
Et  ideo  sub  distinctione  interdum  loquuntur 
de  intentionc  pretii.  vel  de  intentinne  princi- 
palis  finis  ;  nam  prior  constituit  propriatn  si- 
moniam  mentalera  ;  posterior  vero  constitnit 
siinoniam  late,  id  est,  sacrilcgium  conveniens 
ahqiio  modo  cura  simonia  in  materiah  actio- 
ne ;  quanquam  hoc  etiam  posteriiis  non  sit 
nniversaliter  intehigcnilnm,  sed  qnando  tahs 
est  intentio,  nt  sistat  in  temporah  propter  se 


f  in  hac   materia,  et  de  nsuris,  et  videre    appetpndo,  et  in  hoc  sensu  sumatur  intentio 

principahs.  Et  hoc  responsum  indicat  Soto, 
dicto  articulo  secundo. 

■15.  Occitrritur  sccundo. —  Secundo,  potest 
aha  responsio  colhgi  ex  verbis  D.  Tliomae , 
quse  sic  habent  :  Siinoniayn  committit ,  qici 
hijusmodi  actus  (utique  celebrandi)  vendere 
intcndit.  In  qualibct  cnim  tenditione  prctiim 
accipitur  quasi  finis  :  et  ideo  in  prrrdicto  casu 
distinguendum  est.  Si  enim  hujusmodi  distri- 
hntiones  recipit,  guasi  finem  sui  operis  princi- 
paliter  intentum,  simonia  n  cnmmittit,  et  ita 
mnrtalitcr  peccat ;  si  autem  liabct  prinripalem 
fine^n  Deum  in  tali  actu,  ad  Jmjusmodl  autcm 
distrihutiones  respicit  secundario,  non  qnasi 
in  finem,  sed  sicut  in  id  quodest  necessarium 
ad  suam  sustentationem,  constat,  quod  non  zen- 
dit  actum  spiritualem,  et  ita  simoniam  non 
cnmmittii,  nec  peccat.  Primnm  crgo  omnium 
reqnirit  divus  Thomas  intentionem  vendendi, 
quara  nos  contendimus  semper  esse  necessa- 
riara  et  suflQcere.  Deinde  vero  exphcat  hanc 
intentionera  finis,  indicans  unam  converti 
cum  aha.  Sed  expendo  illa  verba,  si  rccepit 
quasi  finem  sui  operis,  et  ex  ihis  colhgo,  non 
loqui  de  quocumque  fme ,  etiam  principah, 
operantis,  sed  de  iUo  qui  intenditur  quasi  pro- 
portionatus  operi,  et  coramensuratns  ihi :  sic 
enim  dici  potest  pretinm  finis  proprius  laboris 
corporahs,  et  quasi  fructus  ex  iho  natus,  et 
commensuratus  ilh.  De  hoc  ergo  fine  rectc 
intcUigitur  dictum,  quod  intendere  temporales 
(hstributiones,  tanquam  frnctum  proprinm,  (!t 
commensuratuin  spirituali  mini^^terio,  virt\i- 
te  est  intendere  vendere  iUud,  et  consc^picn- 
ter  est  inlendere  iUum  finera  ut  pretium.  De 
lioc  ergo  fine  principali  possunt  exponi  aUqui 
anctores  ex  supra  citatis.  Pra^sertim  id  exph- 
cuitGerson.,  alph.  24,  lit.  P,  ubi  sic  cxpoiiit 


t  in  Navar.  et  Covar.  supra,  Covarrnv. 
ra,  in  1.  i  Var.,  cap.  20,  num.  4,  Aragon. 
qna>st.  100,  art.  2,  revera  non  est  ne- 
aria,ncc  in  sesatis  constat,  nisi  sano  modo 

Iaretur.   Nara  causa  impulsiva  morahs,  de 
tractamus,  non  potest  esse  nisi  respectu 
f.  llectus,  vel  rcspectu  vohintatis.  Et  priori 
Bloest  tantnm  causa  consulens,  persuadens, 
orans  et  rogans,  qnre   cansahtas  ad   efii- 
tera   rcihicitur,   ut   Aristoteles  dixit.    At 
>  respectu  vohmtatis  non   potest  esse  im- 
filiva,  nisi  per  mo(him  finis,  quia  nihil  mo- 
seu  impeUit   voluntatem,  nisi  medio  in- 
ctu  :  intellectus  autera    non  irapeUit  vo- 
atem,  nisi  proponendo  objectnra ;  et  tota 
nasio,  vel   motio,  quff"  in  inteUcctu   prje- 
t,  eo  tendit  nt  proponat  vohnitati  in  tah 
cto  phires  et  majores  raliones  convenien- 
it  amabilitatis  :  quod  antem  proxime  mo- 
'ohmlatpm,  est  objcctnra  ipsum,  sic  pro- 
um,  ut  tale  judicatum  est.  Ideoque  cansa 
ilsiva  respectu   vohintatis,  de   qua  nunc 
imur,  non  potest  non  esse  ah(juo  modo 
is,  vel  primaria,  vel  secundaria.  Hau-.  an- 
distinctio  ex  parte  finis  operantis,  et  non 
ata    ratione    pretii  ,  non   refert  ad   ra- 
m  simonia?,  quia  (ut  dixi)  etiamsi  tem- 
le  sit  in  iUo  sensu  causa  tantum  impul- 
si  moveat  in  ratione  pretii,  erit  simonia; 
ro  non  raoveat  in  ratione  pretii,  sed  in 
no  stipendii,    aut  gratniti    ])encficii   cx 
|i  tndiue  conferen  h,  Ucet  sit  principahs  fi- 
P  lon  crit  simonia.  ut  in  sequentibus  etiam 
nhs  magis  constabit. 
.  Objectio.  —  Occurritur  objectioni. —  Di- 
•s  quid  ergo  volnernnt  tot  auctores  (et  piai- 
n  D.  Thom.),  loquentes  de  tine  principah, 
r  iUum  explicantes  raentalera  siinoniam? 
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iiilcntionem  :  Faciens  opits  spirituale  ,  inde 
e.rfcctans  lemporaUin  mercedent,  aut  e  contra, 
guasi  unum  sit  rationahih  pretium  allerius ; 
etsnbditlicitnmcs.^^eintenderesuslcntationem, 
cavendnm  autem  esse  ne  ibi  statualur  princi- 
palis  finis,  scd  subordinatus  Dco,  aut  non  con- 
tra  Deum.  Et  eodem  lere  modo  explicat  rem 
hanc  Gregor.  deValent.,3  tom.,  disp.  6,  quse- 
stione  16,  punct.  3,  qua^st.  2.  Omues  autcm 
auctores  non  pos.^unt  in  hunc  sensum  adduci, 
nam  aliqiii  aperte  distinguunt  finem  princi- 
palem  a  pretio,  et  putant  sufiicere.  Quod  ])0- 
test  sustineri  in  priori  sensu,  non  enim  oranes 
in  rigore  loquuntur ;  nos  autem  propriam,  et 
rigorosam  rationem  simonia;  mentalis  expli- 
camns.  Et  loquimur  ile  fine  [irincipaU  respec- 
tu  intentionis  o[)erantis,  qui  utitur  operc  spi- 
rituah,  tanquam  medio  ad  ilhim  finem,  non 
quia  ilhim  respicit  ut  proprium,  et  commen- 
suralum  iinem  operis,  sed  quii  est  id  quod 
tunc  principahter  ipsum  movet,  etiamsi  im- 
proportionatum  sit;  et  lioc  diximus  non  suih- 
cere  ad  veram  simoniam ,  etiamsi  ad  aliud 
genus  vitii  pcrtinere  possit :  quamvis  neque 
hoc  semper  necessarium  sit,  quia  ille  finis 
operantis  non  semper  est  malii.-;,  et  non  exclu- 
dit  finem  propriiimintrinsccum  et  objectivum 
ipsius  operis,  ut  est  in  orationc  laus,  seu  cuUus 
Dei;  scd  conjungit  alium  fiuem,  qui  lunc 
plusniovetopcrantem,de  quo  Aristotelesdixit: 
Qid  fiiratur  proptcr  nucchiam,  magis  est  mce- 
chus  quani  fur. 

16.  Simonia  mentalis  ubi  coii.mittatur.  — 
Tandem  ex  his  obiter  coUigo,  hanc  simoniam 
mentaiem  non  sohnn  posse  committi  in  simo- 
nia  pruliihita,  quia  talis  e.-^t,  sed  etiam  in  illa 
qua)  est  talis,  quia  proliibita.  hi  quo  non  reete 
sensit  Glossa  in  cap.  Ex  parte  ,  1,  de  Oftic. 
deleg.,  verb.  Dimittere,  ubi  simoniam,  quia 
prohibitam,  negat  contrahi  etiam  mentaUter 
per  intenlionem  pravam,  sed  solam  illam  si- 
moaiam,  quai  de  se  mala  est,  et  in  utroque 
Testamento  fuit  prohilnta.  Moveri  fortasse 
potuit,  quia  le:\  ecclesiastica  non  cadit  in  ac- 
tus  interiores.  Et  pro  hac  parte  refeit  multa 
dicta  Doctorum  Canonistarum  Caecialup.,  de 
Pension.,  q.  19,  a  num.  7,  usque  ad  13.  Ex 
quibus  vix  potest  colligi  quid  clare  sentiant, 
nam  hinc  inde  citantur.  Sed  sine  dubio  dieen- 
dum  est,  jiosse  vei'am  cul[iam  simonia^  men- 
talis  comniitti  in  his  (piaj  sunt  talia,  quia  pro- 
hibita,  Ita  sentire  videtur  ideni  Caceialup. 
cum  aliis  relatis  ab  ipso  ;  et  Gigas,  q.  4  de 
Pension.,  num.  3,  qni  etiiun  alios  refert.  Cla- 
rius,  licct  brevius,  Adrian..  d.  QuoilUb.  9,  art. 


2,  explieaudo  definitionem  simonia',  quod  c$     ^ 
studiosa  voluntas,  etc,  qua;  in  utramque  si     « 
moniam  couvenit.  Et  optimam  rationem  red    << 
dit,  ([uia  non  refert  ( ait)  an  loquamur  de  pro 
hibito  quia  simoniacum,  vel  de  simoniaco  qui; 
prohibitum,  quia  voluntas  faciendi  quod  Ec 
clesia  prohibet,  mala  est,  et  malitiaiu  conti 
net,  licet  non  progrediatur  in  opus. 

i7.  Sokitur  fuHdainentum  conlrarium,- 
Et  ita  solvitur  fundamentum  eontrarium,  nan 
licet  lex  Eeclesiai  noii  eadat  direete  in  actim 
iuternum,  tameu  prohibeudo  externum,  uui 
tat  objectum  voluntatis  interna?,  rationecuju; 
ipsa  est  mala.  Et  ita  velle  furari  in  ecclesia 
sacrilegium  est  mentale  :  iia  est  ergo  desimo 
nia.  Et  patet  in  simonia  mciitali  pura:nau 
habere  [«'opositum  emcndi  ecclesiastieura  offi 
cium  prohibitum,  vel  permutandi  beneficia 
sine  auctoritate  superioris,  simonia  meutalif 
est  pura,  quia  est  peccatum,  et  non  dlteriui 
speciei  ;  ergo  si  ex  illa  intenlione  imiierelui 
actns  externus  sine  pacto  externo,  erit  simonit 
mentalis  externa.  Glossa  vero  et  Cauonista 
exponi  posseut  de  simonia,  quam  punit  Ee- 
clesia  :  sed  heer  txpositio  difficile  accommo 
datur  ad  distinetionem  Glossat,  nam  etiam  si- 
monia  inentalis  contra  jns  divinum  uoii  puni- 
tur  ah  Ecclesia.  Aliter  diei  potest,  seutenlian; 
Canonistarum  habere  locura,  quaiido  Ecclesia 
sohim  prohibet  facere  aliquid  cum  [)acto,  ve! 
sub  conditioue  exterius  intimata,  \it  [)robibtl 
renunciare  beneficinm  in  favorem  tertii  sut 
conditioue.  Tunc  enim  licet  fiat  reiiuuciatic 
cum  desiderio,  ut  detur  beneficium  tali  perso- 
na;,  non  est  simonia  mentahs,  (juia  iiiteuiic 
non  opponitur  praeccpto ;  qiiod  verura  est,  ul 
etiam  supra  dixi,  et  idem  erit  iu  omui  simili 
casu.  Nihilominus  tamen  sa?pe  inteatio  oppo- 
nitur  pran^epto  Ecclcsiaj ;  et  hoc  satis  est  ut 
delur  simonia  mcntalis,  quia  prohibita. 

CAPUT  XLV. 

UTRUAI   IISTENTIO   RE.MUiNEKANDI  DOJNO    SPIRITUALI     ^ 
ANTIDORALE.VI   OBLIGATIONEM  ORTAM    EX   TSM-    „ 
rOUALI  ,    FACIAT    SIMONIAM   MEiNTALEM  ;   ET  AiN 
LlCEAT    TALE31   OBLIGaTIONEM     IN    rACTUM  D£- 
DUCERE. 

1.  Diximus  intentionem  retributionis  quasi 
debita?.  ratioae   rei  accepta',  et  snb  raUoue 
pretii,  euustitnerc  simoaiam  mentalcm  :  vi- 
deiidum  consequenter  est  an  inteutio  remu-   ^ 
nerationis  ex  pura  gratitudiue  ad  earadem  ?i-  ^ 
moniam  suffieiat ;  ut,  verbi  gratia,  au  sit  si-  ^ 
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njiacus  Episcopus  dans  famulo  aul  beuefac- 

hJsuo  bencficiuin,  ut  o])se(iuia  aut  alia  officia 

tiporalia  cx  gratitudino  rependat  ;  vel  e 

nrario  an  famuhis,  serviens  cum  ea  inten- 

p;  obligandi  alium  ex  mera  gratitudine,  et 

Landi  ox  eadcm  spirituale  boneficiui.i,  sit 

|itc  simoniacus.  Conseiiuentcr  vero  etiam 

jsmemus,  an  deducere  hoc  gratitudinis  of- 

^m  in  pactnm  ,  ad  conventionalem  sirno- 

hji  pertineat :  hsec  enim  (hio  ita  sunt  con- 

)ta,  ut  separari  iion  debeaut. 

Pars  affirmatha  prohatur  primo.  —  Vi- 

r  ergo  illa  intentio  involvere  mentalem  si- 

iam,  primo  quiaquod  daturex  obligationc 

iorah,  nou  gratis  datur ;  erso  mens  iUa 

'ontra  Chtisti  verba :    Gratis  accepistis, 

Is  date.  Anteccdcus  patet,  tum  quia  repu- 

dari  ex  obHgatioue  et  dari  gratis;  tum 

Q  quia  dona  Dei  non  laiitum  sunt  gratui- 

xch)dondo  debitum  justitiae ,  sed   etiam 

ulendo  del)itum  anlidorale,  ut  iu  materia 

Iratia  osloudilur.  Hac  enim  ratione  non 

jt    gratia   prima   cadere  snb    meritum  , 

a  de  congruo,  quia  jam  esset  debita,  sal- 

obbgatioue  antidorah,  et  sic  gratia  non 

gratia,  ut  argumeutatur  Paulus.  Et  in 

m  sensu  subjuugit  :  Qiiis  prior  dedit  illi, 

iribnetur  ei  ?  Sed  Christus  vohiit  nos  ita 

gratis  spirituaha  dona,  sicut  iUa  recipi- 

;  ei-go  sicut  iUa  recipimus  non   debita, 

1  autidorah  obligatioue,  ita  dare  debe- 

siue  intiiitu  illius.  Alioquin  coutia  Chris- 

eceplum  et  coutra  naturani  gratia.'  agi- 

iu  quo  tota  ratio  simoniae  consistit.  Se- 

0,  si  esset  hcitum  hanc  obligalionem  iu- 

ire,  aut  retributionem  eju.s,  esset  etiam 

lu  Ulam  procurare,  imo  et  in  pactum  dc- 

re:  consequens  falsum  est;  ergo.  Sequela 

,  tum  quia  quod  licet  inteudere  ct  desi- 

e,  licet  etiam  petere  et  procurare  ;  hac 

ratione  licet  petere  stipendium,  quia  il- 

cet  intcndere  :  imo  hac  (3tiam  ratione  iu- 

siendemus  posse  in  pactuni  deduci ;  ita 

hic  licebit  exigore  promissionem  de  gra- 

iue  servanda  ,  ipsammet  promissiouem 

ex  justitia,  sed  ex  gratituihne  posJuIan- 

lam  sicut  opus  fieri  potost  ex  sola  grati- 

►e,  ita  eliam  promissio.  Tum  etiam  quia 

donis  temporalibus  potest  oriri  obligatio 

udinis  ad  spiritualia  beneficia  pra^stan- 

rgo  licitum  erit  obligafiouom  illam    iu 

m  deducerc;  namjuxta  communem  sen- 

J  im  Doctorum,  [)actum,  in  quo  tantiun  ex- 

11  tur  id  quod  de  jurc  inest,  non  est  simo- 

ii  "1,  ut  patet  ex  Glo.ssa,  in  capit.  Ad  au- 


dientiam,  2,  do  R(!scriptione,  verb.  Rcnuncian- 
tes,  et  ibi  Panorm.,  num.  6;  Felin.,  a  num. 
8.  Et  in  additione  ad  Panorm.  ,  ibi ,  plures 
alia)  GIosssB;,  et  Doctores  ad  idem  citantur, 
quae  refert  etiam  et  sequitur  Navar.,  in  capit. 
Accepta,  de  Restit.  spoli.,  oppos.  7,  nuin.  41, 
et  in  Cons.  12,  de  Simon,  ;  et  ^ffipo  in  illis 
Consiliis;  Redoan.,  2  p.,  de  Simon.,  cap.  22, 
a  numero  5  ;  AngoL,  Simonia,  numero  18,  et 
colligi  potest  cx  cap.  Ex  insinuatione,  de  Si- 
mon.,  ubi  couditio  illa  obtinendi  ultimumlo- 
cum  in  clioro  et  in  aliis,  nou  rcddit  electionem 
simoniacam,  quia  erat  de  re  qu.ne  per  se  ine- 
rat.  Idem  probat  cap.  Olim,  \,  de  Rest.  spol., 
juxta  quamdam  Glos.  ibi;  et  Panorm.,  n.  6. 
Sumitur  etiam  eodem  modo  ex  cap.  Signiftca- 
tum,  de  Pra'bend.  ,  ut  ibidem  etiam  nolatur. 
Si  ergo  obligatio  1ir>c  antidoralis  iuest  de  se, 
ctiam  poterit  in  pactum  deduci :  consequens 
autem  falsum  est ;  sic  enim  facile  esset  omnem 
simoniam  honestare. 

3.  Prima  opinio  simpliciter  negans. —  Alia 
sententia  extreme  contraria.  —  lu  bac  re  duaj 
possunt  esse  extremae  opiniones.  Prior  sim- 
pliciter  negat  licere  spirituale  beneficium 
benef;K'tori  conferrc  titulo  gratitudinis,  et  ut 
dans  illo  modo  exoueretur  obligatione  auti- 
dorali,  qua  iUi  obnoxius  erat.  Ita  sentit  In- 
nocentius  in  capit.  Tuam,  de  ^Etat.  et  ([ua- 
lit.  ;  dicit  euim  esse  simoniam  velle  obligari 
alteri,aut  exonerari  ab  obligatione  ex  servitio 
recepto.  Et  idem  refert  et  sequitur  Sylv,  (ex 
Director.),  verb.  Simonia,  qua^stione  16,  circa 
huem.  Posseut  aulem  hasc  intelligi  de  obhga- 
tione  justitise.  Obstat  vero,  quia  Innoceutius 
vidotur  explicare  etiam  de  obligatione  ad  an- 
tidora,  dicens  :  Idem  enim  reputo  remittere, 
quod  dare,  et  lene  est  remittere,  cum  remittit 
ohligationem  naturalem,  quce  est  ad  antidora, 
Argumen.,  ff.  de  Calun,niat.,l.  2,  in  princip., 
et  l.  3,  in  prin.,  et  ff.  de  Petit.  Jicered.  l.  Sed 
si  quis,  §  Co7isuluit;  et  1,  quccstion.  \,  cap. 
Si  qtiis  neqtie.  Quibus  verbis,  et  priora  verba 
videtur  expouere  de  obligatione  autidorali, 
et  rationem  reddere  suae  sentcntiaj,  quia  talis 
obligatio  et  ejus  remissio  aliquid  tomporale 
est,  et  j)retio  ajstimabile.  Et  hauc  seutenliam, 
alios  referens,  tenet  Jason,  in  1.  Fx  Jwcjure, 
ff.  de  Just.  et  Jur.,  num.  58.  Alia  senteutia 
extreme  contraria  est,  uon  solum  uon  esse 
simoniam  intendcre  obligationem  antidora- 
lem,  vel  remissionem  ejus,  sed  etiam  licitum 
esse  talem  obligatiouem  iu  pactum  deducere, 
Ita  tenet  Covarr.,  lib.  i  Var. ,  cap.  20.  nura. 
4.  Et  probat,  quia  in  mutuo  licitimi  eil  mu- 
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iiit(.'utionem  :  Faciens  opus  spirituale  ,  inde 
e.Tfectans  iemporalei/i  mercecleni,  aut  e  contra, 
quasi  unum  sit  rationabile  pretium  alierius; 
et.^^ulxlitlicitunicspeiutendere  snstentalionem, 
cavendum  autem  esse  ne  ibi  stalualur  itrinci- 
palisfiuis,  scd  suhordinatus  Dco,  aut  non  con- 
tra  Deum.  Et  eoilem  lere  modo  explicat  rem 
hanc  Gregor,  de  Valent.,  3  lom.,  disp.  6,  quae- 
stione  IG,  punct.  3,  qua-st.  2.  Omnes  autcm 
auctores  non  pos.^unt  in  liunc  sensum  adduci, 
uam  aliqui  apeite  distinguunt  finem  jjrinci- 
palem  a  pretio,  et  putant  sulTicere.  Quod  ])0- 
test  sustineri  iu  priori  seusu,  uoii  euim  omues 
iu  rigore  loquuulur;  nos  autem  propriam,  et 
rigorosam  rationem  simonia;  meutalis  expli- 
camus.  Et  loquimur  de  fiue  iiriucipali  respec- 
tu  inteulionis  operantis,  qui  utitur  opere  spi- 
rituali,  tauquam  medio  ad  illum  finem,  nou 
quia  illum  respicit  ut  proprium,  et  commeu- 
sui^aUun  fiiiem  operis,  sed  quii  est  id  quod 
tuiic  itrincipaliter  ipsum  movet,  etiamsi  im- 
proportionatura  sit;  et  lioc  diximus  uonsuifi- 
cere  ad  veram  simouiam  ,  etiamsi  ad  aliud 
gpiius  vitii  pcrtiuere  possit :  (jnamvis  ueque 
Uoc  semper  necessarium  sit,  quia  ille  finis 
operantis  iiou  semper  est  malus,  et  uoii  exclu- 
dit  finem  proprium  iutrinsccum  et  objectivum 
ipsius  operis,  ut  est  iu  oratioue  laus,  seu  cultus 
Dei;  sed  conjuugit  alium  fiuem,  qui  luuc 
I.]usmoveto[ierantem,de  quo  Aristotelesdixit: 
Qiii  furatur  propier  mwchiam,  7nagis  cst  m(c- 
chus  quam  fur. 

16.  Simonia  mentalis  ubi  con.mittatur.  — 
Taiidem  ex  his  obiter  colligo,  haiic  simoniam 
mentalem  nou  solum  posse  committi  iu  simo- 
liia  prohibila^  quia  talis  est,  sed  etiam  iu  illa 
qua>  est  talis,  quia  prohibita.  In  quo  nou  recte 
sensit  Glossa  iii  cap.  Ex  parie  ,  1,  de  Offic. 
deleg.,  veib.  Dimittcre,  ubi  simouiam,  quia 
prohibitam,  uegat  oontrahi  etiam  mentaliter 
per  intenlionem  pravam,  sed  solam  illam  si- 
moniam,  qua  de  se  mala  est,  et  in  utroque 
Testamento  fuit  prohiltita.  Moveri  fortasse 
potuit,  quia  lex  ecclesiastica  noii  cadit  iii  ac- 
tus  interiores.  Et  pro  hac  parte  refert  multa 
dicta  Doctorum  Canonistarum  Caccialup.,  de 
Pensiou.,  q.  19,  a  iium.  7,  iisque  ad  13.  Ex 
quibus  vix  potest  colligi  quid  clare  seutiant, 
uam  hinc  iude  citantur.  Sed  siue  dubio  dicen- 
dum  est,  posse  verani  cul|iam  simonite  meii- 
talis  couimitti  in  Iiis  (pia^  sunt  talia,  quia  pro- 
hibita.  Ita  sentire  videtur  idem  Caccialnp. 
cum  aliis  relalis  ab  ipso  ;  et  Gigas,  q.  4  de 
Pensioii.,  num.  3,  qui  etiaiu  alios  refert.  Cla- 
rins,  licet  brevius,  Adrian..  d.  Quodlib.  9,  art. 


2,  explicando  defiuitionem  simonia',  quod  , 
stndiosa  voluntas,  etc,  qua;  in  utramqiie 
moniam  couvenit.  Et  optimam  rationem  rt 
dit,  ([uia  iion  refert  ( ait)  an  loquamur  de  pi 
hibitoquia  simoniacum,  velde  simoniacoqi 
Iiroliibitum,  qnia  voluntas  facieiidi  quod  I 
clesia  prohibet,  mala  est,  et  malitiam  cod 
net,  licet  non  progrediatur  iu  opus. 

17.  Sohitur  fundamentum  conirarium. 
Et  ita  solvitur  fundameutum  contrarium,  m 
licet  lex  Ecclesiai  non  cadat  directe  in  acti 
internum,  tameu  prohibeudo  exteriium,  ui 
tat  objectum  voiuntatis  iuternse,  ratione  cir, 
ipsa  est  mala.  Et  ita  velle  furari  iu  eccles 
sacrilegium  est  meutale  :  iia  esl  ergo  desiu 
nia.  Et  patet  in  simonia  mentali  pura:ii; 
habere  propositnm  emendi  ecclesiasticum  o. 
cium  prohibitum,  vel  permutandi  benefii 
siiie  auctoritate  superioris ,  simonia  meuta 
est  pura,  quia  est  peccatnm,  et  non  alteri 
speciei  ;  ergo  si  ex  illa  intenlione  imperel 
actus  externus  sine  paclo  externo,  eritsimoi 
mentalis  externa.  Glossa  vero  el  Cauonij 
exponi  posseut  de  simonia,  quam  puuit  I 
clesia  :  sed  haec  txpositio  diflicile  accorau 
datur  ad  dislinctionem  Glossa?,  nam  etiam 
mouia  mentalis  contra  jns  divinum  uon  piii 
tur  ab  Ecclesia.  Aliter  dici  potest,  seutenti; 
Canouistarum  habere  locum,  quando  Eccle 
solum  prohibet  facere  aliquid  cum  pacto, ' 
sub  conditioue  exterius  iiitimata,  ut  [irohil 
reunnciare  beneficiimi  iu  iavorem  tertii  s 
conditione.  Tunc  enim  licet  fiat  renuncia 
cum  desiderio,  ut  detur  beneficium  tah  per 
nte,  non  est  simonia  mentahs,  quia  inteu 
non  opponitur  proeci-pto;  quod  verinn  est,  ■ 
etiam  supia  dixi,  et  idcm  erit  iu  omui  siu 
casu.  Nibilomiuus  tameu  ssepe  intentio  opi 
nitur  prffcepto  Ecclesiffi ;  et  hoc  satis  est  ■ 
delur  simonia  menlalis,  quia  prohibita. 

CAPUT  XLV. 

UTRU.M    INTENTIO  "RE.MUNElUiNDl  DONO    SPIRITU. 
ANTIDORALE.M    OBLlGATlOiNEM   ORTAM    EX    TE 
rORALI  ,    FACIAT    SIMONIAM   MENTALEM  ;  ET 
LICEAT    TALEU   OBLIGaTIONEM     IN    PAGTUM  I 
DUGERE. 

1.  Diximus  intentionem  retributionis  qiu 
debita?.  ratione  rei  accepta^  et  sub  ralic; 
pretii,  constituere  simoniam  meutalem  :  ■ 
deiidum  consequenter  est  an  inteutio  ren- 
nerationis  ex  pura  gratitudiue  ad  eanidem  • 
moniam  sufficiat ;  ut,  veibi  gratia,  au  sit  ■ 
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iiacns  E[)iscopiis  <lans  lamulo  aul  benefac- 
suo  biaicficiiun,  ut  o])setjuia  aut  alia  officia 
kjiporalia  cx  gratitudinc  repcndat  ;  vel  e 
jiiitrario  an  famidus,  serviens  cum  ea  inten- 
j|ie  obligandi  alium  cx  mera  gratitudine,  et 
iiirandi  cx  eadcm  spiritualc  bcneficiuxn,  sit 
i|ite  simoniacus.  CoMscquentcr  vero  ctiam 
«toiiemus,  an  dcduccre  hoc  gratitudinis  of- 
ilim  in  pactr-m  ,  ad  conventionalem  simo- 
11(00  pcrtincat  :  boec  cnim  duo  ita  sunt  con- 
:i|]'.-ta,  ut  scparari  iion  dcbeaut. 

.  Pars  affirmativa  'prohattio'  ■primo.  — Vi- 

i|ir  ergo  illa  intentio  involvere  mentalem  si- 

rjiiam,  primo  quiaquod  datiirex  obligationc 

lidoraU,  non  gratis  datur;  ergo  mens  illa 

wcontra  Chiisti  verba :    Gratis  accepistis, 

mis  date.  Antcccdcns  patet,  tum  quia  repu- 

fjt  dari  ex  obligatione  et  daii  gratis;  tum 

iljlm  quia  dona  Dci  non  lantum  sunt  gratui- 

dexcludondo  debitum  justitiae  ,  scd   etiam 

dliuicndo  dcbitum  antidoralc,  ut  in  inatcria 

MGratia  oslcuditur.  Hac  enim  ralione  non 

Hist   gratia   prima   cadere  sub   mcritum  , 

rl  m  de  congruo,  quia  jam  esset  debita,  sal- 

e  obhgatione  antidorali,  et  sic  gratia  non 

t  gratia.  ut  argumentatur  Pauhis.  Et  in 

3in  sciisu  subjuiigit :  Quis  prlor  dedit  illi, 

dHribuetur  ei  ?  Scd  Cbristus  vohut  nos  ita 

;  gratis  spirituaha  dona,  sicut  iha  recipi- 

n  ;  ergo  sicut  iha  recipimus  non   delnta, 

Itn  antidorah  obhgatione,  ita  dare  dcbc- 

1  siue  intuitu  ihius.  Ahoquin  contra  Chris- 

[•■aiceptum  et  coutra  naturaui  gratia'  agi- 

It ,  iu  quo  tola  ratio  simonise  consistit.  Sc- 

I  lo,  si  esset  hcitum  hanc  obhgationem  in- 

k:cre,  aut  retributionem  ejus,  csset  etiain 

|<imi  illam  procurare,  imo  et  in  pactum  de- 

liTe:  conscquens  falsum  est;  ergo.  Sequela 

k  t,  tum  quia  quod  hcet  intendere  ct  dcsi- 

ic  re,  hcet  cliam  petere  et  procnrarc  ;  hac 

ij  1  rahone  hcet  petcre  stipcndium,  quia  il- 

illioet  iutcndcre  :  imo  hac  etiam  ratioue  in- 

)stendcmus  posse   in  pactum  de^hici ;  ita 

I  hic  hcebit  exigere  promi.«siouem  de  gra- 

tliue  servanda  ,  ipsammet  promissionem 

ex  justilia,  scd  ex  gratitu(hne  poslulan- 

nain  sicut  opus  fieri  potcst  ex  sola  grali- 

ue,  ita  etiam  promissio.  Tum  etiam  quia 

donis  tcmporalibus  potest  oriri  obiigatio 

HUidinis  ad  spirituaha  bencficia  pra^stan- 

a|crgo  hcituiu  crit  obligatioucin  illam    in 

!i|itn  de(hicere;  nam  juxta  cominunem  sen- 

iiatn  Doctortim,  [^actum,  in  quotantumex- 

rjitur  id  quod  de  jurc  iucst,  non  est  simo- 

uin,  nt  patet  ex  Glo.ssa,  iu  capit.  Ad  an- 


dientiam,  2,  de  Rescriptione,  verb.  Renunciau- 
tes,  ct  ibi  Panorm.,  num.  6;  Fchn.,  a  nuin. 
8.  Et  in  additione  ad  Panorm.  ,  ibi ,  phircs 
aha3  Glossa;^  et  Doctores  ad  idein  citantur, 
quffi  refert  etiam  et  sequitur  Navar.,  in  capit. 
Accepta,  de  Restit.  spoh.,  oppos.  7,  num.  41, 
et  in  Cons.  12,  de  Simon.;  et  jffipc  in  ihi.s 
Consihis;  Redoan.,  2  p.,  de  Simon.,  cap.  22, 
a  numero  5 ;  Angcl.,  Simonia,  numcro  18,  et 
cohigi  potcst  cx  cap.  Ex  insinuatione ,  de  Si- 
mon.,  ubi  conditio  iha  obtincndi  uhimumlo- 
cum  in  choro  ct  in  aliis,  nou  rc(b1it  electionera 
simoniacam,  quia  erat  de  re  qunc  pcr  se  ine- 
rat.  Idem  probat  cap.  Olim.  \,  de  Rest.  spol., 
juxta  quamdam  Glos.  ibi ;  et  Panorm.,  n.  6. 
Sumitur  etiameodem  modoexcap.  Significa- 
tu)ii,  de  Pra'bend. ,  ut  ibidem  etiain  noiatiir, 
Si  ergo  obhgatio  hfec  antidorahs  inest  de  se, 
ctiain  poterit  in  pactum  deduci :  consequens 
atitem  falsum  est ;  sic  enim  facile  essct  omnem 
simoniam  honcstare. 

3.  Prima  opinio  simpliciter  negans. —  AHa 
sententia  extreme  contraria.  —  In  bac  re  duae 
possunt  esse  extremee  opinioncs.  Prior  sim- 
phciter  negat  licere  spirituale  beneficium 
bcnef.ictori  coufcrre  titulo  gratituthnis,  et  ut 
dans  illo  modo  exoi;crctur  obligatione  anti- 
dorah,  qua  ihi  obnoxius  crat.  Ita  sentit  In- 
nocentius  in  capit.  Tuam,  de  ^tat.  et  ([ua- 
Ht.  ;  dicit  enim  esse  simoniam  vehe  obhgari 
aheri,aut  exonerari  ab  obhgatione  ex  servitio 
reccpto.  Et  idcm  refert  et  sequitur  Sylv.  ( ex 
Director.),verb.  Simonia,  qua^stione  16,  circa 
finem.  Possent  autem  hsec  intelhgi  de  obhga- 
tione  justitiai.  Obstat  vero,  quia  lunocentius 
vidctur  exphcare  etiam  dc  obhgatione  ad  an- 
tidora,  diccns  :  Idem  enim  reputo  remittere, 
quod  dare,  et  lene  est  remittere,  cim  remittit 
obligationem  naturalem,  qucB  est  ad  antidora, 
Argumen.,  f.  de  Calut)iniat.,l.  2,  in  princip., 
et  l.  3,  in  prin.,  et  ff.  de  Petit.  licered.  l.  Sed 
si  quis,  §  Consuluit;  et  1,  quccstion.  1,  cap. 
Si  quis  neqite.  Quibus  verbis,  et  priora  verba 
videtur  expouere  de  obhgatione  antidorah, 
et  rationem  reddere  suce  scntcntiae,  quia  tahs 
obhgatio  ct  ejus  remissio  ahquid  tcmporale 
cst,  et  pretio  testimabile.  Et  hanc  seutcnliam, 
ahos  rcferens,  teuet  Jason,  in  1.  Ex  hoc  jure, 
ff.  de  Just.  et  Jur.,  num.  58.  Aha  sentenlia 
cxlreme  contraria  est,  uon  solum  uon  esse 
simoiiiam  intendcre  obhgationem  antidora- 
lem,  vel  remissionem  ejus,  scd  ctiam  hcitum 
esse  talcm  obligationem  in  paetum  dednccre. 
Ita  teuet  Covarr.,  hb.  1  Var.,  cap.  20.  nura. 
4.  Et  probat,  quia  in  mutuo  |icitiim  est  mu- 
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tuare  iutnitu  accipienili  matunm  ia   alia  oc 
casione  a  mutaatario,  vel  alind  hcaeficiam  ex 
para  gratitudine,  et   talem    obligationem  ad 
antidora  in  pactam   dedaccre   et  cxprimere; 
quod  ctiam  tenuit  Major,  4,  d.  J5,  qufest.  29, 
ad  2;  et  Covar.   rcfert  plures  alios,  dicitque 
esse  communem  sententiam ;  ergo  idem  licet 
in  hac  materia ;    nam    si  ibi  non  committi- 
tur  usura,  ideo  est  quia  per  iotam  illam  obli- 
gatiouem,  sivc  in  ipso  actu  naturaliter  exis- 
ientem,    sivc   in  pacto  expres^am,  aihil  ses- 
timabilc  jirctio  datar  proptcr  mutaam  ;  ergo 
etiamsi  totam  ilhid  detur,  non  est  ergosimonia. 
A.  Prhna  conclusio. —  Fundamentum. —  Di- 
co  primo  :  dare  quodcumquc  donum  vel  obse- 
quium  cum  spe  gralitudiiiis,  et  intuitu  remu- 
iic)'ationis  per  spirituale  donum,  ex  pura  gra- 
titudinc   obtinendum,   et  ex  hac  iatentioae 
concepta   externum   obsequinm,  vel  munas 
impcrare,  sine  ulla  aha  obhgatione  exteriori, 
nec  simoniacum  est,  nec  ( per  se  loquendo  ) 
ihicitam.  Hajc  est  tei'tia  et  coramanis  sentea- 
tia  omniam,  tam  in  matcria  de  usura,  quara 
ia  hac  de  simonia,  ut  in  superioribus  sa'pe 
notatum  est,  pra>sertim  cap,  30,  iractando  de 
pretio  in  geuere ;  et  in  sequcatibus,  Iractando 
de  munere  ab  obsequio  ct  a  liagua,  et  ibi  ci- 
tavimus  anctorcs,  et  statim  alios  rcfcrcmus. 
Et  in  usura  id  docuit  expresse  divus  Thomas, 
2.  2,  q.  78,  art.  2,  ad  2  et  3.  Ratio  vero  est, 
quia  ha!(;  obhgatio  gratitudinis  non  cst  (  ut 
ita  dicam )  voluntaria  recipicati  l)eneficium, 
sed  necessaria ;  ideo  enim  naturahs  vocatur 
ab  omnibus  juristis  et  Theologis  :  uude  faccre 
beaeficium,  et  obhgare  recipientem  ad  grali- 
tudiacm,  non  sunt  duo,  morahtcr  loquendo, 
quia  unum  ex  alio  uecessario  scquitur;  ergo 
qui  intcndit  obhgare  ahum  beneficio,  nonin- 
lendit  sua  voluntate  novam  obhgationem,  vel 
onus  ilh   imponere,  sed  quod  ipsi  beneficio 
innatum  cst ;  ergo  non  pcccat  generatim  ac 
jier  se  loqaeado  ;  ergo  ncc  in  proeseali  mate- 
ria  est  simoniacus.  Antcccdcns  per  se  notum 
est,  quia  obligatio  gratitadiais  inlrinsece  se- 
quitur  ex  vi  beneficii,  sicut  olihgatio  pietatis 
ad  parcntcs  naturalitcr  sequitar  ex  origine 
naturah,  tit  elcgaat^r  dedacit  <hvus  Thomas 
2.  2,   qaai.stione   106,  articuL   3.  Prima  vero 
consequeiiiia  etiam  est  per  se  clara,  quia  in- 
tcntio  expressa  de  ol)hgatione,  quae  inest,  non 
mntat  iiaturam  obhgationis,  ut  si  patcr  iiiten- 
dat  gencrarc  liliani  qui  sibi  sit    gratus  ,  ct 
se  ex   pictatc  juvet,  non  imponit  propterea 
filio  obligationem    qaasi    positivam    distinc- 
tain  a  aaturaliv  qaai    iaesl    ex  vi    origiais. 


Secanda  item  consequeatia  probatnr,  qu 
objectam  illias  intealionis  non  cst  maliin 
quia  est  quasi  proprietas  naturalis  beneQci 
unde  .si  beneficium  vel  obsequium  cst  houe 
tam,  ctiam  gratitado  cx  illo  erit  honesta;er{ 
intentio  illias   per  .se  non  est  mala. 

5.  Ohjectio  solritur.  —  Dices  :  in  hoc  vid 
tur  iaordinata  iUa  intentio,  quia  per  se  etc 
rccte  intenditur  id,  quod  solum  debet  es 
consequens,  et  qua.si  resultans  ex  beiiefici 
Respoadetar  hoc  non  esse  inordinatum,  si  ( 
honesto  motivo  intendatnr  :  nam  Deus  iutei 
dit  nobis  beuefacere,  ut  simus  illi  grati,  elc 
rectc  iutendit  nos  obligare  per  beneficia; 
sa^pe  directe  intenditur  proprietas,  vel  pass 
qua)  ad  esscntiam  consequitur,  et  sa^pe  mag 
ipsa  expetitur  qaam  rei  substantia,  rer  , 
spectata.  Unde  etiam  coustat  ultima  cons 
quentia,  quia  qnod  nou  est  peccatum  (ie  s 
non  potest  esse  simonia :  item  per  illam  iotei 
tionem  non  fit  venalis  res  sacra,  qaia  remi 
iierare  bcneficium  ex  gratitudine,  non  e 
vendere  beneficium  ex  gratitudinecoUatun 
Dcnique  illa  non  est  intentio  preth,  nec  e: 
intentio  emendi  aliquid,  unde  natara  siianc 
est  [)retio  aistimabilis.  Ad  quod  expendi  p* 
test  lex  Sed  etsi,  §  Consuluit,  ff.  de  Petit.  he 
rcd.,  ubi  posscssoi'  honvi  fidei  donans  frncti 
libcrahter,  licet  alios  antidoralitcr  sibi  obligi 
rit,  uou  censetur  ditior  factus,  nec  proptert 
ad  aliquam  restitutionem  teneri,  qnia  ii 
obhgatio  non  computatar  ia  bonis  teraporal 
bus  ejus,  sed  est  iu  bono  affcctu  ejns,  qui  n 
cipit  beneficium ;  intendere  ergo  hanc  oblig; 
tioncm  nou  est  intendere  aliquod  bonnm  ten 
porale  pretio  aistimabile. 

6.  Secunda  conclusio,  —  Dico  secumlo 
dare  beneficiam  ecclesiasticum,  seu  spiritiia 
donum  bcnefactori  temporah  ex  gratitudim 
et  ad  satisfacieudum  obligationi  antidorali  iQ(i 
oita;,  non  est  simoaia,  nec  per  se  nialum, 
ia  aliis  servetur  justitia,  et  reverentia  rei  sp' 
rituali  debita.  Haec  ctiam  est  communis;illai 
vero  in  spccie  tradit  Navar.,  in  d.  cap.  2.' 
iium.  106,  ad  4,  et  ex  illo  Ugohn.,  Tab.  1 
c.  58,  §4;  et  sumitur  ex  Cajet.,  verb.  Sinn 
uia,  ut  bene  explicuit  Soto,  lib.  9,  q.  7,  art. 
ct  3,  ubi  pro  regula  statait,  dare  spiritnale  a 
referendam  vel  ineundam  gratiam,  uou  esj 
intcntionem  simoniacam,  duminodo  Uberal 
sit  donum.  Ratio  imprimis  sumitur  ex  prfficc 
dciiti  asscrtioue,  qaiasicat  eadcm  ratio  estd 
emcate  ct  de  vendeute  rcm  spiritaalem,  quoa 
malitiam  simonia?,  ita  eadcm  est  ratio  de  ii: 
teadeute   obtentionem  rci    spiritualis  medi 
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gationo  antidorali  ex  temporali  dono  con-  ticulariadberieficiaspiritualia,  quiareveratale 

■ta,  ct  dc  acceptante  talem  ol)]ig'utionom,  bnoeficium  per  se,  et  natura  sua,  ad  boc  non 

olcnte  illam  explere  ;  ergo  sicutprimum  ?i-  obligat,  et  non  potest  major  obbgatio  iiitendi, 

liacumnonost,  itaiiecsociinibim^quiasicut  quam  natuiabterinsit,  utdictumest.  Uebet  er- 

nnm  non  est  emere  aut  emptionem  inten-  gogeneralimintcudi^babereabumbenevobim, 

!,  itasecundtim  non  est  vendero,  nec  vendl-  et  sirapbcitor  autidorabter  obbgatum  ;  cx  cir- 

einiulon(lere;imo  minus  videturspirituale  cumsiantiis  autem  pcrsonarum  et  negotiorum 

iim  dare  ad  gratituduiis  obbgationem  im-  potest  determinari  intculio  ad  talem  icm,  uou 

idam,  qnam  ad  inducendam;  si  orgo  pri-  quia  obligatio  de  se  ad  illam  bmitetur,  sed 

■n  licct,afortiori  eliam  secundum.  Secundo  quia  vcl  bic  et  nunc  nou  potcst  aba  retributio 

aratur,  qnia  iu  tali  modo  douaudi  rem  spi-  a  tali  persona  sperari,  vel  quia  mibi  licet  desi- 

'alem,  nou  iulorvciut  nec  iuteuditur  habi-  derare  boc  donnm,  potiasquam  aliud,  etiamsi 

i)  ad  pretium;  cigo  nou  est  simonia.  Goii-  non  possim  alteri  imponere  talem  obligatio- 

lentia  patetex  <lictis;et  antecedens  probn-  nem  specialem.   Unde  ulterius  addo  ex  [)arte 

juia  nec  benericiuin  liabuit  rationem  pretii  gratiQcantis  benebcium,  non  esse  inordinatum, 

1  enirabaciiitfuitione  factum  vel  receptum  per  se  loquendo,  pro  temporalibus  obsequiis, 

ut  suppcnitur),  ucc  civilem  obbgationem  aut  donis ,  quae  obligatioaem  ex  jnstitia  non 

ixit,  quam   iiri'tium  solet   inducere;  nec  induxerunt,  velle  ex  gratitudine  dare  munus 

!n  remissio  illa,  vel  potius  extinctio  anti-  spirituale;   sic  euim   pauper  orac  pro   dante 

ilis  obligationis  potest   babere    rationem  tcm[)oralcm  eleemosynam,  et  nibil  magis  est 

ii,  imo  ncc  ipsa  est  pretio  ffistimabibs ;  usitalum  inter  pios,  et  sauctos  viros,  et  a  prae- 

sicut  obligatio  antidoralis  non  assumitur  latis  Ecclcsise.  Et  ratio  est,  quia  gratitudo  non 

utarie.distincta  voluntate  ab  acceptatioue  tam  respicit  datum  quain  atfectum,  ut  recte 

ficu,  ita  nec  extinguitur  speciaU  remis  -  dixit  D.  Tbom.,  d.  qusest.  78,  art.  -2,  ad  2,  ct 

qucst.  106,  art.  5,  ad  6;  et  ideo  potest  per 

gratituibnom  multo  nobibus  munus,    qnam 

fucrit  rcccptuui,  siiie  injuria  aut  vilipendio 

talis  muncri?,  conferri.   Et  oadem  ratioue  po- 

tcst  praicedere  spiritualebencficium,  speraudo 

gratuitum  obsequinm   temporale  ,  quia  nou 

|isliberabs;idtamensatis  est,  ut  quod  sic  speratur  ut  commensuratum   beneficio,  sed 

r,  gratisdatur;  ergo.  atfectui  vd  faeultati  ejus,  qui  donum  spiri- 

Ohjectio.  —  Respondelur  ohjectioni.  —  tuale  rece[.it.  Addoprffiterea  quod,  licet  intor- 

vero  aliquis,  gratitudinem  i[).sam,  licet  dum  iu  bac  obligatioue  gratitudiuis  persol- 

e  lionosta  et  sim[)liciter  gratuita  sit,  la-  venda  per  spirituale  douum,  possit  intcrvenire 

debere  esse  ordinatam,  ita  ut  quod  datur  aliqua  deordinatio,  illa  non  pertinebit  ad  si- 

munerationem,  sit  proportionatum  bene-  moniam  (ut  in  supeiioribus  tetigi),  sed  ad  [)er- 

recept'.;atverodares[iiritualedouumpro  sonarum  acceptionem,  vel  aliud  simile  vitii 

Ibrab  obsequio,  etiam  titulo  grutitadinis,  genus.  Ut  si  quis  velit  remunerare  turi^ia  ob- 

'i  inordinatum,  quia   est  conferre  spiri-  sequia  per  ecclesiasticum  beneficium ,  de  quo 

cum  temporalibus ,  et  quasi  adtequare  satis  supra  dictum  est.  Sicut  e  contrario,  iii 

nam,  licet  obbgatio  non  sit  tanta,  sicut  giatificando  obsequio  temporali,  respicere  ad 

stitia,  tamen^modus  sequalitatis  et  pro-  opus  virtutis,  quod  iu  tali  obsequio  reluxit, 

onis  estidem,  scibcet  rei  ad  rem,  merce-  et  ad  coadilionem  personse,  quce  per  tale  ob- 

1  opus,  beueficu  remunerativi  ad  benefi-  scquium  dignior  fat  ta  est  boncficio  ecclesias- 

prsecedens.  Respondeo  imprimis  objec  -  lioo,  specialem  cougrueuliara  et  bouestatem 

mnonprocedere,quaadoex  liberali  dono  babet,  ut  ex  Gregorio  nofavit  D.  Tbom.,  d. 

uali  speratur  gratitudo  iu  simibhus  bo-  q.   100,  art.  5,  ad  1.  Ula  tamcn  ut  sic  nou 

[uia  tunc  omnis  illa  proportio  sorvatur,  [.erlinel  ad  solam  graliludiueui.  fed  raaximc 

ebit  locum  etiam  in  occlesiasticis  bene  adjustitiam  distril)utivam,  scu  lidclcm   dis- 

qiiia  ad  ba^c  non  extenditur  Ecclesiae  pensationem. 

Wbitio,  cum  paclum  uou  intercedat,  ut  8.  Tertia  concliisio.  — Dico  tertio:  quaudo 

"P  nitur.  Deiude  dico,  iuordiuatum  quidem  aliquid  gratis  donatur  aute  receptum  spiritua- 

i<l'   [^er  dona  vcl  obsequia  tcmporaba  velle  le  tionum.aut  ccclesiasticum  bouoficium,  uou 

Wireabumimmediato,  otdofiniteac  inpar-  cst  intriusece  malum  uec  simoniacum,  [)er  se 


2  et  voluutate  recipiontis  munus  liberale 
ratitudine  ortum,  sed  uatux'alitf>r  cessat; 
illa  rcmissio  uon  e.st  pretio  Kstimabilis, 
potius  cst  i[)sa  acceptatio  muuoris  ex  gra- 
line  profocti.  Tertio,  douatio  antidorabs 
iiita  siin[)liciter  est,  licct  nou  sit  omnibus 
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loquendo,  petere  auimuin  gratum  in  recipien- 
te  cloaum,  vel  obsequium,  vel  suae  obligatio- 
nis  naturalis  recognitionem  ab  eo  postulare ; 
cavendum  tamen  est  propter  periculum  etspe- 
cimcn  pactiouis,  maxirae  quando  spiritualia, 
quai  petuntur,  habent  utilitatem  temporalem 
annexain.  Priorem  partem  liujus  assertionis 
videntiir  prfficipue  intendere  Major  et  Covar- 
ruvias.  El  si  amplius  velint,  eorum  senteutia 
probabilis  non  est,  ut  statim  dicam.Sicauiem 
intellecta  difBcultatem  non  liabet.  Prior  ergo 
pars  assertionis  probari  potest,  primo,  ex  Div. 
Tliom.,  d.  qua'stione  78,  articul.  2,  ad  3,  ubi 
agens  de  usura,  inquit :  Si  munus  ah  ohseqiiio 
tel  a  Ihigica,  non  quasi  ex  oUigatione  rei  exhi- 
hetur,  sed  ex  beMvolentia,  quce  sub  (vslimatio- 
nepecunice  non  cadit,  Hcet  Iwc  accipere,  et  exi- 
gere,  et  exjutere.  Et  loquitur  de  bcnevolen- 
tia,  per  quam  debitum  gratitudinis  et  amici- 
tipe  persolvitur,  utexargumento  et  cx  sohitio- 
ne  ad  2  constat.  Sicut  ergo  in  materia  usura; 
licet  hoc  debitum  oxigere,  nec  per  hoc  petitur 
ahquid  ultra  sortem,  ita  in  materia  simouise 
potest  hoc  peti  sine  ullo  vitio.  Secundo,  in  do- 
nis  mere  spiritualibusexpetendis  nihil  est  iVe- 
quentius  inter  pios  et  timoratos  viros;  damus 
euim  eleemosynara  pauperi  aut  rehgioso,  pos- 
tulantos  ab  illo  ut  orando  pro  nobis  gratitudi- 
nem  exliibeat;  s«pe  etiam  (luiha^ctemporalia 
beneficia  recipiunt,  promittunt  se  fore  grntos 
in  orationibus  et  suflfragiis  suis,  per  quam  pro- 
missionemnouintendunt  novam.  ohhgationem 
sibi  imponere,  sed  naturalem  obligationeui 
gratitudinis  recognoscere.  Quauquaui  si  vohni- 
tarie  et  mere  gralis  majorem  faciaut  jiromis- 
sionem,  nihil  peccabunt,  imo  recte  facicnt,  si 
hoc  totum  ex  gratitudiue  faciant.  Tertio,  est 
optima  ratio  facta,  (jnia  licilum  esl  petere  al) 
alio  id  (juod  ipse  tenetur  ex  naturali  obhga- 
tioue  facere,  neque  hoc  est  iiretium  exigere, 
vel  ahquam  obhgationem  addere.  Addidimus 
vero  cautionem  in  ultima  parte  conclusionis, 
quia,  Ucet  in  rebusmere  spiritualibushocsira- 
phcius  fieri  possit  et  soleat,  in  his  quaj  habeut 
temporalitatem  aunexam,  moralis  et  ordina- 
ria  fragilitas  liominum  esi,  ut  temporalem  uti- 
litatem  in  his  beneficiis  potissimum  quaoraut; 
et  ideo  scandalum  aUquod  prseberi  polest  per 
hujusmodi  petitioiiem,  vel  recordatiouein  gra  - 
titudinis,  niaxime  quando  in  particulari  bene- 
ficium  ecclesiasticum  po-tulatur,  quasi  debi- 
tum  etiam  gratitudiu!',  quia  facile  potest  rais- 
ceri  alia  intenlio,  vel  suspicio  ejus  pneberi.Et 
prcesertim  in  exteiiori  foro  potest  lioc  inducere 
Ijhquam  [iroisumptionempropter  ec(^lesiasticas 


leges  prohibentes  oinnem  pactionem  iu  liiiju 
modi  materia. 

9.  Qtcarta  assertio.  —  Hinc  dico  quarto,  iic 
esse  licitum  deducere  in  pactum  antidoralci 
obligationem  cum  speciali  promissione  in 
plendi  illam ,  vel  non  exhibeudo  donum  at 
obsequium  temporale,  nisi  sul)  conditione 
modo  implendi  talem  obhgationem.  Hoc  mi 
do  intelliguut  ahqui  sententiam  hinoceatii,i 
ibi  in  quodam  schoho  notatur.  Et  in  tnater 
mutui  id  sup[>onit  D.  Tliom.,  d.  quaestioD.  7i 
artic.  2,  ad  2  et  3,  quem  ibi  Cajetan.  et  So 
sequuntur.  Et  bene  Gabriel,  in  A,  dist.  1 
qua^stiou.  ll,art.  1,  not.  1;  Hostieus.,  i 
Suni.,  titul.  de  Usur..§  Qwc-  pxna,  etc. ;  F 
hn.  iu  cap.  A'l  audientia  u,  2,  de  Rescript 
num.  10,  ubi  ex  seuteutia  phu-ium  Doctoruij 
ait  esse  simoniara,  deducere  in  pactum  oMigi 
toriimoUigaiionem  antidoralem,sec'is  (inqn 
tiU  sola  fUigatio  naluralis  deducitur  in pa- 
tum,eo  modoquo  debitor est  oUi gatus ,  quian 
videtur  illicitu,n.  Sed  hoc  posterius  pactn 
non  videtur  esse  posse  ahud,  nisi  quod  sup 
riori  assertione  explicatum  est,  quia  reve; 
non  est  pactum  novum,  sed  commemoratio 
recognitio  obhgationis,  quam  beneficium  i 
sum  affert.  Prior  ergo  pars  intelhgiturdevei 
pacto,  quod  novam  aliquam  obligatioiiema 
jiciat  pra}ter  naturalem,  quam  possmnus  a 
pellare  positivam  ex  voluutate  contraheutiut 
Et  ila  explicat  suam  sententiam  Covar.,  ide 
que  D.  Tliom.  etaUosin  suum  favoremadd 
cit.  Sic  ergo  probatur  conclusio  prima.  Quia 
loquamur  de  spiritualibus  pertineutibusade 
clesiastica  beneficia,  in  quibus  maximumpei 
culum  hujus  materise  versatur,  in  illis  omr 
pactio,  conditio,  et  modus  aiiditus  eorum  cc 
lationi  seu  douatioui,  est  prohibitus  jure  ecol 
siaslico,  \it  swne  allegatum  est;  sed  hoc  pactn 
est  addifum,  et  non  inest  ex  natura  rei,  ' 
coustat  ex  declaratione  facta:  ergo.  Et  hfficr 
tio  probat  etiam  ex  natura  rei  hoc  iion  licer 
nam  pactuminducens  novam  obligationemp 
sitivam  ,  ultra  naturrdem,  est  de  re  qua;  lU 
inest,  etestonerosaet  pretioa?stimabiIis;  ers 
cst  conditio  simoniaca.  Antecedens  patet,  qu 
(ut  D.  Thom.  dixit)  ex  beneficeutia  noa  s 
quitur  obligatio  civilis,  sed  antidoralis  lantun 
ex  vi  autem  talis  pacti  additur  civdis  obligi 
tio,  etiam  iu  foro  exteriori,  si  pcr  suflQcieute 
scripturam,  aut  alium  modum  legibus  prf 
scriptum,  de  tali  nova  obligatione  constet.  1 
qnamvis  uon  possit  adforum  exteruura  dedii 
et  cogi,  satis  est  quod  in  couscientia  tale 
obligationem  adjiciat;imo,  licet  nonessetpri 
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\  obligatio  ex  justitia,  sed  ex  promissione 
ii,';iiite  iu  coiiscieiitia  ratioiie  fidclifalis,  et 
li-^ante  (utsic  dioam)  novo  modo  liumauo, 
jt  f,n'avc()nuset  pretio  oistimabile;  tiim  quia 
j  vinculuin  raagis  obligat  iu  couscieutia;,  et 
asse  ctiam  gravius  quam  sola  gratitudo; 
|i  eliaiu  quia  inter  homiues,  saltem  ratio- 
l.ioiioris  et  famse,  magis  premit  vcrbi  ct 
[uissionis  obligatio ,  quam  solius  gratitu- 
i|s. 

p.  Duceetadoncs.  —  Occurritnr  prhme. — 
ptamen  cvasioui^s  excogiiatae  sunt  ab  ali- 
il)us,  ([ui  in  contrariani  seutentiam  iiicli- 
t.  Prior  est  coinmuius  simonia^  et  usurap, 
iriim.  haiic  latioiu-m  procedeie,  quaudo 
li  promi.^sio  dc  a.ilidorali  obligatioue  ser- 
la,  taiiquam  ex  jn-iilia  debita  latioue  be- 
|.'ii  actepli  postnlatur, utratione  mutui,vcl 
)uc  doui  spiritnalis,  tuuc  euim  clara  est 
stitia;  seciis  vcroesse,  qiiando  sohim  pos- 
i;ur  ex  bcnevoleutia.  Nam  potestpromissio 
l|ngralis  ti(M'i^  ut  per  se  coustat;  licet  ergo 
Iji  postularc,  non  tanquamdcbitam,  sedex 
eWoleutia  tautum  conhjreudam.  Namsiego 
pjficium  de  praisenti  alteri  facio,  vel  uiu- 
jjdo,  vel  ahiid  donum  hberale  exhibcudo, 
II  lou  potijro  j)etere  ut  vicissim  ahus  mihi 
1:  alcm  promissiouem  faciat,  ita  ut  .si  ipse 
0  faccrc,  ego  etiam  profitcar  me  non  esse 
llbeuciicium  in  eum  collaturum?  Hespou- 
e*|  iu  diiobus  modis  posse  hoc  bcneficium 
njiissionis  iu  pra^senti  materia,  vel  iu  mu- 
ostulaii.  Uuo  modo,  post  factum  hberali- 
tabsolnte  beueficium  mului,  velahcrius 
yiuu,  pure  ct  siue  uhacouditioneet  modo, 
i|  uc  verum  est  ex  vi  objecti,  et  sechisa  iui- 
i^palhata  intcntione,  uou  esse  usurarhim 
•l|mouiacum,talem  promissionem  postula- 
^iam,  sicut  postulari  potest  aliud  donum 
nfieralitate  confeiendum, ita  promissio  ip.sa 
ml  ut  donum  quoddam  liberalo  [)ostulari. 
wtitempetiutdcbita  ex  gratitudine,  si  ju- 
if  prudeutum  talesoccurrereutcircumstan- 
i(B'.nm  qnibus  gratitudo  obligaret  ad  talem 
'W  issioncm  faciendam,  p.ropter  nliquam  spc- 
isl  n  uecessitatem  l)euefactoris,  vol  aliam  si- 
M|a  causam.  Ordiuarie  vero  nou  solet  gra- 
ilu|)  obligare  ad  talem  promis.=ioaem  facien- 
iaijquia  gratitudo  de  se  nou  obUgut  \)Vo  i^em 
'firiecad  omnia  officiaquai  ])ouefactor  repu- 
^i^iiutihu;  etistfc  promissiones  posseutesse 
•adsae  valde,  el  iii  materia  spirituali,  proe- 
Mi  beueficiali,  pcriculos»,  ct  ideoordinarie 
'oraduiit  sul)  obligatiouom  etiam  gratitudi 
iiS;'t  coiiscqnentcr  neque  possunt  licite  ita 


postulari;  si  tameu  petautur  ut  beueficia  libe- 
ralia,  et  apta  ad  ostendeudum  animum  gra- 
turn,  esto  non  sint  uecessaria  etiam  ex  vi  gra- 
titndiuis,  iion  apparct  ibi  malitia  intrinseca, 
per  se  loijuriudo. 

11.  i\o)i  Hcita  est  hcc  conditio,  Do  lihera- 
liter,  ut  des  liheraliter.  —  Alio  vero  modo  po- 
test  illa  promissio  postulari  aute  [:>ra3stitum  ob- 
sequium,vel  mutuum,  etut  conditionecessaria 
sine  qua  non  fict,  addeiido  semper  solumlibc- 
raliter  postulari;  tameu  si  uon  coucedatur, 
eliam  uou  esse  mutuum  vel  beueficium  pree- 
standum.  Et  hanc  dico  esse  non  j^alliatam,  sed 
inauifestam  simoniam,  vcl  usuram  ;  et  contra- 
rium  ajjcrirc  viam  et  jauuam  lati-ssimam  usu- 
ris  et  simoniis.  Probatur,  quia  illa  est  rigoro.sa 
exactio  et  pactio  :  Faciam  si  feceris,  et  mn- 
tuabo  si  promiseris  ;  non  serviam,  nisi  benefi- 
ciuni  promiscris.  Quo  enim  modo  polest  cou- 
tractus  exjtressius  fieri?  Uude  quando  addi- 
tur  :  Nisi  facias  liberaliter,  non  faciam  liberali- 
ter,  [tropositio  (ut  sic  dicam)  est  se  falsificans; 
nam,  eo  ijiso  quod  sic  facis  ct  exigi.s,  uec  libe- 
raliler  agis,  ucc  libfrale  donum  exigis.  Goiifir- 
uiatur,  quia  aliaUiOc  modo  posset  Episcopus 
diccre  :  Ego  liberalitcr  tibi  dono  bencficium, 
scd  peto  amic»',  ut  liberaliter  tu  mihi  doues 
centum  aureos;  quod  si  tu  nolueris  hanc  libe- 
ralitatem  mecum  facere,  ego  ctiam  a  liberali 
be:ieficentia  ab.stinebo  ;  et  idem  de  mutuante. 
Si  aiitem  hoc  licct,  omnis  usura  et  simonia 
licet.  Sequela  patet,  quia  idem  est  [letcre  illo 
modo  rem  aestimabilem  pecnnia,  et  petere  pe- 
cuniam  ipsam,  ut  pcr  se  patct;  sed  promissio 
est  pecuuia  Kstimabihs ;  ergo  si  licet  illo  modo 
extorquere  promissiouem  sub  titulo  ut  libe- 
raliter  fiat,  iicebit  etiam  j)ecuniam  vel  quam- 
cumque  rem  aliam  petere.  Unde  si  quis  a  mo 
peteret  ut  librum  donarem  liberaliter,  ct  ego 
responderem:  Douaboquidem,  sed  tu  mihi  si- 
mili  liberalitate  dona  tale  vas^alias  neque  ego 
douabo,  j^rofecto  verbis  dicerem  me  velle  do- 
narc,  re  tameu  vera  permutare  et  vendere,  et 
tuuc,  licct  fortasse  uulla  esset  iujustitia,  quia 
utraque  res  est  pretio  3pstiraal)ilis,  et  possuut 
esse  oequales,  tamen  iniUa  es-set  ibi  vera  libe- 
ralis  donatio.  hlem  ergo  est,  si  jiro  donat^one 
rei  petatur  [^romissio  sub  rnliov.e  libcralis 
doni,  sine  quo  aliutl  non  cst  doiiandum.  Et 
ideo  in  mutno  si  id  fiat,  est  injustitia  ;  m  prai- 
scnti  vero  materia,  est  simonia,  quia  jiromis- 
sio  illa  pretio  astimabilis  re  ipsa  ex.torquetur 
pro  spirituali  bencficio,  vel  e  coutrario  per  ob- 
sequlum  temporale  extorquetur  promissio  bc- 
neficii,  quod  est  emt;re  i[>sum  bcueficium.  E^ 


tis  est  iitbencficium  jam  non  donetnr  pnrpt 
sine  conditione  ac  gratis  ;  oxgo  non  satis  id  t 
ad  purgandam  simoniam. 

13.  Ultima  conclusio.  —  Ultimo  dico:  \\. 
receptnm  nure  el  sino  eonditione  obsequiu, 
vel  donum  ex  quo  nata  est  obligatio  aiitido. 
lis,  non  e?t  simonia  dare  spirituale,  vel  ec(- 
siaslicum  beneficium,  non  solum  intentj(j 
explendi  talem  obligationem,  sed  etiam  ver; 
explicando  illam  intcntionem,  imo  etiara  i 
alio  poslulando  ut  talem  obligationem  reir- 
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ha^c  ratio  probat  etiara  de  jure  uatura>,  nam  oflertnr  spiritualc  ac  temporale  in  remiinc. 
de  jure  ecclesiastico  manifestum  est  lalem  tionem  non  gratuitam,  sed  onerosara,  ol- 
modum  cxactionis  esse  prohibitum  in  cccle-  quii  temporahs.  Deuique,  facta  taU  promis  - 
siasticis  beneficiis.  iie,  jam  nou  datur  postea  beneficium  ex  n 

12.  Aliacvasio.  — Occurriiur  evasioni.  —  gratitudinc,  sed  etiam  ex  obligatione  jiistii 
Aha  evasio  est,  quia  ratio  facta  ad  summnm  aut  fidelitatis,  atque  adeo  ex  vi  pacti,  qil 
procedit,  qnaudo  in  particulari  exigitur  pro-  Hcet  dcterminate  non  obligaret  ad  talem  n, 
missio  beneficii  ccclesiastici,  vel  alterius  spi  pcr  illam  sunicienter  impletur;  hoc  autem  - 
ritualis  rei,  etiam  ei  gratitudine  exhibenda^, 
hoc  enim  iion  licet  propter  ratiouem  fictam. 
Et  praeterea,  quia  (ut  dicel)am)  gratitudo  nou 
obbgat  determinate  ad  dautium  beneficium 
spirituale,  sed  in  communi  ad  beuefaciendum 
quando  et  quomodo  oportuorit;  et  ideo  limi- 
lare  obligationem  ad  beneficium  ecclesiasti- 
cum,  verbi  gratia,  media  promissione,  jam  es- 
set  simoniacum.  At  vero  uon  i'a  orit,  si  tau- 
tum  cxigatur  promissio  persolvendi  «ililiga- 
tionem  antidoralem  genoratim  et  inibfteron- 

ter;  tunc  euim  uou  petiturpro  tempoinli  ali-     tat,  quaiidoprudenter  existimatur  beneficiu 
quid  spirimalo,  nam  promissio  illa  do  so  iii-     suflficiens  pro  ratione  obligationis  et  persor. 
ditferens  est,  et  potest  per  temporalcm  retri-     Hanc  assertioTiem  speciahter  docuit  Navr 
buiionem  impleri.  Sed  hoc  imprimis,  morah-     ,i.  n    106,  et  crcdit  esse  contra  lunoeentiii 
ter  loquendo,  non   excusat,    quia,   licet  talis     sod  voram.  El  oamdem  a  fortiori  tenent  ]\ 
promissio  uon   sit    expresse    detorminata  ad    jor,  Covar.,  et  UgoUu.,  et  alii  uou  contra 
gratificandum  in  tah  genere  bouorum,   uihi-     cunt.   Imo  necessario  sequitur  cx  illo  priu 
lomiuus  tacite  et  cx  circumstautiis  satis  de-     pjo,   generaliter  recopto,  quod  cxpriraere  i 
termiuata  iutelligitur,  et  idoo  ejusdem  est  ma-     qnre  insunt,  uon  facit  simoniam ;  in  casn  eni 
litia.',  totumquc  pertinet  ad  palliationom  si-     propo^ito  sohim   oxprimitur   id  quod  m. 
moniae,  et  ad  pacta  prohiliita.  Pnetoiea  ost     Probatur,  (]uia  sicut  cx  boneficio  naturali' 
hoc  manifestum,  qiiando  beneficium  occlosias-     seiputur  antidoralis  obligatio,  ita  per  donn 
ticum  preecedcre  debet,  ot  antoqnam   dotur, 
seu  ad  ilhid  dau(hun  exigitur  promissio  grati- 
tndiuis;  nam  tunc,  sive  proinissio  intcUiga- 
Inr  esse  de  teinporaii   obsoquio,  sive  d(!  alio 
beneficio  spirituali,  datio  beneficii  est  simo- 
uiaca,  ex  uuo  capite  contra  jus  uaturw,  ct  ox 
altero  contra  ecclesiasticum.  Deni(]ue  qnando 

e  coutrario  teinporale  doiium  vel  ol^soipiinm  neque  pactiim  prohibitum  ibi  intervenit. 
pra;codere  debet,  et  ad  illud  exliibonihim  oxi-  14,  Re.s^pondftur  rationihus  dul)''tandi  sup 
giturillapromissio,eo  ipso(utdicebani)  extra-  positis.  — Prima  igitur  ratio  dubitandi  p- 
hitur  debitum  a  prreoisa  ratione  gratitudiiiis,  bare  potest  conclusionem  quartam  ,  coni 
et  additur  obligatio  promissionis  ©nerosic  ct  creteras  voro  non  procedit ;  falsum  eni 
sub  tali  conditionc  ot  comparatione  rei  ad  est  uon  gratis  dari  ,  quod  ex  sola  grf- 
rcm,  (juai  est  obligatio  justilia?.  Et  idoo  vel  tudiue  datur,  otiamsi  tanta  sit  obligatio  grf- 
limitanda  est  ad  retributionem  temporalem  tudinis,  ut  inducat  pra^cepti  obligationem  i 
pro  temporali  beneficio,  et  ita  erit  extra  prre-  illam  virtutem  pertinentis,  ut  contingere  ]• 
sentem  matcriam  ;  v(d,  si  sit  indifForenter  ad  test,  quia  etiam  ingratitudo  potest  essepecf 
retributionem  por  douum  toinporalc  ob  bene-  tum  uttraditD.  Thomas2.2,  q.  I07;nameli' 
ficium  ecclesiasticum,  vol  (;  couverso,  nou  ox-  inosyna  sub  obligatione  et  nihilominus  gr<i> 
cusatur  simoiiia,  qiiia  velnti  sub  disjunctiouc  datur.  Igitur  gratuitum  donum  non  exclu- 
obligatur  quis  ad  daiidum  spiritualo  vel  tem-  oninem  obligationom,  sed  debitum  jnstitifp.t 
poralc  in  rotributionem  temporalis  obseqnii,  iu  prsesenti  maxime  excludit  illam  obligat- 
qiiod  simoniacum  est,  ut  supra  vi(Uiuus ;  et  nem,  qua?  oriri  solet  ex  valorc  roi  accept. 
est  maiiifostnm,  quia  iu  ca  asslimatione  teque    gratitudinis  autem  obligatio  uon  cst  hiijnsn- 


sufhciens  et  inteutioue  datum,  exUngnit' 
illa  obligatio;  ergo,  licet  hic  efi^ectiis  etinti- 
tio  ojus  oxprimatur,  uihil  additur,  etliceti 
alio  exigatur  remissio,  uihd  pclitur  ffistiraa- 
lo  pretio,  quia  revera  nihil  novi  ab  eo  petiti, 
sed  solum  ut  recognoscat  effectum  qui  in  ; 
ipsa  inest;  ergo  luiUum  pretio   aestimabil, 
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sed  respicit  rnagi.s  l)onmn  affectiiin,  cui  al-  vinitionalem   contra    jn.s  divinum   et  linma- 

similis  debctur.  Neque  oportet  ut  eodem  num.  Et  idco  circa  lioc  nulla  movetur  fjujKs- 

do  homincs  iuter  sc  gratis  .sibi  coramimi-  tio;sed  difficnltas  tota  cst,  quando  fit  pactum 

;it  .spiritualia  dona,  quo   Deus  jiobis  donat  de  temporali  pro  spirituali  tribuendo^  et  non 

«liam  .suam  primam;  quia  non  est  eadcm  sub  ratione  pretii,  .sed  sub  ratione  stipendii. 

i,j;r  illos  comparatio.  Deus  enim  non  potest  In  qna  quajslione  su^iponimns  primo,  stipen- 

ijlioininibus  ullo  modo  obligari,  nisi  in  virtu-  diuin  sustentationis  licite  dari  ministrantibus 

lJ'rati3e  et  promissionis  suai ;  et  ideo  necesse  spiritualia,  et  ab  eis  licite  accipi.  Hoc  est  de 

i|Wt  aliqna  prima  gratia  antecedat  omniiio  fide,  Matth.  10,  Lucnc  10,  1  Corinth.  9;  et  con- 

Klis  data  antcomnem  retiil)utionem  antido-  stat  ex  usu  Ecclesia;   iii  jurc  canonizato,  1, 

rpm  ex  parte  Dei,  vel  meritum  ei  partcho-  q.  1,  2  et  3,   12,  q.   2,  16,  q.  1,  in  titul.  de 

u|iis;  homines  vero  suis  beneiiciis  nossunt  se  Prsebend. ,  per  mulla  capita  ;  et  ex  ipsa  iusti- 

ilicem  oneraie,  et  obligationem  ad  autidora  tutione  decimarum,  et  prsebendarum  Eccle- 

iiuoere  ante  omnem  gratiam  ab  alio   rece-  siae,  id  manifestuin  cst.  Et  ratio  naturalis  id 

pm,  et  ideo  ex  hac  paite  non  repugnat,  ut  docet,  quia  dignus  est  operarlus  cibo  suo,  ut 

p;codat  talis  obligatio  ante  doni  spirituahs  Christus  dixit ;  et  qum  nemo  mililai  suis  sti- 

rbbutionem:  supposita  autem  ilia  ol)ligatio-  pendiis,  ut  dixit  Pauhis.  Secundo,   suppono 

%  non  est  contra  rationcm  doni  spiritualif,  hoc  stipendium  nihil  obstare  (juominus  spiri- 

iDOSsit  illius  intuitu  dari;  sicutDeus,  suppo-  tualia    gratis    ministrentur       Christus   enim 

jiunodono  gratite,  alia  coniertex  aliiiua  si-  utrumque  conjunxit  :  Gratis  date,  et  cibum 

p  iobligatione.  Ad  sccnndunilateresponsum  sumite.  Et  ratio  etiam   supra   tacta  est,  qiiia 

!duoeiiiminiliodediicc])antur,unnm,quod  hoc  stipendiura  non  datur  (  ut  ita  dicam)  ra- 

at  procurare  talem  retributionem  gratui-  tione  rei,  sed  rationo  siibjecti,  id  est  non  da- 

1,  aliud,  quod  liceat  in  pactum  dediicere.  tur  ut  pretium  commensurandum,  vel  com- 

mum  concedirans  post  lactum  pure  benefi-  mensurabile  ministerio  vel   labori  operantis, 

m  seu  obscqniuin  ;  et  hoc  soluin  probat  ra-  sed  oonditioni  pi^rsonae  indigentis  sua,  et  fa- 

ibi  facta.  Secnndum  aulcm  negamus,  quia  milia;  sibi  proporlionata;  congrua  sustentatio- 

pactum  extrahitur  obligatio  a  gratitudine,  ne,  ut  satis  per  se  clarum  est. 

ad    justitiam  et   rcium    commutationem  2.  Ratlo  duHlandi.  —  Ex  his  ergo  nascitur 

usfertur,  ut  declaratum  csl.  Et  ita  nou  ha-  ratio  dubitandi  circa  quitstionem  propositam, 

locuin  principinm  illud,  licere  exprim(;re  quia  si  clerici  ita  recipiunt  stipendium,  ut  ni- 

d  de  jure  inest :  intelligitur  cuim,  quando  hilominus  gratis  ministrent,   etiam  laici   ita 

expressionem  non  additur  uova  obligatio  recipiunt  hsec  spiritualia,  ut  nihilominus  gra 

urali  obligationi  existenti,  ut  auctores  om-  tis  dent  stipendium  sustentationis ;  nara  ha;c 

ibicitati  declarant,  pra;sertim  Felinus,  qui  sunt  quasi  correlativa,   et  ideo  pariforraita- 

.as  glossas  et  Uoctores  allegat,  et  ex  capi-  tera  intcr  se  servant ;  ergo  non  potest  absque 

isibi  cilatisraanifcstura  est:  hicautem  ad-  simonia  tale  stiiiendium  in  pactum  deduci. 

tur  et  exiorqueretur  nova  obligalio,  ut  Probatur  consequentia;  tuin  quia  ex  vi  pacti 

laratum  est.  Petebalur  autem  ibi  specialis  deslruitnr  illud  gratis,  quia  qiiod  ex  pacto  fit, 

cultas  de  stipendio  sustentationis,   quam  jain  nou  gratis  fit;  nam  quod  gratis  fit,  non 

lit  ex  debito  juslitia;;  quod  aiitem  fit  ex  pac- 
to,  eo  ipso  fit  ei  debilo  jnstitia;;  tnm  etiam 
quia  in  his  spiritualibus  nou  est  licitum  de- 
ducere  in  pactum,  id  quod  nou  inest,  ut  pra;- 

IsiT  si.MOisiA   coNVENTiONALis   DEDUCEKE    IN  cedeuti  capito  dictum  est ;  sed  hoc  pecniiare 

•jiCTUiM  sTirENDiUiM  susTENTATiONis  PRO  SPi-  debiluin,  ipiod  oritur  cx  promi,^sione  vel  pac- 

to,  non  inest  ex  vi  ministerii  spiritualis,  ut 
constat,  uec  ratio  sustentatiouis  illam  obliga- 
tionem  inciudit;  ergo  nou  licet  illam  addere, 

Stipeudiuui  sustentationis  licite  accipi-  naiu  addilur  alii]iiid  pretio  a^stimabile,  et  cou- 

tt' ei  datur.  —  Hu;c  qusestio  pertiiiv  t  ad  ex-  sequeuter  simonia  committitur.  Uude  ad  hoc 

phtiouem  secundi  membri  divisionis  datse.  confirinandvira  valent  jura  prohibentia  om- 

•'  a  quod  supponimus,  quoties  fit  conventio  nia  pacta   iu  his  spiritualibus,  capit.  ultim. 

'liic    temporali    pro  spirituali  sub  ratione  de  Pact.,   capit.  Qttam  pio,    1,  quoestion.  2. 

i"  ii^  tunc  esse  propiiissimam  simoniam  con-  Tertio,  valeut  jura  quti;  perinittunt  huec  sli- 


apite  seqiicnti  expedieraus. 
CAPUT  XLVI. 

ISIT  SLMONIA  CONVENTIONALIS  DEDUCEKE  IN 
JACTUiM  STirENDIUiM  SUSTENTATIONIS  PRO  SPI- 
j.TUALI  KUiNCTIONE,  QU^  ES.  OFFICIO  NON  IN- 
JMBIT. 
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pendia  rccipere  sponto  oblata,  non  tamen  exi- 
gere,  capit.  Qiticquid,  dOO,  cum  seij.,  l,quies- 
tion.  1,  capit.  Placuit,  capit.  Sicut  Episcopns, 
i,quffistion.  2,  et  facit  capit.  Dc  Enlogiis, 
distinct.  18.  Item  valent  jura  qua*  dicunt,  ra- 
tione  pacti  non  licere  quod  sine  illo  licet,  ca- 
pit.  Cum  essent,  de  Simon.,  et  praesertim  in- 
duci  possunt  d.  capit.  Sicut  Episcnpus ,  \, 
qua^stion.  2,  et  capit.  Tua  nos,  de  Simon.,  ni 
quibus  significatur  non  fieri  gratis,  quod  ex 
pacto  fit.  Denique  in  hoc  pacto  videtur  esse 
species  mali,  quse  cavenda  est  in  simonia,  jnx- 
ta  cap.  Audivirnus ,  eod.  In  contrarium  vero 
estusus  Eclesiae  non  leprobatus,  sed  tolera- 
tus  ab  ipsa. 

3.  Prima  opinio.  —  Secunda  opinio. — Ter- 
tia  sententia. — In  liac  qna>stione  tres  invenio 
.sententias.  Prima  simpliciter  negat  posse  fieri 
hoc  pactum  sine  simonia  convenlionali ,  qu<B 
in  realem  transibit,  si  pactum  executioni  man- 
dctur.  Ita  videtur  sentire  divus  Thomas,  d. 
quaest.  100,  articulo  3,  ad  2.  Nam  post  decla- 
ratam  doctrinam  de  stipendio  sustentationis, 
subdit :  Si  autem  hcec ,  pacto  interteniente , 
fiant,  aut  etiam  cuni  intentione  emptionis  et 
venditionis,  sitr.onia  cSset.  Et  ita  intelligit  et 
sequitnr  Anton.,  dicto  capite  5,  §  3,  14,  et 
seepe  in  aliis;  Sylvest.,  verb.  Siononia,  quaes- 
tione  6,  §  2  et  7,  et  qua^stione  3,  regul.  3  ;  et 
in  Ros.  aur.,  casu  58,  dicit  esse  communem 
Tlieologorum;  Richard..  distinctione  25,  arti- 
culo  3,  quoestione  2,  ad  2 ;  Viguer.,  de  Insti- 
tiitio.,  cap.  5,  §9,  verb.  9.  Ex  Canonistis  po- 
test  pro  hac  senteutia  referri  Hostiens.,  in  ca- 
\\\{e.  Significatum,  de  Prffibend.,  numoro  3  et 
4.  Quamvis  ille  in  re  pactum  admitlat,  et  ver- 
bis  tantum  neget,  et  ad  cum  modum  alii  lo- 
quuntur  ibi,  et  in  capit.  Suam,  de  Simonia. 
Glarins  id  affirmat  Cardinal.,  in  capit.  Tua 
nos,  de  Simonia,  numero  secundo.  Secunda 
opinio  distinguit  inter  pauperes  cleiicos  et  di- 
vites;  uam  pauperes  possunt  sine  simonia  pa- 
cisci  de  stipendio  sustentatiouis ,  non  autem 
divites.  Ita  sentit  Glossa,  in  d.  capite  Suam, 
verb.  Pro  exequiis.  Idem  Innocentins,  in  ca- 
pite  Quoniam,  Ne  Pra?lat.  vic.  suas,  et  in  ca- 
pite  Significatum,  de  Praebend.  Et  in  idem  in- 
clinat  Hostiens.  ibi,  etCajetan.,  verb.  Simo- 
nia,  regul.  4,  saltem  ex  jnre  positivo.  Funda- 
mentum  hujus  simonise  esse  debet,  quia  cle- 
ricus  dives  nou  habet  jus  recipiendi  aliquid 


inde  simoniacus  est.  Tertia  sontentia  est,  pr 
cisci  de  stipendio  snstentationis  per  se,  etsa 
va  recta  intenticne,  non  esse  simoniacum  nf 
Ulicitum  ,  sive  clericus  indigeat ,  sive  noi 
dummodo  alias  non  teneatur  ex  ofBc.io  m 
nistrare ;  nam  tunc  potent  contra  justitiai 
pcccare.  Et  ba^c  sententia  vera  est,  qiiam  i 
particulari  tractavi  de  stipendiis  'missarunr 
in  3  tomo  tertia^  part.,  disput.  87;  liic  ver 
genoralius,  et  sub  diversa  ratione  tractabitni 
semperque  remittemus  ea  quce  ibi  dicta  fue 
rint,  quoad  fieri  possit. 

4.  Prima  assertio.  — Dico  ergo  primo :  c\ 
gere  stipendium  sustentationis,  etiam  praemi; 
so  pacto,  non  est  simonia.  Haec  est  nunc  coir 
munitor  recepta  sententia.  IUam  tradit  Gloss 
in  capitul.  Significatnm,  de  Prcebend.,  et  il 
Panorniitanus,  numero  octavo,  et  in  dictccE 
pitulo  Suam,  numero  12.  Et  ibi  Anan.,  mimf 
ro  octavo.  Itein  Glossa,  in  capit.  ultim.  21 
(jUEestione  secunda,  por  textum  ibi,  qn*  si)[ 
ponit  clericos  posse  conduci  ad  spiritiialia  in' 
nistranda,  quamvis  ordinaria  animarnm  oiir 
non  sit  eis  comniittenda.  Eamdem  sententiai 
tenent  Cajetanus,  dicto  arliculo  3;  Soto,  qiia" 
stione  sexta,  articulo  secundo ;  Victoiia, 
part  ,  numero  20  ;  Navarrus,  dicto  cap.  23 
Redoan.,  part.  %  capit.  27,  ubi  aliosreferi 
Et  probatur  soUto  discursu ;  qnia  talis  receptic 
vel  exactio  stipendii  sub  pacto,  nec  est  simoni 
contra  divinnm  jus,  nec  contra  hnmanum 
ergo  non  est  nlla  simonia  vera.  Piobaturpri 
ma  pars  antecedentis,  primo,  quia  suppon: 
mns  pactum  ipsum  cadere  snpra  stipendim 
formaUter,  ut  est  ad  susientationem  persona 
non  ut  pretium  ;  ergo,  non  obstante  pacto,  re 
tinet  suam  rationem  stipendii,  et  non  fit  pre 
tium ;  ergo  ex  vi  taUs  pacti  nou  venditur  spi 
rituale  pro  temporali ,  nec  intentio  stipend 
sic  del)iti  est  intontio  pretii,  ac  subinde  iio 
cst  simoniaca.  Et  consequenter  couventio  ill 
non  facit  simoniam  conv(Mitionalem,  qniano 
procedit  a  simonia  mentali,  nec  inducit  veii 
ditioncm,  nec  obligationem  repugnantem  cni 
gratuita  ministraUone  spiritualium ,  qui 
stipendium,  ut  sic,  quantumvis  sit  debituir 
non  excludit  quin  S[)iritualia  gratis  dentui 
ut  declaratum  est.  Secunda  ratio  optima  esl 
quia  per  hoc  pactum  non  additur  aUquid,  se 
exprimitur  quod  inest  ex  natura  rei;  sed  tal 
pactum  uon  inducit  simoniam,  nt  capite  pra 
ccdenti  dictum  est;  ergo.  Major  patet,  q"i 


pro  spiritualibus,  etiam  sub  ratione  stipcndii, 

nec  potest  iUud  recipere ;  ergo  si  de  illo  pac-  stipendium  sustentationis  debetur  ex  natura! 

tum  faciat,  revera  non  paciscitur  dc  subsidio  justitia,  ut  discrete  probat  Paulus,  citato  locc 

sustcntatiouis,  sed  de  pretio  laboris,  ac  sub-  ct  tractaudo  de  decimis  late  diximus.  Pactiii 
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0  non  augtH  intensive  (nt  si(' ilicam)  luinc 
igationem ,  sq>\  qiiia  quantitas  stipendii 
i  non  est  ex  natnra  rei  deterrainata,  nije 
iper  est  lepre  taxata,  ideo  per  pactnm  et  cou- 
lionera  parlium  (leterminatur,  qnod  pcr 
lon  cst  malnm  ;  sed  interdum  ac  sncpe  est 
essarium,  quamvisjuxta  qnalitatem  mate- 

observaudiim  sit,  nt  dei  enler  fiat,  et  sinc 
speeie  mali  et  nimia3  avaritiffi,  nt  infia 
iim. 

,.  Altera  vero  pars  dc  jure  positivo  prol)a- 
primo,  quia  nulla  specifica  prohibitio  jnris 
Dnici  circa  lioc  reperitur,  neque  etiam  ge- 
ilis  sufficit;  tum  quia  consuetudo  est  opti- 
legum  interprcs,  et  consuetudo  iji.sa  decla- 
t  non  esse  hoc  cx  pactis  prohibitis;  tum 
tn  quia  solum  prohibcntur  pacta  inhones- 
d  est,  quiE  repuguant  cum  gratuita  dona- 
e  spirituahura,  et  per  qua''.  spiriluaha  pro 
porahbus  commutautur,  ut  exposuit  Glos- 
u  ca[)it.  uUim.  de  Pact.,  verb.  Cessare,  et 
apitnl.  Quam  pio  ,  qusestione  secunda  , 
m  ibi  sequuntur  Doctores,  et  iii  cap.  2  de 
hsact.  At  vero  iu  piai.^enti,  pactum  desus- 
latione  nou  rcpugnat  cum  graiuita  spiri- 
ium  administratione,  ut  declaratura  est ; 
ctiam  paclura  caditsupra  ahquam  permu- 
luem  spirituahs  pro  temporah ;  imo  nec 
i  rem  temporalera  ita  vcrsatur,  ut  raajo- 
obligationem  ad  iUam  exhibeiidam  indu  - 
i  quam  ratio  stipendii  sustcntationis  ex  na- 

rei  secum  afferat;  sod  versatur  pactum 
i  determinationera  stipendii,  et  quasi  ac- 
)  exercitium  opeiis,  ut  ita  dicam.  Unde 

rmatur  et  dcclaratur  lioec  pars,  quia  vix 

1  st  humano  modo  iuter  homiues  heri  hajc 
I)  spirituahum   per  mo(hmi  ministerii,  et 

)  teraporahura  per  raoihim  stipendii,  nisi 

entio  virtuahs,  scu  (ut  sic  dicam)  in  actu 

itointerccdat;  crgo  etiamsi  hat  cxi^hcite 

ire,  non  variat  honestatem  actus.  Antece- 

patet  ex  ipso  usu  ;  uam  si  quis  det  sacer- 

decem  anreos  in  stipcndium  missarum, 

5se  est  ut  ihud  exphcet  tah  modo,  ut  re- 

usmaneat  obligatusex  justitia  ad  illas  di- 

as,  ahas  cogitare  potcrit  esse  donationem 

utam;  vcl  e  coutrario,  si  quis  petat  a  sa- 

)te  ut  decem  dicat  missas,  daturus  postea 

iidiiim,  necesse  est  iUis  verbis  uti,  quibus 

ai  ilos  intelhgat  ilhmi  mauere  simphciter, 

it  s  justitia,   obligatum  ad  dandiim  postca 

firidium;  alias  nec  dicere  auderet,  nec  de- 

iiorahter  loquendo.  Hic  est  ergo  modus 

lius,  et  quasi  uaturalis,  in  quo  virtua- 

ventio  intervcnit  magis  aut  minus  ex- 
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pressa,  juxla  conditionera  pcrsonarum,  et  va- 
rias  consuetudines;  crgo,  licetclarc  cxprima- 
tur,  nou  potest  essesimonia;  nara  expressio 
eorum  qu.-e  insunt  a  jurc  vel  cx  natura  rei,  iion 
mutat  naturam  actionis,  nec  facit  simoniam, 
ut  supra  osteusum  cst,  nec  variare  solet  dispo- 
sitionem,  ut  sumitur  ex  1.  3,  ff.  deLcg.,  1.  Et 
meiito.  quia  obscurior  vel  clarior  locutio  pa- 
rum  icfert,  siper  utraraqiie  cadem  intentio 
explicatur. 

6.  Objectio. —  Respondetur  ohjectioni.  —  Di- 
ces,  per  pactum  plus  exprimi  quam  insit  in 
re  ex  sola  rei  natura.  Patet,  quia  ex  natura 
rci  solum  gencratim  sequifur  obligatio  stipen- 
(hi  ex  miihstcrio  .«pirituali,  per  pactum  vero 
deterraiuatur  ad  tantum  vel  tantum  stipen- 
dium;  crgo  aliquid  additur;  ergo  uon  hcet. 
Taxatio  cnim  hgec  prohibita  in  spirituahbus 
est,  capitul.  Dilectus,  2,  de  Simonia,  ibi :  Sine 
laxatione.  Respondtso,  irao  hinc  magis  probari 
necessitatem  convcntionis  clarse,  ubi  a  lege 
non  cst  taxatum  stipcndium ,  quia  quando 
laicus  petit  a  clerico  spirituale  ministcrium, 
pro  quo  debct  stipendium  leddere,  si  de  m.odo 
vel  quantitatc  stipcndii  non  constet  ex  con- 
suetudine,  vel  lcge,  necessc  est  ut  saltem  ex 
convenientia  inter  partes  determinetur,  aho- 
quin  maneret  totum  in  arbitrio  dantis,  quo  t 
sffipe  non  ex[)edit.  Nequc  hoc  est  uha  legc 
proliibitum,  in  liis  rcbus  quoe  ex  debito  dantur 
per  modum  stipendii,  secus  in  his  quae  tantum 
per  liberalem  donationem  conferri  possunt, 
dc  quibus  loquitur  dictum  capitul.  Dilectus. 

7.  Secunda  asserlio. —  Lhnitatio  nounullo- 
runi. —  Rcjicttur  hec  limitatio.  —  Uico  sccun- 
do  :  praidicta  regula  gencraliter  vera  est  non 
sohim  in  pauperibus  sacerdotibus,  sed  ctiam 
in  divitibus,  tam  ex  temporalibus  bonis,  qnam 
etiam  ecclesiaslicis,  quando  rationc  illorum 
ad  tale  rainisterium  non  tcnentur  ex  ofiicio. 
Ita  sentiunt  onincs  auctorcs  in  prfficedenli  as- 
sertione  allegati.  Et  sumitur  ex  divo  Thoma, 
Quodlib.  6,  art.  10.  Et  probatur,  quia  licet 
clericus  [taciscens  dc  stipendio  tlives  sit,  non 
petit  illud  ut  pretium;  ergo  non  est  siraonia- 
ciis,  quia  non  vendit  rainisterium.  Dicunt  vcro 
aliqui,  quod,  licet  non  sit  simoniacus,  niliiio- 
minus  peccat.  Ita  sentit  Richard.,  in  4,  dis- 
tinct.  25,  articul.  3,  qua^stione  1,  ad  2,  qui 
dicit  esse  illicitum  sacerdoti  diviti  recipere 
sti[)endium,  etiara  sinc  pacto,  nam  cum  pacto 
ctiam  de  [)au[)cre  negat  in  quKstionc  2,  ut 
allegavi.  Et  eodem  modo  videtur  proce.Iere 
Sylvest.,  d.  quicst.  9;  Angel.  etiam,  Simorda, 
2,  num.  6,  absolute  dicit  non  hccrc,  si  clcri- 
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cus  alinude  liabet  necessariam  snstentalionem, 
qnia  est  tnrpc  Incrnm,  vel  avaritia,  licet  non 
sit  simonia.  Gonsentit  Cajet.  ,  d.  qnsst.  100, 
art.  3,  dnb.  2,  significans,  etiam  mendacinm 
ibi  intervenire,  qnia  talis  sacerdos  se  panpc- 
rem  fingit.  Sed  ba^c  sententia  vera  non  est, 
ncc  babet  fnmlamontnm  solidnm,  qnia  boc  ex 
natnra  rei  mabun  non  est,  nec  etiam  inveni- 
tnr  probibitnm.  Primnm  patet,  qnia  nemo 
snis  stipendiis  mibtare  tenntnr,  etiamsi  dives 
sit;  ergo  licet  sit  dives^  non  peccat  accipiendo 
stipendinm.  Item  illo  non  peccat  contra  reb- 
gionem,  qnia  non  est  simoniacns,  nt  Angel.  et 
Cajet.  fatentnr,  et  probatnm  est;  neqne  abo 
modo  irrogat  injnriam  rebns  sacris;  nec  etiam 
peecat  contra  jnstitiam,  qnia,  nt  dixi,  nemo 
tenetnr  snis  stipendiis  mibtare,  nndc  servat 
a^qnitatem  ministrando  et  recipiendo  snsten- 
tationem  ;  nam  qnod  possit  abnndc  babere,  est 
per  accidens.  Nec  etiam  peccat  contra  verita- 
tem,  ant  mentitnr,  qnia  petendo  stipendinm, 
non  profitetnr  se  esso  panpcrcm  ,  sed  velle  ex 
altari  vivere,  et  aba  bona  qnae  babet,  sna  vo- 
bmtate  dispensare.  Ncc  in  lioc  etiam  est  nc- 
cessario  avarns,  vel  abas  iniqnns,  qnia  potest 
bono  fine  id  facerc.  Alias  omnes  Canonici.  qni, 
nltia  pingnes  pradiondas  qnibns  snfficientissi- 
me  snstontari  possent,  recipiunt  distribntiones 
qnotidianas,  et  anniversaria,  et  simiba,  essent 
avari  et  iniqni,  qnod  dicendnm  non  est.  Unde 
non  video  qno  fiuidamento  abqni  boc  vocent 
tnrpe  bicrnm  in  clericis  divitibns;  nam  bcet 
forte  non  sit  perfectins,  nec  ordinarie  magis 
consulendnm,  non  potest  tamen  dici  tnrpe, 
cnm  vitiosnm  non  sit,  ncc  in  vitioso  actn  fun- 
detnr. 

8.  Altera  vero  pars  de  jnre  positivo  satis 
probatnr  ex  nsn,  et  qnia  nnba  est  lex  eccle- 
siasticaqnoe  bocprobibeat.  ImoinConcil.  Aga- 
tben.,  c.  36,  et  babetnrcap.  ult.,  1,q.  2,  nni- 
versabter,  et  sine  restrictione  dicitnr :  Clerici 
omnes,  qui  EcdesiiP  tigilanter  deserriunt,  sti- 
pendia  lah^ribus  d.Uta,  secundim  servitii  sui 
meritum,  secundum  ordinationem  cano7mm  a 
sacerdotibifs  consequantur .  Unde,  licet  1, 
quaest.  2,  c  Clericos,  cap.  Pastor,  et  seqnent. 
et  12,  qnsest.  1,  cap.  Illa  autem,  et  cap.  Si 
privatim,  et  16,  qneest.  1,  cap.  ult.,  dici  vi- 
deatnr  non  bcere  clericis  babentibus  propria, 
de  bonis  Ecclesiai  snstentari,  illse  tamen  im- 
primis  non  snnt  ecclesiasticse  leges,  sed  dicta 
qncedam  Hieronymi,  Angnstini,  et  Prosperi, 
qnce  legem  posilivam  non  faciunt,  sed  decla- 
rant  ea  quae  magis  decent  statum  clericalem. 
Et  licet  interdum  utantnr  verbis  significanti- 
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bus  gravem  culpam,  non  ideo  ila  loquuulm 
quia  id  per  se  mabim  sit,  sod  qnia  in  tab  sta 
tn  facile  committi  potest,  .si  clerici  ma<»is  ad 
congregandas  divitias,  quam  ad  subvenieudimi 
panperibns  ecclesiasticis  redditibus  utautnr. 
Uude  ibce  sententia^  magis  babent  locum  ii) 
ipsis  ecclosiasticis  beneficiis,  et  eorum  reddi- 
tibns,  quam  in  privatis  stipendns ;  et  viden- 
tur  fnisse  scriplae  jiixta  morem  antiquum, 
quando  ecclesiastici  redditus  iu  oommuiii  pos- 
sidcbantnr,  et  inter  ministros  Ecclesise,  uoii 
tam  juxta  eorum  laborem,  qnam  pro  singulo- 
rum  indigentia  distiibnebautnr.  .\unc  autem 
videmns  beneficia  a;qne  dari  divitibus  ac  pan- 
poribus,  si  abas  aqne  digni  sint,  et  sua  mi- 
nisteiia  exercoant.  Et  ila  intebignnt  senton- 
tias  illas  Gloss.  et  Doctores  eisdem  locis,  et 
abi  Doctores  snpra  citati;  praesertim  vero  In- 
noc.  elHost.,  et  latins  Panorm.,  in  cap.  Fpis- 
copus,  de  Pra-b.,  el  in  bb.  Variarum  Qnaest,, 
qua^st.  4.,  a  n.  12.  Quapropter  nnnc  dubium 
nou  est  quin  divitos  bcite  stipendia  accipiant, 
ct  pefant  et  con.^^equonter  de  ilbs  conveuiant, 
qnando  ex  vi  legis,  consnetudinis,  seu  benefi- 
cii  definita  non  sunt.  Et  ad  boc  parum  rofert, 
quod  clericus  sit  locuples  ex  patrimoniabbns 
bonis,  vol  ex  redditibus  beneficii,  ratione  cn- 
jus  non  tenotnr  ministrare,  ut  in  d.  3  tomo, 
disp,  86,  .sect.  3,  dixi;  quia  etiam  ille  non  te- 
netnr  ex  jnstitia  alind  ministerinm  exhihere, 
ot  ideo  non  cogitur  sine  stipendio  ministrare, 
neque  de  illo  pactnm  faciens  magis  paciscitur 
de  pretio,  qnam  si  beneficium  non  haberet, 
sed  tantum  de  stipendio,  et  ideo  nuUaest  ibi 
ratio  simoniae,  nec  alia  intrinseca  malitia  aut 
probibitio. 

9.  Stipendlum  pro  niuneribtis  debitis  utrum 
Ucituw  sit. — Secns  vero  est,  ut  in  tertia  parte 
assertionis  indicavi ,  quando  parocbus,  aut 
abus  pastor  Ecclesiw,  ex  vi  sui  officii  et  bene- 
ficii,  tenetur  sarramenta  ministrare,  coucio- 
nari,  sacrifi.-.inm  offerre,  visitare,  et  similia 
opera  facere,  ratione  qnornm  recipit  fructus 
beneficii,  et  abos  proventns  ratione  offieii  sibi 
debitos;  nam  tnnc  pro  illis  pacisci  de  novo 
stipendio  iniqunm  est,  quia  repuguat  saltem 
justitiae.  Quomodo  autcm  boc  inteUigendum 
sit,  et  qnale  peccatum  in  boc  committatur^  in 
capit.  sequenti  dicemus  commodius.  Dubitari 
autem  potest  an  simoniacnm  sit;  videlur 
enim  non  esse,  quia  etiam  tunc  non  accipitur 
nt  pretium,  sed  nt  stipendinm,  nt  siipponitur, 
et  ita  non  intervenit  ibi  simonia  montabs,  un- 
de  nec  conventionabs  aut  reabs  intervenire 
potest.  Respondeo  imprimis,  ad  minus  illam 
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e  simoTiiam  praesumptam,  ut  optime  docuit 
ns  Thomas,  d.  qusest.  100,  articul.  3,  ad 
iibi  de  his  qui  ex  officio  tenentur  ad  lisec 
iiisteria,  et  pro  illis  habent  statuta  stipen- 
,  ex  redditibus  Ecclesire,  si  aliquid  exigant, 
:  Non  intelligiinttir  locare  oferas  suas,  sed 
i.dere  nsttm  spiritiialis  potestatis.  Deinde 
0  solere  in  his  exactionibus  committi  simo- 
im  veram,  propter  Eccle.sia".  prohibitiones, 
le  de  nonnullis  exactionibus  «olent  esse  spe- 
;les,  et  intuitu  vitandi  simoniara.  De  quibus 
jinulla  exempla  in  seqnenti  cap.  subjicie- 
\s. 

jO.  Respondetur  argumentis  initio  positis. 
i\d  rationem  dubitandi  i)i  principio  positam 
jpondetur,  conccdnulo  quod,  sicut  ministri 
iflesiae  gratis  ministrant,  ita  fideles  gratis 
Ipra^bent  sti[iendium   sustentationis,  quia 
iit   illi  non   vendunt  sua   ministeria ,   ita 
1:1  isti  illa  emunt,  quia  nec  isti  dant  pre- 
iln  pro  re  spirituali,  nec   ilii  recipiunt.  Ita- 
|.  per  comparationem  rei  ad    rem  gratis 
ij'qne   dat  et  recipit,    quia  non   dat    rem 
iijm  pro  alia.  Nihilominus  tamen  uterque 
'jiilebito   justitiai ,  quod    sui  muneris   est, 
jyjbet;   nam    ipsa    JEquitas  justitice   postu- 
a|ut,  si  unus  ex  oilicio,  vel  conventione,  aut 
'a^me  stipendii,  ohligatnr  ex  justitia  ad  mi- 
iii-andum,  alius  teneatur  ex  eodem  justititfi 
ie  to  ad  alimdum  sibi  ministrantem.  Certnm 
'S'ntem  ministros  Ecclesise  teneri  ex  justitia 
:i[»lenda  sua  munera,  pro  quibus  ab  Eccle- 
iliuitur;  ergo  etiam   fideles  tenentur  ex 
iia  dare  slipendia.  Et  in  hoc   fundantur 
le  nse  ecdesiasticae,  et  oblationes,  et  alia 
■ir  ia,  qnoad  justitiaj  obligationem,  ut  suj^ra 
II  est.  Et  ita  supponit  apcrte  divus  Tlio- 
»1.  Qiiodlib.   10,  art.  6,  et  docuit  Scot., 
lib.20;  Corduba,  referens  aUos,  hbr.  1 
t.,  q.  4,  dub.  2,  et  omues  scribentes  in 
lateria.  Errantque  vakle,  qui  existimant 
ti[iendia  sohun  ex  gratitudine   deberi  ; 
iiim  revera  pactum  uon  haberet  locum, 
apit.  prsecedenti  dictum  e.st;illud  ta- 
iiii.iainentum  falsum  est,  ut  probat  ratio 
i't  a  [josteriori  patet,  quia  alias  non  te- 
Uir  fideles   restituere  decimas,  vel  alia 
ilia  quffi  inique  retinent,  quod   aperte 
1  est.  Intercedit  ergo  ibi  debitum  justi- 
nod  non  excludit,  quominus  stipendium 
detnr  in  sensu  ex[iIicato,  id  cst,  ut  suh- 
sisii  1  personce,  non  ut  pretiura  ministerii. 
nac  rgo  ratione  non  obstat  pactura,  quomi- 
nuSjirgitio   et  acceptio    temporalium    pure 
"a**|t  sic  etiam  per  pactum  uou  additur  no- 
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va  obligatio,  sed  explicatiir  et  declaratur  quae 
inest,  ut  explicatum  est. 

11.  Ad  jura  primo  loco  adducta,  quidam 
respondent  hoc  pactum  fuis.se  prohibitum  cx 
vi  illorum  jurium,  tamen  per  contrariam  con- 
suetudinem  esse  dcrogatum  illud  jus.  Tameu, 
ut  dixi  in  dicto  loco  tomi  tertii,  non  est  vera 
haec  sententia,  quia  illae  generales  prohibitio- 
nes  non  extenduntur  ad  justa  stipendia,  ut 
hicetiam  declaravi.  Ui)i  autem  inventa  fuerit 
specialis  prohibitio,  qualis  est  in  juribus  se- 
cundo  loco  citatis,  eo  ipsoEccIesia  declaravit, 
illa,  quai  gr<^tis  oblata  recipi  possuut,  et  non 
extorqueri,   non  esse  stipendia  debita,  quia 
siiie  illis  habent  ministri  sacraraentorum  suffi- 
cientes  redditus  ecclesioe  ex  decimis  et  bene- 
ficiis.  Et  ita  etiam  illa  regula,  quae  tertio  loco 
ponitur,  quod  pactura  facit  illicitum  ,   quod 
sine  illo  e.sset  licitum,  habet  iocum  in  pacto 
de  pretio,  ut  est  manifestura  in  casu  capitul. 
Tua  nos,  et  in  cap.    Sicut  Episcopum,  in  \ 
part.  illius,  vel  etiam  de  exactione  iinprobj, 
et  contra  justitiam,  quae  per  pactum  fit  de 
aliquare,qua3de  justitia  nondebebatur,  etiam 
ut  stipendium,  ct  gratis  ohlata  reci[ii  posset. 
de  qua  locjuitur  «1.  cap.  Sicut  Episcopum,  in 
2   part.   illius,  et  dictum   cap,    Placuit;  vel 
iutelligitur  etiam  de  pacto  dandi  rera  spiri- 
tualem  quasi  in  pretium,  vel  stipendium  ob- 
sequii  temporalis,  quod  est  clara  simonia,  de 
qua  loquitur  aperte  caput  Cum  essent.  Ad  ulti- 
raura  vero  de  specie  mali,  resi)ondetur  in  ac- 
cipiendo  vel  pctendo  stipendio  spiritualis  mi- 
nisterii,  nec  malura  esse,  nec  speciem   mali, 
cura  sit  fundatura  in  Evangelio,  et  in  ratione 
naturali.  Unde  fit  ut  neque  in  pacto  esse  pos- 
sit  species  raali  per  se  loqueudo,  cura  hoc  iu 
ipsa  ratione  stipendii  aliquo  raodo  contineatur 
ut  explicavi,  cumque  consuetudine  recejitum 
hoc  sit,  quae  suificit  ad  omiiem   similem  um- 
bram  lollendam,  uisi  nimia  imprudentia  et 
avaritia  intcrcedat.  Ex  quibus  seepe  iiitervenire 
potest  species  mali  vel  proptcr  inordinata  ver- 
ba,  vel  propter  inordiiiatura  modum.    Unde 
quantiim  ad  verha,  observandum  est  ne  abso- 
lute  dicatur  dari  pecunia  pro  missa,  vel  pro 
exequiis,  funere,  etc.  Nara  ha?c  verba  in  rigo- 
re  souant  veuilitionera,  et  licet  possint  habiTe 
alium  sensura  commodura  apud  iutelligeutes, 
ut  late   declarat  Ugolinus,   Tab.  1,  cap.  44, 
§  1  IjUura.  9,  cuin  Sylvest.,  q.  5,  de  Simoiiia, 
et  Navar.,  cap.  23,  n.  100,  verb.  Quarlo,  ni- 
hiloiniuiis  ad  cavendam  specieiu  mali,  ojiti- 
mum  est  exprimere  talem  pecuniam  offerri 
vel  relinqu:  ad  susteutationem  ministrorum, 
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ut  admonuit  Innocentius  quem  imitatur  Pa- 
nor.,  in  c.  Siiini/icatum,  de  Prseb.  Quantum 
ad  modum  autem,  observarc  oportet  ut  res 
simpliciter  et  pure  transigatur  sine  contentio- 
ne  nimia,  ne  res  spirituales  pro  mercatione 
exponi  videantur. 

42.  An  stipendium  hoc  possit  lege  taxari. — 
Ex  liac  resoiutione  expeditur  alia  qugestio  huic 
annexa,  videlicet,  an  stipendium  lioc  possit 
lege  taxari.  Quam  quaestionem  tractavi  tom.  3, 
disp.  87,  sect.  2.  Et  ideo  breviter  concludo  ex 
dictis,  posse  quantitatem  stipendii  lege  defini- 
ri.  Probatur,  quia  si  potest  ex  pacto  piivato, 
multo  magis  ex  lege  :  item  potest  etiam  defi- 
niri  consuetudine  ;  nani,  licet  lioc  sti.pendium 
non  sit  pretium,  servari  tamen  debet  in  eo 
aptiuitas  secundum  proportionem  ad  sustenta- 
tionem  competentem,  qu»  optime  judicatur 
juxta  communem  aestimationem,  quam  con- 
suetudo  declarat,  sechisa  lcge ;  ergo  et  per 
legem  fieri  poterit.  Unde  per  statuta  episco- 
palia  ita  fieii  solet,  et  ex  jure  communi  pos- 
sunt  ahqua  excmpla  sumi,  qufe  infra  insi- 
nuabimus.  Ratio  vero  est,  quia  jurisdictio 
non  deest  in  pra^latis  Ecclesia",  et  in  ipsa  ac- 
tione  nihil  mah  est  ex  objecto,  et  alioquin 
potest  esse  vel  necessaria,  vel  conveniens  ad 
pacem^  et  rehgiosum  modum  servandum  in 
his  exactionibus,  et  ad  subveniendum  eliam 
nccessitatibus  clericorum,  pra^sertim  paupe- 
rum  et  mercenariorum. 

13.  Dupliciter  potest  fieri  hcec  taxatio. — Ut 
vero  citato  loco  notavi,  duobus  modis  potest 
ha?c  taxatio  fieri  :  uno  modo,  quoad  augmcn- 
tum,  ut,  scilicet,  possit  exigi  usque  ad  tantam 
quautitatem,  vel  summam,  et  non  majorem  ; 
alio  modo  quoad  diminutionem,  ut  non  minus 
detur  vel  accipiatur.  Certum  cst  ergo  priori 
modo  slipendia  hsec  convenientissime  taxari, 
quia  in  ea  taxatione  prsecise  spectata,  sola  ne- 
gaiio  majoris  quantitatis  rci  temporalis  prffi- 
scribitur,  iu  qua  limitatioue  miiuiitnr  fomen- 
tum  avaritiae,  et  per  eam  fit  ut  spiritualia  cnm 
minori  onere  temporah  recipientium  minis- 
trentur.  Et  ita  hic  modus  videtur  esse  magis 
usitatus  in  jure.  De  posteriori  autem  modo 
taxalionis  solet  esse  controvcrsia;  nam  U. 
Thomas,  d.  art.  3,  ad  2,  videtur  improbare 
statuta,  in  quibus  ita  taxantur  stipcndia  fnne- 
rum,  verbi  gratia,  ut  cum  minoribus  non  ad- 
mittantur.  Et  Ugohuus,  Tab.  1,  c.  4i,  §  i, 
num.  7,  certum  esse  putat,  tale  statiitum  esse 
nuhum,  et  continere  simoniam  ;  ct  refert  Syl- 
vest. ,  verb.  Simonia,  qufKstion.  -12,  verb. 
Quinto;  Tabien.,  num.  18,  verb.  Decimo  septi- 
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mo ;  Angel.,  Sinionia,  3,  numer.  10.  Et  ra  - 
uem  addhibet,  quia  per  talem  taxationeti  t 
venahs  missa,  vel  suffragium.  quia  proprii 
pictii  est  sic  esse  taxattim,  §  1  de  histit..e 
Rmptione  et  venditione. 

14.  Sed  nihilominus  veram  omnino  ip 
existimo  sententiam,  quam  in  eodem  loco  - 
didi,  statutum  taxaus  pretiura  quoad  qi;a 
tatcm  minimam,  sciliret,  ut  non  minor  si  . 
respiciat  dautes  et  uonaccipicntes,  et  illis  ji  - 
cipiat  facere  justitiam,  et  his  non  prohihi 
gratiam,  nec  simoniacum  esse,  nec  ihicit  i. 
sed  posse  esse  honestum  et  conveniens  li 
recte  docuit  Corduba,  hb.  1  Qua^st.,  q.  4,  ( i. 
4.  Et  imprimis  non  intcrvenire  ibi  simoiiii 
probatur,  quia  per  lale  statntum  nihil  [t  i- 
pitur  dari  tanquam  pretium,  sed  sohim  iifl 
agitur  de  stipendio  snstcntationis,  ut  tale  t, 
qnatcnus  illud  e.^se  potest  niinus  qnam  pai  t, 
et  quam  necessarium  sit  ut  saccrdoUbiife- 
center  subveniatur.  Probatur  prffiterea,  m 
per  pactum,  in  quo  de  stipendio  convcnii 
inter  partcs,  iho  modo  fit  taxatio,  ut  tai  m 
dandum  sit,  et  non  minus,  idque  fit  sine  s  a- 
nia  ,  ut  vidimus  ;  ergo  hcet  fiat  per  Ipin, 
non  erit  simouia.  Atque  haec  ratio  probal  n- 
pliiiter  hoc  non  esse  per  se  ilhcitum,  qii  si 
per  pactum  non  est,  nec  per  legem  erit,  lia 
objectum  est  ejusdcm  rationis  ;  et  sici  in 
particulari  facto  possunt  concurrere  rat  le.^ 
sufficientes,  ob  quas  id  sit  necessarinii  el 
conveniens,  ita  in  ahqua  communitatc.el 
dicEcesi,  possunt  similes  rationes  cura  pro^ 
tione  inveniri.  Potest  cnim  saepe  idessii»- 
cessarinm  ai1  honestatem  et  decentiam  ?i^ 
dotum.  Respectu  vero  universahs  Eccli», 
non  intercedit  ordinarie  hfec  necessitai/el 
convenientia ;  tamen  eo  modo,  quo  in  W^. 
universalibus  esse  potest ,  non  dce.4,  ii# 
ilhns  exempla.  Nam  lex  decimarumtaxatio- 
tain,  ut  a  fidehbus  mmor  dari  non  pos^  in 
sustentationem  ministrorum,  quantura  (  % 
vi  illius  juris.  Item  canones,  sub  titulodeli 
sibus,  non  solum  prohibcut  ne  procnral,^ 
ultra  certam  quantitatem  accipiantnr  sfl 
etiam  statuunt  quid  dari  dcl:>eat,  et  ex  vllO' 
rum  jurium  possunt  cogi  subditi  a  pralBj 
ut  integre  et  sine  dimiuutionc  illud  tril:  «k 
hcct  ipsi  prselati  raoderari  id  possiut  (% 
beant,  qnando  oportuerit,  ut  in  eistlcmrt|, 
bus  admonentur.  Praeterea,  statuunt  jimj 
nonica,  ut  clerici  non  ordiucntur,  nisi  h;  a» 
unde  sustententur  congrueuter.  Et  Con<uni 
Tridentinum  sgepe  providet  ut  vicariis'** 
perpetuis  quam  conductitiis ,    coasrua''"'' 
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pnrlio  Pcmper  assignptur,  nt  vidoxc  licet 
ne  6,  capit.  2  de  Rcformatione,  sessione 
p.  5  et  7,  et  sa>pe  alibi.  Unfle  Snmmi 
fices  in  nnionihns  beneficiornm,  quando 
oncedunt,  taxare  solent  stipcndinm  dan- 
vicario,  nt  non  sit  infra  certam  qnontita- 
Deniqne  consuetudine  sa^pe  ita  introdn- 
lia^ctaxa,  nt  non  censeatnr  ju.^tnm  sti- 
,uin  missai,  si  minus  sit,  ct  infra  usita- 
|uantitatem  ;  ergo  idem  ficri  poterit  per 
[um  ;  ha^c  '^nim  regidariter  a'qui|)aran- 
n  lii?^  qua)   contra  commune  jus  non 

.  Dixi  antem  debere  statutum  quoad  hanc 

m  dirigi  ad  dantes,  quia  ad  illos  pertinet 

uam  sustentationem  dare  minisfro  spi- 

h ,  i^ro  ratione  sui  muneVis  et  sfatus  ;  et 

oongruam  sustentationem  potij^^f  .'^tafu- 

irbitrari  et  deterrainare  ;  et  tunc  iinponit 

sifalem  dantibus,  ut  tantum  stipendium 

ant,  et  alias  a>quitatem  et  justitiam  ser- 

non  censeiintur.  Si  enim  iudcx  potest  hoc 

■ari,  et  cogere  ad  solvendum  post  minis- 

n  factum,  ut  revera  potest,  cur  non  po- 

lex  anticipata  taxatione,  ad  lollendas  ex- 

neslaicorum,  vcl  alia  scandala?  Cum  ip- 

tem  nunisfris  non  est  quod  talis  k^x  lo- 

r,  per  se  ac  regularifer  loqueiido,  quia 

jssnut  cedere  juri  sno,  et  gratis  ministra- 

velint,  et  consequenter  etiara  possimt 

taxati  stipendii  remittere ;  neqne  e.s- 

ionabile  hoc  eis  prohibcre,  quia  p<^set  (  ut 

Thomas  dixit )  prrechidere  viam  gratis 

n  pletatis  impendendi.  Etita  D.  Thoinas 

dehoc  nltimo  puncto  locutus  est,  et  non 

iUud  in  ratioiie  simonise,  qnia  revcra 

nulla  esscf,  sed  in  irrationaliili  prohi- 

,  etcontra  charitatem,  ut  [latct  ex  ver- 

tis;  nec  aUi  auctores  aliud  intendunt, 

jod  D.  Tliomas  dixit,  ut  patet  ex  Syl- 

iisestion.  \\,  verb.  Quintuni,  nbi  prius 

simoniam  vocat ;  in  fnie  vero  coiiclu- 

•d  si  recfa  sit  infenfio  in  sfatuentibus, 

t  simonia.  Tabiena  etiam  soluni  frans- 

erba  D.  Thomae,  imm.  16,  §  Nunc  di- 

1,  et  idem  habet  Angelns,  loco  citato. 

est  de  aliis  anctoribus,  ut  cifato  loco 

|)i  etiam  addidi,  hoc  ultimum  non  e.^ise 

sece  maUim,  qnin  aliquando  in  com- 

le  aUqua  possit  esse  conveniens,  imo 

nm ,  ut  ibi  declaravi,  et  conhrmat 

ordiiba,  citato  loco. 

1  argumenfa  ergo  in  contrarium,  ne- 

'iir  |r  hujusmocU  taxationem  tieri  venale 

'"w^e  ministerium,  quia  non  omne  quod 


taxatur,  pretium  est ;  quamvis  enim  de  raticj- 
ne  prctii  sit,  nt  sit  taxatum,  id  esl,  deUnitum 
et  certum,  vel  ex  convcntione  parfium,  quod 
solum  dicitur  iu  iila  lege  civili,  non  tamen  e 
couverso  quicquid  taxatur,  pretium  est,  nam 
etiam  congrua  sfipendia  taxari  possunt,  quia 
in  iUis  debet  efiam  servaii  certa  oequitas,  quae 
aUqua  cerfa  mensura  indiget.  Taxatio  ergo  so- 
let  esse  indicium  pretii,  quando  non  snbest 
aUus  titnlus  honestus  et  rationabiUs,  juxta  c, 
DVeclus,  2,  de  Simonia  ;  quando  autera  sub- 
esf  titulus,  et  infervenit  vel  pubhca  consue- 
tudo,  vel  auctoiitas  prailafi  sfatuentis  ex  ra- 
tiouabili  caiisa,  cessat  non  solum  vera  ratio 
pretii  ,  verum  etiam  omuis  praisumptio  il- 
lius. 

CAPUT  XLVir. 

UTRUM  EXIGEWE  STIPE.NDHJM  PRO  FUNCTIONE  SPI- 
RITUALI  DEBITA  EX  OFFiCIO,  VEL  BEiNEFICIO, 
AD  VERAM  SIMONIAM  CONVENTIONALEM  PERTI- 
NEAT  ? 

1.  Diximus  obiter  in  capife  praecedenfi  , 
non  esse  licifnm  paci.sci  de  novo  stipendio, 
quando  minisfeiium  spirituale  ex  officio  de- 
bitum  est,  qund  officium  habet  annexiim  be- 
neficium  ;  niliilominus  famen  solent  in  hoc 
ficri  exactiones  aliqua^,  quaj  vim  habent  pac- 
tionum  et  conventionum,  qnia  ut  fiat  minis- 
terium,  aliquid  temporale  exigitur,  ita  ut  vel 
expresse  vel  tacitc  interveniat  conditio :  Fa- 
ciam  si  dederis,  vel,  non  faciam  nisi  daturus 
sis,  quffi  vim  liabet  pacti,  ut  constat;  ct  ideo 
dccUirandnm  cst,  qiiando  hujusmndi  exac- 
tiones  simoniain  coiiveiitionalem  involvant. 
Exempla  sunt  mulfa  in  jure,  quaiido  pro  ba- 
pfismo,  beuedii'tiouil)iis,  et  aliis  sacramenfis, 
vel  saci\imentalibus,  aliquid  temporale  exigi- 
tur  :  ilem  in  ingressu  beneficii,  vel  cauonica- 
tus,  etc,  solet  aliqiia  exactio  ficri .  ut  ex  usu 
constat,  et  ex  jiiribus  refercndis.  Qiiamvis  au- 
tem  ex  superioiibus  constet  hoc  non  posse 
pretio  veiidi,  defendi  niJiilominus  solent  hu- 
jiismodi  exactiones  titulo  stipendii  ,  vel  alio 
simili ,  quod  necessario  ad  hoc  reducendum 
est,  ut  infra  dicam.  Et  ideo  exponere  mx-esse 
est  quando  ha?c  ratio  exactiouis  ab  injustifia  vel 
simonia  excuset.  Pro  cujiis  resolutioue  adver- 
to,  iuterdiim  id,  qnod  sic  exigitur,  esse  jure 
ecclesiastico  permissum,  vel  coucessum  ;  ali- 
quando  vero  essc  prohibitum  :  aut  terfio  po- 
te.^t  esse,  vcl  considerari  seciiudum  se,  ut  non 
concessum  positive,  uec  prohibitum  jure  po- 
sitivo. 
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2.  Prima  assertio.  —  Dico  ergo  :  tempora- 
lia  commofla ,  qna^  jure  ecclesiastico  concessa 
suiit  ministrantibus  spiritualia  ex  officio,  jus- 
te  ct  absque  simonia  exigi  po.ssunt.  Ratio  est, 
quia  Ecclesia  habet  jus  et  potestatem,  ad  sta- 
tuendum  qiiid  suis  ministris  damlum  sit  ad 
convenientem  sustentationem,  cujus  judicium 
ad  ipsam  pertinet,  non  ad  subditos,  quibus 
ministri  ecclesiastici  inserviunt ;  et  ad  hoc 
jus  et  polestatem  Ecclesiae  sptictant  praecepta 
decimarum  et  primitiarum  ;  ergo  quoties  ali- 
quid  simile  per  ecclesiasticnm  legem  constitu- 
tum  est,  juste  exigitur  tanquam  debitum. 
Quam  rationem  attigit  D.  Thom.,  dieta  quaest. 
dOO,  artic.  3,  ad  3.  Duobus  autem  modis  in- 
veuimus  hoc  statuium  ab  Ecclesia  ultra  deci- 
mas  et  priraitias.  Unus  est  non  tam  jtraive- 
niendo  tideles  per  pra^ceptum  ,  quam  acce- 
ptando  eorum  spontaneas  voluntates,  et  se- 
cundum  illas  jus  constituendo.  Et  tale  est  jus 
oblationum  statutum  in  capit.  Ad  ApostoH- 
catn,  de  Simon.  Nam,  supposita  voUiutaria 
consuetudine  fidelium  offcrendi  pias  oltlalio- 
nes,  Ecclesia  vult  laudal)ilem  consuetndinem 
observari,  et  consequenter  confert  jus  miuis- 
tris  suis  ad  petendas  illas;  in  modo  tamen 
exigendi,  honestam  adhibet  moderationem  , 
ut  non  extorqueantur  privata  auctoritate,  sed 
]«er  prailatos,  ubi  negatse  fu??rint,  ut  supra 
tract.  2,  libr.  1,  notavimus  cum  divo  Thom. 
2.  2,  quffist.  86,  articulo  1 .  Si  autem  in  hoc 
modo  exigendi  excedatur,  non  videtur  perti- 
nere  ad  simoniam,  nisi  ratione  scaudali  vel 
priesuraptionis,  sed  proprie  videlur  pertinere 
ad  usurpatam  jurisdictionera,  ut  sentit  Caje- 
tanus ,  verb.  Simonia ,  circa  2  cap. ,  verb. 
Quarto  nota.  Nec  de  his  obligalionibus  plura 
hic  dicenda  sunt,  cura  in  superioribus  sint 
dicta. 

3.  Tributum  cathedraticum.  —  Alius  modus 
imperaudi  ha'C  temporalia  onera  est  absolu 
tus,  et  independens  a  voluntaria  obL  tioue  fi- 
delium,  sed  per  se  ex  potestate  Ecclesia'.  Et 
de  hoc  modo  inveuiuntur  nonnulla  exempla 
in  jure,  licet  pauca.  Unum  est  de  quodam 
quasi  tributo ,  quod  iu  jure  prsecipitur  solvi 
Episcopis,  et  cathedruticum  apiiellatur,  quia 
in  houorem  cathedraj  datur,  ut  late  expoui- 
tur,  10,  qusest.  3,  per  totam ;  et  synodaticum 
etiam  dicitur,  quia  pro  Synodo  cogenda  pra^- 
scribi  solebat,  ut  sumilur  ex  cap.  Conquerente, 
de  Offic.  Ord.,  ubi  inter  episcopaiia  jura  hoc 
numeraiur,  et  ad  duos  solidos  taxatur,  quos 
a  siugulis  ecclesiis  possit  Ej)iscO[tus  acciiiore 
idtra  alios  proventus.  Sed  in  hoc  jam  servan- 


dai  sunt  consuetudines,  ut  Inuoc. ,  Abba? 
alii  Doctores  ibi  notant,  et  Archid. ,  c.  i 
Prseb.,  in  6.  Ahud  exemplum  est  de  procii 
lionibus,  seu  certis  stipendiis  qu®  visitantil 
preelatis  dari  praecipiuutur ,  in  d.  c.  Conq 
rente,  et  fere  per  totum  tilulum,  extra, 
Censib.,  praesertim  cap.  Dum  Apostoli(S,c 
Cum  venerahilis,  cap.  Prociiration.es,  etiii:, 
6,  c.  1,  §  3  et  peuult.,  et  cap.  Relatum,  c: 
aliis,  10,  quaest.  3.  Quamvis  enim  inteutio  ■ 
rum  jurium  proecipue  dirigatur  ad  moder  - 
das  hujusmodi  procurationes ,  ne  visit&i « 
praelati  nimium  siut  suis  subditi^  graves  t 
onerosi,  nihilominus  in  eis  supponituraliqj 
consuetura  vel  moderatum  visitantibus  di- 
dum  esse,  quod  nomine  procurationum  sin- 
ficatur.  Et  ex  eisdera  juribus  constat  has  p- 
curationes  ad  sustentationem  praelatoriim  i- 
ri,  et  ita  stipendii  titulo  honeste  recipi  ac  p  j- 
cipi,  et  cousequenter  ab  ipsis  praelatis  e^ 
posse. 

4.  Oijectio. — Sed  objici  potest,  quia  di- 
marum  solutio  videtur  sufficiens  stipend  n 
pro  omnibus  ordinatiis  rainisteriis ,  quax 
officio  couveniunt  Ecclesiai  pastoribus;  cfi 
non  possunt  jure  comrauni  pro  privatis  i- 
quibusfunctionibus  speriales  prsestationesa- 
poni.  Ut,  si  in  particulari  loipiamur  de  prii- 
rationibus,  Episcopi  non  minus  teneutur  u- 
tare  dinecesim  ex  officio,  quam  alia  pontia- 
lia  exercere,  ut  signare,  seu  coufirmare  i  ■ 
fantes,  ordinare,  judicare,  et  similia,  et  lo 
toto  suo  munere  praestamlo  recipiunt  piii,  es 
redditiis  episcopatus;  ergo  tituhis  sustenl.o- 
uis  in  exigemlis  procurationibus  fictus  eset 
consequenter  insufficiens  ad  purgandama- 
bem  simouiae.  Propter  hoc  Soto,  qiiaestioi  7, 
articulo  2,  ad  3,  putat,  Episcopos  diviteson 
posso  tuta  conscientia  petere  procuratiomsi- 
bi  a  jure  concessas  ;  sed  immerito  in  lion- 
jicit  scrupulum.  Nam  jura  nihil  distingrit, 
unde  nec  nos  distinguere  deberaus :  nan'  si 
jura  voluissent  solum  pro  pauperibus  epo- 
[»is  illas  procurationes  concedere,  omninde- 
buissent  id  indicare.  Accedit  quod  Goneiinit,^ 
Tridentinura,  session.  24,  capit.  3,  de  Roi'-' 
matioue,  cum  non  ignoraret  plnrcs  pratos 
habere  pmgues  redditus,  et  in  rigore  Hi- 
cientes  ad  suara  sustentationem,  nihilonnis 
eis  permiltit  accipere  victualia  procuratidini 
loco,  dum  visitaut,  saltem  u])i  hoc  habetou- 
suetudo ;  hdoc  ergo  constitutio  ab  omuib  m- 
differenter  servari  potest.  Ad  difficultateive- 
ro  rcspondemus,  hoc  stipendium  susteutio- 
nis  non  consistere  in  indivisibili,  uec  lit»r) 
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jsolas  decimas;  alias,  iibi  dccimee  esscnt  co- 
sa?,  iion  liceret  recipere  alias  ohlationes,  nec 
jidioruin  ecclesiasticornm  redditns,  et  alios 
liles  fructns.  Et  idco  nltra  decimarnm  pro- 
tus  interdnm  iraperautnr  alia  stipendia 
'cialia,  nbi  speciales  rationes  occurrnnt,  et 
jcialiter  in  visitationibus  hoc  factnm  vide- 
I  propter  accidenlales  et  cxtraordinarias 
l.enffis^  quas  iu  illis  tacere  nocesse  est; 
n  nt  Episcopi  non  excu.«cnlur,  sed  prom- 
ires  sint  ad  illas  facicndas;  et  fortasse  in 
icipio  id  factnm  est,  quia  episcopatns  erant 
uiores;  licet  autem  postea  crevcrint,  jus 
,  mutatur,  sicut  de  aliis  provcntibus  con- 
.  sed  ipsi  E[>is('opi  ol^ligantnr  magis  ad  pia 
ra,  et  ad  snbveniendum  pauperibus,  quo 
a  habent  suoe  snstcutationis  snbsidia. 

Secundaasserlio. —  Difosecundo:  quan- 
nre  communi  prohilientnr  nWw  exactiones 
ministeriis,  vel  actionibus  spirituaUbus, 
^e  peccatum  est  temporalia  stipendia  pete- 
ro  hnjusmodi  actionibus,  quandin  tale  jns 
)gatum  non  est.  Utraque  pars  est  per  se 
5  clara  ;  nam  illa  prohibitio  non  exccdit 
istatera  h'gi.-;!ativam  Ecclcsia},  et  ratio  pro- 

i'tionis  est  houestissima,  etconsentaneajus- 
?,  Pt  rehgioui ;  ergo  obligat  in  consciontia 
gravi  culpa.  0[)orlct  antem  nttalejnsin 
iv\  conservctur ;  nam  si  derogatum  sit,  jam 
est;  quomodoautem  derogari  possit,  infra 
mus.  Snnt  autem  multa  exem[ila  hnjus 
libitionis^  prsescrtim  sub  titul.  de  Simonia, 
^onsatis;  ibi  autcm  fit  prohibitio  sub  no- 
e  pretii,  et  idco  non  multum  probat.   Ta- 
iu  cap.  Cnm  in  Eccledce,  dii-trictius  fit 
ibitio,  ne  aliquid  fxigalur  pro  benedicendis 
mtibus,  seu  aUis  sacramentis  oonfercndis, 
collatis:  et  cap.  Siciit  frocerto,  damnan- 
jxtorsioncs,  ct  exactiones  turpes,  et  pra- 
et  taxationes  dc  his  qnte  dauda  snnt  [tro 
lecratiouibus  Episcoporum,abbatum  bene- 
onibns,  et  dericorum  ordiuatiouibus;  et 
ibetur  ^tj  quocumqne  frcetextu  Jiirfiant:  un- 
tiam  sub  litulo  snstentationisprohihcutur. 
VQA^.Jacobus,  prohibetnr  cxactio  pramUi 
ptionc  novi  canonici.  Et  in  c.  In  tan- 
in  fine,  reprobatnr  consuetuilo  exigendi 
argenti  in  archidiaconi  investitura, 
liani  rem  temporalcm,  aut  pecunia^  quau- 
t  'in  niinorem  in  minoribus  prcebcndis.  Si- 
'     i>rohibitiones  invenientnr  in  cap.  Quic- 
I'    lUl,  cum  sequeutibus,  l,q.  1,  et  iu  c.  Ex 
'>is,  cum  aUis,    1,  quaest.  3.  Si  quis  enim 
"ito  considcret  omnia  dicta  jnra,  quando 
'  il)L'nt  exigerc  vel  pctere  aUqnid  pro  mi- 


nisterio  ecclesiastico,  loqutintnr  de  praelatis, 
vclaUis  clericis,  qui  ex  officio  tenentur  Eccle- 
siee  miuistrare,  et  ad  hoc  sufHcientes  redditns 
et  pnebcndas  recipinnt;  et  ideo  mcrito  prolii- 
bentur  cxigere  qnidpiam  aUud  ,  quia  petore 
aliud  stipendium,injustum  est,  et  aUustituUis 
non  snperest  nisi  pretii,  qui  est  simoniacus. 
Ulii  autem  non  proprium  ministcrium  spiri- 
tuale  exercetur,  sod  sola  admissio  ad  por^ses- 
sionem  bencficii,  ant  diguitatis,  vcl  [^ra^ben- 
dse,  ibi  vix  ratio  stipendii  jusli  intervenit;  et 
ideo  exactiones  iUae  non  habcut  justum  titu- 
Uim  ,  et  pro  ipsis  beueficiis  s[MrituaUbus  fieri 
censentur,  et  sub  ea  ratione  prohibentu)-. 

6.  An  pcccatu^n  contra  has  prohibitiones  sit 
simon>a. — Respondetur  qu(PStioni. — Sed  qua^ri 
circahoc  potest,  an  pcccatum,  contra  has  pro- 
hibitiones  commissum,  sit  propria  simonia  , 
su[iponendo  has  leges  derogatas  non  esse,  sed 
obligare.  Videri  enim  potestnon  essesimonia, 
quia  illae  exactiones  non  fiunt  sub  ratione 
pretn,  ei  de  hoc  constat  dantibns  et  petenti- 
bus,  scd  vel  ratione  consuotudinis,  qua^  po- 
tuit  augere  stipcndia ,  etiarasi  aUi  darentur 
redditus,  vel  ratione  extraordiuariilaboris,  vel 
certe  interdum  ad  qnamdam  amicabilem  com- 
municationem,  ut  in  prandiis  pro  admissioue 
canonici,  vel  deniqnc  ad  aUquod  pium  opns, 
vel  pro  fabrica,  aut  suppeUectiUbus  ecclesia? ; 
ergo  in  rigore  non  est  simonia,  quicquid  sit 
de  aUo  genere  culpae.  Respondeo,  seclusa  con- 
suetudine,  de  qua  statim,  ex  natura  rei  videri 
injustitiam,  quaudo  exigitur  aUquid  ut  debi- 
tnm,  qnia  nuUa  intervenit  ibi  justa  ratio  fa- 
cicudi  tales  oxactiones,  ut  constat  ex  declara- 
tione  dicta.  Unde  ex  natnra  rei  est  etiam  ibi 
proesumpta  simonia,  ut  supcriori  capit.  dixi. 
Imo  est  valde  probabile,  esse  etiam  simoniam 
veram  ex  natura  rei,  quoties  per  exactionem 
extorquetur  temporale,  denegando  spirituale 
debitum,  nisi  temporale  detur,  quia  tnnc,  U- 
cet  quis  dicat  se  non  habere  intentionem  ven- 
dendi,  sed  gratis  recipienrii ,  iu  ipso  usu  et 
exercitio  contrarium  profitetnr,  qnod  satis  cst 
ad  simoniam,  sicut  supra  dicebam  de  oxigen- 
1e  obUgationem  dandi  aUquid  colore  gratitu- 
(Uuis,  et  in  aUis  simiUbus.  Addo  vero,  certius 
multo  esse ,  positis  iUis  legibus,  esse  veram 
ot  propriam  simoniam  ,  per  oarum  violatio- 
nom  extorqueudo  temporaUa  pro  spirituali- 
biis,  modis  ibi  prohibitis.  Ratio  est  in  su]'e- 
rioribus  saepe  repctita,  quia  prohibitio  iUa  fit 
intuitu  reUgionis,  et  vitandi  simonias  iu  lali 
inatcria  ,  undo  consfituit  iUam  materiam  iu 
taU  genere  virtutis  ac  vitii,  etiainsi  antca  de 
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se  noii   esset ;  qnam  rationem  ia  capite  se- 
qnenti  magis  proseqnemnr. 

7.  An  consuetudo  possit  hoc  honestare.  — 
Resolutio.  — Sccnndo,  qneeri  potest  circa  cam- 
dem  partem,  an  Ii.vc,  (]ua^  sic  snnt  probibita 
jnre  communi,  possint  bonestari  per  statuta 
opiscopatnnm  particularinm  ,  ant  provincia- 
rnm,  sine  antecedeute  consnetndine  ;  nam  de 
hoc  statim  dicemus.  De  boc  pnncto  late  dis- 
pntant  Canonist»  in  cap.  Ctivi  Majoribus,  de 
Gonstitution..  etin  cap.  Jacohus,  de  Simonia. 
Sed  bievitcr  assero,  stante  jnre  communi,  ta- 
lia  statuta,  si  sint  ei  contraria,  iniqna  esse,  et 
nullum  vim  babere  in  virtnte  statntornm  (  nt 
a  cousuetndine  nunc  abstineam  ),  sive  exactio 
sit  ad  pios  nsus,  sive  ad  aUos  bnmanos  snm- 
ptus,  vel  utilitates  accipieniinm.  Probatur  , 
quia  inferior  non  potest  statuere  contra  jus  su- 
perioris,  alioquin  nnllum  est  .statntum :  sed 
talia  statuta  sunt  contra  jus  coinmune;  ergo. 
Re.^^pondcnt  aliqui,  jus  communeloqui  de  pro- 
priis  exactionibus,  in  quibus  abquid  nt  pre- 
tium  accipitnr,  ct  per  modnm  venditionem 
finnt.  Re  tamen  vera,  si  jura  attente  legantnr, 
non  recipiunt  banc  interpretationem,  qnia 
generaUter  probibent  omnem  turpem  extor- 
sionem  et  exactionem,  et  quocnmque  pra^tex- 
tu.  Et  bsec  assertio  communis  est  Doctornm 
in  dictis  locis  ;  et  videri  prffisertim  possunt 
Hostiens.,  Abbas,  et  Febnus,  dicto  cap.  Jaco- 
bus  ;  Abbas,  in  dicto  cap.  Cum  majoribus,  n. 
i6et25:  etDeci.,  u.  28. 

8.  Objectio.  —  Solvitm.  —  Dixi  antem  :  Si 
sint  juri  commnni  contraria;  nam  si  tantum 
sint  diversa,  vel  in  alia  forma  ferantur,  pote- 
runt  esse  bonesta,  et  valere,  juxta  ea  qnce  sta- 
tim  dicemns  de  consuetudine ;  nam  quoad 
hoc  eadem  est  ratio.  Sic  ergo  limitant  asser- 
tionem  Innocent.  et  alii  Doctores,  ut  proce- 
dat  quando  statutum  ipsum  praicipit  exactio- 
nem  facere,  non  vcro,  si  tantiim  prwscribat 
quid  recipiendum  sit,  si  alter  sponte  dare  id 
velit,  sine  exactione  vel  vi  aliqua  denegando 
illi  spiritualia,  vel  aliter  illi  molestiam  infe- 
rendo.  Quse  limitaiio  mibi  vera  videtnr  :  quia 
posita  illa,  jam  statutum  non  eiit  contra  jus 
commune,  quia  dictajura,ut  vidimus,  tantnin 
probibent  exactiones.  Sed  objici  potest  capit. 
Dilectus,  2  de  Simon.,  quatenus  in  eo  per- 
mittitur,  aliquid  gratis  oblatinn  recipi,  dum- 
modo  sine  taxatione  oblatnm  sit  ;  ubi  autem 
statutum  intervenit,  jam  taxa  [)ra?cedit.  Res- 
poudeo  imprimis,  caput  illui  loqui  soliim  de 
ingressn  rebgionis,  et  non  oportere  cxtendi  ad 
alia,  cum  revcra  non  sint,  in  omnibns  simiba. 
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Dcinde  dico,  si  statutum  non  ordinat  exige 
dum,  sed  quasi  proponat  quid  acceptari  poss 
si  sponte  detur,  tunc  non  proprie  taxare  qu 
da:idnm  sit,  sed  potius  quid  non  dandum  si 
id  est,  nt  alia  vel  majora  non  petantur,  s( 
proponantur.  Nam  cnm  illud  ipsum,  de  qi 
statntum  disponit,  possit  minui,  sicnt  et  n 
gari  ab  eo  a  quo  sic  petitur,  non  potest  di 
proprie  et  in  rigore  esse  taxatnm.  Itaque 
hoc  statnto  nnn  video  malitiam,  nec  contr 
rietatem  cum  jure  communi ,  si  rigorosa 
exactionem  iion  imponat.  Tunc  autem  sii 
dubio  ad  minus  est  contra  ecclesiasticum  ju 
Posset  antem  quaeri  an  bfec  probibitio  sit  pui 
ecclesiastica,  et  an  possit  pcr  contrariam  coi 
suetudinem  abrogari ;  sed  bsec  dicentur  melii 
capite  sequenti. 

9.  Tertiii  assertio.  —  Dico  tertio  :  ubi  m 
approbatnr  nec  prohibetur  jure  comrauni  hi 
jnsmodi  exaetio  temporalis  muneris,  in  adm 
nistratione  spiritualium,  ab  bis  qui  ex  oflBci 
tenentnr  illa  ministrare  ,  nisi  fiat  ex  jusi 
causa  publica  auctoritate  probata,  ilUcita  e; 
et  injusta,  et  simonia  saltern  prsesumpta.  Ha 
assertio  est  communis  Doctorum  ;  et  sumitu 
ex  Divo  Thoma,  dicta  qnaistione  100,  art.  c 
ad  3,  et  ibi  Sot.  et  aliis.  Et  hoc  ctiam  probai 
jura  snpra  allegata;  damnant  enim  hauc  eia( 
tionem  tanquam  per  se  improbam,  ut  sequen* 
capitelatiusdicam.  Ratio  vero  est  supra fact£ 
qnia  ministrantes  spiritualia  ex  ofBcio  babei 
ab  Ecclesia  consignatos  redditus  suae  sustenta 
tionis;  ergo  non  possunt  Ucite  extorquere  ali 
quid  aliud  per  modum  stipendii,  alioquiu  ma 
nifestam  injustitiam  committunt ,  nec  ver 
habent  alium  justum  titulum  exigeudi;  erg 
illi(ute  et  simoniace  exigunt,  quia  cum  uoi 
babent  justum  titulum ,  convincuntur  illui 
cxigere  pro  ipso  spirituali  ministerio  seu  be 
nebcio,  ct  ex  iUo,  ac  per  iUud  temporalen 
quaestum  facere,  quod  vel  est  propria  simo 
nia,  Vfl  saltem  prajsumitur,  et  tale  sacrilegiun 
est,  ut  ad  simoniam  merito  reducatur. 

10.  Objectio.  —  Exj^editur.  —  Dices :  pos 
sunt  hoc  postnlare  non  ad  propriam  utilita 
tcm,  sed  ad  pium  aUquod  opus.  Rcspondei 
priinum,  boc  non  cxcnsare  injustitiam,  quii 
non  habet  minister  ecclesiasticus  jus  cogend, 
alium,  ut  suis  sumptibus  opus  pium  faciat 
supponimus  eiiim  alias  non  teneri,  sed  propte. 
solam  reccptionem  spirilualium  ad  boc  cogi 
ei  boc  planc  est  injustum,  ut  capilc  sequeut 
latius  dicemus.  Deinde  dico,  non  omuiuo  put 
gari  suspiciouem  simonite  illo  titulo,  quia  or 
dinarie  nou  procuraut  prcelati  vel  aUi  rainistr 
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;jritua]iurahcec  pia  opera  per  lalia  meJia,iiisi 
iBe  exonerent  ah  aliqua  obligalione  facieudi 
,|3  sumptibus  talia  opera,  vel  ut  alienis 
inptibus  videantur  vel  ecclesias  oruare,  vel 
jtveuirc  pauperibus;  et  ita  semper  opus 
■jinditur  in  aliipiam  propriam  utilitatem; 
IJimvis  autem  non  redundaret,  et  intentio 
i|it  boua;  Uiedinm  estinjustura,  ut  dixi. 
jl.  Alia  ohjertio  expeditur.  —  Dices  :  cou- 
ficrc  potest  ut  rcdditus  opiscopatus,  pra?- 
i|id8e  aut  beneficii  sint  tenues,  ct  non  snfR- 
Jita  Isusteutaii  1  a  onera  persoucB,  status  et 
icii;  ergo  tunc  licitum  erit  aliquid  exigere 
i|  titulo.  Respoudeo,  propter  hanc  solam  ex- 
Stionem,a(lditum  a  nobis  essc  iu  assertione, 
!  jiat  ex  justa  cnusa.  Nam  lia;c  sine  dubio 
ii;e  causa  est.  Addidimus  autem  oportere  ut 
ils  causa  auctoritate  pubhca  probata  sit, 
|:a  inordinatum  csset  uuiuscujusqne  privati 
lochi  arbitrio  hoc  relinquere,  alias  uiins- 
jlsque  causari  posset  indigentiam  et  insuffi- 
itiam  sui  beneficii  ad  suam  sustentatio- 
11.  Oportet  ergo  ut  aliqua  lege,  vel  statuto, 
I  consuetudine,  id  declaratum  sit  juxta  di- 
da  in  capite  sequenti,  vel  certe  ut  pradati 
toritas  interveniat.  Unde  licet  Glos.,  in  ca- 
li  Suam,  de  Simon.,  absolute  dicat,  in  si- 
!ii  casu  posse  sacerdotem  ahquid  exigere,  si 
umptus  desint,  vel  intelligenda  est  de  sa- 
iotc  qui  ex  officio  ministrare  non  tenetur  : 
!  certe  adiiendum  est  posse  id  facere,  causa 
robata  a  pra-lato,  ad  quem  spectat  provi- 
\i  ut  inferiores  pastores  populorum  ab  eis- 
1  alantur  sufficieuter,  ut  in  eodem  capite 
'iiormitanus  uotavit,  nuni.  10.  Et  idem  Ira- 
»  Felin.  ibi,  num.  3,  allcgans  aUos,  et  dicens 
\\  communem  scutentiara.  Attingitque  ra- 
i|cm  traditam,  gnia  sequitur  (inquit)  absur- 
\\\,  quodjudicaret  in  facto  proprio.  At  vero 
ijuligentia  similis  in  ipsomet  pra'lato  seu 
Ikopo  fuerit,  crcdiderim  ipsum  posse  sta- 
lye  modum,  quo  sibi  sufficienter  per  obla- 
i'esfiilelium,  vel  similia  subsidia  providea- 

ilta  eiiim  in  simili  notatur  a  Doctoribus 
ap.  unic,  Ut  beneficia  sine  diminutioue 
Ferantur,  per  tcitum,  et  in  capit.  Congue- 
'e,  de  Ofilc.  ordin.,  et  in  cap.  Cum  Apos- 
5,  §  Prti Ai^mw^,  de  Censib.,  ubi  speciali- 
id  notat  Cardiual.  Requiritur  tameu  jnxta 
m  lextum,  ut  causa  ratiouabilis  manifesta 
i'alioquin,  si  sit   dubia,  probauda  erit  por 
1'iriorcm,  ut  ibi  uotat  Glossa.  Denique  juvat 
Ijcilium  Trident.,  sess.   24,   capit.  14,  de 
' pr.,  quatcuus  Episcopis  committit,  ut  exa- 
tlieul  statula  peruiiltentia  hujusmodi  exac- 


tiones,  et  si  justa  esse  cognovcrint,  illa  susti- 
ueant ;  est  ergo  iu  Episcopis  potestas  ad  pro- 
bandam  justam  causam  taUum  exactionum. 
Et  tuuc  non  censeutur  coutraria  juri  commu- 
ni,  qiiod  loquitur  de  ministris  babentibus  ab 
Ecclesia  sufficienlem  susteutationcm,  ut  om- 
ncs  intelligunt.  In  modo  autem  exigendi, 
oportet  servare  regulas  a  jure  statutas,  ut  in 
sequenti  capite  dicemus. 

CAPUT  XLVIII. 

AN  EXACTIONES  TEMPORALIUM  PRO  SPIRITUALIBUS 
CONSUETUDINE  POSSINT  honestari,  ita  ut 
PROPTER  SOLAM  ILLAM  A  LABE  SIMONI.E  CON- 
VENTIONALIS   EXCUSENTUR? 

\ .  Bxplicatur  difficnltas. —  Ut  intelligatur 
quid  in  hocpuncto  possithaberedifficultatem, 
suppono  primo,  nulla  consuetudine  introduci 
posse,  ut  licitum  sit  dare  temporale  pro  spiri- 
tuali  per  modum  pretii.  Hoc  por  seest  evidens, 
quia  illud  est  intrinsece  malum,  et  contra  jus 
divinum  ;  ergo  uulla  cousuetudo  potest  con- 
trarium  inducere  aut  honestare.  Et  hoc  con- 
firtnant  a  fortiori  multa  jura,  quoe  similes 
consuetiidines  vel  etiain  minus  malas  repro- 
baiit  tauquam  corruptelas,  quse  jura  paulo 
inferius  indicabimus.  Suppono  secundo  ita  esse 
licitum  accipere  aliquid  tcmporale  pro  spiri- 
tuali  per  modum  stipendii  susteutationis,  ut 
ad  honestandam  talem  reccptionem,  vel  pe- 
titionem,  nulla  consuetudo  necessaria  sit,  nec 
ab  illa  peudeat.  Quia  jus  ipsum  diviuum  nou 
solum  hoc  approbat,  sed  etiam  praecipit;  ergo 
iu  hoc  nihil  potest  operari  consuetudo.  sed  ad 
summum  poterit  deservire  vel  ad  tollendam 
omnem  suspicionem,quia  consuetudo  declarat 
illud  peti  ut  stipendium  justum,  et  uon  ut 
protium,  vel  ad  derogandum  alicui  prohibi- 
tioiii  mere  positivae,  si  iu  modo  exigendi  sti- 
pendium  Idta  sit;  sicut  aliqui  dixeruut  de  his 
clericis,  qui  absque  obligatione  officii  minis- 
trant,  quoad  faciendum  pactum  de  stipendio. 
Licetenim  exempkim  iu  re  verum  non  sit, 
ut  supra  vidimus,  non  ropuguat  tameu  ita 
ficri.  Quocirca  proposita  qusestiojuon  habet  lo- 
cum  iu  his  simplicibus  ministris  ;  quia  illi, 
quod  ad  jus  attiuet,  uihil  plus  possunt  ratione 
coiisutitudinis ,  quam  jure  naturfe  possint: 
sed,  quod  spectat  ad  factum,  poterunt  ratione 
cousuetudinis  plus  vel  minus  exigere,  et  in 
modo  cxigendi  poteruut  etiam  toleratam  cou- 
sueludiuem  sequi,  quia  iu  his  nihil  circa  illos 
jus  commune  disposuit. 
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2.  Versatnr  ergo  qusestio  de  his  qui  ex  ofB- 
cio  spiritualia  ministraiit,  fle  quibus  snppono, 
tertio,  po?se  per  laudabilem  consuetndinem 
acquirere  jns  ad  aliquns  oblationps  fidelinm 
cxtraordinarias,  id  est,  non  pertinentes  ad 
jura  decimarum,  vel  alios  stabiles  redditus 
ecclesiarnm  aut  beneficiornm.  Id  constat  ex 
capit.  Ad  AposfolJcam,  de  Simonia.  In  ea- 
rum  tamen  ex.ictione  servanda  est  torma  praj- 
scripta,  ut  tctigi  capit.  pra?ced.,  et  latins  in 
superioribns,  Unde  hoc  modo  clarnm  est, 
consnetudine  houestari  petitionem  ahqnam 
tem])oralis  doni  pro  adrainistratione  spiritna- 
hnm,  qnae  sine  consnetndine  honeste  non  fie- 
ret,  et  labem  \el  suspicionem  simoniai  habe- 
ret;  hoc  autem  non  fit  per  talem  consuetn- 
dinem  mutando  jus  divinum,  vel  humauum, 
sed  solum  mutando  materiam  jnris,  quia  ni- 
mirum  per  consuetndinera  fit  debitum  stipen- 
dium,  qnod  absque  consuetudine  non  fuisset. 
Habet  antem  locum  hoec  consuetudo  citra 
omnem  controversiam  in  oblationibns  volun- 
tariis,  quae  ad  divinum  cnltum  fiunt,  vel  im- 
mediate  et  directe,  ut  in  his  qu.ie  ad  altare 
ofleruntnr ;  vel  ex  rclatione  oflerentium  me- 
diate,  nt  in  his  quse  ad  sustentationem  mi- 
nistrorum,  vel  snmptus  templorum  a  fidelibus 
sponte  oflferuntur.  Quae  omnia  per  se  satis 
conslant  ex  d.  c.  Ad  Aposlolicam,  etex  supra 
dictis  de  his  oblationibus. 

3.  DuMim  principale.  —  Discrimen  inter 
consueludinem  ct  statutum.  —  Difficultas  ergo 
tantum  snperest,  an  alioe  exactiones  tempora- 
lium  pro  spiritnalibus  actibns  possint  consue- 
tudine  honestari  ;  non  qnidera  mutando  jus 
divinum,  vel  in  illo  dispensando,  qnod  fieri 
non  poterit;  sed  vel  mutandoobjectura  illius 
juris,  et  faciendo  ut  sit  stipendium  debitum, 
id  quod  non  ervit,  vel  certe  derogando  iii  ea 
parte  juri  Iiumano,  si  iii  aliquo  obstiterit.  Ra- 
tio  autem  diflicultatis  est,  primo,  quia  per 
consuetudinem  po«sunt  abrogari  humanai  le- 
ges  :  illa  ergo  omnia,  quse  in  hac  materia 
tautum  sunt  prohibita  jure  humano,  possunt 
per  contrariam  consueludinem  licita  Geri.  In 
quo  est  magna  difterentia  inter  consuetudi- 
nem  et  statutum,  etiamsi  utrumque  sit  unius 
provincise  tantum  vel  episcopatus ,  quod  per 
statntum  non  potest  derogari  juri  coraranui, 
per  consuetudinem  vero  potest.  Et  ratio  diffe- 
renti»  est,  qnia  statutum  fit  sola  inferioris 
potestate,  et  ideo  non  potcst  praevalere  contra 
Icgem  superioris;  consuetudo  vero  supponitur 
nota  superiori,  et  per  illum  approbata,  sal- 
tem  tacite,  et  ideo  in  tali  loco  potest  derogare 
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illius  legi.  Unde  si  statutum  particulare  c;t 
approbatum  per  Poutificem,  tunc  esset  gec . 
paratio.  Secundo,  piae  consuetudiiies  iu  ,j 
materia  observanda?  sunt,  juxta  caput  i 
Apostolicam,  de  Simon. ;  sed  non  repugnat  s 
exactiones  temporalium  niunerum  pro  sp. 
tualibus  ministeriis  esse  pias,  quia  possit 
peti  non  in  pretium,  sed  in  subsidium;  cd 
si  piae  fuerint,  servaudi-e  erunt.  Tertio,  c 
maxime  confirmat  Concilium  Trident.,  s(. 
:2i,  cap.  14,  nam  supponit  aliquas  consue- 
diiics  hujusmodi  esse  pravas,  et  alias  pias  t 
ideo  prsecipit  examinari  et  discerni,  ut  ]2 
retineaiitur,  aliae  auferantur;  ergo  sunlaliqa 
consuetudines,  quai  possnnt  hanc  exactioui 
honestare. 

4.  In  contrarium  veroest,  quia  consuetij 
reprobata  per  legem  non  potest  vires  resut- 
ro,  nec  dare  jus,  nec  prsevalere  contra  legf , 
ut  late  docet  Covar.  plures  referens,  libil 
Var.,  cap.  13,  numer.  4;  Greg.  Lop.,inL. 
3,  titul.  2,  part.  priraa;  GIos.  6,  et  Navars 
in  Comment.  de  Spoh.,  §  -14,  num.  8.  Et  - 
tio  est,  quia  tuncconsuetudo  dicitur  reprobi 
pcr  legem.  (juando  non  solum  sirapliciterp- 
hibetur,  sed  etiam  prohibetur  quia  ipsa  t 
per  se  iniqua,  et  bonis  moribus  conlrar ; 
sed  in  praesenti  materia  leges  canonicae  i 
prohibent  Iias  cxactiones ,  ut  consuetudi  3 
illarura  oranino  reprobent  ut  malas;  6) 
non  possunt  prttvalere,  aut  dare  jus.  Mi  r 
patet  ex  capite  Non  satis,  ibi :  Nec  sul  oU- 
tu  cujusquam  consuetudinis  ;  et  additur  rat: 
Quia  diuturnitas  temporis  non  diminuit  p- 
catiim,  sed  auget.  Quai  ratio  sup])onit  cons  • 
tudinem  esse  de  re  per  se  mala,  alias  potuijt 
consuetudine  purgari.  Idem  in  c.  Cumini- 
clesicB,  et  cap.  In  tantum,  ibi :  Pravam  ilU 
consuetudinem.  etc.  Et  clarius  in  capite  iSii 
pro  certo,  ibi  :  Tantum  abolere  volentes  a- 
sum  ,  C07isuetudinem  hujusmodi  yquoe  tnas 
^dicenda  est  corruptela)  penitus  reprohani- 
Et  conCrmantur  hfficvalde  ex  capit.  ultim.i 
Consuet.,  ubi  his  modis  explicatur,  quar) 
consuetudo  per  se  mala  sit,  et  juri  divino  C'.- 
traria.  Videnturque  baec  jnra  in  hocfundi, 
quod  talis  exactio  est  injnsta  ,  cnm  Eccki 
depntaverit  suificientes  redditus  pro  sust  - 
tandis  his  rainistris,  oranibnsque  oneribus  - 
runi ;  et  ideo  non  caret  vitio,  aut  vehemei 
suspicione  simonise. 

5.  In  quo  Doclores  conveniant.  —  in  '<* 
puncto  Doctorcs  conveniunt,  non  omnemc- 
snetudinem  in  hac  parte  reprobandam  eii 
quamvis  sa;pe  iniqna  esse  possit,  ct  suspic 
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jm  habore  possil  simoniEB,  saltem  in  eccle- 

islico  foro,  nisi  ex  circumstantiis  el  adjunc- 

1  prKsiimptio   purgetur.    Hanc   sententiam 

mmuniter  docent  auctores  statim  referendi. 

;  videUir  convinci  rationibus  pro  ulraque 

irtc  factis,  et  maxime  auctoritate  Conciiii 

identini.    Hatione  etiam  declarari   potest , 

lia  matcria  talinm  consuetudinum  non  est 

trinsece  mala,  qnia  in  illa   nihil  aliud  est 

triusece  malum,  nisi  vel  accipere  temporale 

pretium  r^  i  ppiritualis,  qnod  est  simonia  ; 

il  exigere  non  debitiim   tunquam  debitnui, 

|od  est  iiijnstitia;   srd  neutrum  est  intrin- 

beconnexum  cum  1:di  actione  ;  non  est  ergo 

|trinsece  mala.  Minnr  qn.oad  priorem  paitem 

[obatur,  quia  potest  temporale  peti  non  ut 

ctium,  sed  tit  snlisidium  susteutationis,  vel 

tprduin  pro  exfieiisis  quas  fieri  contingit.  Et 

iiilitor  probatur  quoad  alteram  partem,quia 

r()i|ue  titulo  uccidere  potest,  ut  illud  quasi 

hiituin  imponatur  juste  ab  habente  potesla- 

11.  llinccrgofit  uttalis  consuetudo  sa3pe  pos- 

rsse  iniqna,   sultem  ex  injustitia,   et  ex 

•pi  avaritia  (quse  in  ecclesiasticis  personis 

ixime  dotestanda  est),  et  conseduenter  prop- 

s[tecieia  simonia;,  et  vehementem  suspi- 

iicm  (piam  illai  radices  inducunt.   Et  auge- 

^alde  cx  i'epugnantia  jurium,  qumdo  con- 

ousuetudinem  versari  iu  eisdem  rt;bus, 

i  a.  Lionibns,  de  quibus  prohibitiones  jurium 

1  iiiintur.  iNihilominus  tamen  nou  repugnat 

i  i:s  occni  rere  circumstantias,  (pia;  ostendant 

<  isiictudinem  justo  titulo  et  ratione  esse  fun- 

.1111 . et (onsequenter  omni  simoniai suspicio- 

:  ( arere.  Gni  etiam  favet,  quod  similes  con- 

-  tudmes  uon  iutroducuntur  nec  conservan- 

i   siac  anctoritate  pra^latorum  Ecclesiie,  de 

i  bus  recte  semper  est  prKsumendum  ,  nisi 

CMtrarimn  constet ;  ergo  nou  possunt  iu  uni- 

^  sum  (iamnari   tales  consuetudines,  argu- 

t  iito  capitis  Mos  antiquus,  cum  aliis,  05  dis- 

t  it. 

'•  Duo  signa. —  Aliud  sigmm. — Difficnltas 

' '  ist  in  explicando  quai  consuetudo,  iu  pree- 

ti  materia,   pia   et  honesta  judicanda  sit, 

<i  1"    vero  reprobanda.    Ad    hoc   respondet 

l- )lin.,  Tab.  prima,  capit,  9,  §  KX,  numero 

S'Hmdo,  illam  consuetuilinein  esse  laudubi- 

Wi,  qua;  simoniam  nou  inducit,  nec  simo- 

u  m  sapit,  intelligit  etiam  nec  sordidam  ava- 

j  un  aut  injustitiam.  Verumtamen  hoc  est 

4  'd  inquirimus,  quaudo  consuetudo  censeri 

pi^erit  immunis  ab  his  sordibus,  et  qualiter 

di;crui  poteiit.    Ad  lu)c  ponit  idem  auctor 

ftf  duo  sigua  in  §  10,  numer.  octavo.  Uuum 


est,  tunc  consuetudiuem  aliquid  accipiendi 
csse  liberam  a  suspicione  simonioe,  quaiido 
sine  consuetudine  posset  absque  simonia;  vitio 
vel  suspicione  idem  dari  in  eadem  occasione, 
seu  pro  eodem  ministerio,  et  accipi  recta 
intentione.  Verumtamen  heec  regula  esset  op- 
tima  ad  discernendas  consuetudines  lauda- 
biles,  quoe  introduct»  censentur  ex  spoiitanea 
voluntafe  ofFerentium,  de  quibus  jam  diximus; 
hic  autem  de  illis  agimus,  quee  per  viam  tri- 
buti  impositi  et  exactionis,  semper  et  ab  ini- 
tio  imposita^.  fuerunt.  Et  ideo  non  potest  etiam 
ad  hunc  casum  aptari  secundum  signum, 
quo  etiam  frequenter  Canonistae  utuntur,  dis- 
tinguentcs  laudabiles  consuetudines  a  non 
laudabilibus,  ex  eo  quod  priores  a  pia  et  reli- 
giosa  dantium  liberalitate  originem  ducunt ; 
posteriores  vero  ab  exactione  et  necessitate. 
Ut  tradunt  Glossa,  Hostiensis,  Abbas,  Felin., 
Socin.  et  alii  in  cap.  Ad  Apostolicam,  et  cap. 
Suam  de  Simon.  et  in  cap.  Cum  Maj.  de 
Const.,  et  favet  etiam  divus  Thomas,  dicta 
quaestion.  100,  ait.  3;  Soto,  quaistione  noua, 
ait.  ^l  ;  Aulon.,  dicto  cap.  5,  §  22  ;  Sylves- 
ter,  quffi-^tione  \.  Ha^c  enim  distinclio  optime 
;  ccommodatur  ad  (>as  consuetudines,  quai  sunt 
de  oblationibus  piis  et  sacris,  et  direcle  ad 
divinum  cultum  ordinatis;  quae  quidem  ha- 
bere  debent  spontaneam  originem,  ut  docuit 
Divus  Thomas,  quaestione  86,  articulo  primo , 
et  snpponitur  in  dicto  cap.  Ad  Apostolicam, 
et  regulariter  prsesumuntur  illam  habere,  nisi 
certis  indiciis  oppositum  constet.  Nunc  vero 
non  de  his  consuetudinibus  agimus,  sed  de 
illis  quae  meram  exactionem  prai  se  ferunt 
et  eamdem  habuisse  originem  dignoscuntnr. 
De  his  enim  loquitur  aperte  Concihum  Trid. 
Nam  quae  solvi  soleut  in  electione,  prajsenta- 
tione,  nominatione,  institutione,  confirmatio- 
ne,  et  collatione,  et  similibus,  de  quibus  Con- 
cilium  loquitur,  non  .«ioleut  solvi  spontanee, 
nec  prEB  se  feruut  tale  initiura;  et  taraen  de 
eisdem  jubet  Episcopis,  ut  de  consuetudoiibiis 
supra  dictis  cognoscant.  Et  iuler  eas  supponit 
esse  pos-e  aliquas  laudabilcs,  (luae  excipiendaB 
sint,  ahis  reprobatis. 

7.  Aliter  etiam  videutur  iidem  Canonistaj 
inter  has  consuctiidines  ex.  fin(!  illarum  su- 
mere  distinctionein.  Nara  intcrd.im  tales  exa- 
ctiones  fiunt  ad  idos  usus,  ul  ad  subveutio- 
nem  pauperum,  ad  oruatum  ecclesiae,  et  simi- 
les  ;  iuterdum  ad  solam  utilitatem  extorquen- 
tium:  priores  ccnsent  esse  pias  consuetudiues; 
posteriores,  pravas  et  detcstandas;  et  idoo 
priores  noa  reprobari  et  posse  praevalere  cou- 
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tra  ipsum  jus  ;  posteriores  aiitem  minime,  sed 
potius  esse  reprobatas  ipso  jure.  Ita  fere  Pa- 
uonnitauus,  Feliu.  et  alii,  iu  dicto  cap.  Jaco- 
hus,  et  iu  dicto  cap.  Cim  Maior,  et  Prseiios., 
in  dicto  cap.  ^a;j;j?^/^w,  prima,  quaestione  se- 
cuuda,  et  idem  sentit  Sylvester,  quaestione  13, 
vei'b.  Quintum;  uam  sequitur  Pauormitauom. 
Et  quauivis  taudem  uon  videatur  probare  dis- 
tiuctionem  ,  intelligit  quoad  statutum,  nou 
quoad  cousuetudiuem.  Ita  enim  Panormita- 
mis  distinxit.  Etillam  distinctionem  esse  com- 
muuiter  probatam  docet  Navarriis,  tlicto  cap. 
23,  numer.  102,  verb.  Undecimo.  Ubi  etiam 
seutitConcilium  approbasse  illum  modum  dis 
tingueudi  iuter  laudabiles  et  reprchensibilcs 
cousuetudines.  Et  idem  habet  Cons.  18.  de 
Poenit.  et  remis.,  numero  5;  et  UgoUn.  supra, 
et  colligitur  ex  illis  verbis :  Ut  qiuccimque  Im- 
jv.smodi  in  pios  usus  non  convcrtuntur.  Et  ratio 
reddi  polest,  quia  si  temporale  petitur  ad  pias 
causas,  eo  ipso  spirituale  fit,  et  ita  tollitur  la- 
bes  simonia)  ,  uam  spirituale  pro  spirituali 
commutatur;  si  autem  petatur  ad  proi^riam 
utilitatem,  mauet  pure  temporale.  Nihiloini- 
nus  distinctio,  nisi  ei  aliquid  addatur,  nou  vi- 
detur  satisfacere.  Primo,  quia  dicta  jura  iudis- 
tincle  loquuntur,  et  damnaut  omuem  exactio- 
nem,  et  iu  ea  pouuut  ratiouem  im{)robitatis, 
et  uon  tautum  in  fme  ad  quem  petuutur 
temporaIia,quia  illa  exaclio  pi\e  se  fert  siuio- 
niam,  vel  speciem  ejus,  quae  caveuda  diii- 
tur  in  dicto  cap.  In  tantuhi,  et  cap.  Audiri- 
mus.  Secuudo,  quia  in  dicto  cap.  Ex  multis, 
\\\  particulari  reprobautur  exaclioucs  ctiaui 
ad  pios  usus.  Tertio,  addi  potest  ratio,  quiaut 
sitlicita  exactio,  qua3  tauquam  debila  et  ne- 
cessario  .«olvenda  postulatur  ,  non  satis  e>t 
quod  ad  pium  usum  [)OstuIetur,  seil  oportet 
suppouere  justum  titulum  peteudi,  ut  probat 
aperte  dictum  cap.  Ex  niultis ;  unde  licet 
Concilium  Trid.  judicet,  exactiones  ad  pios 
ususfacilius  posse  pra^sumi  justas,  uon  tameu 
dicit  id  suflicere.  Et  ratio  reddi  potest,  quia 
nemo  potest  juste  cogi  ad  expendendum  in 
pios  usus,  quai  nou  teuetur ;  uec  cousuetudo 
sola  sine  alio  litulo  potest  hoc  justificare,  quia 
est  coutra  jus  naturale,  et  contra  justitiam.  E 
coutrario  etiam,  quod  petiuo  fiat  ad  propriam 
utilitatem  peteutiam,  uon  videtur  esse  suffi 
ciens  signum  cousuetudiuis  ita  pravae  ,  ut 
reprobauda  slatim  sit  tauquam  corruptela  , 
quia  potesl  ilia  ulilitas  esse  rationabilis  ;  ut 
cousuetndo  introducta.sit  propter  uecessita- 
tem  miuisirorura,  vel  propter  aliquem  extra- 
ordiuarium  laborem,  vcl  pcr  modum  cujus- 


dam  distributionis,  ut  in  tali  aetu  assistaut, 
ad  illum  libeulius  inviteutur. 

8.  Dico  ergo  consuetudiuem  hanc,  ut  ji 
contrariam,  nunquam  posse  houcstari,  n 
coutra  illud  praevalere  ad  derogandum  ipsur 
posse  tamen  tot  circumstantiis  et  conditioi 
bus  vestiri,  ut  uou  sit  juri  contraria,  sed  h 
nesta ,  ideoque  retiueri  possit,  non  quia  dei 
get  juri  ecclcsiastico,  sed  quia  nou  est  cont 
illud.  Haec  resolutio  sequitur  ex  priori  asse 
tioue,  commuui  sententia  probata.  Et  pri 
pars  osteuditur  sufficieuter  rationibus  pri( 
loco  supra  positis.  Et  declaratur  iu  hunc  m 
dum,  naui  jura  supra  citata  nou  prohibent 
hac  parte,  nisi  vel  id  quod  per  se  malum  e 
vel  quod  magnam  habet  mali  specicm  et  si 
picionem.  Quaudiu  ergo  consuetudo  fuerit 
re  per  se  mala,  sive  ratione  simouiai,  sive  r 
tioue  iujustitiffi,  clarum  estuou  possepraeval 
re.  Idem  autem  est  quaudiu  habuerit  raali  si 
picionem,  et  speciem  simoniae,  vel  turpis  av 
rilia"  in  materia  sacra  et  spirituali ;  nam  m 
rito  ecclcsiasticum  jiis  talem  consuetudiiie 
siiupliciter  et  absolute  reprobat,  tam  inprsBt 
ritum  quam  in  futurum  ;  quia,  licet  uoii  \ 
dealurtam  iutrinsece  mala  ratione  injustiliE 
vel  simouiae,  nihilominus  tameu,  ratioue  sca 
dali  et  mali  expmpli,  et  ciijusdam  irreligio; 
tatis,  hahet  quamdam  iutiinsecam  deformit 
tem,  ratioue  cujus  potest  absolute  et  omnii 
l)rohiberi,  et  constitui  in  ratione  sacrilegii, 
simoniaj  ita  prohibita;,  ut  nunquam  possith 
nestari,  si  camdem  suspiciouem  et  specie 
ujali  secundum  se  retiueat.  Hoc  ergo  mod 
verissimum  est  cousuetudinem,  ut  juri  co 
trariam,  nunquam  posse  prajvalere. 

9.  Conchisio.  —  Quid  requirattir  ad  honil 
tem  cunsuettidimim  circa  hoc.  — Atque  bi' 
coucluditur,  ad  honestandam  cousuetndine 
vel  materiam  ejus,  uecessarium  esse  ut  tal 
conditioues  ac  circurnstantia^  occurrant,  qu 
non  solum  veram  malitiam  ex  objecto  auf 
raut,  sed  etiam  speciem  el  suspicionera  mi 
sufficieuter  purgent.  Si  euim  consuetudo  b 
duas  proprietates  habuerit,  jam  non  erit  repr 
bata  per  legem,  quia  non  est  cur  reprobeti; 
ut  priora  etiam  argumenta  ostendmit;  si  a 
tem  aliipia  illarum  caruerit,  et  malitiam  \ 
speciem  ejus  retiuuerit,  semper  erit  reprob 
ta,  ut  posteriora  etiam  arguuieuta  convi 
cuut,  et  aperte  sensit  Concilium  Trid.,  di* 
cap.  14,  ibi :  Ingressus  eos,  qui  simoniac(v  i. 
his,  aut  sordidw  avariti/e  suspicioncm.  habei 
fieri  non  perniittant ;  siippouit  ergo  suffice 
talem  suspicionem,  ut  talis  consuetudo  repr 
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taiidasit.  Ei  c  converso,  cum  lisec  ponatur 
eluli  adDeijuata  causa  reprobatiouis,  cessante 
ila,  non  erit  consuetudo  ex  reprobatis  a  Con- 
ilio,  et  consequcntcr  ueque  a  jure  cominuui, 
uoil  ipsuramet  Concilium  paulo  inferius  reno- 
at.  Qno(]  etiam  confirmant  verba  ejusdemCon- 
nlii,  nam,  facta  exceptionc  laudabilium  con- 
iiietudinum,  subjuugit :  Reliqvas  vtpravasac 
^'^ondalosas  rejiciant  et  alolcant.  Ergo  excipit 
|las  consuetudines,  quse  nec  pravee  sunt,  ncc 
laiidalosoe ;  talcs  antem  ?unt,  qufR  nou  sunt 
ii.Tse  nialaj,  nec  t^uspicionem  malihabent;  erfjo 
jiando  has  dnas  conditinues  habueriut,  reti- 
|>ri  poterunt.  Utautem  has  duas  conditiones 
iibeant,  vel  habere  prjrsumantur,  tria  viden- 
r  necessaria.  Primum,  ut  petitio  juste  re- 
(ici  possit  ad  ^tipiMidii  sustentatiouis  debi- 
m,  non  tantnm  ratione  solius  consuetudi- 
,  sedeliam  ratione  suaj  origiuis;  quia  ni 
irum  e  iirincipio  propter  indigentiam  minis- 
k-um  cffi[)it  tale  onus  imponi;  nam  proeter 
juc  iiulbun  alium  invenio  justum  titidura, 
|o  taHs  exactio  ab  illa  injnstitia  et  simonia, 
;|(em  preesumpta  (etiam  seclusa  positiva  pto- 
'. pitione),  cxeu.sari  possit.  Nam  exactio  ad 
jjim  opus,  nisi  credatur  esse  onus  reale  be- 
ijjcio  impo-itiim  (ut  esse  aliquando  potest, 
i  iusuperioribus  dixi).  non  polestjuste  im- 
li  person:e,  nisi  reducatur  ad  levamen  et 
isidium  ministrorum,  quibus  cura  talium 
:|!rum  incumbit,  nam  aliter  non  est  justa, 
d'onsequei!ter  non  caret  specie  sirooniae.  Lo- 
mv  autem  semper  de  exactioue,  quia  in 
datione  pia,  quse  spontaneam  habeat  origi- 
UJQ,  secus  cst,  ut  dixi. 

0.  Intcrrogatio  expeditur. — Dices :  quomo- 

dipoterit  Cdgnosci  talis  origo  post  invetera- 

Wli  consuetiidinem  ?  Respoudeo,  imprimis  ex 

nieria  subjecta  posse  satis  verisimiUter  cou- 

!'  <\v\,  uam  ordinarie  non  solent  homines  ta- 

i.unera  sponte  oflerre,  sed  aliqua  necessi- 

lii  coacti.  Deinde  adliibent  CanouistEedisliuc- 

ti  em  aliani  inter  clericos  et  laicos,  nam  lai- 

!i'iit  spoute  facere  pias  oblatioues  cleri- 

'  l  ideo  quando  consuetudo  est  laicorum 

■  liue   ad   clericos,    prscsumitur  habcre 

1  iianeum  initium  ;  clerici  autem  non  solent 

lii  ublatioues  vohuitaria.s  facere  uhi.s  clericis, 

Wiiu  ecclesii.s,  et  ideo  quando  aliquid  tem- 

F"-  le  pro   sjtirituali   conferunt  ex  consuetu- 

iguura  est  nec  esse,  nec  fuisse  unquam 

'•ontribntio..em  spontaueam,  scd  impo- 

Qua)   coiijcclura   formaliter  intellecta 

lu  abilis  est,  licet  non   t-it  universalis.    Dico 

au.ai  formahter,  quia  interduui  clericus  of- 


ferro  potest  more  laicorum,  ut  in  fiineribus. 
Dico  etiam  uon  esse  universalem,  quia  etiam 
in  Baptismo,  et  aliis  sacrameniis  qua^  confe- 
runtnr  laicis,  solent  fieri  interdum  similesvio- 
lentse  exactiones,  qua3  iujure  prohibentur,  ut 
patet  ex  cap.  Placuit,  2,  et  cap.  I,  Emendari, 
qiuest.  1.  Et  intcrdum  etiam  clerici  soleiit 
clericis  aliquid  spoute  offerre,  ut  sumitur  ex 
cap.  De  Eulogiis,  18  distinct,  Maxime  ergo 
spectanda  est  materia  et  occasio  muneris, 
cum  aliis  circumstantiis  locorum  et  peisona- 
rum,  ex  quibus  etiam  conjectandum  est  an 
justus  titulus  ad  talem  exactionem  subesse 
potuerit;  quod  si  probabiliter  potuit  interve- 
nire,pra?sumendus  est,  juxta  rcctam  rationem, 
et  communes  regulas. 

M.  /r*  hac  materia  fere  wquiparatur  sta- 
iutum  consuetudini.  —  Prseterea,  necessarium 
est  ut  talis  impositio  sufficienti  auctoritate  et 
potestate  facta  sit,  quia  non  possuut  privat» 
pcrsonaB,  etiarasi  indigeant,  imponere  hujus- 
modi  ouera,  his  qui  spiritualia  recipiunt,  ut 
in  cap.  prajcedeuti  dictum  est,  et  ex  natura 
r(.'i  constat.  DiiFicile  autem  est  hanc  etiam 
conditionem  in  ip.sa  origine  agnoscere;  ta- 
men,  si  rcs  ipsa  rationabilis  appareat  ex  parte 
materia),  et  aliarum  circurnstantiarum,  ipsa 
consuetudo  esse  potest  sufBciens  testis  hujus 
conditiouis.  Et  pra?surai  debet,  nisi  aliud  ob- 
stet,  ut  scnsit  Navarrus,  cons.  3,  de  Simon.,  et 
notat  late  Felin.,  alios  referens  in  capite  Ex 
parte,  \ ,  de  OfTicio  deleg.  Maxime  vero  pote- 
rit  obstare  indebitus  modus  exigendi.  Et  ha-c 
est  tertia  conditio  imprimis  necessaria  ad  ho- 
nestandam  consuetudinem,  nimirumut  exac- 
tio  non  sit  consueta  fieri  modo  specialiter  pro- 
hibito  iu  jure,  qualis  est  extorquere  terapo- 
ralia  uegando  spiritualia,  nisi  prius  terapora- 
lia  dentur,  vel  (quod  idem  est,  quicquid  aliqui 
dicant)  certa  cautio  eorum  ;  hunc  enim  mo- 
dum  maxime  jura  detestautur,  quia  speciem 
habet  mah,  ut  dicitur  in  cap.  Audiviinus ,  ct 
iraagiuem  venditionis,  iu  cap.  In  tantum,  ideo- 
que  pravoe  exactiones  dicuutur  in  cap.  Ad 
Apostolicam.  Et  ila  si  t;uis  rccte  consideret  al- 
lcgata  jura,  semper  inveuiet  aliiiuem  ex  his 
delectibus  in  actiouibus  [irohibilis.  Qnando 
ergo  has  couditioiK  s  habiit,  consueludo  tole- 
rari  i^oterit ;  debet  autem  piius  examinari  ab 
Episcopo,  et  permitti  juxta  decretum  Coucilii 
Trideutiui.  Nou  omittam  etiam  advertere,  in 
liac  materia  majus  esse  periculum  in  exigeu- 
tibus  quam  in  solvcntibus,  quia  qui  solvere 
coguntur,  ab  injustitia  immunes  suut,  nam  si 
qua  interveuit,  illam  patiuntur,  uon  faciunt; 
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a  simonia  autem  sola  recta  intentione  libe- 
rari  facile  possnnt,  quia  non  iutendunt  dare 
pretium,  sed  onus  vel  roi  impositum,  vel  sibi 
imperatum  ab  co  qui  j^otest,  el  cujus  factum 
ipsi  examinare  non  tenentur.  Et  ideo  facile 
excnsari  poterunt  a  proliibitione  positiva,  si 
qua  fueril,  quia  bona  fide  crodunt  consnetu- 
dinem  non  esse  simoniacam,  et  quia  ordinarie 
jura  prohibeotia  bas  actiones,  magis  loqnuu- 
tur  cum  exigentibus  quam  cum  solventilius. 
d2.  Ex  quilnxs  tandera  coUigitur ,  iu  bac 
materia  fere  sequiparari  statutum  consuotu- 
dini.  Quod  sentit  Ludov.  Gomez,  in  Regul,  de 
Trienuali  possess.,  qusest.  [-2,  ubi  alios  alle- 
gat.  Et  juxta  dicta  est  intelligendum.  Quia  li- 
cet  differentia  superius  assignata  inter  arguen- 
dum  vera  sit,  hic  non  recte  applicatur,  quia 
uon  admittimus  consuetudinem  quasi  doro- 
gantem  juri  commuui  ex  tacita  approbatione 
Pontificum  per  scientiam  et  patientiam;  qnia 
revera  nulla  intervi^^nit  talis  derogatio  ,  nec 
jura  citata  illam  permittunt ;  sohim  ergo  tole- 
ratur  consuetndo,  quandu  talis  est,  nt  ex  [lar- 
te  materiae  et  mo(h  non  sit  communi  juri  con- 
traria.  At  vero  lioc  modo  etiam  statutum  erit 
vahdum,  si  non  sit  contra  jus  communo,  si- 
cut  osse  potost,  si  iu  ihum  concnrrant  condi- 
liones  propositai :  ergo  a^quiparantur.  Atqne 
hoc  etiam  sumi  potest  ex  Concilio  Tridontino, 
dicto  cap.  14,  uam  pariformiter  loquitur  de 
consuetudinibus  ot  statutis.  Quod  uolavit 
etiam  Navar.,  cap.  23,  num.  102,  verb.  Z7/i- 
decimo,  et  Ugohn.,  d.  c.  9,  §  H.  Dixi  autem 
fere,  quia,  hcet  consuetudo  in  hoc  couvouiat 
cum  statuto,  quod  dobot  vorsari  circa  mate- 
riam  justam  ,  et  a  suspicione  simonite  alie- 
nam,  superat  tamen  in  hoc,  quod  pluribus  ti- 
luhs  honostari  potest  ex  parte  materice ;  po- 
test  enim  esse  iudicium  reahs  oueris,  et  non 
personahs,  cum  tamen  reale  onus  non  possit 
fortasse  per  particulare  statutum  boueficio 
impoiu;  perconsuetudiuem  etiam  potcst  prce- 
sumi  auctoritas  Papaj,  si  necessaria  sit ,  ut  in 
d.  cons.  3  Navarr.  attigit;  por  statutum  au- 
tem  minime,  nisi  de  expressa  coufirmalione 
constet. 
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CAPUT  XLIX. 

UTRUM  VERA  SIM0:SIA,  SALTEM  PROHIBITA,  COM- 
MITTI  POSSTT  PER  GRATUITAM  LARGITIONEM  SINE 
CONVENTIONE  TAClTA,  VEL  EXPRESSA,  VEL  EJUS 
INTENTIONE;  ET  CONSEQUENTER  AN  POSSIT  ESSE 
SLMONIA  REALIS  SINE  CONVENTIONALI? 

1.  Quae  hactenns  diximus  de  simonia  con- 
ventionah,  communia  esse  possunt  simonisp 
reah  :  nam  omnis  simonia  conventionahs,  si- 
cut  inchidit  mentalem,  ita  si  ad  effectum  pcr- 
ducatur  per  traditionem  et  acceptionem  re- 
rnm,  in  realem  transit.  Praesens  autem  quaes- 
tio  propria  osse  vi(ietur  simonise  reahs,  uam 
virtute  inquirit  an  pos«it  iiiterdum  committi 
vera  simonia  reahs  sine  propria  conviutio- 
uah.  Qua?  sane  qna?stio  r.on  videtur  habere 
difficultatem  ,  nec  rationem  dubitandi.  si  ex 
sola  rei  natura,  et  sechisa  Ecclesiae  prohibitio- 
ne,  pertracteiur.  Quia  pais  negans  videtnr 
manifesta.  Nam  temporale  donum  gratis  da- 
tum  non  habet  rationem  pretii,  ut  supra  de- 
claratum  est;  sinc  temporah  antem  dono  ha- 
bente  rationem  pretii  reigspirituahs  non  com- 
mittitur  simonia  contra  jus  naturale  ;  ergo  ex 
natura  rei  non  potest  committi  siraonia,  ubi 
largitio  rei  temporahs  est  mere  gratuita.  Ergo 
nec  potest  esse  simonia  roalis  .sine  conventio- 
nali,  saUem  tacita  et  intenta.  Probatur  hajc 
ultima  conseqneutia,  quia  ubi  nnUa  est  con- 
ventio  seu  pactio,  nuUa  est  commntatio  uniiis 
roi  pro  alia,  uec  etiam  est  onerosa  datio  vel 
acceptio;  ergo  tantum  est  gratuita  donatio; 
ergo,  sechisa  omni  conventione,  intehigi  nou 
potest  quod  reahs  largitio  simoniaca  sit.  Quod 
etiam  in  cap.  36  latc  probavimus. 

2.  Aii  gratuita  largitio  possit  prohiheri.  — 
Pars  affirmativa.  —  Hoc  ergo  naturah  jnre 
supposito,  difficuhas  est  an  per  prohibitionem 
juris  ecolesiastici,  fieri  possitut  aliqua  largitio 
et  acooptio  temporahs  muncris,  facta  occasio- 
ne  spirituahs  ministerii,  et  non  pro  illo,  ncc 
ex  uUo  pacto  aut  intentione  ejus,  sit  vera  si- 
mouia  quia  prohibita.  Pars  enim  affirmansvi- 
detur  probari  ex  jnre,  in  cap.  2  de  Simou., 
ubi  prohibetur  omnino  ahquid  dari  ab  eo  qni 
ordinatur,  ubi  etiam  gratuita  donaUo  videtur 
prohiberi;  sed  illa  piohibitio  inagis  declarata 
est  in  oap.  Sicut  Episcopum,  I,  qnaestione  2, 
ubi  uon  prohibetur  ordinato,  quin  possit  ah- 
quid  dare  sponte  oblatum,  et  non  postulatura ; 
sed  tantum  Episcopi  et  ministri  ejus  petere 
prohibentur.   Et    inde   etiam   suraitur  argu- 
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menluin,  quia  petiliopGr  se  non  exclnOit  gra- 
tuitnm  donum,  cl  uihilominus  si  petatnr,  et 
detur  etiam  gratis,  snpposita  prohibitione  , 
erit  i^imonia.  Tamen  illa  prohibitio  renovata, 
declarata  et  ancta  est  in  Trident.,  sess.  21, 
c.  1,  de  Reform.,  ibi  :  Eliam  sponte  oblatum. 
Secundo,  videtur  fieri  simiUs  prohibilio  in 
cap.  i,  §  penult,,  de  Censib.,  in  6,  ui)i  de 
pia>lato  visitaute  siiam  dioecesim  dicitur  :  Ca- 
Tcal  neipse  vel  quisque  suorum  aliquod  munus, 
quodcuinque  sit,  et  qualitercumque  offeratur, 
prasumat  recipere.  Prohibetnr  ergo  acceplare 
ctiam  gratnitam  donatiouem;  ergo  si  rcci[)iat 
illam,  simoniam  committit.  Et  ita  declaratur 
illa  prohibitio,  eique  pcena  intordicti  vel  suo- 
pensionis  adjicitur,  iu  cap.  2  ejnsdem  tit.  Et 
simihs  prohibitio  habetur  iu  cap.  Statutum, 
§  Insuper,  de  Rescript.,  in  0,  ubi  ponderan- 
dum  cst  verbum  qualitercumque.  Tertio,  sunt 
muUa  jura  quK  prohibent  antecedeiitem  re- 
oeptionem  rei  temporaUs  antc  spiritnalem  da- 
tam,  vel  etiam  concomitantem^  non  antem 
consequentem,  nt  in  cap.  Quam  pio,  et  in  cap. 
SicutEpiscopum,  1,  qna^st.  2.  Ettamen  etiam 
autccedens  largitio  potest  esse  gratnita;  si  ve- 
ro  prohibita  sit,  erit  simoniaca.  Item  in  capit. 
R':noi'ari,  \,  qnoist.  \,  videlnr  prohiberi  etiam 
siiontanea  oblatio  iu  Baptismo  facta.  Ac  de- 
nique  in  Trid,,  sess.  24,  cap,  18,  de  Reform., 
videtur  etiam  gratuita  largitio  et  acceptio  pro- 
hiberi ;  et  additnr  :  Alioquin  simonice  vitium 
incurrant. 

3.  Pars  negatiza. — In  contrarium  vero  est, 
quia  tam  intriusece  repugnat  ratioui  simonise 
per  solam  gratuitam  donationem  et  receptio- 
ncm  committi,  nt  uon  videatur  csse  sub  po- 
t'State  legis  hnniame  facere,  ut  talis  modus 
simouise  reperiatnr,  qnia  de  raiione  simoniae 
est  coutractus  onerosus  tacitus  vel  expressus, 
c]uo  spirituale  pro  t(;mporaU  commntetur,  ut 
patel  ex  dehnitione  supra  data,  et  ex  Glos.,  in 
c.  uU.,  de  Pact.  Item  Glos.  in  c.  de  Simou.,  1, 
verb.  Vendere,  ibi  commuuiter  probatoe;  et 
sumitur  ex  cap.  Gratia,  cap.  .Grratiam,  cum 
simUibns,  1,  q,  1.  Declaratur  a  simiU,  quia 
ubi  mntuum  uon  intercedit,  non  polest  facere 
humana  prohibitio,  ut  vitium  nsurae  commit- 
latur  lu  receptione  aUcnjns  rei;  nam,  Ucet 
possit  iUam  receptionem  prohibere,  et  facere 
ut  sit  iniqua,  vel  aUas  injusta,  tamen  quod  sit 
usura  facere  non  iiotest,  si  mutnum  uon  sup- 
ponitui  ,  (luia  delicit  fnndamenlnni  usnrae, 
quod  est  mutunm ;  nam  si  mutuum  uou  est, 
ucc  veudi  potest;  ergo  uec  committi  usura, 
iqua.'  cousistitin  veuditione  mutui.  Ergo  simili 
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moiio  iu  prsesenti  absque  onerosa  praestatione 
non  pote.st  facere  prohibitio  humana,  ut  in- 
surgat  siraonia  per  solam  gratnitam  largitio- 
nem,  vel  acceptionem,  etiamsi  posset  facere 
nt  iUa  sit  aUas  mala,  vel  injusta,  ratione  pro- 
hibitionis,  Et  ratio  proportionaUs  est,  quia 
etiam  deficit  fnndamentnm  simonia?,  qnod  est 
vouditio,  seu  commutatio  rei  spirituaUs  pro 
tcmporaU;  nam  qui  gratis  douat,  non  vult 
commntare  :  nec  potest  faccre  prohibitio  ut 
gratnita  donatio  non  sit  grattuta,  Ucet  possit 
faccre  ut  sit  mala ;  ergo,  non  potcst  facere  ut 
sit  simoniaca.  quia  iUa  duo  simul  esse  repu- 
gnant.  Nam  si  temporale  est  gratuitura,  etiam 
spii'ituale  erit  gratnitum  ,  et  cousequenter 
nnllo  modo  venditnm ;  tolUtnr  ergo  .simonise 
fnndamenlum. 

4.  In  hoc  pnucto,  dicendnm  est  prius  de 
possibilitate  Unjus  simoni»,  quia  prohibita?, 
et  deinde  de  facto  au  sit  aliqua  talis,  et  qnan- 
do  possit  ex  prohibitioue  canouum  colligi,  lu 
priori  enim  puncto  aliqui  existimaut,  iu  hac 
specie  non  posse  veram  simoniam  intercedere, 
etiam  ex  vi  ecclesiasticfe  prohibitionis,  non 
qnia  in  universnm  nnlla  sit  vera  simonia  c(m- 
tra  jns  positivum,  ut  dixit  Durandns,  sed  quia 
licet  aliis  modis,  vel  in  aliis  largitionibus  dari 
possit,  non  tamen  in  hac  speciali  materia,  pro- 
ptcr  ratiouem  factam,  Alii  vero  per  contra- 
lium  extremum  opiuari  possunt,  qnoties  jus 
canonicum  proUibet  aliquid  gratis  recipere 
pro  aliqnibns  fuuctionibus  aut  rebns,  cousti- 
tnere  actum  prohibitum  intra  proprium  vi- 
tium  simoniae ;  quia  non  videtnr  posse  negari 
ha-c  potestas  canonicce  prohibitioni ;  semel 
antem  data  potestate,  et  staute  prohibitioue, 
non  potest  cum  fnndamento  Ueri  discretio  in- 
ter  peccata  commissa  contra  hujusmodi  pro- 
hibitionem  ;  et  ideo  generaliter  dicendum  erit 
malitiam  illam  esse  simoniam,  Sed  media  via 
tenenda  est, 

5,  Prin.a  assertio. — Dico  ergo  primo,posse 
per  legcm  canonicara  prohiberi  gratnitam  lar- 
gitionem  et  receptioucm,  ratione  spiritualis 
beneficii,  aut  miuistcrii,  seu  intuitu  illins  fac- 
tam,  constituendo  contrarium  actnm  in  vcra 
specie  simoniee,  etiamsi  dans,  qnautum  in  se 
est,  revera  non  iutendat  nisi  ex  liberalitate 
vel  gratitudine  douare.  Hanc  assertionem  pro- 
baut  multa  ex  jnribus  cilatis,  et  sumitnr  etiam 
ex  intorpretibus  illornm,  et  ex  Doctoribns  su- 
pra  allegatis  contra  Dnrandnra  ;  nam  inter 
alias  simonias  contra  jus  hnraanura  hanc  po- 
nunt;  et  alios  statim  commemorab!mus,  Po- 
testque  suaderi   cx  dictis  de  materia  et   de 
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pnitio  siraonia?;  nam  ex  illis  capitibu.s  potest 
clari  siraonia  qnia  prohibita;  ergo  etiam  ex 
parte  venditionis,  nam  est  eadem  ratio;  sicnt 
enim  ibi  per  proliibitionem  aliquid  constitni- 
tur  in  ratione  mater.oe  simoniae,  quod  natura 
sua  non  erat,  et  aliquid  in  ratione  pretii,  quod 
non  erat  tale  ex  nalura  rei,  ita  aliquam  cora- 
mutationem,  vel  pactionem,  seu  largitionem 
temporalem  cum  ordine  ad  spiritnalem  rcce- 
ptionem,  potcst  probibitio  efficere  proximam 
materiam  simonia',  quae  de  .«^e  talis  non  erat : 
nulla  enim  sufiiciens  ratio  dissimilitudinis 
reddi  potest.  Qnod  si  aliqua  talis  actio  vel 
compositio  inter  spirituale  et  materiale,  de  se 
non  simoniaca,  potest  per  logem  canonicam 
prohiberi  ut  simoniaca,  profccto  etiam  gratui- 
ta  donatio  facta  ratione  rei  spiritualis,  tali  vel 
tali  modo,  licet  de  se  iniqua  non  sit,  potest  ex 
vi  prohibitionis  fieri  simoniaca.  Probatnr  con- 
sequentia,  quia  potest  intervenire  eadcm  ratio 
prohibitionis  in  eadcm  materia  religionis,  et 
eodem  intuitu.  Et  hoc  etiam  confirmant  dieta 
in  prfecedenti  capite.  Nam  lex  ecclesiastica 
prohibetallijuasoxactionestemporaliumrerum 
pro  spirituahbus .  eliamsi  non  petantur  ut 
pretia,  sed  ut  stipcndia  vol  pia  opera,  si  ha- 
beant  sus[)icionem  simonipe  vcl  turpis  avari- 
tire;  qua  prohibitione  stante,  actio  est  vcra  si- 
monia,  etiamsi  inteniio  non  dirigatnr  ad  pre- 
tium,  nec  largitiones  illae  sint  extra  latitudi- 
nem  gratuitarum  remuneratiouum  ;  ergo  , 
stante  simih  causa  et  ratione,  poterit  tahs 
prohibitio  extencii  ad  dona  gratuita  non  ex- 
torta,  sed  omnino  oblata. 

6.  Declaratur  autemhoec  ratio,  etsimul  con- 
trari.i  .solvitur.  Nam,  licet  gratuita  donatio, 
ntsic,  non  sit  contractus  onerosus,  nec  i>ermu- 
tatio  nnius  rei  pro  alia,  tamenqnandores  non 
donatur,  nisi  aliqua  aha  recipiatur,  ita  ut  vel  ex 
ir.odo  et  occasione  donationis  constet,  vel  sal- 
tem  verisimiliter  apjiareat  donationem  illam 
non  fieri  sine  respectn  et  ordine  ad  aliam  ; 
timc  hcot  forte  in  re  ipsa  et  coram  Deo  talis 
donatio  gratuita  sit,  coram  hominibus  habet 
qnamdam  umbram  et  suspicionem  permuta- 
tionis ;  ergo  merito  potost  lex  ecclesiastica  pro- 
pler  reverontiam  rerum  sacrarum,-et  advitan- 
da  pericula  simoniai,  illamdationemtanquam 
simoniacam  prohibere.  Patet  conseqnentia, 
quia,  staute  prohibitione  sub  illointuitu,  actio 
illa  est  contra  religionem,  et  injuriosa  rei  vel 
actioni  sacrai  per  modnm  cujusdara  commuta- 
tioiiis,  sultem  apparentis,  et  ea  ratione  probi- 
bita^ ;  ergo  habet  malitiam  coutra  religionem, 
quffi  ad  aliud  vitium  ejus  non  spectat,  nisi  ad 
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simoniam.  Undo,  licct  illa  non  sit  vera  ven- 
ditio,  potest  esse  vera  simonia,  (]uia  satis  est 
quod  sit  apparens  venditio,  seu  pra?sumpta, 
autsuspecta  venditio  rei  spiritualis,  et  quod  eo 
titulosit  lege  prohibita.  Et  ita  estintelligenda 
simoniee  definitio,  sicutde  aliis  particulisdixi- 
mus,  scilicetjUt  sit  venditio,  aut  vera  quoad 
simoniam  contra  jus  divinum,  aut  repntata 
per  legem quoad  simoniam  prohibitam.  Dices: 
erit  ergo  tahs  simonia  non  vera,  sed  putata,  vel 
priTesnmpta?  Respondetur  negando  consecjuen- 
tiam,  quia  prsesuraptionein  etapparentiara  ba- 
bebat  talisactio  de  se,  et  ante  prohibitioiiera 
Ecclesife;  per  prohibitionem  autem  constiluitur 
in  ratione  vera'  siraonise,  quia  jam  est  actio 
vere  prohibita  sub  taliratione,  etita  imagoilla 
venditionissupponiturad  prohibitionem,  etest 
quasi  motivum  ejus:  malitia  autem  simoiiiae 
sequitur  ex  prohibitione.  Unde  licet  quantum 
ad  materialem  actionem  possit  simonia,  qiiia 
prohibita,  dici  impiopria,  etnon  vera,  rcspec- 
tu  venditionis  rei  spiritualis,  quse  vere  tahs 
est,  et  per  se  mala ;  nihilominus,  qnoad  ma!i- 
tiam,  vera  simonia  est,  et  fortasse  ejusdem 
rationis. 

7.  Secunda  assertio.  —  Dico  secundo  :  non 
omnis  prohibitio  gratuilaj  donatiouis  facit  ac- 
tionem  siraoniacara,  sod  illa  tantum  quw  fit 
intuitu  roligionis  in  tali  raateiia,  quoe  aliqiio 
inOdo  spectat  ad  commutationes  voluiitarias 
sacrarum  rerum,  ut  tales  sunt,  cum  tempora- 
lihus,  cum  vilipeudio,  et  injuria  rerum  sacra- 
rum.  Haec  assertio  constat  ex  dictis,  quia  lalis 
prohibitio  sufficit  ad  constituendam  actionem 
simoniacam,  ut  ostensum  est;  alice  vero,  quae 
sub  aliis  rationibus  fieri  possunt,  non  suffi- 
cient,  quia  in  eis  cessat  prsedicta  ratio,  et  ita 
semper  constituent  actus  in  alio  vitiorum  ge- 
nere.  Et  utraque  pars  declarabitur  magis,  dis- 
currendo  per  jura  in  prioribus  rationibus  du- 
bitandiallogata.  Nam  in  primo  argumento  af- 
ferehatur  cap.  Sicut  Fpiscopum,  per  quod  illa 
petitio  et  exactio  sine  dubio  prohibita  est  ut 
simoniaca,  et  conseqneiiter  etiam  datio,  quw 
ex  aynbientis  petitione  procedit,  ut  ibi  dicitur; 
nira  illa  non  caret  macula, utiibi  significatnr, 
utique  simonide,  nam  de  hac  tantum  ibi  sermo 
erat,  et  hoc  intuitu  fitilla  prohibitio,  ne  ordi- 
natio  vendi  videatur.  Unde  ab  illo  capite  sum- 
ptum  est  caput  primura  sub  litulo  de  Simonia 
collocatura ,  quod  iiroindo  veram  simoniam 
prohibet,  et  in  eodora  sensu  accipiendura  est, 
ut  prohibeat  non  absolute  omnein  donationem 
gratis  oblatam,  sed  petitam  ,  et  exactionem 
ejus.  In  Concilio  autem  Tridentino,  ut  notavi, 
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i.iigetnr  proliibitio  etiam  ad  spoiite  oblata  ;  ibi 
amen  uon  ita  clarc  explicatur  simouiae  ratio  ; 
oliira  enim  dicitur  :  Quoniam  ab  ecclesiastico 
rdine  omuis  avaritire  snspicio  abesse  debet.  Ta- 
iieif  infra  vocat  contrarios  abusus,  et  corrupte- 
.as,  smoniacce  pravitati  faventes.  Unde  verisi- 
,Qile  est,  etiam  spontaneas  oblationes  seu  do- 
lationesex  vi  illius  juris  esse  probibitas  ut  simo- 
liacas,  unde  eisdem  poenis  jurisillas  subjicit, 
iiixtac.P/am^  utde,  ^12,  I ,  q.  l,  ubi  de  simonia 
leruQO  est.  Et  hanc  partem  confirmant   etiam 
iira  in  tertio  loco  cilala  ;  nam  siae  dubio  iii 
,lis  est  sermo  de  simonia,  etmaxime  id  ex- 
;ressit  ConcihumTriiloutinum.Etidem  dicen- 
tum  est  de  omuibus  juribus,  in  quibus  ma- 
l^ria  ipsa  etverba  legiim  id  postulant,  utsunt 
iiiilta  sub  titulo  de  Transactiouibus,  quae  pos- 
.■a  tractabimus  ;  et  maxime  juvant  quai  sub 
itulo  de  Simouia  inveuta  fucriut. 
8.  At  vero  jura,  qua^  secundo  loco  affere- 
lantur,  alteram  conclusionis  partem  declarant 
t  suadeut.  Nam  prohibitio  facta  in  c.  1,   de 
ensibus,  iu  6,  non  videtur  ad  simoniam  per- 
jnere,  quia  nec  illa  prohibitio  coutinetur  sub 
itulo  Simoniffi,  uec  materia  velratio  ejus,  nec 
erba  legis  id  postulaut.  Prohibet  enim  visita- 
'libus  ecclesiaslicis  et   ejus  tamiliaribus,'  ue 
jhipud  ultra  debitas  procurationes  recipiant. 
i.l  pro  ratioue  reddit,  ut  non  qure  sua  suut  zi- 
\eantnr  qucerere,  sedquw  .Jesu  Christi.  Qua"  ra- 
0  ad  .^iuioniam  uon  spectat,  nec  ibi   inveni- 
u'  aliud  verbum  quod  illam  uidicet.  Pertinet 
rgo  illa  prohibitio  ad  jusliliam,  et  ad  vitau- 
am  avaritiam,  ac  turpem  quiestum.  Idem  cen- 
30  de  cap.   Statutiom,  de  Resoript.   Quamvis 


xime  quod  simonia  e.^^t  gravi.ssimum,  vitium, 
magisque  poenis  expositum,  et  ideo  nou  debent 
de  illo  intelligi  jura,  nisi  vel  materia  cogat,  vcl 
verbis  legis  satis  declaretur,  quia  in  dubio  be- 
nignior  interpretatio  adhibenda  est,juxtavul- 
gares  rogulas  juris. 

CAPUT  L. 

AN  rACTIO  ET  TRADITIO  REI  TEMPORALTS  AD  OB- 
TINENDAM  SPIRITUALEM  EXCUSETUR  A  SIMONIA 
REALI  ET  CONVENTIONALI,  PROPTER  INTENTAM 
REDEMPTIONEM    VEXATIONIS? 

\ .  D.  Thomas  duas  regnlas  assignavit  circa 
ha.ic  rem. —  Ex[>lic.uimus  in  superioribus  non- 
nuUo?  modos,  quibus  pactio  et  convcntio,  at- 
quc  etiam  traditio  rei  temporalis  pro  ppirituali 
obtonta  vel  obtinenda,  licite  et  absque  .«imo- 
nia  fieri  possit,  quia  non  pretium,  sed  stipen- 
dium,  aut  gratuitum  douum,  alias  debitum, 
honesto  modo  et  sine  repugnantia  legis  acci- 
pitur.  Nunc  supersunt  duo  alii  tituli,  qnibus 
ha^  pactioues  et  largitiones  lleri  solent,  non 
directe  ad  rem  spiritualom  obtinendam,  sed 
qua.«i  per  accidens  ad  removenda  impodimeu- 
ta,  quse  per  vexationom  vel  per  litem  ocfur- 
rore  solent.  Et  de  priori  dicomus  iu  lioc  cap.; 
de  posteriori  in  sequenti.  Attigimus  autom 
hanc  materiam  de  redemptione  vexationis  su- 
pra,  cap.  12.  de  vexatioue  circa  receptionem 
sacramentorum,  et  ex  natura  rci  magis  quam 
cx  jure  positivo  diximus  :  hic  vero  poti.<;sime 
tractanda  ost  iu  matoria  boueficiorum,  ot  ma- 
gis  juxta  caiiouicum  jus,  quam  ex  solo   natu- 


'iiim  inpriucipioiUiu?,  §//i5«;?6'r,  dicatar:  Ut    rali,  quamvis  noutrum  sit  pra?termittoudum. 


ratis  et  cum  omnipirit.ite  jtcdicium  coram  ip- 

oproredat;  per  quse  verba  videri  potest  prohi- 

itio  fieri  intuitu  vitandi  siinoniau:,  aihilomi- 

iis  receptio  coulra  illam  prohibitionem  nou 

itlctur  es.-e  simouiaca,  sod  injusta,   ac  turpis 

na^stus.  Nam  illa  prohibitio  pertinetad  judi- 

's  a  Sede  Apostolica  deputatos,  et  pcr  illam 

011  intondilur  cultus  religionis  aut  rerum  sa- 

[.'arura,  scil  intogritaset  puritas  judicii,  et  ut 

'?c.cptiones  personarum,  et  corruptiouos  judi- 

ini,  et  omnia  onora  litigantiura  eviteutur,  et 

ieo  prohibitio  illa  alterius   rationis   existit. 

•lem  ergo  dicoudum  est  de  omnibus  similibus 

rohibitionibus,  in  quibus  ratio  simoniaj  sufli- 

enter  non  exprimitur.  Et  ratio  moralis  est, 

nia  per  gratuitam  donationem,  noii  incuiTi- 

ir  simonia  ex  natura  rei,  ut  dixi ;  ergo  si  non 

ivenitur  proliibilio  satis  expressa,  non  erit 

iliqnasimonia,osto  sil  aliudvitium.  Eo  vel  ma- 


Sunt  autom  in  hac  materia  duae  magistralcs 
regula?,  quas  D.  Thom.  posuit,  d.  qua^st.  iOO, 
art.  2,  ad  5,  ot  communiter  recejttfe  sunt, 
quas  explicando  materiam  hanc  expodicmus. 
2.  Prima  reguJa.  —  Prima  regula  est :  post 
jus  acquisitum,  seu  obtentum  beneficuim,  aut 
aliud  spirituale  donuiu,  nou  est  simonia  redi- 
more  vcxaliouem,  qua?  pro  jui e  toUondo  uijuste 
iufertur,  vel  probabilitcr  timctur.  Ila  D.  Tho- 
massupra,  coucor<lautque  ibi  Cajetanus,  Sof., 
et  alii  expositorcs.  Et  Paludan.,  Major.,  et  alii, 
4,  d.  25,  cum  muUis,  quos  rctuli  d.  c.  12. 
Idem  docot  Glos.,  in  cap.  NuHus  Ejnscopus, 
121,  1,  quae.^^t.  1,  verb.  Restituat,  et  in  cap. 
Qm'situm,  1,1,  qu»st.  3,  verb.  Redemptione: 
ctGlos.  Ijinc.  Decimas,  3,  16,  quoest.  7.  Itera 
Glos^a  1  et  2,  in  cap.  Dilectiis,  1.  de  Simon., 
ubi  est  hcec  communis  sentontia  Innocent., 
Panor.,  et  aliorum  ;  Piwnosit.,  i,  qucest.  1,  in 
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princ.  numer.  27 ;  Turrecr, 


l.IP.  IV.  DE 
in  (1.  cap.  Qucesi- 


tum,  etcap.  Altaria,  1,  qnaest.  3  ;  Panl.  Bur- 
geus.,  de  Irregular.,  tit.  de  Simon.,  nnm.  58; 
Navar.,  d.  cap.  23,  nnra.  102,  verb.  Octavo; 
Sylvest.,  vcrb.  Simonia,  qu»st.  3,  regnl.  3,  ct 
qnsest.  13,  in  princ.  ;  Angel.,  ver.  2,  n.  13; 
Anton.,  d.  cap.  5,  §  13;  Redoan.,  2  p.,  c.  31, 
num.  48,  et  3  p.,  cap.  2,  nnmer.  5;  RebnfF., 
in  Praxi,  titulo  de  Siraonia,  in  rennncia.,  a 
nnra.  18,  et  omnes  Snnimista".  Probatnrqne 
satis  clare  in  cap.  Dllectics,  1,  de  Simon.,  nbi 
prsepositns  qnidam  alteri  pecnniam  dedit  snb 
promissione  non  inferendi  sibi  injnsta  grava- 
mina,  et  non  censetur  siraoniacns  ;  irao  Papa 
censuit  servandam  fnisse  promissionem.  Item 
probatnr  exd.  cap.  Qurpsitum,  ubi  qnidam  re- 
ligiosi,  redimentes  vexationes  quas  palieban- 
tur  in  ecclesiis  qnas  possidebant,  nibil  peccas- 
se  snpponuntur,  nt  oranes  notaut.  Ratio  vcro 
est,  quia  ille,  qni  sic  redimit  vexationera  sibi 
illatara,  non  dat  illam  pro  aliqna  re  spiritnali, 
sed  pro  vitanda  injuria,  nec  etiam  per  illam 
jiecuniam  aliquid  spiritnale  acquirit,  nam  snp- 
I)onitur  jam  habere,  et  nihil  de  novo  acqnire- 
re.  Utantem  Iikc  assertio  etralio  declarentur, 
nonnulla  objicienda  sunt. 

3 .  Ohjectio  prima.  —  Secunda.  —  Tertia.  — 
Primo,  ol)jici  potest  c.  Matlhoius,  de  Simon., 
nbi  qnidam,  legitime  electns  a  majori  parte 
eligentium,  qni  pecuniam  dedit  paucis,  qni  in 
electionem  non  consenserant,  ne  se  vexarent, 
siraoniacus  censetur,  et  tanien  habebat  jns  ac- 
qnisitnm  per  electionera  ;  ergo.  Secundo ,  si 
ratio  facta  esset  vahda,  seqneretur  licitnm  es- 
se  possidenti  beneficium  dare  pecuniam  ad 
redimendara  vexationem  etiam  justam,  nt, 
verbi  gratia,  ne  privetnr  beneficio  a  praelato, 
qui  jnste  potest  eum  privare,  vel  ne  accnse- 
tnr  de  crimine  digno  privatione.  Consequens 
est  falsum,  nt  ab  omnibus  supponitnr;  ergo. 
Seqnela  probatur,  quia  etiam  tnnc  nihil  spiri- 
tuale  acqnirit,  sed  solum  reraovet  impedimen- 
ta,  parnmqne  ad  simoniara  videtur  referrc, 
quod  vexatio  sit  jnsta,  vel  injusta,  nam  sem- 
per  sola  vexatio  venditnr  et  redimitur,  et  per 
hoc  nihil  spirituale  acqniritur.  Tertio,  a  for- 
tiori  sequitnr  uon  esse  simoniam,  dare  alteri 
l>ecuniam,  ne  mihi  litem  moveat  circa  benefi- 
cium  qnod  possideo  pacifice  et  bona  fide,  qnia 
tnnc  vel  vexor  non  juste,  vel  saltera  dubie. 
Consequens  est  falsnm,  quia  post  litem  motam 
non  Hcet  pecuniam  dare  ut  alter  desistat,  ut 
cap.  seq.  videbiraus;  ergo  ncc  antea  licet  dare 
ne  illam  moveat. 

4.  Occurritnr  frimcp.  —  Ad  primam  variis 
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modis  responderi  potest :  primo ,   illam  m 
fnisse  vexationem  omnino  injnstam,  quia  fo 
tasse,  licet  electio  esset  a  plnribns  facta,  pot 
rat  in  dnbinm  revocari,  vel  propter  ahqiiai 
iiicapacitatem  electi,  vel  propter  defecturaal 
qnem  ehgentium,  vel  in  modo  eligendi  cou 
raissnra.  Ita  respondet  Glossa  ibi,  verb.  Pauci 
qnse  doctrinam  verara  snpponit,  sciUcet,  ut  ]( 
cum  habeat  redemptiovexationis  injnreacqu 
sito,  oportere  jus  esse  indubitatnm  et  certum,  ( 
vexationem  esse  manifeste  iniqnam,  qnod  V( 
rura  est,  ut  statira  dicam  ;  tamen  non  videti. 
applicari  ad  illura  textura  cura  fundament 
in  lUo,  quia  ibi  potius  significatur  vexatic 
nem  fnisse  injustam,  ut  patet  ex  ilUs  verbis 
Ei  qui  magister  discordice  videbatur,  cerU 
quantitatis  munus  sohitl;  et  sic  contradicti 
conquievit.  Non  enim  diceretur  magister  dis 
cordise ,  si  jnre  sno  uteretur ;  cessatio  etian 
lam  facilis  a  contradicendo,  propter  muuus  re 
ceptnm,  indicat  fuisse  injustam  eontradictio 
uera.  Verumtamen  non  sunt  hsec  verba  adei 
evidentia,  nt  omnino  cogant,  quia  non  est  ne 
cesse  illum  magistrnm  discordia^  ita  vocari 
quia   injustam  iaceret  contradictionem  ,  se( 
quia  erat  caput  ilUus,  qualiscumque  iUa  esset 
Vcl  saltem  dubiura  videri  potuit  an  esset  cla 
re  iujnsta,  vel  cura  aliqno  fnudamento  ptoba 
bili  ;  tale  enim  dnhium  indicat  scinpulns  e 
dubium  ipsiusmet  electi,  qui ,  nuUo  acciisan- 
te,  dubium  conscientiae  suae  fecit  Pontificipro 
poni,  quiafortedubitabat  qualis  fnisset  contra 
dictio.  Et  ideo  Pontifex,  eligendo  in  dubio  tu 
tiorem  partem,  consulit  illi,  ut  renunciet  be 
neficio.  Potest  ergo  hoec  expositio  textni  satis- 
facere,  licet  communiter  non  admittatur. 

5.  Respondetur  secundo. — Secundo  respon- 
deri  potest  quod,  licet  vexatio  esset  plane  injus 
ta,  rederaptio  vexationis  non  erat  neces?aria,el 
ideo  uon  fnit  licita.  Priraum  patet,  qnia  pote- 
rat  conlradictio  per  accessum  ad  snperiorem 
seu  competentem  jndicem  sedari  et  toUi ; 
qnando  antem  facile  potest  vexaUo  repelli  alia 
via,  non  potest  licite  pecnnia  redimi,  argu- 
ment.  cap.  Adaures,  eodem,  ubi  Joan.  Ancir. ; 
et  docet  Rebnffus  supra,  num.  20  et  21,  xefe- 
rens  Abb.,  in  dicto  cap.  Dilectus,  1,  nnra.4; 
et  Felin.,  uum.  3;  et  idem  habet  Redoan.,  3 
p.,  c.  2,  nnm.  17.  Verumtameu  haec  respon- 
sio  snppouit  doctriuam  dubiam,  et  non  satis 
piobatam,  et  iUam  sine  fundamento  ad  tex- 
tum  accoramodat. 

6.  Primnm  declaratur,  quia  supponiturin 
illa  expositione,  redemptionem  vexatiouis  non 
esse  licitam,  etiam  in  tueuda  re  jam  acqnisi- 
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nisi  ubi  tanta   est  potentia  vexantis,  ut 

0  magno  discriraine  vel  stipendio  uon  pos- 
ejns  mjlestia  ct  inquietudo  removcri.  Hxc 
em  condilio  valde  onerosa  et  scrnpidosa 
,  et  D.  Thoraas  ac  Theologi  illam  non  si- 
(icant,  nec  iu  ratione  aut  jnre  fundameu- 
n  habet,  sine  quo  non  suut  onerandee  nec 
qneandae  couscientise.  Declaratur  assum- 
ira,  ([uia  nec  est  necessaria  de  jure  natura- 
nec  (le  jnre  posilivo;  ergo.  Probatur  prima 
s,  quia,  Ucet  quis  possit  superiorem  adire, 
ejus  auctoritate  se  defendat,  si  facilius  et 
luis,  molestum  sibi  esse  existimet,  pecunia 
limere  vexatiouem,  revera  non  erit  simo- 
cus  stando  in  solo  jure  divinOj  quia  non 
iiparat  per  pecuniam  aliquid  spirituale,  ut 
et  ex  dictis  ;  nec  etiam  est  injustus,  nara 
jius  ipse  patitur  ;  nec  potest  dici  scandalo- 
I,  aut  inducens  alium  ad  malum,  sed  potius 
jminus  malum,  quia  alter  majorem  inju- 
in  inferebat,  et  inducitur  ut  sit  contentus 

iiori,  qualis  est  accipere  pecuniam,  et  for- 
e  Htigando  injuste,  majora  peccata  ct  lon- 
?i  tempore  iile  committeret. 
.  Secunda  pars  probatur,  quia  in  jure  ca- 
•ico  nulla  est  tahs  prohibitio,  nam  iu  cap. 
iaures  nihil  tale  dicitur  ;  imo  jlos.  ibi  op- 
( tnm  sentit ;  praeterquam  quod  in  casu  il- 
yiextus  res  spirituahs  (scilicet  absohitio  a 
EJ;ura,  de  qua  ibi  est  sermo)  nondum  erat 
cjparata,  et  ideo  nou  est  simile  dictum 
oji.  Andr.  Et  ahi  etiam  auctores  loquuniur 

1  iversa  specie  :  requirunt  enim  hauc  con- 
i  ncm,  quando  jus  non  est  omuiuo  acqui- 
il  11 ,  et  vexatio  redimenda  est  ab  eodem 
II  jns  est  collaturus  vel  completmnis ,  de 
u  iufra  videbimus.  Quando  autem  jus  est 
C(isitum  et  certum,  et  vexatic  est  plane 
nj  ta,  non  requirunt  impotentiam  moralem 

'  iidi  aha  via,   ut  redemptio  sit  Ucita; 

uiii  videLur  taUs  conditio  necessaria,  sed 

xislimo  ut  redimeus  vexationem,  minus 

'i<lii  aut  iiicommodi  seutiat  iu  illo  modo 

iidi  vexationem,  quam  iu  aUis.  Unde 

1  ostenditur  aUera  pars,  quia  ex  d.  cap. 

HS,  non  potest  colUgi  magistrum  iUum 

iic  nou  fuisse  adeopoteutem  aut  indus- 

iiU,,  ut  non  posset  muUo  majorem  moles- 

'^'  uferre,  quam  esset  donum  aut  pecuniam 

;  nec   de  lioc  aUquid  affirmare  quis 

-  liisi  divinando.  Adde  (|uod,  Ucet  iUa 

10  esset  necessaria  propl^jr  debilum  or- 

'"11  servandum,  velpropter  vitaudum  scau- 

''iiii ,  aut  alias  causas,  uunquam  esset  sinio- 

ua  lam  uon  servarc,  et  ledimere  vexalio- 

xni. 


nem,  quia  revera  non  esset  emptio  rei  spiri- 
tualis  ;  ergo  uou  posset  iUo  modo  habere  lo- 
cum  responsio  iUius  textus,  etiam  admissaiUa 
conditione  ,  ejusque  transgvessione  iu  casu 
ejusdem  textus. 

8.  Respondettir  lert'o.  —  Tcrtia  et  commu- 
nis  exposilio  est,  ilhim  redemptoremsuee  vexa- 
tiouis^deo  fuisse  judicalum  simouiacum,  quia 
erat  tantum  electus,  et  nonconfjrmatus,  et  ita 
nondum  habebat  plenum  jus.  Ita  significat  ibi 
lunocentius,  qui  sentit,  ante  confirmatiouem 
noulicere  redimere  vexatiouem,  etiam  injus- 
tam,  et  hoc  sequuutur  ibi  Panormitanus , 
CardiuaUs,  et  aUi.  Sed  haic  sententia  continet 
dillicilem  doctrinam,  nisi  sano  modointelliga- 
tur ;  nam  rite  electus  et  nou  confirmatus  du- 
pUciter  potest  vexari.  Primo,  in  ipsaelectione, 
procuraudo  inique  cassare  illam,  et  defectum, 
quem  non  habuit,  calumuiari,  etc.  Secundo, 
in  ptosecutione,  seu  iii  confirmalioue.  Si  veia- 
tio  sit  priori  modo,  et  sit  clare  injusta,  siue 
dubio  potest  redimi  siue  culpa,  quia  etiam 
tunc  per  talem  redemptiouem  niliil  spirituale 
acquiritur,  sed  jus  Ulud  acquisitum,  quale- 
cuuique  illud  sit,  conservatur.  Et  ita  dixit  Bel- 
lamera,  quem  refert  Prsepositus  supra,  nu- 
mero  3.  Et  licet  ipse  dubitare  videatur,  tau- 
dem  couseutit.  Et  sequitur  aperte  ex  declara- 
tioue,  quam  prius  numero  27  posuerat,  scili- 
cet,  cum  dicitur  uou  habens  pleuum  jus,  uon 
posse  redimere  vexatiouem  suam  ab  aliquo, 
intelligi  quoad  illa  quce  restant,  vel  quoud 
jam  facta,  quce  juste  potcrant  impugnari.  Dc 
qua  declaratioue  infra  videbimus  quoad  id 
quo.I  directe  coulinet;  uuuc  ex  illa  per  argu- 
meutum  a  couti'ario  coIUgimus,  electum  rite, 
si  impugnetur  injuste  in  ipsamet  electioue  jam 
facta,  posse  redimere  vexatiouem  suam.  llem 
electus,  et  coufirmatus,  et  iustitutus  iu  bene- 
ficio,  licet  uon  sit  possessionem  adeptus,  et 
fortasse  uon  possit  vexatioucm  circa  possessio- 
uem  redimere,  de  quo  infra,  uihilominus  si 
vexetur  circa  jus  acquiailum  [icr  iuslilutio- 
nem,  vel  confirmatiouem,  redimere  vexatio- 
nem  poteiit  secuudum  omnes,  quia  uou  ultra 
progrcditur,  sed  quod  habet  tuetur ;  ergo  idem 
est  iu  clecto.  Imo  idem  est  iu  quocumque  jure, 
quod  jam  habetur,  bive  sit  iu  re,  sive  ad  rcm, 
sive  proximum,  sive  remolum  ;  uum  pio  illo 
tueudo  licite  redimitur  vexatio;  ut  si  quis  vio- 
lentcr  detineatur,  ne  iutra  terminiuu  po.-sit 
bcueficio  opponi,  potest  i-edimere  vcxalioaem, 
quia  uou  einit  beneficium  uUo  modo,  scd  U- 
bertatem  redimit,  in  qua  habet  jus.  Iiem  si  ie- 
gilime  prajscutatus  iu ipsa  piasentatioue  vexc- 
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tur,  impuguaudo  injuste  illam,  etc,  ct  sic  in 
caeteris.  Ratio  clara  est,  quia  eadem  est  pro- 
portio  defensionis  cujuscumque  juris  ad  illam, 
si  jus  illud  solum  consideretur  ut  quid  posscs- 
sum  et  habitum,  sicut  revera  est;  tunc  enim 
idem  jus  procedit,  si  redemptio  sistat  in  defen- 
sione  talis  juris. 

9.  Non  potest  ergo  cap.  Mattliceus  iiitelligi 
de  redemptione  vexationis  in  ipsa  electione. 
Debct  ergo  intelligi  in  prosecutione  illius,  et 
in  lioc  sensu  recte  procedit  sententia  Innoc, 
et  communis,  ut  mox  dicemus.  Et  quamvis  in 
textu  non  expresse  habeatur  fuisse  hunc  vexa- 
tionis  modum,  tamen  ex  sufficienti  enumera- 
tione  potest  verisimiUus  colligi,  et  ex  materia, 
et  ex  verbo  illo,  voluntate  turlata ;  nam^  cum 
electio  supponeretur  facta  a  majori  parte,  et 
paucl  essent  qui  contradicerent.  verisimiliiis 
est  jam  uon  electionem,  sed  coniirmationem 
impugnare  voluisse,  et  ideo  electum  multnm 
timuisse;  id  enim  significat  verbum  ilhid  to- 
luntate  turlata,  ac  subinde  vohiisse  redimere 
vexationem,  ne  progressus  eleetionis  su?e  ad 
confirmationem  irapediretur;  et  ita  illetextus 
nihil  f.icit  contra  superiorem  regulam. 

10.  Occurrilur  secundce  ohjectioni  supra  po- 
sitcp.  —  Et  ex  his  facihs  est  responsio  ad  ahas 
objectiones.  Ad  secundam  enim  de  vexatione 
justa,  respondetur  negando  sequelam  et  simi- 
htudinem  rationis.  Omnes  enim  Doctores  con- 
stituunt  discrimen  in  hoc  inter  vexationem 
justam  et  injustam,  ut  hauc  liceat  redimere, 
non  illam.  Ita  Panorm.,  Fehn.,  et  ahi  supra 
citati;  et  hoc  supponit  ut  ccrtum  Glossa 
citata  in  d.  cap.  Matthoius,  quse  quoad  hoc  ab 
omnibus  approbatur.  Idem  Navar.,  cons.  41, 
de  Simon.,  num.  2;  et  Redoau.,  3p.,  cap.  22, 
num.  ultimo  ;  qui  ratiouem  reddit,  quia  justa 
vexatio  non  est  vexatio,  sed  correctio,  et  ideo 
iham  vendere  aut  emere  non  hcet.  Quoe  tameu 
ratio  non  est  universalis,  quia  possunt  esse 
aUae  justse  vexationes,  quee  non  sint  correctio- 
nes,  ut  si  quis  vexare  veht,  impetrando  bene- 
ficium,  vel  quid  simile.  Et  prfeterea  iUa  ratio 
probat  rem  esse  ilhcitam  ex  aho  capite,  scili- 
cet,  quia  emitur  perseverantia  in  culpa,  et 
impunitas  in  peccando,  non  tamen  videtur 
probare  simoniam.  Ideo  ahi  probant  lianc 
simoniam  ex  capite  Nemo,  de  Simon.,  ubi  si- 
monia  censetur,  desistere  a  correctione  propter 
pecuniam.  Sed  iUa  est  aha  species  simoniae, 
quae  committitur  in  emptione  omissionis  spi- 
rituahs  functionis,  de  quanon  est  ceitum  esse 
propriam  simoniam,  hcet  nos  id  concedamus, 
ut  supra  tractatum  est;  nou  tamen  prObat  illa 


ratio,  nec  textus  iUe,  de  simonia  circa  ipsi 
beneficium  de  qua  hic  tractamus,  et  de  q . 
procedit  secundadifficultas  supra  posita.  Ra' 
ergo  esse  videtur,  quia  quando  quis  ju;! 
vexatur  circa  beneficium,  vel  quodcumque  j 
spirituale  jam  habitum,  eo  ipso  jus  illud  n . 
est  omnino  firmum,  sed  jiiste  irritabile,  \ 
auferibile;  qui  ergo  redimit  talem  vexationei 
aUqiiid  spirituale  emit,  quia  per  pecunic; 
coinparare  vult  conservationem  beneflcii,  si 
firmitatem  infirmi  juris,  et  ideo  simoni^i 
committit.  Et  ita  ad  secuudam  objectioiK. 
negatur  sequela  ;  ad  probationem  autem  i- 
gatur  assumptum,  nam  quando  vexatio  ej; 
justa,  per  redemptionem  ejus  paratiir  via  1 
firmandum  jus,  et  conservandum,  quodvei 
principio  fuit  inCrmum,  vel  successu  temj- 
ris  factum  est,  ut  in  casu  illo  de  volente  i  • 
petrare  beneficium;  non  enim  posset  esse  i- 
petratio  justa,  nisi  vel  coUatio  a  principio  1- 
buisset  defectum,  vel  postea  per  delictum,  i 
alio  modo  fuisset  jus  infirmatum;  et  idem:- 
venietur  in  omnibus  similibus. 

11.  Respondetur  tertice  ohjectioni. — Uej 
etiam  facile  patet  resolutio  ad  tertiam  de  j- 
motione  litis  futurae,  prceveniendo  per  pei- 
niam.  Aut  enim  lis  quaa  timetur  fntura,  t 
evidenter  injusta  ,  vel  justa  ,  aut  dubia  ;  i 
priori  casu  ,  licitum  est  vexationem  redir- 
re,  seu  data  pecunia  litem  impedire,  neB- 
veatur.  Ita  doceut  omnes  citati,  et  Glossa,  i 
capit.  Cum  pridem,  de  Pact.  ,  et  ibi  Abb, 
num.  9,  et  patebit  a  fortiori  ex  dicendis  c  . 
seq.  Ratio  vero  est,  quia  illa  est  injusta  - 
xatio,  et  de  facto,  non  de  jure,  et  circa  ra 
acquisitam,  ut  supponitur;  parumque  relt 
quod  vexatio  fiat  per  vim  privatam,  vel  r 
judicem  :  imo  etiamsi  fieret  ab  ipso  judi, 
vel  praelato,  liceret  illam  redimere,  ut  ree 
notavit  Prsepos.  supra  ;  ergo  idem  est,  etia- 
si  futura  sit  a  privato,  utendo  judice  ut  i> 
trumento  quocumque  modo.  At  in  secuio 
casu,  quando  Irs  est  justa,  non  est  locus  '■- 
demptioni,  ut  per  se  evidens  est.  Neque  etin 
in  lertio,  quando  res  est  dubia  ;  tum  quia  o 
ipso  lis  est  justa,  si  dubium  sit  probabile;  tn 
etiam  quia  si  lis  est  dubia,  titulus,  vel  jus  i- 
ritiiale  dubium  est ;  ergo  non  licet  iUud  pd- 
nia  firmare,  ut  diximus. 

{'iL.Conditiones  necessarice  titredemptioui- 
tionis  proletur.  —  Prima  conditio.  — Tam  fl 
ex  his  colhgere  licet  conditionesnecessaricit 
redemptio  vexationis  illatce  in  jure  acquito 
sit  licita.  Prima  est,  ut  jus  sit  certum  eti- 
dubitatum  ;  alias  nondum  simpliciter  habe  r, 
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notavit  Panorm.,  in  d.  cap.  Cum  Pridem, 
Fact.,  num.  9;  Felin.,  dicto  cap.  Dilectus, 
im.  3;  Rebuffiis,  d.  tit.  de  Simon.^  num.  18, 
;ii  declarat  tunc  dici  posse^  aliqiiem  liabere 
s  certum,  quando  ei  aperitis  consultum  fue- 
,  jus  snum  esse  prfficipuum.  Et  illum  sequi- 
r  Redoan.,  3  p.,  cap.  2,  numero  16,  qui 
am  refcrt  Nicol.  de  Mil.,  verb.  Simonia.  lu- 
ligeudiira  autem  hoc  esse  videtur,  quandoin 
i  scientia,  periti  communiter  judicant  esse 
rtiira, qiiod  tale  jus  sitpia^cipuum,  nam  tunc 
duhio  debetur  habenti  illud.  Addo  etiam 
•ca  lianc  conditionem,  in  tantum  esse  neces- 
jnam,  in  quautum  ad  injustam  vexationem 
jcessaria  est.  Nam  si  quishabeat  jusacquisi- 
B,  quod  una  via  et  titulo  infirmari  posset, 
in  dnhium  vocari,  et  alius  non  illo  modo. 
lilperaham  injustam  vexationem  tentet  ilhid 
ilerre  et  molestare,  certe  licitum  esset  redi- 
iilire  vexationem,  quia  tunc  injuste  vexatur 
iieo  quod  vere  habet,  et  comparatione  facta 
;;  lalem  vexationem  jus  ilhid  potest  dici  cer- 
In.  Idemque  esset  si,  cum  jus  sitdubium  ut 
i;nm  ( ut  sic  dicam),  alius  per  vexationem  ve- 
Ijilhid  reddere  dubium  ut  decem,  per  falsas 
(.nmnias,  aut  imposturas,etsic  de  aliis;nam 
ijliis  omuibus  eadem  ratio  cum  proportione 
l.nm  habet. 

13.  Secuncla  conditio.  —  Tertia.  —  Quarta. 
•|Sccunda  conditio  assignari  solet,  ut  jus  sit 
I  num,  quoe  intelligenda  est  modo  supra  ex- 
l|3ato ;  et  de  illa  dicentur  phira  in  regula  se- 
(jinti.  Tertia  est  ut  vexatio  sit  injusta,  quse  j  am 
(!im  declarata  est.  Quarta,  ut  vexatio  sit  de 
fjto,  et  non  de  jure :  itaenim  loquuntur  dicti 
8|;tores.H8ectamen  conditio  cum  prrecedenti 
c  icidit;  non  enim  est  sensus,  necessarium 
ej!  ut  vexatio  sitper  violentiam  facti,  ut  com- 
Diiando  mortem,  inimicitias  gerendo,  et  non 
p  viam  judicii  et  Utis ;  quia,  ut  dixi,  si  lis  sit 
[1  icinjusta,  vexatio  redimibilisest,  et  defac- 
l'  sse  censetur,  non  de  jure.  Tunc  ergo  sohim 
il  lur  esse  de  jure,  quando  injusta  non  cst,  et 

!i'm  est  conditio  hoec  cum  proecedenti. 

i  additur  ab  aliquibus,  quod  vexationis 
|<  niptio  sit  moraliter  necessaria,  ita  utahud 
I'  cilinm  sine  magno  dispendio  adhiheri  non 
r  it.  Sed  ha?c  conditio  non  est  necessaria,  ut 
c  lioavi ;  satis  enim  est  quod  redemptio  sit 
fi  lior  etexpeditior  via,  seclusosemper  scan- 
^'  »•  Aliam  conditionem  statim  expUcabo. 
;'k  An  sit  simoniacus,  qui  recipii  pecuniam, 
^ksistat  a  vexatione  inferenda.  —  Resolu- 
ii\  —  Ultimo,  intcrrogari  pijtcst  circa  hanc 
f«  ilam,  quid  dicendum  sit  de  recipiente  pe- 


cuniam  ut  a  vexando  cesset ,  an  simoniacus 
sit,  vel  quomodo  peccet.  In  lioc  Praipos.  su- 
pra,  numero  trigesimo,  simpliciter  dicit  hunc 
esse  simoniacum,  et  dicit,  esse  comnumem 
sententiam  in  d.  c.  Dilectus ;  sed  neque  GIos., 
neque  Panorm.,  neque  Fehn.,  vel  alii,  ibi  vo- 
cant  ilhim  simoniacum,  sed  injustum,  vel  iui- 
quum.  Unde  assero  imprimis,  ex  vi  acceptio- 
nis  pecunise  illo  titulo,  simoniam  non  com- 
mittere,  nisi  materia  vexationis  spirituaHs  sit. 
Declaratur  prior  pars,  quia  ex  vi  redemplio- 
nis  vexationis,  nihil  spirituale  vendit  qui  pe- 
cuniam  accipit,  sed  solam  omissionem  vexa- 
tionis  iniqure,  quae  temporale  quid  est.  Et  ideo 
oportet  ut  non  cedat  ahcui  juri  spirituali,  nam 
tunc  utrinque  esset  simonia,  quia  non  redi- 
meretur  vexatio  facti,  sed  juris;  ergo  quando 
vexatio  tantum  est  facti,  non  venditur  spiri- 
tuale  recipiendo  pecuniam.  Itcm  alter  nihil 
spirituale  emit,  ut  ostendimus ;  ergo  ipse  ni- 
hil  spirituale  vendit.  Unde  obiter  colhges, 
quod  si  patiens  vexationem  talem,  nou  tem- 
porale  quid,  sed  spirituale  aliquid  daret  pro 
redimeuda  vexatione,  simoniacus  esset.  Ut  si 
is  qui  vexatur  in  pingui  beneficio  quod  pos- 
sidet,  offerat  vexanti  aliud  tenue  beneficium, 
quod  habet,  vel  facere  illum  vicarium  suum, 
vel  procurare  illi  aliud  beneficium,  ut  a  ve- 
xando  desistat,  simoniam  committet.  Patct, 
tum  quia  dat  spirituale  pro  temporali,  nimi- 
rura,  ut  a  vexatione  temporali  hberetur ;  tum 
quia  ille  qui  vexat,  tunc  simoniacus  est,  non 
quia  vendit  vexationis  cessationem,  sed  quia 
pro  re  spirituali  illam  vendit,  seu  potius  quia 
rem  spiritualem  per  illam  emit ;  tum  denique 
quia  tunc  beneficium  uon  pure  datur  nec  ac- 
cipitur,  sed  cum  pacto  et  conditione  iniqua. 
Exemplum  essc;  potest  in  c.  Eupliemium  et 
Thomam,  2,  q.  3,  ubi  ilU  duo  ut  simoniaci 
puniuntur,  quia  pro  relinquenda  Episcopi  ac- 
cusatione  ordines  receperant.  Verum  est  il- 
lam  uon  fuisseredem[)tionem  vexationis,  quia 
accusatio  justa  erat,  ut  constat  ex  Gregor.,  lib. 
4,  cpist.  50,  alias  cap.  94.  Tamen,  si  atton- 
datur  ratio  Gregorii,  uon  rainus  fuisset  simo- 
nia,  etiamsi  accusatio  fuisset  injusta  :  Nam 
nimis  indignum  ( ait )  et  contra  regulas  cccle- 
siasticce  disciplince  est,  ut  lionore ,  quem  non 
ex  meritis ,  sed  pro  sceleris  pramio  percepe- 
mnt,  fungantur. 

15.  Ultima  conditio, —  Atque  hinc  intelli- 
gitur  alia  couditio  (quam  supra  luic  rcmisi ) 
necessaria  ad  licitam  redemptionem  vexatio- 
nis,  scilicet,  ut  rcs,  quw  datur  pro  tollouda 
vexatione,  sit  res  temporalis,  et  in  commuta- 
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tionem  etpactum  linmanum  licite  trahiposslt:     li  nou  posset^  sed  oporteret  examinare  quali 

alioquin  simonia  committotur,  non  ex  parte    fuisset  vexatio  prsecedens,  et  an  ex  parte  ve 

juris  spiritualis,  quod  a  vexatione  liberatur,     xantis  possct  aliquo  modo  defendi  et  hones 

sed  ex  parte  pretii,  ut  sic  dicam,  quo  vexatio     tari. 

redimitur.  Et  hinc  tandcm  facile  patet  altera        17.   Ohjectio  expeditur.  —  Dices :  ergo  jar 

pars  hujus  resolutionis;  nam  potcst  vexalio     vertitur  in  dulium  an  fueritjusta  vel  iujnst 

fieri  per  materiam  spiritualem ,  ut  negando     vexatio.   Rcspondco   im[)rirais  ,   non  propri 

alicui    absohilionem    a  ccnsura,   aut    ahud 

spirituale  jus.  Tunc  ergo  qui  recipitpecuuiam 

ut  a  vexando  desistat,  simoniacus  est;  et  id 

docent  Gloss.  et  Doctores,  in  dicto  capit.  Di- 

lectus,  et  ita  in  tali  casu  videtur  loqui  Prsepo- 

sit.  supra.  Ratio  vero  cst,  quia  tunc  pro  re 

spiiituuh  pecuniam  accipit,  nimirum  pro  ab- 

solvendo,  vel  conferendo  spirituah  jure.   An 

vero  tunc  redimens  vexationem   sit  simonia- 

cus,  dicemus  in  sequenti  puncto. 

16.  Addendom  landem  est,  eum,  qui  pro 
dcsistendo  a  vexatione  injusta  pecuniam  re- 
cipit,  i-emper  esse  injustum,  et  ad  reetitutio- 
nem  teneri.  Probatur,  quia  per  injuriam 
extorquet  pecuniam,  et  ita  sine  uUo  justo  ti- 
tulo  iham  recipit,neque  ahus  vohmtarie  illam 
dat,  sed  per  injuriam  coactus,  ideoque  illam 
scmper  repeterc  potest,  ut  cum  Glossa  in  dic- 
to  capite  Dileclus  omnes  notant.  Quanquam 
ex  illo  textu  nonnuUa  diCQcuhas  circa  hoc 
oriatur  :  nam  de  illo,  qui  pecuniam  receperat 
ut  cessaret  a  vexando,  sub  conditione  et  pro- 
missioue  non  amphus  vexandi,  ait  Pontifex 
compehendum  esse  ad  illam  restituendam , 
si  contra  pro^nissionem  xenisse  constiterit.  Ex 
hac  enim  adjecta  conditione,  vidctur  subin- 
tehigere  FontifeXj  quod  si  servasset  promissio- 
nem_,  nou  teneretur  ad  restltuendum.  Propter 
hoc  Hostionsis  etnonuuhi  ahi  ibi  putant,  iUam 
non  fuisse  redemptionem  vexationis,  sed  tran- 
sactionem  cum  auctoritate  superioris.  8cd 
non  ph\cet,  quia  nou  habet  fundamentum  in 
textu,  imo  repuguat  verbis  ejus,  et  destruit 
textum  ihum,  in  quo  maxime  probari  videtur 
h*c  rcdemptio  vexatiouis.  Et  ideo  Fehn.  cum 
Cardin.,ait  non  esse  hunc  sanum  intehectum; 
ipse  vero  sobim  ait  nou  posse  inde  sumi  argu- 
mentum  a  contrario,  propter  absurdum  quod 
sequitur.  At  vero  Gloss.  ibi  dicit,  subintehi- 
gendum  vel  addendum  esse  maxime ,  quod 
non  dipphcct  Panormit.  Ego  autem  breviter 

dicerem,  Pontificem  ibi  sohim  rcspondisse  ad  capite  Mattliaus ;  et  Summistae,  ac  deniqu 
ea  qua?  iutciTogata  et  proposita  eiaut.  Querela  omnes  supra  relati.  Videturque  apertc  proba 
autem  sohim  erat  de  non  seivauda  promissio-  ex  dicto  capite  MattJieus,  juxla  seusum  a  nc 
ne,etideo  sohim  respondit  ut,  si  constaret 


vcrti  in  dubium,  sed  solum  dici  non  fuiss 
petitionem  in  hoc  fundatam,  et  consequente 
nec  fuisse  probatum,  hcet  obiter  dictum  ( 
suppositum  fuerit,  Deinde ,  hcet  verteretu 
in  dubium,  responsio  Poutificis  fuisset  solida 
quia  sive  justa,  sive  injusta  fuisset  vexatio 
non  impleta  conditione,  pecunia  erat  resti 
tuenda.  Et  ita  etiam  supponitur  potuisse  pac 
tum  esse  hcitum  ex  parte  redimentis,  ut  i 
fuit  pura  redemptio  vcxationis  injusta?,  quo 
tunc  allegatum  directe  non  e?t,  quia  difDciiio 
rom  fortasse  habebat  probationem ,  et  phi 
moroe  ac  pericuh.  Accedit  quod  iha  couditi 
merito  addi  potuit,  quia  non  constabat,  a; 
nova3  htes  motoe  ab  illo  archidiocono  esseD 
injustte  ,  necne;  nam  si  justffi  fuissenl,  no; 
essent  contra  promissioncm,  et  ideo  merit 
addita  est  conditio,  quse  virtute  conlinebat 
examinanda  fuisse  nova  gravamina,  an  esseu 
contraria  promissioni,  iil  est,  an  essent  iiijust 
necne ;  nam  si  essent  justa,  non  essent  eon 
traria,  et  ita  non  habuisset  locum  petitio  fact; 
illo  titulo  violatoe  promissionis,  quicquid  essc 
de  aho  titulo  injustae  extorsionis,  de  quo  tun 
non  agebatur.  Hinc  vero  confirmatur  quo 
diximus,  non  fuisse  illam  transactionem,  se 
redcmptionem  vcxationis,  nam  ^i  fuisset  traD 
sactio  facta  super  beneficia  auctoritate  sup( 
rioris,  nuUa  hs  posset  de  novo  moveri  vel  ad 
mitti  supertransacta,nec  in  dubium  vocaria: 
novum  gravamen  justum  fuisset  veliujustum 
nam,  eo  ipso  quod  esset  coutrarium  transac 
tioni,  fuisset  injustum. 

18.  Secunda  regula.  —  Secunda  regul 
principahs  est,  uondum  acquisito  jurc,  no 
hcere  pecunia  redimerc  vexationem  quse  im 
pedit  jus  acquirendum,  'sfd  simoniam  coir 
mitti,  si  tahs  redemptio  fiat.  hi  hac  regul 
conveniunt  divus  Tliomas  et  omncsTheoloj 
supra  citati,  Glossa,  hmocentius,  Panorraita 
nusj  et  ahi,  in  dicto  capite  Dilcctus,  et  dict 


non  servasse  promissionem,  ad  restitutionem 
compeheretur.  Nam  si  promissionem  servas- 
set,  ex  vi  hhus  petitionis  et  processus  compel- 


bis  exphcalum.  Quia  in  casu  iUius  texlus  v) 
detur  commissa  simonia  propter  redemptar 
vexationem,  et  nou  propter  vexationem  circ 
jus  acquisitum  ut  sic,  ut  declaravimus  juxt 
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iorem  rognlam  ;  ergo  proptor  jns  acquiren- 

m.  Ratio  autem  est,  quia  qui  non  liabet  jus 

rituale  quod  acquirere  intendit,  licet  redi- 

■ndo  vexatiocem  pecunia   immediate  non 

tpecuniara  pro  re  spirituali^tamen  mediate 

It  acquircre  jus  mediante  pecnnia;  hoc  au- 

n  est  emore  illud,  et  ideo  simonia  commit- 

iT  :  quaj  ratio  efficax  est,  quando  impedi- 

■atum  per  pecuniam  sublatum  non  erat  in- 

tura  :  at  vero  si  erat  curn  injnria  et  injus- 

a,  res  non  caret  difficultate.  Itaque  distin- 

ire  etiam  possnmus  de  vexatione  justa  vel 

usta.  Prior  non  mereturnomen  vexatiouis, 

,5upra  dixi,  sed  cstjusta  causa,  vel  justum 

taculum,  quod  potest  impedire  acquisitio- 

n  rei  spiritualis  Et  tunc  clarum  est  osse 

loniam  tale  impedimentum  pecuuia  tollere, 

a  dictum  est  redimere  vexationom  iustam, 

;im  circa  rcm  jam  acquisitam,  esse  simo- 

itn ;  ergo  multo  magis  circa  rem   acquiren- 

3.  Deinde  est  optima  ratio  facta,  quia  illud 

li.  est  redimere  vexationem,  sed  per  pecu- 

in  planiorem  viara  facere  ad  spirituale  ac- 

■endum.  Exompla  sunt,  siqui=  concurren- 

i  1  oppositionem  beneficii  pecuniam  tribnat, 

I  pcusionem  promittat  ne  se  opponat.  Item, 

i  uis  illogitimus,  vel  alias  irregularis,  vel 

il)ilis  ad  beneficiura   vel    ordinem,  pecu- 

11  <lot  alicui  ne  denunciet  illum  defectum. 

:  M  quishabens  defectum  Ktatis,  pecunia 

iiiipat  testos,  qui   impedimentum  testi- 

II  falso  removeant,  ut  ita  ordinesvel  be- 

( ;ium  obtineat,  simoniam    committit ,  et 

ide  aliis  :  vide  Navarr.    in  consil.   39,  de 

.  et  sequentibus.  At  vero  quando  vexa- 

-  iiijusta,  et  proxime  quis  intendit  repel- 

iiijnriam,  res  non  carot  difficultato. 

Argumentor   ergo    primo   contra   re- 

-ic  intellectam  dc   injusta  vexatione, 

vil  illa  regula  rundaturin  solo  jure  divi- 

iiaturaU,  vel  in  jure  canonico  :  neutro 

inodo  sufficienter  probatur;  ergo.  Pro- 

';inor  quoad   priorcm  partem,  quia  ex 

lei  redemptio  vexationis  injustae  licita 

tain  tomporahbusctiam  pro  acquiren- 

licite  fit,  leg.  i  et  4,  ff.  de  Condict,  ob 

lus.  Sod  in  his  spiritualibus  non  habet 

1"  aicm  rationem  intrinseca;  malitiaj ;  ergo. 

'r'atiir  minor,  quia   redemptio  vexationis 

■  iin  est  emptio  rei  acquironilse,  quK  per 

'iicm  impcditur,  sed  sola  emptio  li- 

nisa  tali  violentia  vel  injuria,  seu  cos- 

">  us  ab  illo  afxcctu,  a  qno  manat  tahs  vio- 

•JDji  vel  injuria;  sed  in  cmptione  taUs  ccs- 

>atns  non  continctur  virtualiter  ct  iutrin- 


sece  emptio  rei  spirituaUs  acquirendai,  vel 
potius  acquisibiUs  (ut  sic  dicam),  nec  etiam 
necessariura  est  ut  intentio  rodimentis  ad  hoc 
extcndatur,  sed  sohim  ad  dandum  temporale, 
ut  pretium  iUius  cessationis,  seu  ad  toUendura 
affectura  iUura,  qui  est  radix  ejus  :  ergo  ex 
natura  rei  non  est  iUa  emptio  rei  spiritualis, 
et  consequeuter  nec  simonia.  Atquo.  h»c  ra- 
tio  confirmatur,  maxime  ex  his  qus  capit.  12 
diximus  de  redemptione  vexationis  in  mate- 
ria  Baptismi,  vel  sacramentorum,  ubi  hunc 
discursum  late  prosocuti  sumus. 

20.  Et  certe  videtur  habere  eamdem  for- 
malera  vim  in  materia  quacumquc,  etiam 
beneficiali ,  et  respectu  actuum  fnturorum 
circa  iUara.  Deindo  potes.t  confirraari  exom- 
pUs  :  et  primum  sit  de  in.so  jnre  spiritnali  ac- 
quisilo;  quando  enira  iUius  voxatio  rediraitur, 
negari  non  potost  quin  rodiraentis  afiectus 
sit  conservare  illud  jus  quietura  et  pacificura, 
quod  totum  spirituale  quid  est ;  et  nihilomi- 
nus  non  emitur  ipsum  spirituale,  quia  inten- 
tio  dantis  temporale  ad  lioc.  non  extenditnr, 
nec  iUud  per  se  contmetur  in  laU  redomptio- 
ne,  sed  hfcc  tantum  se  habet  sicut  removens 
impedimentum  :  ita  vero  est  etiam  rospcctu 
juris  acquirendi,  nam  immediate  sohim  per 
iUam  toUitur  remotio  injuria',  nec  aliud  in- 
tenditur  ex  vi  pretii ;  aUa  autem  acquisitio 
solum  sequi  potest  ut  eflfectus  per  accidens  p.x 
remotione  impedimenti,  unde  non  continetur 
virtute  iu  taU  objecto.  Et  declaratur  hoo  am- 
pUu?,  quia  semper  tale  jus  potest  reduci  ad 
jus  acquisitum,  quia  ego  habeo  jus  acquisi- 
tura,  ut  mihi  non  fiat  vis  aut  injuria ,  vel  habeo 
jus  ut  nie  opponam  beneficio,  vel  quid  simile, 
quod  jus  cupio  conservari  Uberura  et  expedi- 
tum,  et  ad  lioc  prsecise  do  pecuniam,  nnde 
niliil  aUud  emo  quam  immunitatem  hujus 
juris;quod  autem  postea  se(]uitur,  est  acci- 
dentarium,  et  mere  contingens,  per  se  lo- 
quendo,  et  pendens  ex  Ubera  et  gratuita  vo- 
hnitate  coUatoris,  ut  constat;  ergo  ex  uatura 
rei  non  niagis  est  in  hoc  simonia,  quam  in 
tucnda  eloctione  facta,  vel  institutiono,  et  si- 
mUibus,  jtixta  ea  quoe  in  superiori  puncto 
dicta  suut.  Deniqne  ad  hoc  spectaut  ah!a  exem- 
pla  :  nam,  si  quis  violenter  me  domi  detinoat, 
ne  opponar  beneficio,  possum  iUara  vexatio- 
ncm  redimere,  nec  censeor  eraore  bencficium 
vel  oppositionem.  Item,  si  quis  falso  cahimnie- 
tur,  et  velit  me  denunciare,  et  probare  esse 
irregularem,  vel  ex  gcnere  Jndajorum,  cum 
revera  non  sim,  possum  iUam  vexationom  re- 
dimerc,  nec  propterea  emo  bencficium.  vel 
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capacitatem  aut  idoneitatem  ad  illuci.  lu  liis 
cnim  exemplis  fere  omnes  conveniuut  (ut 
videbimus)  propter  diclas  rationes,  et  tamen 
eamdem  vim  videntur  habcre  ex  natura  rci 
in  tota  hac  materia. 

2J.  Altera  vero  pars  de  jure  positivo  pro- 
batur,  primo,  quia  nuUum  jus  affertur,  iu 
qno  hnec  gencrahs  prohibitio  feratur  :  solum 
euim  adduci  solet  dict.  oap.  Mattlueiis,  quod 
tamen  obscurius  esse  videtnr,  quam  ut  suffi- 
ciat  ad  generalem  legcm  prohibentem  consti- 
tuendam.  Probatur  hoc,  quia  fortasse  illa  ve- 
xatio  tam  clare  injusta  non  erat,  ut  redimi 
posset,  eliam  circa  jus  acquisitum,  ut  siipra 
cx  Glossa  retuhmus,  et  non  esse  improbabile 
diximus,  nec  textui  mauifeste  contrarium. 
Eo  vel  maximequod  Poutifex  non  fert  legem 
constitutivam,  sed  quasi  declarativam  :  sup- 
ponit  enim  in  illo  facto,  vel  mahtiam  quee  ex 
rci  natura,  vel  ex  prohibitionibus  antiquiori- 
bus  inesse  poterat,  vel  saltem  illius  maUtiae 
dubium,  et  ideo  tutiorem  partem  consuUt,  ut 
})atet  ex  iiUs  verbis  :  Multum  tlhi  consulis,  etc. 
Ergo  ex  illo  textu  nou  potest  coUigi  speciaUs 
prolubitio.  Prseterea,  quod  nuUa  sit  talis  pro- 
hibitio  generaUs,  patet,  quia  juxta  probabi- 
lem  et  satis  communem  sententiam  jurista- 
rum,in  muUis  casibus  licita  est  taUs  redemp- 
tio  vexationis ;  quo  etiam  argumento  proba- 
tur,  rcgulam  illam  non  esse  gencralem,  et 
difficile  est  discernere  iu  quibuscasibus  accep- 
tanda  sit.  Assumptum  patet  iu  casu  cap.  Ad 
aureS)  de  Simon,,  juncta  Glossa  ibi.  Quidam 
enim  cxcommunicatus,  qui  jam  paruerat,  et 
se  sufficicnter  ad  absoUitionem  obtineudam 
paraveral,  illam  impctraro  non  potuit,  nisi 
pecnniam  quamdam  judici  petenti  daret;  du- 
bitat  ergo  ibi  Glossa  an  siue  simouia  dare 
posset,  et  respondet  potuisse  ad  redimendam 
vexationem,  et  tameu  ibi  agebatur  de  spiri- 
tuali  acquirendo,  et  non  de  acquisito,  neque 
aliam  rationem  reddit,  nisi  qnia  illa  vexatio 
injusta  est;  quae  ratio  iu  omni  vexatione,  de 
qiia  tractamus,  locum  habet.  Idem  exemplum 
admittit  GIos.  in  d.  cap.  Dilectus,  \ ,  de  Simon., 
ct  addit  alia,  scilicet,  De  cfficio,  vel  iene/icio 
injusteinterdicto,  et  exconmunicatlone  injus- 
ta,  scilicet,  quod  iion  committit  simoniam,  qui 
dat  pro  sua  restitutio7ie  of/icii,  vel  leneficii, 
tel  ahsolutione  excommunicationis ,  vel  inter- 
dicti.  Htec  Glossa  conafur  tamen  haec  omuia 
rcduccre  ad  dcfcusiouem  juris  acquisiti,  sed 
revera  ordiuautur  ad  aliquid  spirituale  acqui- 
rcndum,  ut  patet  de  absolutione  a  censura, 
de  reparatione  juris  ablati,  et  similiLus;  scd 
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quia  hcec  non  emuntur  in  Ulis  casibus,  n 
censetur  simonia;  et  sicut  illa  fuudantur 
aliquo  jure  acquisito,  ita  omnis  redemp 
vexatiouis  reduci  potest,  ut  in  argumeii 
priori  loco  positis  videri  licet. 

22.  Vexationis  distinctio.  —  Hkc  argumt 
ta  videntur  convincere,  illam  regulam,  itani 
versaliter  sumptam  sine  aUqua  moderatio! 
non  esse  certam,  nec  posse  ita  indifleren 
ad  casus  morales  applicari.  Nam  loquendo 
natura  rei,  hoc  probat  casus  de  Baptismo, 
similes.  In  jure  autem  positivo  non  invenil 
sufficieus  fuudamentnmad  damnandam  ilh 
redemptionem  cum  lanta  universalitate.  Ct 
setur  autem  ha2c  redemptio  vexationis 
natura  rei  habere  maguam  speciem  mah 
simoniae,  ut  dixit  Glossa  1,  in  cap.  Cum 
omni,  de  Vit.  et  honest.  cler.,  raaxime  v( 
in  materiabeueficiali,  vel  quee  illam  conceni 
et  ideo  ecclesiastico  jure  videtur  prohibita 
ordine  ad  acquireudum  spirituale  jus  prijebf 
darum,  maxime  quando  ab  illo  redimil 
vexatio,  qui  non  solum  potest  non  obess 
sed  etiam  prodesse.  In  aliis  vero  materiis  n 
potest  certa  regula  constitui,  sed  juxta  n 
teriam  et  circumstantias  occurrentes  judicf 
dum  est.  Ut  ergo  hanc  resolutionem  clar 
et  magis  in  particulari  declaremus,  praen: 
tenda  est  vulgaris  distinctio,  quee  in  secur 
assertione  insinuatur  :  nam  vexatio  interdi 
provenire  potest  ab  eo  qui  impedire  pott 
non  tamen  potest  juvare  :  vel  si  potest,  n 
est  per  se  necessarium  ejus  adjutorium,  f 
concursus  in  confereudo  spirituali,  nec  pe^ 
nia  ei  datur  ut  aliquid  juvet  vel  couferat, ; 
solum  ut  uon  vexet  nec  male  faciat;  aliqu; 
do  vero  provenit  vexatio  ab  eodem,  qui  col 
turus  est  illud  spirituale,  quod  speratur  t 
procuratur,  ut  in  dicto  casu  de  judice  i- 
lente  absolvere,  vel  de  electore  volente  eli|- 
re  iudignum. 

23.  Qtiomodo potest  vexatio  redimi  ab  eo,  ii 
potest  vexare,  et  non  juvare.  —  De  illoei) 
qui  vexat  injuste  ct  impedit,  non  vero  poM 
conferre,  crediderim  posse  generalem  rej- 
lam  constitui,  non  esse  sinioniam,  vcxation  i 
injustam  ab  Ulo  redimere,  etiam  aute  jus  - 
quisitum.  Haic  est  commuuis  seutentia  rec'- 
tiorum  Theologorum,  ct  Ulam  approbat  S) 
in  aliquibus  exempUs,  quffistione  6,  art. , 
ad  5,  et  quoestione  7,  articulo  \,  in  coi, 
dubit.  ult.  ;  Ugolin.,  Tab.  j ,  cap.  9,  §  > 
uum.  3.  Probatur  autem  aperte,  quia  hoc  n 
est  iutxunsece  malum,  nec  cst  emere  rem  s- 
ritualem,   ut  probat  discursus  supra  fact. 
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cm  nullum  est  jus  ecclesiaslicum  quod  hoc 
■ohibeat,  nam  in  d.  cap.  MattTiccus,  sermo 
't  depecimia  data  electoribus,  qui  per  se  lo- 
leudo  prodesse  possunt,  et  electioue,  facta^ 
)ssuut  liabere  j  us  im  pediendi  confirmationem^ 
possuntetiam  ad  illam  juvare,  desistcndo  a 
ntradictione;  nam  eoipso  majores  quasdam 
iPes  majoremve  certitudinem  prEebent  elec- 
'mi :  hic  autem  est  sermo  de  his  ad  quos 
illo  modo  perlinet  beneficii  provisio^  vel  rei 
.irituaHs  coUatio,  de  quibus  nuUum  jus  lo- 
jiitur,  vel  quippiam  prohibet;,  quod  egovide- 
in.  Casus  autem  suut  supra  positi,  de  illo 
li  violenter  detinet  opposilorem  beneficii, 
j;  tempore  habili  accedat ,  et  de  illo,  qui 
ijuste  iufamat ,  quos  Soto ,  dicta  quses- 
t)ne  6,  articulo  \,  ad  5,  admittit,  Et  probat 
ierte  ratio  supra  facta  :  item,  quia  ablatio 
ius  impedimenti  est  res  valde  remota,  et 
jrtinens  magis  ad  habiUtatem  personse^quam 
j  acquisitionem  rei  spirituaUs;  procurare 
tem  interventu  pecuniae  illam  personai  ha- 
iitatem,  qu®  et  justa  est,  et  pretio  comparari 
Jtest,  honestum  est;  sic  enim  scientia  suo 
i  )do  emitur,  quaudo  praeceptori  pretium  da- 
ik  et  gradus  Doctoratus  suo  modo  emitur, 
]  cta  supra  dicta  ;  et  interdum  est  uecessaria 
(jiditio  ad  proximam  idoneitatem  beneficii, 
( licet  illa  intention>>  ematur,  non  est  simouia. 
klto  c«'go  minus  erit  simonia,  tueri  propriam 
I  nam  et  hbertatem  ab  eo  qui  inj  uste  in  his 
■•  kat ;  proxime  enim  tuetur  quis  tunc  quod 
j  im  est :  ordo  autem  ad  futurum  spirituale 
Ipum  solum  consideratur  per  modum  cujus- 
( n  capacitatis. 

p.  An  liceat  suhornoiorem  suiornare  tit  de- 
itat?  —  AUus  autem  casus  esse  potest,  si 
(is  pretio  aut  importunis  precibus  corrum- 
] .  clectores,  cum  ipse  elector  non  sit,  sed 
.'  (oiuatorj  an  liceat  illi  dare  pecuniam  ut 
I  islat?  hi  quo  casu  Soto,  dicta  solut.  ad  5, 
(.slimat  non  licere  pecunia  redimere  illam 
^';ationem,  nuUam  vero  rationem  adducit; 
s  ,  tpiia  per  sohim  ambitum  non  iufertur  vis, 
1  at  non  esse  sufhcientem  vexatiouem  pecu- 
I  redimibilem.  Adde  quod  nec  illa  est  injus- 
t  a  propria  contra  commutativam ;  ergo  non 
(;  injusta  vexatio  ;  ergo  nec  potcst  pecunia 
liiimi  sine  simouia,  cum  pcr  iUam  pecuniam 
1  Ttur  via  ad  l)eneficium.  Hanc  etiam  sen- 
t  liam  docere  videturTurrec.jincapit.  Qu(e- 
iim,  I ,  qua^stione  3,  numero  3,  ubi  ait,  quod 
SfUqius  laico  uuUum  jus  habeutiin  electioue. 
5|  maUtiose  impedieuti,  dat  aUquid  ut  cessct 
i  ah  impedimeuto,  simoniam  coramittit,  so- 


lum  quia  nondum  erat  jus  acquisitum.  Idem 
Archid.  ibi,  cum  Raimund.,  Ucet  sub  dubio. 
Citant  etiam  capit.  Be  hoc,  de  Simouia.  Sed 
ibisermo  est,  quando  datur  aUquid  iis  quiha- 
bent  jus  eUgendi. 

25.  Contraria  ergo  sententia  placet  moder- 
nis  Theologis,  quos  Valent.,  tertio  tomo,  dis- 
put.  6,  quaistione  d6,  puuct.  3,  et  Lessius, 
Ubr.  secundo,  capit.  35,  dub.  dS,  secuti  sunt. 
Et  sine  dubio  si  redemptio  sistat  in  iUa  nega- 
tione,  scih"cet ,  non  corrumpendi  electorem, 
seu  non  mihi  infereudi  detrimentum  per  ini- 
quara  subornationem ,  nuUa  ibi  intervenit 
simonia,  quia  quod  proxime  emitur ,  tempo- 
rale  est,  et  non  habet  per  se  connexionem 
cum  spirituaU,  neque  in  iUo  continetur,  aut 
ex  iUo  per  se  sequitur.  Item  ex  vi  iUius  re- 
demptionis,  elector  non  corrumpitur,  nec  vo- 
luutas  ejus  incUnatur,  nec  spirituaUa  raale 
administrantur,  nec  denique  invenitur  de  hoc 
aliqua  prohibitio ;  ergo  nuUa  est  ibi  simonia. 
Nec  refert  quod  iUa  vexatio  facta  iUo  modo 
non  coutineat  injustitiam;  tumquia,  si  eo 
tendat  ut  minus  dignus  eUgatur,  continet  in- 
justitiam  saUem  coutra  justitiam  distributi- 
vam,  quod  satis  est;  tum  etiam  quia,  Ucet 
non  esset  absohite  injusta,  est  iniqua,  et  mihi 
valde  nociva  et  bono  communi,  et  hoc  satis 
cst  ut  Ucite  impediri  possit  per  munera,  cum 
per  ea  non  ematur  res  spirituaUs,  ut  osten- 
sum  est. 

26.  Non  licet  subornationem  stibornatione 
evertere.  —  Dixi  autem  :  si  redemptio  sistat  in 
iUa  negatione,  quia  si  ulterius  eo  tendat ,  ut 
intercessor  iUe  vel  subornator  uon  sohim  ces- 
set,  sed  etiam  in  contrarium  officium  iuduca- 
tur,  incUnando  nimirum  electorem  iu  favo- 
rem  dautis  pecuniam  ,  jam  non  est  sola  re- 
demptio,  sed  emptio  electionis,  ideoque  nuUo 
modo  licet.  Et  hoc  fortasse  voluit  Soto.  SimiU 
ratione,  non  censeo  esse  licitum,  sed  simonia- 
cum,  per  subornationem  subornationi  resiste- 
re,  id  est,  emendo  contrariam  subornationem, 
redimere  vexationera,  quai  per  oppositam  fit ; 
ut,  verbi  gratia,  si  siut  plures  eleciores,  et 
quidara  iUorura  inducantur  precibus  vel  mu- 
neribus  ab  uno  oppositore,  vel  fautoribus  suis, 
ut  apud  aUos  electores  pro  se  intercedant,  vel 
ut  eosdera  vehementius  inducant  et  immu- 
teut ;  quia  lioc  non  esset  vexatiouem  redime- 
re,  sed  electionem  emere,  et  virlute  esset 
eraere  rem  spiritualem,  ut  iufra  de  his  inter- 
cessoribus  latius  declarabimus.  Neque  hic  lia- 
bet  locum  axioma  iUud  :  Vim  vi  repeUerc  li- 
cct,  quia  hsec  nou  est  vis,   neque  eliamsi  cs- 
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SL't,  posset  pimili  modo  rcpelli.  Nam  licot  unus 
eligenrlornm  pcr  amicos  moralem  vim  inferat 
uni  electori,  non  licet  conlrario  proetensori, 
per  puos  fautores  similem  vim  infcrre  altcri 
electorum.  Melius  ergo  liic  applicatur  illud 
principium  :  Non  sunt  facienda  mala  ut  ca- 
veantur  nocumenta. 

27.  Prima  assnti'^,  respectn  illius  gui  po- 
test  nocere  et  jvvare.  —  Responsw.  —  Superest 
ut  dioamns  de  ilio,  qui  polest  non  solum  a 
vexatione  cessare,  sed  etiara  prodesse,  eligen- 
do,  confirmando  ,  vel  aliud  spirituale  confe- 
rendo.  Aliqni  enim  volunt  ut  de  illo  intelli- 
gi^nda  sit  secunda  regula  snpra  posita  ;  ?ed 
adhuc  hoc  modo  non  potest  esse  universaHs, 
■  sed  distinguendae  sunt  materiaj,  casus  et  jura. 
Dico  ergo  primo  :  in  beneficiis  et  officiis  ec- 
clesiasticis  acquirendis,  non  licet  vexationem 
redimere  nb  eo  qui  potest  prodesse,  id  est,  ad 
qucra  spectat  dare  illnd  epirituale  quod  acqui- 
rcndum  est.  Ut,  verbi  gratia,  si  sciam  clecto- 
rem  me  vexaturum,  ehgendo  indignum,  non 
liccttalem  vexationem  ab  illo  redimere.  Item, 
si  sum  prfTsentatus  ad  beupficinm,  et  pra^la- 
tus  per  injuriam   claram  non  vult  me  insti- 
tuere ,  non  licet  redimere,  et  sic  de  abis.  In 
hoc  conveuiunt  omnes  auctores  supra  relati. 
Probari  solet,  quia  tunc  per  pecuniam  paratur 
via  ad  obtinendum  beneficiura  directe  et  pro- 
xime,  ac  per  se,  et  non  tantum  rcmote,  ac  le- 
moveiido  prohibens;  ilem,  quia  tunc  remove- 
re  impediraentum,  nihil  alind  est  quam  spi- 
rituale  conferre  ;  nam  vexatio  consistebat  iu 
non  conferendo  institutionem  ,  vel   debitam 
electionem  ,  et  hii?c   vexatio  non  toUitur  nisi 
per  contrnrium  actura.  Sed  respohderi  potest 
negando  assumptum,  quia  directe  sohim  in- 
tenditur  tollere  pravum  afTectum  electoris  vel 
praelati,  vel  satiare  avaritiam  ejus,   ut  cesset 
al)  injuriis  ;  iiam  si  iu  oasu  de  Baptismo  simi- 
lis  responsio  locum  habet  et  acceptatur,  cur 
nou  hic?  Propter  quod  ahi  fateutur,    hauc 
non  uccessario  csse  simoniam  veram  iu  re,  et 
coram  Deo,  sed  ab  Ecclesia  pra^sumi  propter 
malam  speciem  quam  ha]>?t.  Ita  sentit  Adrian., 
Quodl.  9,  et  indicat  Navar. ,  d.  cap.  23,  nura. 
102;  et  scqiutnr  Valent.   supra.  Et  revera  ex 
sola  natura  rei  ita  esse  videtur  ,  ut  patebit 
statim  in  speciali  casu. 

28.  Occurritiir  responsiord.  —  Nihilominus 
tamen  simpliciter  censeo  esse  simoniam,  sal- 
tem  contra  jus  positivum;  quia  propter  illam 
[travam  speciem,  et  ad  vitanda  mulla  scauda- 
la,  et  occasiones  simoniai,  quiB  in  hac  materia 
beneficiah  facile  intervenire  possent,  propler 
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utihtatem  lemporalem  annexam  qiiam  habet 
merito  potuit   Ecclesia  prohibere  talcm  rt' 
demplionem  vexationis.  Et  id  fecisse  coUigilu 
ex  d.  cap.  Mattheus,  quod  hcet  per  se  spec 
tatum  omiiino  uon  couvincat,  tamen  et  in  ri 
gore  Htterae  magis  favet,  et  communis  senten 
tia  Doctoriim  magis  ad  hoc  inducit.  Idem  vi 
dctur  probare  capit.  SicMt  tuis,  de  Simon. 
ubi   cum   Episcopns   vexaret  quemdam  rit 
electum,  nolens  ilhim  confirmare  et  instilncrc 
ut  extorqueret   pecuniam,  simonia  censetu 
illam  dedisse,  ut  cxpresse  ihcitur  in  fine  cap. 
et   in    toto   discursu   ejus   supponitnr.  IdoE 
etiam  vidotur  probari  quoad  electionem,  e: 
oap.  De  hoc,  de  Simon.  Maxime  vcro  cogi 
consuetudo,  quae  est  optima  legum  interpres 
quffi   ita  textum  iilum    interpretata  est.  E 
quando  jus  scriptnm  deesset,  styliis  curiae,  e 
comraunis  usus,  et  sensus  totius  Eccl^^sife  suf 
ficeret  ad  indiicendura  hoc  jus;  non  cst  eniB 
dnbium  quin   talis  redemptio  vexationis  a 
universa  Ecclesia  simoniaca  juihcctur.  Intelli 
gendam  vero  censeo  hanc  assertionem  (quoi 
bene  notavit  Lessius)  formahter  (ut  sic  dicam 
de  illo  qui  potest  prodesse,  si,  quatenus  babc 
talem  potcstatcm,  per  iUam  vexet,  ut  electo 
in  non  chgendo,  coUator  in  non  conferendo 
et  sic  de  ahis  :  ita  enim  loquuntur  auctores 
et  procedunt  rationes  factfe.  At  vero  si  eaden 
persona  eleotoris  noceat  et  vexet  infaniando 
aut  male  iuducondo  ahos  electores,  deniqu 
illis  modis  quibus  privata  tertia  persona  pos 
set  id  facere,  sic  non  erit  coram  Deo  et  per  s 
loquendo  simonia ,  vexatioitem  ab  illo  redi 
mere,  ut  cesset  ab  illa  vexatione,  .sccundui] 
quam  potest  et  debet  uon  obesse;  quia  pcr  ta 
lem   redemptionem    non   emitur  electio,  e 
consequcnter  nec  beneficium  :  unde  eadem  es 
ratio  de  illa  vexatione,  ac  si  fieret  a  person. 
distinota,  nam  quod  in  earadera  personam  in 
cidat,  materiale  est,  et  per  accidens,  et  inten 
tio  distinguit  actiones,  sicut  malcfioia.  Quods 
reoipieus  pecuniam,  ex  .sua  raalitia  illara  reci 
piat  ut  prctiura  electionis,  nt  postea  ex  ill 
moveatur  ad  eligendum,  est  per  acciden.'.,  e. 
lioc  pericuhim  aut  talis  metus  non  impedi 
aliiim,  quiu  possit  uti  jure  suo. 

20.  Dko  puncta  explicantur. — Duo  vero  s" 
persunt  explicanda  circa  hauc  assertionem 
unum  est,  quantum  extendatur  ha?c  regiilai- 
beneficialibus.  Tria  enim  per  ordinem  consi 
derari  {«ossunt  :  primum  est  electio  seu  pra;- 
seutatio,  nomiuatio  aiit  postulatio;  scounduu 
esi  confiruiatio,  institutio,  aut  collatio;  ter 
tium  est  possessio.  De  prirao  uulla  est  coutro 
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rsia,  nam  iii  iilo  maximcj  procedit  rcgula, 
lia  ante  illnd  millum  jus  proprium  suppo- 
tur,  sed  ad  sumraum  dignitus,  vel  idoneitas 
rsonse;  et  licet  ht-RC  interdum  suffieiat  ad 
ibcndum  jus  quoddam  ad  rem,  pertinens  ad 
stitiam  distributivam,  tamcn  illud  non  est 
oprium  jus,  scd  cst  qufcdam  proportio  pcr- 
uiji  cum  tali  munerc,  ad  quam  scrvandam 
'ligat  justitia  distribntiva.  Etlicet  in  hoc  fiat 
i.(iua  itijuria,  nou  potest  repelli  pcr  pccu- 
am,  quia  ilUid  primum  jus,  quod  per  elec- 
inem,  vcrbi  gratia,  confcrtur,  quid  spiritua- 

est,  ct  non  potcst  pecunia  comparari.  In 
innido  item  cst  ctiam  magna  consensio  inter 
ictorcs,  quia  etiam  collatio  vcl  institutio  in 
fueficio  est  quid  spirituale,  quod  coufcrtur 
||St  electioncm  vel  praisenlationem.  De  con- 
tnationc  vero  aliqui  dubitant,  ut  Major,  4, 
5tinct.  23,  quffist.  5,  ad  2,  ubi  ait  fortc  non 
se  improbabile,  quod  in  foro  animte  pecunia 
ri  possit  pro  vexalione  tollenda  circa  confir- 
iitioncm.  Sed  licctstando  iu  solo  jure  uatu- 
jli,  hoc  possit  procedcrc,  nunc  simphciter 
i.nte  jure  canonico  admittendum  non  est, 
|ia  etiam  confirmatio  est  quid  spirituale,  si- 
t  electio,  nam  firmat,  ct  quodammodo  auget 

solidat  jus  acquisitum  per  electionem,  et 
jpc  habet  vim  collationis,  ct  dc  illa  maxime 
loccdit  d,  cap.  Matthams,  ut  ibi  Innoc.  et 
■:mes  notant,  et  est  exprcssior  de  illa  textus 
ildicto  cap.  Sicut  tuis. 

130.  An  possessio  jnste  iniped/ta  possit  redi- 
?  —  De  possessione  vcro  inveuiuntur  con- 
1  ricne  scntcntiffi,  si  post  collationcm  vcl  con- 
Imationem  impediatur  injuste,  an  possit  ve- 
;lio  rcdimi,  etiam  ab  iis  qui  possunt  prodes- 
Aliqui  ncgant,  ut  Soto  supra,  licet  sub  du- 
>■  l''irraius  id  tcnct  Glossa,  in  capite  Deci- 
'  ,?,  2,  10,  quaestione  7;  Abbas,  iu  capit.  Ad 
(>'es,  de  Siraon  ,  num.  C,  cum  Innocent.  ibi; 
i  m  in  capit.  Dilectus,  \,  in  fine;  ubi  etiam 
1  iiuis,  numcro  3.  Tenet  etiam  Redoan.,  p. 
«jcap.  22,  numero  2;  Praeposit.,  \,  qua-slion. 
lin  priucipio,  numcr.  28  ct  29;  Ugolin.,  d. 
P,  num.  5,  qui  ad  hoc  adducit  cap.  In 
t\\t\m,  de  Simon.  Scd  nihil  juvat,  quia  in  fi- 
1  illius  solum  rcprobatur  consuetudo  exigcn- 
<)tnarcham  argenti,  de  qua  supra  dictnm  est; 
iliil  vero  ibi  dicitur,  an  is,  qui  vcxatur  per 
l;2m  exactioucm,  pcccet  dando  illam  nou  ut 
l'lium,  sed  ad  redimendam  vexationcm 
sj  m.  Ratio  ergo  propria  hujus  scntentiai  cst, 
cja  possessio  est  aliquid  spirituale,  vel  spiri- 
tlli  anncxum  ;  scd  ad  acquircndum  quod 
lusmodi  est,  nou  licet  vexatiouem  redimc- 


re;  ergo.  Major  patet,  quia  per  possessionem 
asscquitur  quis  cxcrcitium  spiritualium  ,  et 
ratione  spirilualis  tituli  confertur.  Et  confir- 
mari  potest  ex  c.  Decimas,  2,  16,  q.  7,  ubi 
prohibentur  E[)iscopi  nc  decimas  a  suis  subdi- 
tis  redimant,  etiamsi  ab  eis  vexentur,  ct  aliter 
cas  solvcre  nolint;  quae  prohibitio  vidctur  in 
hoc  fundari,  quod  dccimoe  siuit  spiritualibus 
annexse. 

31.  Nihilominus  contrariam  sententiara  in- 
sinuat  D.  Thom.,  d.  solut.  ad  5,  quatenus 
nullam  mentionem  facit  posscssionis,  sed  ab- 
solute  ait,  acquisitojure  per  collationem,  lici- 
tum  csse  impedimenta  removerc,  utique  ac- 
quirendai  possessionis.  Navarrus  etiam,  dieto 
numero  102,  verb.  Octavo,  sentit  in  conscien- 
tia  licitum  esse  redimere  vexationem  circa 
possessionem  post  plenum  jus  acquisitum  in 
beneficium  quoad  proprietatcm.  Idcm  clarius 
tcnet  Cardiu.,  diceus  esse  communcm  opiuio- 
nem  in  d.  capite  Ad  aures,  quando  vexatio 
est  tantum  de  facto,  quem  sequitur  Alexand. 
deNcapoI.,  in  addit.  ad  Abb.,  in  d.  capiteZ)^- 
lectiis, \idi  cxponenslnnoccnt.  et  Abb.,etrevera 
Abb.  ctFcIin.ibinon  contradicunt,  adduutta- 
nuin  limitationem,  de  qua  statira  dicam.  Tenet 
etiam  Maj.,  4,  d.  25,  qua^stion.  5,  ad  6,  et 
Sum.  Pisana,  verb.  Simonia,  1 .  Fundamentum 
hujus  sententiae  est,  quia  possessio  seeundum 
se  spcctata  non  est  jus  ahquod  spirituale,  scd 
tantum  quoddam  factum  corporale ;  solum 
ergo  est  spirituali  annexa,  quatenus  ex  titulo 
spirituali  pendet;  postquam  ergo  titulus  spi- 
ritualis  plene  acquisitus  est,  jam  possossio 
non  pra^tcnditur  ut  consequenda  tanquam 
annexa  rei  spirituali,  sed  per  se,  ut  quid  cor- 
porale  est,  et  immediate  ac  per  se  debitum  ; 
ergo  non  est  simonia  redimere  vexationcm 
(jua^  circa  illam  fit,  quia  solum  rcdimitur 
factum,  non  jus.  Undc  secus  essct  si  jus  ipsum 
in  dubium  vocaretur,  et  ideo  non  daretur 
posscssio ;  tunc  cnim  jam  non  per  se  sola  pos- 
sessio  redimerctur,  sed  ut  annexa  juri,  et  pcr 
sc  jam  jus  ipsum  redimeretur,  et  tunc  ad 
supcriores  rcgulas  recurrendum  csset.  Est 
simile,  si  habcnti  ct  po?sidcuti  benefieium 
dencgarentur  fructus  ;  nam  si  ncgarentur 
per  solam  vexationcm  facti,  uon  esset  si- 
monia  illos  redimere,  quia  licct  sint  annexi 
spirituali  titulo,  tunc  non  redimuntur  ut  an- 
nexi  secundum  se,  ut  late  tractat  Turrcc.  in 
cap.  Alta}'ia,  1,  quajst.  3,  art.  3,  et  in  d.  cap. 
Decimas.  Secus  vero  esset,  si  negarentur  revo- 
cando  in  dubiura  probabile,  jus  ipsuni  benc- 
ficii,  seu  proprictatcm  ejus :  tunc  enim  uou 
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magis  liceret  redimere  decimas,  quam  jus  ad 
illas, 

32.  Limitatio.  —  Addunt  vero  Panorm.  , 
Felin.,  Alexand.  et  alii ,  limitationem,  scili- 
cet,  ut  hcec  redemplio  vexationis  circa  posses- 
sionem  locum  habeat^  quando  sine  magno 
iiicommodo,  periculo,  aut  mora  non  potest 
superior  conveniri,  qui  auctoritate  sua  vexa- 
tionem  auferat  ,  et  possessionem  conferat ; 
nam  si  detur  locus  ad  eumdem  superiorem 
sine  magno  dispendio  ,  non  licebit  per  pecu- 
niam  possessioncm  obtinere.  Cum  qua  limi- 
tatioue,  in  eamdem  sententiam  descenduut 
Anan.,  in  d.  Diledus,  et  PrKp.  d.  n.  29;  Re- 
doan.,  UgoUn.  etRebuIi.,  d.  titul.  deSimon., 
n.  20  et  24.  Sed  qui  cum  hac  limitatione  sen- 
tentiam  hanc  admittunt,  necesse  est  ut  sup- 
ponant,  prsestatiouem  illam  pecuniae  secun- 
dum  se  spectatam  non  esse  simoniacam ;  nam 
si  esset  simouia,  non  posset  fieri  licita  propter 
solam  difficultatem  adeundi  superiorem,  aut 
propter  aliquod  detrimentum  temporale,  sicut 
non  Uceret  redimere  vexationcm  circa  futu- 
ram  electionem ,  vel  confirmationem  propter 
similem  occasionem.  Unde  infero  hmitatio- 
nem  illam  esse  quidem  optimam  in  foro  ex- 
teriori  ad  vitandam  prsesumpiionem  simo- 
nia:  ;  simphcitcr  tamen  iu  foro  conscieutioe 
non  esse  necessariam,  quia  nuUibi  invcnitur 
a  jure  canonico  introducta ,  et  ex  uatura  rci 
non  est  per  se  necessaria,  cum  illa  actio  se- 
cundum  se  uon  sit  simoniaca,  sed  justa  re- 
demptio  vexatiouis  circa  rem  quamdam,  quai 
hcet  sit  annexa  titulo  spirituah,  non  redimi- 
tur  secundum  annexionem  quam  habet,  quia 
jam  supponitur  titulus  ratione  cujus  debetur, 
sed  tantum  redimitur  secundum  se,  prout  est 
quid  facti. 

33.  Et  ita  responsum  est  ad  fuudamentum 
contrarise  senteutiaj,  quia  possessio  tuuc  nou 
redimitur  tanquam  quid  spirituale ;  et  ad  cap. 
Decimas  respondetur,  uuUam  prohibitionem 
ibi  fieri  Episcopis,  sed  potius  dici,  ab  eis  esse 
prohibendum  ue  id  fiat,  nimirum,  ne  d^^ximce, 
quas  popnlus  dare  non  tuU,  nisi  quolihet  mu- 
nere,  ab  eo  rediniantur.  Potest  autem  hoc  duo- 
bus  modis  prohiberi.  Primo,  prohibendo  laicis 
ne  illam  extorsionem  faciant,  et  cogeudo  illos, 
et  est  satis  accommodatus  sensus,  juxta  quem 
texlus  niliil  facit  ad  causam.  Secuudo,  lieri 
potest  prohibitio  clericis,  ne  in  tali  casu  rcdi- 
mant  decimas  a  laicis  obstinate  detinentibns 
illas.  Quod  si  in  hoc  sensu  facta  est,  tuuc  pro- 
hibitio  non  fuit,  quia  illa  rcdemptio  esset  si- 
inoniaca,  nara  rcvera  non  fuisset,  ut  recte  ibi 
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notant  Hugo  et  Turrec. ;  sed  vel  ne  detur  oc- 
casio  laicis  faciendi  Ecclesiae  similes  injurias 
spe  tahs  hicri,  vel  propter  vitanda  aUa  majo- 
ra  incommoda  animarum  et  Ecclesiae.  Deiii- 
que  sicut  ipsis  Episcopis  non  fit  prohibitio,  ifa 
Ucet  ipsi  inferioribus  clericis  prohibeant  ne 
sua  auctoritate  et  arbitrio  talem  redeojptio- 
nem  faciant,  per  hoc  non  impediuutur,  quo- 
minus  ipsi  sua  superiori  potestate  possint  ta- 
lem  redemptionem  vel  compositiouem  facere 
ut  constat. 

34..  Possessor  potest  redimere  injustam  ex- 
pulsionem. — Et  hinc  a  fortiori  sequitur,si 
quis  habens  verum  et  certum  jus  beneficii, 
quod  possidet,  per  vim  et  fraudem  iUius  pos- 
sessioue  privetur,  posse  sine  simonia  redime- 
re  vexationem  suam,  ut  restituatur,  hcet  con- 
trarium  dicat  Ugolin.  supra,  num.  6.  Sed  boc 
sequitur  aperte  ex  pra-cedenti,  et  certius  est, 
quia  sicut  turpius  ejicitur  quam  non  admitti- 
tur  hospes,  ita  majori  ratione  potest  quis  re- 
dimere  vexationem  circa  possessionem,  quain 
semel  habuit ,  quam  circa  debitain  et  nun- 
quam  obtentam.  Et  ita  phires  auctorc!,  qiii 
primum  negare  videntur,  hoc  posterius  affir- 
mant,  et  expresse  Gloss.,  in  d.  cap.  Dilectus, 
\,  dum  ait :  JSon  committit  simoniam,,  qui  dat 
pro  sna  restitutione  officii ,  vel  beneficii.  Ubi 
FeUn.,referens  Sum.  Pisanam,  indicat,  in  fin. 
hmit.  2,  ibi :  Licet  tideatiir  loqui  in  possessio- 
ne  semel  habita,  supponens  in  eo  casu  rem  esse 
ccrtiorem.  Sic  etiam  Praepos.  supra,  n.  30,  in 
fin.,  dicit  non  peccare,  qui  dat  pecuniam  ut 
restituatur,  quia  non  acquirit  jus  novum,  sed 
recuperat  antiquum.  Et  idem  ob  eaimdem  ra- 
tionem  tenet  Turrcc,  in  c.  Nidlus,  \  q.,  cum 
Hug.  ibi,  ct  c.  Decimas,  16,  q.  7.  Ratio  autem 
vera  est,  quia  per  injustam  deturbatiouem  a 
possessione  non  fuit  ablatum,  nec  diminutum 
integrum  jus  spirituale  in  re,  et  ita  nihil  spi- 
rituale  proprie  recuperatur,  sed  sola  executio 
proprii  juris.  Et  ex  diccndis  in  ultima  asser- 
tione  hoc  magis  confirmabitur. 

35.  Secundmn  punctum.  —  Alterum  punc- 
tuiu  explicandum  circa  positam  regulam  est, 
an  patiatur  exceptionem  in  ahquo  jure  uon- 
dum  acquisito.  El  communis  casus  est,  si  in 
electioue  Summi  Pontificis  vexatio  fiat,  ut  in- 
digiius,  vel  evidenter  minus  dignus  eligatur, 
an  Uceat  iUam  vexatiouem  pecunia  redimere, 
ut  electio  juste  fiat.  Quam  quaastionem  late 
traclavit  Cajet.,  tom.  2  Opusc,  tract.  9, 
qua-.st.  3,  et  postea  Soto,  et  aUi.  In  quo  pri- 
mum  suppouitur  ab  omnibus,  non  supposita 
vexatione,  nuuquam  esse  Ucitum  prasvcuire 
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jjcunia  vcl  muueribus,  eo  colore  ut  eligatur 
,gnus,  vel  dignior,  qnia  tale  medium  de  se 
pn  est  conveniens,  neque  aptum;  imo  est 
jericulis  plenum^  et  scandalis  expositum,  et 
'eo,  per  se  loquendo^  iniquum  est.  Suppo- 
3iida  ergo  est  vexatio  et  necessitas.  Qua  sup- 
)sita,  conveniunt  non  esse  simoniam  in  eo 
isu  dare  pecuniam  alicui  electori^  ut  non 
igat  indignum,  quia  tunc  non  datur  pro  ali- 
iia  re  spirituali^  nec  pro  usu  spiritualispotes- 
,tis,  uec  pro  non  usu  simpliciter,  sed  pro  de- 
stendo  ab  iniquitate,  quod  justum  est^  sicut 
ipra  diximus  non  esse  simoniam  pecuniam 
licui  donare,  ut  avertatur  a  simoniaca  ordi- 
latioue,  vel  alia  simili  pravitate.  Ex  quo  etiam 
)usequen3  est,  licere  in  eodem  casu  pecunia 
;dimere  vexationem,  ut  non  eligatur  minus 
•ignus.  Est  enim  eadem  ratio,  quia  etiam  est 
(sccatum  eligere  minus  dignum,  unde  possu- 
tius  procurare  hoc  peccatum  vitare,  etiam  illo 
ledio,  quando  vexatio  et  iniquitas  electoris 
)git.  Item  per  talem  largitionem,  non  emi- 
i\r  pontificatus,  nec  per  se  loquendo  paratur 
jia  ad  obtinendum  illum,  sed  relinquitur 
jiector  in  eadem  libertate^  quam  juxta  divi- 
am  legem  et  justitiam  babere  debet  et  po- 
pst;  ergo  nulla  est  ibi  simonia^  nec,  per  se  lo- 
lueudo,  iniquitas.  Taudem  Ecclesia  babet  juS;, 
lonsolum  ut  non  eligatur  indignus,  sed  etiam 
|t  non  eligatur  minus  dignus ;  ergo  iu  quo- 
jiimque  istorum  vexationem  patiatur,  lici- 
im  uuicuique  est  Ecclesiffi  jus  redimere,  ct 
;3mmune  illius  bonum  procurare  auferendo 
jnpedimenta,  ut  magis  ex  sequentibus  pate- 
it. 

I  30.  An  liceat  dare  fecuniavi,  lit  eligatur 
k  communi  dignus. — Dices  :  ergo  erit  licitum 
:are  pecuniam_,  ut  eligatur  dignus  vel  dignior 
:i  communi.  Quidam  formidant  hoc  conce- 
'ere,  quia  esset  dare  pecuuiam  pro  munere 
pirituali,  quod  etiam  in  communi  uon  hcet, 
'  t  pro  missa  vel  pro  aliquo  beneficio  ;  sed  ni- 
I  il  cst  quod  timeatur  diversa  locutio^  si  res 
]st  eadem  ;  idem  autem  est  ( juxta  materiam 
ubjectam)  non  eUgere  indignuni,  quod  di- 
j.num  eligere ;  nam  supponimus  electores  esse 
jleterminatos  ad  eUgendum  aliquem ;  et  ita 
iion  datur  pecunia  pro  exercitio  spiritualis 
auneris  (ut  sic  dicam),  sed  sohim  pro  deter- 
■niuationc  quoad  specificationem,  quas  consur- 
,it  ex  hoc  quod  voluntas  ehgentis  abstrahitur 
ib  objectis  indignis,  vel  minus  dignis  ;  hanc 
•utem  exclusionem  redimere  hcet;  ergo  spe- 
■ificationcm  iUam,  sohim  quatonus  ex  hac 
ixclusionc  sequitur;  et  ita  verba  illa  iu  idem 


redeunt,  et  quee  objiciuntur,  uon  sunt  simiha. 
Concedendum  est  ergo  hcitum  esse  intendere^ 
et  dare  pecuuiam  ut  ehgatur  dignus^  saltem 
in  communi^  ut  expresse  concedunt  Cajet.  et 
Sot.,  et  ante  ihos  Maj.,4,  d.  25,  quaest.  5,  ad 
2.  Addo  praeterea,  quod,  si  ahquis  electorum 
vexaret  Ecclesiam  impediendo  ahsohite  ne 
electio  fieret,  vel  si  omnes  electores  inique 
differrent  nimium  electionem  cum  magno  Ec- 
clesise  dispendio,  uec  possent  nisi  muneribus 
induci  ad  faciendam  electionem,  etiam  quoad 
exercitium,  non  esset  intrinsece  mahim  taha 
munera  dareiu  eum  finem  per  modum  redemp- 
tionis  vexationis  universahs  Ecclesige,  in  qua- 
dam  gravissima  ilhus  necessitate.  Nam  si  hoc 
hcet  pro  sakite  unius  in  casu  supra  tractato  de 
Baptismo,  multo  magis  licebit  pro  bono  to- 
tius  EcclesifB.  Item  iha  non  est  simonia  contra 
jus  divinum,  quia  non  intervenit  intentio 
pretii,  et  datur  ahus  titulus  honestus  dandi 
rem  temporalem  pro  redimenda  vexatione. 
Nec  etiam  est  contra  jus  ecclesiasticum,  quia 
vel  non  est,  vel  non  obhgat  in  casu  tam  sin- 
gulari,  et  cum  tanto  discrimine  Ecclesise;  er- 
go  est  hcitum. 

37.  TJtr%m  liceat  sulornare  ut  dignior  eliga- 
tur.  —  Sed*  urgebis  tandem,  hinc  fieri,  etiam 
esse  posse  hcitum  dare  pecuniam,  ut  tahs  per- 
sona  ehgatur,  si  supponatur  esse  publicum  et 
indubitatum,  iham  personam  solum  esse  di- 
guam,  vel  solam  esse  digniorem  caeteris  om- 
nibus.  Adhoc  Soto,d.  sohit.  ad  5,  distinctione 
quadam  respondet ;  nam  vel  unus  tantum  est 
dignus,  et  ahus,  seu  ahi  omnes,  indigni ;  vel 
sunt  plures  digni :  in  priori  casu,  concedit  h- 
citum  esse  dare  pecuniam,  ut  tahs  in  particu- 
lari  ehgatur;  imo  iuquit  tuuc  hcitum  esse 
emere  ipsam  electionem,  et  consequenter  pon- 
tificatum  pro  tah  persoua ;  loquitur  enim  con- 
sequenter  ad  doctrinam  quam  de  infante  ba- 
ptizando  tradiderat,  cmptionem  rei  spirituahs 
non  esse  intrinsece  malam,  sed  honestari  in 
casu  extrem»  necessitatis,  et  talem  esse  pu- 
tat  in  eo  casu  Ecclesiae  necessitatem.  Unde 
consequenter  iu  posteriori  casu,  ait  nou  licere 
dare  pecuniam  pro  dignissimo  eligendo,  quia 
non  credit  esse  iham  extremam  necessitatem 
Ecclesiae,  quandoquidem  per  electionem  digni 
sulBcienter  ei  providetur,  et  ahoquin  non  pu- 
tat  posseibi  separari  redemptionemvexationis 
ab  emptione  rei  spirituahs,  ac  subinde  in  eo  ca- 
su  non  honcstari,  si  ad  digniorem  termiuetur. 

38.  Resoliitio.  —  Sed  imprimis  assero  hic 
necessario  esse  distiuguendam  redemptionem 
vexationis   ab  emptione  rei   spiritualis,  vel 
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pontificatuS;,  quia  hcec  revera  nunqnam  licet, 
satisque  distingui  potcst  a  redemptione  vexa- 
tionis,  nt  tam  in  casu  de  baptismo,  quam  in 
toto  hoc  cap.  explicatum  est.  Deinde,  si  multi 
sint  seque  digni,  certum  cst  non  licere  detcr- 
minate  pro  unius  electione  pecuniam  dare. 
Ita  Cajetanus  et  omnes,  ac  mcrito,  quia  elige- 
re  alium  non  esset  vexatio;  ergo  jam  non  da- 
tur  pecunia  pro  redemptione  vexationis,  sed 
pro  dignitate,  et  in  favorem  talis  personre,  et 
directe  inducendo  electionem  media  pecunia 
ad  illam  cligendam^  quffi  manifesta  cst  simo- 
nia.  Tertio,  si  inter  dignos  duo  vel  tres  sint 
digniores  caeteris,  et  inter  se  censentiir  ffiqaa- 
les,  licitum  est  dare  ut  non  eligatnr  minus  di- 
gnus,  seu,  quod  idem  est,  ut  dignissimus  ne- 
gative,  id  est,  quo  nnlhis  sit  dignior,  ehgatur. 
Probatur,  qnia  tunc  etiam  sistitur  in  redem- 
ptione  vexationis,  et  in  sola  ncgatione  non  fa- 
ciendi  injuriam  Ecclcsise,  vel  eligendi.-,  eliam 
contra  distributivam  justitiam  :  liic  autem  fi- 
nis  optimus  est.  et  separabihsab  emiitione  rei 
spirituahs,  ct  muUum  pertinens  ad  commune 
bonum  ErclcsiEe  ;  ergo  per  se  licita  est  actio. 
Item,  pcr  iUam  pccuuiam  non  determinatur 
voluntas  ehgentis  ,  magis  quam  secundum 
rectam  rationcm  detcrminari  debeat,  sed  tan- 
lum  a  malo  removctur,  et  inducitur  ad  bo- 
num,  non  emcndo  ab  illa  sutrragium,  sed  re- 
movendo  pravum  atfcctum  ejus  ,  ut  hbera 
maneat  ad  justam  clectionem  ;  ergo  habct  lo- 
cum  ibi  redemptio  vexationis,  et  causa  iUius 
honestissima  est,  scihcet,  commune  bonum 
Ecclesise  ;  ergo. 

39.  Addo  quarto :  ctiamsi  inter  omnes  eh- 
gibiles  imus  tantum  sit  dignus,  licitum  est  ve- 
xationcm  redimere,  ne  ehgatur  indignus,  vel 
ut  ehgatur  diguus  (qnod  idem  est,  ut  dixi),  si 
dignus  tantum  formahter  sub  ratione  digni, 
et  non  materiahter  snb  ratioue  Petri  vel  Pauli 
proponatur.  De  hac  uUima  parte  dicam  sta- 
tim  ;  reliquffi  sequuntur  mauifeste  ex  dictis,  et 
eas  intendit  Soto,  et  cousentit  Navarrus,  nu- 
mero  lO^,  verb.  Octavo,  in  fme,  nec  refraga- 
tur  Cajetauus,  quia  non  restringit  casnm,  sed 
videtur  loqui  semper  supponendo  plures  esse 
dignos.  Probatur  autem  ,  quia  illa  negatio 
eadem  est,  et  idem  est  jus,  quod  in  eo  casu 
habet  Ecclesia,  ut  non  eligatur  indignus,  et 
eadem  neces.sitas  eademque  intentio  redimen- 
di  vexationem.  Unde  etiam  aflirmatio  digni, 
cpia3  ex  iUa  sequitur,  formahter  est  eadem,  et 
de  se  est  communis  et  indiffereus.  Quod  au- 
tem  per  accidens  contingat  in  una  tantum 
personaverificari,  materiale  cst,  ct  nou  variat 
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honestatem  actionis,  et  intentio  potest  ilJ 
dno  rlistinguere,  et  per  verba  ip^a  potest  con 
mode  tahs  intentio  explicari ;  crgo  nuUa  c: 
ibi  malitia,  per  se  loquendo, 

40.  CoroUarium.  —  Unde  adjungo  quiatc 
quod,  licet  pUires  sint  digni,  et  intcr  eosunu 
tantum  sit  dignior  cwteris,  hcitum  est  redi 
mere  vexationcm  ne  eligatur  minus  dignu? 
et  simphciter  procurare,  ut  ehgatur  dignissi 
mus,  formahter  etiam  in  illo  sistendo.  Proba 
tur,  quia  eadem  est  ratio  et  proportio ;  sem 
per  enim  distingui  potest  redemptio  vfxatio 
nis  ab  emptione  rei  spirituahs,  et  causa  lio 
nestans  et  morahter  iuducens  videtur  sufTi 
cientissima  ;    nam,  licot  non  sit  tam  gravi 
mahim  Ecclesia  providere.  ilh  pastorem  ini 
nus  dignum,  sicut  indignum,  nilulominus  os^ 
gravi.ssimum  nocnmcntum,  quia  cst  in  bonc 
universali  et  supremi  ordinis.  Unde  quofl  Sotc 
ait,'quando  speratur  ehgendus  dignus,  praitcr- 
misso  digniori,  non  ingruere  Ecclesioe  extre- 
mam  necessitatem,qure  sola  snfficit  honestarc 
hanc  actionem,  fimdatnr  in  iUo  falso  princi- 
pio,  quod  hichonestatur  emptio  rei  spirituahs, 
et  ideo  postnlat  extremam  necessitatem,  cum 
tamen  revera  etiam  extrema  necessitas  illam 
emptionem  non  possit  honestare.  Supponendo 
antem  non  esse  emptionem  rei  spirituahs,  sed 
redcmptionem  vexationis,  falsum  est  solam 
extrcmam  necessitatem  iUam  honestare,  quia 
sufficit  gravissima  necessitas,  ut  supra  ostcn- 
sum  cst.  Sod  objici  potest,  quia  tunc  non  pati- 
tur  Ecclesia  vexationem  in  jure  acquisito,  quia 
non  habct  jus  ad  dignissimum,  sed  iUius  juri 
in  rigore  satisfit  ehgcndo  dignum.  Respondco, 
esto  non  habeat  Ecclesia  jus  justitise  commu- 
tativre  ad  digniorem  (oujus  oppositnra  muUi 
probabilitcrccnsent),  satis  esse  quod  iUi  sit  de- 
bitum  quocumcpie  titulo,  vel  justitia?  distribu- 
tiva?,  vel  lcgahs,   vel  fidclis  dispensationis,  et 
quod  violatio  hujus  dcluti  cedat  in  magnum 
detrimentum  imiversale,  ut  sit  hcitum  takm 
vexationem.  redimere,  sicut  supra  de  suborna- 
tione  dicebamus ;  eo  vcl  maxime  quod  hic  di- 
recte  agitur  de  avcrtenda  iniqua  electione,  et 
contraria  bouo  communi;  ct  ad  hoc  scmpcr 
habet  Ecclesia  jus  acquisitum,  ita  ut  possitco- 
gere  ad  illud  servandum,  si  vohierit. 

41.  Ultma  assertio.  —  Ultimo  vero  addo 
nunquam  hcere,  morahter  loquendo,  redimere 
hanc  vexationem,  ut  dcterminate,  et  qnasi 
materialiter  inducatur  elcctor  per  pecuniam 
ad  ehgendam  hanc  personam  hoc  colore , 
quod  iUa  solaest  digua,  vcl  diguior.  Hoc  prffi- 
cipue  videtur  intendere  Cajctanus.  Et  mihi  vi- 
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tur  verissimum,  et  nccessarium  ad  vitan- 
m  simoniam^  vel  palliationem^  ct  veliemen- 
m  suspicionem  ejus.  Ratio  vcio  cst,  quia  li- 
t  in  re  ipsa  contingat  solum  Pctrum  esse  di- 
lum,  vel  digniorem,  nihilominusloiige  aliud 
\,  digaum  vel  Petrum  postulare.  Nam  in 
imo  sistit  petitio  in  qualitate  personse  eli- 
iidffi,  et  in  eo  quod  ex.natura  rei  ncccssa- 
:m  est  ad  cavendam  injustiliam ;  in  secundo 
Item  trausit  petitio  ad  applicationem  illius 
alitatis  ad  talem  personam,  et  consequenter 
r  pecuniam  petitur  ab  alio,  ut  lianc  perso- 
:m  eligat  ut  solam  clignam.  vel  digniorem 
tcris;  hoc  autem  est  non  solum  removere 
;dum,  sed  etiam  directe  inducere  per  pecu- 
:!im  ad  electionem,  et  quasi  determiuare  vo- 
litatem  chgentis,  etiam  ad  talem  personam, 
'od  non  videtur  posse  ab  inordinatione  et 
'rioiiia  purgari.  Et  confirmatur ,  nam  vel 
nslat  evidenter  talem  persouam  esse  diguio- 
n,  scu  solam  dignam^  et  tuuc  necessarium 
:in  est  ad  Ecclesiai  bonum,  ad  illam  directe  et 
(ierminate  inducerc,  et  consequentcr  non  li- 
"  propter  ratioucm  factam,  et  propter  scau- 
(;,iim,  et  malam  speciem  ;  vel  non  est  ita  evi- 
<jis,  et  multo  miiuis  Hcet  muneribus  id  per- 
JiiJere ;  semper  ergo  cavendum  hoc  est,  ut 
1'ieadmonuit  Major,  ubi  supra;  et  idem  in- 
tidit  Cajetanus. 

12.  An  liceat  haiic  doctrinam  ad  alia  ex- 
tdere.  —  Sed  quaeres  an  liceat  doctrinam 
llic  ad  alias  electiones  spiritualium  prsebeu- 
cKim,  canonicatuura,  vel  etiam  episcopatuam 
£  tlicare ;  naui  Cajetanus  solum  loquitur  iu 
sumo  pontificatu,  et  fere  eodem  modo  loqui- 
t  Soto.  Navarrus  paulo  generalius  loqui  vi- 
'  nr.  Valentia  autem,  et  magis  clare  Lessius, 
iniiibus  electionibus  ecclesiasticis  loquun- 
i .  Dubitari  tameu  non  potest  quiii  de  elec- 
l  le  ad  summum  pontificatum  sit  valde  spe- 
fis  ratio;  tum  propter  supremam  ilhus  di- 
g  latis  potestatem,  quse  eminentiam  magnam 
CTitatis  et  prudentiee.  et  magnam  animi 
nMcrafionem  requirit,  ut  digne  et  utiUter 
aainistretur;  tum  propter  necessitatem  to- 
ti;  EcdesifB  uuiversalis,  quse  longe  major  est ; 
t';i  etiam  quia  error  semel  commissus  in  illa 
e  'tione  circa  personam  emendari  non  pofe.st 
P  homines,  quia  Poutifexsemel  electus  nou 
«  ct  supcriorem  iu  tcrris  :  in  aliis  vero  elec- 
tiliibus  si  errores  graves  committantur,  pos- 
s  t  per  superiores  proelatos  vel  per  ipsum 
Pilificem  emendari.  Et  hinc  iit,  ut  illa  elec- 
h.iion  possit  semper  arctari  ad  geuerales  ter- 
°.ios  juris  communis,  sed  ad  eos  tautum  qui 


circa  illam  specialiter  a  Pontificibus  ordinati 
sutit,  et  in  aliis  regulanda  sit  secundum  rcc- 
tam  rationcm,  ct  divinam  legem;  ita  ut  om- 
nia,  quae  intrinsece  mala  suut,  viteutur,  ct  in 
reliquis,  quai  specialiter  prohibita  non  sunt, 
ea  liceant  quce  ad  dignam  et  puram  electio- 
ncm  faciendam,  et  ad  melius  Ecclcsioe  provi- 
dendum  conducant.  At  vero  in  aliis  electioni- 
bus,  prseter  ea  quse  suut  de  jure  divino,  ser- 
vanda  sunt  quai  per  leges  ecclesiasticas  sunt 
statuta,  et  cavenda  quai  prohibentur.  Et  ideo 
non  omuia,  quse  diximus,  possunt  ad  ahas 
electiones  applicari.  Et  imprimis  si  possit  esse 
recursus  ad  superioremj  nunquam  licet  uti 
medio  redemptionis^  ut  a  fortiori  sumitur  ex 
communidoctriuacanonistarum  supra  tradita. 
Deiude  frequentius  erit  nulla  electio  propter 
pactionem,  vel  interventionem  pecuniai,  quae 
es.  parte  electoris  simoniaca  esl,Iicet  ex  partc 
dantis  pecuniam  excusetur  titulo  redimendi 
vexationem;  procurare  autera  electionem, 
quffi  futura  est  nulla,  regularifer  non  licet, 
etiamsi  fiat  spe  obtinendi  remedium  a  Potiti- 
ficc,  nisi  tanta  sit  neccssitas  vitaudi  aliquod 
gravissimum  damuum  ahcujus  ecclesiaj ,  ut 
excuset ;  sed  hoc  rarum  est,  et  ideo  pro  regula 
staluendum  est  hoc  non  licerc.  Tanta  vero 
esse  posset  necessitas,  taniaque  difficultas  ac- 
cedendi  ad  superiorem,  qui  illam  impediat, 
ut  permitti  possit  in  conscieutia  talis  redemp- 
tio,  etiam  in  inferioribuselectionibus,  maxime 
ubi  solum  de  evitanda  indigni  electione  trac- 
tatur. 

43.  Iti  ahis  actihus  extra  electionem,  non 
semper  prohib^iur  redemptio  vexationis. — Ulti- 
mo,  dicendum  est  in  hac  materia,  in  aliis  ac- 
tibus  non  beneficialibus,  scu  mere  spirituali- 
bus,  non  esse  prohibitam  semper  redemptio- 
nem  vcxationis,  quando  cum  spirituali  detri- 
meuto  vexatio  fit,  privando  aliquem  injuste 
actioue  aut  remedio  spirituali  sibi  debito.  Hsec 
assertio,  praeter  supra  dicta  de  sacramentis, 
maxime  locura  habet  in  absolutione  ab  ex- 
communicatione,  et  aliis  censuris,  quaudo  iu- 
justc  feruutur,  vel  earum  absolutio  per  inju- 
riam  ucgatur,  vel  per  potentiam  ot  vim  im- 
peditur :  et  eodem  modo  applicari  potest  ad 
similia.  Et  ita  docuitillam  GIoss.  supra  citafa, 
in  d.  cap.  Ad  aures,  et  cap.  Dilectus,  et  ibi 
etiam  docuit  Joann.  Audr.,  cum  illalimitafio- 
ne,  scilicet,  quando  propter  potentiam  adver- 
sarii  non  speratur  remedium  per  superiorcm 
sine  inaguo  dispendio.  Et  eodcm  modo  id  se- 
quuutur  ibi  Panor.,  Fclin.  et  alii,  et  Prsepos. 
1,  quffist.   1,  iu  priuc,  num.  18  et  sequeuti- 
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bus;  Host.,  sine  ulla  restrictione,  in  Summa, 
titul.  de  Simon, ;  Turrec,  cum  Hugone,  in  c. 
Nidlus  Episcopiis,  1,  qusest.  \,  ubi  Gloss. 
idcm  sequitur;  et  idem  tenet  Major,  ubi  su- 
pra;  et  idem  generalius  tenet  Supplement, 
Gabr.  ibi,  qua^st.  2,  art.  \,  prop.  7,  qui  redu- 
cit  baec  ad  jus  acquisitum,  quia  in  illis  sem- 
per  supponitur  verum  jus  proprium  ad  talem 
absolutionem,  vel  alium  similera  actum;  stan- 
te  autem  tali  jure,  non  sohim  licet  redimere 
vexationem  ab  eo  qui  jus  ipsum  tollere  cona- 
tur,  sed  etiam  ab  eo  qui  injuste  impedit  ne 
tali  jure  uti  possim  ;  et  ita  etiam  dixit  Glossa 
iu  Regul.  mor.,  cap.  de  Avarit.,  alphab,  29, 
htt.  R,  Et  ratio  constat  ex  dictis,  quia  lioc 
non  est  intrinsece  mahim,  nec  invenitur  in 
jure  prohibitum,  et  subest  honesta  causa,  et 
sufficieus  necessitas  tahs  redemptionis  ;  ergo, 
Coutrariam  sententiam  tenuit  de  absohitione 
a  censura  Innoc,  in  d.  cap.  Ad  aures,  et  se- 
quitur  Ugohn.,  Tab.  \,  cap.  U,  §  \,  num. 
5.  Sed  ilh  supponunt  non  separari  in  his  re- 
demptionem  vexationis  ab  emptione  rei  spiri- 
tuahs,  quod  verum  non  est,  et  ita  non  ha- 
bent  sohdum  fundamentum.  Nec  caput  Ad 
aures,  quod  aUegant,  quicquam  probat,  ut  le- 
genti  facile  constabit. 

CAPUT  LI. 

AN  TRANSACTIO  SEU  PACTIO  ONEROSA  AD  TERMI- 
NANDAM  LITEM  UABEAT  LOCUM  IN  SPIRITUALI- 
BUS   ABSQUE    SLMONIA  ? 

\ .  Compositio  et  transaelio  in  quo  diferant. 
—  Ad  transactionem  tria  reguiruntur.  —  De 
hoc  puncto  pauca  dixerunt  Theologi :  a  juris- 
peritis  autem  latissime  disputatur  in  variis 
cap.  de  Trausact.,  et  in  cap.  ultim.  de  Rerum 
permut.,  et  in  capit.  Nisi,  de  Prsebend.,  et 
aliis  locis  ;  uos  vero  brevissime  attingemus 
quse  ad  conscientiai  forum  videbuntur  neces- 
saria.  Supponimus  autem  primo  ahud  esse 
compositionem,  ahud  transactionem  ;  omnis 
enim  transactio  compositio  qusedam  est,  non 
vero  omnis  compositio  est  trausactio.  Compo- 
sitio  enim  habet  locum  in  remissione  gratui- 
ta,  et  in  jure  certo  ac  indubitalo,  et  extra  om- 
nem  htem ;  transactio  vero  proprie  dicitur 
pactio  non  gratuita  in  re  dubia,  et  sub  incerta 
lite  constituta,  ut  constat  ex  leg.  i,  ff.  et  1.  2, 
eod.,  de  Transact.  Unde  remissiones  et  condo- 
nationes  ,  quas  interdum  facit  Pontifex  de 
fructibus  beneficiorum  male  partis,  vel  de  re- 
bus  restitutioni  obnoxiis,  iuceitis  oreditoribus. 


hcet  compositiones  communiter  appellenti 

non  sunt  transactiones  ;  tum  quia  ibi  nec  i 

ordo  ad  htem,  nec  dubium  in  re  debita,  i 

in  obhgatione  restituendi ;  tum  etiam  quia  i 

missio,  quae  ibi  fit,  non  est  proprie  oneroj 

sed  gratuita.  Nam,  hcet  tahs  remissio  fiats 

conditione  faciendi  talem  eleemosyuam,  \ 

subventionem  ad  tale  opus  pium,  nibilon 

nus  gratis  et  absohite  remittitur  rehquum  c 

bilum  totum,  et  pars  iha,  quse  solvi  praecij 

tur,  non  denuo  imponitur,  debita  enim  er; 

sed  sohim  ad  tale  vel  tale  opus  apphcatur.  ^ 

etiam  si  creditor  conveniat  cum  eo  qui  ce 

tum  sibi  debet,  ui  solvat  octoginta,  et  remit 

rehquum  debitum,  etiamsi  nec  esset  iu  il 

dubium ,  nec  timor  htis ,  non  facit  transa 

tionem,sed  compositionem  hberalem.  Item, 

litigantes  inter  se  conveniant  ut  aUer  omi; 

no  cedat   actioni,  vel  rei  de  qua  hhgabau 

sine  uha  recompensatioiie  vel  divisione,  S( 

omnino  gratis,  dicetur  illa  amicabihs  compi 

sitio,  non  transactio.  Ad  transactionem  er^ 

tria  requiruntur.  Primum  est,  ut  jus,  velre 

super  quam  transigitur,  sit  incerta,  seu  di 

bia,  saUem  probabih  existimatioue  utriusqi 

partis ,  ahas  ab  aUera  parte  fieret  clara  inju 

titia,  et  compositio  facta  ab  altera  parte  essi 

potius  redemptio  vexationis,  quam  transactic 

Secundum  est,  ut  conventio  sit  cum  aliqu 

onere  utriusqne  partis,  ahas  non  esset  propri 

transactio,  sed  donatio.  Tertium,  ut  sit  in  oi 

diiie  ad  htem  componendam  vel  dirimendan 

sive  lis  intenta  sit,  sive  controversia  tantui 

mota  sit,  et  hs  intentari  possit ,  juxta  lef 

Elcganter,  §  Si  quis  post,  ff .  de  Condict.  ir 

deb.,  leg.  2.,  c.  de  Transact.  Ratio  autemhc 

rum  omnium  maxime  consistit  iu  usu  vocun: 

qui  ex  juribus,  tam  civilibus  quam  canonici; 

et  interpretibus  eorum  sumendus  est. 

2.  Ex  bac  ergo  vocum  interpretatione  facj 
le  intelligi  potest  et  occasio  praesentis  qusej, 
tionis ,  et  quid  in  ea  certum  sit,  vel  de  qu 
possit  esse  nonnuUa  difficultas.  Constat  eniE 
posse  esse  inter  homines  controversiam  et  li 
tem  circa  materiam  spiritualem,  j^t  circa  be, 
neficia,  jurisdictionem  ecclesiasticam  ,  et  si 
milia  ;  et  consequenter  etiam  est  clarum  poss 
similem  controversiam  finiri  per  voluntarian 
partium  compositionem,  seu  concordiam;  im 
etiam  constat,  frequentius  expedire  ita  fieri 
ad  tollendas  discordias,  et  litiuin  molestias  e 
cxpensas.  Unde  non  est  etiam  dubium,  quii 
possit  aliquo  modo  licite  fieri,  quia  cum  pa: 
et  concordia  maxime  consentanea  sit  spiritua 
libus  rebus,  dcesse  non  potest  aliquis  modu 
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nnstns  faciendi  compositionem  in  contro- 
rsia  mota  circa  spiritualia  bona,  ita  ut  in 
!i  compositione  simonia  non  interveniat  ; 
iiic  ergo  modum  bic  inquirimus.  Ut  autem 
i!C  compositio  locum  babeat,  imprimis  sup- 
iiiendum  est  verum  et  legitimum  lundamen- 
Im  illius  controversise ,  quae  componenda 
i ;  fiindamentum  autem  est  iUud  primum, 
iod  proposuimus,  scilicet,  ut  jus  circa  rem 
■iritualem,  de  qua  tractatur,  sit  aliquo  mo- 
i  iucertum  vcl  dubium ,  saltem  probabili 
iistimatione,  iu  utroque  contendente.  Nam 
■nnus  babeat  jus  ccrtum  et  indubilatum  ,  et 
iis  per  fraudem  et  potentiam  controversiam 
i)veat,  et  litem  intentet ,  vel  minetur,  ut 
Hiiiid  extorqueat,  tunc  quidem  compositio 
|am  fieri  potest ;  sed,  ut  dixi ,  illa  non  erit 
Jinsactio,  sed  redemptio  vexationis,  etiamsi 
'tpost  litem  jam  motam,  quiabocnon  variat 
iw'iem  pacti,  nec  bonestatem  ejus.  Et  ita  de 
!;c  casu  nibil  tractamus  bic,  sed  per  doctri- 
ilrn  prjEcedentis  capitis  judicium  in  illo  fe- 
;  idum  est. 

3.  Variis  modis  potest  esse  compositio  de  re 
hitmli.  —  Prima  resolutio.  —  Praeterea  sup- 
ijiendum  est  variis  modis  posse  de  facto  fieri 
(jnpositionera  super  bujusmodi  controversiam 
Cre  spirituab.  Primo,  ut  alter  contendentium 
Ijere  et  gratis  omnino  cedat  juri  suo  in  gra- 
l'(n  alterius^  absque  aUqua  divisione  rei,  vel 
j  is  de  quo  tractatur,  vel  recompensatione  ex 
j''te  alterius.  Secundo,  si  res  de  qua  tractatur 
(Msibibs  sit,  et  prudenti  arbitrio  compositio 
h  per  divisionem  ejus,  vel  emolumentorum 
(Is  inter  contendentes.  Tertio,  ut  tota  res 
i';t  appbcetur,  ipse  vero  de  aliis  rebus  seu  bo- 
I  suis  aUquam  recompensationem  alteri  fa- 
(t.  De  primo  ergo  modo  nuUa  est  controver- 
^ ,  quiu  ibi  simonia  non  interveuiat,  quia  non 
i  srvenit  pactio  onerosa,  et  is  qui  cedit,  si  ali- 
fd  juris  ibi  babebat,  gratis  ilhid  condonat 
i\in',  ergo  nulla  ibi  est  umbra  simoniae.  Et 
i'ille  modus  compositionis  maximelaudabilis 
'  ;  non  est  autem  transactio  (ut  dixi),  sed  vo- 
t  isolet  amicabilis  compositio,  de  qua  multa 
jaloquuntur,  et  specialiter  illam  approbat 
Ciut  Stiper  eo,  de  Transact.  Fit  autem  boec 
( Qpositio,  vel  quando  altera  pars  liberabter 
citjurisuo,  et  litem  deserit;  vel  quaudo 
bgantes  amicabiliter  promittunt  stare  arbitrio 
Eiuornm  prudentum,  ut  ille  omnino  gratis 
iisam  dimittat,  quem  minus  probabile  jus 
1  )ere  censuerint.  Ettunc  non  est  necessaria 
lelati  auctoritas  ex  vi  compositionis,  secus 
lionenovce  institutionis  aut  renunciationis. 


si  facienda  esset  post  datum  arbitrium;  nam 
ad  illam  necessaria  est  prselati  auctoritas,  ut 
notat  Panormitan.,  d.  cap.  Super  eo.  Dc  hac 
ergo  amicabili  compositione  nidla  est  contro- 
versia,  sed  tota  versatur  circa  secundum  et  ter- 
tium  modum  compositionis  :  in  utroque  enim 
salvatur  propria  ratio  transactionis,  quia  in 
utroque  vereintercedit  pactio  onerosa,  seu  non 
gratuita,  et  de  re  dubia  spirituali,  ac  lite  incer- 
ta,  quia  per  talem  conventionem  uterque  re- 
nunciat  aliqua  ex  parte  juri  quod  praetende- 
bat,  et  non  omnino  gratis,  sed  ahquid  etiara 
hicrando  et  obtinendo,  sive  de  re  ipsa  de  qua 
erat  lis,  sive  de  alia  ;  boc  enira  nibil  refert  quo- 
minus  pactio  gratuita  non  sit,  quandoquidem 
seraper  commutatur  jus  dubium  circa  rem 
totam  pro  aliquo  jure,  vel  dono  certo. 

4.  Dif/icultatis  articulus.  —  Difficultas  ergo 
est,  an  bsec  transactioin  spiritualibus  seraper 
rcprobetur  ut  siraoniaca.  Et  ratio  difficultatis 
oritur  prirao  ex  dictis,  quia  oranis  pactio  in 
spiritualibus  siraoniaca  est,  juxta  caput  ultira. 
de  Pact.,  et  caput  Quam  pio,  cura  similibus, 
priraa,  qusestione  secunda;  sed  quod  pactio 
fiat  ad  finera  concordise  et  pacis,  nou  toUit  in- 
trinsecara  raalitiam  tahs  pactionis,  quia  non 
sunt  facienda  mala  ut  evcniant  bona ;  crgo. 
Secundo,  videtur  boc  apertedefinitum  ob  banc 
earadem  rationem,  in  dicto  capite  Super  eo, 
etcapitc  Prceterea,  1,  et  capite  ultim.,  de  Re- 
rum  permut.  In  contrarium  autem  est,  quia  bic 
raodus  pacti  et  transactionis  in  spiritualibus 
vidctur  et  consuetudine  et  jure  probatus ;  prae- 
sertira  si  praelati  auctoritas  et  consensus  acce- 
dat,  ut  patet  ex  c.  1  et  2,  c.  Veniens,  de  Tran- 
sact. ;  ergo  signum  est  in  se  non  contiuere 
siraoniacara  pravitatem,  alias  non  posset  prai- 
lati  auctoritate  robur  accipere.  Imo  etiam  sine 
Praelati  interventu  censetur  valere  quoad  per- 
sonas  transigentium  inter  se,  quamvis  succes- 
sores  obligare  non  possit,  non  propter  simo- 
niam  (alias  neque  inter  transigentes  valeret), 
sed  quia  privala  conventio  uou  potuit  succes- 
sores  obligare,  ut  dicitur  iu  dicto  cap.  Ve- 
niens  ;  ergo. 

5.  Distinctiones  necessarice. — Regula  ad  Tioc 
judicandum.  —  In  hoc  puncto,  distingueudum 
cst  tam  de  materia  transactiouis,  quam  de  re 
quae  in  compensationem  datur.  De  materia 
enim  supponimus  debere  esse  aliquo  modo 
spiritualera,  alias  transactio  ad  siraoniara  per- 
tinere  non  posset.  Potest  autem  esse  aut  res 
mcrc  spiritualis,  uullum  temporale  habensau- 
nexum,  aut  potest  esse  jus  spirituale,  habens 
annexam    rcm    temporalera    consequenter , 
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qiiam  materiam  vocamus  beneficium,  sive 
proprium  beneficium  sit.siveilludimitelur  in 
pra'(licto  modo  spiritualitatis;  vel  potest  esse 
spirituale  quid,  quasi  adjacens  rei  temporali, 
seu  habens  temporale  anuexum  antecedenter, 
quod  perinde  est ;  vel  potest  esse  temporale 
spirituali  annexum  ut  sic,  id  est,  rctiuens  an- 
nexiouem  per  Ecclesiam  factam;  vel  denique 
potest  esse  temporale,  quod  licet  fuerit  anue- 
xum  rei  spirituali,  possidetur,  et  habetur  ut 
disjunctumj  et  separatum  a  jure  spirituali,  si- 
cut  decimae  possidentur  a  laicis,  vel  commcn- 
ddi.  Similiter  id  quod  datur  in  compeusatio- 
nem  potestesse  vel  aUquid  spirituale  ejusilem 
ralionis  et  ordiuis,  vel  aliquid  spirituali  annc- 
xum,  vel  aliquid  mere  temporale.  Ad  judicau- 
diim  ergo  de  transactione,  oportet  considerare 
quid  pro  quo  commutetur,  et  applicauda  sunt 
generalia  principia  de  simouia.  Et  in  hoc  sen- 
su  dixit  Sylvester,  verb.  Transactio,  vers.  Se- 
cundim,  iu  fin.,  transactionem  licere  ubi  non 
iutcrvenit  simonia^  nou  licere  autem  ubi  in- 
tervenit.  Quia  vero  iioc  ipsum  est  quod  iuqui- 
rimus,  quaudo,  scilicet,  interveniat  vel  non 
intervcniat  simonia,  addit^hoc  per  applicatio- 
nem  defiuitionis  simoniai  jadicandum  esse. 
Quod  per  sequentes  propositiones  breviter  fieri 
potest. 

(5.  Priii/a  conclusio.  —  Dico  primo  :  tran- 
sactio  in  qua  jus  spirituale  pro  aliquo  tcmpo- 
rali  remittitur  vel  retiuetur,  est  mala  et  si- 
niouiaca.  Est  ccrta  et  communis  sententia  : 
tcnet  Gloss.,  1,  iu  capite  2,  et  in  capit.  Supcr 
eo,  de  Tran.sactiou.,  et  ibi  Innocen.,  Panormi- 
tan.,  et  alii  ;  Major.,  in  d.  25,  qua^stioue  5, 
ad  4  ;  Syivest.,  Angol.,  Tabien.,  et  alii  Sum- 
mistce,  verb.  Transactio.  Et  habetur  exprcsse 
hajc  decisio  in  capit.  Cuin  pridem,  de  Pact., 
et  capite  secundo,  de  Arbitris,  capite  Prcete- 
rea,  primo  et  secundo,  de  Transaction.,  et  ca- 
pite  ultim.  de  Rer.  ]iermut.  Ratio  vero  est 
clara,  quoe  in  principio  facta  est,  nam  in  tran- 
saclione  revera  fit  qua;dara  permutatio,  quae 
sub  venditione  compreheudilur,  quando  pre- 
tium  intervenit ;  cum  ergo  transactio  fit,  re- 
mittcndo  spirituale  pro  temporali,  venditur 
spirituale  ab  eo  qui  illud  remittit,  et  e  conver- 
so  si  letiuetur,  et  quasi  firmatur  spirituale, 
dato  temporali,  emitur  aliquid  spirituale.  De- 
claratur  ex  dictis  de  redemptione  vexationis  ; 
diximus  enim  debere  esse  jus  certum,  ut  re- 
dcmptio  vexatiouis  locum  liabeat,  quia  si  sit 
dubium,  non  vexatio  redimitur,  sed  ipsum 
spirituale  pcr  pecuniam  quasi  confirmatur 
el  rctiuetur  ;  scd  iu  trausactione  supponitnr 
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jus  spirituale  dubium  ;  aUas  non  esset  trac 
sactio,  ut  diximus  ;  ergo  nuUo  modo  Ucet  jti 
illud  pecunia  redimere,  quod  fieret  per  illar 
transactionem.  Atque  haic  regula  formalile 
applicata  habet  locum  in  omni  genere  spiri 
tualium ,  si  suam  spiritualitatem  retiuean 
saUem  per  annexiouem  ;  nam  si  hauc  amise 
rint,  jam  non  suut  proprie  spiritualia ;  c 
quid  de  iUis  diceudum  sit,  infra  videbimus. 

7.  Non  licet  in  transactione  splritualim 
dare  pecuniam.  —  Igitur  si  spiritualis  jurisdic 
tio  iu  Uiem  vocetur,  non  licet  transigere  dand( 
pecuniam,  nam  est  clara  simonia,  de  qua  ind 
capit.  Prccterea,  2.  Item  si  beueficium  sit  liti 
giosum,  non  licet  componere  Utem,  vel  dand( 
pecuiiiam  auctori  ut  desistat,  vel  recipiend( 
ab  illo  pecuniam,  juxta  d.  cap.   Constiluius 
et  relinquendo  illi  beneticium.  Quomodo  au 
tem  liceat,  acceptando  pensionem  trausigere. 
infra  dicemus.  Item,  si  de  jure  praeseutaiid 
quaestio  sit  suborta,  non  licet  transigere  daudc 
pecuniam  alteri  ut  desistat,  ut  in  d.  c.  PrcB- 
terea,  1.  Item,  si  de  rebus  sacris,  verbi  gratii 
de  reliquiis,  controversia  oriatur,  non  licebit 
trausigere,  data  vel  accepta  pecunia,  quia  ea- 
dem  ratio  simoniae  iutervenit ;  idemque  cum 
proportione  esset  de  aUis  rebus  sacris,  in  qui- 
bus  temporale  est  annexum  antecedeuter  spi- 
ritiialitati,  si  ratione  spiritualitatis  magis  aesti- 
marentur  ad  Iransactionem  faciendam  altiori 
prelio  ;  nam,  si  solum  materiale  in  eis  consi- 
deretur,  sicut  vendi  possunt,  ita  etiam  super 
eas  transigi  poterit,  ut  constat.  Deuique  si  de 
officio  ecclesiastico,  quod  per  Ecclesiam  ita  est 
aunexum  spiritualibus,  ut  ex  prohibiiione  ejus 
vendi  non  possit,  lis  oriatur,  non  poterit  pe- 
cuuia  componi,  quiaiUa  etiam  est  quaedam  si- 
moiua  contra  jus  positivum,   nisi  dispensatio 
praelati  iutercedat. 

8.  Secunda  conclusio. — Dico  secundo,  tran- 
sactionem  in  materia  spirituali  non  beueficia- 
li  cum  aliqua  compensatione  per  largitiouem, 
vel  cessionem  alterius  rei ,  vei  juris  spiritualis 
proportionati,  nou  esse  simoniacam ,  et  ideo 
fieri  posse  de  conseusu  partium  absque  auc- 
toritate  prailati,  quantum  est  ex  vi  trausactio- 
nis.  Hanc  assertionem  sumo  ex  Abbate,  ind. 
cap.  2,  et  capit.  Super  eo,  de  Transact.,  cum 
Innoc.  et  aliis  ibi.  Probatur  autem  ratione, 
quia  hujusmodi  trausactio  neque  est  iutrinse- 
ce  mala ,  tanquam  simouia  contra  divinum 
jus ;  ucc  eUam  est  jurc  ecclesiastico  prohibi- 
ta  ;  ergo.  Prior  pars  antecedentis  probatur, 
qiUa  datio  et  acceptio  spiritualis  pro  spintuaU 
non  est  simouia  coutra  diviuum  jus,  ut  supra 
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obatum  est ;  sed  in  hoc  modo  transactionis 
llul  aliud  fit  ;  ergo.  Et  similiter  probatur 
jslcrior  pars,  quia  .similis  permutatio  propria 
ctorilate  facta  non  est  prohibita  jure  eccle- 
stieo  extra  materiam  bcneficiorum,  et  ea 
86  illam  coucernunt,  ut  supra  etiara  osten- 
oa  est ;  ergo  idcm  est  de  transactione,  prse- 
'tim  quia  nulla  potest  assignari  talis  prohi- 
io  specialis. 

3.  Potestque  hoec  regula  appHcari  fere  ad 

inJa  exempla  proxime"data;  nam  si  con- 

itio  sil  de  jurisdiclioue  spirituah  ,  posset 

'i  transactio  ^  ut  alternis  visitent,  aut  eh- 

it,  aut  prffisentent,  si  de  his  juribus  Hs 

latur;  vel  si  Episcopi  contendant  de  jure  in 

ijjuam  ecclesiam,  possent  convenire  ut  unus 

ijisdictionem  ,  alius  provisionem  beneficio- 

rja  in  illa  habeat.  SimiUter  si  de  rcbus  sa- 

u>  hs  esset,  ut   de  rehquiis,  possent  htigan- 

klper  transactionem  illas  inter  se  dividere; 

iri  si  non  expediret  dividere,  posset  res  quse 

iptera  adducitur,  uni  appUcari  sub  condi- 

liie,  ut  aham  rehquiam  alteri  parti  donaret. 

m  tamen  posset  tunc  compensari  per  rem 

'am  pretiosam  ex  parte  materiK^  quia  cen- 

itnr  potius  dari  ratione  materige ,  ratione 

isvendibihs  est,  et  ideo  diximus  in  hac 

isactione   servandam   esse  proportionem. 

1  in  rebus  annexis  ad  spiritualia  maxime 

iim  habet  baec  transactio  in  decimis,  quan- 

Mle  illis  est  hs,  et  fit  conventio  ut  unus  par- 

quamdam  liabeat,  alius  aham ;  vel  si  mo- 

eriura  cura  Episcopo  vel  aho  raonasterio 

et  de  fructibus  alicujus  ecclesice  sibi  uni- 

potest  corapositio  fieri,  vel  partera  fruc- 

Ip  reliquendo  alteri ,  vel  alterius  ecclesioe 

us ,  et  sic  de  ahis,  quae  communia  sunt 

[1  auctores,  quia  in  ilhs  omnibus  non  in- 

tur  coramutatio  spirituahs  pro  teraporali, 

spiritualis  pro  spirituali,  et  annexi  pro 

xo  cum  proportione.  Quae  non  est  prohi- 

in  jure,  irao  ex  muhis  juribus  vel  aperte, 

[)er  aequivalentiam  sumi  potest.  Ut  cx  ca- 

Ad  quwstiones ,  de  Rer.  perraut.,  capit. 

uneraUlis,  de  Censib.,  c.   Constitutus, 

i  l^jelig.  dom.,  c.  Fx  multiplici,  de  Decim. 

Solet  autera  interdum  in  his  transac- 

bus  auctoritas  prselati  postulari,  ut  in  ca- 

li  de  Transact.  Et  ad  hoc  insinuandum, 

eeptionem  aliquam  faciendara,  addidi  in 

atione,  quanlum  est  ex  vi  transactionis ; 
,  illa  de  se,  ut  careat  vitio  simoni»,  non 
fWrit  auctoritatem  prailati ;  taraen  ut  valeat, 
P^it  aliunde  illa  indigerc.  Prirao,  si  res 
spwualis^  quae  in  recompensationem  datur, 
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iu  dubium  non  vocetur,  sed  extra  litem  sit,  et 
ad  illam  conferendam  alteri  sit  necessaria 
aucloritas  pralati.  Et  ideo  prselatus  ipse  in- 
terdum  potest  jus  aliquod  spiritualc  certum 
alteri  dare,  ut  recedat  a  lite  super  alio  spiri- 
tuali  jure,  inferior  autem  hoc  facere  non  po- 
terit  sine  consensu  sui  prselati,  ut  in  ultima 
parte  asscrtionis  insinuavi.  Postulatur  autem 
hffic  prselati  auctoritas,  ut  talis  transactio  pos- 
sit  esse  perpetua ;  nam  ut  valeat  inter  perso- 
nas,  non  est  necessaria,  ut  constat  ex  capite 
De  ccetero ,  eod.  Continet  enim  interdum  hgec 
transactio  quamdam  alienationcm  bonorum 
ecclesiasticorum,  etideo,  ut  firma  sit,  auctori- 
tas  praelati  necessaria  est,  imo  et  alise  condi- 
tiones  ad  talem  alienationem  necessariae  pos- 
tulantur,  de  quibus  alibi.  Quando  autem  cum 
laicis  fit  transactio  super  decimas  ex  speciali 
juris  dispositione,  Pontificis  coufirmatio  ne- 
cessaria  est,  juxta  capit.  Veniens,  de  Transac- 
tio.,  et  cap.  VeneraUles,  de  Con,  util.  vel  in- 
util.,  et  capit.  Decimas  quas,  16,  quaest.  7,  de 
quo  aliquid  attigimus  cap.  praeced.,  et  videri 
possunt  dicta  supra,  tract.  2,  lib.  i,  cap.  -o. 

1 1 .  Terlia  co7iclusio.  —  Dico  tertio :  lu  ma- 
toria  beneficiali  non  est  licita  transactio,  etiarasi 
in  ea  spirituale  prospiritualitransigatur,  quan- 
do  illa  propria  auctoritate  litigantium  fit,  vel 
ad  arbitrium  privatum  virorum  prudentum  ; 
auctoritate  autem  prselati  poterit  honestari. 
Prior  pars  communis  est  lunocent.,  Panorrait. 
et  aliorura,  in  c.  Constltutus ,  et  d.  c.  Super 
eo,  qui  ita  intelliguut  illa  jura,  quatenus  sira- 
plicitertlamnantomnem  transactionemin  spi- 
ritualibus,  nam  in  beneficialibus  potissiraum 
loquuntur.  Idera  GIoss.,  in  capite  Si  quando, 
de  Ofiic.  deleg.;  GIoss.,  in  capite  ^a  quw,  \, 
quajstione  3.  Idera  Praepos.,  in  capit.  Quam 
pio,  1,  quaestione  2,  uura.  2  ;  Deci.,  cons.  430, 
numer.  IS^Rebufi^.^in  Pract.  Cancellar.  Apos- 
tol.,  versus  finem  ;  Laraber.,  de  Jure  patron., 
lib.  3,  quaestion.  9,  artieulo  6.  Fundaraentum 
hujus  assertionis  non  est  sumendum  ex  solo 
jare  naturali;  nam  ex  vi  illius  permutatiospi- 
ritualis  pro  spirituali  non  est  simoniaca,  ut 
supra  dictum  est;  eadem  autem  ratio  est  de 
trausacti(me,  ut  constat,  et  statim  etiam  dice- 
tur.  Quapropter  non  mihi  probatur  ratio,  qua 
in  hoc  utitur  Sylvester,  nirairura,  transactio- 
nem  inbeneficiis  involvere  simoniara,  quia  be- 
neficiura  non  est  pure  spirituale,  sed  habet 
annexum  teraporale;  unde  si  fiat  transactio, 
semper  dahitur  tcmporale  pro  spirituali,  vcl  e 
coutrario.  Haic  (inquam)  ratio  mihi  non  pla- 
cet,  utper  se  sufficiens  ex  solarei  natura,  quia 
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permutatio  hencficiorura  exnatura  rei  nones- 
set  simoniaca,  sinon  esset  prohibita,  ut  omnes 
pro  comperto  hahent,  et  tamen  ihi  etiam  in- 
terveait  temporale  annexum  spirituali;  ergo 
idem  est  in  tran.^^actione,  ex  naturarei  loquen- 
do,  qnia  transactio  in  beneticiis,  dando  spiri- 
tuale  pro  spirituali,  uihU  ahud  estquam  qiidi- 
dam  permutatio  facta  ad  concihandam  pacem, 
ut  exemplis  statim  declarahimus.  Et  ratio  est, 
quia,  hcet  in  heucticio  sit  temporale,  vel  non 
consideratur  m  tale,  quia  accessorium  sequi- 
tur  naturam  principahs,  vel  certe  potest  serva- 
ri  proportio,  ut  spirituale  intehigatur  dari  pro 
spirituali,  et  teraporale  pro  temporah  ;  nec 
oportet  ea  niiscere,  autcommutationem  inver- 
tcre,  juxta  capit.  Ad  quiBStiones,  de  Rer.  per. 
Igitur  ex  vi  sohus  divini  juris  haic  transacLio 
non  est  simoniaca,  nec  ahter  mala,  si  dehito 
niodo  fiat. 

■1-2.  Fwndamentum  assertionis.  —  Funda- 
mentum  ergo  sumendura  est  ex  jure  positivo 
quo  talis  transactio  prohibita  est,  facta  sine 
auttoritate  Episcopi.  Quod  imprimis  coUigi 
potestex  cap.  ConstitiUus,  ubi  de  transactione 
m  beneticio  sermo  est,  et  dicitur  liabere  spe- 
ciem  simoniae.  Et  quamvis  in  casu  ibi  propo- 
sito  non  exphcetur  qualis  fuerit  transactio, 
sed  absohite  dicalur,  hinc  inde  fide  pivcstita, 
nilulominus  cura  Pontifex  respondens  nihil 
distiuguat,  neo  nos  distinguere  possumus,  aut 
hmitare  responsionem  ad  transactionem ,  in 
qua  temporale  datur  pro  heneficio,  sed  ab- 
solule  de  quocumque  pacto  oneroso  intehi- 
genda  est.  Et  hoc  confirmat  capit.  Super 
eo,  ibi :  Alias,  si  gratis  et  amicahiliter  inter  se 
litigantes  coonponant.  Ha^-c  enim  exceptiofirraat 
legulam in  contrarium ; omnis  ergo  compositio 
quai  hujusmodi  non  est,  prohibita  est  in  hac 
materia  ;  scd  non  potcst  dici  compositio  gra- 
tuita,  qua^  lit  cum  onere  dandi  et  recipiendi 
aliud  beneliciura  ,  aut  quid  siraile  ;  ergo. 
Habet  tamen  iUe  textus  aliam  ditlicultatem, 
quam  infra  attingara.  Confirmari  etiam  hoc 
potest  ex  capite  secundo,  de  Transaction., 
ibi  :  De  assensu  Fpiscopi,  vel  Archiepiscopi 
sui :  ubi  htec  ponitur  ut  conditio  necessaria, 
et  ( ut  ita  dicam )  pertinens  ad  vahditatem,  et 
quasi  ad  formam  transactionis  ;  ergo  ubi  deest 
illa  conditio,  transactio  csl  prohibita.  Est  au_ 
tem  ibi  serrao  de  transactione  super  decimas  • 
multo  ergo  magis  habet  locum  illa  decisio  in 
transactioue  super  beneficia.  Denique  hoc  vi- 
detur  sutlicienter  probari  ex  generalibus  regu- 
hs,  quod  in  beneficiis  ahquo  modo  acquiren- 
dis  omuis  pactio  et  convcntio,  omuisque  per- 
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rautatio,  etiarasi  sit  de  spirituah  ad  spiritu;' 
prohihita  est;  sed  transactio  inter  haec  paa 
onerosa  continetur,  ut  constat,  et  per  illa 
acquiritur  heneOcium  aliquo  modo,  vel  qi., 
cum  jus  sit  dnbiura,  fieri  potest  ut  in  re  t 
nuUum,  et  per  illam  pactionem  obUneati ; 
vel  si  in  re  est  verum,  erat  infirmum  et  dubii , 
et  ita  ahquo  etiani  modo  acquirilur,  dum  t 
certum  pertale  pactum. 

\3.  Tripliciter  potest  fieri  hrc  transac. 
—  Primus  modiis.  —  L-t  autem  hsec  conclio 
magis  exphcetur ,  utUe  erit  proponere  ia 
modos  ,  quibus  haec  transactio  fieri  pot . 
Uniis  est,  quando  contenditur  de  uno  be- 
ficio  tantum,  et  tunc  non  potest  dari  sp- 
tuole  pro  trausigendo  ex  re  ipsa  circa  qun 
htigatur,  quia  beneficiimi  divisibile  non  i;. 
Quod  si  pensio  imponatur  ex  conventie 
partium,  mere  temporah;  quid  erit  (quidqd 
dicat  Major,  dicta  qua^stioue  5),  et  ita  i 
trausactio,  dando  temporale  pro  spiritui, 
quod  non  hcet;  pos?et  autem  dari  aliquid;.- 
rituale,  quod  sit  extra  materiam  htis,  ut  si  - 
tigans  pro  hencficio  pingui  det  colhtig;!i 
ahud  beneficiura,  quod  pacifice  ipse  possic, 
ut  sibi  pacificum  relinquat  pingue  beneficii ; 
et  tahs  transactio  sequivalet  permutatiii 
uuius  beneficii  pro  aho,  et  ideo  prohibita;t 
sine  auctoritate  superioris.  Yel  si  non  sit  ji- 
pria  permutatio,  erit  rcnunciatio  beneficiin 
favorera  tertii,  non  gratuita,  sed  ex  pau, 
quoe  ex  iUo  duphci  capite  prohibita  est.  Al  r 
vero  posset  super  unura  beneficium  intel^ 
ha.'c  transactio,  si  possidens  promitteret  alti, 
pro  dimissione  htis  accipere  ilhim  in  vicariti, 
si  beneficiura  sit  curatum,  vel  in  coadjutoni, 
si  sit  canonicatus ;  vel  si  promitteret  provice 
iUura  dc  beneficio,  aut  vicaria,  si  sit  digms 
habens  sirailes  provisiones  annexas ,  it 
prtescntare  illura  in  aho  heneficio,  si  sit  i- 
ironus,  vel  procurarc  iUi  ahquid  hujnsmd. 
Et  in  his  oranibus  interveniunt  pacta  pri- 
bita,  et  magna  ex  parte  reduci  possuntd 
comrautationem  spiritualis  pro  temporali3t 
posset  aliqua  ex  parte  applicari  ratio  Sylv<ri 
supra  facta.  Nara  pro  obtinendo  beneficiodi 
suis  redditibus  venditur  prsesentatio,  auti- 
caria,  etc.  Et  e  contrario  promi.ssiones  inr- 
dum  possunt  esse  pretio  a^stiraabiles.  Ila(;o 
nullus  raodus  occurrit,  quo  possit  fieritriS- 
actio  circa  unura  litigiosum,  dando  vel  >• 
mittendo  pr©  illo  aliquid  spirituale. 

i  4.  Secundus  wo(77W.— Aliquando  veropc  st 
lis  esse  super  plura  beneficia  simul;et  W- 
potest  intelligi  transactio,  si  inter  se  pfes 
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nveniant,  nt  unnra  beneficiuni  uni  delur, 
aliud  alteri,  quod  unusquisque  pacifice  pos- 
leat  rennnciando  alii  vel  aliis.  £t  in  hoc 
ido  videtur  esse  minor  ratio  .«iraoniae,  quia 
minor  permutatio  beneficiorum,  et  viden- 
r  panciora  pacta  intercedere.  Scd  nihilomi- 
s  ratione  conventiouis  nou  gratuitae  non 
Itest  propria  auctoritate  fieri,  eo  vel  maxime 
od  cnm  jus  utriusque  parlis  dubium  sit, 
iii  potest  per  voUintatem  transigentium  dari, 
i  renuiiciari  in  alium,  si  forta?se  iUud  non 
ibeat.  et  ideo  necessaria  est  prcelati  auctori- 
I). 

Ib.Tertius. — Denique  potest  transactio  hsec 

|tio  modo  excogitari,  nimirum,  si  litigantes 

incem  sint  actores.  et  rei,ut  osse  poterunt, 

•  nterque  proprium  beneficium  possidet  ,  et 

f.;rqnc   vicissim  alteri  moveat  litera   super 

biipficium  suum;  po.«sunt  autcm  transigere, 

p|  ita  ut  conveniant  de  permutandis  benefi- 

:t  simpUciter,  ut  Utes  cessent;  vel  corte  si 

Bjisqiusque  contentus  suo  beneficio  Uti  cc- 

n  dumm.odo  aUer  cedat.  Prior  modus  sine 

i|io  non  Ucet  sine  praelati  auctoritate,  quia 

i{j  [lermutatio  illam  postulat,  ct  quod  bene- 

B(i  sint  diibia,  nou  minuit  uecessitatem,  sed 

fxins  auget,  quia  sola  proelati  auctoritas  po- 

tei  reddere  jus  certum.  Idemque  dicendum 

Mico,  ji  non  petatur  beneficiura  ex  utraque 

pi|e,  sed  aUer  petat  beneficium  aUerius,  iste 

ab  aUo  postulet  aliud  spirituale  jus  juris- 

onis,  vel  simile.  Quia  etiam  permutatio 

'ficii  pro  taU  juro,  vel  renunciatio  sub  taU 

iitione,  eodem  modo  proUibita  est,  quia 

est  pura,  sed  sub  modo  et  conditione. 

rior  autem  modus  videtur  Ucitus,  et  siiie 

ie  simoniai  proUibitre  ;  quia  ibi  non  tatn 

[ompositio  super  beneficium,  quam  super 

i;  et  Ucet  non  sit  omnino  graluita,  non 

•n  fit  dato  pretio  temporali,  sed  aUquo 

tuaU  pronortionato,  quale  cst  prfetensum 

il  bcneficium,  seu  iUius  absoUita  renun- 

)  pro  aUa  simiU,  quce  non  videtur  con- 

in  prohi],)itione  juris,  cura  ibi  uuUa  pcr- 

tio  beaeficiorum  ,  nec  nova  acquisitio , 

^'enunciatio  intercedat.  Nec  etiam  anti- 

1  jus  in  se  mclius  fit,  sed  soUun  cessatur 

npugnatione  ipsius;  et  tunc  unusquisque 

igeiitium  tenebitur  con.?ulere  conscientiai 

ot  cxaminare  quale  sit  jus,  quod  in  suum 

Micium  habet,  ad  quod  etiam  tenerctur 

authtcm   motam  ,  si  dubitatio  aUtor  orla 

""«t.  Manet  ergo  res  de  .-^e  in  eodcm  statu, 

}tt  |o  ante  litem  erat,  quautum  ad  spirituaUa 

i^iflmhU  ergo  spirilualc  acquisitura  cst,  vel 


datum ,  aut  acceptum  per  iUam  transactio- 
nem;  et  ita  nec  est  simonia,  nec  repugnat 
concUisioni  positaj,  qiua  proprie  non  cst  tran- 
sactio  super  beneficia,  scd  super  obligationem 
non  Utigandi  mutuam  et  reciprocam ,  quaj 
nnllo  jure  proliibita  est  iu  taU  raateria. 

16.  Superest  ut  ostendaraus  Uanc  transac- 
tionem  fieri  posse  auctoritate  Episcopi.  De  quo 
uuUa  est  dubitatio  inter  auctores,  ut  ex  d. 
cap.  2,  de  Transaction.,  satis  coUigi  potost; 
et  clarius  ex  generaU  regula  supratradita  de 
rerum  permutatione.  Nara  permutatio  beneri- 
ciorum  ex  causa  Uonesta  fieri  potest  in  mani- 
bns  prailati ;  sed  causa  transactionis  est  satis 
Uonesta;  ergo  similis  pormutatio,  vel  quaj- 
cumque  compensatio  spirituaUs  facta  alteri 
parti  pro  beneficio  dubio,  v-el  jure  ad  iUud  cui 
reiiunciat,  si  in  manibus  prsplati  fiat,  valida 
erit,  et  Ubera  ab  orani  simonia.  Quia  nec  pcr 
se  taUs  est,  ut  constat,  nec  invenitur  prohibita 
facta  illo  modo,  neque  uUam  Uabet  specicra 
raali,  cura  spirituale  pro  spirituali  detur,  ct 
prselati  auctoritas  interveniat. 

17.  DuUtatio  prima  circa  Jioc.  —  Resolvi- 
tur.  —  Sed  qua-.res  primo  an  possit  Episcopus 
iii  00  casu,  ordinare  ut  unus  retiuoat  beiiefi- 
ciura  quod  in  litem  adducit,  et  de  illo  solvat 
pensionem  aUeri  parti.  Videtur  enim  non 
posse,  quia  ibi  fit  compensatio  juris  spiritua- 
Us  pro  temporali  onere .  quod  non  Ucet,  ut 
ex  capit.  sccundo,  de  Arbitris,  et  ex  capit. 
ultira.,  de  Rer.  j)ermut.,  patet.  Antecedens 
constat,  quia  pensio  e.st  quid  mere  temporale. 
Res[)ondeo,  duobus  modis  posse  lianc  pensio- 
nem  imponi  :  uno,  ex  mero  arbitrio,  et  prc- 
viilentia  pra^lati,  qui  ox  conventione  partiiim 
arbiter  conslituitur  ad  transactionem  corapn- 
nciidam,  quaB  nihil  prius  intcr  se  de  pensione 
tractant,  sed  rera  totam  prjelati  arbitrio  com- 
jionendam  reUnquunt,  ipsc  vcro  suo  arbifrio 
modum  iUum  composilionis  coustituit.  Alio 
modo  fieri  [)otest  ut  partcspriusintor  se  de  tali 
niolo  corapositionis  conveniant  pcr  ordinem 
ad  conscnsum,  et  approbationem  pra^lati,  si- 
cut  supra  diximus,  tieri  posse  iu  permutatione 
bcnoficiorum.  De  priori  raodo  nuUa  esse  potest 
coutroversia,  quin  sit  iicitus,  exp.resse  eniin 
api)robatur  in  cap.  Nisi ,  do  Pnebcnd.,  ut 
constat  ex  ilUs  verbis  :  Qiiod  autei/i  ordinatum 
est  circa  reliquwn,  ut  ipse  ziginti  liWas  de  red- 
ditibus  capitnli.  et  quadraginta  de  porentibus 
prioratus  percipiat  annualim  ,  ho:  sectinditm 
providontiant  intelligiln'  esse  pri/ceptum  cx 
arbitraria potestale.E\.\\i\  docenlilii  Hostions., 
Panor.,  ot  alii,  ot  Ggas,  rcforon.?  alios,  (puvs- 
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tiou.  6,  de  Pension.,  num.  3  et  4;  Major, 
iu  4,  d.  "25,  quffist.  5,  ad  4,  ubi  ad  argumen- 
tum  factum  respondet^  negaudo  pensionem 
esse  aliquid  mer.;  temporale,  sed  esse  aliquid 
spirituale.  Quse  responsio  licet  nunc  verum 
fundameutum  assumat,  tamen  ante  Pium  V 
fortasse  non  ita  erat ,  ut  supra  vidimus ,  et 
ita  ex  vi  juris  illud  fundamentum  necessa- 
rium  non  est.  Unde  dici  etiam  posset  illam 
transactionem  non  fieri  ad  compensandum  spi- 
rituale  per  temporale;  sed  Episcopum  posse 
auctoritate  sua  separare  portiouem  illam  a 
fructibus  beneficii ,  et  illam  justis  de  causis 
alteri  applicare,  ut  slatim  generalius  explica- 
bimus. 

48.  QucrsthmrMa  suborifnr. —  Quceri  autem 
solet  an  talis  pensio  imponi  possit  ad  vitam 
ejus  c\n  assignatiir,  vei  solum  ad  vitam  per- 
sonse,  vel  etiam  ut  onus  beneficii.  Dissensio 
estinter  auctores  :  nam  in  dicto  capit.  JVisi, 
insiuuatur  solum  posse  imponi  ut  onus  perso- 
no3,  nam  cum  bac  limitatioue  approbatur  in 
fine  tcxtus.  Et  ratio  redcbtur  :  JVe  forte  circa 
proventus  aliqua  tideatur  facta  sectio  priora- 
tus  ;  quce  ratio  in  omnibus  beneficiis  militat. 
Et  ita  sontiuut  ibi  aliqui  interpretes,  et  potest 
confirmari  in  cap.  VeiiieJis.  de  Transact.,  ibi : 
Nisi  prwfati  momchi  transactlonem  prccscri- 
ptaoi,  aactoritate  apostolica  confirmatam  esse 
docuerint ;  ubi  auctoritas  Papse  videtur  postu- 
lari  ad  similem  impositionem.  Et  banc  partem 
sequitur  Azor,  tomo  2.  libro  8,  capit.  sexto; 
contrariura  autem  videtur  colfigi  ex  cap.  De 
ccetero,  de  Transact.,  per  argumentum  a  con- 
trario.  Dicitur  enim  ibi  pensionem  impositam 
per  transactionem  juridicam,  sine  Episcopi 
auctoritate,  non  excedere  vitam  ejus  qui  pen- 
sionem  solvit ;  crgo,  intervenieute  Episcopi 
auctoritate,  potest  excedere  vitam  beneficiarii, 
ac  subinde  super  beueficium  ipsum  imponi. 
Et  ita  nolant  ibi  expresse  Panormitanus,  Car- 
dinalis,  ct  alii,  quos  refert  et  sequitur  Gigas, 
dicta  quaest.  6;  Caccialupus,  quaest.  5  ;  Gam- 
bar.,  libro  sexto  de  OfRc.  et  potest.  legati,  a 
n.  77.  Atque  heec  posterior  sententia  videtur 
jtiri  couformior,  propter  dictum  caput  De  C(e- 
tero,  cui  consonat  caput  3,  de  CoUusion.  de- 
tcgen.,  ubi  aperte  supponitur,  per  viam  tran- 
sactionis ,  qure  arbitrio  Episcopi  fieri  solet, 
posse  ita  pensionem  super  beneficmm  impo- 
ni,  ut  pensionario  solvenda  sit  ctiamsi  benefi- 
ciarius  morialur.  Etita  videturusus  declarasse 
hKc  jura.  Quocirca,  licet  Episcopus  ordinarie 
non  possit  pensionem  super  beneficium  impo- 
nere  juxta  commuue  jus,  ut  beneficia  sine  di- 
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minutione  conferantur,  nihilominus  regulai 
lapatitur  exceptiones  aliquas,  quando  exjii. 
vel  cousuetudine  sufficienter  colliguntur, 
una  illarum  haec  est.  Nec  obstat  dictum  capi 
Nisi,  quia  ibi  non  fuerat  pensio  imposita  au 
toritate  Episcopi,  sed  aliorum  arbitrio,  et  i 
concordat  cum  d.  c.  De  cretero.  Et  itainb 
prsefertur  auctoritas  Episcopi  auctoritati  ali' 
rum  judicum  extraordinariorum,  qui  in  a 
bitros  eliguntur,  etiamsi  illi  sint  SedisApost 
licte  delegati.  Caput  autem  Veniens  non  far 
ad  causam ,  quia  ibi  non  est  sermo  de  transa 
tione  super  lieneficium,  nec  de  pensione ; 
vitam  pensionarii,  sed  de  transactioue  sup- 
obHgationem  decimandi,  et  remissione  seuc 
minutione  perpetuo  duratura,  quae  sine  Pap 
auctoritate  fieri  non  potest. 

19.  .Tam  vero  superest  dubium  an  possith» 
pensio  imponisecundomodo  explicato,eico 
veutione  partlum  antecedente,  Episcopo  pr 
posita,ut  illam  approbet  et  trausactionemco 
summet.  Yidetur  enim  hoc  etiam  esse  Hcitur 
quia  quod  potest  fieri  Episcopi  auctoritate 
arbitrio,  potest  etiam  ab  ipso  peti  ut  fiat;n( 
potest  autem  peti,  nisi  prius  partes  inter  se 
eo  conveniant ;  ergo  non  erit  simoniahocpri 
inter  se  tractare  in  ordine  ad  confirmatione 
Episcopi.  Et  potesthoc  suaderi  omnibus  rati 
nibus,  quibus  supra  ostendimus  huuc  tract 
tum  licitum  esse  in  beneficiorum  permutati 
nibus.  In  contrarium  vero  est,  quia  tahs  co 
ventio  inter  partes  esset  de  dando  tempor; 
pro  cessione  juris  spiritualis,  seu  pro  retine 
do  spiritnali ;  hKC  autem  pactio  expresse  i 
probatur  ind.  c.  Constitutus ,  et  c.  Prwterea, 
et  2,  de  Transact.  Imo  simiHs  pactio,  Pontif 
Alexandro  11 1  proposita,  ut  ab  eo  confirmareti 
ab  eo  rejecta  est,  quoniam  videbatur  illici 
pactionis  speciem  continere,  ut  refertur  in 
Cum  pridem,  de  Pactis.  Denique  communii 
canonistse  ad  hoc  genus  transactionis,  in  q 
temporalis  pensio  uai  datur,  et  alteribene- 
cium  adjudicatur,  requirnnt  ut  condiliom 
necessariam,  quod  id  fiat  judicis  arbitrio,,- 
non  ex  praevia  conventione  et  petitione  p- 
tium,  quia  in  dicto  cap.  Nisi  expresse  hon- 
tatur  talis  trausaclio,  ex  eo  quod  ex  providi- 
tia  judicis  facta  est,  et  inaliis  textibus,  praes- 
tim  in  dicto  cap.  Cum  pridem,  improbat, 
quia  a  partibus  incepit.  Atque  ita  sentiit 
Hostiens.,  Panormitanus,  et  ahiibi,  etindi) 
c.  Nisi,  et  in  cap.  ult.  de  Rerum  permutai- 
ne,  et  c.  2  de  Arbitr. 

20.  Quamvis  atitem  bsec  doctrina  recte  - 
plicata  vera  sit,  possumus  nunc  distincti(3 
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i  de  pensione  :  aiit  enim  spirilualis  est,  aut 

.'re  temporalis.  Diximus  enim  supra,  pen- 

,,)nes,  quae  dantur  clericis  ut  clerici  sunt, 

n  conferre  nunc  jus  mere  temporale  ad  fruc- 

5  pensionis,  sed  illos  etiara  esse  annexos  ali- 

i  officio,  ac  titulo  spirituali ;  et  has  voca- 

is  spirituales  pensiones  :  mere  autem  tem- 

,rales  sunt,  qua;  dantur  sine  ullo  spirituali 

ijiilo,  ad  efiectum  temporalemj  quae  possuut 

ilam  a  laicis  possideri.  Quaudo  ergo  transac- 

1  fit  cum  onere  spiritualis  pensionis,  credi- 

(i'im  non  vitiari,  nec  simoniace  iieri,  eo  quod 

]  t  prius  conventio  inter  partes,  quantum  est 

(  parte  illarum,  cum  subordinatione  ad  priE- 

1  lun,  et  sub  conditione,  Si  ipse  approbaverit, 

( 'onfirmaverit  transactionem.  Ratio  est,  quia 

t  ic  non  datur  vel  accipitur  temporalis  com- 

{isatio  pro  spirituali  beueficio  vel  jure  ad 

i  il,  sed  spirituale  quid,  nam  pensio  illa  spi- 

1  lalis  est.  Etlicet  habeattemporalo  anuexum, 

u  1  obstat,  ut  diximus,  quia  temporale  est  ac- 

cjiorium,  et  sequitur  naturam  principalis,  et 

q  a  idem  in  ipso  beueficio  invenitur.  In  hoc 

a  iin  modo  transactionis  dandi  spirituale  pro 

iluaU,  nullum  invenitur  jus  cauonicum, 

*!  id  specialiter  et  absohite  ilhim  prohibeat 

li  i  [it^r  partium  conventionem  absohite  et 

-  pliiiter,  sed  inveniuutur  tantum  generales 

Viliitiones  permutationum  et  pactionum  in 

la  beneficiah,  quse  non  exteuduntur  ad 

[iice  iu  ordine  ad  consensum  prselati  fiunt. 

I.  [iiaravis  renunciatio,  vel  permutatio  bene- 

fi'  cum  pensione  regulariter  non  possit  fieri 

n  a  Papa ,  tamen  propter  bonum  pacis,  et 

transactionis,    potest  per  Episcopum 

\i' ,  ut  diximus,  et  ideo  etiam  fieri  potest  ad 

pitionem  partium,  quia  nunum  est  jus  hoc 

lieus.   Et   idem   censeo   de    quacumque 

i  tioae  super  htigiosum  beneficium,  iu 

jiis  ahquod  vel  ministerium  spirituale  da- 

111  recompensationem,  juxta  varia  exempla 

lius  )iosita;  est  enim  eadem  ratio  in  om- 

,  ut  hcet  sola  vohintate  partium  cousum- 

iion  possit  transactio,  possit  tamen  trac- 

t  mutuus  consensus  praistari  cum  ordine 

'  relatum,  cujus  arbitrio  consummetur. 

I.  At  vero  quando  pensio  est  mere  tempo- 

,  tunc  imponi  non  potest  ad  requisitio- 

[lartis,  nec  intcr  htigantes  potest  autece- 

tahs  conventio ;  quod  si  antecedat,  eo 

st  a  pradato  reprobanda.  Ita  cohigitur  ex 

c.  Cum  pridem.  Ipse  autem  pra?latus 

ii  ter  ex  officio  suo  et  providentia,  si  judica- 

vt  t  expedire,  poterit  talem  pcnsiouem  impo- 

'"  ,  juxta  dictum  cap.  Nisi,  sic  ab  omnibus 
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intellectum.  Nam  ex  priucipio  illius  coUigitur, 
pensiouem,  ibiimpositam,fuisse  mere  tempo- 
ralem,  alias  non  esset  cur  Pontifex  diceret, 
nisi  arbitri  fuissent  viri  providi  ct  lionesti,po- 
tuisse  transactionem  videri  suspectam,  prop- 
ter  perniciem  exempli ;  nam  si  pensio  fuisset 
spiritualis,  nuUa  esset  umbra  maliexempli; 
snpponit  ergo  fuissc  temporalem,  et  nihilo- 
minus  eam  approbat,  quia  ex  providentia 
judicum,  non  ex  partium  conventione  imposita 
est.  Ratio  autem  difFerentiae  est,  quia  si  con- 
ventio  incipiat  a  partibus,  speciem  pravam 
habet,  quia  cum  in  illa  spirituale  ac  temporale 
interveniat,  magnum  periculum  est  ut  unum 
pro  alio  detur,  quia  partes  nou  solent  inten- 
dere  ,nisi  utilitati  proprice  et  maxime  tempo- 
rali ;  judex  autem  et  ralione  officii  praesumi- 
tur  liabere  intcntionem  rectam,  et  cum  in  ea 
causa  constituatur  tan(]uam  communis  distri- 
butor,  ei  concessum  est  ut  possit  providere 
utrique  parti,  etiam  de  fructibus  beneficii, 
prout  sibi  magis  expedire  visum  fuerit. 

22.  Quiestiunada  suhoritiir.  —  Rispondetur 
qiicestiunculce . —  Dices  :  quo  titido  potest 
praelatus  in  eo  casu  apphcare  aliquid  tempo- 
rale  parti  cedenti  juri  suo,  cum  illud  jus  spi- 
rituale  sit,  licet  dubium  ?  nam  pro  ipsomet 
jure  non  potest  dari,  nec  tauquam  pretium 
illius  reuuuciationis ;  hoc  enim  contra  jus  di- 
viuum  est,  ut  iu  prima  assertionc  diximus. 
Ad  hoc  solet  communiter  responderi,  tempo- 
rale  illud  dari  ex  providentia  judicis  propter 
bonum  pacis;  nam  hanc  causam  assignatPon- 
tifex  in  cap.  Nisi.  Sed  urgeo  ulterius,  quiahoc 
bonum  pacis  in  tali  casu  non  est  aliud,  nisi 
quod  lis  cesset,  et  dissensio;  non  autem  ccssat, 
nisi  quatenus  utraque  pars  renunciat  juri  suo ; 
ergo  in  efiectu  dare  temporale  pro  bono  pacis, 
est  dare  illud  pro  renunciatione  juris,  per 
quam  tahs  pax  ex  illa  parte  perficitur.  Item 
ipsum  bonum  pacis  videtur  esse  quid  spiri- 
tuale,  nam  est  proprius  effectus  charitatis,  ut 
D.  Thomas  tradit.  Respondeo  primiim,  bo- 
num  pacis  non  solum  esse  spirituale  bonum, 
sed  etiam  esse  commodum  temporale,  et  ma- 
gnam  utilitatem  temporalem  secum  afferre  , 
et  ideo  posse  pecunia  a-stimari  :  et  idco  in 
ilio  tcxtu  non  solum  dicitur  :  Pru  hono  pacis, 
sed  additur,  et  tUililatis,  quod  ego  de  tempo- 
rali  utilitate  intelligo;  nam,  sicut  litcs  raagnas 
afferuut  iucommoditates  temporales,  ita  pax 
temporales  etiam  utilitates  adducit,  et  ut  su', 
pccunia  eestimabilis  est.  Nec  obstabit  quod  ad 
illam  pacem  pervcniatur  renunciando  juri,  et 
preesentationi  spirituali,  nam  illud  pcr  acci- 
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deiis  est,  et  aJ  taleni  coiupensatiouem  uou 
coiisideratur,  sed  solum  i|-sum  bouum  et  uii- 
litas  pacis.  Secuudo  addo,  iu  hac  imposilioue 
temporalis  oneris  possc  considerari  ab  arbitra- 
riis  rationem  aliquam  justitise,  ob  quam  me- 
rito  possit  bcneficio,  aut  beueficiario  ouus  im- 
poui ;  vel  licet  non  attingal  rigorem  justitiie, 
quem  arbiter  non  scmper  scrvare  tenetur,  ut 
amicabiliter  }»accm  tompouat,  potest  habere 
maguam  ffquitatem  :  taUs  autem  causa  esse 
potest  nccessitas  alimentorum,  ad  qua;  reci- 
pienda  ex  tali  beneficiopotest  clericus  habere 
justam  caiisam,  ratione  juris  saltem  dubii 
quodad  illud  habet,  vel  etiam  adjungi  possuut 
laboresj  expcnsse,  et  aliiB  incommoditates, 
qTias  iu  prosecutione  causa^  passus  est,  quac 
rationes  temporalcs  snut,  et  possent  ab  arbi- 
tris  cousidcrari,  ut  aUquid  temporale  altcri 
Utigautium  appbcent. 

23.  Objeclio. —  Solvitur. — Scd  adhuc  pos- 
suut  objici  cap.  2  de  Arbitris,  et  ult.  de  Rc- 
rum  pcrmut,  Nam  in  iUis  rcprobari  videutur 
similes  transactioucs  cum  aliqua  proestatione 
temporaU,  in  commodum  aUerius  partis  juri 
suo  rcnuuciantis.  Respoudeo ,  de  iuteUectu 
horum  jui-inm  muUa  ab  iutcrprctibns  tradi; 
sed  qiiia  ad  uos  nou  spectaut,  breviter  dico, 
in  d.  c.  2  non  omuino  reprobari  arbitrium, 
propter  solam  prajstationem  temporalem  , 
nam  in  fine  iUius  dicitur  :  Si  arbitrium  ip- 
sum  tideris  cequitate  subnixii.m,  ad  obsernan- 
tiam  illius  utramque  partem  compellas.  Po- 
terat  ergo,  ut  Paruormitajuis  notat ,  esse 
aequum,  non  obstaute  pccmiia;  largitioue,  et 
acceplione,  ac  impositione.  Tameu,  jiixta  nar- 
ratioiu^.m  factam,  statim  iUiid  ar])itrium  a[)- 
parebat  iuiquum  ,  et  conscqueuter  magnam 
speciem  habei"e  simoniai ;  uam  et  a  dolo  et 
fraude  accepcrat  initium,  et  cx  favore  ad  al- 
terara  parteui  latum  fuerat ;  unde  verisimile 
erat  ad  iustautiam  cjus  fuisse  latum,  et  prse- 
terea  oblata  pecunia  coactus  est  renuuciare 
bcueficio  ille  qui  certum  jus  in  illo  habcre 
videbatur,  et  per  vim  iUo  fuerat  spoUatus  ; 
qaod  si  ita  erat,  non  dabatur  peciuiia  pro  bo- 
no  pacis,  setl  pro  reuunciatioue  beueficii,  quod 
simouiacum  est.  Ac  deuique,  cum  clericus  lile 
muUo  tempore  privatus  fuisset  iujuste  pos- 
sessione  et  frnctilms  beneficii ,  et  exulare 
coactus  ,  pro  solis  quiuque  marchis  argenti 
jultebatur  rcnunciare  no]i  sohim  beneficio,  sed 
eiiam  toti  qua^stioni,  quod  non  soUim  simo- 
niacum,  scd  etiam  iujustissimum  erat.  Ex  iUo 
eigo  textu,  nuUum  argamcntum  ad  pra^scu- 
tem  matcriam  suini   potcsl.   Ui  capite  autem 


uU.  de  Rerum  permut.,  per  arbitrium  jud 
cum  non  tam  fiebat  trausactio,  quam  veiitl 
tio  perpctua  juris  decimandi ;  unde  fit  veris 
mile,  et  ortum  fuisse  arbitrium  ex  concord: 
}iartiuui,  ut  ex  ipsa  facti  narratioue  facile  u 
teUigi  potcst,  ct  coustat  etiani  arbitrium  no 
fuisse  fundatum  in  bono  pacis,  sed  in  con 
pensauda  et  permutanda  una  re  pro  alia 
quod  non  Ucebat  etiam  ex  arbitrorum  prov 
dentia;  et  hoc  aperte  suppouit  Pontifcx,  cui 
deceruit  irritum  iUud  arbitrium,  quia  yj, 
onutatio  de  spLritualibus  ad  tcmporalia  impr< 
latur. 

24.  Alia  qucBstio.  —  Quoeri  tandeiQ  iu  bc 
puncto  potest,  an  transactio  haec  in  matcr 
beneficiorum  fieri  po^^sit  absque  specie  sim( 
nia",  absque  iiiterventu  [iraelati,  ad  arbitriui 
aliorum  piivatornm  judicum  aut  clericoruu 
ex  conseusu  litigantium.  Loquimur  autem  c 
transactione  propria ;  nam  de  amicabiU  con: 
positione  piire  gratuita  jam  supra  dictum  es 
posse  fieri  ex  bolo  cousensu  partium,  vcl  cu 
arbitris ,  vel  sine  illis.  Sed  difiicuUas  esl 
quando  partes  amicabUiter  couveuiuut,  i 
compositio  inter  ipsas  fiat  per  arbitratore 
sinc  iiitervcntu  pra;lati,  aii  illi  possint  com[)i 
sitioucm  facere  per  inodum  transactiouis  ab 
que  simouia;  spccic.  In  quo  imprimis  sup[)i 
niinus  tale  arbitrium  non  [josse  nisi  in  cler 
cos  compromitti,  quia  materia  et  personae  e 
clesiasticae  suut.  Deinde  est  certum  posse  pai 
tes,  si  veliut,  coinpromittere  iu  judicem  v 
judices  causoe,  ut  non  soUiin  ut  judices,  si 
etiam  ut  arbitratores  rem  componant,  iit  coi 
stat  aperte  ex  d.  c.  Nisi,  de  Pra;beud.,  et ' 
De  cwttro,  de  Transact.  Et  tunc  est  certu 
posse  tales  judices  arbitros  per  modum  trai 
sactionis  rem  compoucre,  adjiidicando  sem[)i 
beueficium  ei  qui  verum  titulum  habet,  ai 
habere  inagis  prsesumitur  et  probatur,  et  in 
pouendo  bcucficiario  ouus  aliquod  temporaV 
si  ad  bonum  pacis  oportucrit,  quanquain  lu 
po?sint  super  beneficium  ouus  peusiouis  iu 
pouere  sine  conseusu  prailati.  Primum  sum 
tiu"  ab  omnibus  Doctoribus,  ex  d.  cap.  2,  < 
Arbitris.  Et  ratio  e.st,  quia  esset  clara  iujusl 
tia  privare  benelicio  eum,  qui  jus  habet 
iUiid,  et  si  fieret  data  pecunia,  haberct  ui 
gnam  speciem  simouiai.  Secundum  autem  s 
mit-ir  ex  aliis  juribus,  et  expUcatum  ja 
cst. 

25.  Pra^terea  potest  hoc  ar])itrium  cor 
miiti,  cx  coiisensu  [larlium,  alicui  qui  nou  5 
pr.Tlatus  partiiim,  nec  ordiuarius,  autdcleg 
tusjiulcx  causoi,  quia  hoc  non  estprohibitu 
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jure,  et  ita  omnes  Doctoros  tradunt  posse 

r  hujusmodi    arbitrium   fieri   amicabilem 

mpositionem.  Tunc  vero  diflicultas  est,  an 

lis  arbitrator  possit  impouere  simile  onus 

mporale  beneficiario;  nam  in  jure  non  in- 

'•nitur  casus  similis,  in  quo  talis  transactio 

jii  onerosa  compositio  approbetur ;  nam  in 

lcto  cap.  Nisi,  et  in  dicto  c.  De  cwtero,  arbi- 

!  fnerunt  ipsi  judices  delegati.  Unde  Anton., 

'  (iicto  c.  Nisi,  n.  6,   concludit  hujusmodi 

bitros  non  posse  prfficipere  dare  pecuniam. 

Id  contrarium  credo  verius,  et  videtur  mihi 
I 
aperte  supponi  in  dicto  cap.  2,  de  Arbitris, 

.'-iipra  ponderavi  cum  Panor. ,  ibi ,  n.  10, 

i  apcrte  hoc  seutit;  nam  arbitri  ibi  consti- 

li  uon  fuerant  judices,  sed  tantuui  quidam 

'rici,  et  tumen  m  illo  textu  supponitur,  eo- 

in  arbitriuni  potuisse  esse  oequum  et  servan- 

111.  Deinde,  licet  arbitri  electi  essent  judi- 

-,  postca  ad  compouendnm  possunt  uti  sola 

lcstate  arbitratorum  ;   ergo    per  eamdem 

.s.scnt  id  facere,  etiamsi  non  esscut  judices, 

ia  materiale  illud  est,  et  uullum  est  jus, 

0.1  statnat  esse  necessariam  iu  tali  arbitrio 

ciu  persouai  qualitatem. 

CAPUT  Lll. 

VlTIUM  SIM0iNI^4  CADERE  POSSIT  IxN  POiNTIFlCEM 
VEL   EJUS   CURIAM? 

\ .  De  causis  simonice.  —  Causarum  distinc- 

1 .  — Explicavimus  hactenus  simonijB  vitium 

iiiidum  se,  altingendo  onines  species  ejus, 

1  iniuloi:-.  quibus  commilti  jiotest;  supercst 

'  riidum  de  causis  et  effectibus  ejus.  Causae 

tciu  quaidam  snnt  iutrinseca?,  ut  materia  et 

iiia;  alia^  extrinscca?,  ut  iiuis  et  efficiens. 

inrcs  eo  modo  quo  in  actu  humano  inveniri 

ssiint,  satis  suut  c.um  ipso  actu  seu  vitio  cx- 

'  -'.ic  ;  diximus  enim  de  materia  ejus  et  dc 

lio  ,  ex  quibus  coalescit  quodammodo  pro- 

III  materia,  quse  est  coutractus,  circa  qnee 

iiliosa  voluntas  versatur,  quse  dici   potest 

'  asi  forma  simouia?.  Quod  si  in  ipsa  volun- 

I'  uuiteriam  etformam  distinguere  velimus, 

iis  ipse  realis  voluntatis  materia  est,  pra- 

as  autem  ejus  est  quasi  forma,  vel  potius 

'!''iiinitas  ejus.  Unde  fit  nt  de  finali  cansa 

nl  ctiara  diceudum  sit ;  nam  si  actus  ille 

I  isiderelur  ut   deformis,  non  habet  fmem, 

•  \.  potius  defectum  debiti  finis  ;  si  vero  spec- 

ijur  ut  realis  actus  est.  pro  fine  habet  suum 

•icctum  intrinsecum,  qui  cst  vendere  rem 


spiritualem,  et  pro  illa  pretium  recipere,  vel 
e  conver.so  emere  spiritualem  rera,  dato  pro 
illa  pretio ;  de  quo  fine  satis  a  nobis  dictum 
est.  Alii  autem  fines  extrin.seci,  qui  ab  o[)e- 
rante  adhiberi  possunt,  non  cadunt  sub  scien- 
tiam,  uec  ad  illam  spectant,  quia  per  accidens 
sunt,  et  iu  infmitum  variari  possunt,  nt  etiam 
in  superioribus  tactum  est.  Solum  ergo  dc. 
efficienti  causa  aliqnid  desiderari  potest,id 
est,  de  jiersonis  quai  hoc  vitium  committere 
possunt;  hoc  enim  ad  complementum  mati!- 
riae  moralis,  et  ad  explicandos  effectus  seu  pcB- 
nas  simouiffi  necessarium  esse  potest. 

2.  Primo  ergo  ac  pracipue  tractari  solet 
haec  quaistio  de  Summo  Pontifico,  an  possii 
vitium  simonia:!  committere;  (|u;un  attiijit  I). 
Tiiom.  in  art.  \  hujus  materia?,  ad  7;  et  ibi 
Gajet.,  Soto,  et  alii  expositores,  et  alii  Theolo- 
gi,  in  4,  dist.  25 ;  Summistee  omnes,  verb.  8i- 
wowm;  Canonistae,  in  cap.  1,  de  Siraon.,nbi 
Panorm.,  num.  6;  Felin.  et  alii.  Idera  Panor- 
mitan.,  in  Repet.,  cap.  Extirpanda,  §  Qid 
vero,  de  Pradiend.,  nnm.  53  et  54;  Recioan., 
part.  1,  c.  20;  Jul.  Clar.,  lib.  I,  §  Simonia, 
num.5;  Covar.,  in  Regul.  Peccatum,  part.  2, 

c.  8,  n.  8,  ad  fiuem,  qni  alios  refert ;  Navarr., 

d.  cap.  23,  n.  108.  Est  autem  consideraudum 
inter  hos  auctores  interdum  inveniri  di.ssen- 
sionem  quasi  materialem,  quia  circa  rem  qnai 
venditur,  dnbilant  an  sit  maleria  simouia^, 
necue,  velan  sit  talis  materia  de  jure  divino, 
vel  tantum  de  liumano;  fi^rmalis  autem  nulla 
videlur  esse  dissensio ;  et  hsec  est  a  nobis  cou- 
sideranda,  et  ideo  breviter  potest  haec  res 
expediri;  nam  materialis  resolutio  singularum 
qnoDStionum  ex  doctrina  in  su[ieri()ribus  data 
petenda  est,  uthic  breviter  indicabo.  Suppoiio 
autem  non  esse  qufestiouem  hic  de  potestate 
committendi  hoc  peccatnm  ex  parte  liberfs 
voluntatis,  vel  alicujus  privilegii  in  hac  parte 
concessi  Summo  Pontifici,  sicut  quajri  solet 
an  Poutifex,  ut  privata  persona,  possit  essc 
htereticus  ;  nam  quia  simouia  solet  vocari  hae- 
resis,  cogitari  posset  in  illo  sensu  tractari 
qucestionem  hanc  :  non  vero  ita  est,  sed  mo- 
vetur  ex  parte  materia^,  sen  legis  simoniai,  an 
habere  locum  possit  in  persona  Poutificis, 
eamque  obligare,  nam  ex  parte  voluntatis  sua? 
certum  est  defectibilem  esse,  nec  habere  con- 
tra  hoc  vitium  specialem  in  bono  confirmatio- 
nem,  magis  quam  contra  alia,  qnamvis,  mo- 
raliter  loquendo,  vix  liabere  possit  occasionem 
ad  hoc  vitium  committeudum,  ut  explicabi- 
mus. 

3.  Prima  assertio.  —  Dlco  crgo  primo  :  in 
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omni  materia,  in  qua  simonia  committitur 
contra  jus  divinum^  etiam  Pontifex  peccabit 
eodem  genere  peccati,  si  illam  pro  temporali 
vendat.  In  bac  assertione  omues  conveniunt. 
Et  patet,  quia  Pontifex  subditus  est  juri  divi- 
no.  Item,  quia  illa  actio  intrinsece  mala  est. 
Potestque  fieri  inductio  primo,  in  Sacramen- 
tis,  si  Papa  illa  vendat  pro  pretio  temporali ; 
iu  reliquiis  sacris  ;  item  in  doctrina  fidei,  si 
Papa  illam  vel  illius  definitionem  vendere 
vellet ;  imo  et  in  ipsamet  dignitate  pontificia, 
si  pro  regno  temporali,  verbi  gratia,  tanquam 
pro  pretio  illam  renunciaret.  Idem  denique 
est  in  omni  simili  raateria,  quae  de  se  et  na- 
tura  sua,  seu  divina  institutione  spiritualis 
e?t.  Addo  vero  idem  esse  de  rebus  sacris, 
quae  ex  institutionc  EcclesiEe  sacraj  sunt,  ut 
si  Poutifex  venderet  Agnos  Dei,  vel  grana  be- 
nedicta,  majori  pretio  quam  valeant  ratione 
raateriGe,  solum  propter  consecrationem,  vel 
benedictionem  quam  ipse  adjunxit,  sine  dubio 
non  rainus  esset  simoniacus,  quam  quilibct 
alius  id  committcns;  quia  (ut  supra  dictum 
est),  licet  illa  spiritualitas  sit  ex  positiva  insti- 
tutione,  tameu,  bac  supposita,  simonia  quse 
in  illa  committitur  contra  jus  divinum  est. 
Circa  beneficia  autem  ecclesiastica,  sicut  suut 
opiniones  an  illa  vendere  sit  simonia  contra 
jus  divinum,  vel  humanum,  ita  ctiam  sunt 
de  actu  Pontificis.  Veritas  nibilominus  est, 
quod  si  spirituale  jiis  beneficii  a  Pontifice 
vendatur,  simouia  committetur.  Juxta  banc 
ergo  conclusionem  locutus  est  divus  Thomas 
in  illa  solutione  ad  septimum,  qui  ampliat 
illam,  sive  Pontifex  accipiat  pro  re  spirituali 
pecuniam,  vel  bona  ternporalia  cx  fructibus 
beueficiorum,  vel  redditibus]  ecclesiarum,  sivo 
ex  bonis  laicorum.  Quod  verissimum  est,  si 
pecuniam  illam  accipiat  ut  pretium  rei  spiri- 
tualis,  quia  tunc  alia  dificrcutia  raateriaiis 
et  accidentaria  est.  Yerumtamen  hoc  habet 
siugulare  Pontifex,  quod  potcst  multis  justis 
titulis  et  modis  pecuniam  aceipere,  vei  aliis 
applicare,  cura  alicui  datbeneficiura,siue  ven- 
ditione  illius,  etsinc  intentione  pretii,  et  con- 
sequenter  etiam  sine  simonia.  Et  ideo  dixi  vix 
po.=se  Pontificem  habere  occasionem  couimit- 
teudi  hoc  vitium,  quia  sine  venditione  potest 
fere  omnes  effectus  efficere  ex  pastorali  provi- 
dentia  suprema,  qui  moraliter  illi  occurrere 
possuut;  alii  vero  possibiles,  qui  excogitari 
possuut,  moraliter  uou  occurrunt,  ut  ex  in- 
ductione  facta,  et  ex  dictis  iu  superioribus 
facile  coustare  potest.  Et  in  hoc  fundati  sunt, 
qui  prudent(!r  dixerunt,  iu  Romanum  Pontifi- 


cem  vix  aut  nullo  modo  cadere  posse  susp 
cionem  simonise,  ut  videre  licet  in  Redoai 
et  Jul.  Clar.,  locis  citatis,  et  aliis. 

4.  Assertio  secunda.  —  Dico  secuudo,  Poi 
tificem  Summum  posse  facile  vitare  simoni 
vitium,  etiamsi  venditiones  vel  contractus  f; 
ciat  circa  res  spirituales,  qui  jure  tantum  e( 
clesiastico  simoniaci  efiecti  sunt.  Haic  etiai 
assertio  est  communis :  potest  autem  explicai 
duobus  modis.  Primo,  si  dicamus  jura  proh 
bentia  simouiam,  quae  de  se  talis  non  est,  no 
obligare  Poutificem :  nam  boc  supposito,  ev 
dons  est  uon  soluin  posse  Pontificem  illos  a( 
tus  efiio.ere ,  vitando  simoniam,  sed  etiam  no 
posse  illam  committere,  quia  non  potcst  pec 
care  contra  illas  lcges,  cum  illis  non  obbgetni 
Illud  autem  fundamentum  non  debet  niti  i 
alio  generali  principio,  quod  princeps  supre 
mus  non  possit  suis  legibus  obligari,  hoc  enir 
verum  uon  est,  ut  ex  materia  de  legibus  sup 
ponimus ;  sed  specialiter  debet  fundari  in  hoc 
quod  materia  talnira  legum  non  spectat  a^ 
Pontificem:  constat  autem  quod,  hect  prin 
ceps  possit  sua  lege  obligari,  quando  materii 
ejus  uniformiter  ad  ipsum  pertiuet,  nou  ta 
men  obligatur,  (piando  materia  uon  est  uni 
formis,  sed  ex  peculiari  ratione  et  habitudiut 
pertinet  ad  inferiores,  ut  tales  sunt,  ut  ben( 
notavit  Soto,  lib.  1  de  Just.,  qusest.  6,  art.  7 

5.  Quod  ergo  talis  sit  materia  illarunilegun 
ecclesiasticarum,  qu.Te  positivam  simoniam  pro- 
hibent,  iuductione  (piadam  ostendi  potest.  Pri 
mo  enira  iuter  eas  leges  iliaj  prfecipuoe  censen' 
tur,  qua;  perrautationes  beneficiorum,  vel  re- 
nunciatioucs  sub  conditioue  et  modo,  vel  cuin 
peusioue  aliqiia  fieri  probibent :  at  omu(;s  istaE 
leges  iucluduut  coudiiionem,  nisiiu  ordinea(i 
Pontificis  conseusum  et  auctontatem,  vel  nisi 
in  mauibus  ejus,  et  similes ;  ergo  ex  ipsa  for-, 
ma  legum  constat  non  obligare  Poutiflcem. 
Uude  si  fortc  sinc  ratiouabili  causa,  vel  contra 
bouum  Ecclesiai  Poutifex  ailmitteret  aliquam 
permutationem,  seu  renuuciatiouem  ejusmo- 
di,  vel  imponeret  peusionem  injustara,  licet 
peccaretcontrajustam  velfidelem  dispensatio- 
uem,  non  tamen  simouiam  committerot  contra 
legcs  prohibeutes  tales  coutractus ;  nam  pro- 
hibeut  illos  inferioribus,  non  tameu  Papae,  a 
quo  uou  fiunt  per  raodum  contracluum,  sed 
pcr  modum  pastorabs  providcntia3  ac  dispen- 
sationis.  Idemque  judiciiun  cst  dc  illis  legibus 
quffi  probibeut  coutideutialem  simouiam ;  nam 
hffic  in  Poutifice  locum  non  Iiabct.  Idem  est 
de  legibus  prohibentibus  exactiouem  stipen- 
diorum  pro  muucribus  spiritualibus  alias  de- 
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jis,  quia  illee,  ut  prohibent  injustitiam,  na-    men  modo  defendi  solet  communiter  hajc  sen- 


ll-alem  legem  coutinent,  et  ita  obligant  Pon- 
t cera,  sed  uon  pertinent  ad  praiseus ;  ut  vero 
I  ihibeut  imaginem  et  suspiciouem  simoniai, 
III  spectaut  ad  Pontificem,  qui  nulla  habet 
(  ta  stipendia  pro  suis  muneribus,  nisi  quee 
iie  defuiit  et  pri3escribit.  Idem  est  de  legibus 
I  )hibentibus  aliquas  largitioucs,  etiam  gra- 
I  tas :  nam  fere  omnes  ill»  diriguntur  ad 
Jsiscopos,  ot  prtelatos  ordinarios,  ut  videre 
l'3t  ia  Trident.,  sess.  21,  cap.  1,  de  Refor., 
^  1  ([uibus  nou  solet  Summus  Poutifex  com- 

i-'iidi. 
'Jucestiuncula  soltitur.  —  Hic  ergo  mo- 
:  -  (licendi  valde  probabihs  mihi  videtur  j  et 
(  lo,  in  omnibus  legibus  adductis  verus  appa- 
1 ,  ot  ratioui  conformis,  quia  omnes  ill»  le- 
<.  fiindantur  vel  iu  tollendisprivatis  pactioni- 
h  (.tuegotiationibuscircares  spirituales,  vel 
i  caveuda  omni  suspicione  simonioe;  prior 
^  0  ratio  per  ipsammet  Pontificis  auctorita- 
!  1  cessat ;  posterior  autem  vix  in  ilhim  ca- 
1  (iit  dixi),  propter  eminentiam  sui  status 
(  dignitatis;  non  videntur  ergo  leges  illae 
Ijiitificem  comprehendere.  Sohim  posset  ius- 
tli  de  legibus  prohentibns  venditioues  officio- 
1 11  quorumdam  temporaUum  Ecclesise.  De 
)  vero  prohibitioue,  et  est  valde  dubium  an 
1  tiufat  ad  simoniam,  et  probabile  est  non 
iHcptam  a  Pontificibus  pro  sua  curia,  ut 
i  dixi.  Imo  ex  forma  verborum  legis  vi- 
i  ui'  uou  comprehendere  Ponlificem :  illa 
'  in  proliibitio  maxime  habetur  in  Conc. 
( ilccd.,  c.  2,  quod  citat  et  probat  Urbanus 
I  >a,  cap.  Salvator,  i,  quaest.  3,  et  tameu  in 
>  ?-',vueraliler  dicitur  :  Si  quis  Fpiscopus.  etc, 
st  qua  generalitate  non  solet  comprehendi 
I  itifex.  Et  matcria  ipsa  talis  legis  hoc  pustu- 
1,  quia  nuUus  rex,  vel  supremus  princeps 
rpiiblicaj  prohibetur  vendere  officia  veudi- 
Va  suai  reipublicce.  Imo  illi  soli  hoc  solet  li- 
iiummodo  naluralein  jubtitiam  in  eoser- 

.  trationem  habeat  communis  boni;  ergo 
i  republica  christiana,  non  debuit  hoc  pro- 
1  leri  supremo  i^rincipi,  sed  ejus  dispositioni 
€[)rudeutia3  relinqui.  Et  ita  videtur  sentire 
8  cialiter  de  illa  lcge  Auton.,  d.  cap.  5,  §  2, 
>:jb.  Quod  a2item  de  Papa,  3,  citans  iloslieus. 
€;Anton.  de  Butr.,  et  sequitur  Tab. ,  vcrb. 
i^<nonia,  num.  4.  Itaque  ex  vi  materiee  talinui 
iMiin,  et  ex  verbis  et  rationibus  earum,  est 
I  li  valde  verisimile  non  posse  Pontificem  si- 
rniam  positivam  committere. 

'•  Secundus  modus  defendendl  conclusio- 
" '.  —  Objectio.  —  Solvitw.  —  Secundo  ta- 


tentia,  quia,  licet  Pontifex  obligetur  his  legi- 
bus,  potest  secum  facile  dispensare,  et  ita  non 
committere  simoniam  contra  tales  leges.  Ita 
videntur  sentire  Panorm.,  Felin.,  et  alii  ca- 
nonistse,  in  d.  cap.  1,  de  Simou.,  et  in  cap. 
Bx  parte,  1,  de  Ofllc.  deleg. ;  Syivest.,  verb. 
Simonia,  quasst.  A;  Soto,  lib.  9,  quaist.  5, 
art.  2,  ad  2.  Piatio  vero  est,  quia  per  dispen- 
sationem  tollitur  obligatio  legis,  et  consequeu- 
ter  vitatur  cnlpa.  Sed  objici  potest  primo,  quia 
fieri  potest  ut  Pontifex  nou  liabeat  animum 
dispensandi  secum,  sed  parvi  peudat  obligatio- 
nem  legis.  Respondetur  primo,  ideo  in  conclu- 
sione  dictum  non  esse  Papam  nou  posse  liauc 
simoniam  committere,  sed  posse  illam  non 
committere;  in  illo  ergo  casu  simoniam  com- 
mitteret  ex  pura  voluntate,  non  quia  non 
posset  id  facere  sine  tali  culpa.  Uude  addi- 
mus  illum  casum  esse  moraliter  impossibilem; 
quia,  nisi  directa  et  expressa  voluntate  dicat 
Pontifex  se  nolle  secum  dispensare,  sed  velle 
transgredi  legem,  quantumvis  obliget,  eo  ipso 
quod  vult  sic  operari,  sciens  se  posse  dispen- 
sare  in  lege,  censebitur  secum  dispeusare ;  ille 
autem  alius  modus  operandi  tam  est  inordlna- 
tus  et  vohmtarius,  ut  cadere  noii  possit,  nisi 
in  depravatissimam  voluutatem,  quee  velit 
frangere  legem,  solum  ut  frangat  illam;  et 
ideo  moraliter  loquendo,  potest  dici  impossi- 
bilis  ille  peccandi  modus. 

8.  Alia  ohjectio.  —  Victoriw  responsio.  — 
Responsio  aliorum. —  Resolutio  vera. —  Po- 
test  tamen  secuudo  objici,  quia  licet  hoc  recte 
procedat,  quando  Papa  secum  ex  causa  ratio- 
nabili  dispensat,  non  vero  si  absque  causa  ra- 
tionabili  velit  secum  dispensare,  nam  iu  hoc 
ipso  graviter  peccat ;  tunc  ergo  etiam  pecca- 
bit  peccato  simoniee.  Ad  hoc  Victoria  utrum- 
que  concedit,  et  probat  a  .'amili ;  nam  si  co- 
mederet  carnes  in  die  veueris,  secum  sine 
causa  dispeusando,  esset  intempcratus ;  sed 
eadem  est  difficultas.  Videtur  ergo  supponere 
Victoria,  dispensationem  legis  positivae,  sine 
causa  datam,  esse  iuvalidam,  et  uou  toUere 
obligationem  legis.  Hoc  autem  iu  universum 
verum  nou  est,  ut  suppouo  ex  materia  de  le- 
gibus.  Posset  autem  dici  uou  improbabiliter, 
quod  licet  respectu  inferiorum  sit  valida  dis- 
peusatio,  quia  respectu  illorum  legis  obligatio 
omuino  pendet  ex  voluutate  principis,  res- 
pectu  ipsius  principis  est  invalida,  quia  non 
tam  propria  voluutate,  quam  ex  vi  naturalis 
legis  suse  legi  subjicitur ;  et  ideo  vel  non 
potcst  absque  causa  secnm  valide  dispcnsare. 
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vel  certe  nec  dispensare  secum  potest^  sed 
declarare  se  non  oblif^ari  lege ,  existente 
tali  causa.  Neque  iniruin  est  quod  iu  hoc 
sit  quodammodo  strictior  ejus  obligatio,  quia 
etiam  necessitas  et  ratio  major  est.  Alii  vc- 
ro  dicunt  peccare  tunc  principem,  sic  se- 
cum  dispensando,  contra  justitiam  distribu- 
tivam,  et  bonam  gubernationem ;  stante  vero 
dispensatione,  jamuon  committere  simoniam, 
quia  dispensatio  valida  luit,  et  abstulit  obli- 
gationem,  qua  sublata,  illa  uon  est  materia 
simonia'.  Imo  addunt  aliqui,  tunc  non  pec- 
care  mortaliter,  sed  venialiter,  seclus')  .scan- 
dalo  et  injustitia,  quia  solum  peccat  non  se 
conformando  toti  corpori  in  observatione  ta- 
lis  legis.  Sed  lioc  nltimum  nou  credo,  quia 
graviter  peccat  secum  dispensando  .sine  causa, 
et  eam  dispensationem  (piasi  conservando  ; 
alias  parvi  momenti  esset  obligatio  principis 
ad  suam  legem  servandam.  lloc  autem  sup- 
posito,  non  est  magui  momenti  ilia  opinionum 
diversitas,  et  ntraque  opiuio  est  probabilis. 
Quia  veio  pendet  ex  fundamento  illo  generali 
pertinente  ad  materiam  de  Legibus,  ibi  di- 
cemus  gencraliter  quid  nobis  videatur  proba- 
bibus. 

9.  Assertio  ieftia. —  Dico  tertio  Pontificem 
Summum  non  incidere  in  poenas  contra  sinio- 
niacos  latas,  etiamsi  simoniam,  vel  contra  di- 
vinum  jus,  vel  contra  humanum,  committat. 
Conclusio  est  communis  omnium  quos  retuli, 
et  cffiterorum  scribentium,  quos  in  re  clara 
referre  necessarium  non  est.  Fundamentum 
autem  est,  quia  liae  poense  jure  tantum  eccle- 
siastico  sunt  lat»  (nam  de  poena  debita  in 
foro  Dei  nonagimus);  princeps  autem  supre- 
mus  quoad  vim  coactivam  non  subjicitur  suis 
legibus,  ut  D.  Thom.  tradit  \.  2,  q.  90,  et 
ibi  latius  disputatur,  et  breviter  attigimus 
tom.  5  de  Ceusur.,  disp.  5,  sect.  1,  num.  27. 
Unde  a  fortiori  constat,  in  casu  simonia^  nou 
posse  Papam  ab  aliquo  judicari,  etiamsi  simo- 
nia  lato  modo  hffiresis  appelletur.  Quod  atti- 
git  Panormit.,  in  cap.  Cum  venissetit,  de  Ju- 
dic,  num.  7,  ubi  iu  additione,  verb.  l)e  de- 
licto  sinionici',  multa  referuntiu-.  Sed  Iia?c  in 
materiadePontifice  tractanda  sunt,  quanquam 
per  se  siut  notissima.  Consequenter  vero  so- 
let  hic  quajri,  quoniam  simonia  cum  alio 
committitur,  si  contingat  Pontificem  faceie 
contractum  simoniacum,  an  eo  ipso  eximat 
illum  a  poena  simoniaj ;  et  simihter  quairi 
posset,  si  talis  simouia  sit  contia  jus  huma- 
num,  an  contrahendo  cum  alio  censcatur  dis- 
peusare  cum  illo  in  prohibitione  humana.  Sed 


de  his  dicemus  melius  in  cap.  ultimo  hujut 
libri. 

10.  Circa  Rumanam  curiam  deciditur  quas- 
tionis  pars.  —  Ultimo,  quairunt  circa  hocCa- 
nojiistffi,  an  iu  RomanaCuria  comautti  possil 
simonia.  Sed  vix  est  locus  quEestioni,  etiainsi 
opiniones  variajreferantur.  Couveniuut  itaqiic 
omnes,  contra  diviuum  jus,  uou  miiuis  iu 
Romaua  Curia  quam  ubique  gentium,  posse 
simoniam  committi.  Hoc  probare  uou  est  uc- 
cesse  :  imo  fortasse  ibi  suut  plures  occasioues 
illam  coinmittendi  ,  propter  frequeutiorem 
iisum  daudi  et  accipieudi  spiritualia,praisertim 
beneficia,  circa  quai  etiam  committitur  simo- 
nia  contra  jus  divinum,  ut  supra  visum  est. 
Eadem  item  commiltitur  circa  dispensatioacui 
indulgeutiarum,  et  aliarura  gratiarum,  ct  cir 
ca  reliquias  Saucturum,  et  res  sacras;  quK 
omnia  in  Curia  frequentius  procuraiitiir,  et 
ideo  possuut  ibi  frequcutiuo  pravis  mediis, 
quse  labem  simouiai  coutineant,  procurari. 
Nam,  licet  tum  ipsomet  Poutifice  nou  com- 
inittatur,  potest  ab  ipsis  appeteutibus  spiri- 
tualia,  et  de  illis  coutrahcutibus,  vel  etiam  a 
ministris  et  iutercessoribus  committi,  ut  iii 
cap.  seq.  geueraliter  explicabimus.  Uude  ul- 
terius  certum  est,  posse  ibi  cominitti  simo- 
uiam  contra  ]us  ecclesiasticum,  inscio  et  igiio- 
raute  Pontifice.  lu  hoc  etiam  omnes  conve- 
niunt,  et  eodem  fere  discursu  declarari  potcst: 
imo  quiedam  sunt  simonia;  species  quasi  pro- 
prioe  illius  loci ;  maxime  vero  simouia  confi- 
dentialis,  ut  coUigitur  ex  BuIhsPii  IV  et  PuV 
coutra  illam.  Possumus  autem  adverterc 
dupUciter  pos.?e  simouiam  committi  iu  Curia : 
uno  modo,  quasi  matcrialiter,  quia  coutiugit 
eos,  qui  pacta  simouiaca  raciunt,  ibi  commo- 
lari;  et  ita  uulla  est  dillicultas,  uec  tle  illa 
Curia  potest  esse  specialis  quajstio.  Alio  ergo 
modo  pot^^st  committi  in  Curia  lormaUter,  et 
quateuus  taUs  cst,  id  est,  ab  olliciaUbus  et 
cum  officialibus,  qui  quodaramodo  talem  Gu- 
riain  constituunt;et  sic  iutelligeudasuut  quffi 
iu  hac  materia  dicuutur.  Sunt  ecgo  juraquaj- 
dam  positiva,  prohibentia  simouiam ,  quffi 
priucipaliter  feruntur  pro  Curia,  ut  illa  de  Si- 
mouia  coufidentiali,  de  quibus  non  est  dubium 
quiu  ibi  maxime  violenturper  simoniam  pro- 
hibitam,  praiserlim  uou  interveuieute  tacita 
v(d  expressa  dispeusatione,  aut  couuiveiitia 
Pontificis.  Alia  vero  sunt  jura  generalia,  de 
quibus  magis  posset  dubitari.  Verumtamon 
etiam  ha^c  sine  dubio  obligant  in  Curia  Ro 
maua,  uisi  constet  coutraria  cousueludiue  esse 
derogata ;  ct  Ita  contra  illa  etiam  potent  in 
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llla  Curia  simonia  comraitli,  quando  tacitus 
ioasensus  Poutificis  noii  intervenit. 
I  II.  Non  qucevis  tolerantia  Pontiftcis  simo- 
\iam  tollit.  — Auctores  ergo  qui  ita  loquutiiur, 
t  negent  simoniam  solo  jure  positivo  prolii- 
^itam,  liabere  locum  in  Curia,  maxime  loqui 
iideulnr,  quando  scienteet  dissimulante  Pou- 
litice  exercetur;  quia  tunc  videtur  lacitc  dis- 
:ensare,  Ita  seusit  Joan.  de  Ligrian.,  in  c.  1 
'e  Simon.,  ut  refert  et  sequitur  Sylvester,  d. 
'.  4.  Quia  in  Curia  principis  non  liabet  locum 
'3X  Julia  de  ambitu ;  de  qua  sententia  videri 
jiossuut  multa  per  Abb.,  cum  additione  ad  il- 
um  in  cap.  1,  de  Simon.,  numer.  5  et  6 ;  et 
'bi  Felin.  Sed  illi  auctores  videntur  loqui  de 
.'imoiiiis  commissis  iu  Curia  cum  i[)Somet  Pa- 
la,  seu  cooperante  ipso ;  nam  ita  cum  propor- 
,'ione  loquitur  lex  de  ambitu.  Atque  ita  dicti 
loctores  expresse  loquuntur  de  Simonia  in  be- 
lieficiis;  unde  magis  quoad  excusationem  poe- 
')8e  quam  culpaj  loqui  videntur  :  quam  qure- 
.tioncm  infra  tractaudara  remisi.  Loquendo 
uitem  de  culpa  simouiaB,  etiam  coutra  legem 
jcclesiasticam  univer.salem,  non  est  sufRciens 
iignum  dispeusationis,  quod  Papa  sciat  con- 
Irarium  fieri  in  Curia,  et  toleret,  quia  potest 
•  nlerare  quoad  non  inferendam  poeiiam,  quia 
ibrtasse  uon  denunciatur,  vel  quia  non  sem- 
per expedit  omnes  poenas  exequi,  vel  certe  quia 
!iu  hoc  }>olest  esse  aliijua  uegligentia,  et  non 
![tropterea  factum  approbari.  Igitur  nisi  talis 
liitscientia  et  patientia  Pontificis,  talisque  con- 
puetudo  ut ,  commuui  judicio  prudentum  , 
j;'euseatur  lex  ibi  abrogata,  sinc  dubio  commit- 
'tetur  etiam  ibi  simonia  in  talis  legis  transgres- 
>ione,  quia  de  obligatione  legis  constat,  etde 

jabrogatione  non  constat. 

! 

CAPUT  LIII. 

IAN  ET  QUOMODO  INFERIORES   PR^LATI,  VEL  EORUM 
OFFICIALES,    FAWILIARES    AUT    INTERGESSORES, 
,      APUD  ILLOS  SIMO.NIAM  COMMITTAIST  ? 

1.  Quod  ab  his  omnibus  personis  vitium 
Iioc  committi  possit,  certius  est  (|uam  ut  pro- 
batione  indigeat:  nnllus  euim  est  personaruin 
status  in  Ecclesia,  qui  ab  Iiac  labe  imraunis 
jsit,  quod  jura  omuia  contra  simoniacos  lata 
testantur;  singulariter  vero  Extravagans  2,  de 
Sim.,  inter  communes,  ubi  uominat  Cardina- 
;les,  Patriarclias,  Arcbicpisco[)os,  E[)iscopo.s, 
jctc.  Et  ralio  est  clara,  quia  illi  possunt  dare 
|Ct  accipere  spiritualia,  ct  sunt  liomiues,  qui 
;avaritia,   ambitioile,  et  similibus  aflectibus 


vinci  possunt,  et  ad  committendam  simoniam 
induci. 

2,  Secundo ,  hinc  facile  iutelligitur  omues 
prsedictas  personas  pos.se  simoniam  commit- 
tere,  et  contra  jus  divinum,  ut  per  se  constat, 
et  contra  humanum,  quia  iili  subjectoe  sunt ;  et 
regulariter  jura  probibentia  simoiiiam,  eliam 
positivam,  ita  loquuntur,  ut  omues  personas 
ecclesiasticas  comprehendant  usque  ad  Cardi- 
uales,  nisi  ex  verbis  alia  limitatio  colligatur. 
De  quo  videri  [)Ossunt  quse  in  simdi  cougerit 
Navar.,  de  Datis  et  promis.,  11,  §  Sexto  nota. 
Uude  etiam  sequilur  hsec  procedere  uon  solum 
de  simonia  quoad  culpam,  sed  etiam  quoad 
omnes  poenas,  (|uia  omnes  hse  personse,  qnau- 
tnnivis  sacrse  et  emineutis  status  esse  videau- 
tnr,  snbjiciuntur  ecclesiasticis  legibus ,  non 
solnin  qnoad  vim  directivam,  sed  etiam  qnoad 
coactivam,  quia  sunt  plene  et  perfecte  subdi- 
tffi,  et  constitutionibns  Ecclesiae  omnes  obli- 
gautur  ac  ligantur,  juxta  cap.  1  et  ult.,  de 
Coustit.  Quomodo  autempcenffl  simoniacorum 
ad  .singulos  applicandae  sint,  iufra  videbimns. 

3.  Tertio,  addendum  est  uon  solum  iuferio- 
res  pra^Iatos,  sed  etiam  eorum  ministros  seu 
officiales  posse  simouiam  committere  ,  vel 
cooperando  [^rajlatis  ipsis ,  vel  per  se  illam 
committendo.  Quod  ita  declaro  :  uam  dnobus 
modis  potest  ab  his  personis  committi  simo- 
niam,  scili>,et,  dando  et  recipieudo  spiritna- 
lia.  Posteriori  modo  non  committitur  ab  eis, 
ut  pra^lati  sunt,  id  est,  ut  poteslatem  aliquam 
exercent,  sed  ut  homines  sunt  capaces  spiri- 
tualium  bonorum  aut  diguitalum;  et  ideo  de 
hoc  nihil  speciale  hic  aduotaudum  occurrit, 
vel  circa  priucipaliter  delinqueutes,  vel  circa 
cooperantes:  nam  ad  utrosque  applicandai 
sunt  generales  doctrinse,  vel  in  superioribus 
traditee  de  simonia  iu  particulari,  vel  quce  dari 
solent  in  generali  de  cooperantibus  ad  aliena 
peccata.  Et  iu  particulaii,  pro  legibus  prohi- 
bentibus  vel  punieutibus  simoniam  ,  ponde- 
rauda  suut  verba  legum,  ex  quibus  colligen- 
dum  est  an  pceuee  ad  cooperatores  extendau- 
tur.  Priori  modo,  scihcet,  ministrando  spiri- 
tualia,  committitur  simonia  proprie  ac  [»rinci- 
[taliter  a  prselatis,  ut  pra^Iati  sunt ;  uam,  licet 
alii  clerici  possint  etiam,  ministraudo  spiritua- 
lia  ,  simoniam  committere,  nuiic  solum  de 
episcopali  ministerio  tractamus,  Sic  ergo  dici- 
inns  etiam  a  pra^latornm  ministris,  seu  olficia- 
libus  posse  committi.  Quod  patet,  quia  etiam 
ip.--i  sno  moilo  ministrant ,  et  cousequentor 
possuut  contra  diviuum  jns  peccare,  pretium 
pro  ministcrio  vel  participationc  ejus  recipien' 
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do,  vel  etiam  coiitra  jus  ecclesiasticum  trans- 
grediendo  prohibitiones  ad  ipsos  pertinentes, 
ut  ex  discursu  totius  materiee  constat. 

4.  Ministeria  episcopalia  quce .  —  Ut  autem 
nonnulla  brevia  dubia  circa  lioc  occurrentia 
explicemus,  tria  vel  quatuor  ministeria  prin- 
cipalia  Episcoporum  distinguere  possumus : 
sacrameuta  pontificalia,  et  praicipue  ordines 
tribuere  ;  spirituales  seu  ecclesiasticas  causas 
diccre  acjudicare;  dispensationes  etalias  gra- 
tias  voluntarite  jurisdictionis  cxercere,  et  be- 
neficia  ecclesiastica  conferre.  In  quibus  om- 
nibus  potest  jus  divinum  intercedere  et  hu- 
manum.  Et  de  divino  nihil  addendum  occur- 
rit,  sed  applicandum  est  juxta  regulas  supe- 
rius  traditas,  et  ab  unoquoque  est  servandum 
quoad  eam  partem,  quse  juxta  suum  minis- 
terium  recta  ratioue  pensatum  ad  illum  per- 
tinuerit.  Circa  humanum  vero  jus  ahqua  no- 
tanda  occurrunt  circa  nonnulla  ex  membris 
numeratis. 

5.  Circa  ordines  prohihitio.  —  Et  primo, 
circa  ministerium  ordiuum  extat  jus  canoui- 
cum,  in  cap.  1,  de  Simon.,  quod  sic  habet : 
Sicut  no7i  debet  Episcopus  manum  quam  impo- 
nit,  ita  nec  minister,  vel  notarius  in  ordinatio- 
ne  ejus,  vocem  vel  calamum  vendere.  Pro  or- 
dinatione  igitur  vel  mu  pallii ,  seu  chartis  at- 
que  pastcllis,  lum  qui  ordinatur,  omnino  ali- 
quid  dare,  prohihenius.  Habeturque  fere  idem 
jus  in  cap,  Nullus  abhas,  et  cap.  Sicut  Epis- 
copum,  \,  quoest.  ^.  hi  quibus  locis  explieatur, 
nomine  ministii  intelligi  eum,  qui  Evange- 
Uimi  in  ordinatione  legit ;  unde  vocem  ven- 
dere,  idem  est  quod  vcndere  sacram  lectioneni 
Evangelii :  atque  ita  exposuitGofre.^  ut  refert 
Panorm.;  et  ipse  fatctur  essc  magis  consenta- 
neum  autiquselectioni.  Additvero  etiam  pos- 
se  intelhgi  de  illa  voce,  qua  archidiaconus  vo- 
cat  promovendos,  vel  de  illa  voce  qua  respon- 
det  in  scrutinio  ,  testimonium  prscbendo,  di- 
gnumesse  promovendum,  juxta  cap.  unic.  de 
Scrutinio.  Glossa  vero  intelligit  de  archidiaco- 
no_,  ad  quem  pertinet  examinare  ordinandos, 
et  approbatos  preesentare  Episcopo,  juxta  cap. 
Adhcc,  verb.  In  quadam,  de  Ofti.  Arcliid. 
Idemque  est  de  quocumque  alio,  qui  officium 
examinatoris  exercet,  ut  in  superioribus  tac- 
tum  est.  Et  quamvis  Gregorius  siue  dul)io  de 
voce  evangelica',  lectionis  loquatur,  ut  ex  ori- 
ginali  constat,  lib.  4,  epist.  44,  nihilominus 
illa  omnia  quae  declarata  suut,  imo  qnodcum- 
que  ministerium  sacrum  ibi  exhibitum,  sub 
eadem  regula  comprehenduntur,  quia  prohi- 
bitio  illa  quoad  hanc  partcm  est  de  re  per  se 
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mala;  nam  totum  illud  ministerium  spiritu; 
le  est,  quod  vendi  non  potest,  ut  etiam  Pi 
norm.  notavit.  Et  hoc  magis  declaratum  e 
in  Concilio  Tridentino,  sess.  21,  c.  1,  ubi  s 
dicitur :  Nihil  pro  collatione  quorumcumqi 
ordinum,  nec  pro  litteris  dimissoriis,  aut  te. 
timonialiius ,  nec  alia  quacumque  de  causi 
etiam  sponte  ohlatum,  Episcopi  et  alii  ordinwi 
collatores,  aut  eorum  ministri,  quovis  pratei 
tu  accipiant.  Nam  per  verba  illa,  quacumqh 
de  causa,  et  illa,  aut  eorum  mi^dstri,  quam 
cumque  vocem  vel  actionem  ministrautiur 
coUationi  ordinum  comprehendit.  Et  consc 
nat  cap.  Sicut  pro  certo,  de  Simonia. 

G.  De  notariis.  —  De  notario  vero  solet  dii 
bitari,  an  simoniam  committat  legem  illan 
transgrediendo.  Multi  enim  censent  illum  noi 
foresimouiacum,  quia  nihil  spirituale  confert 
sed  temporalem  operam,  qua^  de  se  posset  prctii 
aestimari ;  prohibetur  autem  veudipropter  tol 
lendam  speciem  mali,  vel  quia  erat  turpe  hi 
crum,  cum  notarii  habeant  proprium  sui  mu- 
ueris  stipendium..  Et  confirmatur  heec  seuten 
tia,  quia  Coucihum  Tridentiuum,  ses.21,  c.  1 
limitavit  illam  prohibitionem,  permitteudo  n 
notarii  decimam  partem  aurei  pro  litteris  ac 
cipere  possint,  cum  tribus  conditionibus :  una 
ut  solum  hoc  liceat  ubi  non  viget  Iaudabili= 
consuetudo  nihil  accipiendi ;  alia,  ut  notariiu 
uon  habeat  stipendium  pro  officio  exercendo ; 
tertia,  ut  nihil  ex  illo  lucro  ad  Episcopum  re- 
duudet ;  alias  decernit,  notarium  tencrigratis 
suas  operas  prajstare. 

7.  Quando  notarius  sit  simoniacus. — Sed 
prius  videndum  est  an  peccet,  deiude  quo  ge- 
nere  peccati.  Quoad  primum,  commuuis  dis- 
tinctio  est,  quod  si  habet  salarium  pro  ofRcio 
suo,  non  potest  aliquid  accipere;  si  vero  non 
habet,  potest.  Ita  Pauorm.  ibi,  Sylvest.,  q.  8, 
et  alii  referendi.  Ratio  prioris  partis  est,  tnm 
quia  est  contra  justitiam  vendere  id,  quod  ra- 
tione  stipendii  tenetur  ex  officio  gratis  facere; 
tum  etiam  quia  saltem  tunc  procedunt  jura 
prtedicta.  Ratio  vero  alterius  partis  est,  quia 
notarius  non  tenetur  gratis  ministrare.  Dices : 
teuetur  Episcopus  salarium  dare,  et  hoc  vi- 
dentur  intendisse  dicta  jura  ad  tollendos  abu- 
sus;  unde  supplem.  Gabr.,  4,  d.  25,  quoest.  2, 
art.  3,  dub.  G,  etiam  in  eo  casu  negat  posse 
notarium  aliquid  recipere.  Sed  nimis  rigoro- 
sum  hoc  est,  et  contra  communem  senten-' 
tiam.  Dico  ergo  quod,  licet  Episcopus  debeat 
dare  stipendium,  tamen  si  de  facto  non  det, 
notarius  non  peccat  illud  accipiendo  ab  eo  cui 
servit,  Deindefortasse  episcopatus  estteuuis,  et 


CAP.  LIII.  QUIBUS  MODIS  INFERIORES 
I 

jlpiscopus  non  potcst  commodum  stipendium 
are,  et  ita  prsesumendum  est.  Ac  denique  in 
is  multum  valet  consuetudo,  nec  damnandi 
tiint  Episcopi  qui  non  consueverunt  salarium 
lare  notariis.  Et  ita  videtur  rem  lianc  decia- 
,asse  Tridentinum,  loco  nuper  citato^  permit- 
eiis  ut  notarii  decimam  partem  aurei  pro  lit- 
eris  accipiantj  ubi  nec  salarium  habent^  nec 
st  contraria  consuetudo. 
■  8.  Ad  alteram  partem,  quando  gratis  tene- 
jnr  ministrare,  et  aliquid  recipit,  videtur  cer- 
e  contra  justitiam  peccare,  non  vero  simo- 
■liam  committere,  propter  rationem  supra  fac- 
am.  Nihilominus  dico,  si  intendat  notarius 
endere  suas  operas,  pretium  earum  acci- 
liendo,  simoniam  committere.  Ita  sentit  Syl- 
•est.  supra.  et  Durand.,  A,  d.  25,  q.  3 ;  et  So- 
jo,  d.  hb.  9,  q.  6;,  art.  1.  Ratio  est,  quia  illa 
xtio,  hcet  temporahs  videatnr,  est  annexa 
pirituah  muneri  quasi  consequenter,  scih- 
^et  ordini  suscepto,  cui  testimonium  ihud 
iebetur,  ut  commode  exerceri  possit.  Unde 
;  b  iho  etiam  habet  totam  ffistimationem  suam; 
:e.sUmonium  enim  illud  pro  nilhlo  aestimare- 
ur,  nisi  ordo  ipse,  qui  per  illud  probandus 
st,  in  sua  aestimatione  haberetur;  nnde  si- 
jut  ordo  non  debet  pretio  aestimari,  ita  ncc 
,itter«  testimoniales.  Quando  ergo  Concilium 
lermittit  ahquid  recipi  cum  ihis  conditioni- 
lus,  intehigit  per  modum  stipendii,  non  per 
nodum  pretii.  Unde  ulterius  addo,  quod  si 
.iotarins  ahquid  recipiat  contra  prsedictam 
trolubitioncm,  licet  dicat  se  non  accipere  ut 
)rt'tium,  sed  ut  slipendium,  non  solum  pec- 
al  rontra  justitiam^  sed  etiam  contra  rehgio- 
leni,  cnjus  intuitu  illa  prohibitio  facta  est,  nt 
;.onstat  ex  verbis  jurium ;  et  ideo,  hcet  illa  in 
igore  non  sit  ex  se  uisi  prKsumpta  simonia, 
;upposita  prohibitione^  valde  probal)ile  est 
;sse  simoniam,  ut  in  simihbus  ssepe  dictum 

,JSt. 

9.  De  advocato.  —  Circa  ahud  munus  Epis- 
oporum  exercendi  jurisdictionem  tam  vohm- 
iiariam  quam  invohmtariam,  nihil  iuvenio 
bpecialiter  dispositum  jure  positivo,  quod  pe- 
|:uhariter  pertineat  ad  eos  qui  ministrant, 
jvel  ahquo  modo  cooperantur  prselatis,  vel  ju- 
jdicibus  ecclesiasticis  in  his  causis.  Dubitari 
autem  solet  de  advocato  et  tcste  in  causa  spi- 
jrituali,  an  simoniam  committant,  vendendo 
ioperas  suas.  Sed  de  advocato  certum  est  posse 
vendere  suum  patrocinium,  etiamsi  causa  spi- 
rituahs  sit.  Quia  hoc  nec  est  simonia  ex  natu- 
ra  rei,  nec  est  probibitum  jure  ecclesiastico. 
Primum  patet,  quia  oiiiciura  advocati  tantum 
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est,  vel  iUuminare  et  informarc?,  vel  factum 
aperiendo,  vel  jus  ostemlendo,  et  informando 
intehectnm  judicis;  hoc  autem  totum  ctiam 
in  materia  spirituah  vendibile  est.  Vel  si  sit 
procurator,  ad  eum  spectabit  sohicitare  nego- 
tium,  qui  labor  mere  temporahs  est,  et  quasi 
per  accidens  et  antecedenter  est  annexus 
causffi  spirituah.  Secundum  etiam  patet,  quia 
nulhim  est  jus  canonicum  hoc  prohibens :  imo 
sententiam  Augustini,  licere  advocato  patro- 
cinium  suum  vendere,  relala  in  cap.  Non  sane, 
lA,  quaest.  5,  indifFerenter  de  patrocinio  in 
quacnmque  causa  intehigitur.  Et  ita  habet 
totius  Ecclesiffi  consuetudo ;  nec  de  hoc  est 
uha  controversia  inter  auctores. 

dO.  De  testibus.  —  De  testibus  vero  in  causa 
spirituah  communis  fere  sententia  est,  simo- 
niam  committere,  si  pretium  pro  tcstimoiho 
accipiunt.  Ita  tenet  Richardus,  4,  d,  25,  art. 
3,  q.  2,  ad  5;  Anton.,  d.  c.  5,  §  17,  notab.  1. 
Idem  Panormit.,  in  c.  Tua  nos,  num.  6,  de 
Simon.,  ubi  cum  Hostiensi  sequiparat  testem 
judici  quoad  hoc,  quod  qui  corrumpit  ilhim 
pecunia  in  causa  spirituali,  est  simoniacus, 
propter  quamdam  connexionem  cum  rebus 
spirituahbus.  Additvero,  vel  quasi  simoniacus. 
Idem  Fehn.  ibi,  n.  4,  referens  Glossam,  in 
cap.  Vcndentes,  1,  q.  3,  verb.  Justitiam,  quae 
de  solo  judice  loquitur.  Tabiena  vero,  n.  47, 
absohite  sequitur  doctrinam  Panormit.  Po- 
testque  ita  suaderi,  quia  qui  corrumpit  judi- 
cem  in  causa  spirituah,  dando  ei  pecuniam, 
est  simoniacns,  ut  supra  visum  est ;  sed  qui 
corrumpit  testem,  mediate  corrumpit  judicem 
quoad  etfectum,  hcet  non  qnoad  culpam,  quia 
tenetur  secundum  allegata  et  probata  judi- 
care ;  ergo.  Confirmatur,  quia  qui  daret  inter- 
cessori  pecuniam,  ut  a  judice  sententiam  ob- 
tineret,  esset  simoniacus;  sed  hoc  idem  facit, 
qui  per  pecuniam  testem  corrumpit,  hcet  di- 
verso  modo;  ergo.  Est  |ergo  haec  sententia 
valde  probabihs,  maxime  quando  per  pecu- 
niam  corrumpitur  testis  in  cansa  spirituah. 

i  i .  Quando  vero  non  corrumpitur,  sed  ad 
veritatem  dicendam  inducitur,  quia  nou  vult 
ahter  testihcari ,  uou  erit  simonia  ex  parte  • 
dantis,  sed  redemptio  vexationis  quam  facit 
testis,  negahdo  testimonium  sunm,  nisi  detur 
ei  pecunia.  Et  hoc  est  ahud  exemplum,  in 
qno  licitum  est  redimere  vexationem  propter 
jus  ad  testimonium,  hcet  nondum  sit  quasi 
possessum,  quod  exemplum  admittit  Ugohn., 
Tab.  i,  c.  53,  §  1,  num.  2.  Ex  partc  aulem 
recipientis  tunc  est  injustitia,  juxta  doctrinam 
Augustini,  in  d.  cap.  Nonsane,  14,  quajst.  5, 
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et  D.  Tho.,  2.  2,  quaest.  71,  articulo  4,  ad  3, 
quam  omnes  Theologi  sequuntur,  et  jurispe- 
riti.  in  cap.  1 ,  et  cap.  Sicutnobis,  de  Testibus ; 
et  Turrecr.,  in  c.  Qui  rccte,  Jl,  q.  3.  Au  ve- 
ro  committat  etiam  simoniam,  pecuniam  icci- 
piondo  in  causa  spirituali,  dicendum  videtur, 
si  directe  accipiat  illam  ut  pretium,  et  ad  pro- 
movendam  causam  spiritualem,  tunc  simo- 
uiam  committere,  quia  est  clara  conuexio,  et 
sestimatio  sumitur  a  re  spirituah;  si  autem 
accipiat  ut  stipendium,  vel  etiam  ut  pretium 
sui  laboris,  non  apparere  simoniam,  quia  nec 
ex  natura  rei  tahs  est,  neque  in  hoc  inveni- 
tur  speciahs  prohibitio.  Imo  potest  excusari 
ab  iujustitia,  si  non  pro  veritatc  dicenda,  nec 
ut  faveat  uni  parti,  sed  prfBcise  pro  labore 
vel  aho  incommodo  compensando  mercedem 
accipiat. 

42.  Officiales.  —  Taudem  circa  ministros 
qui  intercedunt  in  cohationibus  beneficiorum, 
eadem  qnaTi  possunt  quse  iu  coUationibus  or- 
dinum ,  et  cum  proportioue  est  rcsponden- 
dum,  advertendo  sohim  ,  de  notariis  et  simi- 
libus,  non  inveniri  speciaU^m  proliibitionem 
in  cohationibus  beneficiorum.  Et  ideo  in  illis 
sohim  cavendum  est  ne  taha  miuisteria  cnrius 
vendant  ratione  spirituahs  materia^  ,  circa 
quam  versautin-;  quia  si  hoc  observent,  uon 
crunt  simoniaci ;  poterunt  autcm  essc  iiijusti, 
si  ralione  muneris  vel  sahaii  tencaidur  gratis 
htteras  dare,  vel  si  excedaut  slatuta,  vel  con- 
suetuihnem,  vel  ahas  extorsiones  faciant. 

43.  Intercessores.  — Maxime  vero  in  his 
dubitari  solet,  an  sit  simonia  darc  pecuuiam 
famiharibus  vel  privatis  amicis  prailatorum, 
ut  ab  eis  beneficium  danti  obtineatur ;  et  idem 
cum  proportioue  est,  si  detur  ad  obtinendam 
dispensationem,  vel  aham  siuiilem  gratiam, 
vel  justitiam.  Videri  enim  potest  nullam  in 
hoccommitti  simouiam,uam  supponimus,  in- 
tercessorem  ihum  nihil  daturumesse  prslato, 
.^ed  solam  gratiam  et  amicitiam  ab  illo  postu- 
laturum,  facieudam  non  sibi,  sed  aUeri,  gra- 
lia  sui.  Tunc  euim  Episcopus  concedens  bene- 
ficium  vel  gratiam,  uon  est  simouiacus,  ut  ex 
supra  dictis  constat ;  ergo  uec  iutercessor  iham 
postulando ;  ergo  nec  vendendo  hlam  postula- 
tiouem  seu  intercessionem  committit  simo- 
niam,  quia  veuditlaborem  suum,  vel  actiouem, 
et  favorem  humanum  pretio  ffistimabilem ;  ergo 
nec  qui  dat  pecuniam,  committit  simouiam, 
quia  hcet  intendat  per  iUam  viam  consequi 
beneficium,  uon  tameu  emendo  iUud,  sed  gta- 
tis  obtinendo;  emendo  autem  ahquid  tempo- 
rale,  quod  potest  couducere  valde  remote,  uon 


per  modum  pretii  ipsius  beneficii,  sed  sohu 
per  modum  amicitiee  et  bcuevolentise.  Sici 
pote.st  quis  pecunia  emere  aliquid  quod  done 
Episcopo,  vel  suis  sumptibus  illi  servire  so 
beneficii,  non  tamen  cum  intentione  pretii  vu 
obhgatiouis,  sed  solum  ut  eum  beuevolnm  siii 
reddat ;  ita  ergoemit  intercessionem  alterins 
qua  illi  sibi  beuevolum  reddat;  nou  est  erg( 
haec  simonia. 

14.  Nihilominus  comrauniter  Doctores  han( 
uegotiationem  v.t  simoniacam  damuant.  [r 
hoc  enim  sensu  videtur  dixisse  Bonavent.,  ir 
4,  d.  25,  circa  litter.  ,  dub.  ult.  ,  simonian 
committi :  Bando  collateralibus,  licet  non  deiui 
Episcopo.  Quod  magis  explicavit  Major,  q.  3. 
ad  2 ;  supplem.  Gabr. ,  quaest.  2,  art.  3,  dub, 
4,  circa  fiuem  ;  Armil.,  1.  40  de  Qusest.  Arm., 
cap.  48;  Sylvest.,  verb.  Simonia,  q.  6;  Tab., 
n.  8  ;  Augel.,  Simonia,  3,  num.  2.^,  etrehqui 
Summistae.  Latius  quam  Cceteri  Navar. ,  d.  c. 
23,  n.  406,  verb.  Ad  guintam,  ubi  refert  In- 
noc,  Autpu.,  Pauorm.  et  Feliu.,  in  c.  Tuam, 
de  /Etat.  etqualit.,  et  in  c.  Tanta,  de  Simon. 
Idem  Navarr. ,  in  Comment.  de  Dalis  et  pro- 
mis.,  uot.  32,  num.  45,  et  cous.  56  et  57,  de 
Sim. ;  Soto.  d.  lib.  9,  q.  7  ,  art.  3.  Et  sumi 
potest  haec  senteutia  ex  D.  Thoma,  d.  q.  400, 
art.  2,  ad  5,  ubi  docet,  arte  jus  acquisitum 
iu  beneficium,  simouiam  esse  per  pecuniam 
steruere  viam  ad  illud  obtiuendum,  tohcndo 
impedimenta.  Ergo  a  fortiori  directe  procu- 
raudo  et  iufluendo.  Fotest  autem  haec  resolu- 
lio  intelhgi,  vel  de  jure  divino,  vel  de  jure  po- 
sitivo,  et  utroque  modo  videtur  affirmari  a 
dictis  auctoribus,  et  merito. 

1 5.  Prohatur  intcrcessores pretium  non  pos- 
se  accipere  ahsque  simonia.  —  Probatur  ergo 
priino  ratione  quam  indicat  lunocent.,  quia 
perinde  est  per  pecuuiam  beneficium  imme- 
diate  a  collatore  obtinere  ,  vel  medio  inter- 
ces.«ore,  quia  utroque  modo  per  pecuniam  ob- 
tineo ,  et  consequeuter  emo  beueficium.  Et 
declaratur,  nam  quando  in  effectu  datur  be- 
ueficium,  non  a  solo  coUatore,  sed  ab  intcr- 
ccssore  etiam  quodammodo  datur,  quia  causa 
iuducens  est  vera  causa  moralis ;  ergo  saltem 
emitur  collatio,  ut  manat  moraliter  ab  inter- 
cessore.  Secundo ,  argumeutatur  Soto,  quia 
non  solum  dare,  sed  etiam  recipere  beuefi- 
cium  pro  pecunia  simoniacum  est;  sed  hcet 
tuuc  prajlatus  uon  conferat  beueficium  pro  pe- 
cunia,  alter  pro  pecunia  recipit;  ergo  est  si- 
mouiacus.  Haec  vero  ratio  supponit  praece- 
deutem,  quia  uemo  recipit  pro  pecuuia,  nisi 
aliquis  det  pro  pecunia,  saltom  in  simouiarea- 


CAP  LIiI,  QUIBUS  MOniS  INFERIORES 
iet  completa,  qnalis  est  haic  ;  idco  ergo  islc 
^'cipit  pro  pccunia,  quia  ex  parte  dantis  con- 
ii1cratnr  etiam  iutcrocssor,  qui  pcr  pcciiniam 
jiomodo  flat.  Tertio,  cxNavar.,  secundo  loco 
Ipracitato,  quia  hsec  intcrcessio  virtnaUterest 
liidpiam  spirituale,  quia  nou  emitur  nisi  ut 
irtatccontinenscollatiouem  heneficii,  necaha 
itione  in  sestimatione  haberetur,  Et  declara- 

r  tandem,  quia  si  quis  intercessori  promit- 
itdecem  pro  precihus,  non  simpHciter  et  ab- 
jtlnte,  sed  snb  conditione,  Si  fuerint  eflQcaces, 
f  est,  si  cum  effectn  obtinuerint  dispensatio- 
'^m  aut  bcneficinm,  tunc  clarissima  est  simo- 

■i.  ut  omnes  fatentur,  et  «pcciaHus  declara- 
■X  Supplem.  Gabr.  ,  quia  evidenter  tunc 
|nuntur  preces  ,  ut  hahentes  effectnm  spiri- 
Sialem,  et  non  ahter,  atque  adeo  ratione  il- 
.;is,  ct  ipse  principahus.  Ergo  idem  est  si 
fnantur  ut  sufBcientcs  ad  obtinendum  eum- 
lom  cfiectum,  quia  similem  connexionem  ha- 
j>nt,  licet  non  omnino  eamdem. 

i6.  Denique  ex  jurc  canonico  prohari  po- 
|«t  haec  sententia  ex  cap.  Siatmmus,  2,  1,  q. 
j,  nhi  Nicolaus  Papa  nnmerat  tres  spccies  si- 
loniace  ordinatornm  :  et  una  est,  quando  si- 
oniaci  a  non  simoniacis  simoniace  ordinan- 
\',r.  Qui  modus  simonice  tunc  videtnr  com- 
liitti,  quando  ordinanti  nihil  datur,  sed  me- 
■  atoribus,  ut  Turrecr.  ibi,  et  ahi  notarunt. 
]cm  quoad  simoniam  ab  ordine  aperte  proba- 
ir  ex  cap.  Pnpsentium,  4 ,  quaest.  5,  iibi  Ur- 
hnus  Papa  agnoscit  simoniam  commissam 
br  p(;cuniam  non  Epscopo,  sed  cu,idam  prin- 
^pum  ejus  datam.  Pcr  quoe  jura  magis  vide- 

iir  declarari  naturale  jus,  quam  novum  sta- 
li ;  quando  vero  ilhid  esset  obscurius,  de  ec- 
esiastico  jure  dnhitari  non  potest.  Et  confir- 
jiiari  potest  congruentia  ex  necessitate  tahs 
'1'ohihitionis  ;  qnia  pcr  hunc  modum  emendi 
;"(lines  aut  beneficia,  maxima  mala  Ecclesise 
Iroveuiunt :  nam  promoventur  indigni  si  pe- 
nniis  abnndcnt ,  et  digni  rcUnquuntur  :  et 
«a  non  minus  fiunt  veniahia  beneficia,  et  aUa 

miha,  quam  si  ab  ipsis  prslatis  emerentur. 
jrEe.sertim  qnia  interdnm  tantum  valent  apud 
jatronos  hi  rogatores,  nt  moraUter  perinde 
jt  ab  eis  emere  ,  quod  ab   eorum  patronis. 

atio  autem  duhitandi  ex  dictis  sohita  reUn- 
iiitur. 

j  17.  Advertendum.  —  Secnndum  adxerten- 
\iim.  —  Advertunt  antem  omnes  qr.od,  si  fa- 
'liharis  intercessionem  non  interponcret,  sed 
'mtum  aperiret  januam,  ant  facilem  aditum 
'ibneret,  ut  ipse  orator  posset  pcterc  a  prge- 
'ito,  Ucet  liac  de  causa  daretur  pecunia,  non 
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committcretnr  simonia,  qnidquid  sit  de  tuipi 
hicro,  vcl  injustitia  cx  parte  accipientis,  quam 
interdum  committere  possct,  si  nimium  vexa- 
rct ;  secus  si  ohlatam  acciperet,  vel  si  aliqnid 
faceretultra  id  quod  tcneretur.ltafere  Adria. 
supra,  et  Pahid.,  quaest.  5.  Addit  etiam  Na- 
var.,  d.  nura.  106,  non  esse  simoniam,  si  ah- 
qiiid  detur  pro  lahore  suscepto,  eiindo  et  re- 
deundo  ad  coUatorem,  vel  iu  recompensatio- 
nem  ahcujns  damni  quod  ea  de  causa  pati- 
tnr,  aut  alterius  hicri  quod  amittit.  Quod  in 
rigore  verum  est,  quia  hfec  accidentaha  etiam 
in  snirituaUhus  actionihns  compensari  possunt, 
sed  cavendum  cst  ne  snb  hoc  colore  ahquid 
accipiatur  ultra  aistimationem  taUs  valoris, 
vel  damni  secundum  se  spectati;  aUas  simonia 
non  evitabitur.  Addit  denique  Adrianus,  si 
mediator  ille  sohim  assnmat  curam  informan- 
di  prcelatum  de  meritis  taUs  personae,  Ucet 
pro  iho  )ai)ore  pecuniam  accipiat,  nou  fore 
simoniacum.  Quod  mihi  videtur  speculative 
vernm,  practice  autem  periculosum,  nisi  ma- 
gna  cautela  et  recta  intentione  fiat.  Ratio 
[)rioris  partis  est,  qiiia  ille  non  se  gerit  ut  in- 
terccssor  proprie,  sed  nt  advocatus  docens  et 
instrnens  judicem  de  meritis  causae,  seu  par- 
tis  snoe  in  tali  causa;  ita  ergo  potest  mediator 
informare  clectorem,  vel  collatorem  de  parti- 
bns  et  dignitate  falis  persouiae,  quod  olhcium 
mere  temporale  est,  et  diguum  mercede.  Erit- 
que  securius,  si  per  modum  stipendii  potius 
qnampretii  accipiat.  Periculum  vero  est,  quia 
mediator  iste  saepe  excedit  officium  informan- 
tis,  et  assumit  oflicium  exhortantis  et  indu- 
centis,  plusqnam  objectum  ipsum  per  se  posset 
incliuare ;  tunc  autem  jam  exercebit  ofBcium 
intercessoris,  et  incidetin  simoniam,  ratione 
jam  dicta.  Dcbet  ergo  iu  actione  servare  mo- 
dum,  ut  puram  informatiouem  tribuat  sme 
laudatione  et  exaggeratione,  et  in  iutentioue, 
ut  non  intendat  per  se  inducere,  sed  tantum 
tollere  ignorantiam  objecti,  ut  ipsum  per  se 
moveat,  quodjustum  est. 

CAPUT  LIV. 

UTRUM  OMNES  HOMINES  CUJUSCUMQUE  STATUS  ET 
CONDITIONIS,  ETIAM  INFIM^,  POSSINT  VITIUM 
SIMONI^   COMMITTERE. 

1 .  In  hoc  capite  nulla  fere  occurrit  difScul- 
tas  alicujus  momenti,  sed  ad  coraplcmentum 
matcria' iUnd  propono,  et  ut  summatim  colli- 
gamns  niodos  omnes,  quibus  a  singulis  homi- 
nibus  vitium  hoc  committi  possit.    Suppono 
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autem,  dupliciter  hoc  vitium  committi,  scili- 
cet^  dando  spiritualia  pro  temporalibus,  vel 
dando  temporalia  ad  recipieudum  spiritualia; 
et  ordiuarie  qui  priori  modo  peccat,  dicitur 
vendore  spiritualia^  posteriori  autem  modo 
emerc. 

2.  Prima  conclusio  circa  clericos. — Dico  er- 
goprimo:  clerici  omnes,  in  quocumque  gradu 
sint,  a  sacerdotio  usque  ad  primam  tonsuram 
(nam  de  Pontiticibus  jam  diximus),  commit- 
tere  possunt  simoniam,  obtinendo  simoniace, 
seu  emendo  spiritualia,  et  ministrando  illa, 
seu  vondeudo.  Loquor  formaliter  de  clericis, 
ut  clerici  sunt,  quia  si  materialiter  spectentur 
tales  persona^,  illis  erunt  eommunia  omnia 
quse  de  laicis  dicemus.  Et  lioc  modo  intellecta 
assertio,  non  satis  probatur  ex  infinitis  juri- 
bus,  in  quibus  clerici  omnium  graduum  ut  si- 
moniaci  puniuntur,  ut  patet  ex  titulo  de  Si- 
monia  extra,  ot  in  Extravagantibus.  Probabi- 
tur  autem  ex  illis,  adjuncta  ratione,  quoad 
priorem  quidem  partem,  quia  clerici,  ut  cle- 
rici  sunt,  multa  spiritualia  recipiunt,  qu;e  ad 
laicos  non  spectant ;  unde  si  illa  emant,  pro- 
prium  clericorum  peccatum  committunt.  Et 
imprimis  hoc  apparet  in  ipsis  ordinibus  reci- 
piendis  :  nam  etiam  de  recipiente  primam 
tonsuram  per  pecuniam,  certum  est  commit- 
tore  simoniam,  ut  supra  est  ostensum.  Dubi- 
tari  autem  potest  an  tale  peccatum  potius  sit 
laici  quam  clerici,  quia  ille  qui  simoniace  ton- 
surattir,  prius  est  simoniacus  quam  clericus. 
Sed  non  est  curandum  de  modo  loquendi;  sa- 
tis  enim  est  quod  ille,  in  eodem  instanti  in 
quo  consummat  suum  poccalum,  sit  clericus, 
utpoenam  propriamclericorum  incurrat;  nam 
ad  hoc  sufficit  quod  peccatum  illud  dicatur,esse 
in  clerico,  ut  clericus  est.  Deinde  possunt  cle- 
rici  peccare,  emendo  sibi  beneficia,  quia  per 
se  sunt  capaces  eorum,  idemque  est  de  eccle- 
siasticis  officiis,  et  omnia  quae  ad  hsec  obti- 
iienda  ordinantur,  ut  electiones,  prsesentatio- 
ues,  etc,  ut  cx  supra  dictis  satis  constat.  Dico 
autem,  cmendo  sibi,  quiaemendo  aliisbenefi- 
cia,  etiam  laici  possunt  simoniam  committere, 
ut  per  se  etiam  est  clarum ;  tamen  emendo 
sibi,  seu  recipiendo  beneficia  per  pretium,  cle- 
rici  proprie  peccaut  ut  clerici  sunt.  Altera 
vero  pars  de  simonia,  quse  in  ministrando 
committitur,  petenda  est  ex  supra  dictis  de 
functionibus  clericorum  :  nam  secundum  illas 
est  hic  modus  committendi  simoniam  proprius 
clericorum.  Quod  ^i  quis  objiciat  clericum  so- 
lius  primaj  tonsuree  uon  posse  hoc  modo  de- 
inquere,  respondeo,  licet  non  possit  quoad 


functiones  potestatis  ordinis,  posse  quoa 
functiones  potestatis  jurisdictionis  spirituali 
cujus  ipse  capax  est,  et  non  laicus.  Item,  pote 
etiam  vendere  bencficia  quorum  est  capa> 
et  non  laicus,  quamvis  hoc  peccatum  sii 
modo  committi  possit  etiam  a  laicis,  ut  statii 
dicemus. 

3.  Secunda  conclusio  circa  reUgiosos.—D 
co  secundo  :  religiosi,  ut  religiosi  sunt,  prc 
priis  et  peculiaribus  modis  possunt  in  hoc  cr 
men  simoniae  incidere.  Declaratur  breviter 
nam  religiosus  tribus  modis  considerari  pc 
test,  ut  homo,  ut  clericus,  et  ut  religiosus.  Se 
cundum  primum  respectum ,  potest  hoc  vi 
tium  committere  eo  modo  quo  alii  quicumqu 
fideles,  de  quibus  statim  dicemus;  quia  ii 
omni  spirituali  materia,  in  qua  possunt  ali 
prave  negotiari  ,  possunt  etiam  religiosi 
quantum  ad  factum  attinet,  licet  in  aliquibu 
materiis  pauciores  occasiones  habeant,  ut  con 
stat.  Secundo  autem  modo  spectati,  religios 
possunt  peccare  eo  modo  quo  alii  clerici,  ser 
vata  proportione.  Nam  quoad  functiones  or 
dinis,  eadem  est  omnino  ratio;  unde  necven 
dere  possunt  confessiones ,  nec  emere  licen 
tiam  vel  potestatem  illas  audiendi,  nec  appro- 
balionem  Episcopi,  nec  pra?sentationem  su 
pra^ati,  vel  similia,  quae  et  spiritualia  sunt 
et  ad  spiritualia  ordiuantur.  Idem  est  ommnc 
de  concione,  de  sepultura  seu  funere,  et  si- 
milibus.  Item  de  potesiate  jurisdictionis  spi- 
ritualis,  et  de  beneficiis,  eo  modo  quo  religio 
sus  capax  esse  potest  beneficii  regularis,  aul 
vicariffi  ;  nam  in  omnibus  his  est  eademratic 
de  religioso  clerico,  ac  de  non  religioso.  Cum 
proportione  ergo  idem  est  quoad  officia  Ordi- 
nis,  quatenus  vel  jurisdictionem  spiritualem 
habent,  ut  prselationes,  abbatiae,  prioratus,  de 
quibus  interdum  fit  in  jure  expressa  mentio, 
ut  in  c.  A^n  satis,  et  cap.  Mandato,  de  Sim,, 
et  in  cap.  2,  §  Prioratus,  de  Statu  Monach., 
ct  in  c.  Quam  pio,  i,  quaest.  2;  vel  etiam  qua- 
tenus  aliquo  modo  ecclesiastica  sunt,  ut  sa- 
cristoe,  procuratoris  ordinis,  et  de  similibus: 
uam  in  his  etiam  procedit  prohibitio  c.  Sal-' 
vator,  1,  q.  3,  cum  geueraiis  sit.  Itaque  quoad 
lias  materias  nulla  est  specialis  consideratio 
de  religiosis. 

4.  Ipse  religionis  ingressus  quando  sit  si- 
moniacus.  — Solum  ergo  in  his,  quse  spectaut 
ad  professionem  religiosam ,  vel  habitns  sus- 
ceptionem  ,  quatenus  hsec  vendi  vei  emi  si- 
mouiace  possunt ,  potest  dici  hoc  peccatum 
pertinere  specialiter  ad  religiosos,  ut  religiosi 
sunt  vel  fiunt;  hoc  enim   ultimum  adiiere 
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)rtet,  propter  eo.^  qui  emuut  ingrcssum  re- 
iosnm^  priusquam  religiosi  sint,  de  qiiibus 
lcm  modo  proportionali  loquendum  est , 
Lit  supra  diximus  de  clerico  emente  pri- 
,m  toiisuram.  Possunt  ergo  in  lioc  pcccare 
igiosi,  vel  dando,  vel  jrecipicndo  id  quod 
rituale  est ,  pro  tcmporali  pretio.  Dando 
)prie  peccant,  qui  pro  pretio  religiosum  re- 
iiiuit ;  nam  licet  pcrsonam  recipiant,  con- 
luit  liabitum,  vel  professionem.  Et  boc  mo- 
peccaut  omues  qui  aliquo  modo  ad  profes- 
uem  talem  dandam  concurrunt,  sive  suf- 
gium  dando  pro  pecunia^  sive  ad  profcssio- 
01  admitlendo.  Quoniam  autem  hic  modus 
^cati  solet  committi  a  capitulo  ,  qua^ri  po- 
t  quomodo  a  singulis  de  capitulo  partici- 
|.ur ;  sed  de  hoc  dicam  in  assertione  sequen- 
Rebgiosus  autem  qui  religionem  suscipit, 
louiam  committit,  recipiendo ;  nam,  hcet 
e  seipsum  det  et  tradat  religioni^,   tamen 
sohis  cst,  qui  spirituaha  recipit^  scilicet^ 
|tum  et  professionem  reUgiosam  :  nibilo- 
lus  tameu  utra^jue  pars  potest  pcccare, 
idendo  et  emendo    spirituale  :   interdum 
tn  conventus  vendit  ingredienti  statum  ip- 
Q  et  professionem,  et  ipse  emit,  dando  vel 
(mittendo  temporalia^  ut  recipiatur.  Ali- 
I  indo  vero  e  coutrario  religio  emit,  et  rcci- 
^adus  veudit,  quia  pretium  aUquod,  vel 
IQUS,  aut  promissionem  ejus  recipit,  ut  re- 
losusfiat.  Et  tuuc  videri  potcst  non  cora- 
ti   simouia ,   quia    religiosi    dantes    non 
mt  spiiituoile  aliquid,  sed  personam  illam, 
!  secundum  se  pretio  aestimabilis  ,  et  so- 
.  autecedenter  est  annexa,  vel  annectenda 
spirituali,  sciliret  professioni ;  unde  illam 
re  non  vidctur  simoniacum,  sicut  qui  emit 
;em  ut  illum   consecret ,   simoniam  non 
mittit.  Unde  nec  recipiens  pecuniam,  ut 
monaclius,  videbitur  simoniam  committe- 
juia  nou  vendit  aUquam  rem  spiritualera, 
potius  illam  acquirit,  non  soUim  gratis, 
etiam  pretio  sibi  dato  pro  persona  sua. 
nihilominus  certum  est  ex  utraque  parte 
tttnitU  iUo  modo  simouiam,  ut  exprcsse  ha- 
riud.  c.  Quam  pio.  Et  ratio  cst,  quia  so- 
emiUir  pcrsona,  ut  de  se  faciat  spiritua- 
sui  tradilionera,  et  ut  conseutiat  iu  spiri- 
t^j  vinculum  cum  religione,  quGe  spiritualia 
""  :  ct  idco  tam  ex  parte  ingredieutis  simonia 
ndcre  hauc  traditioncm  et  conscusum, 
41  Q  ex  parte  rcUgiouis  illam  cmerc.  Scd  de 
lic  tjouere  peccati,  quando  ct  quomodo  com- 
m 'itur  Y(!l  excusetur,  supra  satis  dictum  est ; 
Je.icenis  autem  propriis  ejus  iufra  diccmus. 
xm. 


5.  Tertia  conchisio  circa  laicos. —  Dico  ter- 
tio  :  etiam  homines  laici,  et  in  univcrsum 
omnes  homincs,  etiam  infidelcs,  po.?sunt  si- 
moniam  committere.  Hoc  non  incUgct  speciali 
probationc,  sed  declarationc.  Unusquisquc 
enim,  quatenus  capax  cst  recipieudi  Sj^yiritua- 
Ua  ab  aliis  hominibus,  vcl  illa  eis  tradcndi, 
eatenus  esse  potest  capax  simonio^,  quiaUber- 
tatem  habet  ad  utrumque  faciendum  pro  pre- 
tio,  ct  non  gratis  :  loquimur  cnira  de  adultis, 
ct  secUisis  irapediraeutis,  et  ita  rcs  est  per  se 
nota.  Possunt  autem  laici  dare  spirituaUa  ali- 
quo  modo,  ut  baptismum  sine  soleniuifate; 
prffisentationem  ad  beneficium,  si  sit  patro- 
nus ;  uotarius  ctiani  laicus  potcst  dare  spiri- 
tualibus  anncxa,  ut  antca  vidimus.  Sic  crgo 
possunt  coraraittere  simoniam,  dando  et  ven- 
dcndo  aUqua  spirituaUa.  Possuut  etiam  iilara 
committere,  vendendo  sua  bona  opera,  qua- 
tenus  spiritualia  sunt  et  vim  habeut  impe- 
trandi  vel  satisfacicndi,  ut  supra  dcclaratura 
est.  Itcm  vendendo  res  sacras  carius,  ratioue 
spiritualitatis,  ut  constat.  Dcniquc,  recipicndo 
spirituaUa  pro  pretio  frcquentius  possunt  hoc 
dcUctum  comraittere,  ut  cx  hactcuus  tractatis 
manitcstum  cst.  Omncs  ergo  fidelcs  laici,  cu- 
juscumque  conditiouis  sint,  in  hoc  vitium  ca- 
dere  possunt :  abjue  ita  supponitur  clarc  in 
d.  Extravag.  2,  dc  Sim.,  ct  iu  tit.  dc  Sira.  1, 
q.  1,  2  ct  3,  per  raulta  capita. 

6.  Ad  hunc  etiam  modum  committendi  si- 
mouiara  laicis  coraraunera,  spectat  vcndcre 
cooperationem  ad  functiones  spiritualcs,  ut 
tales  stmt,  sicut  de  privato  ministro  sacrificii 
missa",  c.  13  dictum  cst.  Et  simile  quid  uotat 
Ugolin.,  Tab.  l,cap.  37,  §  i,  dc  patriuis,  qui 
in  soleraui  a  irainistratione  baptisnii  et  in  cou- 
lirraatione  interveniunt,  et  aUquam  coopcra- 
tionem  habent,  diccns  simoniam  esse,  pro 
exercendo  illo  munere  prctiura  dare,  vcl  acci- 
pcre;  quod  milii  valdc  verisirailc  videtur,  quia 
munus  illud  aliquo  raodo  spirituale  est,  ut 
coUigi  potcst  ex  obligatione  iustruendi  suscc- 
ptos  iu  rudimentis  fidei,  quse  ex  illo  nascitur 
pcr  se  loquendo,  ct  quantum  est  ex  vi  rauuc- 
ris,  ut  ex  dictis  in  3  tomo  circa  iUa  sacramcn- 
ta  suppono;  itera  ex  cffectu  cognatiouis  spiri- 
tualis,  quae  iu  quodam  viuculo  spirituali  fuu- 
datur.  Nec  refert  quod  hgec  sint  per  Ecclesiam 
insUtuta;  nam,  supposita  institutione,  spiri- 
tualia  sunt,  quod  ad  simoniam  sufticit, 

7.  Alio  cliam  modo  possunt  laici  omncs 
committcre  siraoniam  omnibus  homiiuiius 
communi,  et  in  qualibet  materia,  etiam  alie- 
na  ( ut  sic  dicam  )  ab  corum  statu  ,  sciUcet, 
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cooperaudo  aliorum  peccatis,  vel  cousentien- 
do^  aut  non  resistendo,  quando  possunt  et  te- 
nentur :  hic  euim  peccandi  modus  sicut  in 
aliis  vitiis  locum  habet^  ita  et  in  hoc,  Unde 
Hormisda  Papa^  in  epist.  1  ad  episcopos  His- 
panise,  cap.  2,  damnans  ordinationes  pretio 
factaS;,  inquit :  Nec  ille  se  a  culpa  cestimet 
alienum,  qiii,  etsi  ipse  gmdem  a  redemptione 
liier  initiaverit  lenedictione  mystica  sacerdo- 
tem,  tamen  ad  alterius  redempti  voluntatem, 
vel  sponte  in  lioc,  tel  necessitate  consenserit. 
Quid  prodest  illi  suo  errore  non  pollui ,  qul 
consensuon  prwstat  erranti?  Hic  ergo  modus 
peccandi  licet  maxime  locum  habeat  in  cleri- 
cis,  laicis  etiam  communis  est ;  nam  eadem 
ratio  in  illis  locum  habet.  Sic  ergo  peccare  po- 
test  l9.icus  consulendo  clerico  emptionem  be- 
neficii ,  vel  vendendo  iutercessionem  ad  be- 
neficium  consequendum ;  nam  tunc  est  coo- 
perator  ad  simoniacam  obteiitionem ;  item, 
sciens  quis  ab  alio  dari  pecuniam,  ut  sibi  tri- 
buatur  jus  patronatus,  et  tacite  vel  expresse 
consentieus,  simoniam  committere  censetur, 
argum.  cap.  Matthmis,  et  cap.  Sicut  tuis,  de 
Sim.  Nam  in  his  et  simihbus  eadem  est  ratio 
de  clcricis  et  laiois,  si  ex  parte  concursus  et 
cooperatiouis  idem  moralis  influxus  interce- 
dat,  sive  fiat  consulendo,  sive  mandando,  sive 
ratum  habendo  jam  factum  suo  nomine,  jux- 
tacap.  Sicnt  iuis,  ubi  Panorm.  et  ahi,  de  Si- 
mon.,  et  juxta  capit.  peuult.,  ubi  Glossa  et 
Doctores,  extra,  de  Election. 

8.  Circa  infideles.  — Tandem  hinc  intelU- 
gitur,  quod  in  ultima  parte  assertionis  dixi, 
etiam  in  infidelibus  posse  hoc  vitiumreperiri : 
non  enim  agimus  de  modo  quo  ipsi  in  pro- 
pria  materia,  vel  ex  conscientia  erronea  pos- 
sunt  simoniam  quodammodo  participare, 
de  hoc  enim  satis  in  superioribus  dictum  est ; 
sed  de  modo  quo  in  vera  et  spirituaU  ma- 
teria,  quas  sohim  intra  Ecclesiam  reperitur, 
propriam  simoniam  possunt  committere.  Nam 
etiam  hoc  modo  possunt  delinquere,  non  ta- 
men  inter  se,  sed  cum  fideUbus  contrahendo, 
vel  eorum  peccatis  co'mmunicando.  Sic  posset 
gentilis  peccare  emendo  baptismum ,  quan- 
quam  si  emeret  sibi,  peccatum  iUud  ut  cousum- 
matum,  jam  esset  simonia  hominis  christiani ; 
posset  mmen  emere  non  sibi,  sed  fiUo  :  sic 
etiam  priuceps  infideUs  (verbi  gratia,  nunc  in 
Japone),  posset  emere  episcopatum  pro  amico 
fideli,  veramque  committsret  simouiam,  per 
seloquendo,  Ucet  posset  per  ignorantiam  ex- 
cusari.  Inhocauiem  genere  peccati  nihil  est 
quod  immoremur,  quia  de  his  qui  foris  sunt. 


nihil  ad  nos.  Et  hac  ratione,  ordinariae  pcei 
ecclesiastica;  ad  eos  non  pertinent ;  ipsa  £ 
tem  facta,  quatenus  circa  res  Ecclesiae  vcrsa 
tur,  possunt  ab  Ecclesia  prohiberi  et  irrit; 
juxta  materige  capacitatem,  et  ita  fit  de  fac 
ut  videbimus.  Et  si  tales  iufideles  essent  Ecc 
siae  subjecti  temporaUter,  possent  ratione 
Us  deUcti  puniri,  imo  et  in  non  subditis  pos:. 
puniri  taUs  injuria  facta  Ecclcsiaj  et  sacris ; 
bus,  si  commode  et  sine  majori  perturbatid! 
Ecclesiae  fieri  posset. 

9.  ZJltima  conclusio,  de  capitulis  seucol- 
giis. —  Dico  ultimo  :  non  solum  singulae  pi- 
sonse,  sed  etiam  capitula  seu  coUegia,  qi 
persouffi  mixtsedicuntur,  seu  mystica  corpo:, 
possunt  simoniam  committere.  Res  est  clai, 
quia  taUs  communitas  delinquere  potest,  i- 
de  et  ceusurse  capax  est,  ut  aUbi  diximus;  <■ 
go  etiam  deUnquere  potest  in  simonia,  qi. 
et  potest  vendere  et  emere,  ut  est  per  se  i- 
tum,  et  potest  haberc  materiam  spirituale. 
circa  quam  hos  contractus  prave  exercef 
nam  potest  jurisdictionem  spiritualem  exer'- 
re,  et  jus  pra?sentandi  ad  beneficia  habere, ; 
beueficia  dare  vel  recipere,  eligcre,  et  simil, 
quae  commuuia  suut  capitulis  saecularium  c- 
ricorum,  et  regularium.  Conventus  autem  ]• 
gulares,  tam  virorum  quam  mulierum,  pec- 
liariter  peccare  possunt  in  receptione  siir- 
niaca  ad  religionem,  ut  paulo  antea  dicti. 
est.  Et  ideo  ipsa  capitula  regularia  speci. 
poena  pro  tali  crimine  puniimtur  in  ExtravE 
1,  de  Simonia,  ut  in  sequentibus  videbimi 
Tunc  autem  ceusetur  capitulum,  ut  capituln; 
hoc  vitio  delinquere,  quando  actio  illa,  qi 
simoniace  fit,  a  solo  capitulo  exerceri  pote 
et  pretium  pro  illa  a  toto  capitulo,  ut  tale  e 
acceptatur.  Quia  nisi  ita  pactio  fiat,  licet  fo; 
multi  vel  omnes  de  capitulo  perse  acsingil 
tim  sufiragium  suum  vendant,  non  delinqi. 
capitulum;  tunc  autem  censetur  capitulum: 
capituUim  rem  peragere,  ac  delictura  comm- 
tere,  quando,  communicato  consilio,  et  cc- 
vocatis  omnibus,  ac  consueto  modo  coiigre^- 
tis,  contractum  vel  aliquid  siinile  efficiunt, ; 
late  tractant  Abbas,  Felin.  et  aUi,  in  cap.  h 
lectus,  2,  de  Simon.;  Sylvest.,  verb.  Exco- 
municatio  ,  7,  num.  57;  Jul.  Clar. ,  5,  §  ul 
q.  IG,  n.  8. 

1 0 .  Oijectio.—  Respondetur.—  Dices :  ca  • 
tulum,  ut  capituliim,  non  est  capax  simoui'. 
nisi  ratione  singulorum,  quia  simonia  estsl- 
diosa  voluntas,  et  capitulum  non  babet  v 
luntatem,  nisi  quatenus  siuguli  habent;  or' 
si  singuli  sunt  simoniaci,  capitulum  est  siu- 
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acum;  et  licet  major  pars  capituli  vel  colle- 
i  consentiat  simoniaj^  qui  resistunt  non  sunt 
moniacij  licet  non  preevaleant.  Respondeo 
ipitulum  non  committere  simoniam  ,  vel 
iud  delictum,  nisi  quatenus  actio  prava  vo- 
ntarie  provenit  a  capitulo  per  modum  unius ; 
licet  totum  capitulnm  vere  non  habeat 
lam  voluntatem,  oportet  tamen  ut  per  mo- 
[im  unius  concurrant,  atque  adeo  quod  ex 
ultis  voluntatibus  una  moraliter  fiat.  Quando 
item  siuguli  per  se  consentiunt,  aut  pecu- 
am  recipiunl,  non  operantur  per  modum 
.lius  voluntatis,  et  idco  non  deliuquit  capitu- 
m,  nec  poena  in  illud  lata  tuuc  comprehen- 
jt  illud.  Et  ita  ad  argumentum  respondetur, 
piDguendo  antecedeus  :  capitukim  non  com- 
;ittit  simoniam,  nisi  ratione  singulorum  per 
,  et  separatim  spectatorum  ,  negatur  ante- 
lens  :  ratione  singulorum  ut  per  cornmune 
isilium  inter  se  unitorum,  sic  conceditur 
tecedens.  Et  tunc  negatur  consequentia 
oad  priorem  partem  conseqiientis,  ni<i  cum 
pportione  sumatur.  Circa  secundam  autem 
I  tem,  adverteudum  est  aliud  esse  loqui  de 
I  'cato  coram  Deo,  aut  quoad  quamdam  im- 
llationem  in  ordine  ad  poenas  ecclesiasticas. 
1  ori  modo,  verum  est  non  esse  simoniacos 
■gulos  non  consentientes ,  sed  resistentes 
)ad  possunt;  quod  non  obstat  quominus 
t.um  dehnquat  ratione  majoris  partis.  At 
\:o  posteriori  modo  solent  innocentes  parti- 
cjare  dehctum  totius  corporis  quoad  poenam, 
r  pter  conjunctionem  cum  illo.  Quomodo 
Uoc  sit  apphcandum  ad  pcenas  simoniaj, 
'  t  'iuentibus  dicemus. 

CAPUT  LV. 

QDIBUS    SIMONIIS     NULL^     PCEN^     IMPOSITiE 
SINT  ? 

Be  tffectilns  simonia. —  De  qidlus  poenis 

^'Tiendum. — Quamvis  omuis  simonia  in  di- 

iidicio  puniatur  (de  quo  judicio  et  poe- 

-  gtis  agere,  ad  hunc  locum  non  spectat), 

tt'l  tamen  omnes  puuiuutur  ecclesiastico  jure, 

in^ias,  qua}  sunt  vehiti  eflfectus  simouia?, 

■xphcare  aggredimur;  et  ideoin  hoc  ca- 

pi  exchidemus  prius  omnes  modos  commit- 

tejli  simonias,  quce  pocnis  non  subjiciuntur, 

iiVxpeditior  sit  doctrina  de  cceteris  poenis , 

1'  pro  ahquibus  simoniis  latas  inveuiuntur; 

(!•'  liam  ergo  simoniai  distinctee  sunt  a  nobis, 

elj^c  parte  legis,  ct  ex  parte  materiae,  et  ex 

Pije  modi  seu  imperfectionisactus,  et  cx  par- 


tepretiiseu  permutationis,  ideo  de  singuhs  di- 
cendum  est.  Quia  vcro  circa  simoniam  contra 
jus  divinum  nuUa  est  difficulta^,  ideo  primum 
membrum  cum  ahis  conjungemus,  et  de  ahis 
tribus  singiUalim  dicemus.  Suppono  autem 
sermonem  proecipue  esse  de  poenis  ipsojure 
latis;  nam  iUai  sunt  quae  ad  forum  conscieulia? 
maxime  pertinent;  ahse  vero,  quae  per  senten- 
tiam  imponendae  sunt,  ajuristis  maxime  con- 
siderantur.  Et  ideo  de  prioribus  ex  professo 
loquemur ;  alias  vero  attingemus,  sakem  ut 
ab  aliis  eas  distinguamus. 

2.  Primo  ergo  ex  parte  materice,  dubitari 
potest  an  pro  simonia  in  quacumque  materia 
commissa,  ahqua  poena  incurratur.  In  quo  du- 
bio,  certum  est  nuUo  jure  antiquo  (scilicet, 
quod  prseeesserit  ante  Pauhim  II,  qui  fere  aute 
centum  quinquaginta  annos  prJSiuit),  fuisse 
latam  ipso  jure  pcenam  ahquam  contra  omnes 
simoniacos.  Et  omissis  pro  nunc  simonia  in 
ordine  et  beneficio,  de  cateris  certum  hoc  est, 
quia  nec  in  tota  causa  prima  decreli,  nequc  in 
titulo  de  Simonia  tahs  poena  invenitur.  Pcena 
autem  ipso  facto  non  incurritur,  nisi  ubi  ex- 
pressis  vel  sufficientibus  verbis  in  lege  ita  de- 
claratur,  ut  suppono  ex  dictis  in  materia  de 
Censuris  et  de  Legibus;  neque  in  his  admit- 
tendum  est  argumentum  a  simih  per  sequiva- 
lentiam,  vel  excessum  dehcti,  quia  in  poeuali- 
bus  non  habet  locum  extensio,  juxta  vulgata 
jura,  cap.  StaUUum,  de  Elect.,  iu  G,  cap. 
Pcena,  de  Poenitent.,  d.  1,  cap.  Odia,  de  Reg. 
jur. ,  in  6,  et  in  eisdem  locis  allegatis  tracta- 
tur.  Et  in  specie  tradidit  Glossa,  in  Clem.  un. 
de  Cousang.  et  affin.,  verb.  Eos.  PoenaB  autem 
per  sententiam  ferendce  soepe  imponuntur  in 
jure,  tam  contra  clericos  quam  contra  laicos, 
ut  videre  licet  in  c.  Reperimitur,  et  cap.  Quid- 
quid,  cum  aliis,  \,  q.  1,  cap.  Sicut  simoniaca, 
cap.  De  hoc,  cap.  Veniens,  cum  similibus,  de 
Simonia. 

3.  Duhilalio  circa  liancregulam  positam.  — 
Respondetur  dulitationi.  — Solum  video  dubi- 
tari  posse  circa  hanc  regulam,  quia  licet  iu  si- 
monia  occulta  certa  sit,  in  publica  videtur  de- 
ficere ;  semper  enira  publicus  simoniacus,  iu 
quacumque  materia  talis  esset,  eo  ipso  fuit 
suspeusus,  et  quoad  se  et  quoad  alios,  ita  ut  nec 
illi  celebrare,  nec  aliis  ejus  sacris  officiis  inte- 
resse,  vel  cum  illo  communicare  hcuerit ; 
ergo  hsec  poena  semper  fuit  ipso  jure  imposita 
clericis,  saltem  stante  illa  conditione  de  publi- 
citate  delicti.  Assuuiptum  patct  ex  verbis  Ur- 
baui  (I  et  Gregorii  VII,  quaj  refert  Gratianus, 
distinct.  32,  §  Verum,  ibi :  Officium  simonia- 
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corunt,eic.;ahso\nteemm{\'icitsimo7iiacorum,  noc.   II,   contra  committentem  simoniam 

non  determinan(]o  ad  hanc  vel  illam  mate-  beneficiis  commissam,  etin  sacramentischri 

riam.  lutelligendum  autem  id  esse  de  simo-  matis  et  sancti  olei,  et  in  consecratiouibus 

niacis  (quidquid  ibi  Gloss.  dicat)  verius  est,  ut  Ilonore  (inquit)  acqidsito  careat ,  et  empti 

HugO;,   Turrecrem.   et  alii   exposuerunt.   Et  atque  venditor  nota  infamice  percdlantur.  1 

constat,  quia  eodem  modo  est  ibi  sermo  de  aliae  similes  comminationes,  vel  ferendaru: 

coi.cubinario  et  simouiaco.   Ad  boc  imprimis  poenarum  impositiones  in  antiquo  jure  inv 

dicitur,  quod,  licet  illam  senteutiam  admitta-  niuntur.  Omnes  eego  dla  nunc  ipso  factopro' 

mus,  quam  tenet  Turrecr.,  iu  dicto  cap.  Prce-  ter  simoniam  in  quacumque  materia  incu 

ter,  referens  alios,  nibilomiuus  illa  non  est  runtur.   Secundo,  de  excommunicatione  i 

poena  simoniacorum  propria,  sed  est  generalis  particulari  idem  colligitur  ex  eadem  Extrav 

quoruradam  peccatorum  pubUcorum.  Deinde  gant.,  §  S tatuentes,  ?^ice\\\m\\dihet:  Univer 

addimus  illam  poenam  nec   fuisse  propriam  et  singuli,  qui  quoriiodollhet  dando  vel  rec 

suspensionem,  vel  irregularitatem ,  nec  aliam  piendo,  simoniam  commiserint ,  aut  quod  il 

similem  inbabililatem  canonicam,  nec  etiam  /lat  mediatores  extiterint,   seu  procttraverin 

nunc  incurri  ipso  facto,  donec  sententia  jndi-  sententiam  excommunicationis  incurrant.  ) 

cis  intercedat,  ut  in  5  tomo,  disp.  31,  sect.  4,  slatim  Summo   Pontifici  reservatur.  Propt 

a  num.  4,  latetractatum  est.  Igitur  de  illo  anli-  quae  verba  Soto,  dicto  lib.  9,  quaest.  8,  art. ! 

quo  tempore  liaic  sufficiunt.  dicit,   per  omnem  prorsus  simoniam  incur 

4.  An  nunc  simonici'  pcena  ipso  actu  incur-  banc  papalcm  excommunicationera ,  ct  m. 

ratur.  —  At  vcro  post  Extravagantem  secun-  gnam  vim  facit  in  verbo  :  Quomodolihet,  pro 

dam  de  simonia,  inter  comrauues,  censent  ali-  ter  quod  inquit  :  Nullius  prorsus  simonia 

qui  per  simoniam  iii  quacumque  materia  con-  conscientiam  pacare  auderem,  antequam  Su 

summatam  incurri  poenam  aliquam,  saltem  7num  Pontificem,  vel  ejus  vicarium  adierit.  i 

alicujus  ccnsurffi  ;  quod  dupliciter  ex  illo  textu  pro  liac  sententia  citatur  Redoan.,  4  part.,  c. 

colligl  potest.  Primo,  ex  principio  ejus,  in  quo  n.  19,  eei oppositum  docet ;  refertur  etiamPa 

confirraantur  et  invocantur  omnes  et  singulse  lus  Biug.,  de  Irregul.,  tit.  de  Simonia,  n.-92. 

excommunicatiouis,  suspensionis,  privationis        5.    Vera  sententia  negat  incurri  ipso  fac 

et  interdicti  sententiai,  censurai  et  poence  a  siii.onire  pcenas ,  exceptis  tribus.  —  Nihiloir 

Summis  Puutiiicibus  contra  siraoniacos,  quo-  nus  vera  et  secura  &ententia  est,  pro  nuUa  s 

modolibet  latae,  et  extenduntur  ad  omnes  si-  monia  incurri  poenam  ipso  jure  ex  parte  m 

mouiaco.s,  cujuscumque  status  aut  eminentiee  teriaj,  nisi  in  tribus,  scilicet,  ordine,  benefic, 

fuerint,  tam  publicos  quam  occultos,  et  addi-  ecclesiaslico,  et  ingressu  rebgionif.  Hasc  e, 

tur  :  Qiuis  ipso  facto  eos  incurrerc  vohmus.  communis  sententia  eorum,  qui  post  dicta 

Hinc  ergo  concluditur  ratio,  quia  poena;  fe-  Extravag.  scripserunt,  Angel.,  verb.  Simoni 

reudai  pro  delicto  simoniae,  latai  sunt  in  jure     10,  numer.  1;  Sylvest.,  quast.  19;  Redoau 

antiquo  pontificio  in  onmi  materia  simoniae  ;     transcribens  verba  Augeli,  loco  citato  ;  Gaj 

sed  omues  illae  nunc  Incurruntur  ipso  facto  ex    tanus,   in  Summa,  verbo  Excommwnicati 

vi  praidictai  Extravagantis,  ut  ex  ultimis  ver-     ca[>.  72  ;  Tabien.,  num.  72;  Navarrus,  dic 

bis  constat;  ergo.  Consequentia  cum  rainori    cap.  23,   num.   111,  vers.  Sexto  ct  Septim 

patet:  major  autem  haberi  potestex  raultis  ju-     Grallis,  in  Decisionibus,  lib,  2,  capit.  97,  u. 

ribus,  1,  quaest.  1.   Nam  in  capitulo  Erga,    licet  in  num.  2,  videatur  cum  Soto  sentin 

•IIO^  \,  quaest.  1,  de  simoniacis  absolute  dici-    ArmiL,  verb.  Excommunicatio ,  in  59  et  ' 

tur  :  Ecs  omnino  damnamus ,  ac  deponeados    Excommunicatione,  et  vcrb.  Simonia,^^^^ 

esse  aposiolica  auctorilate  sancimits.  Et  in  ca-     50.  Ilera  Ugolin.,  tab.  1,  cap.   12,  et  tab. 

pit.  Quidqtdd,  \0l,  excominunicatio  ferenda     cap.  3.  in  princ. ;  et  si  attente  legatur,  ide 

imponitur  clericis  vendentibus  Raptisraum  ,     sequitur  Feliu.,  in  cap.  Z^e /Siwo^/iflce,  de  ' 

cbrisraatis  collationem  scu  consignationem,     inon.,  iu  lin.  Et  quidem  quod  ad  exceptionc 

et  promotionera  clericorura,  ex  Concilio  To-     seu   affirmantera  partem   exclusive  pertinf 

Ictau.  XI,  et  cap.  Nullus  Episcojms,  de  ven-    res  est  certa,  et  patebit  capit.  sequent. ;  ' 

dente  conimunionem  dicitur  :  Deponatur,  ex  0    lum  adverto,  multos  ex  dictis  auctoribus  £ 

^  Synodo;  et  in  cap.  Baptizandis,  99,  dicit  Ge-    lum  excipex'e  simoniam  in  ordine  et  benefici, 

lasius  Papa,  de  his  qui  Baptismum  vendunt :     ut  Angel.,  Sylvester  et  Navar.;  alii  vero,  qu 

Certum  habentes,  etc,  quod  periculum  suhituri    in  uno  loco  omittunt,  in  alio  addunt,  ut  h 

propiii  sint  honoris. \it'm  cap.  ult.,1,  q.  3,  In-    mil.^  Ugoliu.  et  Graflis.  Uadc  vel  ingressu 
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igionis  sub  benoficio  comprcliendunt,  quia 
igiosus  spiriluale  officiuni  et  suam  prffi- 
iidam  lato  modo  liabere  dicitur;  vel  certe 
[uuntur  specialiter  de  Extravag.  Pauli  II, 
aliam  reservant  in  suum  locum,  ut  Caje- 
1.  supra  advertit ;  vel  fortasse  aliqui  eorum 
licant;  quoad  ingressum  religionis  revoca- 
\  esse  po^^.nas,  quod  postea  videbimus ;  nunc 
inmodius  et  securius  illa  tria  membra  exci- 
|aus,  qufe  postea  exponemus,  declarando 
|id  sub  siugulis  comprebendatur, 
|).  Pars  negans  prohatur.  — Extravagantes 
Hw  recensentur. —  Prima. —  Secunda.  — 
Vtia.  —  Quoad  partem  autem  negantem  de 
inibus  aliis  materiis  simonia^  non  aliter 
(ja  probamus,  nisi  quia  ante  dictam  Extra- 
xautem  nulla  poena  ipso  facto  incurrcnda 

fiuitnr,  lafa  pro  simonia  in  univorsum  in 
communi,  ut  omnes  supponunt,  et  con- 
ex  allegatis  textibus  ;  sed  in  illa  Extrava- 
!ite  lata  non  est;  crgo  nuUibi.  Ut  Iiaec 
sequcntia  sit  solida ,  oportet  advertere , 
res  alias  referri  Extravagantes,  vel  consti- 
ones  pontificias ;  nam  Angelus  supra,  et 
inus,  referunt  duas  Martini  V.  Una  babe- 
in  Concilio  Constantiensi,  sessione  43,  et 
pit,  Marlinus,  et  c.  Multce.  Sed  illa  trac- 
soliim  de  simonia  in  ordine,  beneficii-  et 
KJnis  ecclesiasticis,  et  ita  niliil  refert  ad  cau- 
pra3sentem.  Aba  fuit  ab  eodem  postea 
iclaMantiia^,  etincipit,  Bamnabilem,  et  liabe- 
Hclausulam  generalem  similem  priori,  qnam 
cPauIo  II  retulimus,  ut  referunt;  ipsam 
H  n  videre  non  potui,  nec  extat ;  et  fuisse 
ntppatam  ab  codem,  rcfert  Fel.  supra,  ex 
konino.  Alia  similiter  refertiir  ex  Euge- 
Bj  IV,  incipicns,  Cum  detestalile.  Sed  illa  est 
K|;m  qufi!  sub  nomine  Panli  II  legitur,  iuter 
Stravagantes  comraunes,  ut  notat  Redoan., 
*|u«dam  additio  ad  Fel.;  et  ita  peraliquem 
5r|rem  vel  aiquivocationem  aitribuitur  Eii- 
y|o.  Aliam  etiam  Extravagantem  refert  Fe- 
iis  cx  Uri)ano  IV,  et  postea  videtur  referre 
>l'n  (nisi  error  sit  innumero,  propter  inver- 
-"  litterarum  ordinem),  sed  est  tantum  una 
'  '^t  prima,  deSimonia,  inter  communes; 
1  generaliter,  sed  specialiter  loquitur 
lc,iuionia  in  ingressu  religionis  commissa. 
''r  qnoad  banc  partem  nulla  ratio  Iiabenda 
tiavagantium  quoe  prajcesserunt,  ante 
"■  i  i'auU  II.  Post  illam  vero,  aliam  consti- 
lUtjiiem  edidit  Pius|V,qu3e  \\\Q,\\Ai:  Cum  pri- 
W',  et  est  quinta  intcr  cjus  constitutiones 
'Q  i  dlario  ;  sed  in  ea  nibil  babet  quod  ad 
pr;ientem  rcm  faciat,  nisi  quod  praicipit  Ex- 
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travagantem  Pauli  II  inviolabiliter  ervari  ; 
postea  vero  dc  simonia  in  ordine  ct  bcneficiis 
specialitcr  loquitur. 

7.  Superest  ergo  probanda  minor  ralionis 
factffi,  quce  probanda  est  applicando  dictam 
Extravagantem  quoad  dno  puncta  tacta  in 
fundamcnto  contrariffi  sententia^,  <]na!  tractavi 
in  5  tom.,  disput.  22,  sect.  5,  a  num.  22.  Et 
de  priori  puucto  dixi,  non  esfe  verisimile  ex 
vi  illorum  verborum,  quas  ipso  facto  eos  in~ 
currere  volumus,  nunc  incurri  ipso  facto  om- 
nes  poenas  ante  illam  Extravagantem  in  jnre 
antiquo  impositas,  et  ferendas  pcr  sentontiam 
Iiominis.  Quaj  interpretatio  aliquibus  difficilis 
videtur,  quia  juxta  illam  videntur  verba  illa 
superflna  esse,  et  nulbim  babore  cffectum; 
nam  si  antiqufe  poenfe  non  magis  nunc  incur- 
runtur  de  facto  quam  antea,  quid  est  quod 
voluit  Papa,  cum  dixit :  Volumus  eas  incurrcre 
ipso  facto?  aut  quem  effeclum  habuit  illa  vo- 
lantas?  Non  enim  ost  incfficax,  cum  potc^tas 
Pontifici  non  desit.  Item  Martinus,  in  2  Ex- 
trav.,  ita  confirmavit  antiquas  simoniacorum 
excommunicationes,  suspensiones,  etc,  ut 
voluerit,  eas  incurrere  ipso  facio  omnem  simo- 
niacum  occultum  rel  manifestum ,  iiMcungue 
simoniam  coon^niserit.  Ita  refort  Angel. ,  scn- 
tiens  bac  intentione  fuissc  illa  vorba  addita,  et 
in  eodem  sensu  putat  similia  verba  posita  esse 
in  d.  Extravag,  2,  seu  Cicm  ddestahile.  Et  eo- 
dem  modo  loquuntur  Sylvest.  et  Rcdoan.  Pro- 
pter  quod  aliqui  viri  docti  sentiuiit  ex  vi  illo- 
rum  verborum,  omues  poenas  antiquas  simo- 
niacorum,  quse  tantum  erant  ferendoe,  Iiodie 
esse  lata;  scntentiee, 

8.  Sed  boc  mibi  incrcdibile  est,  et  contra 
omncm  usum,  et  omnesauctores;  alias  omncs 
simoniaci  in  ordine  essent  nunc  dcpositi  ipso 
facto,  et  omnes  simoniaci  in  bencficio  csscnt 
privati  ipso  jure  omnibus  beneficiis,  et  sic  de 
aliis;  quffi  incredibilia  simt,  et  contra  com- 
munem  sententiam  Doctorum,  (itiam  qui  post 
illam  Extravagantem  scripseruut,  ut  ex  alle- 
gatis  patet,  et  ex  diccndis  amplius  constabit. 
Unde  si  verba  illa  cogerent,  dicendum  potius 
esset  non  esse  in  illo  rigore  communi  usu  re- 
cepta,  aut  ita  intellecta,  quod  satis  est  ut  non 
babucrrnt  snum  cffectum,  velquia  consueludo 
illis  derogavit,  vcl  quiaestoptimalegum  intcr- 
pres.  Addo  vero,  ex  Feli.  supra,  per  illamEx- 
travagantcm  solum  csse  factam  arapliationem 
poenarura  ad  simoniacos  occultos,  namimmc- 
diate  prajcedunt  ba}c  verba  :  Et  eorum  quem- 
libet,  tam  manifestim  quam  occuJtum ;  ct  ideo 
subjuugitur  :  Quas  ipso  facto  cos  incurrerc  ro 
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lumns.  Olim  enim  licet  aliquse  poenae  essent 
latae  ipso  facto,  nou  tamen  nisi  pro  publicis 
simoniacis,  ut  erat  communior  opinio.  Voluit 
ergo  Poutifex  exteusiouem  lacere  ad  occul- 
tos  simouiacos.  Non  ergo  voluit  ut  nuuc  essent 
censurse,  vel  privationes  latfe  sententia?,  om- 
nes  quae  antea  eraut  tantum  ferendae,  sed  vo- 
luit  ut  quae  eraut  latae  seuteutiae  pro  solis  pu- 
blieis  simouiacis,  uuuc  etiam  ipso  facto  com- 
prebeuderent  occultos.  Et  idem  sensus  opti- 
me  quadrat  ad  verba  INIartiui,  qui  etiam  vide- 
tur  aliam  ampliationem  fecisse;  nam  quia  ali- 
quae  poeuae  latae  iuveuiebantur  contracommit- 
teutes  Romaj  simouiam,  ille  ampliavit  eas  ad 
omuia  loca ,  sed  illa  coustitutio,  ut  diximus, 
revocata  est.  Atque  hic  sensus  confirmatur, 
quia  est  sufficiens  ad  proprietatem  verborum, 
et  satis  explicat  effectum  eorum,  et  est  mitior ; 
est  ergo  praefereudus  iu  coustitutioue  adeo  ri- 
goj'Osa  et  peuali ;  et  bic  addi  possunt  coujec- 
turae  quas  iu  cilato  loco  adduxi. 

9.  Ad  secundum  punctum  respondetur,  ver- 
ba  illius  §  SCatucntes  intelligeuda  esse  juxta 
subjectam  materiam^  et  iude  limitari,  etiamsi 
formalem  limitatiouem  non  coutiueaut,  quia 
principalis  iuteutio  Pontificis  ibi  fuit  puuire 
ha?c  duo  genera  simoniae,  in  ordine  scilicet  et 
beneficio,  ut  patet  ex  claasulis  praecedeutibus, 
et  ex  sequeuti,  iu  quo  uotandum  est  verbum  hu- 
jusmodi.,  bis  in  eo  additum,  scilicet,  et  ut  liu- 
jusmodi  labis  coniagio;  etinfra,  quos  simoniam 
hujusmodi  commisisse,  vel  procurasse.  Nam  in 
his  ultimis  verbis,  evideus  est  limitari  simo- 
niam,  ad  illam  tautum  quM  est  iu  ordiue  et 
beueficio,  quia  nou  potest  aliud  siguificare,  et 
quia  praeceptum  ibi  positum  de  revelaudis  si- 
moniacis  nunquam  est  de  aliis  intellectum  ', 
ergo  iu  eodem  seusu  additur  priori  loco,  cum 
dicilur:  Ft  ut  Jiujusmodi  lahis  contagio,  ete. 
Ergo  siguum  est  etiam  in  pra2cedenti,  eodem 
modo  sumi  simouiam,  et  eamdem  limi  tatiouem 
esse  subintelligendam,  etiamsi  expresse  addi- 
ta  nou  fiierit ;  uam  per  verba  pra^dicta  refer- 
tur  vitium,  de  quo  immediate  sermo  praeces- 
serat.  Quod  etiam  optime  confirmatur  (ut  iu 
allegato  loco  uotavi)  iu  eodem  Paulo  II,  in  Ex- 
travag.  Et  si'Dominici ,  \,  de  poenit.  et  re- 
mis.,  ubi  solam  simoniam  in  ordine  etbeuefi- 
cio  pouit  iuter  casus  peculiariter  sibi  reserva- 
tos,  quod  postea  etiam  declaravit  Sixtus  IV, 
iu  alia  Extravag.  Et  si  Dominici,  eod.  tit.  Er- 
go  signum  est  excommunicatioues  reservatas, 
latas  a  Paulo  in  d.  Extrav.  2,  solum  fuisse 
coutra  simouiacos  iu  illis  materiis.  Tandem 
expeudere  possumus  quod  Pius  V,  iu  d.  Cous- 


tit.,  post  illa  verba:  Ut  simoniacce  pravitai 
lalts  prorsus  aloleatur ,  constitutiones  omn 
nostrorum  antecessorum  contra  simoniacos  ec 
tas,  et  prcesertim  Pauli  II,  inviolaiiliter  c 
servari,  mandamus,  immediate  subjungit:  j 
delinquenUs ,  tam  in  sacrorum  ordinum  qua 
i7i  leneficiorum  assecutione,  statutis  etiam  iti/ 
riuspcenis  afficl  volumus.  lu  quibus  verbis  s 
tis  signiQcatar  iuteutionem  Poutificum  fuis 
semper,  gravius  has  simonias  quam  caeter 
puuire,  propter  majus  detrimeutum  quod 
uuiversali  bono  Ecclesiue  ex  illis  nascitur. 

10.  Circa  tria  quce  excipiebantur.  —  Be  i 
monia  mcntali  pure  intcrna.  —  Circa  secu 
dum  membrum  de  modo  simoniac,  praecipi 
cousideranda  est  distinctio  in  mentalem,  co. 
veutioualem  et  realem,  applicaudo  illam  ; 
illas  tres  matcrias  ordiuis,  beueficii  et  rehgi 
nis :  uam  reliquai  omues  jam  exckisae  sun 
Suppoueudum  deiude  est,  sermouem  esse  ( 
vera  simouia :  nam  ficta,  sicut  simouia  nt. 
est,  ita  nec  poeuis  simoniae  subjecta  est,  ■ 
recte  dixit  Cajetauus,  quaest.  2,  de  Simoiii 
Nec  Navar.  coutradicit,  licet  ex  alio  principii 
ut  supra  visum  est.  Pra'terea  de  meutali  sii 
pure  iuterua,  ita  utnalhmi  opus  exteruumi 
ex  illa  subsecatum,  certum  est  nou  compr 
heudi  sub  poeuis  eeclesiasticis,  imo  nec  es 
capacem  illarum,  quia  jurisdictio  human 
etiam  ecclesiastica,  non  extenditur  direcle  ; 
actus  pure  interuos,  ut  nuuc  supponimus.  > 
vero  mentalis  simouia  iu  exteruum  actu 
procedit,  daudo  vel  recipiendo  aliquid  meu 
simouiaca  siue  ullo  pacto  tacito  vel  express 
licet  valde  probabile  sit  posse  tale  factum  p( 
Ecclesiam  puuiri,  de  facto  tamen  uou  punitu 
ut  coustat  ex  cap.  ultimo  de  Simonia,  jux 
veriim  sensum  ejus  iufra  tractaudum. 

■H.  De  simonia  conventionali.  — Atveroc 
simouia  couveutiouali  pura  dubitari  potes 
an  illa  puniatur  ecelesiasticis  pceuis.  Et  rat 
est,  quia  illa  est  sufficieus  materia  poense  S' 
clesiasticaj,  ut  patet,  quia  est  actus  exteruii 
et  gravissimum  peccatum  .simouiae;  ergo  i 
facto  puuitur  per  eas  leges  quM  puniunt  s 
mouiam ,  circa  talem  vel  talem  materian 
Pi-obatur  cousequeutia,  quia  verba  legis,  i 
omui  proprietate  et  rigore  surapta,  compn 
henduut  talem  actiouem,  et  persouas  illai 
committeutes.  Nam  silexpuuitsiraouiam,  il 
coutracius  csseutialiter  et  perfectc  simon 
cst;  nam  contractus  iu  conventione  ipsa  c 
sentialiter  consummatur,  ut  ccnstat  iustit.  i 
Emptiou.  ct  veudit.,  iu  priuc.  ;  uude,  cum  s 
mouia  sit  emptio  et  veuditio,  illa  couventio  s 
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:')aia  est;  et  consequenter  sic  contrahentes 
'at  simoniaci,  ac  subinde  si  lex  puniat  simo- 
;icos,  illos  etiam  punit.  Atque  ita  sensisse 
J-ertur  Tancred.,  in  Glossa,  cap.-T^wa  wo^,  de 
ijnou.,  verb.  Culpahiles,  a  qua  ipsa  non  dis- 
iitit.  Et  hanc  sententiam  sequi  videtur  Re- 
\m.,  4  p.,  cap.  9,  num.  2  et  sequentibus,  ex 
i!o  multa  argumenta  pro  illa  depromi  pos- 
;nt;  unde  illam  satis  rationabilcm  appella- 
•  Cajctauus,  tomo  2  Opusc,  tract.  9,  q.  2. 
i  contrariam  dicit,  sola  auctoritate  fuisse 
iroductam. 

il2.  Non  incurritur  ipso  facto.  —  Nihilomi- 
ils  dicendum  est,  simoniam  pure  convcntio  - 
jjlem  non  puniri  poenis  juris  ipso  facto  latis 
i|itra  simoniacos,  ac  propterea  per  hanc  si- 
)|)niam  couventionalem  i;on  incurri  censu- 
i\,  inhabihtates,  vel  privationes,  si  qua^  sunt 
jo  jure  latee  contra  simoniacos.  Hffic  est 
immuuis  sententia  Theologorum  et  jurista- 
im,  quos  infra  in  puncto  controverso  de  si- 
ijmia  reah  referemus  :  nam  liic  in  re  clara 
ilti  est  necesse.  Videturque  mihi  non  sohim 
llidata  auctoritate  scribcntium,  sed  etiam 
ikoritatc  juris,  et  ratione.  Utiumque  osten- 
(  in  hunc  modum :  quia  jura  punientia  si- 
liniam  non  utuntur  verbis  significantibus 
['iventiones  simoniacas  solas,  sed  dationes, 
''  receptiones  ex  talibus  conventionibus  pro- 
ijleutcs ;  scu  regulariter  non  utuntur  verl^s 
ilicantibus  solum  simoniai  vitium,  sed  ac- 

I  aem  simoniacam ;  ergo  ex  vi  tahum  jurium 

II  incurruntur  poense  illorum  per  simoniam 
I  re  conventionalem.  Antecedcns  declaratur 
t.ime  in  Extravag.  2,  de  Sim.,  qui  textus, 
I  videbimus,  est  praicipuus  inter  omnes  qui 
[|j  pcenis  simoniacorum  loquuntur.  In  iUo 
f','0  punitur  simonia  in  ordine,  hoc  modo : 
m  simoniace  ordinati  fuerint,  etc;  qui  au- 

1  fecit  conventionem  de  recijtienda  ordi- 

iioue   simoniace,   quandiu  non    ordinatus 

,  non  dehquit  formahter  et  complete  con- 

illamlcgcm.  Simiii  modo  i^unitur  simonia 

beucficio,  directe  exprimendo  actionem : 

r  electionem,  postulationem,  confirmationcm , 

. ;  et  inf  ra  de  utraque :   Qwi  quomodolihct , 

ido  tel  recipiendo,  simoniam  commiserint, 

•|.  Et  simihter  iu  Extravag.  1,  circa  ingres- 

ijn  rehgionis,    prius    proliibeiitur  actioues 

«jigendi  vel  ]ietendi  aliquid  pro  ingressu;  et 

i;)ditur:  Sed  eas  fiotiiis  cum  omni  pietate  re- 

riat,  etpostea:  Qui  secus  egerit ;  donec  ergo 

ijercedat  receptio  non  gratuita,  nou  fit  for- 

iditer  et  complete  coutra  iUam  legem. 

13.    Simihter  loquuntur   autiqua  jura,   1, 


quffist.  1,  cap.  Prceshyter,  si  per  pecimiam 
ecclesiam  ohtinuerit,  et  cap.  Qiiisquis  per  pe- 
cuniam  ordinatur ;  et  cap.  Quos  conslitcrit, 
etc,  sacram  mercatos  esse  pretio  dignitatem. 
lu  cap.  autcm  Reperiuntur,  cum  dictum  es- 
sct  multos  vehe  mercari  gratiam  Spiritus  Sau  ■ 
cti,  ita  statim  exphcatur:  Dum  tile  pretium 
donant,  ut  pontificalis  ordinis  sullime  cul- 
men  accipiant;  et  infra:  Quicuynque  propter 
accipiendam  sacerdotii  dignitatem  (  utique 
quam  de  facto  habet )  quodlihet  pretium  fuerit 
detectus  ohtuUsse.  Quod  magis  infra  declara- 
tur,  dum  dicitur :  Ille  qui  hunc  ordinem  mu- 
nerumfuerit  dationeliioratus ;  et  cap.  seq. :  Si 
qiiis  Episcopus  per  pecuniam  ordinalionem  fe- 
cerit;  etinfra:  Aut  promoverit  per  pecuniam, 
dispcnsatorem,  aut  defensorem,c\.c.,  et  c.IOO: 
Nullus  Episcopus,  aut  preshyter,  aut  diaco- 
nus,  qui  sacram  dispensat  communicnei/>;  et 
infra :  Si  quis,  ah  eo  qui  sacram  cornmunio- 
nem  dispensat,  aliqnod  pretium  exegerit,  etc. 
Et  muUa  simiha  sunt  in  Decretis  sequentibns, 
et  i,  qua-st.  2,  per  totam,  et  in  qua^st.  ctiam 
3,  pra?sertim  cap.  1  :  Qui  suh  micnertim  datio- 
ne  vel  acceptione  Dei  ecclesias,  rel  earum  sihi 
heneficia  usurpant;  et  cap.  Saltator  .■  Qui  eas- 
demres  ad  propria  lucra  largitur,  vel  adlpis- 
citur ;  et  c.  Ex  multis :  Hoc  malum  invaluisse 
cognovinMS,  ut  nuUi  heneficium,  ecclesiasticum 
concederetur,  nisiei  qui  profano  pecunios  mu- 
nere  illud  emere  studuisset.  Neque  aUter  lo- 
quuntur  jura  decretahum  de  simouia.  Licet 
enim  interdum  utantur  verbo  vendendi,  at- 
tentaudi,  vel  simihbus,  quando  veniuut  ad 
pceuas  imponendas,  etiam  per  scttitentiam, 
utuntur  his  vel  similibus  verbis:  Tam  ille  qui 
dederit,  quam  ille  qui  receperit,  cap.  Non  sa- 
tis,  vel,  Si  qui  fuerint,  quos  in  prcedictis  ec- 
clesiis  puhlicum  ac  notorium  sit,  simoniace  in- 
trasse,  ut  dicitur  in  cap.  Tnsinuatum.  Et  in 
alio  dicitur :  De  simoniace  ordinatis,  de  Si- 
mou.  Et  simiha  multa  sumi  possuut  ex  ahis, 
ex  quibus  satis  constat  jus  puuire  directe  ac- 
tiones  ipsas  simoniacas,  non  puros  contrac- 
tus  ;  pcr  qu»  jura  exphcauda  sunt  aha,  si 
aliis  verbis  loquantur. 

14.  Prima  vero  consequentia  probatur,  <piia 
poena  per  legem  imposita  non  incurritur,  do- 
nec  actio  mala,  eo  modo  quo  pcr  legcm  expri- 
mitur  et  punitur,  committatur  et  comploalur; 
sed  actio  proliibila  et  punita  psr  ha^c  jura  nou 
completur  in  sola  conventione;  ergo  per  illam 
sohim  nou  incurruntur  poenee  simoniacoruro. 
Et  hcec  ipsa  est  ratio  a  priori  conchisionis, 
quia  leges  pcenales  sunt  stricti  juris,  et  idco 
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in  eis,  ut  pocna  incurratur,  non  attenditur  so- 
la  culpa,  vel  raalitia  apud  Deum^  sed  etiam 
actio  ipsa  matcrialis  peccoti ,  quatenus  per 
vorba  legis  significatur;  imo  si  verba  signifi- 
caut  actioncm  cum  efFectu  consummato,  non 
intelligitur  pcena  incurri,  douec  effectus  sub- 
scqiiatur;  ergo  etiam  in  prajsenti  materia  le- 
ges  poenales  ita  interpretandae  suut,  nam  cst 
eadem  ratio.  Ostensum  est  autem  verlia  legum 
non  tantum  significare  culpam  simonia;,  sed 
po.-^tulare  etiam  determinatas  actiones,  quse 
ultra  conveutionem  dicuut  executiouem;  ergo 
sola  conventio  simoniaca  non  est  materia  ta- 
lium  poenarum.  Cousequeniia^  sunt  clara>..  Pri- 
mum  voro  aulecedcns  in  se  iuchulit  probatio- 
nem_,  scilicet^  quia  lioe  leges  sunt  odiosai,  ideo- 
que  restringendsc.  Et  quoad  poeuas  qua;  ipso 
jurc  incurruntur,  ut  sunt  censurre,  irregulari- 
tales,  et  similes^  in  tom.  5  de  Ccnsuris  osteu- 
sum  cst;  estque  quasi  commune  axioma  ab 
omnibus  rcccptum.  Hac  enim  ratione  non  fit 
irregularis,  qui  ex  parte  sua  vulnus  ad  mor- 
tem  snfficiens  intulit^,  doncc  cfTectus  re  ipsa 
sequittur,  ct  sic  de  aliis. 

15.  Sohitur  fundamenium  contrarhm.  — 
Atque  ita  facile  soUitum  cst  fundamentnm 
prioris  senlentia?.  Vcrum  cnim  cst,  simoniam 
convcntionalem  posse  ab  Ecclesia  puniri ;  di- 
cimustamcn^  hacteiuis  uou  esse  punitam  sal- 
tcm  per  pocnas  ipso  facto  incurreudas^  quia 
verba  legum  non  loquuntur  de  simonia,  aut 
pcccato  simoniffi  utcumque,  sed  sub  verbis  si- 
gnificantibus  exccutioncm  simoniacam,  ut  os- 
tcnsum  est.  Quoail  poenas  vero  per  judicem 
imponendas  (licct  hoc  ad  nos  nou  pertincat), 
non  est  dubium  quin  possit  judex  ecclesiasti- 
cus  couventioucm  simouiacam,  si  pubhca  sit, 
vel  ad  eum  defcratur  et  probctur,  priusquam 
cxccutioni  maudctur,  ahquo  justo  modo  pu- 
niri,  quia  ilhid  cft  grave  dehctum,  et  contra- 
rium  moribus  honestis  Ecclesi»,  et  scandalo- 
sum,  et  ideo  per  ecclesiasticum  judicem  cor- 
ripi  et  puniri  potest,  juxta  c.  \,  de  Offic.  or- 
din.  Tamen  non  potcrit  pro  illo  imponi  ordi- 
naria  ]iocna  simoniacorum,  scd  arbitraria,  jux- 
ta  qualitatem  ct  circumstantiam  delicti,  quia 
illud  dclictum  non  est  consummafum  in  ra- 
tionc  simonia^  (•ccIcFiastic.T  (ut  sicdicam),  sed 
quasi  attcntatinn.  seu  inchoalum;  pro  delic- 
tisautem  hujusmodi  non  debct  imponi  ordi- 
unria  poena,  ni.^i  ubi  lcx  id  cxprimit,  ut  cou- 
stat. 

16.  Non  sitfficU  daltm  preiium  ad  foenas 
incurrendas  ipso  facto. — Imo  ulterius  ex  dictis 
infcro,  quod,  lif^ct  simouia  conveutionalis  ad 
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exccutionem  processerit  ex  parte  ementis,  e    % 
non  ex  parte  vendentis  rem  spiritualera,  ii 
est,  hcct  datum  sit  prctium,  si  rcs  spirituali 
non  est  data  vel  accepta,  nondum  est  sufti 
cicns  ad  poenas  simoniffi  ipso  facto  incurreudas 
Ita  etiam  docent^Cajet.,  Sot.,  Navar.,  ct  plu 
res  alii  infra  referendi  ;  ncque  in  hoc  ost  jan 
controvcrsia.  Potestque  ex  dictis  probari,  qui; 
talis    simonia    simplicitcr    ccnsetur   tautun 
conventionalis ,    ut  supra  vidimus ;  sed  pei 
convcntionalem  simoniam   nou   incurruntu! 
poenoR,  ut  proxime  diximus;   ergo.  Secundc 
videtur  probari  efficaciter  ex  dictis  juribus 
semper  enim  rcquirunt  traditioncm  rei  spiri- 
tualis,  ut  patct  ex  illis  vcrbis  :  Qui  ordinat. 
simoniace  fuerint ,  Qui  pretio  ecclesiam  oUi- 
nuerit,  et  similia ;  unde  quoties  dicitur,  to^6*. 
vel  accipientes,  intclligitur  maxime  de  dan- 
tibus  vcl  recipientibus  spiritualia,  \\t  ex  con- 
textu  coustat,  et  ex  dirccta  intcutione  jnrium, 
quae  est  irapedirc  hanc  sacrilcgam  atquisitio- 
nera  rerum  spirituahum,  eamque  punire.  Et 
ratio  etiam  potest  ex  supra  dictis  reddi ;  quia 
doncc  res  spiritualis  contrectctur  ( ut  sic  di- 
cam ) ,   non  ost  satis   completa   irreverentia 
quoe  contra  illam  fit;  sicut  in  percussiouc  cle- 
rici,  licct  actio  ad  percussiouem  tendat,  vel 
jaculatio  in   eum  directa  sit,   si  cum  ctfectu 
illum  nou  attigit,  licet  sit  sacrilega,  non  sufB- 
cit  ad  poeiias  canouis  ;  ita  ergo  est  cum  pro- 
portione  in  preesenti. 

17.  Utrum  rei  spiritualis  daiio  aiite  pretii 
acceptionem  sufficAat  ad  simoniam.  —  Suffi- 
cit  quacumque  particula  pretii  accepta.  — Ma- 
jor  voro  difficultas  est ,  quando  a  contrario  si- 
monia  cstcou.summataex  parte  vendcntis.seu 
ex  partc  rci  sacra?,  non  vcro  ox  parte  prctii; 
quia  uimirum  ordo,  aut  bcneficium  collatum 
est  sub  pacto,  et  promissione  rei  temporalis, 
pretium  autem  mondum  est  solutum.  Nam  si 
ex  utraque  parte  sit  consummata,  exlra  om-> 
nom  coutroversiam  cst,  illam  esse  propriam 
simouiam  puuibilem,seu  cum  cfiecta  punitam 
ab  Ecclesia,  quia  nihil  amplius  jam  desiderari 
potest,  et  quia  tunc  vcrbalegis  iutegrc,  et  se- 
cundum  completam  et  rigorosam  significatio- 
nem  applicantur,  et  executioni  mandautur. 
Imo  addit  Navarrus,  ct  omncs  qui  ex  utroque 
capite  complcmcntnm  postulant,  sufficere 
quamcumque  partom  prelii  esse  solutam,  ad 
complcmcntum  simouiaj  j.unibilis,  etiamsi 
nondum  totum  prctium  solutum  sit.  Et  ratio 
rcddi  polest,  quia  ad  actionera  complcte  sinao- 
niacam,  salis  cst  quod  pro  prctio  fiat,  sive 
parvo,  sivc  maguo;  quod  euini  spiritualis  rcs 
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['iiis  aiit  viliua  vcnilatur,  non  variat  ratio- 

m  ejup,  maxime  in  ordine  ad  ecclesiasticas 

euas;  qnando  antcm  pretinni  cncptum  est 

Ivi,  etiam  promioimaparte,  et  res  spiritua- 

e.^t  tradita,  jam  vendita  est  pro  aliquo  reali 

etio  accepto;  consnmmata  crgo  cst  cx  utra- 

e  parte  simonia,  non  miuus  quam  si  a  prin- 

no  conventum  esset  de   sola  illa  minima 

antitate  pecunise,  et  soluta  esset  tanquam 

(cgrnm  pretium.  Sicut  e  contrario,  si  pactio 

i;et  facta  de  conferendis  septem  ordinibus 

•jo  ccntum  aureiS;,  et  illis  solutisincipcret  or- 

I  latio  fieri,  statim  in  primo  gradu  esset  con- 

.'tnmata  simonia,  et  poenffi  incnrsffi,  non  mi- 

]|s  quam  si  pro  illo  solo  totum  illud  prctium 

4et  reccptum.   Igitnr  simoniam  realcm  ex 

i|raque  parte    consumraatam  quoad    totam 

iiteriam,  vel  quoad  quameumqne  ejus  quan- 

ijitem  ex  utraque  parte,  certum  est  sufficere 

I  poenas  quoe  ipso  facto  imponuntur.  Tota 

k^o  diftlcultas  quoad  lioc  punctnm  versatur 

jica  simoniam  rcalcm  cx  parte  solius  rci  spi- 

piialis,  quK  tradita  cst;  pretium  autem  non 

i  numeratum  cum  cffectu,  sed  promissum. 

iic  vero  difBcultas  maxime  pendet  ex  verbis 

|iim  occlesiasticarum,  et  cx  usu  Eeclesine,  et 

\  0  non  potcst  coramode  tractari,  nisi  dcscen- 

I  ido  ad  particulare?  poeuas  ;  quod  in  sequen- 
Ins  capitibus  faciemus,  ibique  rem  totam 
)l  lius  cxplicabimus. 

;  18.  Ati  simoniacus  contra  proJdMtionem 
mlesue  ipso  facto  inctirrat  pcenas?  — Pars 
'ativa.  —  In  tertio  puncto  de  simonia  ex 
•te  pretii,  seu  permutationis,  potissima  du- 
Ijitio  occurrit,  an  simonia  qna^  in  permuta- 
tiiebcuefieiornm  committi  potest,  et  in  uni- 
\  snm  omnis  illa  qnai  sobim  est  contra  pro- 
i  itionem  Eccicsise,  snbjiciatur  pffinis  contra 
s  loiiiacos  latis.  Aliqui  euim  Doctores  negan- 

I I  partem  defendunt,  maxime  quoad  poenas 
i'o  jure  latas.  Citaiitur  pro  liac  sententia  Ca- 

.  decis.  5,  de  Constit. ;  Navar.,  in  cap. 

ando,  de  Rescript.,  except.  4,  et  in  Ma- 
1  il.,  cap.  23.  num.  105,  in  fine;  et  Covar,, 
!  5  Var.,  cap.  5,  num.  3,  in  fin.,  et  num.  5. 
^l  oranes  bi  male  citautur,  quia  Casador. 
s  im  ibi  defcndit  poenas  non  incurri  ipso 
f  to,  nisi  pcr  siraouiam  realcm ;  an  vero  ne- 
(  ^e  sit  illam  simoniam  committi  pcr  largi- 
t.iem  rei  teraporabs,  vel  sufficial  permutatio 
si'itnaUs  pro  spirituali  proliibita,  non  tractat. 
C  ar.  antem  ibi  nou  agit  de  poBuis,  sed  so- 
1'  1  obiter  dicit,  per  renunciationem  sub  con- 
il  one  vel  in  favorcm  cousanguinei ,  non 
c  imitti   vcram   siraoniam  ,    quod    altcrius 


qucestionis  est,  ut  supra  vidimns,  cap.  35,  et 
iufra  de  poena  illius  nonniliil  dicam.  Navar. 
autem  aperte  docet  contrarium,  ut  sfatim  os- 
tendam.  Sequuntur  ergo  hanc  partem  Ara- 
gon.,  citans  dictos  auctores,  2.  2,  quKst.  100, 
articnlo  0,  dub.  pcnult.  ;  Petr.  Navar.,  lib.  2, 
de  Rcstit.,  cap.  2,  num.  430.  Et  probal)ilem 
rcputant  aliqui  moderni,  licet  fateantur  esse 
contra  communcm  Doctorum.  Dicunt  ergo 
hi  auctores,  non  esse  excommunicatos  aut  pri- 
vatos  bcneficiis  ipso  jure,  perrautantes  benefi- 
cia  sine  liccntia  supcrioris,  etiam  secuta  tra- 
dilione  ex  utraque  parte.  Imo  addit  Petr.  Na- 
varrus  idem  esse  de  reservantibus  sibi  pensio- 
nem  sine  Papae  auctoritate.  Fundamentum 
eorum  est,  quia  verba  k-gis  pnonalis  restrin- 
genda  sunt  ad  significationem  omnino  pro- 
priam  et  rigorosam ;  sed  dictae  permntationes 
beneficiorum,  et  similes  lapsus  contra  jus  po- 
sitivum  nonsunt  simonia  in  omni  proprietate 
e.t'rigore;  ergo. 

19.  Rejicitur  pars  negativa.  —  Hkc  vcro 
sententia  raihi  non  videtur  probanda.  Non 
potest  enim  pro  generali  statui,  pcenas  gene- 
ratim  latas  jure  contra  simoniara,  sive  sint 
fercnd®,  sive  latoi  sentcntia»,  non  comprelien- 
dcre  simonias  ipso  jnre  probibitas.  Irao  con- 
trarium  censeo  pro  regula  statucndum,  ct  ad- 
dendam  esse  exceptionem,  nisi  ex  verbis  legis 
aUud  constare  possit ;  sicnt  e  converso,  cum 
generalis  regula  sit,  poeuas  maxime  cadere  in 
simoniam  contra  jus  divinum  ,  nihilominus 
talia  esse  possunt  verba  legis,  ut  puniant  ali- 
quam  simoniam  contra  jus  humannm,  vel  im- 
propriam,  et  ad  aUas  propriissimas  non  cxten- 
dantur.  Probo  singula.  Et  imprimis  regulam 
illam  tradit  Glos.  communitcr  ibi  probata,  in 
ca)).  Ex  parte.,  1,  de  Offic.  deleg.,  loqncns  in 
particulari  de  renunciatione  simoniaca.  Et  in 
poena  irritationis  collationis  simoniacfe,  ha^c 
est  communis  sententia  Doctorum,  ut  infra 
videbimus.  Et  de  poena  excommunicationis 
aperte  id  docet  Redoan.,  refercns  plures,  3 
p.,  c.  8.  Denique  sententiam  hanc  clare  sup- 
ponit  Navar.,  in  d.  cap.  Si  qtiando,  except.  4; 
nam  in  principio  illius  proponit  factum  simo- 
niacum  contra  jns  tantum  ecclesiasticnm  ; 
nimirum,  pactum  consentiendi  in  regressum, 
factum  in  favorem  unius,  sub  obligatione  con- 
scntiendi  in  similem  regressum  alterius  prffi- 
bendaj  in  iavorem  altcrius  personce  ,  quam 
constat  csse  permutationcm  bcncficiorum  cum 
admixtione  renunciationum  in  favorem  tcrtii, 
qua;  omnia  sunt  tantum  contra  jus  huma- 
num.  Et  tamen  num.  2  concludit,  talera  simo- 
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niam  piiniri  in  extravag.  2  Pauli  II ;  et  in  n.  3 
addit  doctrinam,  quod  illse  pcense  non  habent 
locum  in  conventionali  simonia  non  completa 
ex  utraque  parte.  Et  explicat  num.  5  excusa- 
tionem  non  cadere  in  factum  de  quo  tractat, 
^uia  deventum  fuit  { inquit )  ad  dationem  pro  ■ 
missorum,  qiiia  cum  effeclu  data  sunt  'lenefi- 
cia.  Et  in  num.  6  objicit  fere  fundamentum 
contrariae  sententice.  quia  ibi  nou  est  datum 
temporale  pretium^  sine  quo  non  est  simonia 
realis ;  et  respondet  negando  minorem,  nam 
quando  simonia  est  per  illicitam  permutatio- 
nem  s})iritualium,  per  traditionem  utriusque 
partis  iit  realis,  et  capax  poenarum.  Et  addit 
( quod  notandum  est ) :  Et  hoc  jure  sacra^  pce- 
nitentiarice  prcetorium  iititur.  In  alio  item  lo- 
00,  cap.  23,  uum.  105,  nihil  dicit  repugnans  : 
imo  generalem  doctrinam  tradit  omues  lias 
simonias  comprehendentem  ,  et  simiUter  de 
illis  generaliter  ait,  iu  d.  l^.xtravag.  Et  specia- 
liter  dicit,  renunciatiouem  non  valere  ex  vi 
dictfe  Extravag.  At  renuuciatio  solo  jure  ec- 
clesiastico  prohibita  est,  ut  stipra  vidimus  ; 
ergo  sentit  Extravagautem  exteridi  ad  ea  quai 
suut  prohibita  jure  ceclesiastico  ;  idque  mul- 
tis  exemplis  evidentissime  declarat  num.  107, 
^  Adtertium,  et  scquentibus.  Reliqui  etiam 
Doctores  vel  indistincte  loquuntur  de  simouia 
reali,  quauilo  dicunt  per  jura,  et  potissime  per 
illam  Extravagantem  puniri  ;  vel  supponunt 
illam  simoniam,  quse  est  in  permutatione  bc- 
neficiorum,  et  similes,  esse  veras  simouias, 
ut  supra  vidimus. 

20.  Potest  igitiir  suaderi  hffic  sententia  ex 
jure  antiquo,  quateuus  in  eo  simphciter  dam- 
nantur  ha?c  pacla,  ut  continentia  labem  si- 
monice,  cap.  Cumolim,  cap.  Qua^situm,  de  Re- 
rum  permutatioue.  Item  uon  parum  urget  c. 
De  lioc,  de  Simouia,  ubi  perpetua  depositione 
punitur  simonia  commissa  per  promissionem 
beneficii  pro  suflragio  in  electione  ad  episco- 
patura,  tauquam  gravissxmum  scelus,  utique 
simonise  ;  et  tameu  illa  simonia  est  quia  pro- 
hibita.  Et  licet  in  his  antiquis  juribus  ha>c  si- 
monia  uon  punirelur  censura  lata  ipso  jiu-e, 
tamen  recte  ostendunt  de  qua  censura  loquan- 
tur  noviora  jura,  quse  illam  impouunt.  Uude 
probatur  ex  d.  Extravag.  'i,  de  Simouia,  quai 
sic  incipit :  Cum  detestdbUe  scelus  simonicv, 
tam  divinorum  quam  sacrorum  canonum  auc- 
ioritas  abhorreat ,  atque  damnet.  Loqui  ergo 
iutendit  ibi  Pontifex  de  simonia,  nou  solum 
divino  juri,  sed  etiam  sacris  canouibus  con- 
traria.  Deiude  statim  coutirmat  omne&  poenas 
a  Romauis  Pontificibus  contra  simouiacos  quo- 


modolihet  latas.  Sacri  autem  canones  indiffe- 
renter  puniunt  simonias  contra  jus  divinuir 
et  humanum,  ut  patet  ex  capitibus  allegatis, 
et  aliis  quae  habentur,  1,  queest.  3.  Et  adver- 
bium  illud  quomodolibet,  multum  ampliat.  De- 
nique',  eisdem  verbis  utitur  ferendo  pcenas: 
ait  enim  :  Qui  quomodolibet,  dando ,  tel  reci- 
piendo ,  simoniam  commiserint;  item  :  Quas 
contigerit  simoniaca  labe  fieri.  His  enim  ver- 
bis  utuntur  alia  jura  ad  explicandam  hanc 
simoniam  ;  ergo  ex  vi  verborum  comprehen- 
ditur  sub  poenali  lege ;  sed  nec  consuetudo, 
nec  stylus  Curiae,  nec  antiqui  Doctores,  talem 
exceptionem  feccruut ;  ergo  uon  est  admitten- 
da. 

21.  Ratione  deinde  confirmatur;  primo, 
quia  licet  simonia  sit  contra  solum  jus  eccle- 
siasticum,  nihilominus  est  vera  simonia,  et 
simpliciter  talis ;  ergo  in  omni  rigore  compre- 
henditur  sub  generali  lege  puniente  simoniam 
in  tali  materia,  quantum  est  ex  parte  vocis  si- 
monia?,  si  aliunde  non  colligatur  limitatio. 
Sicut  lex  lata  generaliter  contra  committentes 
sacrilegiuui  iu  loco  sacro,  noa  minus  com- 
prehenderet  committentes  sacrilegium  contra 
legem  ecclesiasticam  solam,  quam  contra  di- 
vinam.  Secundo,  sive  speculative  illse  simoniae 
dis!inguantur  specie,  sive  non,  et  sive  uua 
sit  magis  propria,  quam  alia,  tamen  ad  in- 
telligendas  leges  magis  est  attendendus  usus 
jurium,  quam  illa  speculatio ;  at  vero  jura  ca- 
nonica  indifi^erenter  utuntur  illa  voce,  et  eis- 
demverbis  detestantur  et  exaggerant  coutrac- 
tus  simoniacos  contra  jus  ecclesiasticum  et 
contrajus  diviuum,  ut  ex  sa^pe  allegatis  con- 
stat;  ergo.  Tertio,  etiam  Durandus,  qui  negat 
simoniam  contra  jus  ecclesiasticum  veram 
quoad  culpam,  dicit  ita  vocari,  quia  subjici- 
tur  poenis  verce  simonice.  Denique  subopinio- 
ue  est,  an  pccumam  exigere  pro  ecclesiastieo 
beneficio  sit  simouia  contra  jus  divinum  et 
humaiium  ,  et  nihilominus  ccrtum  esse  illam 
esse  iu  jure  propriaui  simoniam,  et  maxime 
puniri;  ergo  non  potest  cum  fundamento  illa 
regula  constitui,  scilicet  quod  pcense  latae  contra 
simoniam  generatim  non  comprehendant  si- 
moniam  prohibitam,  sed  contraria  potius  rc- 
gula  statuenda  est,  contra  quam  nihil  obstat 
fundamentum  contrarise  sententia?,  ut  ex  dic- 
tis  patet. 

22.  Exceptio  in  assertione  posita  declara- 
iur.  —  Addidi  vero  exceptionem,  nisi  ex  ver- 
bis  aliqua  talis  restrictio  colligatur  :  nam  tnnc 
clarum  crit  lcgislatores  uon  voluisse,  talora 
simoniam  comprehendere,  ut  verbi  gratia,  n\ 
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"■c  puniente  simoniam  in  beneficiis,  recte 
cimus  non  extendi  poenam  ad  venditionem 
j:Dsiouis,  non  quia  illa  venditio  sit  contra  jus 
iisitivum  ;  haec  enim  ratio  non  sufficeret;  sed 
'lia  pensio  non  est  stricte  beneficium,  nec 
'oprie,  et  lex  poenalis  rcstringenda  est  ad 
oprietatem  vocis,  et  ita  illa  cxceptio  fit  ex 
'rte  matcriae,  nou  ex  qualitate  simouiffi  con- 
ii  jus  divinum  vel  humanum.  Qui  modus 
'ceptionis  non  habet  locum  iu  permutatione 
neficiorum,  ut  constat,  multoque  improba- 
!lius  est  excipere  simoniam  qua3  committitur, 
ndo  benefieium  pro  pen.sione  ex  pacto  pri- 
jlo,  quia  illa  simonia  et  est  in  beueficio,  et 
•utra  jus  divinum,  quia  revera  datur  bene- 
iiun  pro  pecunia,  utstepe  dictum  est.  Simi- 

I  r  ia  lege  puuicute  simoniam  in  officiis  ec- 
■<iasticis,  est  probalule  non  comprehcndi 
ii  ia  temporalia,  ut  oeconomi,  advocati,  quia 

II  videutur  esse  officia  ecclesiastica  rigorose 
[irnprie,  quamvis  res  sitdubia.  Certius  exem- 
1:11  esset  de  jure  {latronatus,  quod  sub  tali 
rc  nou  comprehenditur,  non  quia  sit  simo- 
i  ( outra  jus  ecclesiasticum,  illud  vendere. 
1  (|iiianou  est  officiura  ccclesiasticum.  Si- 
li  niodo  potuisset  dubitari  de  lege  puaiente 
iiniiiam  in  ordine,  an  comprehenderet  pri- 
1111  tonsuram,  etiamsi  talis  simonia  sit  con- 
I  jns  divinum,  quia  tonsura  in  rigore  non 

nrdo,  dequo  infra. 

-21  Tandem  addidi  ad  majorem  explicatio- 
III.  etiam  posse  e  coutrario  contingere  pu- 
ipo'rlegem  simoniam  contra  jus  humanum, 
nou  contra  divinum,  ut  constat  in  excom- 
iiiicatione  lata  contra  siraoniam  confiden- 
lciD,  qnae  tota  contra  jus  humanum  est,  ut 
[>ra  est  declaratum ;  et  tamen  illa  poena  non 
tonditur  extra  illam  materiam.  Idem  est  de 
iMua  lata  a  Pio  V  contra  renunciantes  be- 
liiia,  aliter  quam  ab  ipso proescripiura  fuit, 
-^ie  de  aliis.  Et  ratio  est,  quia  interdum  jiira 
niunt  gravius  quKdam  dehcta  contra  jus 
raanum,   quam  alia  contra  diviuum,  quia 

lucutius  committuutur,  vel  perniciosiora 
iil  commuuitati.  Concludimus  crgo  non  esse 
■tiuguendam  simoniam  punibilem,  vel  pu- 
ain  ex  parte  pretii,  seu  doni  pro  quo  spiri- 
ale  commutatur,  si  prohibita  est  commuta-- 
,  iKc  ex  parte  juris  quo  prohibetur,  sed  ex 
iUi  prohibito,  et  materiacirca  quam  versatur 
aonia,  consideratis  verbis  legis  poenam  fe- 
jiitis.  Et  hffic  videntur  in  generali  sufficere ; 
,u  ad  particularia  desceudamus. 


CAPUT  LVI. 

DE  CENSUllIS  VEL  CANONICIS  IMPEDIMENTI3  QL'.« 
PROPTER  PECCATUM  SIMONI^  IPSO  JURE  INCUR- 
RUNTUR. 

1 .  Omnes  simoniacorum  poenas,  licet  variae 
numerari  soleant,  ad  duo  capita  revocamus, 
sub  quibus  omnes  comprehendemus,  quas  in 
particulari  numerabimus.  Primum  caput  est 
censurarum,  ad  quas  revocamus  alia  impodi- 
menta  canonica,  ut  sunt  irregularitas,  infa- 
mia,  et  si  qua  alia  sunt  hujusmodi.  Secundum 
caput  est  privatio  omnium  bonorum,  sive  spi- 
ritualium,  sive  temporalium  per  simoniam 
acquisitorum,  sub  quo  etiam  complectimur 
privationem  aliorum  beneficiorum,  si  fortasse 
haec  per  aliquam  simoniam  incurritur.  Nec 
vero  uunc  afirmamus  omnes  has  poenas  per 
aliquam  simoniam  induci,  id  enim  in  discursu 
examinandum  est ;  sed  dicimus  omnes  poenas 
simonia?,  de  quibusinquirere  oportet,  sub  his 
capitibus  contineri ;  nam  aliae,  quge  per  sen- 
tcntiam  judicum  imponi  possunt,  ad  nos  non 
spcctant,  et  ordinarie  arbitrarise  sunt ;  si  fue- 
rintvero  in  jure  posita;,  eas  non  omnino  pree- 
termittemus.  In  hoc  ergo  capite  de  Censuris, 
in  sequentibus  de  aliis  privationibus  dice- 
mus.  ^ 

2.  Prima  pars  assertionis.  —  Primo  crgo 
dicendum  est,  per  simoniam  in  ordiue,  in  be- 
neficio,  et  in  lugressu  religionis,  incurri  ex- 
communicationeni  majorem,  Papae  reserva- 
tam.  Probantur  .singulai  partes.  Et  primum 
de  simonia  in  ordinc,  dubitari  potest  an  in  ju- 
re  antiquo  lata  sit  ha3C  excommunicatio.  Ali- 
qui  enim  affirmant  :  primo,  ex  cap.  Reperiun- 
tur,  7,  1 ,  quaist.  1 ,  ubi  contra  ordinatura  si- 
moniace  dicitur  :  Ex  eodem  tempore  se  novcrit 
anathemads  opprobrio  condemnatum.  Sed  im- 
priinis  jus  illud  non  est  pontificium,  sed  ex 
Ambros.  ibi  refertur;  habetur  autem  in  Con- 
cilio  Toletano  VIII,  cap.  3.  Praeterea  in  eo,  non 
de  omni  ordine,  sed  de  solo  episcopatu  vide- 
tur  esse  sermo.  Nam  in  principio  sic  dicitur  : 
Vile  pretium  donant,  ut  pontificalis  ordinis 
suilime  culmen  accipiant.  Infra  vero  dicitur  : 
Quicumque  deinceps  propter  accipiendam  sacer- 
dotii  dignitatem,  etc.  Videuturautem  hajc  ver- 
ba  juxta  priora  esse  intelligenda,  recte  enim 
pontificatus  saccrdotii  dignitas  appellatur.  Ex 
illo  ergo  textu  nou  coUigitur  universaliter 
haec  censura.  Deinde  Glos.  ibi  dubitat  an  ibi 
nomen  anathematis  proprie  sumatur  pro  e:^-: 
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communicatione,  aut  pro  sola  remotione  a  par- 
ticipaiione  corporis  et  sanguinis  JDomini  :  nam 
ha?c  fere  veiba  in  tcxtu  adduntur  ad  expli- 
candam  illam  poenam,  quam  Glossa  vocat  se- 
parationem  a  corpore  et  soAiguine  Christi.  Prse- 
])ositus  autemsuspensionem  vocat,  etitadicit, 
illum  esse  canonem  lata",  sententiae  contra  si- 
moniacos^  quantum  ad  suspensionem ,  non 
quantum  ad  excommunicationem ;  et  prgete- 
rea  illam  etiam  suspensionem  ait  non  incurri, 
donec  delictum  publicum  sit,  propter  illa  ver- 
ba  textus  :  Fx  quo  constet  execrabile  Chrtsto 
prwparasse  flagithim.  Et  eamdem  sententiam 
sequitur  ibi  Turrec,  n.  3,  referens  Hugonem, 
Raym.  et  Ulricum.  Et  concordant  (addit)  alii 
Doctores.  Ex  boc  ergo  textu  parum  probatur. 
3.  Potest  tamen  illa  censura  tam  pro  ordi- 
nantc^  quam  pro  ordinato  ,  saltem  quoad  sa- 
cros  ordinessumi,  ex  c.  Quicumque  sacros,  12, 
d,  quffst.  \,  quod  creditur  esse  Grepforii  aut 
Paschalis,  ct  in  eodcm  dicitiir  :  Scriptum  est : 
Anatherjia  danti,  Anathema  accipienti,  hoc  est 
simoniaca  hccresis.  Scd  ut  verba  ipsa  pra  se 
ferunt,  et  omues  exponunt,  recte  intelHgitur 
anatheraa  ferendum,  ut  idem  sit^  anathema 
danti,  ac  si  diceretur,  anathemati:etur  dans, 
idemque  dc  accipiente.  Praiterquam  quod  ci- 
tati  Doctores  per  anatbema  intenigunt  sepa- 
rationem  a  clericali  muuere,  seu  ab  officio  al- 
taris.  Et  eodem  modo  inteUigilur  capit.  Pla- 
cicit,  alias  22,  eadem  causa  ct  quajst. ,  ex  Con- 
cilio  Ijrachar.  II  c.  3,  quod  est  antiquius  Gie- 
gorio  et  Paschali,  ct  tamen  in  eo  etiam  anli- 
qua  Patrura  definitio  allegatur,  qua>  ita  sta- 
tuit:  Anathema  sit  danti  et  accipienti.  Ubi 
Turrec.  dicit,  Patres  illos  fuisse  Concilii  Ni- 
ca^nij  sed  locum  non  designat.  Ego  sohun  rc- 
perio  in  canon.  80  ilUus  concihi,  ex  arabico 
translatis,  in  49,  sic  haberi :  Ut  nulhis  audeat 
ordinare  Episcopum,  aut  sacerdolem,  aut  dia- 
conum ,  pro  quavis  re  data  ,  sive  ante  ordina- 
tionem,  sive  post ;  et  qui  secus  fecerit,  depona- 
tur ,  et  qidcumque  contradixerit,  Synodus  eum 
excommunicat.  Et  hic  canou  ceusetur  allegari 
in  c.  Pervenit,  1,  q.  3,  et  IG,  q.  1,  ubi  contra 
Episcopos  qui  beneficia,  seu  jura  decimarum 
et  oblatiomim  laicis  conferunt,  dicitur  :  Sicut 
Nicmia  Synodus  de  simoniacis  censuit,  et  qui 
dat  Episcopus,  et  qui  recipiunt  ah  eo  laici,  sive 
pretio,  sive  heneficio,  aterni  incendii  ignihus 
depitentur.  Ex  quibus  ultimis  verbis  clare 
constat,  nullam  excommunicationem  pro  illa 
ferri.  In  prioribus  antcm  verbura,  deponalur, 
clare  significat  pocnam  ferendam  ;  illud  vero, 
Synodus  eum  excommunicat ,  magis  videtur 


continere  sententiam  latam  ;  sed  expendo  no: 
ferri  contra  sic  ordinantem,  sed  contra  cur 
qui  contradixerit ;  quo  verbo  significari  vide 
tur,  qui  per  haeresim  vel  schisraa  damnatioii 
iUiuscrirainis  coutradixerit,  Prseterquam  quoi 
ille  canon  usu  rcceptus  non  est ;  imo  nou  es 
omnino  certus.  Conchido  igitur,  'ex  solo  juri 
antiquo  non  satis  probari  hanc  excommuuica 
tionem  ipso  jure  latara,  et  ideo  in  tomo  dt 
Censuris,  inter  excommunicationes  in  Decre 
to  kitas  hanc  non  posuimus,  secuti  Navar. 
Cajct.,  Sylvest.  et  ahos.  Et  ita  etiam  docue 
runt  expresse  Praepos.  et  Turrcc,  cum  alii; 
supra  citatis,  et  sentit  Innoc,  in  c.  Tanta,  cl( 
Simonia. 

4.  Probanda  est  crgo  haec  assertionis  par 
ex  jure  novo,  quod  habetur  in  Extrav.  Paul. 
2  Cum  detestahile,  de  Simonia,  inter  commu- 
nes,  ubi,  postquara  desimonia  inordinemen- 
tionom  fccerat,  subdit  censurara  excoramuni- 
cationis  latffi  sententiK,  et  Papaj  rescTvatsE 
contra  onmcs  ,  qui  quomodolihet ,  dando  xel 
recipiendo,  simoniam  commiserint ,  aut  quoa 
illa  fiat  mediatores  extiterint ,  seu  procurate- 
rint.  Quae  verba  juxta  comraunera  interpreta- 
tionem  cadunt  in  utramque  materiam  praece- 
dentem,  ut  latius  diximus  in  5  tomo,  disp.  22, 
sect.  5,  num.  25.  Et  optirae  confirmahir  ex 
dictis  et  allegatis  in  capit.  prseced. ;  sohim  po- 
test  hic  inquiri  quid  nomine  ordinis  in  hac 
raateria  iutclhgatur.  In  quo  sohim  de  prima 
tonsura  potest  esse  dubiura ,  quia  de  septcra 
ordinibus  nunum  est,  uec  de  episcopatu  esse 
debet ;  tura  quia  piobabiUus  forte  est,  esse 
verura  ordinera  ;  tura  etiam  quia  jura  maxi- 
me  de  iUo  loquuntur ,  cura  de  siraouia  trac- 
tant,  ut  ex  citatis  constat,  et  in  eodem  sensu 
loquuntur  noviora  jura;  tura  etiara  ratio  hu- 
jus  prohibitionis  non  minus,  imo  quodammd- 
do  magis  urgct  in  consecratione  Episcopi,, 
quam  in  aliis  ordinationibus. 

5.  An  prima  tonsura  spectet  ad  simoniam.\ 
—  De  tonsura  vcro  prima  vidctur  esse  posse 
dubium,  quia  non  cst  verus  ordo,  et  pojuae 
sunt  rcstringenda!.  Et  ita  videtur  sentire  Les- 
sius,  d.  c  35,  dub.  23.  Contrarium  vero  siue 
uUa  probatione  vel  allegatione  affirmat  UgO'  . 
Un.,  Tab.  4,  c  3,  nurn.  2,  et  c.  4,  num.  I.  Et 
raihi  videtur  verura,  quia  per  primam  tonsu- 
ram  simphciter  constituitur  aliquis  in  ordine 
clericornra,  ct  hoc  solet  inteUigi  in  jurenomi- 
ne  ordinationis,  et  in  hoc  sensu  tonsura  est 
ordo.  Item ,  quia  simonia  in  ordine  quoad 
aUas  pocnas  comprehcndit  simoniam  in  coUa- 
tionc  vel  acceptionc  tonsurre,  ut  statim  vide- 
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limus.  Deniquc  ;,  quia  verba  illiu.s  Extrava- 

'aiitis   valde   generalia    sunt ,    quomodolilct 

'intes  et  accipientes.  Addit  vero  Ugolin.  ex- 

!;nsionem  ad  notarium,  vel  mini.strum,  qui 

irolitteris  dimissoriis  vel  sigillo,  aliquid  ac- 

!pit,  quam  sumpsit  ex  Salzedo,  in  additione 

Jlpractic.  Bernar.,  c.  91,  verb.  Quinto,  qui 

leit  ita  esse  di?positnm  in  Concil.  Trident. 

■ss.  21,  cap.   J.   Sed  Concilium  ibi  nullam 

jdera  cxtensionem  ponit,  sed  concludit  :  Qui 

\ms  fecerint,  tam  dantes,  quam  accipientes, 

ttra  divinam  ultionem  pcenas  a  jure  infllctas 

''}$o  facto  iucurrant.  Ubi  non  imponit  [JOinam 

ijvam,  sed  contirmat  prenas  a  jure  inflictas, 

|t  bene  expendit  Lessius  supra,  dub.  24.  Non 

it  ergo  verisimile  incurrere  hanc  censuram, 

li  absque  simonia  ordinem  suscepit,  etiamsi 

)stea  det  aliquid  pro  titulo,  cum  ex  vi  dictai 

ktravagantis  illam  non  incurrat,  quia  non 

kest  dici  ordinem  simoniace  suscepisse,  nec 

0  illo  aliquid  dedisse  ;  et  idem  censeo  de  no- 

rio,  et  sirailibus.  Imo,  si  Episcopus  pure 

■ciinem  dedit,  licet  postea  aliquid  gratis  obla- 

m  accipiat,  et  peccet  contra  Concilii  prae- 

i  ptum,  nou  tamen  hanc  excommunicationem 

curret,  quia  a  jure  inflicta  non  est  pro  iilo 

imine.  Et  si  Concilium  voluisset  de  novo 

am  imponere ,  certe  clarius  expressisset , 

im  sit  gravissima  poena,  et  valde  dura  pro 

lidehcto. 

6.  Secu7idapars  conclusionis  circa  beneficia. 

•Secunda  pars  assertionis,  quae  est  de  simo- 

a  in  beuaficio,  facilis  est,  nam  licet  pro  illo 

imine,  antiquo  jure  non  fuerit  imposita  ex- 

jmmunicatio  ipso  facto,  in  novo   pra^dictse 

ctrav.  2,  deSimon.,  expresselata  est,  et  con- 

mata  per  dictam  constit.  5  Pii  V,  et  non  in- 

:-;i't  nova  declaratione,  prseter  traditam  in 

jatcria  de  Censuris.  Solum  posset  interrogari 

;iid  nomine  benelicii  in  illa  materia  intelli- 

lulum  sit,  sed  Iioc  explicabimus  cap.  sequen- 

tractaudo  de  nullilate  collationis.  Nunc  so- 

m  hauc  generalem  regulam  statuimus,  per 

;am  simouiam  in  bencricio  excommunicatio- 

im  illam  pcr  se  incurri,  quie  sufficit  ad  irri- 

ndam  bcneficii  acquisitionem,  nam  utraque 

ieuain  camdem  materiam  cadit,  ut  ex  contex- 

constat,  et  ibi  amplius  explicabimus.  Dico 

jitem  per  se,  quia  sine  peccato  non  incurritur 

j.commuuicatio,  et  ideo  si  ignorantia  excuset 

pulpa,  excusabit  ab  excommunicatione,  esto 

>n  faciat  coUationem  essc  validam,  ut  vide- 

111  us.    Denique  quoad  personas  extendilur 

iu  censura  ad  quoscumque  conferentes  et  ac- 

lirentes,  atipic  etiam  ad  mediatoresj  sicut 


etiam  extenditur  in  simonia  in  ordine,  ut  ex 
textu  constat,  et  notavit  Cajetanus,  in  Sum., 
verbo  Excommunicatio ,  capit.  72.  Addunt 
pra;terea  Sylvest.  et  Antou.  extensionem  hujus 
censurse  ad  scientes,  et  non  revelantes;  sed 
haec  extensio  non  habetur  in  illa  Extravag., 
sed  solum  praiceptum,  de  quo  in  5  tom.  latius 
dixi.  Proponit  item  Navarrus,  cons.  52,  de  Si- 
mon.,  novam  qusestionem  (  utait  ipse ),  anhoec 
exeommunicatio  incurratur  per  simoniam,  quue 
videtur  esse  parva  ex  parte  pretii.  Sed  nobis 
non  videtur  dubium  quin  incurratur,  quia  illa 
sim[iliciter  est  poccatum  mortale,  ut  supra  de- 
fuiitumest;  et  ideo  e.st  causa  sufficiens  talis 
censurai,  ut  ipse  etiam  resolvit. 

7.  De  ingressii,  religionis.  —  Tertia  pars  as- 
sertionis  erat  de  simonia  in  religione,  quoe 
probatur  ex  Extravag.  2,  inter  communes  de 
Simonia,  quamlateexplicuiind.  tom.,disp.2l, 
sect.  5,  n.  3;  et  hic  fere  nihil  addeudum  occur- 
rit.  Praiserlim  quia  quoad  moniales  et  con- 
ventus  earum,  revocata  est  illa  poina,  ut  ibi 
notavi;  in  religionibus  autem  virorum  raro 
ha^(;  simonia  committitur,  et  pro  casibus  in 
quibus  commitli  potest,  sufficiunt  quae  ibi  suut 
aduotata.  Solum  adverto  ibi  solum  ferri  hanc 
censiiram,  quando  monasterium  aliquid  exi- 
git  ab  iugressuro  ;  non  vero  quando  ipsespon- 
te  illud  offert,  ut  expresse  ibi  declaratur,  et 
merito ,  quia  tunc  uon  est  simonia.  Neque 
eliam  incurritur,  quando  e  couverso  ingre- 
diens  aliquid  exigit  a  monasterio,  ut  ingredia- 
tur,  etiamsi  in  hoc  simoniam  committi  con- 
tiugat,  quia  de  hoo  modo  simonia!  nulla  ibi 
mentio  ht,et  lexpoenalis  nou  exteuditur  ultra 
casum  expressum.  Notari  etiam  potest  censu- 
ram  Iianc  incurri,  uon  solum  si  tempore  pro- 
fessionis  simonia  committatur,  sed  etiam  iu 
ipso  ingressu,  et  receptione  ad  habitum,  ipiia 
textus  absolute  loquitur  de  voleutibus  ingredi. 
Probabile  autera  est,  licet  culpa  simouia!  etiam 
in  reccptione  ad  habitum  pro  pretio  commit- 
tatur,  ut  supra  diximus,  nihilominus,  quia  re- 
ceptio  ad  religiosum  statum,  et  traditio  rei 
spiritualis,  qme  ibi  pracipue  emitur,  uon  con- 
summatur  usque  ad  professionem,  non  iucurri 
hanc  censuram  usque  ad  professionem,  ita  ut 
licet  receptio  ad  habitum  fuerit  simoniaca,  si 
postea  factum  retractetur,  et  pecunia,  vcl  non 
recipiatur,velreddatur,et  professio  mere  gra- 
tis  admittatur,  non  incurratur  haec  excommu- 
uicatio.  E  converso  autem  hcetreceptio  adha- 
bilum  gratis  facta  fuerit,  si  tempore  professio- 
nis  aliquid  exigatur,  illud  sulUciet,  quia  ibi 
actusplene  consummatur. 
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8.  De  suspemione. — Secundo,  dicendum  est 
suspensionem  aliqnam  ipso  jure  imponi ,  pro- 
pter  simoniam  in  tribus  dictis  materiis  com- 
missam.  Et  primo  (quia  brevius  expediri  po- 
test),in  eademExtravag.  l^deSimon.^suspen- 
sioimponitur  conventui  consentienti  in  talem 
simoniam,  circa  quam  ponderari  possunt  om- 
niaquse  de  excommunicationediximus,  etnon 
indiget  nova  expositione,  ut  etiam  dixi  in  cita- 
to  loco  5  tom. ,  sect.  6,  in  ultimis  verbis.  So- 
bim  videri  potest  obscurum,  quianon  declara- 
turin  illo  textu  a  quo  fiattalis  suspensio,  sed 
simpliciter  dicitur :  Suspensionis  sententiis  eo 
ipso  decernimus  suhjacere.  Sed  hoc  declaran- 
dumestjuxtagcnerales  regulassuspensionum, 
traditas  iu  d.  tom.  5,  disp.  '25,  a  sect.  2,  nu- 
mer.  7,  ct  disp.  26,  sect.  1,  per  totam.  Ex  qui- 
bus  probabilius  videtur  suspendi  ibi  capitulum 
ab  omni  actu  seuofiicio  capitulari,  quod  jnris- 
dictioncm  vel  administratiouem  ecclesiasticam 
requirat;  nam  illud  subjectnm  nou  est  capax 
alterinssuspensionis,  et  tota  illain  rigore  com- 
prelienditur  sub  absohita  sententia  suspensio- 
nis.  Dicere  vero  posset  ahquis,  apparenter  h- 
mitari  illam  suspensionem  ex  materia  de  qua 
lex  illa  fertur,  ita  ut  censeatur  suspendi  capi- 
tuhim  asolareceptione  rehgiosorum,  quod  e.s- 
set  probal)ile,  si  in  textu  daretur  aliqnod  in- 
dicium  hujus  limitationis  vel  relationis  poenee 
ad  talem  materiam.  Quia  vero  tcxtus  nimis  ab- 
solute  loquitur,  et  suspensionem  illam  imponit 
capitulo,  loco  excommunicationis  majoris,  cu- 
jus  capitulum  non  est  capax,  ideo  priori  expo- 
sitioni  omnino  standum  videtur. 

9.  Secundo  imponitnr  hsec  censura  suspen- 
sionis  ipso  jure,  recipientibus  ordines  simo- 
niace,  ut  expresse  habetur  in  d.  Extrav.  1,  de 
Sim.  De  qua  re  sufficiunt  dicta  in  d.  5  tom., 
disp,  35,  sect.  4,  a  num.  31,  ubi  etiam  expli- 
cui  quando  ordinatus  maneat  suspensus  reci- 
piendo  ordines  a  simoniaco  Episcopo,  etiamsi 
ordinatio  ipsa simoniaca  non  sit.  Item  declara- 
vi,  hanc  suspensionem  requirere  culpam  ex 
parte  ordinati,  et  non  incurriab  eo  qui  bona 
fide  ordhiatus  est,  interveniente  pretio  per  ali- 
quem  tertium,  ipso  invincibiliter  ignorante, 
quia  hsec  suspensio  est  poenalis,  et  ideo  non 
incurritur,  cessante  culpa,  uec  ex  jure  aliud 
coUigitur,  ut  ibi  ostendi.  Nec  videtur  proba- 
bile,  quod  quidam  dicunt,  verba  illa  dicta; 
Extravag.,  Qui  simoniace  ordinati  fuerint,  efc, 
intelligenda  esse  scienter,  sive  ignoranter, 
quia  si  in  ipsa  ordinatione  simonia  committitur 
ab  ordinante,  re  ipsa  alius  simoniace  ordina- 
tur,  licet  ignoret.   Ha3C,   inquam ,  ampla  iu- 
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terpretatio  probabilis  non  est  ;  tum  quia  & 
contra  generalem  regulam  interpretandi  leg( 
odiosas  et  poenales ;  tum  etiam  quia  manifest 
intentio  Pontificis  per  illa  verba  fuit  punii 
culpam  ordinati ;  tum  denique  quia  falsui 
subsumit,  et  male  coUigit ;  nam  simoniace  oi 
dinari,  est  ordinari  committendo  simoniaa 
et  ideo  non  sequitur ,  si  collator  simoniac 
ordinat,  alterum  simoniace  ordinari. 

10.  Quia  vero  in  illo  loco  hanc  suspensio 
nem  solum  exposuimus,  quatenus  in  corpor 
juris  continetur,  hic  addere  oportet  quae  extr 
corpus  juris  circa  illam  sunt  a  Pontificibus  ad 
dita.  Primo  ergo  Pius  V ,  in  d.  Constit.  S 
circa  ordinatum  simoniace,  sic  statuit :  Qfii 
cumque  detestahile  vitium  simoniacce  pravitali 
conrictus  fuerit  commisisse  in  consequendi 
ordinihus,  eo  ipso  ab  illorum  executione  per  de 
cennium,  sine  spe  dispensationis  sit  suspensus 
et  per  annum  carcerihics  mancipetur.  Ubi  es 
uotandum,  suspensionem  hanc  ex  vi  juris  an 
tiqiiioris  perpetuam  esse,  nisi  absolutio  ejus  i 
Pontifice  Summo  obtineatur ;  non  fiiit  erg( 
mens  Pii  iUam  reducere  ad  solum  deceunium 
non  enim  voluit  poenam  lenire,  sed  augere,  u 
ex  verbis  ejus  constat.  Addidit  ergo  lioc  gra- 
vamen,  ut  pro  decenuio  careat  sic  suspensui 
spe  dispensationis ,  ita  ut  ordinario  jure  ser- 
vato,  non  sit  ei  danda  licentia,  ut  tali  suspen- 
sionc  absolvi  valeat.  Hoc  autem  gravamen  nor 
incurritur,  nisi  post  sententiam  declaratoriatr 
judicis,  ut  ex  ipsis  verbis  eonstat.  Unde  si  ali- 
qnis  non  est  convictus,  nec  coudemnatus,  po- 
terit  ante  illud  tempus  absolutionem  impe- 
trare;  postquam  vero  convictus  est,  non  est 
dispensandus  per  decennium;  et  illo  transac- 
to,  incipiet  quidem  habere  spem  dispensationis, 
seu  ahsolutionis,  non  tamen  statim  manebit 
liber  a  censura,  sed  indigebit  absolutione,  Pon- 
tificis  auctoritate  conferenda,  tum  ex  vi  anti- 
qui  juris,  ut  dixi,  tum  ex  vi  posterioris,  a 
Sixto  V  lati  in  Bnlla  contra  male  promotos,  quae 
incipit  :  Sanctim  et  salutare.  In  qua  extendit 
omnes  poenas  ibi  latas  contra  clericos  aliis 
modis  male  promotos,  ad  promotos  per  sioo- 
niam ;  poena  autem  suspensionis  ibi  fertur  his 
verbis  :  Clericos  posthac  male  promotos,  ab  exe- 
cutione,  ministerio,  et  exercitio  ordinum  suscep- 
torum,  et  ah  omni  spe  et  facultate  ascendendi 
ad  alios  superiores perpeluo  suspensos  declara- 
mus.  Per  quse  verba  non  augetur  in  se  haec 
poeua  ultra  id  quod  ex  jure  communi  habet, 
sed  exaggeraturdiiUcultas  obtinendi  dispensa- 
tionem  ejus,  praisertim  ad  ascendendum  ad 
superiores  ordines.  Et  (|uamvis  poeuoe  ilte  fue-, 
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it  per  Clementem  VIII  moderatse,  et  aJ  jus 

mmune  revocatffi  qiioail  alios  defectus,  non 

ro  quoad  siraoiiiiB  vitium,  \\t  in  ea  contine- 

r.  Et  haec  quoad  ordinatos. 

11.  Circa  conferentes  ordines.  —  Superest 

dicamus  dc;  conferentibus  ordines,  de  qui- 

13  quidam  dicunt,  per  jura  antiquiora  quam 

cta  Extravagans  non  incurri  suspensionem 

so  jure,  si  fuit  simonia  occulta,  donec  per 

)torietatem  rei,  vel  per  confessionem  in  ju- 

cio,  aut  judicis  sententiam  crimen  sit  pu- 

icum.  Ei  in  hoc  constituunt  differentiam  in- 

r  ordinatos  et  ordinantes,  quod  illi  statim 

anent  suspensi  ex  vi  ordinationis  vitiosae, 

lam  canones  irritam  hoc  sensu  vocant,  quia 

»n  dat  usum  seu  executionem  ordinum,  et 

eo  ordinatus  suspensus  manet,  sive  occul- 

s,  Mve  publicus  sit ;  ordinans  vcro  minime, 

nec  sit  publicus  simoniacus.  Quoe  differen- 

colHgi  potest  ex  cap.  Si  guis  Episcopus,  i, 

festione  \,  ubi  de  ordinatore  dicitur :  Fro- 

\ii  gradus  perictdo  subjacelit.  De  ordinato 

ro  :  Nihil  ex  Jiac  ordinalione  proficiat.  Sic 

am  in  capit.  Ordinationes,  114,  ordinatio- 

8  falsoe  dicuntur,  et  cap.  Si  quis,  108,  tales 

dines  scienter  suscopti  a  simoniaco  dicun- 

[*  irriti.  Et  similia  sunt  multa  jura,  qua;  de 

linatis  tantum  loquuntur,  et  ad  ordinantes 

tendi  non  debent,  quia  nec  est  omnino  si- 

:ilis  ratio,  nec  si  esset,  in  tali  materia  habe- 

s:  locum  cxtensio.  Et  in  hanc  sententiam  vi- 

«tur  inchnare  D.  Thom.,  d.  q.  100,  art.  6, 

M  1,  ut  sequitur  ibi  Sot.,  q.  8,  art.  1,  ad  1 , 

« m  distinguuut  inter  ordinatum  et  ordinan- 

in,  et  primum  dicunt  esse  suspensum  quoad 

il   et  quoad  ahos;  secundura  vero  tantum 

^pad  se  ,  donec  publicum  sit  crimen.  Qua 

« tinctione  usi  suut  etiam  aUqui  ex  canonis- 

1 ,  ut  Praepos.  iu  cap.  Staiuimus,  'i,  quajst.  1, 

tl  m.  4,  et  iudicat  Innoc.  in  cap.  penult.  de 

m.',  sequitur  Sylvest.,  verb.  Suspensio ,  q. 

"\  et  sentit  etiam  procedere  post  Extravag. 

Ijul  II,  quod  eliam  sentit  Soto. 

12.  Triplex  teinpus    distinguitur.  —  Dico 

1'nen  nunc  non  posse  admitti  distinctionem 

1  uc  :  possunt  autem  distingui  tria  tempora. 

limum  antiquius  illorum  jurium  quse  ha- 

litur  in   Decreto;  et  pro  eo   terapore   est 

1  )babilis  illa  distinctio,  licet  dubia,  ut  sen- 

'  CAos.  pertextum  ibi,  cap.  Reperiuntur ,  in 

1  •  l .  Nam  c.  Quicumque  sacros,  ibidem,  oeque 

yduv :  Qui  sacros  ordines  vendunt  aut  emunt, 

^\'erdotes  esse  non  possunt ;  vendunt  autem 

<Jlinantes  pro  pretio,  emunt  ordinati.  Et  in 

<>.  Quibusdam,  117,  sicut  de  ordinatis  dici- 


tur  :  Cum  sacerdotalis  ordo  in  his  cecidit  ( iil 
est,  in  ipsa  receptione ) ,  foras  quoque  ( id  est, 
in  usu  )  diu  stare  non  poterit;  ita  infra  de  or- 
diuantibus  dicitur  :  Qiii  in  templo  Dei  coliim- 
las  vendere  prccsumpserunt,  eorum  Deo  judice 
Cathedrce  cecideruut.  Ubi  Glossa  dicit,  ipsos 
etiam  occultos  esse  ipso  jure  suspensos. 

13.  Secundum  tempus.  —  Secundum  tem- 
pus  est  jurium  quaj  habentur  in  dccretalibus, 
et  de  illo  tempore  non  dubito  quin  haec  sus- 
pensio  jure  ipso  incurratur  tam  in  ordinante, 
quaminordinato.Nam  idexpresseprobaturex 
c.penult.  deSimon.Ibienim  ordinator  dicitur 
manere  suspensus,  et  nihil  distinguitur  inler 
occultum  et  publicum,  ut  in  dicto  loco  5  tom. 
latius  expendi.  Et  ita  simpliciter  docuerunt 
ibi  Innoc,  Panormitanus  et  alii.  Item  Abb., 
Anani.  etFelin.,  in  cap.  Per  tuas,  eod.;  Pj'se- 
pos.,  cum  Gloss.  in  cap.  Si  qtds  a  simoniacis, 
1,  qusest.  l,etGlossaexpressein  cap.  Pra'ter, 
§  Verum,  verb.  Officium,  32  distinct.;  Navar- 
rus,  in  dicto  cap.  23.  num.  111,  verb.  Secun- 
do,  idem  sentit,  quatenus  indistincte  loquitur 
de  simonia  in  ordine,  et  adducit  cap.  Tanta, 
et  alii  citant  cap.  Per  tiras,  de  Simon.,  quaj 
non  tam  clare  mihi  probant,  sicut  d.  capit. 
penultim,  Propter  quod  in  citalo  loco  censui, 
ex  vi  decretahum  suspensionem  hanc,  quse  ab 
ordinante  ipso  jurc  incurritur,  tantum  esse 
triennalem,  quia  in  d.  capit.  ultimo  non  po- 
nitur  diuturnior,  et  in  alio  non  videtur  satis 
clare  impoui  simpliciter  et  ipso  jure,  etiamsi 
Innoc.  et  Panormitanus  ahter  sentiant.  Di- 
cunt  vero  aliqui ,  illam  suspensionem  esse 
specialem  iu  casu  illius  textus,  et  non  esse  ex- 
tendendam  ad  ahos.  Sed  non  placet,  quia  lex 
illa  non  nititur  in  illo  casu  materiali  (ut  sic 
dicaui),  sed  in  simonia  in  ordine,  quce  levior 
in  illo  casu  apparet.  Unde  potius  canonistse 
ibi  frequenter  dicunt,  iu  illo  casu  suspensio- 
nein  fuisse  triennalem,  propter  diminutam 
ratiouem  simonise,  alioquin  veio  esse  perpe- 
tuam.  Quod  etiam  nobis  non  placuit  citato 
loco,  quia  non  sunt  pcenoe  augendse  sine  ma- 
jori  fundameuto. 

14.  Tertium  tempus.  —  Tertium  tempus  est 
a  tempore  Pauli  II,  et  de  hoc  ceusent  aliqui, 
hanc  suspensionem  simpliciter  et  sine  limila- 
tione  temporis  esse  impositam  ordiuantibus, 
eeque  ac  ordinatis  simoniace.  Sed  ohstat,  quod 
in  dict.  Extravaganti  solum  dicitur  :  Declara- 
mus  guod  omnes  illi  qni  siinoniace  ordinati 
fuerint,  a  suorim  sint  ordinum  executione  sus- 
pensi.  Respondcnt  aliqui,  vcrba  illa,  qui  simo- 
niace  ordinati  sunt,  non  passive  tantum,  sed 
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etiam  active  esse  intelligenda.  Sed  non  est 
verisimile^  quia  est  contra  proprietatem  ver- 
bornm,  ut  per  se  patet,  et  contra  rationem 
legis  poenalis ,  quse  restringenda  potius  est. 
Apparentius  posset  lioc  colligi  ex  illis  priori- 
bus  verbis  generalibus,  in  quibus  confirmau- 
tur  poenae  antiquoe.  Et  additur  :  Tam  manifes- 
tum,  quam  occuUum,  guas  ipso  facto  incurrere 
Tohmus.  Sed  jam  supra  dixi,  per  hffic  verba 
non  esse  factum  ut  ceusurae  simoniacorum, 
quai  antea  erant  tantum  ferendee,  nunc  sint 
latoi  sententia?.  Qui  autem  dicunt ,  secundum 
jus  antiquius  ordinantem  occultum  non  ma- 
nere  suspensum  ipso  jure,  vel  dicuut  sohim 
per  gententiam  fuisse  suspendendum,  ut  dicit 
Soto,  vel  certe  licet  dicaut,  quando  delictum 
est  publicum,  fuisse  suspensum  quoad  alios, 
non  intelligunt  de  speciali  censura  propria 
simoniai,  sed  de  impedimento,  quod  olim  nas- 
cebatur  ex  quovis  enormi  delicto  publico , 
quod  non  erat  propria  censuia,  vel  suspensio, 
ut  capit.  praicedenti  tactum  est.  Ergo  ex  vi 
illorum  generalium  verborum  nuUa  suspensio 
ipso  jure  inducitur.  Accedit,  quod  si  hoc  fac- 
tum  esset  per  illa  verba,  cur  paulo  post  potius 
de  ordinatis,  quam  de  ordiuantibus  lata  esset 
suspensio  ab  u.su  ordimun,  siniphciler  et  ipso 
jure  incurrenda?  Uude  vel  probabihus  est  ex 
vi  iUius  Extravag.  non  esse  aui;tam  uec  muta- 
tam  praidictam  suspensionem  quoad  ordinan- 
tes,  vel  saUem  valdc  dubium.  Pius  etiam  V,  in 
d.  Consl.  5,  licet  suspensioni  ordiuatorum  si- 
moniace  ahquid  addiderit ,  de  ordiuantibus 
uibil  dixit. 

15.  At  vero  Sixtus  V  in  d.  IMotu  proprio 
valde  iUaui  auxit ;  declarat  enim  ibi,  ordiuan- 
tcm  iu  illo  casu^  manere  eo  ipso  suspensum  a 
coUatione  q  mrnmcumque  ordinum,  atque  adeo 
ipsius  tonsurce,  et  ah  execulione  omnium  mu- 
nerum  pontificalium.  L'bi  tres  sunt  partes, 
quarum  prima  est  eadem  cum  communi  jure 
prieter  perpetuitatem,  ut  visum  est.  Secunda 
potest  esse  declaratio  ejusdem  communis  ju- 
ris ;  nam  satis  probabile  est  absohuam  suspen- 
siouem  a  coUatione  ordinum,  includere  etiam 
primam  tonsuram ;  nam,  ut  supra  dixi ,  sub 
hac  consideratione  solet  sub  ordiuibus  com- 
prehendi.  Tamen  quia  hoc  poterat  esse  du- 
bium  ex  iUo  principio,  quod  pcen®  sunt  res- 
tringendae,  ideo  Sixtus  id  declaravit,  vel  etiam 
addidit.  Tertia  vero  continet  satis  rigorosam 
et  amplam  additiouem  poenai ;  nam  siispendi- 
tur  ooUator  ab  omni  consecratione,  sacramen- 
li  coufirmationis  coUatione,  omnique  solemni 
et  pontificali  benedictioue,  et  simihbus ,  qu« 


Episcopi  propria  sunt  ordinaria  potestate, 
videri  potest  in  Glossa  uU.,  in  cap.  Transn, 
s\m,  de  Elect.,  et  m  juril)us  quse  aUegat, 
iu  c.  1,  dist.  25;  et  has  poenas  etiam  non  i 
vocavit  Clemens  VIII  in  BuUa  anni  1395, 
qua  pocnas  a  Sixto  latas  in  praed.  Constit.  a 
stuht,  nam  expresse  addidit  Clemeus :  i>r^ 
terquam  contra  simoniace  ordinantes  ei  ora 
natos  inflictas.  Ex  quo  obiter  notari  potes 
poenam  latam  contra  mediatores  simoniae  i 
ordine  in  d.  (^apit.  penuU.  de  Simou.,  scilic. 
suspensionem  ab  executione  suorum  ordinu 
per  trieimium,  non  esse  auctam  per  haec  n( 
va  jura,  de  qua  videri  possuut  qua3  dixi  iu( 
5  tom.,  ubi  supra. 

16.  Advertendim.  —  Deuique  potest  h: 
etiam  obiter  adverti,  ex  eodem  Motu  Sixti  co 
hgi  specialem  casum,  in  quo  propter  simonii 
cam  ordinationem  incurritur  ceusura  intej 
dicti  non  simpliciter,  sed  ab  iugressu  eccl( 
siae ,  qi.aj  etiam  sic  limitata,  distincta  est 
suspeusioue,  ut  declaravi  in  dicto  5  tooKi,  d 
35,  sectiou.  4,  ubi  late^dc  hac  censiira  clisse 
rui.  Hauc  ergo  addit  ibi  Sixtus  respectu  oi 
diuantis,  nou  vero  respectu  ordiuali.  Et  i: 
luiUo  alio  casu  iucurritur  haec',  ceusura  propte 
aliquam  simouiacam  actiouem,  quia  in  null 
alio,  quod  ego  sciam,  inveuitur  in  jure  impo 
sita,  et  uon  iucunitur,  nisi  in  casibus  injur 
expressis  ,  ut  constat.  Superat  etiam  hic  di 
ceudum,  an  propter  simoniacam  coUatiouem 
vel  receptiouem  beneficii,  aliqua  suspensio  ai 
officio  vel  beneficio  iucurratur  ;  tamen  ho 
ctiam  tractavi  sufiicieuter  in  dicta  sect.  4,  n 
^'^,  ubi  Gsteudi  uullam  suspeusiouem  ipso  ju 
re  latam,  uec  ab  ordiue,  u(!c  ab  aliqno  beue 
ficio  iucurri  per  hoc  genus  simouia^,  quia  ii 
uuUo  jure  inveuitur ,  ut  tradit  etiam  Navar. 
d.  c.  25,  n.  111,  verb.  Tertio,  cum  hmoceut. 
in  c.  Tanta',  de  Sim-.,  quem  ibi  Abbas,  Aua 
uias,  et  alii  sequuutur.  An  vero  coUatio  simo 
uiaca  beueficii  valeat,  et  au  ex  illa  sequatu 
piivatio  aliorum  beneficiorum,  iufra  dicetur 

17.  An  per  simoniam  in  ordine  incurratw, 
suspensio.  —  Qua.'ri  vero  potest  ulterius,  ar 
per  simouiam  iu  ordine  iucurratur  suspensic 
a  beueficio  aut  ab  alio  oificio  jurisdictionis 
aut  ecclesiasticae  administrationis,  vel  a  simo 
niace  ordinaute,  vel  ab  ordiuato,  si  tale  bene 
ficium  habeat.  Quidam  enim  viri  docti  dixc- 
ruut  etiam  iucurri  ipso  facto  per  hanc  simo- 
uiam  suspeusiouem  ab  olficio  et  beneficio, 
qu;e  amplissima  est,  et  suspendit  ab  omni 
usu  jurisdicliouis,  et  a  perccptione  fructuum, 
ut  suo  loco  diximus.  Fundameutum  eorumi 
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,  quia  licet  liaec  suspeusio  non  fuerit  ipso 
e  imposita  per  antiqua  jiira,  fertnr  tamen 
inn)onenda  per  judicis  seutenliam,  utsta- 
li  ex  jiire  allegabimus.  At  vero  Extravagans 
j.ili  per  illa  verba  generalia  :  Quas  ipso  fac- 
■Murrere  volmms,  omnes  antiquas  feren- 

fecit  essc  latas  ;  ergo.  Sed  haec  sentcntia 
gularis  est  et  nova,  et  praeter  communem 

siim,  ct  consuetudinem  Ecclesiae,  et  ex  il- 
iCquuntur  multa  absurda,  ut  de  depositio- 
;  iufamia,  et  aliis  statim  videbimus  :  sequi- 

etiam  sic  ordinatum  non  facere  suos  fruc- 

beiieficii,  nec  posse  illos  retinere  tuta  con- 
'ntia,  quantumvis  crimen  occultum  sit,  quia 

cst  effectus  suspensionis  a  beneficio,  ut  ex 
t>pria  materia  suppono.  Consequens  vero 
!'  contra  ipsam  Extravagantem,  ut  in  simili 
dm  dicam. 

8.  Asserlio.  —  Dico  ergo ,  solam  suspen- 

iiaem  ab  executione  suorum  ordinum  ineur- 

ii 

'fe,   illum  qui  simoniace   ordinalur;  nam 

ipresse  ita  limitatur  ha^c  suspensio  in  dicta 

travagante.  Et  certe  si  per  priora  verba  in- 

reret  sic  ordiuatus  suspcusionem   ab  of- 

a  et  beneficio,  ct  supcrflue,  et  noji  siue 

gua  obscuritate,  et  specie  contradictionis 

postcriora   vcrba   addita  fuissent.    Item 

tus  V  non  imponit  aUam  suspensionem  sic 

Miuatis ;  sed  addit,  ut  si  sic  suspensi  minis- 

:f  eriut,  fiant  irregulares,  ct  privati  benefi- 

;i,  quoad  sa^culares;  quoad  religiosos  vero, 

]i5iut  privati  voce  activa  et  passiva ;  ergo  si- 

j|im  est,  ex  vi  soUus  ordinationis  simoniacae 

Dii  esse  suspensos  ab  oflicio  vel  beneticio ; 

Ms  nec  ehgcre  possent,  nec  fructus  benefi- 

J''um  facorc  suos.  be  ordinantibus  autem 

ilidit  quidem    (ut  dixi)  suspensionem  ab 

Diii  functione  pontificaU,  non  tamen  a  ju- 

rlictione,  quee  pontificalem  ordinaUonem, 

51   consecratiouem  non  requint,  neque  ab 

I  aiuistratione  Ecclesise,  propter  eamdem  ra- 
tiiem,  nec  etiam  a  beneficio.  Unde  postca 
8'dit :  duod  si  in  pramissis  se  ingesserint, 

'  /  suspensione  et  interdicto,  suspensioncm 

'Oit  a  regimine  et  administraiione  suce 

" ,  et  perceptione  fructuum.  Ergo  evi- 

st,  per  ^olam  ordinationem  simouia- 

ion  iucurrere  has  posteriores  suspensio- 

li . 

y.  An  per  simoniam  in  beneficio  atiqua  sus- 
p  sio  incurratur  ?  —  Similiter  expcdieuilum 
e  aUud  dubium  hic  occurrens,  au  propter  si- 
n  niam  in  bencficio  aliqua  suspensio  incurra- 
t' .  Nam  modcrni,  qui  modo  supra  dicto  opi- 

II  itur  de  simonia  iu  ordiue,  idcm  dicuut  de 

XIII. 


simonia  in  beneficio,  non  propter  antiqua  jii- 
ra,  sed  propter  eamdem  Extravagautem  in 
eisdem  verl.is  generalibus,  quai  hic  etiam  co- 
dem  modo  appUcantur,  quia  jura  anti(jua  po- 
nunt  has  poenas  ferendas  propter  simoniam 
in  beneficio ,  ut  coUigitur  ex  capit.  2  de  Con- 
fessis,  cum  aUis  statim  referendis ;  ergo  nunc 
ijicurruntur  ipso  facto  ex  vi  prajdictorum  vcr- 
borum.  Sed  hoc  etiam  novum  et  improbabile 
est.  Quoad  suspensionem  ergo  ab  ordine,  cer- 
tum  est  non  incurri  per  simoniam  in  benefi- 
cio,  quia  nuUibi  lata  invenitur,  et  verba  iUius 
Extravagantis  non  liabent  hanc  vim,  ut  saepe 
dixi;  nec  ita  recepta  sunt  communi  consue- 
tudine,  quae  est  optima  legum  interpres.  Quo- 
ad  suspensiouem  vero  a  beneficio ,  de  confe- 
rente  simoniace  beneficium,  nuUibi  inveuitur 
taUs  pcena  ipso  jure  ilU  imposita,  et  ideo  il- 
lam  uou  incurrit.  Idemque  in  rigore  verum 
est  de  recipiente  beueficium.  Sed  in  illo  dis- 
tinguendum  est,  aliud  esse  non  consequi  be- 
neficiura,  vel  illo  privari,  aUud  suspendi  ab 
iUo  :  nam  suspensio  supponit  proprietatem  ct 
vcrum  tituUim  beneficii,  et  privat  usu  et  usu- 
fructu.  Item  distiugueudum  est  de  bencficio 
simoniace  obtento,  vel  de  aliis,  quae  contingit 
licite  habere  illum,  qui  in  unius  rece{itione 
sic  deliuquit.  Quoad   beueficium  ergo  simo- 
niace  obteutum,  verum  est  per  talem  rece- 
ptionem  beneficii  uou  acquiri  jus  in  iUud, 
ncc  percipi   vaUde  fructus  ejus ,  ut  expresse 
dicitur  iu  dicta  Extravag.,  et  in  seq.  cap.-la- 
tius  vidcbimus.  lUa  vero  non  est  suspensio, 
sed  pcpua  aUerius  ratiouis,  quoe  toUit  radiccm 
(ut  sic  dicam  )  et  non  relinquit  locum  suspen- 
sioui,  ut  dixi.  Quoad  aUa  vero  beneficia,  dc 
suspcnsione  ab  ilUsnuUa  est  mentio  iu  jure,  et 
iu  d.  Extravag.  soUim  dicitiir,  illum  nou  fa- 
cere  suos  fructus  beneficii  simoniace  acquisiti ; 
et  ideo  verius  est  in  aUis  non  incurri  suspeu- 
siouem,  ut  latius  dixi  dicto  tomo  5,  disp.  31, 
sect.  4,  n.  4"2.  An  vero  privatio  aUorum  bcue- 
ficiorum  iude  incurratur,  infra  in  proprio  cap. 
videbimus.  Praeter  dictas  ergo  censuras  nul!a 
iucurritur  lata  uropter  dicta  crimiua  simo- 
niae. 

20.  Superest  autem  breviter  explicandum 
au  incurrantur  aliaj  pcenoe  canonicce  ;  uam  de 
aliis  pcenis  quasi  temporalibus  postea  dice- 
mus.  Et  quautum  coUigere  possum  cx  aucto- 
ribus,  qui  has  pcenas  rcceusent,  de  tribus  po- 
test  tractari :  de  irregularitate,  iufamia  cauo- 
nica,  et  depositione ,  ut  videre  licet  iu  Hos- 
tiens.,  in  Sum.,  tit.  de  Simon.  ;  et  Pra^pos.,  in 
d.  cap.  Statuimus,  u.  3  et  4,  et  lu  cap.  l^res- 
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hyter,  \,  q.  I  ;  et  Redoan.,  -4  p 
et  sequentibus ;  et  Bernar.  Diaz.,  in  Pract., 
c.  9;  Sylvest.,  d.  q.  19.  Prjmum  ergo  de  ir- 
regularitate  dicendum  est,  non  incurri  per 
crimen  simoniae  immediate  et  per  se.  Quod 
addo,  quia,  mediaute  infamia,  ratione  illius 
poterit  incurri  irregularitas,  ut  statim  dicam  ; 
vel  etiam  si  sic  ordinatus  aut  ordinans  minis- 
tret  contra  suspensionem,  6et  irregularis,  tum 
ex  jure  communi,  tum  per  dictam  Bullam 
Sixti,  ubi  alias  etiam  poenas  iuhabilitatum  et 
privationum  in  sic  celebrautes  congeiit.  Quod 
autem  immediate  non  iucurratur  irregulari- 
tas,  probatur,  quia  irregularitas  non  incurri- 
tnr  uisi  in  casibus  a  jure  expressis;  hic  autem 
expressum  non  est,  ut  late  probavi  in  5  tom., 
disp.  43,  sect.  4,  et  docet  Turr«^c.,  in  cap. 
Frater,  d.  32,  art.  1,  num.  4,  in  fin.,  cum 
Gloss.,  in  cap.  Nullns,  ead.  distinct.  Nam,  li- 
cet  loquantup  de  pubUco  concubinario,  iUi 
censent  cequiparari  simoniacum.  Neque  con- 
tra  hoc  iuvenio  textum  habentem  difficulta- 
tem  aUquam,  ut  in  loco  cilato  latius  sum  pro- 
secutus.  Dicit  tamen  Navarrus,  consU.  97,  do 
Simon. ,  num.  40,  quem  sequitur  UgoUn., 
Tab.  4,  cap.  4,  onhnatum  simoniace  fieri  ir- 
regularem  statim,  quiarecipit  ordines  excom- 
muuicatus.  Sed  uon  recte,  quia  prius  recipit 
ordines  quam  sit  excomrauuicatus ;  ideo  enim 
excommuuicatur  quia  simouiace  ordinatur ; 
et  prius  debet  compleri  simouia  realis,  quam 
censura  incurratur;  ergo  nonpotest  inde  sub- 
sequi  irrcgularitas,  ut  saepe  in  simiU  dixi  in 
tom.  de  Censur.;  et  eodem  vitio  laborat  exem- 
phun  quo  uiitur  Navar.,  de  iUo  qui  furtive 
suscipit  ordiues  contra  prohibitionem  sub  cen- 
sura  latoe  excommuuicationis,  de  quo  etiam 
dixi  in  dicto  tomo.  Neque  etiam  quicquam 
probat  ratio  Navar.,  sciUcet,  quod  codem  mo- 
menlo,  et  per  eumdem  actum  potest  fieri  ex- 
commuuicatus  et  irregularis,  nam  hoc  est  ve- 
rum,  si  pro  eodem  crimiue  sit  lata  utraque 
poena ;  hic  autem  non  ita  est ;  sed  distinguen- 
da  sunt  duo  crimina,  unum  simonise,  propter 
quod  incurritur  cxcommunicatio  ;  aUud  cele- 
braudi ,  vel  recipiendi  ordinem,  Ugatum  ex- 
communicatione,  propter  quod  irregularitas 
esset  incurrenda  :  hoc  autem  dehctum  revera 
non  committitur  in  iUa  ordinatione,  quia  jam 
ordo  receptus  est ,  quando  excommuuicaiio 
incurritur. 

21.  Z>e  infamia.  —  lufamia  inter  simonise 
poeuas  ponitur  a  dictis  auctoribus,  Prseposit., 
Redoau.,  Sylvest.,  Bernard.  Diaz.  et  Angel., 
6'monia,  G,  n.  8;  Gloss.,  in  c.  Ex  dillgenti, 
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Infamia,  ubi  Panor.,  a  n. 
et  aUi  Doctores,  et  in  c.  De  simoniace,  eod.  I- 
testque  coUigi  ex  cap.  Sane,  15,  qugest.  3,  i 
solum  est  sermo  de  simouia  commissa  in  (• 
tinenda  scde  episcopaU,  et  iu  conferendis  ( 
diuibus,  et  in  eligendo:  quoe  sohim  pertiw, 
ad  simoniam  in  ordine  et  beneficio,  non 
men  ad  omnem  modum  utriusque  simoni 
Citatur  etiam  ad  hoc  c.  Inquisitionis,  Ae  P 
cusat.,  quod  parum  probat.  Expressius  et  ^ 
neralius  id  probat  c.  uU.,  1,  q.  3,  ubi  n 
tantum  de  simouia  iu  ordine,  aut  benefic 
sed  de  multis  aUis  sermo  est.  Verba  autt 
sunt:  Emptor,  venditor  et  interventor  m 
infamia  percellantur.  Ex  qiiibus  verbis,  et 
dicto  c.  iSane,  et  ex  sententia  omnium  Docl 
rum,  coustat  poonam  hanc  non  incurri  ip 
facto,  sed  per  solam  judicis  condemnationei 
Inio,  iu  d.  c.  Sane,  dicitur  debere  accusati 
nem  prfficedere,et  subsequi  coademnationei 
tixc  ergo  poena  non  pertinet  ad  eas  quae 
couscieiitia  incurruntur ,  nec  novum  afif( 
impedimentum  aute  senteutiam  ,  quia  li( 
ante  iUam  iufamia  facti  possit  intervenii 
iUa  non  est  poeua  ecclesiastica,  sed  eflfectii 
qui  ex  facto  i[iso,  prsesertim  aUis  noto,  na 
citur ;  infamia  autem,  qnae  est  poena,  est  inf 
mia  juris,  et  iUa  est  quse  impedimentum  c 
nonicum  inducit,  unde  post  .sententiam  tal 
infamia  inducit  irregularitatem,  quai  tand 
durat  quandiu  ducat  infamia,  de  qua  latedi 
putatum  est  in  dicto  5  tomo,  dlsp.  49;eti 
hac  poena  probabile  est,  pro  quacumque  gr 
vi  simonia,  in  quacumque  materia  potuis 
semper  ferri,  sicut  de  suspensioue  et  exc«r 
municatione  coUigitur  ex  citatis  juribus,  et  ( 
depositioue  dicere  aggredimur. 

22.  De  depositione. —  De  depositione  igit 
muUa  suut  jura,  quse  Ulam  ad  puuiendos  i 
moniacos  designant,  ut  de  simouia  in  bene 
cio  est  textus  clarus  in  c.  2,  de  Confcssis,  ii 
expUcatur  depositio  ab  omni  oflicio  et  bene 
cio,  quge  videtur  esse  maxiraa;  in  capit.  a 
tera,  De  hoc,  de  Siraon.,  pro  quadam  simon 
in  beneficio  imponitur  depositio  perpetua,  s 
lum  ab  altaris  ministerio;  sed  Glos.  ibi  eamde 
esse  reputat,  de  quo  alias.  In  cap.  autem  Pc 
petuas,  1,  eod.,  sermo  est  de  depositione 
ordine,  et  absolute  simoniaca  pravitatc.  . 
vero  in  cap.  Erga  simoniacos,  110,  1,  qus?- 
1,  absolute  dicitur  :  Erga  simoniacos  nulU 
misericordiam  in  dignitate  servanda  kaienda 
esse  decernimus,  et  iufra  :  Deponendos  ei 
apostolica  auctoritate  sancimus.  Nou  esterj 
dubium,  quin  haic  poeua  simouiacis  irapone 
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it.  Similiter  autein  certmn  est,  ex  vi  illo- 

i  jurium  non  incurri   ipso  jure,  sed  per 

entiara  imponeudam   esse,  ut   ex  verbis 

tis  safis  constat,  et  omnes  auctores  docent. 

(  vero  per  Extravagantem  2,   de  Simon., 

(  pcena  incurritur  ipso  facto  ;  id  enim  nul- 

Doctorum  ausus  est  dicere,  et  qui  de  aliis 

]iis  lioc  dicere  tentarunt,  hanc  censent  ex- 

;'n(lam  ex  benigna  interpretatione  propter 

I  gravitatem.  Quid  autem  sit  hoec  depositio^ 

,1  sit  idem  quod  generalis  suspensio  per- 

,8,  tractaviinus  late  in  quinto  tomo,  dis- 

■tione  trigesima.  An  vero  semper  sit  im- 

ijmda  a  judice,  sive  via  inquisitionis,  sive 

iaccusationis  procedatur,  et  an  aequaUter 

|)mni  materia  simoniee,  vel  quffi  circum- 

itiaiobservandee  sint,  tractaturabHostiens. 

iis  Canonistis,  locis  citatis.  Et  videri  po- 

Alibas,  in  d.   cap.  Inquisitionis,  et  Re- 

.  1.,  d.  c.  9,  a  num.  25.  Item  ad  hanc  poe- 

I,  solent  revocare  similem  aliam^  quce  im- 

)  tiir  propter  simoniam  in  iugressu  religio- 

ommissam,  iu  c.  Quoniam,  de  Simon.,  de 

1  (licemus  commodius,   cap.   seq.  Praeter 

'  11,^0  nnlla;  spirituales  poenaj  latre  senten- 

rl  ferendee  circa  simoniam  occurrunt. 

■  Quando  incurrantur  hce  fance. —  Unum 

Miperest  dubium  circa  dictas  censuras 

'  iiiuunicationis  et  suspensionis ,  quando 

i  idutur ;  nam  ,   licet  sit  certum  incurri 

lu  ac  consummatur  delictum,  sive  occul- 

I  sive  pubUcum,  tamen  hoc  ipsum  inqui- 

,  quando  consummetur  delictum,  quod 

censuras  punitur.  Quod  est  quairere 

iin  simoniam  realem  incurrantur  :  nam 

lir  mentalem  vel  pnre  conventionalem 

3  lucurrantur,  supponimus  ex  cap.  praced. 

t  x  codem  certum  esse  credo,  non  incurri 

m  inchoatam  per  solutionem  prelii,  si 

.mI  bencficium  collatum  non  est.  Id  enim 

nli>r  probari  potest  ex  verbis  d.  Extra- 

iliorum  jurium,  quai  satis  in  prteced. 

iderata  sunt.  Et  de  poena  suspensionis, 

I  iis  est  non  posse  incurri  ab  eo  qui  ordi-" 
'-  Gst  simoniace,  donec  ordinetur,  licet 

ilverit  pecuniam,  quia  donec  aliquis 
'lUpotentiam  ad  actum,  non  potest  sus- 
21  i  ab  actu,  quia  suspensio  supponit  poten- 

II  ut  constat.  Sobun  potest  pro  illo  tempore 
''  iL'i.  qnaedam  dispositio  ad  suspensiouem, 

'iuis  in  tali  dispositioue  recipiat  ordi- 
^-  0  ipso  manel)it  suspensus,  quod  est  cla- 
U'  quia  tunc  est  consummata  simouia  quo- 
d  ramque  partem.  Idemque  censeo  de  sus- 
eione  ex  parte   ordinautis ,  quia  semper 


fertur  in  ordinantem,  ut  patet  ex  cap.  ult.  de 
Simonia,  quod  incipit :  Si  quis  ordinaverit,  et 
infra  :  Ordinator,  etc,  utique  actualis,  id  est, 
qui  ordines  contulit :  et  similiter  loquitur  Six- 
tus  V;  donec  ergo  ordincs  contulerit,  suspen- 
sus  non  est.  De  praesentante  vero,  seu  media- 
tore  ad  ordinationem  simoniacam  ,  posset 
nonnihil  dubitari,  quia  in  d.  cap.  ult.  sub  dis- 
junctione  dicitur  :  Si  quis  ordinaverit,  vel  ad 
ordines  prcesentaverit ;  ergo  qui  recepta  pecu- 
nia  aliquem  ad  ordines  praesentavit,  eo  ipso 
suspensus  mauet,  etiam  antequam  ordinatio 
sit  subsecuta,  quia  quoad  illam  personam  ac- 
tus  prohibitus  et  punitus,  est  ex  utraque  parle 
completus.  Nihilominus  censco  non  incurrere 
suspensionem  ,  donec  cum  effectu  sequatur 
ordinatio,  quia  non  censetur  prsesentatio  con- 
summata  perfecte,  donec  effectum  consecuta 
sit :  debet  enim  esse  (ut  ita  rem  declarem) 
praesentatio  ad  actualem  ordinationem.  Item, 
quia  textus  ille  aperte  hoc  supponit,  et  con- 
nectit  preesentantem  cum  ordinante  et  ordi- 
nato. 

24.  De  excommunicatione  etiam  certum 
esse  existimo  non  incurri,  donec  cum  effcctu 
simoniaca  collatio,  vel  receptio  rei  spiritualis, 
id  est,  ordinis,  beueficii  aut  officii  ecclesiastici 
secuta  sit;  quia  etiam  rigorosa  significatio  et 
proprietas  verborum  illius  Extravag.  hoc  pos- 
tulat;  ait  enim  :  Qui  quomodolihet  dando  vel 
recipiendo  ( utique  ordines,  aut  bcneficia,  vel 
ofBcia  de  quibus  Pontifex  locutus  fuerat ) , 
simoniam  cowmiserint.  Non  coramittitur  au- 
tem  simonia  dando  et  recipiendo,  nisi  per  ac- 
tualem  ordinationem,  vel  collationem  bene- 
ficii,  aut  electionem,  vcl  quid  simile  ;  illa  er- 
go  excommunicatio  non  est  imposita,  nisi 
propter  talcm  modum  committendi  simoniam; 
non  ergo  incurritur,  donec  datio  vel  acceptio 
intercedat.  Et  inde  etiam  clare  constat,  media- 
tores  non  incurrere  eamdem  excommuniea- 
tionem ,  doncc  traditio  spiritualis  materiae 
facta  sit ;  nam  de  illis  subditur  :  Aut,  quod 
illa  fiat,  mediatores  extiterint ;  illa ,  scihcet^ 
quae  per  acceptionem  et  dation(;m  descripta 
fuerat.  Ante  hanc  ergo  traditionem  non  in- 
curritur  censura.  At  vero,  si  traditio  pecuniai 
prrecessit,  et  sequatur  datio  vel  acceptio,  ia 
utraque  censura  et  in  quolibet  casu  ejus 
certum  est  incurri  statim  ac  spirituale  datur, 
quia  tunc  est  simonia  maxime  realis  et  com- 
pleta,  secundum  omnem  rigorem  verborum 
legis. 

25.  Utrum  nondum  numerata  pecunia  possit 
incurri  censura. —  DilBcultas  ergo  cst,  quando 
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non  praecessit  pccnnia  nnmerata,  sed  promissa, 
et  subsecuta  cst  ordinatio,  vcl  beneficii  col- 
latio,  an  statim  incurratur  censura,  vel  quan- 
do  incurratur.  Prima  opinio  est,  non  incurri 
statim.  Ita  tenet  Navar.^  in  d.  c.  23;,  n.  i03, 
c.  25,  n.  68;  Covar.,  inReg.,  Peccatum,  2  p., 
§  8,  n.  7  et  8;  Ugol.,  Tab.  3,  c.  5;  Salzed., 
ia  Pract.;  Bern.,  c.  01,  §  Scxto.  Et  pro  hac 
citantur  Gomez  ct  Casad,,  de  quibus  infra  di- 
cam.  Citatur  etiam  Glos.,  in  c,  Emendari,  \, 
q.  \,  quiadicit  interdum  committi  simoniam, 
quando  pecunia  datur  ante  spiritualem  func- 
tiouem,  vel  in  ip.sa,  quce  non  committcretur, 
si  pecunia  post  rem  spiritualem  acceptam  da- 
retur.  Sed  noii  est  ad  rem,  quia  nec  de  culpa 
vera^  nec  de  poena  simoniaB  loquitur,  sed  de 
pra>sumptionc,  quaudo  non  constat  pactum 
praecessisse ;  nam  si  pactum  intercessit,  ut  in 
nostro  casu  supponimus,  et  pecunia  datur  in 
executionem  illius,  non  est  dubium  quin  dalio 
sit  simoniaca,  sive  antea,  sive  postea  detur. 
Potissimum  ergo  solet  hsec  opinio  probari  ex 
usu:  nam  ita  dicitur  servari  in  Romana  curia, 
ut  Navar.  refcrt.  Potest  vero  secundo  confir- 
mari  cx  d.  Exlrav.,  quse  dicit,  dando  vel  reci- 
piendo ;  htec  eu\m  ver])a  restiingenda  vidcn- 
tur,  cum  lex  sit  poenalis  ;  ergo  iutelliguntur 
de  dando  vel  rccipiendo,  tam  rem  spiritualem 
quam  pccnniam;  quod  potcst  roborari  cx  cap. 
Be  lioc,  de  Sim,^  ibi:  Si  manifestum  est,  etc, 
promissa  recepisse.  Prwterea  tcrtio  potest  con- 
firmari  a  paritatc  rationis^  quia  non  est  pcr- 
fectior  venditio  in  qua  fit  traditio  rei  antici- 
pata  pro  pecunia  credita,  quam  quee  fit  an- 
ticipata  pecunia  cum  obligatione  tradendi 
rcm  post  aliquod  tempus  ;  ergo  si  hajc  poste- 
rior  nou  .sufBcit  ad  censuras  simonia;,  nec 
prior  sufliciet.  Denique  addi  quarto  potest 
gcncraliri  ratio,  quia  poenffi,  (juando  injun- 
guntur  pro  aliquibus  actibus,  intelliguntur  de 
actibus  plcne  et  ex  omni  parte  consummatis 
cum  effectu^  ut  de  irregularitatibus  et  censuris, 
suis  in  locis  diximus ;  ergo  hoec  regula  est  hic 
etiam  apphcanda.  At  nou  est  simouia  pleue 
cousummata,  dcmec  rcahs  sit  dicto  modo. 
Propterea  enim,  ut  supra  indicavi,  isti  auc- 
tores  non  vocaut  simoniam  rcalem,  nisi  quae 
ex  utroque  capitc  consummata  est,  et  omnem 
aham  vocam  conventioualem,  qnai  ad  poenas 
uou  suflicit ;  ergo. 

26.  Secunda  opinio.  —  His  non  obstanti- 
bus,  est  secunda  sententia  affirmans  dc  rigore 
juris  sufBcere  traditionem  rei  spirituahs  sub 
promissione,  ad  incurrendas  poinas  ct  dictas 
ceusuras,  licet  nonihim  prctium  sohitum  sit. 


nec  ahqua  pars  ejus.  Haec  sententia  ex  Th  • 
logis  ct  Canonistis  sumi  potest.  Primum; 
D.  Thom.,  dicta  q.  100,  art.  5  et  6,  in  soUif. 
ne  argumentorum ,  si  attente  legantur ,  \ 
inter  se  conferantur;  nam  in  art.  5,  di; 
esse  simoniacam,  ordinationem  vel  collat. 
nem  beneficii  quae  fit  cum  promissione  dah 
ahquid  ex  fructibus  beneficii,  vel  exhibeii 
atiquod  obsequium ;  in  artic.  autem  6,  di(,' 
por  ordinationem  simoniacam  incurri  susp(- 
sionem  ;  et  in  sohit.  ad  6,  sohim  excipitnK- 
talem  simoniam.  Eamdem  tenet  Cajet. , 
art.  6,  et  in  Sum.,  vcrb.  Simonia,  et  opu 
de  Simon.,  q.  1  ;Sot.,  lib.  9,  q.  8,  art.  \.  Idi. 
sentiuut  iu  -4,  d.  25,  Richar.,  art.  3,  q.  3, . 
fin. ;  Suppl.  Gabr.,  q.  3 ;  Pahid.,  q.  5,  conc. 
quatcnus  ab  his  poenis  sohim  excipiunt  sin 
niam  mentalem,  iu  qua  pactum  tacitum  . 
exprcssnm  non  prsecessit,  extendunt  aut( 
illas  ad  .simoniam  quam  pactionalem  vocai 
quando,  scilicet,  ex  vi  prgecedentis  pacti ; 
promissionis,  res  spirituahs  data  vel  accei. 
est ;  sumitur  etiam  ex  Abb.,  in  c.  Cum  adni 
tram,  de  Elect.,  n.  4  ;  licet  enim  hi  auctoi 
loquantur  de  aliis  poenis,  seu  privationibi 
de  quibus  postca,  tamen  de  censuris  cst  ca(i( 
ratio.  Idem  vidctur  sensisse  Glos,,  in  d.  c. 
Jioc,  ubi  ad  verbum  illud,  Si  constiterit  p 
missa  recepisse,  addit,  maxime,  sentiens  pi 
missionem  suffecisse ;  tamen  si  impleta  fu 
angeri  causam  poeua?,  praesertim  ut  per  s£ 
tentiam  pos.sit  ad  perpetuam  depositionempi 
cedi,  ut  in  textu  dicitur.  Preetcrca  in  eamdc 
sententiamincIinatAnani.,inc.iVo^25,  deSin 
quatenus  dicit  ita  reprobari  electionem,  quo 
promissio  pccunise  prsecessit,  sicut  quan 
jireeccssit  solutio  ct  datio  ;  quod  etiam  sen 
ibi  Abbas;  cl  in  cap.  Veniens,  de  Sira.,  loquc 
de  simonia  in  ingressu  rcligionis  et  in  ordi 
ad  pcenas,  notat  ex  textu,  ex  sola  conve 
tione  dandi  spirituale  pro  temporali,  sirr. 
niam  committi,  spirituali  recepto,  licet  n 
tradatur  temporale  promissum.  Et  multa 
hanc  scntentiam  congerit  Redoan.,  d.  i  pui 
to,  cap.  9. 

27.  Prohatur  secunda  opinio.  —  Potest  a 
tem  liffic  sententia  probari  duobus  modis,  te 
tibus  scihcet  etrationibus.  Et  prior  modus  ( 
eflicacior,  quia  simpliciter  loquendo  potr 
Ecclesia  has  censuras  ferre  eo  modo  quo  N 
var.  asserit,  quia  modus  ille  nec  repugna 
tiam,  nec  ind(3centiam  claram  involvit,  et  < 
voluutate  legislatoris  peudet.  Quod  ergo  n( 
ita  factum  sit,  uon  potest  ratione  sola  convii 
ci;  proecipue  ergo  petenduia  c-it  ex  verbisji 
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4  et  addi  potenint  congruentiae.  Primo  ergo 
vbaturex  verbis  d.  Extrav.  Nam  de  suspen- 
ij  le  sic  haihci  :Apostolica  auctorUate  declara- 
)|f,  quod  omnes  illi  qui  simoniace  ordinati' 
yint,  asuorumsint  ordinum  executione  stis- 
msi.  Sed  omncs  qui  sub  pacto  et  promissionc 
liidi  aliquid  temporale  ordinati  sunt;,  sunt 
loniace  ordinati;  ergo  ex  vi  illius  declara- 
ii«  statim  sunt  suspensi,  sive  solverint  pre- 
1);  sive  non.  Consequeutia  probatur;,  quia 
)ba  legis  extenditur  ad  omne  delictum  quod 
I  verbis  legis  in  omni  proprietate  et  rigore 
jLUectis  comprelienditur.  Minor  autem  pro- 
)jiir  primo,  quia  illi  non  sunt  gratis  ordina- 
acrgo  simoniace  sunt  ordinati.  Patet  conse- 
|ji;utia  et  totum  argumentum  exc.  Gfratis,  i, 
||[.  1,  ubi  inter  alia  dicitur,  qui  non  gratis 
upiunt  gratiam,  quce  maxime  in  ecclesiasti- 
lordinihus  operatur,  illam  non  accipere,  nec 
',  m  dareposse,  quia  nimirum  usum  non  re- 
uiit ;  et  in  c.  Gfratiam,  15 :  Gratiam  ( dici- 
ilii),  cum  ordinareris,  non  suscepisfi,  quia 

I  tuito  eam  non  meruisti.  Facit  etiam  cap.  Si 
iviieque,  115,  ibi:  Vel  sordidis precihus  oris ; 
I' enim  preces  sordidffi  dicuntur,  quce  pro- 
j  sionem  temporalem  et  pecuniariam  clare 
'  rectc  continent,  et  hoec  dicuntur  sufficere 
i  iij;ressum  simoniacum.Et  similia  licet  col- 
i  rc  cx  discursu  illiusq.  et  seqq.  Unde  Gra- 
ii.,  in  fine,  quaest.  6,  §  Si  autem,  pro  eo- 

I I  reputat ,  pecuniam\ess6  promissam ,  vel 
( 'tam, 

8.  lloc  ipsum  potest  ex decretalibus  suade- 

i  ;x  cap.  penult.,  de  Simon.,  ibi  -.Promissio- 

■<  vel  juramentum  ah  illo  recipiens.  Et  ta- 

M  subditur,  id  sufficere,   ut  tam  ordinans 

[  111  ordinatus,  eo  ipso  suspensionem  incur- 

a.Ncc  elevat  efficaciam  hujus  textus,  quod 

i  ui  juristse  dicunt  illam  non  fuisse  propriam 

i  )iiiam,  sed  secundum  quid,  quia  non  fuit 

'  uissio  dandi  aliquid,  sed  tantum  non  pe- 

li  iu()visionem,seualimentum  ab  ordinan- 

'■\  praesentante :  uam  praeterqnam  quod 

1  lalsum  videatur  (ut  in  tom.  5  dixi,  quia 

vciara  simoniam  sufficit  remissio  debiti 

l,in  futuri,  ut  in  scquentibus  declaravi ),  li- 

« id  admittatur,  potius  auget  vim  ilUus  tex- 

1  Nam  illa  non  dicitur  a  juristis  impropria 

i  Jiiia  ratione  promissionis,  sed  ratione  rei 

n.nissa3,  quai  non  videtur  fuisse  proprium 

I'  iim  ;  si  crgo  rcmissio  illa,  tantum  promissa, 

I  "iilliciens  ad  simoniacum  ingressuin  di- 

111  suspensione  ipso  facto,   a  fortiori  pro- 

1-  sio  pecuniae,  vel  alterius  proprii  doni  erit 

iificieus.   Et  in  cap.  Nohis,   codem,  dicitur 


electionem  factam  sub  quadam  promissione , 
etiam  ignorante  electo,  fuisse  reprobandam 
propter  siraoniacam  pravitatem  praisumptam, 
nisi  constitisset  fuisse  malitiose  factam.  Sup- 
ponitur  ergo  promissionem  cum  opere  subsc- 
cuto  ex  parte  rei  spiritualis,  sufficere  ad  simo- 
niacam  pravitatem,  quam  jus  punit  vel  pcr 
seipsum,  vel  persententiampro  rationc  poenre . 
Et  idem  colUgitur  ex  cap.  Ex  diligenti,  et  ex- 
pressius  ex  cap.  2,  de  Confess.,  ibi:  Quingen- 
torum  saraccnonm  ohligationem  receperat.  Ubi 
Glossa  notat,  solam  obUgationem  sufficere  ad 
simoniam,  Ucet  non  sit  secuta  receptio  ;  opor- 
tet  autem  inteUigi  de  simouia  qua3  per  canones 
punitur;  nam  ibi  depositio  ab  officio  ct  bcne- 
ficio  pro  iUo  crimine  imposita  est;  ergo  a  for- 
tiori  sufficit  ad  incurrendam  pccnam  suspen- 
sionis  ipso  facto. 

29.  Atque  haec  omnia,  qua3  de  suspensioiie 
adduximus,  applicari  possunt  ad  excoramu- 
nicationem,  nam  est  eademratio.  Sed  ponde- 
randa  etiam  sunt  verba  Extravag.  in  qua  pri- 
mum  lata  est  taUs  excommunicationis  poena  ; 
prius  enim  locutus  fuerat  Pontifex  de  ordine 
simoniace  rccepto,  et  de  provisionibus  quas 
simoniaca  labe  fieri  contigerit,  et  postea  sub- 
dit  :  Statuentes,  quod  universi  et  singuli  qui 
quomodoUbet ,  dando,  vel  recipiendo,  simoniam 
commJserint ,  senteyitiam  excommunicationis 
incurrant.  Ergo,  quam  simoniam  vohierat 
esse  sufficientem  ad  suspensionem  ordinum, 
vel  ad  irritationem  provisionum .  voluit  etiara 
esse  sufficicntem  ad  excommunicationem  ipso 
facto  incurrendam ;  nam  eodem  tenore  verbo- 
rum  loquitur,  et,  ut  supra  dixi,  illa  excommu- 
nicatio  ex  prajcedentibus  clausulis  et  materia 
dclerminatur;  denique  est  eadem  ratio.  Ad 
verba  autem  quae  in  Extravag.  habeutur,  et 
Navar.  saepe  urget,  dando  vel  accipiendo,  qure 
inteUigenda  esse  censct  ex  utraque  parte, 
cum  non  sit  major  ratio  de  una,  qnam  de 
aUa,  responderi  potest,  quod  illa  distinctio  noji 
cadit,  nisi  in  rem  spiritualem,  et  posita  est 
ad  comprehendeudum  tam  ordinantemquam 
orditiatum,  conferentem  et  recipicntem  bene- 
ficium.  Et  ideo,  qui  dat,  vel  accipit  aUquid 
hujusmodi  per  simoniam,  excommunicatur. 
Unde  ex  parte  pretii  nuUa  aUa  datio  vel  re- 
ceptio  postulatur,  nisi  iUa  quae  sufficeret  ad 
reddendam  simoniacam,  dationem  vel  accep- 
tionem  rei  spiritualis.  Declarari  hoc  potest  ex 
his,  quae  Gomez  tradit  in  Regul.  de  Trien. 
po.ssess.,  quaest.  12,  ubi  illaverba  regulajCan- 
cel.,  absque  simoniaco  ingressii,  dicit  iutclli- 
genda  esse  tam  de  simonia  reali,  quam  etiam 
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de  conventionali ;  ergo  idem  dicendum  est 
cum  propoitione  de  dicta  Extravag.  Namver- 
ba  feque  favent,  ut  ponderavimus,  et  rationes 
sunt  esedem,  ut  legenti  constabit.  Imo  ideo 
illa  regula  sic  extenditur,  quia  simoniacus, 
tam  uno  quam  alio  modo,  non  habet  coloia- 
tufn  titulum  beneficii,  ut  ipse  ibi  prosequitur; 
ergo  signum  est  utroque  modo  incurrisse  poe- 
nas. 

30.  His  accedunt  conjecturee  :  primam  su- 
mo  ex  ratione  textus,  in  dicto  cap.  2  de  Con- 
fe^sis,  ibi :  Quoniam  vitium  hujusmodl  perse- 
qui  volumus  ct  dehemus.  Unde  sic  argumentor: 
nam  jura  intejiduut  persequi  et  impedire  or- 
dinationem  et  provisionem  simoniacamj  non 
sobim  quando  in  eis  praecedit  pecuniae  datio, 
sed  eliam  quando  proecedit  promissio;  ergo 
quando  imponunt  ccnsuram  ipso  facto  iiicur- 
rendam,  iutendunt  statim  in  ipsamet  origine 
( ut  sic  dicam )  factum  illud  irritare,  et  delere^ 
ac  punire,  quantum  per  tales  poenas  possunt, 
non  expectata  solutione  prctii.  Secundo,  quia 
probabilissimum  est  banc  simoniam  vere  et 
simpliciter  esse  realcmj  ut  supra  cap.  41  trac- 
tatum  est,  quia  est  datio  rei  spiritualis  non 
gratuita  :  nam  in  eo  quod  dicitur  datio  rei 
spiritualis  satis  ostenditur  esse  realis  ex  parte 
materiffi  proprice  simouiee,  in  quo  differt  mul- 
tum  a  datione  solius  pretii;  cum  vero  additur, 
uon  gratuita,  completur  substantia  et  iniqui- 
tas  simoniae.  Unde  parum  videtur  referre 
quod,  civili  vel  humano  modo  loquendo,  em- 
ptio  et  venditio  non  sit  omnino  completa 
quoad  executionem  ex  utraque  parte,  quia  ad 
completam  rationem  simonice  hoc  non  est  ne- 
ce.ssarium,  sed  quod  sit  datio  rei  spirituahs 
non  gratuita.  Tertio,  quia  omnes  fatentur  non 
esse  necessarium  ad  incurrcndas  has  poenas, 
ut  totum  pretium  pro  spirituali  re  promissum 
sit  solutum,  sed  sufficere  quod  sit  ex  parte 
sokitum ;  nam  tunc  jam  aUquid  ex  utraque 
parte  traditur,  ut  in  dict.  capit.  41  declaravi; 
sed  eo  ipso  dat  aUquam  rem  temporalem, 
qui  promittit  rem  temporalem,  et  aUus,  acce- 
plaudo  aliquid,  etiam  moraUter  recipit  aUquid 
temporale,  sciUcet  jus  ad  talem  rem;  ergo. 

31 .  Instautia  Navarri. — Expeditur.  —  Sed 
instat  Navarrus  iu  Commentariis,  cap.  uU.  de 
Sim.,  numer.  29,  in  fine,  quod  taUs  promissio 
est  irrita  et  nuUius  momenti ;  et  ideo  nibil  da- 
re  videtur,  etiamsi  per  pubUcum  instrumen- 
tum  iUam  faciat.  Sed  contra,  quia  si  ratio  ha;c 
essetaUcujus  moraenli,  nec  simonia  vera  iila 
ctset,  quia  nihil  aBstimabile  datur  vel  promit- 
titur,  quia  non  vaUde  promittitur.  Item  idem 


argumentum  fieri  potest  de  datione  pecui ; 
quia  etiam  iUa  est  irrita,  ut  infra  videbin ;. 
Ergo  in  omni  sententia,  necessario  dicenda 
est  ibi  dari  vere  temporale,  et  vaUde,  quanla 
est  ex  parte  dantis:  quod  autem  jus  irritet,- 
tum,  non  toUit  maUtiam  simonice,  necrai- 
nem  ouerosi  contractus,  et  dationis  noii  ^ .. 
tuitse.  Denique  confirmatur,  quia  multae  st 
obUgationes  simoniacce,  qu«,  licet  ex  je 
positivo  sint  nuUai,  sufficiunt  ad  veram  sii  - 
niain,  ut  obUgatio  ad  gerendum  negotia 
Episcopi  ordiuantis,  veldautisbenefieium,  .- 
Ugatio  non  petendi  aUmenta  neces?aria,o 
casu  quo  Episcopus  dare  teiiebatur,  vel  o- 
gatio  non  petendi  debitum.  Et  prfeterea,a 
his  vix  potest  assignari  tempus  in  quo  c(  - 
pletur  simonia  realis  quai  punitur,  si  inij 
datione  rei  spirituaUs  sub  taU  obUgatiia 
non  consummatur.  Qtiando  euim  obligatics 
actus  est  negativus,  ut  non  petendi  alimei, 
quando  iUa  negatio  sufficit  ?  Idem  est  si  est  3 
non  petendo  debito ;  quod  si  dicatur  ibistaii 
fieri  remissionem,  et  ideo  statim  sequi  \  • 
uam,  instabimusad  hominem,  quiaiUaren- 
sio  fuit  nuUa  et  irrita ;  ergo  nihil  per  ill  i 
datum  est.  Denique  etiam  quando  estaci 
posilivus,  videtnr  incredibile  quod  recipis 
beneficium  sub  obligatione  famulatus,  ii 
maueat  excommunicatus,  et  serviendo  ]? 
diem,  vel  unum  opus  servitii  inchoando,  ji 
sit  excommunicatus. 

32.  Prima  assertio.  —  In  haccontrovers, 
quid  sentieudum  sit  quoad  privationem  bei- 
ficioruin,  vcl  nuUitatem  collationis  simon- 
coe,  in  c.  seq.  dicam,  nunc  enimsolum  dec(- 
suris  agimus.  In  illis  vero  aliter  de  suspens- 
ne,  aliter  de  excommunicatione  ccnsendi' 
arbitror.  Dico  ergo  primum  :  suspensio  de  ( 
dine  de  rigore  juiis  incurritur  ipso  facto 
ipsamet  ordiuatioue,  etiamsi  datio  pecuniajn 
preecesserit,  sed  tantum  promissio.  Hanc  "- 
sertionem  quantum  ad  suspensiouem  de  ji 
antiquo,  mihi  probat  sufficienter  caput  pein 
timum  de  simonia.  Quoad  novum  vero  jus ' 
detur  efficaciter  probari  verbis  pouderatis  > 
dicta  Extravag.,  adjunctis  aliis  antiquis  ju 
bus  et  doctriuis;  quid  autemnuucseutiendu 
sit,  statiin  dicam. 

33.  Secu}ida  assertio.  —  Dico  secundc 
quoad  poeuam  excommuuicationis,  licet  dut 
videautur  verba  dictai  Extrav.,  et  possiut  1 
cile  in  utramque  partem  trahi,  nihilomiu 
verisimilius  est  ex  vi  etiam  verborum  non  i 
curri  excommunicationem  iUam,  donec  uti 
que  ex  parte  completa  sit  simouia.  H^casse 
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tj  quoad  priorem  partera  ex  relatiouc  dicta- 
111  opinioniim  constat.  Ultima  vcro  pars  sua- 
ci  potest  ex  his  quffi  tractat  Casador.,  de- 
(i.  5,  de  Constit.,  ubi  de  poena  privationis 
liieficii  ex  professo  disputat,  refertque  multa 
£,,umenta  cujusdam  advocati  consistorialis 
j )  secunda  sententia  quoad  illam  poenam^  et 
iiilominus  tam  ipse  quam  advocatus,  et  (ut 
iiicat)  etiam  Rota,  ut  manifestum  suppone- 
l;it,  excommunicationem  illam  non  incurri 
ii(ue  ad  pecuniai  traditionem,  supponentes 
»,'ba  illa,  dando  vel  accipiendo,  in  pretium 
^lere.  Et  sic  etiam  Gomez,  in  Reg.  dc  Trien., 
[jest.  12,  refert,  absolute  voluisse  Rotam, 
itiravag.  illam  solam  haberclocum  in  simo- 
I|  reali,  per  quam  intelligit  utrinque  com- 
f}iam,  nam  aliam  conventionalem  ibi  vocat. 
[n  ergo  illa  interpretatio  non  sit  alii;na  a 
i  borum  proprietate,  et  sit  mitior,  et  magis 
i  tet  auimarum  pericula,  prffiferenda  est.  Ac- 
.■  it  (piod ,  ut  Casad.  preecipue  testatur,  Ro- 

■ -11  receptum  est,  ut  tota  illa  Extrav.  so- 
iioniam  utrinque  realem  puniat,  quod 

lilur  essereceptum,  videute  et  cousentiente 
;  itifice,  quod&ufficeretad  derogandumetiam 
'  jri  juriSjSi  oporteret,  quia  stylus  curise  vim 
u.iet  juris.  Unde  licet  quod  diximus  de  sus- 
iisione  sit  verum  ex  vi  verborum,  nibilomi- 
!i>uetudo  videtur  ampliasse  illam  dero- 
■m,  seu  limitationem;  non  credo  tamen 
'  iiiixisse  jus  commune  antiquum,   quoad 

pensionem  in  ipso  latam. 

i.  Ex  quo  tempore  incurratur  censura. — 
.  imo  vero  est  advertendum ,  posita  bac 
I  !rpretatione  et  moderatione  ,  nihilominus 
^  ;ii'.  supraadjungere,  quaudosimonia,  prius 
jjiiipleta  per  traditionem  rei  spirituaUs  , 
)tea  completur  per  traditionem  pecuniaj, 
Jiuri  censuras,  non  sokim  ab  illo  tempore, 
V  etiam  a  die  commissi  criminis  per  tra- 
1  onem  rei  spiritualis  sub  promissione,  ita 
Jcon.sura  retrotrahatur.  Et  ideo  dicere  so- 
•  ;  aliqui  auctores,  in  traditioue  soUus  rei 
I  ituaUs,  nec  fuisse  censuram  incursam,  nec 
),nino  non  fuisse ;  sed  fuisse  quasi  suspen- 
»1,  ut  ex  tunc  incurreretur,  si  postea  reaUs 
i.onia  compleretur.  Sed  imprimis  hsec  re- 
]  ractio  uon  habet  in  Extravag.  fundamen- 
iU;nam,  si  illa  loquituv  de  simonia  reaU 
1  uque  completa,  profecto  non  iufert  cen- 
i';im  usque  ad  complementum  delicti  cum 
iictu,  et  ex  tunc  inducit  iUam,  et  non  an- 
*•  Sicut  irregularitas  ex  homicidio  tunc 
5'trahitur,  quando  mors  eonsummatur,  et 
]  i  retrotrahitur  ad  terapus  inflicti  vulneris 


mortiferi.  Quare  si  talis  retrotractio  vera  est, 
novo  aliquo  jure,  vel  stylo  curise  introducta 
est,  de  quo  raihi  etiam  non  satis  coustat;  nec 
Gomez  aut  Casad.  de  illo  expresse  loquuutur, 
maxime  pro  censuris. 

35.  Secundo,  sentio  iilam  retrotractioncm 
non  cadere  vere  et  proprie  in  censuram,  ne- 
que  in  illos  effectus  qui  ab  ipsa  censura  vcre 
et  realiter  coutracta  essentialiter  dependeut, 
sed  ad  summura  posse  pertinere  ad  quosdam 
effectus,  qui  sine  censura  possent  incurri,  qui 
in  praesenti  vix  possuut  inveniri.  Piiraa  pars 
clara  est,  quia  sic  censura  ha3c  non  irapouitur, 
nisipropter  siraoniara  utrinque  realera:  quan- 
diu  ordinatus  vel  beueficiatus  siraouiace  non 
solvit  pretiura,  in  re  ipsa  et  coram  Deo  non 
fuit  suspensus,  vel  excommunicatus,  ut  Na- 
var.  et  omnes  fatentur,  et  est  evidcns,  posita 
hypothesi,  quia  in  toto  illo  terapore  nou  erat 
completum  delictum ,  pro  quo  crat  censura 
lata  ;  ergo  impossibile  est  ut  pro  illo  tempore 
censura  unquam  incurratur,  quia  ad  prseteri- 
tum  non  est  potentia. 

36.  Secunda  pars  declaratur  inductione  : 
nam  ille  sic  ordinatus  vel  beueficiatus  cele- 
brans,  toto  illo  terapore  irregularis  non  fit,  ut 
Navar.  etiara  fatetur  et  bene  confirmat.  Item, 
si  ordinatus  ille  absolvat  sacramentaliter,  va- 
lida  est  absolutio,  semperque  erit;  item,  si 
beneficiatus  ille  jurisdictiouera  exerceat,  ac- 
tus  sunt  validi,  neque  unquam  retractantur; 
ergo  quoad  hos  effectus  non  retrolrahitur 
censura.  Ratio  vero  est,  quia  hsec  retrotractio 
ad  suraraura  est  secundura  quaradara  fictio- 
nem  juris  :  illi  autem  effectus  requirunt  rea- 
lera  existentiam  censurae  ;  ut  irregularitas  ex 
celebratioue  non  oritur,  nisi  supposita  vera  et 
reali  censura,  et  ex  peccato  violaudi  illam,  ut 
constat,  quod  peccatum  non  est,  quando  ab- 
sque  censura  celebratum  est;  ergo  nec  irre- 
gularitas;  ergo  nec  postca  pullulare  poterit, 
cum  delictum,  quod  est  adoequata  ejus  causa, 
non  preecesserit.  Similiter  nulUtas  sententice 
vel  absolutionis  oritur  adKquate  in  hoc  casu 
ex  reali  suspensione,  seu  ablatione  jurisdic- 
tionis;  hsec  autem  facta  uon  fuit  toto  illo  tem- 
pore  simonice  realis  non  completaj.  Nec  vero 
illi  effectus  prius  validi  possunt  postea  annul- 
lari  propter  compleraentura  simonioe  additura, 
quia  nec  sacraracntum  semel  validum,  est  ir- 
ritabile,  nec  seutentia  juste  et  valide  lata  de- 
bet  annullari;  hcec  enim  jara  non  esset  poeua 
siraoniaci,  sed  aliorum  innocentium.  Eadem- 
que  ratio  est  de  similibus  effectibus. 

37.  Tertia  vero  pars  in  suspensioue  ab  or- 
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diue  est  clara,  nulliis  enim  effect.us  in  ea  co- 

gitari  potest,  qui  per  illam  retrotractionem 

fnigipossitpro  tempore  antecedente.  In  excom- 

municatione  vero  invenitur  privatio  fructuum 

beneficii,  verbi  gratia,  vel  inhabilitas  ad  be- 

neficia  acquirenda,  etc.  Et  quoad  hos  efifectus 

potest  retrotrahi  poena,  quando  consummatur 

simonia  per  traditionem  pecuniae;  tamen  hoc 

ipsum  fieri  posset  sine  censura,  ut  constat,  et 

ideo  nullam  retrotractionem  quoad  hoc  fin- 

gere  necesse  est  in  censura,  sed  sohim  in  pri- 

vatione  beneficii,  de  qua  posteadicemus.  U^- 

de  licet  Navar.  multis  exemphs  declarare  co- 

uetur,  habere  locum  hanc  retrotractionem  in 

excommunicatione,    in   ilUs  non   immoror; 

tum  quia,  Ucet  sit  possibihs,  in  praesenti  non 

est  necessaria ;  tum  etiam  quia,  si  quando  vi- 

detnr  fieri  hsec  retrotractio,  revera  non  est  in 

censura,  sed  in  ahquo  extrinseco  vel  tempo- 

rali  cfiectu,  qui  potest  induci  per  legem,  vel 

sententiam  sine  ceusura,  vel  loco  ilhus.  Sup- 

ponendo  ergo  in  praxi  hanc  sententiam  pos- 

teriorem  observandam  esse,  nou  oportet  fin- 

gere  retrotractiouem  pro  censuris,  nec  rem 

obscuriorem  reddere,  sed  simphciter  fateri 

non  incurri  censuram,  donec  pretium  ex  par- 

te  ahqua  solvatur,  et  ex  tunc  tantum  incipe- 

re ;  de  ahis  autem  privationibus  postea  dice- 

mus.   Unde  etiam  concedendum  est  esse  in 

potestate  simoniaci  accipere  simoniace  ordi- 

nem  vel  beneficium,   et  lumquam  incurrere 

censuram  non  solvendo  pretium.   Neque  hoc 

est  inconveniens,  quia  est  in  manu  ejus  non 

consummare  peccatum  omnino.  Quod  si  quis 

dicat  per  hoc  <iari  hcentiam  hominibus  hbe- 

rius  committendi  simouias  conventionales  us- 

que  ad  obteutionem  spii-ituahum,  responde- 

tur  hcentiam  non  dari,  sed  non  tam  rigorose 

vindicari  dehctum,  quod  potuit  ahis  rationi- 

bus  convenire. 

CAPUT  LVII. 

UTRDM  ACTIO    SACRA   VEL  COLLATIO  IIENEFICII  SI- 
MONIAGE   FAGTA    SIT  VALIDA,    ET    QUO  JURE? 

4 .  Prwnotanda.  —  Prseter  censuras,  altera 
poena  ipso  jure  lata,  et  potissima  in  simonia, 
est  irritatio  actus  seu  contractns  simoniaci, 
et  obUgatio  quee  ex  illa  nascitur,  vel  ad  non 
retinendam  rcm  simoniace  comparatam,  vel 
ad  pretium  restituendum;  ideoque  de  his  di- 
cere  aggredimur :  et  prius  dicemus  de  re 
spirituah,  postca  dc  pretio.  Possnnt  antem 
hi  eff^ectus  inteUigi  vcl   ex   natura  rei,  vel 


SIMONIA. 

solum  per  modum  poense ;  et  utrumque  tr; 
tandum  est.   Atque  hinc  fit  ut,   hcet  sui 
dixerimus,    poenas    simoniee    solum   habi 
locum  in  ordine,  et  religione,  et  henefir 
seu  officio  ecclepiastico,  nihilominus  de  h 
irritatione  ,   ut    ex   uatura  rei    csse  pot 
absque  poena,  dubitari  possit  an  habeat " 
cum  ex  natura  rei  in  aliis  spiritualibus  rebi 
vel  actionibus,  qufe  per  simoniam  confern 
tur,  aut  fiunt.  Ut  ergo  generales  regulas 
omnibns  proponere  possim,  adverto  omi 
res  quse  possvmt  esse  materia  simoniae  ad  d 
capita  reduci  posse.  Priraum  est  actionui 
seu  functionum  spiritualium  quce  interdi 
relinquunt  post  se  eff^ectum  per  illas  demio  1 
ctnm,  et  post  illas  permanenlem  physice,  \ 
moraTitcr,  ut  sunt  ordinatio  sacerdotnm,  co 
secratio  Episcopornm,  beuedictio   abbatui 
aut  aliarum  rerum  sacrarum  ;  et  in  hoc  ordi 
numerari  possunt  actiones  sacrameutoruiii 
professio  religiosa.  Interdum  vero  nullum  i 
linquunt  eflectum  proprium,  praeter  impeti 
tionem  aliquam  apud  Deum,    ut  benedicl 
nubentinm,  vel  ciborum,  aut  oratio,  et  siir 
les.  Secundum   caput  est  rerum  permane 
tium  sacrarum,  seu  spiritualinra,  qute  uond 
nuo  fiunt,  sed  ab  uno  in  alium  transfcruntu 
vel  alicui  de  novo  confernutur,  cum  anteav 
careut.  Nam  per  vacationem  non  destruui 
tur,  ut  postea  fiant  de  uovo,  sed  manent 
se,  seu  in  bonis  Ecclesise,  et  per  collafione 
tali  personce  applicantur ;  et  ad  huuc  ordiue 
reduci  possunt  omnes  res  sacr»,  etiam  corp 
rales  et  permanentes,  quatenus  aliqno  moi 
spirituales  suiit,  ut  reliquia?,  calix,  etc. 

2.  Prima  conclusio.  —  Dico  ergo  primo,  a 
tioues  et  functiones  sacraj,  ratee  et  valid 
sunt,  etiamsi  factce  siut  simoniace,  sttosqi 
habent  eff^ectus,  nisi  vel  irritabiles  siot  p 
■^cclesiam,  et  lata  sit  lex  irritans  illas,  ve^t 
lem  habcant  eflectum,  qui  per  pravam  disp 
sitionem,  seu  obicem  operantis  irapediripo 
sit,  Probatur,  quia  sola  culpa  simouiaj  non  p 
test  sola  vi  et  natura  sua  irritare  actiones  s 
cras,  vel  impedire  effectus  earum,  plusqua 
alia  peccata  mortalia  gravissima,  quia  nul 
est  major  ratio  simoniee.  quam  aliorura  pe 
catorum  ;  sed  peccata  per  se  et  vi  sua  nou  i 
ritant  actiones  sacras  peccaminosc  factas, 
alioquin  omnia  qnai  sunt  de  substantia  earui 
adhibcantur,  maTvime  si  nou  sint  irritabil» 
pcr  Ecclesiam ;  vel  etiamsi  sint  irritabiles, 
de  facto  non  est  lata  lex  irritans ;  nec  etiai 
possunt  impedire  omnes  effectus  earum,  s6 
sohim  illos  qui  ex  dispositiouc  vei  obice  opi 
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antis  pendent,  quia  alias  ratio  culpae,  seu 
oncomitantia  ejus  per  accidens  se  habct  ad 
;aiem  effectum;  ergo  idem  est  de  simonia 
jentiendum.  Hffic  tamen  generalis  regulamc- 
jiusintelligetur  ad  particularia  descendendo, 
.j!t  illam  applicando. 

}  3.  Ordinatio  simoniace  facta  valida  est.  — 
j^equitur  ergo  primo,  ordinationem  simoniace 
i'actam,  ratam  et  validam  esse  quoad  substan- 
i.iam  suam,  et  quoad  cffectum  cliaracteris, 
probatur,  quia  non  obstante  culpa  simouise 
^mtercedunt  omnia  quae  sunt  de  substantia  et 
i/alorc  talis  actionis  et  effectus.  Nec  talis  actio 
j]uoad  hoc  est  irritabihs  per  Ecclesiam,  nec 
jlle  effcctus  pendet  ex  culpa  recipientis  vel 
jninistrantis  ordines.  Unde  quoties  jura  di- 
jumt  ordinationes  simoniacasesseirritas,  Doc- 
;ores  exponunt  quoud  usum  et  executiouem 
)rdiuum,  seu  quantum  per  Ecclesiam  irritari 
lossunt,  quod  idem  est  ac  ipso  facto  suspendi, 
it  supra  dictum  est. 

4.  Idem  dicendum  de  sacramentis.  —  Circa 
i\mnitentiam  adveriendum.  —  Secundo  sequi- 
,ur  hoc  exteudi  posse  ad  omnia  sacramenta, 
juia  omnia  per  se  sunt  vaUda,  hcet  simouiacc 
iouferantur,  ut  de  baptismo  et  coufirmatione 
;st  evidens  :  imprimunt  enim  suum  charac- 
tcrem.  Consecratio  item  Euoharistiai  rite  facta, 
licet  pro  pretio ,  sine  dubio  vahda  est ;  et 
^uamvis  sumatur  simoniaceJEucharistia,  vere 
Jrecipitur  reahter  et  sacramentahter  Ghri.stus  : 
iQon  euim  recedit  Christus  propter  peccatum 
1 5uscipientis,  ut  ex  fide  constat  :  et  satis  clare 
docuit  PauL,  1  Coriuth.  11.  Idem  est  suo  mo- 
io  de  Extrema  Unctione,  licet  non  imprimat 
eliaractcrem ;  non  enim  iteranda  est  propter 
iimoniacam  receptioneni  vel  cohationem,  sed 
ragenda  est  poeuitentia  peccati.  Unde  caven- 
idus  est  lapsus  ( qui  calami  fortasse  fnit  potins 
quam  mentis),  apud  Ugol.,  Tab.  I,  cap.  17, 
§  1,  num.  A,  ubi  ait  Extremam-Unctionem 
receptam  a  simoniaco  non  esse  validam,  quia 
sacramentum  datum  perseveranti  in  peccato 
'mortali  nullum  est,  quia  gratiam  non  confert 
lin  qua  tota  vis  ejus  posita  est,  et  ideo,  illa 
lablata,  nullum  est  sacramentum,  quia,  ablato 
ifundameuto,  reliqua  adesse  non  possunt.  Cer- 
itum  vero  est  valorem  sacramenti  non  pcn- 
'derc  ex  effectu ,  et  gratiam  non  esse  fuuda- 
.meutum  sacramenti ,  sed  effectum,  ideoque 
|sacramentum  vere  recipi  a  peccatore,  licet 
;uon  recipiatur  effectus ;  imo  pium  et  proba- 
bde  est,  posse  illud  sacramentum  postea  ha- 
'bere  effectum  ,  recedente  fictione.  Denique 
etiam  matrimouium,  licet  emeretur  in  ratione 


sacramenti,  validum  esset,  ut  constat.  De  his 
enim  omnibus  manifestum  est  non  csse  irri- 
tabilia  per  Ecclesiam ,  nec  ratione  indisposi- 
tionis,  si  substantia  illorum  adhibeatur.  Idem- 
que  est  suo  modo  in  confessione  et  absohitio- 
ne  pcenitentiffi.  Sed  Jn  hoc  sacramento  sunt 
duo  specialia  :  unum  est,  quod  substantialis 
materia  pendet  aliquo  modo  ex  dispositionc 
poenitentis,  et  ex  hac  parte  erit  irritum,  .si 
actu  committendo  simoniam  recipiatur;  sed 
hoc  commune  est  cuicumque  actuali  peccato 
mortali,  et  ita  hoc  accidentarium  est  ad  ra- 
tionem  simonise.  Unde  si  pouamus  a  poeuiten- 
te  ipso  non  committi  simoniam,  scd  a  tcrtio, 
qTii  pecuniam  dedit,  ignorante  alio,  tunc  ex 
parte  recipientis  validum  erit  sacramentum. 
Aliud  est  proprium  hujus  sacramenti,  quod 
potcst  irritari  per  Ecclesiam,  auferendo  a  mi- 
nistro  jurisdictionem ;  verumtamen  propter 
peccatum  vendendi  absolutionem  non  est  ta- 
lis  pocna  inflicta  ab  Ecclesia,  et  ideo  ex  hoc 
capite  nidla  etiam  est  irritatio.  Igitur  absolute 
sacramentorum  collatio,  licet  simoniace  fiat, 
valida  est,  et  iUos  habent  effectus  qui  ex  gra- 
tia  sanctificante  non  pendent ;  gratiam  autem 
nou  conferent  propter  obicem  peccati ,  quod 
pcr  ipsam  simoniam  maxime  appouitur.  Si  ta- 
men  ponamus  recipientem  sacramentum  ex- 
cusari  a  culpa  propter  ignorautiam,  vel,  licet 
prius  peccaverit ,  tunc  sufficienter  poenitere, 
habebit  sacramentum  totum  suum  effectum, 
quia  nihil  est  quod  impediat. 

5.  Tertia  illatio.  —  Tertio,  infero  idem  di- 
ccndum  esse  de  consecratione  Ecclesise  vel  ca- 
licis,  ac  denique  de  omuibus  functiouibus  or- 
dinum  cum  proportione,  et  de  omnibus  be- 
nedictionibus  sacramentalibus,  quia  in  omni- 
lius  est  eadem  ratio ;  nam  hoec  omnia  vel  nou 
sunt  irritabilia  perEccIesiam,  stante  tali  insti- 
tutione,  vel  nuUibi  inveniuntur  irritata  pro- 
ptcr  simoniam  in  eis  commissam,  cum  uulla 
poeua  ipso  jure  afticiantur,  ut  dictum  est  : 
imo,  etiamsi  pra3cessisset  suspensio  ab  ordi- 
ne,  vel  a  muneribus  pontificahbus  propter 
aliud  crimcn  simonite,  per  suspensionem  non 
irritarentiir  tales  actiones,  ut  ex  materia  de 
censuris  suppono,  et  quia  nihil  tale  in  jure  in- 
venitur  expressum.  Objici  potest  c.  Bcclesia, 
1,  q.  4,  ubi  sic  dicitur  :  Fcchsia,  quco  per 
pactionem  consecrata  fuerit,  potius  execrata 
quam  consecrata  dici  dehct.  Est  ergo  irrita  ta- 
lis  consecratio.  Glossa  ibi  dupliciter  respon- 
det :  primo,  consecrationem  illam  non  fuisse 
factam  juxta  formani  EcclesiK,  et  ideo  repro- 
bari;  sed  hoo  dicitur  sine  fuudamento  in  iesc" 
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tu,  imo  contra  illumj  quia  ratio  execrationis 
non  ponitur  nisi  in  pacto,  et  alioquin  dicitur 
consecrata  ecclesia.  Secundo,  ergo  respondet 
illud  esse  dictum  ia  odium  et  detestationem 
criminis ;  sed  non  explicat  quomodo  vere  di- 
catur.  Debet  ergo  intelligi  quantum  est  ex 
parte  sic  consecrantis  :  consecratio  enim  ex 
potestate  et  auctoritate  Ecclesise,  cujus  offi- 
cium  exercetur,  valida  est ;  quia  vero  conse- 
crans,  quantum  est  ex  se,  poUuit  ecclesiam, 
et  ut  profanum  locum  illam  coutrectat,  ideo 
ex  parte  sua  execrare  illam  dicitur. 

G.  Quarta  illatio.  —  Quarto,  infertur  actus 
ecclesiasticffi  jurisdictionis  per  simoniam  fac- 
tos  non  fieri  invalidos  ipso  facto  ratione  si- 
moniae,  extra  provisiones  beneficiorum,  de 
quibus  postea.  Ratio  est  eadem  ,  quia  nuUibi 
invenitur  facta  ipso  jure  talis  irritatio.  Dixi 
autem  ratione  simonia^,  quia  de  illa  tantum 
nobis  sermo  est.  Alia  euira  quaistio  est  de  ge- 
nerali  ratione  venditionis,  an  sententia  vena- 
lis,  id  est,  ob  pretium  facta,  invalida  sit,  non 
ratione  simonise,  sed  venditionis  in  quacum- 
que  materia,  etiam  temporali,  quaj  ail  pra?- 
sentem  considerationem  non  spectat.  Videri- 
que  potest  Ugol.,  Tab.  1,  cap.  16. 

7.  Quinta  illatio. — Quinto ,  infero  profes- 
sionem  religionis  per  simoniam  factam  esse 
validam,  ut  omnes  pro  indubitato  babent,  ct 
in  jure  clare  supponiiur,  ut  statim  videbimus. 
Et  ratio  est,  quia,  licet  bajc  professio  potuerit 
per  Ecclesiam  irritari,  factum  non  est,  nec  in- 
venitur,  nec  fuisset  expediens.  Et  bic  effectus 
talis  est,  ut  non  pendeat  ex  gratia,  vel  dispo- 
sitione  operantis  ,  si  intentionem  profitendi 
halteat.  Est  tameu  advertendum,  quod,  Hcet 
Ecclesia  non  irritaverit  talem  professiouem, 
vetuit  nibilominus  religiosum  permanere  iu 
eo  raonasterio,  in  quo  professus  est,  aut  ba- 
bere  in  illo  jus  ad  suam  sustentationem,  quam 
abqui  vocant  religiosam  prffibendam.  Et  olim 
quidem  prsecipiebatur  transferri  in  aUum  lo- 
cum  reUgiosum,  et  arctiorem ;  sic  enim  dici- 
tur  in  capit.  De  regularihus,  de  Simonia  :  Res- 
pondemus  ut  locum,  qtiem  taliter  adepti  sunt, 
omnino  dimittant,  et  solitudines  vel  alia  stric- 
tiora  monasieria  adeant.  Et  additur  quod  licet 
iguorante  reUgioso  fuerit  simonia  commissa 
iu  ejus  ingressu,  nibilominus  cogatur  reUgio- 
sus  loco  renunciare  ,  et  postea  auctoritate 
praelati,  vel  illuc  reduci,  si  absque  scaudalo 
fieri  possit,  vel  in  alio  monasterio  ejusdem  or- 
dinis  coUocari.  Idem  in  c.  Qmniam,  eodem, 
de  MoniaUbus  dicitur  :  Tam  recipiens  quam 
recepta,  (  utique  simouiace )  sine  spe  restitutio- 


nis  de  suo  monasterio  expellantur,  et  in  locu 
arctioris  regulce,  etc,  collocentur.  Et  exte. 
dicur  in  futurum  ad  omnes  reUgiosos.  Dec 
que  in  capitulo  Veniens,  eodem,  solum  diciti 
prsecipiendum  esse  tali  reUgioso,  ut  in  al 
monasterio  studeat  in  babitu  monastico  D( 
mino  deservire ;  et  additur,  illi  esse  restituei 
dam  pecuuiam,  nou  quidem  sibi  retinendaa 
sed  aUeri  monasterio  tradendam,  de  quo  tej 
tu  plura  inferius.  Ex  bis  ergo  juribus  sat 
ap(?rte  constat,  professionem  talem  esse  val: 
dara,  p(3enam  vero  iUam  quasi  relegationis 
monasterio  a  jure  bumano  esse  impositanj 
Et  ita  sentiuut  ibi  communiter  Doctores,  la 
nocent.,  Abbas,  et  aUi,  quamvis  nounuUi  i 
re  clara  dubitatiouem  raovere  voluerint. 

8.  An  iUa pcena  sit  latce  sententicB.  —  De  ill. 
vero  poena,  dubilari  potest  an  sit  latse  senteu 
tiae,  vel  fereudae.  Nara  in  c.  Veniens,  et  c.  Qiio 
niam,  soUira  est  ferendge,  quia  manifeste  pos 
tulatur  actus  borainis,  scilicet,  proeceptum  ve 
sententia  :  at  vero  in  c.  de  Regularihus,  indi 
catur  ipsura  reUgiosura  teneri  in  conscientii 
recedere ;  id  enira  significare  videntur  verk 
iUa  :  Locnm  omnino  dimittant ;  et  Extravagan; 
prima,  de  Simonia,  uIh  dicitur  necessarianj 
esse  dispensationera,  ut  sic  receptus  pcssit  in 
mouasterio  eodem  manere.  Sed  nibilominu: 
dicendum  est  banc  poenara  non  obUgare  iu 
conscientia,  donec  per  superiorera  legitime 
imponatur,  quia  priora  jura  aperte  loqumitur, 
et  posteriora  uon  declarant  aliud  sufficicn- 
ter ;  nam  sub  illis  verbis  :  Locum  omnino  di- 
mittant ,  recte  subinteUigitar ,  quaudo  illis 
preeceptum  fuerit,  vel  si  convicti  et  condem- 
nati  fuerint.  Dispensatio  autem  vel  necessaria 
esse  potest  post  condemnationera,  vel  antea 
erit  utilis,  ut  bominera  liberet  a  periculo  illius 
poenffi  et  conderanationis.  Et  ita  tenent  Ugo- 
lin.  supra  §  4;  Leonar.  Less.,  d.  cap.  3!), 
dub.  23. 

9.  Navarri  opinio.  —  Rejicitur.  —  Contra- 
rium  tamen  indicat  Navar.,  d.  n.  25;  distin- 
guit  enim  duo  in  religioso :  unum  est  substan- 
tia  status  reliogiosi,  aliud  est  jus  ad  religiosam 
sustentationem ,  et  locum  in  dorao,  iu  choro 
et  in  capitulo,  cum  voce  acUva  et  passiva.  Et 
ait,  licet  religiosus  acquirat  priraum  per  simo- 
niacam  professionem,  non  tameu  secundum, 
quia  est  quoddara  ecclesiasticura  beneficium, 
ut  ibi  ex  multis  refert,  et  ila  non  potest  illud 
retinere,  vel  illo  uti  aut  frui,  uisi  dispeusatio- 
nem  obtineat ;  at  si  non  acquirit  illud  jus,  pro- 
feclo  tenetur  in  conscientia  ante  seuteutiam 
illud  dimittere,  Sed  uihilomiuus  priorem  sen- 
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teuliam  censeo  veram,  tum  quia  monachatus 
jioa  est  proprie  beneficium  ecclesiaslicum,  sed 
jlargo  modo,  et  per  quamdam  imitationem^ 
tmde  sine  dubio  non  est  irritum  illud  jus  ex 
fvi  dccretorum  irritautium  collationes  bcnefi- 
j;iornm  simoniace  factas,  vel  acquisitas  :  quia 
idcque  vox  illa  benefieiorum  extendenda  est  in 
jlei^e  poenali,  neque  taiia  decreta  de  professione 
|religiosa  loquuutur,  ut  patebit.  Neque  otiam 
j^st  irritum  illud  jus  per  propria  deereta  pu- 
ijQJentia  simoniam  in  religione.  quia  nullum 
jveibum  coutiuet  sufiicienter  iiritans,  vel  in- 
liabililaus  pcrsonara  ad  tale  jus  acquirendum. 
|AIioquin  incurreretur  illa  poena,  et  obligatio, 
jjtiaoi  per  delictum  oc(;ultum,  et  cogeretur 
quis  in  seipso  exequi  poeuam  relegationis,  et 
|;liscessiouis  a  suo  mouasterio,  nuUo  cogente; 
\vel  raanendo  iu  illo,  noii  posset  tuta  conscien- 
Itia  frui  commodis  et  juribus  professorum,  cum 
pxcusare  nou  possit  oncra  eorum  ,  quaj  duris- 
ima  suut,  et  non  iraponendasine  expressis  et 
jinevitabilibus  verbislegis. 

10.  Sexta  illatio.  —  Sexto,  possumus  e 
30ntrario  inferre,  omnem  actionem  jurisdic- 
tiouis,  vel  administi^ationis,  seu  juris  eccle- 
iiaslici,  quse  ordinatur  ad  conferendum  offi- 
;ium  vel  beneficium  ecclesiasticum ,  irritam 
3sse  ipso  facto,  nuUumque  jus  vel  effectum 
ionfcrre.  'Hoc  constat  de  jure  ecclesiastico  in 
1.  Extravag.  2,  ubi  in  particulari  nominantur 
ilectiones,  postulationes,  confirmationes,  pro- 
|visiones,  seu  qusevis  alia;  dispositiones,  et  ad- 
|iitur,  ut  viribus  omnino  careant ;  unde  non 
;j3st  dubium  quin  ipso  jure  sint  irritffi.  Sed  quia 
lieec  irritatio  eadem  e§t  cum  privatioue  bene- 
pcii  simoniace  acquisiti ,  ideo  simul  cum  se- 
puenti  regula  hajc  pars  explicabitur. 
.'  H.  Secundaassertio.  —  Dicoergo  secundo: 
icquisitio  spiritualium  rcrum,  bonorum,  aut 
peneiiciorum  seu  officiorum  ecclesiasticorum 
|dmoniace  facta  ex  naturarei  validaest,  suum  • 
l^ue  habet  efFectum,  nisi  per  jus  ecclesiasticum 
jrrita  facta  sit,  ut  in  ecclesiasticis  beneficiis  et 
pfTiciio  factum  est.  Ratio  regulae  est,  quia  efTec- 
.usbujusacquisitionisestut,  ex  vitalisactionis, 
jui  rem  spiritualem  tradit,  dorainio,  aut  jure 
bnod  in  illara  habet,  se  spoliet,  et  illam  in  alium 
irausferat,  quantum  in  se  est,  et  ita  alius  11- 
lam  et  jus  in  illam  acquirat,  acceptaudo  lar- 
jjilioueiu  allerins,  et  hoc  ipsum  est,  acquisi- 
jionem  essevalidam  :  sed  totum  hoc  hfbet  lo- 
j'.nm  ex  natura  rei,  non  obstaute  simonia; 
jirgo.  Probatur  miuor,  quia  illa  abdicatio  et 
'icquisilio  fit  per  voluntarium  cousensura  con- 
'^raheutiam  j  sed  hic  cousensus  lutervenit,  ut 


supponiraus,  non  obstante  siraonia ;  ergo  si- 
monia  ut  sic  non  potest  impedire  talem  valo- 
rem  et  effectum.  Dices,  lioc  ad  summum  ha- 
bere  locum  in  rebus  omnino  propriis,  de  qui- 
bus  potest  quis  privata  voluntate  disponere, 
non  vero  iri  ecclesiasticis  beneficiis,  qusc  nisi 
per  cauonicam  institutionem  dari  vel  acquiri 
non  possunt.  Scd  hoc  nou  obstat ;  tura  quia 
poterit  coraraitti  simonia  cum  ipso  collatore, 
cujus  voluntas  de  se  efficax  est  ad  conferen- 
dum;  voluntas  autem  simouiaca  voluntas  est; 
ergo  ex  natura  rei  euradera  habebit  efTectum  ; 
tum  etiara  quia  licet  inter  privatos  iutercedat 
pactio  siraoniaca,  ut  qui  possidet  beneficium 
pro  pecunia  prsestet  consensura,  vel  renuuciet, 
nihilomiuus  coUatio  fieri  posset  per  prsela- 
tura ;  tuuc  ergo  valida  esset  collatio,  si  jus 
ecclesiasticura  non  interveniret ,  quia  consen- 
sus  renunciantis  validus  est,  et  voluntas  col- 
latoris  sufficeret,  nec  tunc  censeretur  surrep- 
titia  aut  involuntaria ,  si  jus  non  irritaret, 
quia  censetur  conferens  secundura  jus  con- 
ferre.  Atque  lifec  etiara  regula  ad  particularia 
descendeudo  comprehendetur. 

12.  Sequela  ex  hac  doctrina.  — Ex  illa  ergo 
sequitur  primo,  si  res  sacrae  permanentes  si- 
moniace  acquirantur,  valide>  acquiri ,  ita  ut 
non  teneatur  in  conscientia  ille,  qui  sic  eas  ac- 
quisivit,  a  se  abdicare,  vel  diraittere,  aut  resti- 
tuere.  Exerapla  sunt,  si  quis  eraat  grana  bene- 
dicta,  ut  talia  sunt,  augendo  pretiura  eorura 
propter  indulgentiara  quara  hahent ;  idem  est 
de  calice  consecrato,  et  illo  titulo  carius  em- 
pto,  vel  de  reliquiis  sanctorum,  et  similibus  ; 
ista  enim  et  similia  valide  acquiruntur,  licet 
turpiter  et  simoniace  acquirantur.  Ratio  est, 
quia  nullum  est  jus  ecclesiasticum  irritans  ta- 
lem  acquisitionem  ;  irritatio  enira  illa  esset 
poeua  quffidam  ipso  jure  lata  :  simoniaj  autem 
iu  his  materiis  comraissse  non  puniimtur  ab 
Ecclesia  talibus  pcenis ,  ut  capit.  54  positum 
est ;  non  est  ergo  talis  irritatio  in  jure.  Nec 
etiam  est  ex  sola  rei  natura,  quia  iila  acquisi- 
tio  non  est  cum  iujustitia  aiteri  facta,  qui  ta- 
lem  rem  vendit ;  irao  ex  parte  ejus  intercedit 
sufficiens  causa  trauslatiouis  dorainii,  quee  est 
vohmtas  ejus,  quia  suppouimus  dispositionem 
talium  rerum  subesse  liberK  voluutati  ejus, 
et  potuisse  illas  libere  douare,  si  vellet ;  ergo 
ex  hac  parte  datur  sufficiens  causa  translatio- 
nis  dominii,  vel  quasi  domiuii  talis  rei.  Nec 
est  aliqua  causa  quM  illam  impediat :  si  enim 
esset  aliqua,  maxirae  voluutas  Dei ;  haec  au- 
tem  non  ;  quia,  licet  prohibeat  illum  modum 
acquirendi  tales  res,  uon  tamen  prohibet  ac-! 
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quisitionem  simpliciter ,  et  ideo  noii  irritat 
factum,  ut  paulo  inferius,  solvendo  quamdam 
objectionem,  magis  declarabimus  ;  ergo  nul- 
lo  ex  capitc  est  irrita  talis  acquisitio,  Et  con- 
scquentcr  ex  illa  non  nascitur  in  conscientia 
obligatio  restituendi  vel  dimittendi  talem 
rem ;  nunquam  enim  res  acquisita  est  per  se 
et  quasi  ab  intriiiseco  obnoxia  restitutioni, 
nisi  quando  per  talem  acquisitionem  uon  com- 
paratur  jus  in  ipsa  re.  Denique  ubi  non  in- 
tercedit  injustitia  ,  licet  interveniat  turpitu- 
do,  non  nascitur  intrinseca  obligatio  resti- 
tuendi,  quia  restitutio  est  actus  justitise  com- 
mutativse,  ut  suppono  ex  propria  materia  ; 
sed  in  boc  casu  talis  res  sine  injustitia  acqui- 
ritur,  ut  constat;  ergo. 

13.  Sequela  secunda.  —  Secundo  infero, 
eum,  'qui  acquirit  jus  patrouatus  simouiace, 
speciali  prctio  solvendo  illud,  niliilominus  ve- 
re  iUud  acquirere,  ncc  tencri  in  conscientia 
ad  dimittendum  illud.  Ita  sentiunt  communi- 
ter  Doctores  infra  citandi.  Et  ratio  est^  quia 
talis  acquisitio  non  est  irrita  ex  vi  juris  natu- 
raj.  propter  rationera  factam.fjua?  eodem  mo- 
do  in  quacumquc  materia  simili  procedit.  Nec 
invenitur  ipso  jure  irritata  per  Ecclesiam ; 
ergo  est  valida,  et  consequenter  non  obuoxia 
de  se  restitutioni.  Minor  constat  ex  supra  dic- 
tis,  quia  jus  patronatus  non  est  ex  materiis 
spirituslibus,  quarum  simoniacas  translatio- 
nes  Ecclesia  ipso  jure  punit,  quia  non  est  offi- 
cium  aut  beueficium  ecclesiasticum.  Atque 
idem  eodem  modo  et  ratione  dicendum  est  de 
pensioue  acquisita  simoniace ,  interventu  pe- 
cuuiajj  sive  detur  pecunia  proelato  imponenti 
pcusionem,  sive  beneficiato,  ut  in  illam  con- 
scntiat,  sive  tertia^  persona;,  ut  pro  illa  obti- 
nenda  intercedat.  Et  idem  procedit,  quamvis 
pensio  clericalis  sit,  quia  in  rigore  non  est  be- 
neficium  ecclesiasticum,  et  ita  non  compre- 
benditur  sub  lege  ecclesiastica  irritante,  et  ex 
natura  rei  uon  datur  talis  irritatio.  Idem  est 
de  vicaria,  quai  ad  tempus,  seu  ad  iiutum  con- 
ceditur  sine  titulo  beueficii,  propter  eaiudcm 
rationem,  quia,  licet  sit  quid  spirituale,  non 
cst  beneficium,  et  ita  in  illa  procedit  ratio 
proxime  facta. 

14.  Tertia  sequela.  —  Tertio,  idem  dicen- 
dumvidetur  de  officiis  ccclesiasticis  mere  tcm- 
poralibus,  quae  ex  natura  rei  vendi  possent, 
et  jure  ecclesiastico  probibcntur  in  cap.  Sal- 
tator ,  et  c.  Ex  multis,  1,  quast.  3.  Nam  bo- 
rum  acquisitio  per  pecuniam  non  est  irrita 
ex  natura  rei,  ut  constat ;  ncc  etiam  cst  irrita 
ex  vi  illius  probibitionis   ecdesiaslicaj,   qua 
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simpliciter  vendi  probibentur,  quia  multa  fn 
ri  probibentur  quae  facta  tenent,  quando,  sc 
licet,  lex  probibens  non  babct  verba  irritain 
actum ;  talis  autem  est  lex  probibens  vem 
bajc  officia,  ut  ex  citatis  capitibus  consta 
Item  non  babet  majorem  vim  ad  irritandai 
illam  acquisitioucm  probibitio  illa  juris  eccl( 
siastici  simpliciter  facta,  quam  babeai  lex  ut 
turalis  probibens  simoniam  per  se  malam  i 
aliis  materiis,  sed  ad  summum  facit  ut  cui; 
proportione  illa  sit  simonia,  quia  probibita 
ergo  ex  vi  illius  sobus  probibitionis  nou  iia 
peditur  acquisitio.  Nec  etiam  ex  vi  dictse  Ex 
travagantis;  ergo  ex  nullo  alio  jure  ecclesias 
tico,  quia  nullum  adduci  potest ,  ut  constat 
Minor  probatur  ab  aliquibus  ,  quia  venditi 
illorum  officiorum  tantum  est  simonia  quii 
probibita,  et   valde  impropria,  et  ideo  noi 
comprebenditur  sub  illa  lege  poenab.  Sed  haj 
ratio  iiobis  nou  placet :  nam  cap.  pra2ccdcut 
ostendimus,  poeuas  iUius  Extravagantis  cxteu 
di  ad  simoniam  contra  leges  ecclesiastica?,  e 
idem  paulo  post  ostendemus.  Et  in  contra 
rium  potest  objici  capitul.  Consulere,  de  Si 
monia,  ubi  lirec  simonia  ut  vera  reprobatnr 
et  graviter  punitur.  Nibilomiuus  tamen  cen- 
seo   non  comprebendi  in  illa  Extravaganti. 
quia  loquitur  tantum  de  officiis  ecclesiasticis. 
quai  sunt  beiieficia,  et  cousequeiiter  babcul 
aliquam  spiritualem  admiiiistrationem,  fuuc- 
tionem,  vel  jurisdictionem ;  ut  cum  Navarrc 
ct  aliis  paulo  post  explicabimus. 

15.  Quarta  sequela.  —  Quarto,  principali- 
ter  iufertur  ex  dicta  regula,  beneficia  eccle- 
siastica  acquisita  per  simoniam,  secluso  jure 
ccclesiastico,  et  staudo  in  puro  jure  diviuo  ac 
naturali  ,  valide  acquiri,  et  tuta  conscieiitia 
retineri  potuisse  ,  sine  obligatione  in  cou- 
scientia  dimittendi  iUa,  vel  restituendi  fruc- 
tus  usque  ad  judicis  condemnationem.  Hauc 
asscrtionem  tractat  Soto ,  d.  qu^est.  8,  art.  \, 
in  principio  corporis,  et  ad  6 ;  et  miratur  non 
tractari  in  specie  a  Doctoribus  qusestionem 
banci,  au  acquisitio  simoniaca  beneOcii  sit 
iiuUa  ex  vi  juris  divini.  Et  ipse  in  utramque, 
partem  ponit  argumeata,  et  dubius  est ;  magis 
tamen  in  banc  assertionem  incbnat.  Eodem 
fere  modo  jirocedit  Covarr.,  in  Regul.  Pecca- 
tum,  p.,  §  8,  num.  7,  ubi  oppositum  attribuit 
D.  Tbomoe,  de  quo  statim  dicam.  Contra  hanc 
vero  assertionem  tenent  clareHenr.,  QuodUb. 
6,  qusest.  26;  et  Adrian.,  QuodUb.  9,  art.  3; 
imo  Armach.,  Ub.  10,  de  Qua^st.  Armen.,  cap. 
23  et  25 ,  dixit  obteiitionem  beueficii  per 
quodUbet  peccatum  esse  nuUam  ipso  facto,  ex 
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!i  juris  divini,  Joan.  10:  Qui  non  intrat  per 

itium,  ille  fur  est  et  latro.  Sed  est  erroiica 

i^ntentia  contra  comraunem  sensum  Eccle- 

j  se :  acceditqne  ad  errorem  Wiclephi,  qui  di- 

lit  praelatum  cxistentem  in  peccato  mortali 

on  essc  pra^latum  :  item  est  contra  omncm 

itionem ,  ut  a  fortiori  patebit  ex  dicendis. 

|lec  verba  Joannis  quicquam  efEciunt ;  tum 

!uia  uon  afleruntur  in  sensu  intento  per  pa- 

fibolam  ;  tum  cliam  quia  potest  quis  per  os- 

iim  intrarc,  et  non  sine  peccato  intrare;  pcr 

*3tiiim  cnim  intrat  ad  ])eneficium,  quia  a  pra;- 

itte  illud  recipit,  licet  non  pura  mente,  vel 

bnscientia  illud  recipiat. 

*  \f>,  Assertio  igitur  posita  vera  est,  et  con- 

')rmis  communi  sententiffi  Doctorum,  qui  fe- 

i  illam  non  disputant,  quia  tanquam  claram 

ipponunt.  Tenct  in  specie  Palud.,  4,  d.  15, 

iaoest.  5,  num.  9  ;  Sylvest. ,  verb.  Simonia, 

luaest.  20;  Gajetan.,  eod. ;  Victor.,  2  p.  Re- 

jct.,  de  Sim.,  num.  4  et  5 ;  Redoan.,  p.  3,  c. 

|,  niim.  4 ;  RebufF.,  in  Praxi,  tit.  de  Simonia, 

'i  resignatione,  num.  14.  Probari  potest  pri- 

jio  et  a  priori  ex  regula  posita :  quia  propter 

Hccattim  siraonise  non  fit  persona   incapax 

meficii  ex  vi  juris  divini,  nec  etiara  confe- 

insfit  impotcns  ad  conferendum,  sed  ex  par- 

conferentis  (  ut  supponimus  )  concurrit  vo- 

ntas  vera  et  absoluta  conferendi ,  et  ex  par- 

recipientis  intercedit  etiam  voluntatis  con- 

■nsus ;  crgo  tenet  datio  ct  acceptio,  si  jus  liu- 

anum  illi  non  obstet,    Major  videlur  evi- 

ins,  quia  simonia  nec  ex  natura  rei  liabet 

lum  effcctura  ,  eo  quod  peccatum  raortale 

t ,  hoc  enira  daranatura  cst  ab  Ecclesia  in 

^lepho,  nec  etiara  quia  tale  pcccatum  cst, 

lia  non  liabet  majorera  repugnantiara  ex  na- 

,  ra  sua  cura  capacitate  beneficii,  vcl  potesta- 

!  conferendi  iilud,  quam  alia  peccata.  Minor 

iro  supponitnr  ex  facto. 

17.  Responsio. —  Sed  responderi  potest,  si- 

oniam  ex  pcculiari  ratione  opponi  valori 

'llationis.  (juia  exckidit  gratuitam  donatio- 

;m,  ad  quam  solara  data  est  a  Christo  potes- 

s,  qui  dixit :  (jfratis  accepistis,  gratis  date. 

■  ita,  si  proprie  loquaraur,  siraonia  non  au- 

rt  potestatera   conferendi   beneficiura ,  sed 

pponit  in  prajlato  impotentiam  ad  sic  con- 

rcDdum,  quia  sohim  potest  conferre  modo 

n  commisso  a  principah  domino  tanquam 

spensator  ejus;   et  similiter  in   recipiente 

)n  ponit  novam  incapacitatem  quasi  in  pse- 

im  dchcti,  sed  supponit,  ex  vi  divini  juris 

iminera  esse  capacem  ad  talem  raodum  re- 

IMendi,  quia  solum  data  est  facultas  homini- 


bus  ad  recipienda  haic  gratis,  non  vero  a(i 
emcnda  illa.  Et  ideo  tahs  emptio  ex  natura 
rci  invalida  est^  utpote  contraria  voluntati 
principalis  domini;  ergo  per  illam  nihil  ac- 
quiri  potcst.  Quk  ratio,  si  valida  cst,  in  uni- 
vcrsura  probat  de  orani  acqui.sitione  simonia- 
ca  rei  spiritualis,  sive  sit  beueficiura,  sive 
quodcuraque  aliud  spirituale  donura,  quod 
permanenter  (ut  sic  dicam)  acquiri  possit. 
Et  huic  rationi  vires  adjicit  auctoritas  D.  Tho- 
mffi,  in  d.  artic.  6.  Nam  illaratione  prwcipue 
probat  in  corpore  ea,  quse  rcquiruntur  per 
simoniam,  dimittenda  esse  et  loquitur  raaxi- 
me  de  spiritualibus ;  unde  videtur  sentire  de 
jure  divino  esse  diraittenda,  ut  Covar.  voluit 
esse  de  raente  D.  Thorace. 

18.  Refutatur  responsio. — Sed  contra  hoo 
est  prirao,  quia  lex  illa,  vel  Christi,  vcl  natu- 
rahs:  Cfratis  date,  non  prohibet  substantiam 
dationis,  sed  prcescribit  modum,  ut  ex  forma 
verborum  constat;  non  fuit  euira  voluntas 
Christi  ut  spiritualia  non  darentur,  scd  ut  non 
darenturtali  raodo;  sed  naturalis  lcx  conce- 
dcns  actionem,  et  prohibens  modum  non  es- 
scntialem,  non  irritat  substantiam  actionis,  li- 
cct  modusille  desit;  ergo  ex  vi  illius  legis  non 
irritatnrlargitio,  nec  impcditur  acquisitio  rci 
spiritualis  .sic  comparatae,  ctiamsi  in  modo  com  - 
mittatur  defectus.  Major  per  se  nota  est  ex 
verbis  legis.  Minor  autem  eliam  est  nota  in 
materia  de  Lcgibus.  Et  explicatur  breviter,  quia 
lex  prohibens  non  irritat  actum,  nisi  vel  ex- 
prcssis  vei-bis  id  declaret  (quod  nec  in  illis  ver- 
bis  Christi  fit,  nec  in  legc  pure  naturali  locum 
habet),  velex  materia  legis  et  ex  natura  rei 
constet,  modum  esse  de  substantia  et  essentia 
actus,  ut  est  in  matrimonio,  quod  traditio  sit 
pcrpctua,  vel  aliquid  simile ;  nara  si  raodus  sit 
accidentalis,  non  est  cur  defectus  illius  irritet 
actura,  quando  lex  specialitcr  non  exprimit. 
In  preesenti  autcm  modus  ille  gratis  dandi  pos- 
tulatur,  non  propter  substantiam  actionis  dan- 
di  et  acquirendi  talera  rem,  nam  haic  revera 
posita  est  iu  volnntaria  largitione  et  acccptio- 
ne  ;  sed  propter  decentiara  et  sanctitatcra  rci, 
ut  digne  tractctur;  ergo  talis  defectus  non 
irritat  acquisitionem  rei  spirituahs  ex  uatura 
rei. 

19.  Confirmatur  primo,  quia  etiam  lex  na- 
turalis  dictat  gratis  esse  mutuandum,  ct  tamen 
licet  quis  emat  mutuum  solvendo  usuras,  ui- 
hilominus  vcre  acquirit  pecuniam  mutuatam, 
ct  potest  illa  uti  eodem  modo,  ac  si  fuisset 
gratis  mutuo  data,  quia  ille  modus  non  est 
contra  substantiam  mutui  ut  sic,  licet  sit  con- 
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tra  substantiam  venditionis  ipsius  mutui,  de 
qua  est  ratio.  Potest  etiam  id  declarari;  quia 
lex  illa  gratis  mutuandi  est  in  favorem  mu- 
tuatarii,  et  non  debet  converti  in  detrimentum 
ejus;  magnum  autem  esset  detrimentum,  si 
emendo  beueficium  mutui,  impediretur  acqui- 
sitio  peci;niae  mutuatse,  et  ideo  valet  mutuatio 
quoad  banc  partem^  licet  non  valeat  quoad 
abam;  ergo  simiUter  in  preesenti.  Simile  est 
aliud  exempUim  quod  adducit  Soto;  nam  si 
hseres,  qui  tenetur  gratis  pia  legata  implere, 
nolit  id  facere  ni«i  pretio  accepto,  et  ideo  pau- 
peres  vel  Ecclesia  emant  ab  ipso  talia  legata, 
vere  acquirunt  iUa,  et  quoad  iUam  partem 
teuet  contractus  et  largitio ;  ergo  simiUter  in 
prsesenti.  Et  in  propria  materia  sunt  multa 
exempla  :  nam  Baptismus  simoniace  coUatus, 
et  ordo,  vaUdus  est,  Ucet  detiir  contra  ilhul  : 
Gratis  date.  Et  electio  digni,  prcetermisso  di- 
gniore,  vaUda  est,  Ucet  iu  modo  sit  contra  jus 
naturale. 

20.  Praetereaconfirmatur,  quia  aUas  etiam 
simoniacus  mentalis  teneretur  resignare  beue- 
ficium  sic  adeptum,  contra  cap,  uUimum  de 
Simonia.  Sequela  patet,  quia  obUgatio  natu- 
raUs  cadit  in  occuUa  et  interna  deUcta,  si  in- 
justa  suut,  et  liabeut  eumdem  efFectum.  Uem 
conUrmatnr,  quia  aUas  etiam  obtiucns  rem 
spiritualem,  data  pecuuia  ad  redimeudam  ve- 
xationem,  et  absque  simonia  ex  partc  sua, 
non  consequeretur  iUam  ex  natura  rei,  quia 
aUer  simoniace  dedit;  consequens  est  plane 
absurdum;  ergo.  Sequela  patet,  quia  etiam 
iUe  uon  Jat  juxta  commissiouem  domiin,  et 
ita  uon  utitur  potestate  ab  iUo  concessa  (ut 
iUa  sententia  falso  assumit ) ;  ideo  autem  hoc 
non  sequitur,  quia,  licet  illc  male  utatnr  po- 
testate,  illa  tamen  utitur;  ita  ergo  estin  prje- 
seuti.  Simile  argumeutum  fieri  potest,  quia 
si  quis  bona  iide  recipiat  beneficium  simo- 
niace  coUatum,  quia  aUus  dedit  pecuniam 
coUatori,  vel  in  odium  aUerius,  vel  ipso  con- 
tradicente,  vaUda  est  collatio,  et  non  tenetur 
resignare,  cap.  JS-oMs,  et  c.  Sicut,  de  Simon. 
Et  tamen  coUator  tunc  non  gratis  dedit,  ut 
constat ;  ergo  signum  est,  ratione  iUius  modi 
non  fieri  irritam  coUationem  ex  vi  soUus  ju- 
ris  divini.  Idem  argumentum  sumi  potest  ex 
electione  Papae,  quse  valida  est,  etiamsi  fiat 
simoniace,  ut  infra  dicetur  :  non  posset  au- 
tem  esse  valida  juxta  contrariam  sententiam, 
quia  non  gratis  fit. 

21.  Denique  incredibile  est  quod  si  quis 
emat  graua  benedicta,  ut  talia,  vel  reliquias, 
etc,  et  similia,  non  possit  iUa  retinere,  sed 


teneatur  a  se  abdicare,  nulla  enim  ratione 
boe  fulcitur.  Quia  ille  nuUam  injustitiam  fecit 
contra  commutativam,  sed  tautum  irreveren- 
tiam  rebus  sacris;  non  enim  fecit  injuriam  ei 
a  quo  iUa  emit,  ut  videtur  per  se  notum,  quia 
Ule  voluntarie  contraxit  et  vendidit;  imo  si 
aliquis  passus  est  injuriam,  fuit  ille  qui  pre- 
tium  dare  coactus  est,  ut  cap.  59  dicemu?. 
Nec  etiam  Deo  fecit  propriam  injuriam,  qiiia 
nou  invito  Deo  accepit  (ut  sic  dicam)  quoad 
acceptionem,  sed  solum  quoad  modum  irreli- 
giosum,  et  ideo  peccatum  illud  revera  nou  est 
contra  justitiam  ;  unde  non  habet  unde  exna- 
tura  rei  ad  dimissioncm  rei  obUget.  Necetiam 
desiguari  potest  cui  esset  reddenda,  quia  non 
debeturilli  qui  dedit,  seu  primo  possessori,  et 
non  est  cur  alteri  debeatur  ex  aliqua  lege  na- 
turali.  Nec  etiam  est  cur  diraitti  deberetin 
manibusprselati,  si  esset  beneficium;  nam  si 
coUatio  simoniaca  nou  esset  valida  ex  natura 
rei,etiam  resignatio  simoniaca  non  fuissetva- 
lida,uude  maneretbeneficiumapud  renuncian- 
tem,  eique  esset  reddendum  ;  quod  dici  non 
potestjUt  ostensum  est.  Contra  hauc  vero  as- 
sertionem  inducuutur  aliqua  jura ,  quibus 
in  sequenti  puncto  satisfaciemus,  simulque 
ad  D.  Thomam  respondebimus. 

22.  Sequela. —  Quarto,  principaliter  iufer- 
tiir  acquisitionem  beneficii  ecclesiastici  simo- 
niacam  ex  jure  ecclesiastico  nullam  esse,  nul- 
lumque  jus  aut  verum  titulum  acquirenti 
couferre.  Seutentia  est  Div.  Tliom.,  dict.  art. 
3,  ad  3,  ubi  omues;  et  in  4,  dist.  15  et  25, 
Paludanus,  et  alii  relati  prsecedenti  asserUoue; 
Medin.,  Godice  de  Restit.,  q.  20,  ad  3.  Eadem 
est  communis  juristarum,  et  videri  potest  Fe- 
liuus,  cap.  In  nostra,  de  Rescript ,  nura.  13, 
et  alii  infra  citandi.  Rebuffus  et  Redoanus 
supra  illam  probant,  quia  committens  simo- 
niam  iu  beneficio  est  excommunicatus ;  colla- 
tio  autem  beneficii  facta  excommuuicato  nulla 
est.  Sed  hsec  ratio  parum  probat,  quia  prius 
fit  collatio  beneficii,  quam  incurratur  excom- 
municatio,  nam  iucurritur  ratione  talis  accep- 
tionis  beneficii ;  ergo  non  annullatur  collatio 
a  tali  excommuuicatione.  Ratio  ergo  propria 
est,  quia  expresse  annuUatur  in  jure,  maxime 
in  dicta  Extravag.  de  Simonia,  ubi  in  distinc- 
tis  clausulis  hee  poeuae  feruntur,  et  prius  irri- 
tantur  coUationes,  provisiones,  electiones,  etc, 
et  postea  fertur  generalioribus  verbis  excom- 
municatio,  tanquam  quid  etiam  posterius.  Et 
hanc  poeuam  conlirmat  Pius  V,  iu  sua  quinta 
Coustitutione,  distincte  illam  explicans  iu  di- 
guitatibus  et  beneficiis.  Ratio  est  optima,  quia 
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lerito  quis  punitur  in  eo  in  quo  deliqnit,  et 
nitur  ipso  jnie,  quia  poeua  e.=t  in  acqniren- 
:■,,  non  in  acqnisitis,  et  delictum  est  gravis- 
juum. 

,23.  An  licec  pcena  sit  antiquioris  jurls  cano- 

d. — Sententia  communis  afftrmans. — Quseri 

;'0  potest  an  liaic  pcena  sit  antiqnioris  juris 

lonici.  In  quo  senteutia  communisaffirniat. 

jbarique  solet  ex  capit.  \,   et  capit.  Gra- 

,m,  i,  qua?stione  primo,  ubi  fit  hoecillatio  : 

atis  non  accepisti ;  ergo  gratiam  non   acce- 

ti;  quai  videtur  favere  opinioni  dicentium 

(iesse  de  jure  divino;  sed  ibi  est  sermo  de 

iioniain  ordine;  et  vel  supponitur  suspen- 

!  jam  tunc  lata  ab  Ecclesia,  vel  solum  inde 

icluditur  ordinem  sic  acceptum  non  dare 

iitiam  et  sanctitatem,  ut  ordines  sancte  ad- 

iiistrentur.  Melius  probatur  ex  c.   Si  qids 

liscopus,  eadem,  ibi :  Nihil  ex  hac  ordina- 

''le  telpromotione,  quce  estper  negotiationem 

'ta,  proficiat,  sed  sit  alienus  a  dignitate. 

■  I  liicc  etiam  verba  possent  in  rigore  exponi 

1<  positione,  vel  privatione  facienda,  ut  ex- 

I  sse  prKcipitur  in  cap.  Presiyter,  et  cap. 

t  ga,  eadem.    At  vero  cap.   Si  quis  neque, 

1  1  videtnr  pati  expositionem,  nam  in  eo  di- 

'jiiodsi  tali  modo  dignitatem  acccperit, 

ita  sua  non  sponte  reliquerit,  etc,  in 

•m  peribit.  Sed  nibilominns  non  probat; 

.   juia  videtur  loqui  non  tanlum  de  simo- 

I  '  vitio,  sed  etiam  de  qualibet  indigna  ac- 

iinne  ecclesiasticee  dignitatis;   tum   quia 

.   iutelligi  illum  pcriturum,  si   manens 

ii  indignns  retiueat  dignitatem,  non  propter 

p  nr.m  privationis,  sed  qnia  est  in  malo  sta- 

l  <  um  sit  indignus.  Unde  nisi  vel  indignita- 

iollat,  vel  dignitatem   relinquat,  et  ita 

iiitens  moriatur   (ut  dicitur  in  fiuo  tex- 

i  ,  damnabitnr ;  tum  etiam  quia  ciare  loqui- 

t   ilesimoniain  ordine,  imde  ad  sumraum 

p  bat  suspensionem  ipso  facto  propter  simo- 

Dm  in  ordine,  ut  ibi  Glossa  exponit;  quod 

a  sit  verum,  snpra  dictum  est.   Adducitur 

e  .m  capnt  Si  quis  dator,  prima,  qua^stione 

t<|ia,  ubi  de  lioc  simoniaoo  ait  Gregorins: 

hieficio  accepto  frustratur ;  rationis  ergo  vi- 

g'e  cogitur,  quod  injuste  receperit,  restituere. 

S.  expendenda    sunt    antecedentia   verba: 

i'petua  mulctetur  damnalione.  Eodem  ergo 

n  lo  frnstratur  beneficio,  et  cogitur   illud, 

onniam  (utGlossa  vult)  restitnere.  Quod 

>  u  dicitur  rationis  vigore,  non  ideo  dicitur, 

q.a  hgec  poeua  ex  vi  soUus  rationis  incurri- 

^' ,  sed  qnia  justissima  ratione  imponitur. 

4.  Resolutio. — Melius  probatur  liffic  senten- 
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tia  ex  cap.  Maithceus,  de  Simonia,  ubi  clare 
dicitur  ilkim,  qui  ingres.sum  siraoniacum  ha- 
buit  ad  beneficium,  etiam  occultum,  teneri 
ctiam  in  conscientia  consulere  animae  su9C,  di- 
mittendoillud.  Et  licet  Pontifex  videatur  dare 
consiliura,  cura  dicit :  Consilium  petisti,  non 
est  quia  non  judicet  id  esse  necessarium  ad  sa- 
hitem,  sed  quia  non  imponit  ipse  uovum  pra- 
ceptum,  cnm  res  esset  occulta,  sed  tantum  de- 
clarat  obligationem,  quse  in  re  ipsa  inerat,  ut 
ibi  notat  Glossa.  Optime  etiam  probatur  ex 
illis  juribus,  quai  disponunt,  etiam  illura,  qui 
bona  fide  recepit  beneficium  simoniace  colla- 
tum,  nou  posse  illud  retinere,  nisi  in  certis 
casibus,  ut  statim  dicetur ,  nam  illa  jura  clare 
supponunt,  talem  collationem  irritam  esse 
saltem  ex  ordinatione  Ecclesia;.  Videtur  ergo 
dicendum,  in  antiquioribus  juribus  decreto- 
rum  non  esse  poenam  ipso  facto  satis  expres- 
sam ;  tamen  in  Decretalibus  satis  clare  conti- 
neri,  ut  sentiunt  Canonistee  citatis  locis,  et  in 
cap.  idt.  de  Simonia,  ex  quo  textu  per  argu- 
mentum  a  contrario  id  coUigitur ;  nam  in  si- 
monia  mentali  ut  speciale  dicitur,  non  oriri 
obiigationem  resignandi ;  ergo  supponitur  in 
reali  oriri.  Et  ita  docent  ibi  Abb.,  Anton.  et 
alii,  ia  c.  Quod  in  dubiis,  de  Renunciatione. 
Et  videri  possunt  Redoan.,  2  p.,  c.  10,  n.  33  ; 
Burgas,  de  Irregular.,  tit.  de  Simon.,  n.  7-4. 
Est  ergo  h»c  poena  insinuata  in  antiquiori- 
bus  Decretis,  posteavero  in  Decretalibus  quasi 
completa  est;  in  dicta  autem  Extrav.  expres- 
sius  proposita  et  declarata  est. 

25.  Ad  quid  teneatur  talis  simoniacus  ?  — 
Arapliatur  autem  et  declaratur  hsec  poena  mul- 
tis  modis.  Primus  est,  quia  tenetur  is,  qui  sic 
beneficium  accipit  ,  ad  i-elinqueudum  illud 
cum  omnibus  fructibus  ab  ilio  perceptis,  vel 
sua  culpa  non  perceptis,  sponte  et  in  cons- 
cientia  ante  omnem  condemnationem,  dedu- 
clis  expensis  factis  in  utilitatem  Ecclesiai  vel 
beneficii,  vel  in  colligendis  fructibus,  juxta 
generales  regulas  restitutiouum ,  nt  notavit 
D.  Thom.,  d.  a.  6,  ad  3,  et  dicuntomnes,  et  be- 
ne  explicat  Gassad.,  decis.  6,  de  Praeben. ;  Na- 
varrus,  consil.  90,  de  Simonia.  Et  ratio  prioris 
partis  est  clara,  quia  ille  non  acqnirit  jus  ali- 
quod  in  beneficium,  ut  expresse  dicitur  in  illa 
Extravag.  ;  nullus  autem  potest  retinere  in 
conscientia  rem  alieuara,  iu  qua  uullum  ha- 
bet  jus;  ergo.  Et  inde  ex  natura  rei  sequitur 
altera  pars,  quia  contra  justitiam  est  percipere 
fructus  rei  non  suoe.  Et  prsterea  id  est  expresse 
declaratum  in  dicta  Extravagan.  Quocirca,  li- 
cet  hcec  privatio  seu  irritatiosit  de  jure  eccle- 
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siastico,  tamen  illa  supposita,  obligatio  relin- 
quendi  beneficiurn  cum  omnibus  suis  fructibus 
est  de  jure  divino  naturali,  quia  nascitur  ex 
naturali  preecepto  restituendi  alienum. 

26.  Dedaratio  troAitce  doctrinre.  —  De  dis- 
tribiitionibus .  —  A^i^^  compositio  fiat,  fructus 
restituendi  simt  Ecclesice.  —  Solum  est  adver- 
tendum  sermonem  esse  de  fructibus  beneficii, 
qui  sunt  omnes  illi  qui  competunt  ratione  ti- 
tuli,  licet  mediante  ministerio  aliquo  compe- 
tant.  Solent  autem  liabenti  beneficium  prove- 
uire  alia  emolumenta  occasione  illius,  ut  sti- 
pendia  missarum,  quae  taii  personaj  commen- 
dantur,  velquae  extraordinarie  dantur  pro  suf- 
fragiis;  et  beec  non  veniunt  restituenda,  quia 
non  sunt  fructus  beneficii,  sed  stipendia  perso- 
nalium  laborura,!utbGne  Cassadorus  et  Navar. 
supra.  Qui  idem  dicunt  de  distril)utionibus 
quotidianis,  quod  est  probabile,  et  benignum, 
quia  videtur  competere  ratione  pcrsonalis  la- 
boris;  non  caret  tamen  scrupulo,  quia  non 
respondent  illi  labori  utcumque,  sed  utfunda- 
to  tali  titulo;  cur  enim  non  debentur  intruso, 
qui  sine  titulo  vult  cboro  adesse,  et  cantare, 
sicut  alii,  et  cum  eadem  remuneratione  ?  Certe 
lioc  videtur  in  rigore  verius,  maxime  quia 
etiam  distributiones  suo  modo  iuter  fructus 
beneficii  computantur,  de  quo  alias.  Adilen- 
dum  est,  quodijuia  Summus  Pontifex  est  su- 
premus  dispeusator  tam  beneficiorum,  qnam 
fructuum,  licitum  est  compositionem  a  Sum- 
mo  Pontifice  obtinere,  qna  obtenta,  sine  sur- 
reptione  et  fraude  tutus  erit  in  conscientia.  Si 
aulem  compositio  nonfiat  cumPontifice,  fruc- 
tus  restituendi  sunt  Ecclesiai  beneficii,  juxta 
commune  jus^  quia  in  illa  semper  manetjus 
ad  illos.  Ue  quo  Sylvest.,  Mestitutio,  qusest.  1 ; 
Navarrus,  in  cap.  17,  num.  18,  et  Cons.  72, 
de  Simonia,  et  tractatu  de  Spoliis,  §  12,  n.  4. 
Ubi  addit,  posse  etiam  restitui  hos  fructus 
proxime  succedenti  in  beneficio.  Sed  intelli- 
gendum  boc  puto,  ubi  fuerit  consuetudo,  ut 
fructus  beneficii  vacantis  reserventur  succes- 
sori,  alioquin  successor  nullum  babetjus,  sed 
EcclesiK,  vel  illi  ad  quem  pertinerent,  si  va  - 
caret  beneficium,  sunt  reddendi.  Alii  dicunt 
ex  consuetudine  restitui  Gurise  Apostolicse, 
qudi  servanda  est,  ubi  de  ifia  constiterit. 

27.  Iloec  pcena  locum  habet,  tam  inpublica 
quam  in  occulta  simonia. —  Non  cogitur  simo- 
niacus  se  prodere,  cum  cogatur  restituere.  — 
Secunda  ampliatio  est,  banc  pffinam  iiabere 
locum  non  solumin  publicasimonia,  sed  etiam 
in  occulta.  In  quo,  ut  Covar.  supra  notat,  ver. 
Apud  teteres,  autiqui  Uoctores  solebant  dis- 


tinctionem  constituere,  sed  revera  immeritc 
Nam  dicto  cap,  Mattha^us,  aperte  loquitur  deoc 
culta  simonia,  et  in  jure  nuUa  fit  talis  distinc 
tio.  Sed  per  novum  jus  Extravagantis  ablatur 
est  omne  dubium,  nam  in  ea  dicitur  :  Et  ec 
rum  quemlibet,  tam  manifestum,  quam  occui 
tum.  Nam,  licet  bsec  verba  sint  in  principio,  c 
cadaut  immediate  in  generalem  reuovationen: 
et  ampliationem  anti(iuarum  poenarum ,  tame 
a  fortiori  cadunt  in  pcsnas  particulares  iu  illa 
met  lege  specialiter  declaratas.  Deniquelict 
nulla  esset  de  boc  specialis  declaratio,  ex  ips 
natura  talis  poense  sequitur  intrinsece  ac  nece; 
sario  bic  efiectus.  Quia  irritatio  coUatiouis  effi 
caciter  fit  per  legem,  et  lex  est  absolute  a 
sine  distinctione  irritans ;  ergo,  sive  occulte 
sive  publice  fiat  simonia ,  semper  collatio  ei 
irrita.  Sed  obligatio  dimittendi  et  restituend 
quse  ex  coUatione  irrita  nascitur,  intrinsec 
etiam  sequitur  ex  natura  rei,  et  nullitate  a( 
quisitiouis;  ergo  ad  illam  nihil  refert  quo 
delictum  sit  occultum,  magis  quam  publicum 
Quod  si  quis  objiciat,  contra  naturam  ess 
obligare  aliquem  ut  se  prodat,  respondemi; 
non  obligari  hujusmodi  simoniacum  ad  suui 
delictum  prodendum,  nec  ad  iufauiauduu 
sed  ad  renunciandum  beneficio,  quod  potes 
facere  aliquo  honesto  colore,  nou  declaraud 
suum  delictum,  et  ad  restituendos  fructui 
quod  potest  facere  occulte. 

28.  Tertia  ampliatio  assertionis.  —  Var 
interveniendi  modipro  tertio. — \Primus  modui 
— Tcrtio,  ampliatur  assertio,  ut  locum  habeai 
non  solum  quando  simonia  commissa  est  a 
eodem  qui  sic  consecutus  est  beneficium,  se 
etiamsi  per  tertium  interveutorem  commiss 
sit.  Quod  potest  coutingere  variis  modis,  sc: 
licet,  vel  scieute  proviso,  seu  providendo  d 
lieneficio,  vel  ignorante.  Et  rursus  uterqu 
modus  subdistiuguendus  est ;  nam  esse  polci 
vel  repugnaute  et  contradicente  electo,  vel  t£ 
cente  et  non  repugnante,  nec  etiam  positiv 
concurrente.  Primo,  si  alius  dederit  peci 
niam,  sciente  illo  cui  electio  vel  beneficiui 
procurabatur,  et  non  contradicente,  tunc  e; 
cerlum  coUationem  esse  invalidam,  quia  ill 
sciens  simoniacam  intentionem  deberet  resi; 
tere  :  unde  non  resistendo  tacite  cousenti 
Item  a  fortiorihoc  constabit  ex  dicendis;nai 
etiam  respectu  ignorantis,  qui  nullam  pra 
misit  contradictionem,  collatio  est  infirma,  v 
dicemus ;  ergo  multo  magis  si  scivit,  et  no 
coutradixit ;  quia  ille  non  fuit  particcps  cu 
paj;  iste  vero  non  potest  excusari,  quia  tacen, 
et  non  resisteus,  cum  posset  et  deberet,  coi 
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tire  censetur.  Et  ita  seiitit  Glossa,  in  cap. 
•iit  tuis,  verb.  Pnehere;  tradunt  Ugolin., 
riias,  et  alii  citati. 

!i).  Secundus  modus.  —  Distinctio  ad  rei 

"liigentiam. —  Secundo,  si    provisus  scivit 

;oiiiara  quffi  committebatur,  et  contradixe- 

ao  (leclaravit  se  illi  non  consentire,  dicunt 

|iii  illi  non  nocere,  quominus  valide  conse- 

itiir  beneficium.  Ita  sentit  citata  Gloss.,  et 

luas  supra,  et  Ugolin.,  Tab.  4,  cap.  6,  nu- 

; .  ;],  et  videtur  posse  coUigi  ex  dicto  cap. 

'ut  tuis,  quatenus  prius  videtur  supponere 

initiam,  ibi:  Cum  hac  fieri  pro  extorquen- 

pecunia  comperisses,  etc.  Et  postea  subdit, 

ijid  esse    non  consentire  ,  aliud   contradi- 

;,  et  qui  c(mtradicit,   non  debere  pali  ob 

ilcatum    alterius  ;    ergo  ex   raente   Ponti- 

non  obest  scientia  delicti,  si  contradicat 

endus.  Contra  hoc  vero   obstat  idemmet 

!Jus,  qui  duas  illas  conditiones  conjungit, 

tha  prohihitionem  et  voluntatem   tuam ,  et 

enitus  ignorante.    Et  ita  videtur  illas  re- 

|'ere ,    ut  delictum    non    imputetur ,   nec 

la.   Et  ratione    declaratur  :  nam   si   quis 

t  simoniam  esse  commissam,  quantumvis 

contradicente    commissa  fuerit,   nibilo- 

us    voluntarie    suscipit    beneficium    per 

itionem  quam   scit  simoniace  fieri;  ergo 

consequitur  valide  beneficium,   sicut  nec 

ueret  executionem  ordinum,  si  ita  simo- 

■e  ordinaretur.  Distinguendum  ergo  mi- 

/idetur  de  scientia  :  nam  potest  quis  sci- 

lectorem,  vel  provisorem  beneficii  affec- 

pecuniam,   et  habere  pravam  intentio- 

;  ignorare  tamenquod  aliquis  eam  dederit; 

mc  si  prohil>itio  et  contradictio  ejus  inter- 

it,  et  postea  bona  fide,  nesciens  largitio- 

fuii-se  factam,  beneficium  acquirat,  va- 

acquirit.  Et  hic  est  casus  dicti  cap.  Si- 

tuis.  Aliter  vero  accidere  potest,  ut  sciat, 

obstahte  sua  contradictione,  largitionem 

factaui,  et  ita  collationem  simoniace  fie- 

it  tunc  credo  non  excusari  recipiendo  be- 

iium  a  sic  conferente,  ut  probant  rationcs 

eriori  loco  factse,  quia  ille  revera  simo- 

p  e  recipit,  non  ignorans,  sed  sciens,  et  coo- 

||>ns  aUquo   modo  simoniae,  saltem  quoad 

iiutionem  ejus. 

'  ).  Tertius  modus.  —  Ex  his  ergo  constat 


0,  quando  ex  parte  recipientis  beneficium 

intervcnit  scicntia   delicti,  et  prsecedit 

Ifc  radictio,  et  repugnantia   ex   parte  ejus, 

licet  non  praiscierit  delictum,  potuit  il- 

timere  vel  suspicari ,  et  ideo,  quantum  in 

P  fuit,  illi  contradixit,  tunccollatiouem  esse 
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vahdam  et  firmam,  ita  ut  nihil  unqnam  pos' 
sit  nocere  sic  proviso  aliorum  peccatum,  si 
ipse  nunquam  illi  consenserit.  Haec  enim  est 
expressa  definitio  dicti  cap.  Sicut  tids,  ubi 
ratio  redditur,  quia  alias  contingeret,  quod 
iinius  factum,  fortasse  inimici,  et  insidias  pa- 
rantis  alteri,  ei  noceret,  cui  pcnitus  displice- 
ret,  et  sic  aliquis  de  fraude  sua  commodum 
reportaret.  Quamvis  autem  in  hac  ratione  fiat 
mentio  inimici  parantis  insidia?,  id  factum 
esse  credendum  est,  ut  clariori  exemplo  vis 
rationis  intelligeretur:  idem  autem  dicendum 
est,  etiamsi  mediator  ille,  qui  peciniiam  de- 
dit,  ex  humano  et  indiscreto  affectu,  et  ami- 
citia  id  fecerit,  nam  ita  factum  fuerat  in  casu 
illius  textus,  ut  ex  narratione  facti  aperte  col- 
ligitur  in  illis  verbis :  Sed  quidam  de  fratri- 
hus,  te  inconsulto  et  ignorante.  Et  tamen  in  il- 
lo  etiam  casu  non  potuit  aliorum  delictum  in- 
nocenli  et  contradicenti  nocere,  quia  motivum 
aliorum  odii  vel  amoris  parum  refert,  quia 
fundamentum  illius  decisionis  non  est  nisi  in- 
nocentia  et  contradictio  ex  parte  alterius. 
Quamvis  quoad  pra?sumptionem  exteriorem 
facilius  credatur  non  conseiisisse,  vel  repur 
gnasse,  quando  pecunia  datur  ab  inimico, 
quam  a  non  inimico,  vel  cum  datur  ab  extra- 
neo,  quam  si  detur  a  consanguineo ;  et  ideo 
in  illo  textu  imponuntur  illa  verba :  Prccser- 
tim  cum  nulla  sit  tibi  consanguinitate  con- 
jionctus ;  non  quia  id  pertineat  ad  veritatem 
rei,  sed  ad  prsesumptiouem. 

31.  Adduntur  vero  in  illo  textu  hsee  ver- 
ba :  A  qua  postmodum  non  recessisti,  scilicet, 
a  voluntate  contradicendi,  et  iterum :  Nisi 
postea  consenseris,  pecuniam  sohendo  promis- 
sam  aut  reddendo  solutam.  Circa  quae  conside- 
randum  est,  posse  mutationera  hanc  accidere, 
vel  ante  obtentum  beneficium,  vel  post.  Quan- 
do  prcecedit,  manifestum  est  per  eam  revo- 
cari  priorem  contradictionem,  et  praiberi 
consensum  et  influxum,  ac  coopcrationem  ad 
simoniam,  ac  subinde  redderc  invalidam  col- 
lationem,  non  minus  quam  si  contradictio  non 
prsecessisset.  Et  propter  hoc  videntur  addita 
illa  verba  priora :  A  qua  postmodum  non  reces- 
sisti ;  et  tunc  constat  eamdcm  culpam  et  poe- 
nam  incurri.  At  vero  quando  consensus  sub- 
sequitur,  quserunt  imprimis  Glossa  ibi,  et  Ab- 
bas,  an  illa  sit  propria  simonia,  necnc.  Et 
resolvunt  cum  Tancred.  non  esse,  quia  ille 
solvens  pecuniam  non  emit  bencficium,  sed 
cousentit  venditioni  jam  factae.  Ncc  ibi  habet 
locum  retrotractio,  quia  prius  dehctum  non 
fuit  factum  uomiue  et  auctoritate  cousentieu- 
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tis   postea, 

distinguendum  est,  nam  vel  ille  solvit  pecu- 
niam  amico,  verbi  gratia,  qui  pro  se  dedit, 
non  intendens  approbare  factum  ejus  interius, 
vel  exterinSj  sed  solum  liberoli  animo,  ne  sua 
cansa  detrimentum  illnd  patiatur;  et  tunccla- 
rum  est  non  committere  simoniam,  ut  in  si- 
mili  fere  dixit  Navar.^  cons.  16,  de  Simonia, 
vei  solvit  quasi  approbando  et  gratificando 
factum,  et  tunc  plane  involvitnr  vitio  simo- 
nise,  quia  quoad  intentionem  illud  habet  pro 
objecto^  et  ex  illa  intentione  imperat  talem 
sohitionem  pecuniae.  Quamvis  ergo  non  pos- 
sit  dici  propria  cansa  illius  simoniae,  in  quo 
scnsn  asseritnr  non  habere  ibi  locum  rati- 
habitionem,  est  tamen  approbator  simouiffi, 
qnod  ad  raalitiam  illius  speciei  snfficit.  Et 
ad  utrumque  optime  induci  potest  cap. 
Cum  qtiis,  de  Sententia  excommun.,  numero 
sexto. 

32.  DuUum  suloritur  et  resolvitur. — Tunc 
vero  oritur  optimum  dubium  circa  poenam  il- 
lins  dehcti,  an  ille  sic  consentiens  privetur  ipso 
facto  benelicio  acqnisito.  In  qno  licet  possint 
esse  opiniones^  mihi  qnidem  videtnr  nou  in- 
cnrrere  talem  poenam  ipso  facto.  Primo^  ar- 
gum.  d.  c.  Cum  quis,  ubi  in  simihcasu  dici- 
tur  non  incurri  pcenam  excommunicationis,  et 
ita  credo  neque  hic  incurri.  Secundo,  quia  il- 
le  consensus  subsequensjam  supponitcollatio- 
ne  vaUdam,  ut  constat,  quia  bona  fide,  et  cum 
contradictione  perseverante  receptum  est  be- 
neficium ;  ideoque  nou  exislimo,  per  subse- 
qucns  peccatum  amitti  ipso  jure  beneficinm, 
nec  coUationem  fuisse  dependentem  ex  fntu- 
ro  eventu,  ut  incipiat  esse  invaUda,  eo  ipso 
quod  peccatum  committitur,  quia  nulhim  est 
fundamentum  ad  tantum  rigorem  praisumen- 
dnm.  lUa  ergo  verba,  secuudo  loco  posita,  ad 
denotandam  novam  culpam  postea  commis- 
sam  addita  sunt,  qnaj  in  tah  facto  prsesumi- 
tur,  uisi  oppositum  clare  probetnr,  ut  sentit 
NavaiTus  supra.  Et  ideo  probabile  est,  prop- 
ter  illud  delictum  postea  commissnm,  posse 
per  judicem  irritari  priorem  elcctionem,  aut 
privari  ilhmi  bencficiOj  quia  novum  illnd  de- 
Uclnm  taU  poena  dignum  est.  Quod  vero  ha3c 
poena  ipso  facto  incurratnr,  ex  illo  textu  col- 
ligi  nou  potest,  tum  quia  proxime  ante  illa 
verba  diclum  fnerat:  Nihil  dehet  iibi  ad  p(g- 
nam  tcl  m^pam  impiitari;  et  postea  subjun- 
gitur  exceptio,  nisi  postea  consenseris,  etc,  Un- 
de  iu  rigore  solum  conclnditur  tunc  imputari 
ad  culpam  vel  poenam,  non  vero  quod  ad 
utrnmque  simnl  imputetnr;  tum  etiam  quia, 
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sed  absohite  peractum  fuit.  Sed     Ucet  demus  imputandum  essead  pcenam,  n 

tamen  ad  eamdem  eodem  modo  incurrendt. 
cum  deUctum  sit  longe  diversum,  et  staj 
cansae  et  materiae  etiam  variatus  sit.  Eth 
fnit  opinio  Tancredi,  ut  refert  Glossa,  inc 
to  c.  Sicut,  a  qna  ipsa  non  recedit.  Clai} 
tenet  Adrianus^  dicto  QnodUb.  9,  art.  3;  . 
nor.  etiam,  in  dicto  c.  Sicut,  in  fin.,  soh 
snb  distinclione  dicit,  quod  iste  teneturdin- 
tere  beneficium,  vel  potest  privari ;  D.  T  - 
mas,  autem,  d.  q.  100,  art.  6,  ad  3,  absolj 
dixit:  Non  tenetur  ad  renunciandum,  ii 
postmodum  pacto  consenserit,  sohendo  ql 
fuit  promissum.  Sed  inteUigendum  vider 
cum  limitatione  dicta,  si  per  sententiam  1 
hoc  obhgetur. 

33,  Ultimus  modus.  —  Tandem  cdntiit 
ut  simonia  committatnr,  prorsns  ignoraa 
illo  qui  consequitnr  bcneficium,  et  non  c- 
tradicente,  quia  nuUam  occasionem  vel  su  - 
cionem  habuit  ad  contradicendum.  Et  t  e 
etiam  distinctione  utitur  D.  Thomas  suj^ 
quia  vel  illa  pecunia  data  est  in  odium  tg 
personoe,  ut  qnando  datnr  ab  inimico,  soln 
ad  impediendum  ne  iUe  conseqnatnr  ber- 
cium.  Tunc  enim  ratio  postulat  ut  Eccla 
non  patiatnr  innocentem  injuste  pati,  ne  :• 
tur  occasio  pessimis  hominibus  injnrias  i;!- 
rendi  iunocentibus  et  dignis,  et  impedicli 
promotiones,  alioqnin  rite  faciendas,  Qua3:- 
tio  habetnr  in  dicto  cap.  Sicut  tuis,\y\.  siia 
retuli,  et  ita  haec  pars  satis  in  illo  insinuat ; 
et  expressins  habetnr  illa  exceptio  in  cap. .'- 
his,  eodera,  quibus  locis  Gloss.  et  omnes  ila 
adraittunt.  Vel  pecnnia  iUa  data  fuit  in  ffi- 
rem  et  beneficentiam  persouiTe  provisae, 'a 
ignorante,  et  non  contradicente :  et  tuncit 
D.  Thomas  teneri  provisum,  statim  ac  fiil 
de  siraonia  conscius,  relinquere  beneficii, 
etfructusreceptos  restitnere,  hisexceptisos 
bona  fide  perceperit.  Quam  sententiam  i> 
runt  Covar,  et  Navar,,  et  non  audent  illi  ii- 
tradicere ;  tamen,  quia  in  fundamento  u 
non  conveniunt,  non  satis  consequenter)- 
quuntur  iu  aliis,  ut  jam  dicam, 

34.  An  collatio  simoniaca  sit  valida  { 
ranti.  —  Dubitari  ergo  poteet  an  coUatiO" 
neficii  per  simoniam  facta  sic  ignoranti  't 
da  sit.  Navar.,  cons.  95,  de  Simonia,  htM 
professo  dispntans,  dicit  non  esse  irritam 
facto,  sed  irritandara  ;  enraque  secinitnr  !>• 
linus,  Tab.  A,  cap.  7.  Fundatnr,  quia  noii 
plicatur  ha;c  pcena  in  jure,  per  verba  qua 
notent  ipso  facto  vel  ipso  jure  incurri,  sedJr 
vcrba  de  futuro,  qu8e  solent  postnlare  i' 
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enationem.  Assnmptum  patet  ex  c.  Nohis, 

[•imon.,  ubi  de  hac  collatione  dicitur  :  Est 

tHus  reprolanda,  id  est,  irritanda;  et  iu  c. 

h\.  de  Electione.  Idem    probatur  ibi :  Si 

iigerit    reprohari ,   quia    non  reprobatur 

i  quod  aliquo  modo  subsistit ,  male  tamen 

ilnm  (-'st.  Post  liheram  resignationem,  quia 

(!  resiguatur  nisi  quod  habetur.  Denique  in 

ijrav.  2,  de  Simon.,  sohim  irritantur  colla- 

1  es,  prffisentatioucs,  etc,  dando  ,  tel  reci- 

f.do  factee,  ac  subinde  a  scientibus  receptee, 

i  ab  ignorantibus.  Covarruvias  etiam ,  in 

llul.  Peccatum,  2  part,,  §  8,  num.  7  et  8, 

tur  ex  jure  positivo  non  haberi  talem  irri- 

)nem  ipso  facto.  Tamen  quia  credit,  juxta 

irinam  D.  Thom.,  necessarium  esse  fateri 

im  collationem  esse  irritam  ipso  facto,  ideo 

nrrit  ad  jus  divinum,  dicens  talem  coUa- 

^  em  ex  vi  juris  divini  non  tenere.  Sed  hoc 

I  ostensum  est  esse  falsum  in  re  ipsa.  Un- 

laoQ  credimus  etiam  fuisse  hanc  intentio- 

(iD.  Thomee,  sed  supposuisse  jus  ecclesias- 

\m,  quod  adducit  in  argum.  Sed  contra,  et 

]:orpore  reddidisse  cout^ruentem  rationem 

i  s  juris,  non  quia  per  se  suGQciens  esset  ad 

[  icendam  irritationem,  nisi  accessisset  ec- 

iasticum  jus  ,  ut  iterum  in  fine  corporis 

leludit,  et  juxta  hanc  mentem  procedit  in 

htionibus  argumentorum.  In  quibus  utitur 

inctionibus  sumptis  ex  jure  ecclesiastico, 

Si  ignorans  contradixit,  vel  non  coutra- 

it ;  si  pecuniee  largitio  facta  est  in  odium 

I  favorem  provisi ,  quse  certe  non  possunt 

;olo  divino  jure  fundari :  loquitur  ergo  se- 

dum  JMs  humanum. 

5.  Qui  scit  coUationem  sihi  faciam  fuisse 

wniacam,  tenelur  statim  se  hahere  pro  non 

iente. —  Responsio. —  Refutatur. —  Dico  er- 

coUationem  factam  sic  ignoranti  esse  ipso 

0  nullam,  et  cousequenter  habere  hoc  ex 

!  positivo.  Ita  sentiunt,  mea  sententia,  re- 

li  Theologi  cum  D.  Thoma ,  et  sumitur 

il  m  ex  Canonistis  super  jura  citata ,  qure 

lic  amphus  ponderabimus,  prsesertim  ex 

i ).,  in  c.  penul.,  de  Elect. ;  Cassador.  et  Lu- 

I  .  Gomez,  apud  Navarr.  supra.  Probatur  er- 

!  assertio  ex  tribus  efi^ectibus  ab  omnil)us 

''splis.  Primus  est,  quia  iste  ignorans,  cum 

)  num  sciverit  vitium  suee  coUationis,  tene- 

'  iu  conscientia  statim  relinquere  benefi- 

11,  uuUa  expectata  condemnatione,  vel  seu- 

•'tia,  scu  ad  superiorem  legitimum  recurre- 

"'  ut  de  medio  provideat.  Hoc  docet  D.  Tho- 

5  clare  ;  sequuntur  Cajetauus.,  Sot.  et  ahi; 

sjGovar.  non  audet  negare,  nec  Navar.,  qui 


expressehoc  docet  cons.  97,  de  Sim.,  in  prin- 
cip. ;  et  idem  sensitin  cons.  95.  Fatetur  etiam 
Ugolin.,  d.  c.  7,  §  1,  et  colligitur  clare  ex  c. 
Ex  insinuatione,  de  Simon.  ,  ubi  id   notant 
Gloss.,  verb.  Resignasti;  Abb.  ct  alii ;  ct  ex- 
presse  ex  d.  c.  Sicut  tuis,  sic  dicente  :  Quam- 
vis   secundum   sacrorum    canonum   instituta 
etiam  parvuli,  qui  cupiditate  parentum  eccle- 
sias  per  pecuniam  sunt  adepti,  eas  dimittere 
teneantur.  Et  habetur  in  capit.  Quicumgue,  i, 
quaist.  5,  ibi :  Postquam  illas  omnino  dimise- 
rint.  Tenentur  ergo  eas  dimittere  in  conscien- 
tia,  etiamsi  non  cogantur  exterius.  Hic  autem 
eff"ectus  non  aliunde  provenit,  nisi  quia  rem 
alienam,  invito  domino,  retinere  non  possunt, 
ut  etiam  Navar.  et  Ugolin.  expresse  fatentur ; 
ergo  beneficia  sic  accepta  non  fiunt  recipien- 
tis,  quia  non  sunt  sua,  sed  aliena ;  ideo  enim 
tenetur  ea  dimittere  ;  ergo  collatio  fuit  nulla ; 
tunc  enim  dicitur  nuUa,  quando  per  eam  non 
fit  beneficium  recipicntis.  Quse  ratio  videtur 
mihi  demonstratio  moralis.  Nam  si  quis  dicat 
beneficia  fuisse  vere  sic  possidentis,  quandiu 
dnravit  ignorantia,  statim  vero  ac  cognovit 
vitium,  amisisse  illa  (  quod  insinuare  videtur 
Navar.,  d.  cons.  95,  n.  3,  verb.  Tertio,  in  ul- 
timis  ejus  verbis  ),  hoc  profeeto  nulla  proba- 
bilitate  dicitur;  tum  quia  multo  difficilius  pri- 
vatur  quis  beneficio  semel  obtento  valide,  et 
quod  vere  fuit  suum,  quam  impediatur  ejus 
acquisitio  ;  tum  etiam  quia  nulhim  est  jus  de- 
clarans  magis  illam  nuUitatem  ab  illo  tempo- 
re,  quam  antea  ;  tum  etiam  quia  nova  scien- 
tia  non  attulit  per  se  majorem  culpam,  vel 
rationem   privationis  beneficii ,  quam  antea 
fuisset,  sed  ostendit  defectum  qui  inerat,  et 
obligationem  qus  ignorabatur.  Nec  enim  dici 
potest,  interveniente  scientia,  illum  fieri  di- 
gnum  privatione,  quia  non  dimittit ;  quia,  ut 
haec  sit  culpa,  oportet  supponere,  quod  ante 
commissam  talem   culpam  ipse  teneatur  di- 
mittere,  et  quod  adveniensscientia  stalim  os- 
teudit  talem  obligationem,  alias  non  peccaret 
uon  dimittens ;  ergo  scientia  ostendit  benefi- 
cium  non  esse  suum,  uon  facit ;  ergo  a  prin- 
cipio  uou  fuit  suum. 

36.  Non  solum  beneficium ,  sed  fructus  est 
restituendus.  —  Secuudus  effectus,  ex  quo  id 
evidentius  ostenditur,  est ,  quia  tenetur  istc 
talis  restituere  fructus  omnes,  non  solum  a 
die  vitii  cogniti,  sed  etiam  a  principio  obten- 
tiouis  beneticii,  cum  hac  differentia,  quod 
fructus  prioris  tem^ioris  tenetur  restituere  tan- 
quam  bouse  fidei  possessor,  et  ideo  non  tene- 
tur  restituere  quos  bona  fide  consumpsit,  nec 


980 


LIB.  IV.  DE  SIMONIA. 


quos  recepit  tanquam  condignum  stipendium 
sui  operis  ac  ministerii,  etiamsi  mediaute  ti- 
tulo  beneficii  obtineantur^  ut  sunt  distribu- 
tiones  quotidianai^  aut  personales  ,  quia  bona 
fide  totum  hocindubie  operatur^  estquemaxi- 
me  cousentaneum  rationi  et  justitiae  :  teue- 
tur  tamen  restituere  fructus  alios  extantes,  ut 
D.  Thom.  dixit.  At  vero  fructus  posterioris 
temporis,  seu  perceptos  a  scientia  vitiosi  in- 
gressus,  et  a  mora  culpabili  ia  dimittendo  be- 
nefjcio,  teuetur  restituere  tanquam  mala;  fidei 
possessor,  vel  sicut  diximus  de  illo  qui  scien- 
ter  aequisivit  simoniace  beneficium,  in  qua 
doctrina  omnes  etiam  eum  D.  Thoma  conve- 
niunt;  Covar.  supra ;  Navar.,  d.  cons.  90,  9o 
et  97;  Cassador.,  d.  decis,  6;  Ugohn.,  dicto 
cap.  7,  §  2.  Ha^c  autem  obhgatio  restituendi 
antiquiores  fructus  non  potest  suaderi,  nisi  in 
hoc  quod,  licet  possidens  naturaliter  benefi- 
cium,  illos  receperit  bona  fule  ,  tameu  revera 
rccepit  ex  re  non  sua,  et  ideo  nou  fecit  illos 
suos  ,  ac  subinde  nec  retinere  illos  potest; 
ergo  signnm  clarum  est  oollationem  a  princi- 
pio  non  fuisse  validam.  Nam  si  fuit  valida, 
ergo  recipiens  vere  possidebat  beneficium 
suum  ;  ergo  faciebat  suos  omnes  fructus  ejus: 
quo  ergo  jure  obligatur  postea  partem  eorum 
extantem  restituere,  vel  potius  a  se  abdicare 
(cum  sit  sua)  uullo  cogente?  Quiu  potius  nec 
per  scntentiam  posset  illis  juste  privari ,  si 
statim  dimisit  bcueficium ,  quia  puniretur  in 
re  vere  sua  sine  culpa,  et  sine  ullo  jure.  Nul- 
lum  enim  jus  speciale  est  positivum,  quod  de 
tali  restitutione  vel  ablatione  horum  fruc- 
tuum  disponat,  ut  fatetur  Navarrus,  dicto  cons. 
95,  num.  3,  §  Quarto,  ubi  videtur  negare  esse 
necessaiiam  hanc  restitutionem,  cum  nihil  de 
hoc  disponatur.  Cum  vero  postea,  et  sa^pe  aliis 
locis,  fateatur  esse  necessariam,  cum  commu- 
ni  et  certa  sententia,  videtur  ibi  intelligere 
uon  esse  necessariam  ex  speciali  dispositione 
juris  ;  est  ergo  necessaria  ex  necessaria  illa- 
tione  alterius  juris,  quod  non  potest  esse  aliud 
nisi  annullans  collationem,  ut  ostensum  est. 
Tunc  autem  restitutio  facienda  est  Ecclesise, 
juxta  supra  dicta.  Sed  retorquetargumentum 
Navar.  Nam  si  collatio  beneficii  a  principio 
fuisset  iuvalida,  non  tautum  extantes  fructus, 
sed  omnes  simpliciter  esseut  restituendi;  quia 
nulla  ( inquit )  ratione  excusari  posset  ab  ali- 
qua  paite,  si  collatio  non  valuisset.  Sed  lioc 
nullius  momenli  est,  nam  quando  obligatio 
restitueudi  non  ex  acceptione,  sed  ex  re  ac- 
cepta  oritur,  illa  non  extante  ,  et  bona  fide 
Consumpta,  ita  ut  ex  ilia  nou  sit  ahquis  fac- 


tus  ditior,  excusatur  restitutio,  ut  estvulga: 
et  satis  per  se  notum. 

37.  Accipiens  leneficium  simoniace ,  U 
ignoranter,  manet  inhabilis  adillud.  —  Terti 
efi"ectus  est,  quia ,  non  obstante  ignoranti 
recipiens  beneficium  simoniace  manet  inbal 
lis  ad  illud  idem  beneficium  obtinendum;  i 
diget  enim  dispensatione,  vel  papali  ia  digi 
tatibus  et  curatis  beneficiis,  vel  saltem  eoisc 
pali  in  simphcibus,  ut  dicifur  in  cap.  penu 
deEIect.,  in  6;  ergo  signura  manifestum  e 
relictum  fuisse  impedimentum  ad  tale  bcnc 
cium  obtinendum,  etiam  de  novo  ;  alias  c 
di.-^pensatio,  et  cum  tanto  ligoreac  distincti 
ne,  postularetur  ?  Ergo  multo  magis  erat  inli 
bilis  talis  persona  ad  obtinendum  valide 
principio  tale  bcneficium  tali  modo,  scilicc 
per  simoniacum  iugressum,  etiam  a  se  ignor 
tum.  Probaturconsequentia,  qnialouge  min 
videtur  iterum  recipere  beneficium  Iibere  c 
missum,  statim  post  cognitum  defectum,  < 
eo  quialias  potestillud  conferre  gratis,  etsii 
ullo  novo  vitio,  quam  obtinere  iUud  valic 
per  vitiosum  ingressum ,  etiam  ignoratun 
sed  iUe  ingrossus  (non  obstante  boua  fide)  r 
liquit  impeilimentum  ad  subsequentem  coU. 
tionem  valide  obtiuendam,  quantumvis  ali; 
honestam  et  legitimam;  ergo  multo  mag 
impedivit  ne  prior  valida  extiterit. 

38.  Neque  obstant  motiva  contraria,  ia 
ex  eis  hoc  ipsum  oonfirmari  poterit.  Nej 
enim  hoc  non  esse  satis  expressum  in  jun 
Primo,  quia  saepe  ha3  poenaB  per  efiectus  e: 
plicantur,  sicut  dicemus  infra  de  pretio,  ex  ( 
Dehoc,  de  Simon.  Secundo,  verbum  reproba', 
di  magis  indicat  declarationem  nullitatis 
quam  irritationem  novam,  prcesertim  cum  i 
ipsam  electionem  cadat,  in  d.  c.  Nohis,  t 
cum  additur :  Penitus  reprohanda,  satis  iml 
catur  ab  ipsa  origine  reprobaudam  esse,  ac  si 
binde  declarandam  esse  nullam.  Ex  verbis  au 
tem  resignationis,  aut  renovationis,  malecoll: 
gitur  validam  fuisse  collationem  ;  nam  execii 
tionem  et  factum  significant  ssepissime,  etiar 
in  materia  simoniae,  ut  patet  ex  c.  ult.  de  Si 
mon.,  uude  alia  jura  utuntur  verbo  dimitten 
di,  cum  dicuut,  teneriaddimittejidurn,  etc.  Dt 
nique  circa  Extravag.  Dum  detestabile,  pri 
mum  nihil  referret,  quod  in  ea  nou  coutine 
retur  haec  annullatio,  quia  ex  antiqniori  jur 
provcnit,  quod  per  illam  sallcm  non  est  subla 
tum,  ut  constat,  imo  confirmatum  et  auctuD 
per  generalem  dausulam  primam.  Deind 
etiam  lisec  annullatio  videtur  sufficieuter  com 
preheusa  in  illis  verbis:  Per  electiones,  etc. 
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contigerit  simoniaca  lahe  fieri.  Mam  col- 
haec,  do  qua  tractamus,  simoniaca  labe 
est,  nt  oonstat.  Et  infra  dicitur:  Ut  per 
cuiguam  jus  nullatenus  acquiratur.  Ubi 
(iistinguit  inter  ignorantem  ct  soientem, 
bsolute  dicit,  cuiquam ;  nihil  ergo  cxcipi 
t,  nisi  quod  alias  jure  est  exceptura,  sci- 
i  de  contradicente,  vel  per  injuriam  cir- 
!ento.  Quod  vero  postea  dicitur,  de  dante, 
"Apiente,  pouitur  iji  alia  clausula  perti- 
!  ad  excommunicationem,  quam  constat 
iaorante  non  posse  incurri;  et  ibi  noii  di- 
ij  ad  alios  effectus  necessarium  esse,  ut 
i|[ui  recipit  spirituale  beneficium,  det  pe- 
i:m,  sed  sufficit  ut  simonia,  dando  et  rcci- 
:  0,  perfectc  complcta  sit.  Ille  ergo  textus 
i ;  confirmat  positamampliationem^  quam 
liraam  censeo. 

\  Diferentia  inter  ignorantem  et  conscium 

\\ia. —  Est  tamen  difierentia  notanda  in- 

inic  ignorantem  et  alium  qui  scienter 

1  iace  accepit  beneficium,  quod  ille  prior, 

lc  ifiud  possideat  per  triennium,  non 

nlra  ilhim  admitti  actio,  nec  lis  super 

in  ,   juxta  regulam  Cancellariae  de 

;i  ali  possessore ,   quamvis  res  dubia  sit 

V  am  praescriptionem  in  conscientia  ac- 

r ,  At  vero  posterior,  qui  scienter  est  si- 

'  ingressus,  non  gaudet  favore  illius 

I  in  ea  expresse  declaratur,  et  cxten- 

\la  probabiliorem  sententiam  ad  si- 

lenventioualem  ex  parte  pretii  non 

iii  late  videri  potest  in  Ludov.  Gomez, 

-  II  camdem  regulam,  et  in  UgoUn.,  Tab. 

'  '  simonia  cum  ignorantia  collatoris. 

iiid  si  collatio  sit  simoniaca,   igno- 

imet  coUatore,  quia  nimirum  cum 

:  e   intercessit ,    ignorante    coUatore. 

leo  breviter,  sine  dubio  etiam  esse 

li»  ;  et  imprimis,  si  recipiens  beneficium 

'B  on  ignoravit,    sed  expresse  vel  tacite 

'.  res  est  clara,  quia  tnnc  ille  sirao- 

iiirit.  Verumtamenetiamsi  ipse  igno- 

niodo  non  contradixerit,  necin  odium 

1  .'^it,  idem  est  dicendura,  quia  irrita- 

'  fcrtnr  in  oranem  provisionem,  quam 

iiuit  simoniaca  labe  fieri,  et  nihil  dici- 

di  ;ulpa  conferentis  scientia  vel  ignoran- 

;  il'  autem  acquisitio  simphciter  sit  per 

iioDcam  labem  ;  ergo  nullas  habet  vires, 

'  ju  ihquod  confert. 

•  •  \rmita  assertionis  ampliatio. —  Quinto, 
iiiciihter  araphatur  assertio,  ut  locum  iia- 
attn  in  simouia  contra  jusecclesiasticum. 


quam  contra  divinum.  De  hac  po.steriori  par- 
te  nemo  dubitat.  De  priori  vero  aliqui  dixe- 
runt^  ut  supra  retuli,  pocnas  a  jure  latas  non 
habere  locum  in  simonia  qnia  prohibita;  haec 
autem  nulhtas  acquisitionis  una  est  cx  prenis  ; 
illa  ergo  non  incurritur.  Et  s[)ecialiter  rcfer- 
tur  pro  liac  sententia  Paris.,  1.  4,  cons.  29  et 
30,  dicens  non  esse  nuUam  acquisitionem 
beneficii  factam  per  pactionem,  vcl  per  mu- 
tationem  siraoniacara  inter  spirituaUa,  quae 
solum  est  mala  quia  prohibita.  Fuudamentum 
est,  quia  in  poenis  bcnignior  interpretatio  fa- 
cienda  est,  et  ideo  sunt  coarctandae  ad  deUc- 
tura  raaxirae  propriura  ac  naturale.  Itera  quia 
jura  nunquara  annuUant  in  specie  et  in  par- 
ticulari  acquisitionem  bencficiorura  per  simo- 
niacam  pernnitationera,  aut  aUas  sirailes  pac- 
tiones,  Tandem  ponderatur  c.  Constitutus, 
de  Trans.,  ubi  propter  simoniam  in  transac- 
tione  comraissara  non  fitprivatiobeneficiorura, 
quia  erat  siraonia  tantum  in  liac  spccie,  et 
contra  jns  liumanura,  ut  il)i  Innocen.  exponit, 
et  sequuntur  Host.,  Abb.,  et  alii. 

42.  Nihilorainus  amplialio  posita  conformis 
est  comrauni  sententiara  Doctorum,  in  c.  Cum 
universortim,  de  Rcr.  permut.,  ubi  Abb.  ex- 
presse,  n.  6.  Idem  Praepos.,  inc.  Ordinationes , 
\,  (\.  1,  n.  34  et  sequentibus,  ubi  plurcs  alios 
refert ;  Rebuf.  in  Praxi,  tit.  de  Sim.,  in  resig- 
nat.,  n.  14;  Redoan.,  3  p.,  cap.  8,  refereus 
plures.  Et  potest  ex  jure  antiquo  confirraari 
haec  sententia  ex  cap.  Cum  olim,  de  Rer.  per- 
mut.,  ubi  quidam  spoUantur  beneficiis  propter 
simoniacam  permutationera.  Ncc  est  raihi 
verisiraile,  quod  quidam  dicuut;  illos  fuisse 
sic  punitos,  non  propter  solam  simoniara,  sed 
etiam  quia  sine  canonica  institutione  permu- 
tationcm  consumraai  unt,  beneficia  pcrrautata 
recipicndo.  Hoc  enira  nullura  in  textu  habet 
fundaraentum,  sed  oppositum  potius  colligi- 
tur  ;  tura  quia  pro  ratione  poena;  solura  red- 
ditur,  quia  de  uuo  constabat  suum  praistitlsse 
permutationi  consensum^licet  ipse  id  negaret, 
et  alter  id  confessus  fuerit ;  de  alio  vero  de- 
licto  in  intrusione  propria  auctoritate,  nihil 
dicitur;  tum  etiam  qnia  si  taledclictum  com- 
raisissent  occupando  bencficia  propria  auctori- 
tate,  et  sini!  institutione,  posset  de  illo  evideu- 
tissime  constare  ;  oppositum  autem  colUgitur 
ex  textu  :  nam  potius  pars  qusedam  allegabat 
resignationem  simpliciter  factara,  et  canoni- 
cara  receptionera,  quae  non  rejiciuntur,  ni- 
si  tantum  quoad  negationcm  pacti  simoniaci. 
Et  itaegregie  inteUexit  ibi  Panorm.,  n.  4.  Ve- 
rum  est  tamen  ibi  uon  dici,  fuisse  privatos 
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beneficiis  ipso  jure,  sed,  curavimus  (inquit 
Pontifex)  spoliare;  sed  tamen  ibi  non  exclu- 
ditur  quin  illa  fuerit  declarativa  sententia 
criminis,  et  executio  pcenae  qiiam  jus  imponit. 
Nobis  vero  satis  est  quod  in  jure  illa  punitur 
wt  vera  et  propria  simonia,  comprehensa  sub 
juribus  punieutibus  simoniam.  Tunc  enim  ne- 
cessario  succedit  jus  Extravagant.  2,  annul- 
lantis  omnes  collationes  et  provisiones  si- 
moniaca  labe  confectas^  ut  latius  supra  ex- 
pendimus. 

43.  Ad  fundamentum  contrarise  sententise, 
ibidem  responsum  est  benif^nam  interpretatio- 
nem  habere  locum,salva  verboruraproprieta- 
te,  maxime  juxta  usum  jurium.  Unde  ad  se- 
cundum  dicitur,  non  oportere  ut  jura  in  par- 
ticulari  exprimant  simoniam  contrajus  posi- 
tivum ;  sed  satis  est  quod  puniant  tali  modo 
simoniam  in  beneficiis  commissam,  quia  qui 
omnia  punit,  nihil  excludit,  quod  sub  genere 
illo  proprie  comprehenditur.  Alias  verti  posset 
in  dubium,  an  coUatio  beneficii,  pecuuia  re- 
cepta  facta^  valida  sit,  quia  sub  opinione  est, 
an  talis  simonia  sit  contra  jus  divinum,  vel 
humanum  tautum.  Ad  tertium  ergo  facile  di- 
cerem,  in  illo  c.  Constiiutus,  simouiam  fuisse 
tantum  conventionalem,  et  nou  processisse  ad 
realem,  ut  ex  casu  constat ;  nam  post  transac- 
tionem  pars  quaedam  retrocesserat ,  et  ideo 
non  merebatur  ordinariam  poenam.  Item,  ibi 
nou  fuerat  aliquod  beneficium  ex  vi  illius 
transactionis  acquisitum^  sed  solum  fuerat  lis 
sopita ;  et  ideo  non  poterant  litigantes  spoliari 
beneficiis,  ut  simoniace  acquisitis,  sed  oporte- 
bat  spoliari  beneficiis  legitime  acquisitis,  quge 
poena  gravior  est,  et  non  impunilur  propter 
quamcumque  imperfectam  simojiiam  ;  imo  in 
jure  expressa  non  iuveuitur,  ut  infra  dicam, 
et  pffiua  depositionis  excedebat  gravitatem  il- 
lius  delicti.  Et  in  hoc  seusu  loquuntur  ibi  In- 
nocentius  et  Abbas;  et  fortasse  non  aliud  sen- 
sit  Paris.,  in  dictis  Consiliis. 

44.  Sexta  ampliatio. — Sexto,  ampliatur  si- 
mul  et  restringitur  prsedicta  regula,  ut  locum 
habeat  in  omnibus  beneficiis  ecclesiasticis,  et 
in  illi?  solis.  Prior  pars  manifeste  constat  ex 
dicta  Extravag.,  ubi  prius  in  specie  numeran- 
tur  ecclesiae,  monasteria,  dignitates,  persona- 
tus,  et  officia  ecclesiastica ;  et  postea  additur 
generalis  clausula  :  Et  quiiuslibet  beneficiis ; 
nihil  ergo  licet  excipere,  quod  proprie  benefi- 
cium  sit.  Ex  contextu  autem  et  materia  con- 
stat ,  ibi  esse  sermonem  de  beneficiis  infra 
summum  pontificatum,  de  quo  statim  dice- 
mus.  Infra  illum  ergo  omnia  beneficia,  etiam 
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simplicissima,  et  infima,  et  summa  com];- 
henduntur;  et  a  quocumque  dentur  velri- 
piantur,  etiamsi  sint  Cardinales,  Patriarc; 
etc,  ut  ibidem  dicitur;  et  patet,  quia  jus  i  d 
est  supra  omnes  illos.  Declaratur  etiam  i- 
dem,  id  extendi  ad  omnes  actioues  ordini- 
per  se  ad  collationes  beueficiorum,  ut  a' 
preesentationes,  nominationes,  etc. 

45.  Posterior  vero  pars  posita  est  ad  bju- 
denda  jura,  vel  munera  ecclesiastica,  e  n; 
spiritualia,  quse  non  sunt  proprie  benef  a, 
Et  ratio  generalis  est^,  quia  verba  legis  poeilii 
stricte  intelligenda  sunt.  Unde  excluduiu 
primo  pensiones  ,  quae  iu  titulum  beiK^ii 
erectai  non  suut;  nam  ilke  jam  suut  benela, 
ut  seepe  dixi.  et  eadem  ratione  non  exclun" 
tur  prgestimonia,  quia  sunt  vere  benefa; 
excluduntur  ergo  propriae  pensiones.  Ede 
temporalibus  seu  laicalibus  non  est  dubai, 
De  spirilualibus  autem  aliqui  oppositnm  :n- 
tiunt,  quia  sunt  simillimae  beneficiis,  ma  ne 
post  Motum  Pii.  Sed  cum  omnes  doceantiei 
simouiam  commissam  circa  pensioncm  oii 
incurri  excommuuicationem,  quia  pensic  ou 
est  beneficium,  eadem  ratione  dicenduffiist, 
acquisitionem  ejus  nou  irritari  ex  vi  illiu  ix- 
travag. ,  propter  eamdem  rationem.  No  esl 
enim  pensio  censenda  beiiefjcium  quoad  lam 
clausulam  poeualem ,  et  nou  quoad  a  m, 
maxime  cum  generalius  quoad  verba  fetur 
excommunicatio  quam  irritatio^  ut  ex  xtu 
constat.  Et  ita  docuit  Navarrus,  absolu  lo- 
quendo  de  pensionibus,  etiam  post  MotuiPii, 
dicto  cap.  23,  num.  Ml,  et  cons.  60  et  ide 
Simonia;  Ugolin.,  Tab.  4,  cap.  5;etS..ed. 
supra.  Qui  idem  asserunt  de  omni  comniio- 
nc  ecclesiasticae  fuuctiouis  ad  tempus  :!ta, 
vel  sine  titulo  beneficii,  ut  est  in  vica^ad 
tempus,  vel  ad  nutum  amovibiU,  sive  E^co- 
pi,  sive  parochi,  ex  eodem  priucipio,  quoQou 
est  benefioium. 

46.  Difficidtas  suboritur. —  Sed  iu  hospe- 
cialis  difhcultas  occurrit,  quia  iu  dicta  Itra- 
vagante  nou  irritantur  solum  provisiou  be- 
neficiorum,  sed  etiam  oiBciorum  ecclesi;  ico. 
rura  :  haec  autcra  videntur  esse  officia  >iri- 
tualia,  licet  nou  sint  beueficia,  ul  patet  i  ti 
tuUs  de  officio  vicaiii,  legati,  etc.  I  qu( 
puncto  Navar.,  d.  n.  tH,  verb.  Septimi^^f^^ 
verba  illa,  in  officiis  ecclesiasticis,  inte  ?en 
da  esse  de  officiis  qu«  sunt  beneficia  [uot, 
nufia  ratione  probat;  sed  allcgautur  ijiia'^< 
gine  c.  Cum  accessissent,  de  Coustit.,  ei-  ^' 
mulia,  de  Praibeu.  Sed  in  hoc  capite  po;no 
ri  uuUa  fit  de  ofBciis  mentio,  sed  de  digtat^ 
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3';,  personatibus  et  beneficiis;  in  priori  au- 
;ii  primiceriatus  dicitur  diguitas,  personatus 
i)fficium,  ex  quo  aliqui  colligunt  illas  voces 
ii  synonymas;  unde  in  boc  sensu  videntur 
javarro  allegari :  sentit  ergo  ia  illa  Extra- 
/;.  offieium  et  beneficium,  tanquam  syno- 
:  na  accipienda  esse.  Et  hanc  seutentiam  alii 
jilti  moderni  secuti  sunt,  Salzedo  ad  Bern. 
[z.,  in  Pract.,  cap.  91,  §  Quarto;  Ugol., 
|).  4,  c.  5,  n.  2;  Lessius,  d.  c.  35,  dub.  25. 
f  idamentum  esse  potest  illud  vulgare,  quod 
(  pceualis  restringenda  est,  quantum  verba 
:  miserint :  verba  autem  illa  optime  admit- 
,  t  dictam  restrictionem,  cum  seepe  soleant 
)cium  et  beneficium  ecclesiasticum  pro  eo- 
JQ  sumi,  ut  in  d.  c.  Cum  accessissent,  et  in  c. 
\  multa,  Panor.  et  Doctorcs  notant ;  ergo. 

7.  Haec  vero  sententia  non  caret  dubita- 
.10,  ut  aliqua  explicatione  indiget.  Nam 
j;)rimis  certissimum  est  spiritualia  officia 
'  gionum,  ut  prioris,  abbatis ,  guardiani, 
)  vincialis,  generalis,  et  similia,  qute  liabent 
nsdictionem  spiritualem  ordinariam,  com- 
» hendi  sub  illa  Extravag.  quoad  hanc  nul- 
i  tom,  ct  consequenter  etiam  quoad  excom- 
iiiicationem,  juxta  regulam  supra  positam. 
i,io  est,  quia  hffic  sunt  propriissime  officia  ec- 
:,iastica.  Item  quia  illa  verba  Extrav. :  Elec- 
\es,  postulationes,  provisiones,  etc,  item: 
l^ecclesiis,  monasteriis ,  ctc,  manifeste  com- 
iliendunt  haec  officia.  Et  ita  diiit  Cajetanus, 

oaens  illam  Extravagantem  quoad  excom- 

I  nicationem,  in  Summ.,  verh.  Excommuni- 
i'o,  cap.  72;  et  Armil.,  c.  59.  Et  revera 
.  0  prohibitiouis  est  eadem,  quia  hsec  officia 

I I  maxime  spiritualia,  et  ex  eorum  vendi- 
iie  non  miuora  detrimenta  Ecclesiae  se- 
I  lutur.  Neque  existimo  hoc  vohiisse  negare 
Varr.,  sed  hsec  officia  comprehendisse  sub 

I  'iis,  quee  sunt  beneficia,  quia  hsec  etiam 
hout  suum  modum  proebendae ;  sic  enim 
i|m  status  rehgiosus  solet  a  multis  beuefi- 
•31  appellari. 

|8.  Officia  ecclesiastica  qua  non  sunt  hene- 
b.  —  Etiam  in  his  acquirendis  interveniet 
'\onia.  —  Deiude  sunt  quajdam  officia  eccl»;- 
ijtica  spirjtualem  jurisdiclionem  habentia, 
[|i  non  sunt  revera  beneficia  secuuduui  lo- 
[  ndi  morem,  et  secundum  propriam  ratio- 

I I  beneficii,  quia  non  habent  propriam 
','L>endam  annexam,  ut  supra  dicebamus  de 
if.itoratu,  vel  clerit^atu  Camerse  ApostoUcce. 
Jiiile  censeri  potest  officium  Inquisitoris ; 
•ja  ecclesiasticum  est,  et  valde  spiritualc; 
iuuamvis  censeatur  habere  jurisdictiouem 


delegatam,  potius  quam  ordinariam,  ut  dixit 
Eymer.,  in  3  p.  Director.,  q.  4,  cujus  senten- 
tia  communis  est,  ut  ibi  late  refert  Penna, 
comm.  53,  nihilominus  (ut  ipse  paulo  post 
subjungit)  parum  ab  ordinaria  distare  vide- 
tur,  quia  inquisitores  in  sua  materia  valde 
universalem  habent  jurisdictionem,  et  satis 
permanentem,  et  ita  ut  illam  committere  pos- 
sint ;  videtur  ergo  ilhid  esse  proprie  officium 
ccclesiasticum ;  imo  etiam  officium  legati,  de- 
legati  et  vicarii,  simpliciter  ia  jure  vocantur 
ecclesiastica  officia,  Ucet  non  sint  beneficia; 
in  his  ergo  acquirendis,  ceitum  est  posse  si- 
moniam  committi,  sive  habeant  jurisdictio- 
nem  ordinariam,  sive  delegatam,  ut  ex  supra 
dictis  coastat.  Merito  ergo  dubitari  potest,  aii 
simoaia  taUs  sub  hac  clausula  dcrogatoria 
compreheadatur,  quia  simpUciter  sunt  spiri 
tuaUa  officia;  et  Extravagans  non  sine  causa 
distincte  de  officiis  et  beneficiis  loquitur.  Nec 
est  verum  voces  officii  et  beneficii  esse  syno- 
nymas  secundum  proprias  significationes ;  U- 
cet  enim  aUquando  lato  modo  pro  eodem  su- 
mantur,  ut  aotavit  Pauor.  et  aUi  supra,  ta- 
meu  officium  de  se  latius  patet,  quam  benefi- 
cium,  ut  exempla  adductao.stendunt;  benefi- 
cium  autem  dici  potest  iucluderc  officium, 
quatenus  beneficium  prcpter  officinm  datur. 
Solet  etiam  officium  ecclesiasticum  dici,  quod 
habet  aUquam  jurisdictionem  vel  administra- 
tionem  ccclesiasticam,  et  sic  beneficium  sim- 
plex  noa  tam  proprie  dicitur  officium.  Est  er- 
go  utraque  vox  accipienda  in  iUa  Extrava 
gante  iu  tota  sua  latitudine  et  proprietate; 
ideo  enim  conjunctae  videntur,  ut  omnia  in- 
cluderentur. 

49.  Quod  non  incurratur.  —  Nihilominus 
Navar.,  d.  n.  111,  §  Ad  decimum,  tertium,  ge- 
neraUter  loquens  de  quffirente  per  pecuniam 
temporalem  vicariam,  et  quamvis  jurisdictio- 
nem,  vel  potestatem  spiritualem ,  etiam  ad 
tempus,  Episcopi,  parochi,  vel  cujuscumque 
alterius  beueficiarii,  sentit  non  iucurrere  in 
poenam  ilUus  Extrav.;  dicil  enim  non  maucre 
excommuuicatum ,  quia  iUa  non  est  simonia 
in  beueficio.  Et  hoc  sequuntur  auctorcs  supra 
citati,  et  videntur  suppoucre  antiquiores,  qui 
absolute  dicuui  iUas  poenas  tantum  iucurri  iu 
simouiain  ordine  et  beneficio,  ut  Sylvest.,  Ca- 
jetan.,  Soto,  et  alii  quos  supra  retuli.  Quae 
sententia  practice  sequenda  est;  uam  est  be- 
iiignior  in  materia  pocuaU,  et  quia  conside- 
rando  verba  dictaj  Extravagantis,  somper  vi- 
detur  loqui  dc  olUciis  ordinariis  ecclcsiaruin 
et  mouasteriorum,  qua  per  cauouicam  elec- 
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tionem  aut  collationem  provideri  solent.  Et 
post  illa  offieia,  addita  sunt  illa  verba:  Qui- 
lusvis  leneficiis,  ad  comprthendenda  omnia 
beneficia;,  etiam  simplicia,  ct  qusecumque  alia, 
etiam  minima,  quae  non  solent  ofiicia  appel- 
lari.  Illa  ergo  officia,  quse  solum  sunt  commis- 
siones  pendentes  ex  arbitrio  delegantis,  non 
censentur  ibi  comprehcnsa,  etiamsi  sit  vicaria 
Episcopi,  et  similia.  Sobim  de  officio  Inquisi- 
toris  mihi  supefest  aliquis  scrupulus,  quia  vi- 
detur  jam  habere  quasi  ordinariam  institutio- 
nem  et  provisionem  ;  sed  niliilominus  cum 
tantum  sit  delegatio  qusedam;,  et  non  sit  bene- 
ficium,  non  oportet  sine  majori  ratione  vel 
Qucloritate  exceptionem  facere.  Secus  vero 
est  de  vicaria  perpetua,  quia  illa  est  benefi- 
cium,  ut  omnes  advertimt. 

50.  Notabile.  —  Evasio  clauditur.  —  De  li- 
centia  eligendi  confessorem  data  pro  pretio.  — 
Addit  vero  Navar.  supra  unum  valde  notan- 
dum,  scilicet,  vicariam  etiam  temporalem  sic 
emptam  revera  non  acquiri,  et  teneri  quemli- 
bet  ad  illam  reUnquendam,  ut  jusle  possit 
poeuitere,  quia  contractus  (inquit)  est  mtllus. 
Sed  hoc  milii  non  videtar  consequenter  dic- 
Vxm,  quia  si  vicaria  illa  temporalis  non  com- 
preheudilur  sub  illa  Extravagante,  quoad  ex- 
communicationem ,  ergo  neque  quoad  annul- 
lationem  acquisitionis  ejus ;  ergo  etiam  non 
ComprehencUtur  sub  juribus  antiquioribus , 
nam  etiam  loquuntur  de  beneficiis,  ut  visum 
est.  Dices  id  sequi  ex  eo  quod  contractus  est 
nullus,  juxta  cap.  ult.  de  Pact.  Sed  contra : 
nam  ex  nuUitate  contractus,  ad  summum  se- 
quitur  non  inducere  obUgationem  ad  perse- 
rerandum  in  contractu;  non  vero  sequitur 
quod  voluntas  Episcopi,  verbi  gratia,  commit- 
tQntis  suam  jurisdictioneni,  taU  modo  irritetur 
ut  uon  liabeat  effectum,  nec  vere  committat 
fires  suas.  Nec  etia.m  sequitur  ex  vi  iUius 
HuUitatis,  quod  partes  teneantur  rescindere 
coutractum/si  veUnt  in  illo  permanere,  sicut 
infra  tractantes  de  prctio  iterum  dicemus. 
Existimo  ergo  talem  commissionem  seu  dele- 
gationem  non  esse  nuUam  ipso  jure,  quamvis 
teneatur  delegans  illam  revocare,  si  ratioue 
pretii  illam  con?ervare  ct  contiuuare  intelli- 
gatur,  etiamsi  nccesse  sit,  vel  pretium  totum, 
vel  partem  ejus  restituere,  nuUa  intervenientc 
isententia,  sed  rescindendo  pactum  iniquum. 
fiicut  etiam  Ucentia,  verbi  gratia,  data  a  pa- 
rbcho  suo  subdito  ad  eligendum  confessorcm, 
non  est  irrita  ipso  facto,  ctiamsi  propter  pecu- 
niam  data  sit,  quia  nuUo  jure  facta  est  taUs 
trritatio,  IJcet  quamdam  delegationem  juris- 
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dictionis  contineat.  Idem  ergo  censeo,  etiam 
delegatio  fiat  directe  ex  parte  sacerdotis. 

51.  Septima  ampliatio.  —  Septimo,  ab  al 
quibus  ampliatur   hasc   poena    ad  simoniai 
conventionalem  et  semirealem  ex  paite  bem 
ficii  consecuti,  etiarasi  non  sit  completereal 
quoad   traditionem  pretii,  ut  scilicet.  etiai 
tunc  coUatio  sit  ipso  jure  nuUa.  Ita  senfiui 
Cajet.,  Sot.,  et  aUi  supra  relali.  Tameu  juxt 
superius  dicta,  consequenter  asserendum  c 
coUationem  illam  tenere,  et  esse  valiciam, 
pretium  re  ipsa  non  solvatur,  licet  fuerit  pn 
missum.  Ita  Navar.  et  alii  allegati  cap.  pra 
cedenti,  in  simili  puncto  de  excommunicafi( 
ne.  Et  fundamentum  est  idem,  scUicet  styh 
CuriEe,   et  consuetudo;  nam  in  rigore  jur 
aliud  dicendum  videtur,  ut  ibi  tractavi.  Tur 
autem  insurgit   difficultas  supra  etiam  cui 
proportione  tacta,  quid  dicendum  sit  quand 
post  aliquod  tempus  pecunia  solvilur  ab  k 
bente  bcneficium,  an  ex  tunc  maneat  ips 
facto  privatus  beneficio,  et  an  irritaUo  retrc 
trahatur;  ct  si  retrotrahitur,  qualis  fueritco 
latio  toto  illo  tempore  antecedenti.  In  qu 
punctoNav.,  d.  c.  t3,  n.  104,  et  in  Comm.,  ( 
fin.  de  Sim.,  n.  31 ,  quem  alii  moderni  sequun 
tur,   dixit   coUationem    simoniacam  factai 
ante  pretium  solutum,  nec  validam  esse,  ne 
invalidam,  sed  pendentem  ex  futuro  eventn 
nam  si  pretium  nuuquam  solvatur,  manebi 
valida;  si  vero  solvatur,  erit  invalida  a  (3i 
factoe  collationis.  Fundamentum  est,  quia  it 
habet  stylus  Curise,  qui  habet  vim  legis,  e 
potuit  derogare  reguloe  juris  communis,  quc 
liabet,  collationem  beneficii  non  debere  ess 
peudentem  ex  futuro  effectu,  scd  staUm  a 
sit,  aut  esse  validam  vel  iuvalidam,  juxtac.  2 
de  Elect.,  in  G.  Neque  reputant  Iioc  esse  iu 
couvenieus,  quia  jier  leges  humanas  multa  si 
miUa  fiunt,  ut  variis  exemplis  declarat  Cassa 
dorus,  decis.  3  et  4,  de  Locato,  et  Navar.  supra 
ct  UgoUn.,  Tab.  4,  c.  6,  §  3. 

52.  Valida  prohatur  collatio  antepretii  so 
lutionem. — Sedcoutra  hanc  doctrinam  objice 
re  possumus  speculative,  quia  ex  duabus  con 
tradictoriis,  necessarium  est  alteram  esse  ve 
ram  ;  ergo  in  instanti  in  quo  fit  illa  coUaUo,  au 
est  valida,  aut  non  est  vaUda :  non  enim  potest 
cogitari  medium,  alioquin  darentur  contradic 
toria  simul  falsa.  Deinde,  cumcollatiopenden 
dicitur,  iuterrogo  an  suspensa  maneat,  qua5; 
pendeus  ex  futuri  eventus  conditionc  ;  et  sii 
verum  est  dicere,  nunc  coUationem  non  esse 
factam,et  consequenter  adhuc  esse  invalidam; 
sicut  matrimonium,  factum  per  condiUouatum 
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msensum,  pendente  conditione  invalidum 
It,  id  cst  non  factum.  Si  vero  solum  pendere 
jcitur,  quia  semper  est  obnoxia  nullitati;  si 
ialis  simonia  compleatur,  tunc  dicendum  erit 
lisse  valitlam  a  principio,  infirmam  tamen  et 
jtractabilcm  ipso  facto,  etiam  adie  quofacta 
iit,  per  retrotractionem  nullitatis;  uon  ergo 
jei  potest  a  principio  ita  pendens,  ut  nec  va- 
jia  fuerit,  nec  invalida.  Tandem,  alias  nun- 
jiamilla  collatio  poterit  esse  valida,  quod  vi- 
|:tur  absurdum.  Probatur  sequela,  quiasolum 
jcitur  futura  valida,  si  non  solvatur  pretium 
romissum  ;  at  hific  conditio  semper  pendens 

!t;  nam  semper  solvi  potest,  ctiamsi  per  an- 
im,  vel  duos,  autplures  uon  fuerit  sohitum, 
ita  etiam  collatio  sempcrest  pendens.  Deui- 
iie  moraliter  magis  rem  iuquirendo,  ostendo 
tam  collatiouem  a  priucipio  fuisse  validam, 
lia  ille,  qui  sic  est  consecutus  beneficium, 
jiens  et  videns,  tuta  conscientia  illud  retinet ; 
go  vere  possidet  tanquam  suum ,  quia  rem 
pu  siiam  non  potest  tuta  couscientia  retiuere; 
■go  collatio  fuit  valida,  quia  non   facit  quis 
jiaeficium  suum ,  nisi  per  collationem  vali- 
im.  Item  ille  etiam  vere  facit  fructus  suos,  et 
ta  conscientia  illos  expendit,  cum  proposito 
uiquam  solvendi  pretium  simoniffi  :  hoc  au- 
m  etiam  videtur  apertum  signum  coUationis 
.lidee.  Item  ille  potest  renunciare  gratis  tale 
aieficium   in  favorem  aiterius  m  manibus 
pntificis,  et  valebit  renunciatio,  et  collatio  al- 
ri  facta :  at  renunciatio  vera  supponit  vali- 
iu  obtentionem  beneficii ;  ergo. 
,53.  Suppositiones .  —  In  lioc  puncto   non 
t  de  nomiuibus  conteudendum,  sed  impri- 
is  attendendum  quid  intendatur  per  illum 
j(lum  loquendi,  etquos  veros  eftectus  habeat 
II  poeua  sic  explicata.  Primo  ergo  supponi- 
iP,  eum,  qui  ex  promissone  simouiaca  beue- 
iura  accepit,  quaudiupromissionemnouim- 
■t,  nec  realem  simoniam  consummat,  non 
lori  in  eouscientia  relinquere  beneficium , 
l  fructus  ejus,  douec  condemnetur,  quia  ea- 
■,m  ratio  est  de  liac  poeua  et  do  excommuni- 
tioue,  et  ideo  hoc  suppositum  eodem  modo 
ideudum  est,  quo  supra  diximus  idem  de 
"(•ommunicatione.  Secundo,  hoc  nonobstan- 
quamprimum  talis  beneficiarius  solvit  pre- 
I  m,  incipit  obligari  iu   conscientia  et  ipso 
Jjto ad  relinquendum  beneficium,   nulla  ex- 
;  ctata  condemnatione.  Ratio  est,  quia  tunc 
I  simonia  realis  completa,  et  ideo  incipit  ha- 
10  cfTectum  lex  irritans  in  d.  Extrav.  Unde 
jj,  ut  ex  tunc  raala  conscientia  recipiat  fruc- 
f  beneficii,  et  ut  teneatur  illos  restituere 


tanquam  perceptos  de  re  non  sua ;  quod  est 
clarum  ex  dicta  hypotesi.  Tertio  vero  addunt 
dicti  auctores,  iUum  non  solum  teneri  ad 
restituendos  fructus  perceptos  a  lempore  solu- 
tionis  pretii,  sed  etiam  a  teraporc  collationis 
scureceptionis  beneficii,  et  in  hoc  sensu  dicunt 
retrotrahi  hanc  poenam  usque  ad  diem  colla- 
tionis.  Hoc  autem  supponunt  ex  slylo  Curise, 
et  ita  lioc  ex  fide  illorum  credendum  est ;  nec 
alia  est  expectanda  lex,  vel  ratio :  nam  stylus 
valet  pro  lege.  Quarto,  addunt  alium  etfectum, 
quia  si  intra  illud  tempus  acquiratur  aliudbe- 
neficium  raodo  legitimo,  et  postea  compleatur 
prior  simonia,  irritabitur  collatio  alterius  be- 
neficii  tanquam  facta  excommunicato  et  in- 
habili,  quia  etiam  quoad  hos  effectus  retrotra- 
hitur  poena,  et  ita  etiam  illa  acquisitio  alterius 
beneficii  non  fuit  omnino  valida  etfirma.  Quod 
etiam  ex  stylo,  et  usu  supponitur. 

54.  His  ergo  in  re  suppositis,  solum  supe- 
rest  quffistio  denomiue,',quomodo  sit  vocanda 
collatio  prima,  au  valida,  vel  invalida,  vel 
pendens ;  et  videtur  qurestio  similis  illi  de  hee- 
retico,  an  amittat  dominium  bonorum  quoad 
proprietatem  a  die  commissi  criminis,  licet 
non  perdat  possessionem  et  usum.  Et  certe 
non  videtur  posse  negari  quin  illa  prima  col- 
latio  valida  fuerit  aliquo  modo,  ut  rationes 
factse  probaut.  Potest  ergo  dici  valida,  sed  in- 
firma,  sicut  aliqui  dicuut  dominium  hffiretici 
non  amitti  simpliciter,  sed  iufirmari  a  die 
criminis.  Item  dici  potest  coUatio  valida  pro 
tunc,  non  tamen  absolute,  sed  dependenter  a 
futuro  eventu  solutionis,  ita  ut  illo  posito  des- 
truatur;  hic  enim  efiectus  non  est  impossibi- 
lis,  nec  superat  efiicaciam  legis  humanifi.  quam 
ita  explicuit  vel  inducit  stylus  Curiae.  Neque 
est  iuconveuiens  quod  illa  collatio  semper 
maneat  ita  pendens,  seu  iufirma,  quandiu  cl- 
fcctus  non  impletur,  et  nihilominus  habere 
possit  semper  omnes  effectus,  quos  habet  vera 
et  firma  collatio,  si  realis  simonia  non  imple- 
tur,  nec  conventionalis  facta  in  judicium  de- 
ducitur.  Et  hic  videtur  mihi  clarior  modus 
explicaudi  hanc  pceuam. 

55.  Dubia  circa  tiaditam  doclrinam.  —  Qui 
simoniace  pretium  promisit,  non  tenetur  sol- 
vere,  ut  neque  qui  ficte.  —  Semper  tameu  re- 
linquitur  scrupulus,  quia  videtur  iste  simo- 
niacus  propter  astutiam  vel  humauam  iufi- 
delitatem  fieri  melioris  conditionis.  Nam  cou- 
ceditur  illi,  ut  possit  rctinere  beneficium,  illo- 
que  frui,et  non  subire  ouus  solvendi  pecuniam, 
iu  quo  ditior  fit  et  melioris  conditiouis.  Iteni, 
quia  vel  ille  qui  accepit  bencficium,  tenetuv 
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solvere  pecuniam  promissam^  vel  iion  tenetur: 
si  teuetur,  peccat  non  reddeudo,  el  ita  est 
perplexus  ;  quia  si  reddat,  simoniacus  est;  si 
vero  non  solvat^  contra  obligationem  facit, 
Si  vero  uon  tenetur  (utrevera  non  potest), 
tenebitur  dimittere  beneflcium,  quia  injustum 
videtur^  quod  utrumque  retineat,  vel  saltem 
ab  omni  ratione  alienum.  Ad  hoc  imprimis 
dico,  similem  incommodam  inferri  posse^ 
quando  aliquis  ficte  promisit^  et  sine  animo 
solvendi,  et  cum  effectu  consequitur  benefi- 
cium  :  nam  tunc  valida  est  collatio  extra  om- 
nem  controversiam,  et  non  tenetur  implere 
promissionem,  nec  damnum  alterius  reparare, 
quia  res  accepta  non  potest  temporali  dono 
restitui.  Concedo  igitur,  illum  nou  teneri  ad 
solvendum  pretium,  quia  uon  potest  teneri 
ad  faciendam  rem  illicitam  ;  uec  etiam  potest 
dici  quod  teneatur  ad  abdicaudum  a  se  illam 
pecuniam,  et  dandam  pauperibus,  verbi  gra- 
tia,  vel  quid  simile;  quia  hoc  nullo  jure  fuu- 
dari  potest,  et  sine  positiva  lege  illa  obligatio 
ex  natura  rei  non  sequitur.  Quod  autem  is, 
qui  dedit  beneficium,  utroque  maneat  priva- 
tus,  nullum  est  incouveniens,  quia  sua  culpa 
contraxit  et  meruit ;  quod  vero  alius  tempo- 
rale  commodum  aut  lucrum  eonsequi  videa- 
tur,  per  accideus  est,  nec  possunt  leges  mora- 
les  singulis  incommodis  occurrere,  satisque 
reputatur,  quod  ille  poenis  maneat  obno.vius, 
si  iu  judicium  deferatur. 

56.  Ante  solutionem  pretii  non  sunt  fructus 
restitueudi  juxta  aliquos.  —  Imo  graves  mo- 
derni  auctores  ceusent  hunc  simoniacum  con- 
ventionalem,  quamvis  solvat  pretium,  non 
teneri  in  conscientia  ad  restituendos  fructus 
ante  solutionem  pi  etii  perceptos,  nec  ad  i-eliu- 
quenda  beneficia  iu  illo  tempore  iutermedio 
alias  beue  obtenta,  douec  coudemnetur.  Quod 
sumi  potest  ex  Navar.,  d.  num.  104,  ver. 
No7i  ignoro  ;  ait  enim  ibi  facilius  esse  dicere, 
nullitatem  tituli  incipere  a  tempore  simoniai 
ex  utraque  parte  perfectse :  Nisi  conirarlum 
servaret  (inquit)  stylus  anliquus,  cui  standum 
est.  At  vero  stylus  non  est  de  interiori  foro, 
sed  de  exteriori;  ergo  sentit,  iu  illo  tantum 
obligare.  Kt  itasequiturLessius,  d.  c.  35,  dub. 
27,  in  fin.  Et  ita  sumitur  in  simili  ex  Henr., 
Hb.  de  Excommuu.,  cap.  19.  Ugolin.  autem, 
d.  capit.  sexto,  in  fine,  vult,  illam  retro- 
tractiouem  in  utroque  foro  obligare  :  Quia 
fictio  licBC  (inquit)  vi  utroqueforo  sibi  vendicat, 
nam  a  lege  fit,  qiice  jus  lioc  liabet  faciendi. 
Et  sumit  argumentum  a  pra^scriptione,  quai 
ju  conscieutia   habet  effcctum.   Sed    lioc  illi 
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probandum  erat,  nimirum,  fictionem  illam 
hoc  sensu  esse  introductam  per  legem,  ut  re 
ipsa  auferat  dominium  talium  fructuum  ante 
sententiam ;  hoc  enim  ex  solo  stylo  nou  vide- 
tur  satis  coUigi  posse;  nec  etiam  habemus  le- 
gem  scriptam  unde  id  colligamus.  Nam  Ex- 
travagans  2  (ut  supponitur)  non  operatur 
suum  effectum  toto  illo  tempore,  quia  uon  est 
completum  delictum,  quod  ipsa  punit,  et  ideo 
non  inducit  excommunicationem ;  nec  vero 
ipsamet  postea  operatur,  retrotraheudo  suum 
effectum  (quia  hoc  non  est  iu  illa  expressum), 
sed  solum  efiectum  irritandi  collationem,  sta- 
tim  ac  simonia  realis  completa  est;  ergomillo 
jare  constare  potest  illa  obligatio  in  conscien- 
tia,  donec  per  seutentiam  impouatur. 

57.  Ultima  awpliatio. —  Ultimo  arapliari 
posset  praedicta  regula  etiam  ad  electionem 
Summi  Pontificis,  ut  ipsa  etiam,  simoniace 
facta,  nulla  ipso  jure  sit,  juxta  cap.  Si  guis 
pectmia,  79  distinct.,  ubi  de  inthronizato  per 
pecuniam  dicitur  :  Non  apostolicus,  sed  apos- 
taticus  habeatur.  Sed  si  quis  recte  consideret, 
non  sola  pecuuiajlargitio  sufiicere  dicitur,  sed 
additur  :  Sine  concordi  et  canonica  electione 
Cardinalium,  etc.  Itaque  ex  illo  textu  non  sa- 
tis  probatur,  propter  solam  simoniam,  elec- 
tionem  illam  esse  irritam.  Verumtamen  id 
postea  expresse  statuit  Julius  II,  anno  millesi- 
mo  quingeutesimo  tertio  ,  constitutione  2, 
Oum  tamen  divino,  ubi  irritat  electionem,  et 
concedit,  ut  coutra  electum  opponi  possit  de 
simouia,  sicut  de  hajresi,  et  plures  alias  poenas 
imponit  tam  electo,  quam  eligentibus.  Verum- 
tamen  jure  communi  statutum  est  propter  vi- 
tandum  majus  periculum  schismatis,  ut  con- 
tra  illam  electiouem  cauonice  factam  nulla 
exceptio  admittatur;  quod  est  speciale  iu ipsa, 
ut  ibidem  dicitur,  quia  Pontifejt  nullum  ha- 
bet  in  terra  superiorem,  per  quem  emendari 
possit  error  iu  ejus  electione  commissus.  Et 
hoc  jus  nuuc  suam  vim  retinet,  non  obstante 
constitutione  Julii  II,  quM  uunquam  videtur 
fuisse  recepta,  et  per  constitutionem  octoge- 
simam  quintam  Pii  IV  derogata  intelligitur. 
Et  ita  liaec  potius  debet  esse  restrictio,  seuex- 
eeptio  a  geuerali  regula. 

CAPUT  LVIII. 

AN  RECIPIENS  BENEFICIUM  VEL  ORDINEM  SIMONIACE 
TRIVETUR  IPSO  FACTO  BENEFICUS  PRIUS  RITE 
OBTENTIS,    ET   FIAT   INHABILIS   AU   FUTURA? 

1.  Dispositio  juris  antiqui.  —  Multa  jura 
antiqua  dispouunt  ut  committens  simoniam 
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beneficiis  privetur,  praesertim  jura  illa,  quse 
simoniacum  deponendum  esse  tradunt,  ut  su- 
,pra  citatum  est,  et  habetur  in  cap.  Preshyter, 
icap.  -Erga,  cap.  De  cwtero,  \,  qusest.  1,  et 
cap.  2.  de  Confessis,  et  cap.  Sicut,  et  cap.  De 
hoc,  cum  aliis  de  Simonia ;  iu  quibus  interdum 
esl  sermo  geueralis  de  simouia ;  interdum 
ctiam  in  particulari  de  simonia  in  acquisitione 
beucGcii  et  ordinis;  depositio  autem  ab  ho- 
mine  lata  solet  inchidere  privationem  a  bene- 
ficiis  vel  habereconjunctam,  juxta  varias  opi- 
nioncs,  de  quibus  diximus  iu  quinto  tomo, 
disp.  30;,  sect.  l,  num.  13  et  sequentibus.  Hic 
ivcro,  ut  S3epe  dixi,  uon  tractamus  de  paniis 
fcrendis  per  senteutiam  condemnatoriam,  quia 
.1.1  hoc  iorum  conscicutiae  parum  spectat.  Dif- 
ficultas  ergo  est  an  hsec  poena  incurratur  ipso 
facto. 

!     2.  Opinio  affirmans  amitii.  —  Jliec  opinio 

non  potest  intelligi  ipso  (acto.  — AUqui  Gano- 

nista;  id  affirmaruut  ;  citatur  Gloss.  \  ,  in  cap. 

Presli/ter,  1,  q.  d  ,  sed  male  ;  nam  expresse 

loquitur  de  privatione  per  judicem,  et  requi- 

I  rit  ut  tahs  simoniacus  sit  accusatus  etconvic- 

I  tus  ;  citatur  etiam  Felin. ,  iu  cap.  /?i  ?iostra, 

j  de  Rescriptione,  Corol.  2^  num.  13;  sohim  ta- 

j  men  videtur  loqui  de  beueficiis  simoniace  ac- 

I  quisitis ,  quia  solum  loquitur  juxta  Extrav. 

,  Pauh  II.  lUam  tameu  opiuiouem  tenet  Rebuf- 

,  fus,  de  pacificis  possessoribus,  numero  265,  et 

,  in  practica  beneficiali,  tit.  de  Modis  amittendi 

I  beneficia,  n.  33  et  sequentibus.  Tenet  etiam 

1  Bernardus  Diaz  ,  in  Practica,  cap.   131,  qui 

'  ahos  referunt.  Hsec  veio  sententia  imprimis 

non  potest  inteUigi  de  privatione  ipso  facto, 

ad  quam  exequendam  iu  seipso  aUquis  obli- 

getur  aute  sententiam  saltem  declaratoriam 

cnminis  ;  tum  quia  pcena,  quaj  privat  bonis 

acquisitis,  et  legitime  possessis,  non  solet  cuui 

tauto  rigore  per  legem  ferri ;  tum  etiam  quia 

ad  summum  potest   simonia  in   hoc  hseresi 

comparari ,  ut  Rebuflfus  vult;  sed  hajreticus 

non  privatur  illo  mcdo  suis  bonis  ante  sen- 

tentiam  declaratoriam,  licet  illa  postea  data 

retrotrahatur,  juxtacap.  Cum  secundum  leges, 

de  Haeret.,  in  6 ;  ergo  multo  rainus  id  potest 

aflirmari  iu  vitio  simouise. 

3.  Rejicitur  ulterius  tradita  opinio,  nisi  cer- 
tis  casibus.  —  Addo  vero  ulterius,  etiam  isto 
modo  uou  esse  talem  pcenam,  ipso  facto  incur- 
rendam,  latam  per  aliquam  ecclesiasticam  le- 
gem.Hocproregula  generali  accipiendum  est, 
ut  exclwdamus  casus  speciales,  ut  est  supra 
tractatum  de  simouia  confidentiaU:  item  pos- 
sct  esse  exceptio  de  simonia  commissa  in  elec- 


tione  Papae,  juxta  BuUa  Julii  H,  in  ult.  Cou- 
cil.  Later.,  sess.  5;  sed  illa  vel  non  est  in  usu, 
vel  revocata  est,  ut  supra  dixi.  Alia  exceptio 
est  in  Concil.  Trid.,  sessione  vigesima  quarta, 
cap.  18,  de  Reform.,de  examinatoribus  ad  be- 
neficia,  simoniam  in  examine  committentibus ; 
nam  privautur  beneficiis  quse  quomodocum- 
que  antea  obtinebant,  ita  ut  absolvi  nequeant, 
uisi  illis  dimissis,  et  ad  futura  inhabiles  fiunt. 
Extra  hos  veros  casus  non  incurritur  dictapri- 
vationis  poena,  etiam  per  seuteutiam  declara- 
toriam  criminis.  Imo  quamvis  illa  prolata  sit, 
si  in  ea  nullafit  mentio  de  privatione  bene- 
ficiorum,  uon  manet  illis  privatus  ille  qui  pu- 
nitur. 

A.  Hsec  est  sententia  communis  Canonista- 
rum,  ut  patet  ex  Abb.,  iu  cap.  Cum  Clerici, 
de  Pactis,  n.  2;  Fel.,  iu  c.  1,  Inshiuatum,  de 
Simon.  ;  Anton.,  in  cap.  Nisi  cum  pridem,  de 
Reuunc,  u.  G;  etPraepos.,  in  d.  c.  Preshyter, 
n.  6 ;  RebufF.,  in  Pract.,  cap.  de  Simoniaresi- 
gnat.,  num.  13;  etalii,  quos  refert  etsequitur 
Uqoliu.,  Tab.  1,  cap.  19.  Etratio  evidens  est, 
quia  nullum  invenitur  decretum  in  quo  tal  s 
pcena  feratur,  addito  verbo  ipso  jure,  vel  ipso 
facto,  autalio  sequivalenti,  sine  quo  nulla  poe- 
na  censetur  lata,  nisi  in  ordiue  ad  sententiam 
coudemnatoriam,  ut  est  regula  receptissima 
omuium  Theologorum  et  juristarum,  \\i  ex 
materia  de  Legibus  constat,  et  videri  potest 
per  Tiraquellum,  in  leg.  8i  unquam,  verbo 
Revertatur,  a  num.  206.  Afi^erri  tamen  posset 
cap.  Inquisitionis ,  de  Accusation.,  ubi  de  si- 
monia  in  adeptione  beneticii,  dicitur  impedire 
retentionem  beneficii  etiam  postperactam  poe- 
nitentiam  ;  imo  etiam  videtur  idem  dici  de  si- 
monia  in  ordine  suscepto.  Et  videtur  inteUi- 
gendum  ipso  jure,  quandoquidem  beneficium 
retiueri  uou  potest  post  peractam  poeniteu- 
tiam.  Sed  hic  textus  uiliil  probat,  quia  etiarasi 
intelligereturin  privatioue  ipso  facto,sufiicien- 
ter  exponeretur  de  beneficio  siraoniace  rece- 
pto,  sicutibidemdicitur  de  simonia  in  orduie, 
impedire  executionem  ordiuis ,  utique  simo- 
niacerecepti,  quantum  est  ex  vi  iUius  juris.  Et 
ita  ilte  duse  poense  suspensionis  et  privationis 
non  sunt  simul  appUcaudae  ad  singulas  simo- 
nias,  sed  cum  partitione  accommoda,  ut  recte 
Panormitanus  notavit.  Vel  certe  posset  iutelli- 
gi  de  privatione  beueficiorum  per  sententiam 
facienda,  nam  ibi  fit  sequiiiaratio  cum  homici- 
dio,  per  quod  non  incurritur  ipso  facto  talis 
privatio,  ut  statim  dicemus.  Sed  dici  ulterius 
potest,  vittute  coutiucri  hanc  poenam  in  alia, 
quce  imponitur  ipso  jure  propter  simouiam, 
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scilicet  in  suspensione  perpetua  ab  officioj  seu 
ab  altari,  juxtac.  Tanta,  de  Sim.  Sed  respon- 
detur,  et  falsum  esse  propter  simoniam  in  be- 
ueficio  incurri  suspensionem  ab  ordine  vel  ab 
ofBcio,  ut  supra  visum  est,  et  falsum  etiam 
essesuspensionem  ab  ordine,  etiam  perpctuam, 
iucludere  privationem  a  beneficiis,  cum  neque 
irregularitas  istam  incbidat,  ut  in  5  tom.  suis 
locis  osteusum  est. 

5.  J)e  a^quiparatione  simoni(P  cum  ha^resi. — 
Neque  etiam  obstat  a^quiparatio  illa  simoniee 
cum  boeresi;  tum  quia  quoad  culpam  revera 
non  sequiparantur  quoad  a;qualitatem  ;  multo 
enimgravioresthgeresis;  sed  sequiparantur  vel 
secimdum  quamdara  imitatiouem,  vel  secun- 
dum  originem  simoniae,  ut  in  principio  bujus 
materioe  diximus;  tumetiamquia  aequiparatio 
in  poenis  non  babetlocum,  nisi  vel  in  particu- 
lari,  vel  saltem  per  clausulam  generalem  sit 
expressa  iii  jure  ;  neutro  autem  modo  invcui- 
tur  in  jure  facta  talis  sequiparatio ;  nam,  bcet 
quoad  aliquas  circumstantias  speciales  inter- 
dum  sequiparentur  in  modo  procedendi  circa 
punitionem  utriusque  delicti,  jnxta  c.  TaJita, 
de  Simon.,  et  c.  1,  de  Test.,  in  6,  non  licet 
tamen  inde  extensionem  facere  ad  sequipara- 
tionem  in  omnibus  poenis.  Possumusque  huic 
aequiparatioui  aliara  opponere,  nara  simonia 
etiam  solet  aeqniparari  homici(Uo;  sed  homici- 
da  non  privatur  ipso  jure  beneficiis,  ut  est  ma- 
gis  recepta  sententia,  et  sumitur  in  c.  Clericis, 
Ne  clerici  vel  raouachi,  ibi :  Homre  privetur 
(de  quo  abbi  latius);  ergo. 

6.  Aliquorum  placitum.  —  Dicunt  vero  ali- 
qui,  Hcet  hgec  sint  vera  de  jure  antiquo,  ni- 
liilominus  de  jure  novo  hanc  poenam  iucurri 
ipso  facto,  per  Extrav.  2,  de  Simou.,  quate- 
nus  renovat  oranes  pcenas  simoniffl  antiquo- 
rum  canonum  ,  et  disponit  ut  ipso  facto  in- 
currantur,  Nam  haec  poena  erat  fcremia  ex 
vi  canonum  antiquorum ;  ergo  nunc  est  latae 
seutentiae  ex  vi  illius  novae  dispositionis.  Sed 
similem  illationem  saepius  negavimus  et  im- 
probaviraus  in  sunerioribus,  et  in  praisenti 
raajori  ratione  admittenda  non  est ;  tum  quia 
poenae  privationis  ipso  facto  beneficiornra  le- 
gitime  obtentorum  est  una  ex  gravissimis  poe- 
nis  juris,  unde  nou  est  verisimile  fuisse  le, 
uovo  impositam  sine  arapliori  expUcatioue  ; 
tura  etiara  qnia  illa  poena  formaUter  et  ex- 
presse  non  invenitur  iraposita  jure  antiquo, 
etiam  ut  ferenda,  sed  quatenus  in  poena  de- 
positionis  perpetuae  vei  forraaUter  vel  radica- 
Uter  includitnr;  sed  poeua  depositionis  non 
iucnrrilur  ipso  facto  propter  sola  illa  vcrba 


generaiia  dictae  Extravag. ,  ut  constat  ex  usu 
Kcclesiae,  et  iidera  Doctores  fatentur,  saltem 
ex  benigna  interpretatione  juris ;  ergo  multo 
rainus  sufficiunt  iUa  verba,  ut  privatio  bene- 
ficiorura  ipso  tacto  incurratur.  Accedit  prse- 
terea,  quod  in  eadera  Extrav.  speciaUter  de- 
claratur,  incurri  privationera  beneficiorura  si- 
moniace  acquisitorum,  et  Pius  V,  in  d.  Con- 
stit.  5,  ponens  privationem,  prius  restriugit 
iUam  ad  beueficia  simoniace  acquisita,  et  pos- 
tea  speciaUler  extendit  ad  beneficia  in  poste- 
rum  acquireuda,  ut  mox  dicemus ;  ergo  satis 
iudicat,  circa  beneficia  prius  legitirae  acquisi- 
ta  nihil  esse  inuovatura.  Ac  tandera  usus  ipse 
satis  hoc  confirmat,  et  dictam  Extrav.  inter- 
pretatur.  Nerao  enira  dubitat  quin  siraoniacus 
iu  beneficio,  priusquara  de  illo  crimine  con- 
deranetur,  possit  priora  beueficia,  quae  legiti- 
rae  habebat,  resignare  et  administrare  tan- 
quam  verum  jus  in  illa  retinens.  Et  ita  ex- 
presse  tenet  Navar.,  consil.  92,  de  Simon. ;  et 
UgoUn.,  Tab.  4,  cap.  6,  §  6,  n.  3. 

7.  Per  sequentem  actionem  simoniacam  non 
annullatur  prior  recta.  —  Secus  si  simonia  sit 
in  actu  priori.  —  Unde  obiter  colUgo,  eodem 
raodo,  ac  servata  proportione ,  judicandum 
csse  de  actionibus  ordinatis  ad  perfectam  ejus- 
dem  beueficii  obtentionem,  et  inter  se  subor- 
dinatis,  ut  sunt  electio,  confirmatio,  collatio. 
Nara  Ucet  quaeUbet  Ularura,  simoniace  facta, 
nulla  sit,  juxta  dictam  Extrav.  2,  tamen  si 
prior,  verbi  gratia  electio,  rite  facta  sit,  et 
confirmatio  simoniace  fiat,  nihilorainus  sola 
coufirmatio  erit  nulla,  et  electio  rata  maue- 
bit,  donec  per  judicem  aryudletur.  Quamvis 
contrarium  sentire  videturUgoI.,Tab.  A,  c.  6, 
n.  4,  %  At  quid,  citans  Felinum  et  alios,  in 
cap.  Sicut  tuis,  de  Simon.,  quos  intelligendos 
existimo  de  irritatione  per  condemnationem 
judicis,  nara  in  poenara  siraoniai  commissae  in 
confirmatione  merito  potest  electio  alias  vali- 
da  irritari.  De  irritatione  autem  ipso  facto , 
non  credo  id  esse  verum,  quia  nullo  jure  est 
expressura,  et  alioquiu  ex  natura  rei  potest 
electio  esse  valida ,  etiarasi  confirraatio  sit  ir- 
rita,  juita  c.  Si  confirmationem ,  de  Elect.,  in 
6,  quia  prius  non  peudet  ex  posteriori.  Itera, 
quia  per  electionera  acquisitura  esl  aliquod 
jus;  subsequens  autera  siraonia  non  privatip- 
so  facto  juribus  prius  rite  acquisitis,  sicut  non 
privat  prioribus  beneficiis,  nam  est  eadem  ra- 
tio.  Secus  vcro  est  e  contrario ,  si  simonia 
pra!cedat  in  actu  priori,  ut  in  electione  :  tunc 
cnim  ronfirmatio  nulla  crit ,  etiamsi  absque 
simonia  fiat.  Et  idem  est  cum  proportione  de 
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i;ollatione  respectu  confirmationis.  Ratio  est, 
iim  quia  deest  fundamentum,  sine  quo  non 
lotest  esse  validus  subsequens  actus ;  tum 
;tiam  quia  per  priorem  simoniam  mauet  quis 
iihabiiis  ad  novas  obteutiones  beneficiorum, 
it  statim  dicemus. 

j  8.  Simoniacus  in  uno  heneficio  non  tenetur 

\estituere  fructus  alterius  perceptos.  —  An  per 

ententiam,  possit  illis  privari.  — Resolutio.  — 

ecuiido,  coUigo  ex   dictis ,  non  teneri  simo- 

jiacum  in  uno  beneficio  restituere  fructus, 

jnos  ex  beneficiis  antea  legitime  obtentis  per- 

'.epit,  sive  illi  extent^  sive   consumpti  sint 

uocum^iue  modo,  quia  cum  retinuerit  jus  in 

ir.a  bcneficia,,  etiam  fecit  fructus  suos^  quia, 

:.t  supra  dixi,  simonia  in  beneficio  uon  indu- 

|it  suspensionem  iu  prioribus  beneficiis;  ergo 

i^mouia  subsequens  non  impedit  quominus  is 

^iciat  illos  fructus  suos ;  ergo  nec  est  unde 

jbligatio  restituendi    illos   oriatur.   Quserunt 

iutem  jurisperiti,   an  per   senteutiam  possit 

jrivari  simoniacus  illis  fructibus  etiam  autea 

erceptis,   quasi   retrotrabendo  privationem 

,euefioii,   de  quo  videri  possunt  Bernardus 

,iaz,  et  Rebuffus,  ubi  supra,  et  quos  ipsi  alle- 

ant.  Ego  (quia  res  est  aliena)  dico  breviter, 

H  vi  senlentiae,  qua  quis  declaratur  simonia- 

jis  in  beneficio,  nou  privari  illis  fructibus ; 

)c  enim   aperte  sequitur  ex  dictis.    Item , 

icUiisi  per  sententiam  expresse  coudemnetur 

privatione  priorum   beneficiorum  ,   si  de 

uctibus  prius  perceptis  nulla   fiat  mentio , 

lu  teneri  ad  restituendum  illos,  nec  sub  tali 

iiiidemnatione  illos  comprebendi.  Ratio  est, 

liia  illae  sunt  poeuae  valde  distinctse,  et  ideo 

lis  exteusio  esset  contra  omnem  rationem 

icnae,  ut  per  se  constat.  At  vero  si  condem- 

aio  judicis  extendatur  ad  privationem  ta- 

un  Iructuum,  non  possumus  dicere ,  talem 

udemuationem  semper  esse  injustam,  quia 

■nta  polest  esse  gravitas  delicti,  ut  omnem 

am  poenam  mereatur,  cum  etiam  ad  poenas 

rnorales  procedi  possit,  ut  Pius  V,  in  dicta 

nstit.,  expresse  statuit ;  ergo  multo  magis 

terit  impoui  in  poenam  privatio  illorum  fruc- 

|am.  Si  tamen  res  atlente  consideretur,  iUa 

i'  um  est  tauquam  nova  quredam  poena  pecu- 

uia,  quae  in  bonis  etiam  quocumque  alio 

)  )do  acquisitis  justo  arbitrio  judicis  imponi 

jlsset.  Per  se  tameu  loquendo ,  etsolum  ex  eo 

luilo,  quodillifructuspercepti  suntcx  benefi- 

h  post  commissum  delictum  conservatis,non 

•  istimo  posse  vel  debere  quempiam  illis  fruc- 

1  us  privari,  quod  in  generali  copiose  tractat 

1  iin.,  in  c.  De  quarta,  de  Praesc,  n.  32  ct  33. 


9.  De  inhaUlitate per  simoniam.  —  Ultimo, 
addendum  est  simoniacum  in  beneficio  fieri 
inhabilem  ad  obtinenda  beneficia.  Hocquidem 
indubitatum  est  de  ipsomet  beneficio  simo- 
niace  obtento;  nullo  enim  modo  potest  illud 
retinere,  etiam  per  novam  consecutionem  vel 
collationem ,  sinc  speciali  dispensatione,  ut 
colligitur  dare  ex  cap.  penult.  de  Elect.,  ubi 
id  notant  Panorm.  et  alii  expositores,  et  iu  c. 
Desi7noniace,de  Simonia.  Dealiis  autem  bene- 
ficiis,  Navar.,  consil.  91,  de  Simonia,  n.  5, 
et  cons.  92,  n.  etiam  5,  ex  professo  probat, 
hanc  inhabilitatem  ad  futura  beneficia  nou 
incurri  ipsojure,  donec  aliquis  condemnetur. 
Et  conatur  in  hunc  sensum  adducere  constitu- 
tionem  Pii  V.  Sed  aliquantulum  confuse  loqui- 
tur,  nihil  distinguendo  inter  benencium  simo- 
niaceacquisitum,etalia.  EtideoUgol.,  Tab.4, 
c.  G,  §  6,  reprehendit  Navarruiu,  ac  si(Hxerit, 
simoniacum  in  beueficio  non  manere  inbabi- 
lem  etiam  ad  illud  beneficium  obtinendum,  et 
quasi  senserit  Pium  V  in  hoc  derogasse  juri 
communi ;  quod  merito  ipse  impugnat,  cum 
in  constitutione  Pii  V  nuUum  sit  verbum  re- 
vocans  antiqua  jura,  imo  confirmans,  ut  ex- 
presse  constat  ex  verbis  ejus.  quaeetiam  osten- 
dunt  potius  intenlionem  augendi  poenas,  quam 
miuuendi.  Non  existimo  tamen  Navarrum  do- 
cuisse  contrarium,  sed  solum,  ex  vi  Motus 
Pii  V  non  induci  novam  inhabilitatem  ipso 
jure,  quod  videndum  superest,  quo  sensu  ve- 
rum  esse  possit. 

10.  An  inhdbilitas  incurratur  ante  senten- 
tlam  declaratoriam.  — Quod  ergo  attinet  ad 
alia  bcneficia,  difficultatem  ingerit,  quia  Pius 
expresse  dicit  tam  de  acquirente  diguitates, 
quam  beueficia  simoniace  :  Illis  sit  ipso  jure 
privatus,  et  perpetuo  sit  inhabilis  ad  ea  et  qiue- 
cumque  alia  heneficia  ecclesiaslica  ohtinenda. 
Cum  ergo  expresse  dicat  ipso  jure,  necesse  est 
ut  particula  illa  aliquem  effectum  habeat.  Et 
ideo  certum  existimo,  ct  hanc  poenam  esse  im- 
positam  per  illam  legem,  et  incurri  ante  sen- 
tentiam  condemnatoriam ;  alias  illa  particula 
nullum  haberet  eftectum.  Sed  dubitari  potestau 
incurratur  etiam  ante  sententiam  declarato  • 
riam.  Nam  Ugol.  supra  affirmat  ante  omnem 
sententiam  incurri;  tumquia  inhabilitas  talis 
poena  est,  ut  sineactionehominisper  ipsamle. 
gem  immediate  inferri  possit ;  nam  est  veluti 
qusedam  irregularitas,  quai  incurritur  ex  vi  le- 
gis  ;  tum  etiam  quia  eodem  modo  dicit  Pius  V; 
Ipso  jure  sit  inhabilis  ad  illa  et  alia  henefi- 
cia  acquirenda.  Coustat  autem  ad  illa  bene- 
ficia,  quae  simouiace  obtenta  sunt,  iuhabili- 
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tatem  incurri  ipso  facto,  absqne  ulla  senlen- 
tia  ;  ergo  etiam  ad  alia.  Contrariam  niliilomi- 
nussententiamtenetNavarrus,  dict.  consil.  92, 
quam  praecipue  fundat  in  illo  verbo  ejusdem 
Constitutionis  :  Quicimque  detestahile  crimen 
simoniacce  pravitatis  comriiisisse  convictus 
fuerit  in  consequendis  ordinibus ;  nam  hsec 
verba  manifeste  requirunt  praevium  judicium. 
Quod  si  respondeas  illa  verba  tantum  esse  po- 
sita  in  simonia  in  ordiue,  contra  hoc  objicit, 
quod  cum  ibi  sint  tres  clausulse,  scilicet  de  or- 
dine,  dignitate  et  beneficio,  hmitatio  in  una 
posita  intelligitur  posita  in  ahis,  quia  clausula 
posita  iu  una  parte  dispositionis  intelhgitur 
extendi  ad  totam  dispositionem,  quando  est 
eadem  ratio. 

\  \ .  Sed  certe  in  rigore  illius  jnris  videtur 
probabilior  prior  opiiiio,  uara  potins  ipsa  mu- 
tatio  verborum,  et  diversus  modns  pimiendi 
unam  vel  aliam  simoniam,  iudicat  verba  illa 
non  generaUter  pro  tota  dispositione,  sed  spe- 
ciaUter  pro  simonia  in  ordine  fnisse  posita  iu 
prima  clausnla ;  nam  in  ea  additur  pcena  iucar- 
cerationis  per  aunum,  qna  manifeste  requirit 
execntionem  per  hominem,  quae  poenanon  po- 
nitur  pro  simonia  in  dignitate,  vel  beneficio ;  et 
ideo  iUaUmitatio  ibi  omiltitur,  et  factum  ipsum 
immediate  punitiir  ipso  jure  privalionibus  et 
inhabilitatibus,  ad  qnas  non  requiritur  factum 
hominis.  Et  de  privalioue  beneficii,  et  digni- 
tatis  simoniace  acquisitae,  ot  inhabUitate  ad 
illa,  certnm  est  incurri  ante  omnem  senten- 
tiam ;  ergo  signum  est  priorem  limitationem 
non  cadere  iu  posteriores  clausulas.  Denique 
in  qnarta  clausula,  quia  contra  illos,  qui  see- 
pius  committunt  hoc  crimen,  voluit  Pontifex 
eamdem  limitationem  habere  locum,  illam 
repetivit;  ergo  signum  est  non  posuisse  illam  in 
principio  pro  tota  dispositione.  Dixi  autem,  in 
n^oreiZZm^ywm,  quiaNavar.,aitiIIampoeuara 
quoad  hunc  eff^ectum  non  esse  usu  receptam, 
qnod  mihi  etiam,  ex  his  quae  intelUgere  potui, 
est  valde  verisimile ;  quo  posito,  non  incur- 
retnr  illa  pcena  saltem  ante  seutentiam  dfecla- 
ratoriam,etiamsi  aliae  iucnrrantur,  quia  potest 
consuetudo  derogare  uni  parti  legis,  et  non 
aliis.  Eo  vel  maxime  quod  aUae  poenae  uitun- 
tnr  etiam  jure  antiquiori,  quoi  derogatum 
non  est,  ut  dixi,  luhabilitas  autem  ad  omnia 
alia  beneficia  in  futurum  acquirenda  omnino 
nova  est  :  et  ideo,  ubi  clare  non  constiterit 
Constituiionem  Pii  V  esse  receptam  in  priori 
rigoroso  sensu,  existimo  posse  in  praxi  ser- 
vari  tuta  conscientia  opinionem  Navarri,  et 
non  esse  necessariam  dispensationem  ad  alia 
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beneficia,  quando  delictum  non  est  ad  forum 

contentiosum  deductum,  et  in  eo  declaratum. 

GAPUT  LIX. 

UTRUM    PRETIUM    SIMONIACE   OBTENTUM   EX  JURE 
DIVINO  ET  NATUBALI  RESTITUENDUM  SIT  ? 

\.  Qui  dedit  sacrum,  tenetur  non  recipere 
pretium.  — Pretium  ante  acceptum,  est  resli- 
tuendum.  —  Ultima  poeua  simoniae  esse  potest, 
ut  accipiens  temporale  pretium  pro  re  spiri- 
tuali  non  possit  pretium  retinere,  sed  illud  res- 
tituere  obligetur  :  quia  vero  hic  efiectus  inter- 
dum  consequitur  ad  actionem  tnrpem  ex  na- 
turali  obligatione  absque  ratione  poense,  ideo 
priusquam  de  illo  sub  ratione  poenae  dicamus, 
videndnm  estan  seqnatur  ex  simouia,  uaturali 
obligatione.  Hoec  autem  quaestio  uon  habet 
locum,  nisi  in  simonia  reali  ex  utraque  parte, 
quia  si  pretiura  non  est  solutum,  clarum  est 
non  posse  obligari  eum,  qui  rem  spiritualem 
ex  simoniaco  pacto  tradidit,  ad  aliquid  resti- 
tueudum,  quia  nihil  temporale  accepit :  tene- 
bitur  tamen  illud  non  recipere  vel  ex  justitia, 
vel  saltera  ex  religioue,  ne  simoniacam  actio- 
nem  perficiatet  consummet,  et  ue  in  censuras 
incidat,  jnxta  superius  dicta.  Si  vero  pro.tium 
auticipatum  accepit,  et  rem  spiritualem  uon 
tradidit,  certum  est  apud  omnes,  obUgari  ex 
jure  naturali  ad  pretium  illud  restituendum, 
quia  nec  potest  dare  beneficinm,  quia  semper 
tenetur  non  complere  simoniam,  et  multo  ma- 
gis  ex  parte  rei  spiritualis,  nec  etiam  potest 
retento  suo  beneficio  retinere  etiam  pretium, 
quia  nullum  habet  justum  titulum  retinendi. 
Quia,  qni  iUud  dedit,  uon  absolute  vel  liberali- 
ter  donavit,  sed  ex  pacto  oneroso,  et  sub  condi- 
tione  ut  sibi  daretur  beneficium,  quae  conditio 
licet  turpis  sit,  dum  uon  impletur,  sufficit  ut 
volnutas  non  habeat  absolutum  efiectum  trans- 
ferendi  pecnniam  in  domiuium  alterius,  sed 
tantum  sub  conditione  et  sub  onere  resti- 
tueudi,  si  couditio  non  impleatur  ;  et  hoc  tan- 
quam  indubitatum  suppouunt  Doctores  omnes. 

2.  Cui  sit  restitutio  facienda.  —  ^'^  quo  ^st 
consequenter  iuferendum,  in  eo  casu,  et  in  ec 
genere  simoniae  restitntiouem  pecunise  esse 
faciendam  eidem  qui  illam  contulit ,  et  non 
pauperibus,  velEcclesiae.  Ita  Cajet.,  iu  Sum., 
ver.  Simonia;  Vict.,  2  p. ,  Relect.,  num.  6; 
Sot.,  qnaest.  8,  art.  5.  Et  idem  seutit  Navar., 
num.  d04.  Et  est  res  clara  stando  in  jure  na- 
turaU.  Probatur,  quia  semper  in  illo  mansif 
jus  ad  tale  pretium  tecuperandum,  si  rcs  pro- 
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aissa  ei  iion  daretur.  Hoc  enim  jus,  cx  vi  do- 

'linii  quod  habebat  in  illam  pecuniam,  ei  con- 

enit,  et  nunquam  illud  a  se  abdicavit,  quia 

oluntas  dandi,  quam  habuit,  ad  hoc  non  fuit 

iDcax,  ut  explicatum  est.  Pra^terea  ex  vi  .so- 

us  juris  naturalis  aut  divini  pecunia  illa  non 

ebetur  Ecclesise   vel  pauperibus.  Ubi  enim 

5t  vel  unde  colligi  potest  tale  jus?  Certe  non- 

•isi  gratis  confingi  potest,  ut  in  sequentibus 

iam  dicemus ;  ergo  cum  non  possit  retineri 

recipiente,  ut  ostensum  est,  restituenda  est 

iinti  ex  vi  juris  naturalis.  Sed  nec  per  eccle- 

jasticum  jus  est  ille,  qui  dedit  tale  pretium, 

1'ivatus  jure  suo  ad  talem  rem  recuperandam ; 

jiia,  ut  supra  ostensum  est,  per  hanc  simo- 

iiatn  conventionalem,  completam  tantum  ex 

'irte  pretii,  nulla  pcena  ecclesiastica  ipso  jure 

jicurritur;  illa  aulem  privatio  esset  poena; 

)n  ergo  incurritur  ipso  jure. 

3.  Objectio.  —  Potest  vero   contra  hoc  ob- 

'\,  quia  illa  datio  pecunise  fuit  turpis  ex  utra- 

le  parte,  tam  dantis  quam  accipientis;  ergo 

)n  est  restituenda  danti ,  juxta  quandam 

mmunem  doctrinam  juristarum,  quod  tur- 

■  lucrum,  si  restituendum  sit,  non  est  red- 
'iidum  danti ,  quando  ille  turpiter  dedit, 
'xla  leg.  1,  2  et  3,  et  leg.  Si  ob  turpem,  fi. 
:  Condict.  ob  turpem  causam,  et  lege  2,  Co- 
■L'  eodem.   Sed  de  intellectu  hujus  regulae 

.te  disputatur  in  materia  de  Restitutione,  et 
ieri  potest  Covarruvias,  regula  Peccatum, 
'parte,  §  2,  n.  7;  Medin.,  Cod.  de  Restitu- 
'me,  qusest.  19  et  20;  Sot.,  lib.  ^,  de  Justi- 
.  quaest.  7,  art.  1 :  Navarrus,  in  Manual., 
[j.  17,  num.  30  et  sequentibus.  Nunc  brevi- 
'  dico,  illam  regulam  ad  summum  procede- 

■  post  sentcutiam  judicis ,  quia  non  potest 
"ndari  in  sola  rei  natura,  sed  in  poenali  lege, 

inducat  talem  privationem,  quoe  ordina- 
iion  obligat  ipso  facto,  sed  post  senten- 

in,  ct  in  preesenti  est  certum  ex  dictis.  Per 
!  itentiam  autem  ille  qui  sic  dedit  pecuniam, 
1  sset  quidem  puniri,  et  cousequenter  privari 

i  i^ecunia,  et  prsecipi  etiam  posset  ut  dare- 
[tauperibus;  sed  hoc  niliil  ad  rem  prcesen- 

11  spectat;  solum  ergo  superest  qusestio  de 
iaonia  reali. 

i.  Prima  opinio  asserens  vendentem  simo- 
^[ice  teneri  ad  restitutionem  pretii.  —  In  qua, 
)  ma  opinio  absohite  et  universaliter  atfir- 
1  it,  vondentem  simoniace  rem  .«piritualem 
•  H-ri  ex  jure  naturali  ad  restituendum  pre- 
'  ui.  Hoec  sententia  solet  attribui  D.  Thom., 
t^quaest.  100,  art.  6,  quatenus  iucorpore  pro- 
'  t,  obhgationem  restitueudi  oriri  ex  divino 


JTire,  quia  contra  vohnitatem  domini  vendi- 
tur  res  spirituahs,  et  ideo  quod  pro  illa  acci- 
pitur  retineri  non  potest ;  et  ita  illam  acriter 
defencht  Soto,  tanquam  D.  -Thomse  senten- 
tiam,  dicta  qusestione  8,  articulo  1 ;  et  videtur 
consentire  Cajetan.  in  illo  art.  6,  saltem  quo- 
ad  simoniam  realem ;  nam,  respondendo  ad 
objectionem  primam,  videlur  in  hoc  consti- 
tuere  difi^erentiam  inter  simoniam  mentalem  et 
conventioualem.  Absolute  teiiet  illam  Adrian., 
Quodhb.  9,  artic.  3.  Item  Henricus,  Quodhb. 
6,  quaest.  26,  qui  excipit  simoniam,  quia  pro- 
hibitam,  quando  mentahs  tantum  est,  de  qua 
statim.  In  hac  sententia  videtur  esse  Medina, 
Cod.  de  Rest.,  qusest.  2,  quatenus  ait  obliga- 
tionem  restitueudi,  oriri  ex  eo  quod  pretium 
accipitur  pro  spiritualibus^  quse  nullara  a^sti- 
mationem  habent,  quod  etiam  approbant  Na- 
var.,  cap.  17,  num,  32  ;  Covar.,  in  Reg.  Pec- 
catum,  2  p-,  §  2,  num.  7 ;  et  in  eam  propendet 
Pauormit.,  in  cap.  ult.  de  Simon. ,  in  ultimis 
verbis. 

5.  Fundamenium.  — Fundamentum  hujus 
sententiae  est,  quia  ilhid  pretium  injuste  acci- 
pitur,  et  ideo  ex  natura  rei  est  restitutioni 
obnoxium  ;  consequentia  clara  cst  ex  materia 
de  justitia.  Antecedens  probatur,  primo,  quia 
contractus  ille  vcndilionis  est  injustus  ;  nam 
simoniacus  vendit  rem  non  suam  contra  vo- 
luntatem  domini,  qm  grafis  dare  prsecipit ; 
ergo  committit  injustitiam  vendendo;  ergo  et 
accipiendo  pretium.  Secundo,  ille  qui  sic  veii- 
dit,  accipit  pretium  pro  re  quae  non  est  pre- 
tio  sestimabilis  ;  sed  hoc  est  contra  sequahta- 
tem  justitise,  ut  constat;  ergo.  Tertio,  ideo  in 
usura  obligatio  restituendi  nascitur  ex  intrin- 
scca  rei  natura,  absque  aha  poena,  quia  ven- 
ditur  in  ea  ahquid,  quod  proprio  pretio  a^sti- 
mabile  non  est;  sed  hoc  invenitur  in  simonia  ; 
crgo.  Quarto,  quia  ahas,  licet  quis  exigeret 
centum  aureos  pro  missa  dicenda,  vel  conle- 
rendo  Baptismate,  non  teneretur  ex  natura  rei 
aliquid  restituere.  Probatur,  quia,  si  non  te- 
netur  propter  pretium,  ideo  est,  quia  res  quam 
dat  alicujus  Kstimationis  est,  et  ideo  non  cen- 
setur  facere  contra  justitiam,  vendendo  illam; 
ergo  nec  propter  quantitatem  prctii  teuebitur, 
quia  etiam  nonfacit  injustitiam  in  illo.  Quod 
probatur,  quia  res  illa  majoris  sestimationis 
est  quam  totum  illiid  pretium.  Quod  si  dicas 
in  cestimalione  humana  actionem  illam  non 
ita  sestimari,  eadem  ratione  nec  pro  uUo  prc- 
tio  potest  juste  dari. 

0.  Secunda  opinio  contraria  negat.  —  Se- 
cuuda  opiuio,  extreme  contraria,  negat,  in 
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iiniversum  sequi  ex  natura  rei  obligationem 
restituendi  ex  venditione  simoniaca.  Hsec  est 
sententia  communis  Canonistarum  in  cap.  ult. 
de  Simon.,  ut  affirmat  et  sequitur  Navar., 
dicto  cap.  23,  num.  103,  etlatius  in  Comment. 
ejusdem  cap.,  num.  12.  Tenet  Victor.,  2p., 
Relect.,  num.4-;  Sylvester,  verb.  Simonia, 
qusest.  20,  dist.  1;  Armil.,  num.  59;  Cajeta- 
nus,  eod.  verb.,  circa  fin.  Sumitur  ex  D.  Tho- 
ma,  d.  qusest.  100,  art.  6,  ad  6,  ut  videbimus. 
Probatur  primo,  quia  simonia  mentalis,  etiam 
opere  subsecuto,  non  obligat  ad  restituendum ; 
ergo  nec  simonia  realis  obligat  ex  vi  juris  di- 
vini.  Antecedens  habetur  in  cap.  ult.  de  Sim. 
Consequentia  probatur,  quia  si  ex  reali  simo- 
nia  oritur  illa  obhgatio  ex  natura  rei,  oportet 
utsequatur  ex  vi  ipsius  actionis  secundum  se, 
et  ex  injustitia  in  illainvenia;  sed  eadem  est 
actio  et  iujustitia  in  opere  subsecuto  ex  simo- 
nia  mentali,  et  solum  differuntin  modo,  quia 
in  una  simonia  intercedit  pactum  expUcitum 
vel  implicitum,  et  nou  in  alia,  quod  parum 
refert  ad  restitutionem,  si  iniquitas  est  eadem. 
Et  confirmatur,  nam  hac  ratione  usura  menta- 
lis  cum  opere  subsecuto  obligat  ad  restitutio- 
nem,  juxta  cap.  Consuluit,  de  Usur.,  quia  ha- 
bet  eamdem  malitiam,  quam  usuiarealis; 
ergo  idem  est  iu  praesenti. 

7.  Jiesponsio  rcfutatur.  —  Secundo  proba- 
tur,  quia  pretium  simonise  ex  natura  rei  non 
est  restituendum  ei  qui  ilhid  dedit ;  ergo  nul- 
li ;  ergo  nec  restituendum  est.  Secunda  conse- 
quentia  est  evidens,  quia  restitutio  est  actus 
justitiffi,  quae  estad  alterum;  unde  sinon  da- 
turaltercui  tale[>retium  debeatur,  signum  est 
non  esse  restitutioni  obnoxium.  Prima  item 
consequentia  probatur,  quia  naturaUs  obhga- 
tio  restitutionis,  seclusalege  positiva,  per  se 
tendit  ad  illum,  qui  est,  vel  fuit  et  esse  debet 
dominus  reirestituendaj,  etsi  iUinon  debetur, 
nemini  debetur  ex  vi  justitise,  quia  non  est 
unde  oriatur  tahs  obhgatio;  iu  praisenti  au- 
tem  dominus  pretii  fuit,  qui  ihud  dedit,  et 
non  alius;  ergo  si  ihi  non  debetur,  nemini  de- 
betur  ex  natura  rei.  Probatur  ergo  antece- 
dens ,  quia  ille  vohmtate  sua  abdicavit  a  se 
dominium  tahs  rei,  et  transtulit  in  ahum ;  er- 
go  jam  non  debetur  ilh  ex  justitia.  Dices  iu- 
voUmtarie  dedisse,  quia  non  potuit  ahter  ha- 
bere  spiritualem  rem.  Sed  contra,  nam  hoc 
modo  omnis  qui  emit,  involuntarie  dat  pre- 
tium,  quia  non  potest  ahter  obtinerc  merccs; 
nam  si  posset,  mallet  certe  eas  sine  pretio  ha- 
bere;  ergo  hoc  involuntarium  nou  imp^^dit 
translationem  dominii. 
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8.  Tertium  argumentum.  — Unde  argume 
tor  tertio,  nam  alter,  qui  vendit,  factus  est  d 
minus  ihius  pretii,  ex  natura  rei  loquend 
idque  ex  voluntate  prioris  domini  absolute  la 
gientis  illud,  ut  nunquam  reddendum,  dut 
modo  causa  largitionis  impleatur ;  ergo  q 
recipit  non  tenetur  illud  restituere,  quia  n^ 
ratione  acceptionis,  quoniam  a  vero  domii 
voluntarie  largiente  accepit,  nec  ratione  r 
acceptse,  quia  est  sua.  Antecedens  probalu 
quia  recipiens  est  capax  talis  domiuii;  pi 
nullam  enim  legem  inhabilis  factus  est,  i 
supponitur,  et  acceptat  illud  ab  eo  qui  da: 
potest;  quid  ergo  impedire  potuit  dominii  a 
quisitionem?  Ultimo  (in  quo  solo  est  punctui 
difficultatis)  accipiens  pretium,  nullam  fec 
injuriam  danti ;  ergo  uon  tenetur  restitueri 
Consequentia  supponitur,  ut  clara.  Antec 
dens  probatur,  tum  quia  simonia,  ut  sic,  no 
est  injustitia,  sed  irreligiositas ;  tum  quia  il 
nulla  vis  aut  deceptio  intervenit,  sed  volunt 
riacommutatio.  Dices,  in  hoc  esse  injustitian 
quod  res  pretio  non  aistimabilis  pro  pretio  d; 
tur,  talis  enim  est  injustitia  usurse.  Sed  coi 
tra,  quiares  spiritualis  noa  ideo  diciturpret; 
inoistimabihs,  quia  nihil  valeat,  sicut  est  mi 
tuum  in  usura;  sed  quia  est  majoris  sestim; 
tionis  et  valoris,  quam  sit  omne  tempora 
pretium. 

9.  Tertia  opinio  respondet  cuni  distiMtion> 
—  Tertia  opinio  distinctione  utitur  inter  s 
moniam  intrinsece  talem,  vel  solum  quiaprc 
hibitam;  et  de  priori  affirmat  esse  de  jured 
vino  restitutionem,  de  posteriori  vero  minimt 
Ha^c  distinctio  sumitur  ex  Angelo,  ver.  Simi. 
nia,  septimo,  numero  primo,  quatenus  dic 
simoniam  mentalem  contra  jus  divinumobl 
gare  ad  restitutionem,  non  vero  contraji 
bumauum.  Rationem  differentise  hanc  sign 
ficat,  quia  jus  humanum,  in  dicto  capitul 
ultimo  de  Simonia,  uoluit  obligare  ad  resliti 
tionem  iu  simonia  mentali,  quando  est  lai 
tum  mala,  quia  prohibita;  ergo  signum  e; 
restitutionem  in  illa  materia  solum  oriri,  ju) 
ta  id  quod  praescriptum  est  de  jure  positivt 
Quod  autem  iu  alia  materia  uon  pendeat  rest 
tutio  ex  positivo  jure,  non  tam  probalquai 
supponit ,  fortasse  ex  fuudamentis  prim 
sententite.  Pro  hac  sententia  citat  Pauormiti 
num  in  dicto  capite  finah.  Sed  iUe  non  adba 
ret  firmiter  iUi  sententia^,  sed  iu  primam  m; 
gis  iuclinat,  ut  supra  dixi.  Tenuit  autem  har 
seutentiam  Hostiensis  ibi,  et  sequuutur  Autc 
niuus,  et  Calderus ;  et  Sylvester  tribuit  illai 
luuocentio,  quod  tameu  ISavarrus  uegat.  Vi 
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ntamen  Innocent.,  iu  oap.  Tuanos,  de  Si- 
mia  ,  aperle  utitur  jilla  distinctione ;  ait 
im  iii  simonia  contra  jus  divinum  solam  vo- 
itatem  facere  simoaiacum,  non  vero  iu  si- 
luia  quia  prohibita,  qnod  iutolligi  non  po- 
t  absolute  de  culpa,  esset  enim  iutolerabilis 
or;  intelligit  ergo  de  simonia  obligante  ad 
litutionem,  seu  punita  ab  Ecclesia.  In  c. 
!ein  ult,  ,  ego  non  invenio  expositiouem 
|im  Navarr.  allegat.  Eodem  autem  modo 
l)de  Innocent.  diximus,  potest  pro  hacsen- 
itia  allegari  Glo?,,  in  cap.  Ex  parte,  1,  de 
ic,  delcg, ,  verb.  Dimitlere.  Ac  denique 
lur,,  in  dicto  Quodl,,  videtur  idem  sentire. 
|c  vero  sententia  communiter  rejicitur  tau- 
iim  improbabilis,  sed  fortasse  magna  ex 
Ite  veritatem  contiuet,  licet  non  integrc. 
0.  Suppositio  prima  ad  resolutlonem.  — 
-unda  mppositio.  —  Pro  resolutione,  sup- 
.0  illam  pendere  ex  unico  principio,  vide- 
iU,  an  simouia  contineat  iujtuiam  contra 
litiam  commutativam  ex  parte  vendeutis 
(l)ectu  ementis.  Nam  si  illam  contiuet,  sine 
liio  obligat  ad  re?titutionem  ex  diviuo  jure 
urali;  sivero  talem  injustitiam  non  conti- 
talem  obligationem  nou  iuducit,  et  utra- 
pars,  tam  iu  simonia  naturali  quam  pro- 
ta,  locum  babet.  Quia  restitutiouis  obli- 
0  non  oritur,  nisi  ex  justitia  commutativa, 
lije  supponit  insequalitatem  factam  contra 
adem  justitiam;  ergo  iu  prseseuti,  regula 
itutionis,  seclusa  lege  positiva,  sumenda 
bex  iujustitia  commissa.  Suppouo  autem 
ijrius  ex  dictis  supra  cap.  4,  quamvis  ra- 
iOimoniffi  formaliter  oppouatur  religioui,  et 
d'  malitiam  hanc  formaliter  et  inseparabi- 
it  habeat,  uihilominus  habere  posse  fre- 
'  i'i  r  malitiam  injustitiffi  adjunctam,  quam- 
semper,  nec  necessario  illam  habeat, 
I  II)  ioco  declaravi. 

.  Prma  condusio.  —  Juxta    hcec  ergo 

ir  'ipia,  duabus   regulis  propositam   qua;s- 

ic  m  deiluiendam  censeo.  Dico  ergo  primo : 

simoniacus  injuste  agit,  rem  spiri- 

I  vcndendo,  ei  diviuo  ac  naturali  jure 

restiluere  pretium  pro  tali  re  accep- 

lu  formaliter  ratioue  simonite,  sed  ra- 

ijustitiee.  Haicassertio,  data  hypothesi, 

quod  venditio  hoec  fiat  cum  injustitia, 

■  <it!us  ex  principiis  positis :  suppono  enira 

'  I  r  esse  sermonem    de  iujustitia   contra 

oinutativam  justitiam.Ex  tali  euim  iujusti- 

ia  'mper  uas-xitur  obligatio  restitucndi,  per 

e  'pieQdo,  Et  declaratur,  nam  si  ille  peccat 

iorajustitiam  veudeudo,ergo  exigendoprc- 

ini. 


tium  injuste  agit;  ergo  et  retinendo,  quia  ea- 
dem  est  utriusque  ratio.  Quia  autem  non  po- 
test  justo  rem  tcuere,  tenetur  illam  restituere, 
ut  per  se  coustat:  ergo,  Solum  superosl  ut  iu 
l^articulari  explicemus  modos,  casus  et  ralio- 
ues  hujus  inju.«titiae  j  sic  enim  et  regula  ct 
ratio  ejus  notior  fiet, 

12.  Primiis  modus  injustiti(s. —  Primo  ergo 
committit  quis  haue  injustitiam  simoniacam 
(ut  sic  dicam),  quando  pro  functione  spirituali 
ad  quam  praestandam  ex  justitia  teuetur,  pre  - 
tiiim  exigit.  Ut  si  parochus,  qui  ratione  sui 
officii  et  praebendae  tenetur  ex  justitia  con- 
fessionem  audire  suorum  subditorum ,  vel 
missam  facere,  et  similia,  ipsamet  ministeria 
suis  subditis  vendat,  et  sic  de  aliis ;  tunc  ergo 
clara  est  obligatio  restitutionis,  quia  clara  est 
injustitia.  Addo  pr«terea  in  taU  casu,  nou 
solum  ex  vera  simonia  contra  jus  diviuum, 
sed  etiam  ex  praesumpta,  vel  vera  contra  jus 
ecclesiasticum,  oriri  obligationem  restituendi. 
Nam  si  ille  non  exigat  novum  illud  emolu- 
mentum,  ut  pretium  spiritualis  ministerii, 
sed  ut  stipendium,  formaliter  et  ex  vi  inten- 
tiouis  non  committit  veram  simoniam,  sed 
vel  pra'sumptam,  vel  coutra  EcclosijE  prohi- 
bitionem  ;  et  nihilomiuus,  quia  iujustus  est, 
tenetur  restituere  quod  sic  extorquet.  Ut  si 
miles  vel  famulus  qui  accipit  integrum  ct 
sufficiens  stipendium  pro  militia  vel  servitio, 
nolit  postea  militare  vel  servire,  nisi  uovum 
stipeudium  accipiat,  non  erit  simoniacu.s,  sed 
injustus,  et  retinere  non  poterit  quod  sic  ex- 
torquet;  ita  ergo  erit  in  pra^senti,  etiamsi  per 
modum  stipendii  duplicaii,  ut  sic  dicam,  il- 
lud  extorqueatur.  Eigo  a  fortiori,  quaudo  exi- 
gitur  per  modum  pretii,  eadem  nascetur  obli- 
gatio ;  nam  abjectio  malitiae  simoniaj  non  po  • 
test  excusare  obligationem  ex  iujustitia  ortam, 
ut  per  se  constat.  Et  haec  assertio  procedit  in 
praelatis  petentibus  aliquid  pro  dispeusationi- 
bus,  consecratiouibus,  et  similibus,  qui»  ex  vi 
sui  muneris  et  officii  proeslare  tenentur,  nam 
est  eadem  ratio.  Neque  oberit  quoJ  fortasse 
dans  pecuuiam  ctiam  simoniam  committat, 
quia  deberet  potius  carere  spirituali  miiiiste- 
rio  quam  illud  emere;  quia  in  hoc  noupoccat 
conlra  justitiam,  sed  coutra  religiouem.  et 
alioquin  injuriam  patitur,  et  qui  illam  facit, 
nou  fit  melioris  conditionis  propter  peccatum 
alterius ;  ergo  illud  nihil  obstat  quomiuus 
exigens  tale  pretium,  ad  restitutionem  maueat 
obligatus. 

13.  Secundits  modus.  —  Secundo,  sequitur 
prKlatum  Ecclesiaj,  qui   veudit  bcueficia,  vel 
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oflicia  Eiiclesise,  quorum  nou  est  dominus,sed 
dispensator  vel  distribulor,  teneri  ex  divino 
ac  naturali  jurc  restituere  pretium  simoniace 
acceptum.  Probatur,  quia  ille  non  tantum 
contra  religioucm,  sed  etiam  contra  justitiam 
peccat.  Probatur,  quia  ille  non  est  dominus 
beupficii  vel  ofTicii,  neque  babet  jus  aliquod 
in  illis;  sed  qui  vendit  rem  non  suam  peccat 
contra  justitiam ;  ergo.  Item  ceconomus  qui  a 
patrefamilias  baberet  potestatem  gratis  con- 
fereiufi  ofBcia  domus  suce,  peccaret  contra 
justitiam  illa  vendendo,  et  teneretur  ad  resti- 
tueudum  pretium ;  similiter  bwres,  qui  ex 
vohmtate  testatoris  teneretur  distribuere  dotes 
virginum,  vel  alia  legata  pia,  prudenti  arbi- 
trio  siio,  contra  justitiam  peccaret,  aliquid 
cxigendo  a  talibus  personis ,  solum  pro  eli- 
gendis  illis  ad-  im[)lendam  ba.'redis  vohnila- 
tera  ;  scd  ita  se  babent  pra^lati  Fxclesiae  in  bac 
distribntione  ;  nam  suut  meri  dispensatores, 
et  nulhim  babent  jus  in  ilhs  beneficiis  vel  ofB- 
ciis,  nec  ad  pra^occupaiKhim  ahquo  modo 
fructus  ihorum.  Imo  bic  etiam  liabet  locum 
ratio  facta  in  prsecedenti  puncto,  quia  ex  vi 
sui  muneris  et  ofOcii  tenentur  ha.'c  omnia  gra- 
tis  (hspensare. 

14.  Atcpie  ba!C  raiio  conchidit,  non  sohim 
oriri  lianc  obhgationein  ex  venditione  bene- 
ficiorum  aut  officiorum  spirituahum  ,  sed 
etiam  ex  venditione  ofBciorum  temporahum, 
quse  communi  jure  vendi  prohibentur,  sive  in 
iUorum  venditione  committatur  simonia  vera, 
sive  impropria^  quia  satis  est  quod  commit- 
tatur  injustitia,  ut  revera  ccmmitlitur.  Quia 
prselati  nuhum  habcnt  jus  ad  vendendum  ta- 
lia  oflicia,  unde  pretium  illorum  injuste  acci- 
piunt,  et  per  quamdam  anticipatam  extorsio- 
nem  privant  recipientes  illa  olficia  utihtate  et 
stipewdio  integro  ipsis  debito,  juxta  talem  Ec- 
clesiee  institutionem,  pro  muneribus  et  func- 
tionibus  eorumdem  ofBciorum.  Et  eadem  ra- 
tione,  electores  ad  beneficia,  quando  ratione 
ahcujus  muneris  tenentur  ad  eligendum,  ad 
restitutionem  tenentur,  si  quid  accipiunt  pro 
eligendo  digno,  et  non  iudigno,  quia  ad  illud 
exjustitia  commutativa  tenentur.  Aliqui  vero 
censent  non  esse  idem,  quando  ahquis  accipit 
pecuniam  ut  eligat  digniorem,  praetermisso 
diguo,quiaad  idnon  tenctur  ex  justitia  com- 
mutativa_,  scd  ex  sola  distributiva,  cujiis  sola 
violatlo  non  obhgat  ad  restitutionem.  Quod 
quidem  ex  hoc  capite  probabile  est ;  tamen 
oportet  considerare,  illum  ex  officio  teneri  ad 
justam  electionem  faciendam  ;  et  ideo  ex  eo 
capite  quod  muuus  ex  olficio  debitum  vendit, 


contra  juBtitiam  commutativam  peccare  vi 
detur,  et  ideo  probabilius  censeo  tunc  etiai 
ad  restitutionem  teneri. 

15.  Tertius  modus.  — Adtertendum  primc 
—  Tertio,  iufertur  eum,  qui  vendit  functic 
nem  spiritualem,  ad  quam  ex  officio  vel  jus 
titia  non  tenetur,  niliilominus,  si  venclat  il 
lam  ut  talis  est,  seu  propter  efFectum  spiri 
tualem  (luem  babere  potest,  teneri  ad  resti 
tuendum  pretium  pro  illa  acceptum,  ex  vi  jus 
titiae  et  naturalis  legis.  Haec  assertio  imprimi 
declaratnr ,  quia  boe  functiones  ,  prout  inte 
bomines  commutari  possunt,  nunquam  sun 
adeo  spirituales,  quin  involvant  ahquam  ac 
tionem  materialem,  seu  corporalem,  ac  mer( 
humanam,  quae,  secundum  se  considerata,  es 
set  pretio  aestimabihs,  si  non  esset  elevata  a(. 
esse  supeuiaturale  seu  spirituale,  ratione  CU' 
jus  simouia  est  iUam  veudere,  ut  supra  dic 
tum  est.  Nibilominus  tamen  existimo  quofl. 
si  de  facto  vendatur  talis  actio,  non  tamer 
phiris  qnam  ratioue  sui  laboris  vel  operis  va- 
lere  posset,  si  tantum  esset  quoddam  corpora- 
le  scrvitinm,  licetvenditio  sitsimoniaca,  nihi- 
lominus  ex  illa  non  oritur  obligatio  restituen- 
di,  quia  in  effcctu  etin  re  ipsa  intervenit  aequa- 
litas  inter  actiouem  iham  materialiter  spec- 
tatam,  et  prelium  quod  pro  illa  datur.  Nam, 
licet  conjunctio  spirituahtatis  cum  illa  func- 
tione  materiali  efficiat,  ut  secundum  rectam 
rationem  illa  materiahs  actio  jam  non  debeat 
pretio  a^stimari,  quia  est  saora  effecta,  nihilo- 
minuE  non  potest  efficere  quin  iha  materialis 
actio  suam  materialilatem,  utita  dicam,  reU- 
neat,  et  consequenter  suam  aestimabihtatem 
intra  latitudinem  justitiae,  esto  illa  non  possit 
exerceri  sine  sacrilegio  seu  simonia.  Hincer- 
go  fit  ut,  si  in  pretio  non  excedatur  uUra  il- 
lam  materialem  a^stimationem,  non  fiat  injus- 
titia,  et  consequentcr  nec  obligatio  restituen- 
di  oriatur. 

16.  Adcertendum  serMudo. — Deinde  adverto 
ex  superioribus,  pro  his  fimctionibus  posse 
aliquid  accipi  per  modum  stipendii,  licet  uou 
per  modum  pretii;  si  ergo  ponamus  ahquem 
postulasse  pretium  sub  ratione  prctii,  non  ta- 
men  in  quantitate  quee  excederet  justum  sti- 
pendium,  dico  illnm.  quamvis  simoniam  com- 
miserit,  in  rigore  nou  teneri  ad  restilueudum, 
sed  tantum  ad  mutandam  iutentionem,  et 
posse  retiuere  ilhid  idem  emolumeutum  per 
modum  stipendii,  et  eum  qui  dedit,  uon  posse 
esse  in  hoc  rationabiliter  involuntarium,  quia 
iu  re  ipsa  non  fuit  facta  inajqualitas  inter 
dantem  et  recipientem;  sed  error  fuit  iu  in- 
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teiitionc  ct  modo^  ex  qno  uon  oritur  obligatio 
restituendi,  ut  constat. 

'.    17.  In  quiius  zersehir  qucrstio.  —  Procedit 

prgo  assertio,  quando  inpretio  exceditur  ultra 

yalorem  materialis  actionis  prsecise  et  secun  - 

lura  se  spectatse,  et  ultra  omnem  considera- 

ionem  justi  stipendii.  Et  sic  probatur  asser- 

,io,  quia  in  tali  aetione  nulla  relinquitur  justa 

,atio  exigendi  tale  pretium  ;  ergo  est  injusta 

jjxactio ;  ergo  ex  illa  oritur  ex  natura  rei  obli- 

^atio  restituendi.  Anteccdens  patet,  quia  sola 

;piritualitas  actionis  uon  facit  illam  aestimabi- 

em  majori  pretio  materiali   et  bumano  ;  sed 

luUus  alius  tiiuhis  augendi  pretium  ibi  in- 

jervenit,  ut  constat;  ergo  sine  justo  titulo  fit 

"alis  exactio.  Major  patet  duplici  ratione  soepe 

acta.  Una  est,   quia  illa  spiritualitas  est  res 

■Iterius  ordiuis  ab  omni  bumano  commercio, 

jt  consequenter  ab  omni  collatione  et  compa- 

jatione  cum  temporali  pretio,  ut  in  ea  possit 

jcrvari  justitiae  sequalitas.   Unde  nec  per  le- 

[em  taxari  posset  prctium  pro  tali  re^  ita  ut 

ssetjustum,  ncque  per  prudentem   bominis 

ptimationem;,  quod  est  signum  materiam  il- 

im  esse  prorsus  incapacem  taUs  sestimatio- 

is,  ac  subinde  esse  invendibilem,  non  sohim 

atione  religionis,  sed  etiam  ratione  justitiai. 

'uod  potest  confirmari  exemplo  usurai:  ideo 

nim  ex  illa  oritur  obligatio  naturaUs  resti- 

lendi  quidquid  ultra  capitale  exigitur;,   quia 

jipitale  non  phis  valet  ratione  soUus  mutua- 

jonis,  eo  quod  mutuatio,  secundum  rectam  et 

[•udeutem  rationem,  uou  est  proprio  pretio 

stimabiUs. 

18.  Responsio.  —  Sed  responderi  potest,  es- 

» spiritualitas  illa  uon  babeat  certam  sestima- 

ionem   per  legem,  vel   communem  usum, 

iihilominus  ex  conventione  partium  contra- 

3ntium  posse  pretium  coustitui  ac  designari 

lUtuo  eouscnsu  ;  nec  fiet  iujuria  emcnti,  quia 

;s  quae  illi  datur  revera  est  magnai  a^stima- 

juis,  quse  licet  sit  in  valore  alterius  ordinis, 

:  couveutioue  partium  ad  bumanam  eestima- 

)ncm  reducitur.  Nec  erit  simile  de  usura, 

lia  ibi  mutuatio  prcccise  spectata  non  est 

iquid  pretio  a^stimabUe,  nec  res  alicujus  va- 

ris  proprii,  quia  non   est  aliquid  distiuctum 

I  ipsa  pecunia,  quse  mutuo  datur;  bic  vero 

iritualis  actio,  ut  talis  est,  aliquid  est  magui 

omenti  et  aestimationis,  quffi,  lieet  tanta  sit 

nou  debeat  pecunia  comparari,  nihUomiuus 

comparetur,  non  videlur  fieri  iujuria  ei  cui 

opter  pecuniam  datur.  Ut  si  Dcus  daret  bo- 

jini  licentiam  vcndendi  bas  functioues,  vel 

atias  gratis  datas,  sicut  iieri  posse  in  supe- 
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rioribus  diximus,  tunc  certe  non  faceret  ille 
homo  injuriam  aliis,  peteudo  pecuniam,  et 
eonvcntionem  cum  Ulis  facieudo  de  certo 
pretio ,  non  obstante  excellenUa  rei  veu- 
ditce. 

19.  Propter  hanc  repUcam,  addendum  ul- 
terius  censeo  haic  ofiieia  spiritualia,  ut  talia 
sunt,  uon  csse  sub  dominio  bumauo,  sed  ad 
solum  Deum,  ut  ad  verum  domiuum  perUne- 
re,  ipsum  autem  sohim  dedisse  hominibus 
potestatem  Ula  gratis  disjtensandi  et  trausfe- 
rendi,  et  ideo  vendentes  talcs  functiones  ra- 
tione  spiritualitatis  iujuste  agcre  contra  divi- 
num  et  naturale  jus.  Sicut  peccat  contra 
idem  jus  dispensator  aut  eleemosynarius  Epis- 
copi,  aut  ha'res,  qui  pia  legata,  aut  eleemo- 
synas,  quas  dominus  seu  prselatus  misericor- 
diter  fieri  jubet,  vendit,  et  teuetur  ex  justiUa 
totum  pretium  receptum  restitucre,  ut  est  in 
confesso  apud  omnes  :  est  enim  in  prsesenti 
omniuo  eadcm  ratio.  Declaratur  hsec  conseeu- 
tio,  quia  Christus  Dominus  itaiustituit  has  spi- 
ritualesfimctioncs,  utsacramenta,  sacrificium, 
et  similia,  ut  omnibus  eoncesserit  jus  ad  illa 
gratis  obtinenda,  solumque  illis  imposuit  onus 
alendi  ministros,  et  ipsis  miuistris  non  cou- 
cessit  jus,  nisi  ad  stipendium  sustentationis 
postulandum,  juxta  modum  ab  Ecclesia  prse- 
scriptum  ;  et  ipsa  Ecdesia  eodem  modo  in- 
stituit  alias  actiones  sacras,  qua;  ex  illius  pro- 
xima  institutione  aliquam  utUitatem  spiritua- 
lem  habent ;  ergo  si  aliud  pretium  exigaut  hi 
qui  heec  spiritualia  administrant ,  injuriam 
faciunt  fidelibus,  quia  et  cxcedunt  jus  sibi 
datum,  et  privant  fideles  jure  sibi  a  Christo 
coueesso;  ergo  tenentur  ad  restitutionem  ta- 
lis  pretii  ex  vi  justitiae,  quia  sine  justo  titulo, 
imo  contra  justitiam  illud  exigunt.  Unde  obi- 
ter  considerari  potest  magna  differentia  inter 
dantem  spiritualcm  functionem,  et  dantem 
pretium,  quod  dans  spirituale  exigendo  pre- 
tium  facit  iujustitiam;  qui  autem  recipit  spi- 
rituale  peteudo  illud  gratis  daudum,  non  fa- 
cit  injustitiam.  Item,  quipretio  emit  non  facit 
contra  substantiam  (ut  sic  dicam)  voluutatis 
domiui  rei  spiritualis,  sic  recipieudo  illam ;  qui 
autem  Ulam  veudit,  agit  contra  substantiam 
voluntatis  domini,  qui  non  dcdit  talem  facul- 
tatem,  sed  potius  vetuit  aceeptionem  pretii. 
Hoc  ergo  est  prsecipuum  fundameutum  resti- 
tutionis  ex  natura  rei  in  talibus  rebus,  seu 
actionibus. 

20.  Evasio. —  Respondetur. — Diccs  boc  ad 
summum  proecderc  in  illis  ministris,  qui  ex 
officio  teneutur  miuistrare  Ukc  spiritualia , 
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nam  alii  cum  ex  justitia  non  teneantur  illa 
ministiare,  nou  faciunt  injustitiam,  pro  illis 
exigendo  pretium  conveniens,  licet  peccent 
contra  religionem,  ac  subinde  non  tenebuntur 
reslituere.  Respondeo  rationem  factam  uni- 
versalem  esse  ,  nam  omnes  hi  ministri  tenen- 
tur  ex  ofEcio  et  ex  justitia  gratis  ministrare, 
scd  diverso  modo  ;  nam  pra^bendati  seu  sti- 
peudiati  ab  Ecclesia  ad  tale  munus,  tenentur 
ex  justitia  ad  exercitium  actus,  ct  ad  servien- 
dum  gratis,  non  solum  prout  gratis  opponitur 
prttio,  sed  etiam  ut  excludit  novum  stipen- 
dium.  Alii  vero,  qui  non  sichabentab  Ecclesia 
stipendium,  non  obligantur  ex  justitiasimpli- 
citer  ad  exercitium  actus,  id  est,  ad  minis- 
trandum ;  obhgantur  vero  ex  justitia  quasi 
ad  specificationem  actus,  ut  si  ministrare  vo- 
luerint,  gratis  id  faciant,  nec  possint  exigere 
nisi  justum  stipendium;  nam  veluti  sub  liac 
conditione  est  illis  concessa  potestas  minis- 
trandi,  et  ita  uon  habent  jus  ahquod  amplius 
exigendi.  Sicut  si  respubhca  crearet  tabeUiones 
vel  judices  arbitros,  et  iUos  non  obligarct  ex 
justitia  ad  suum  officium  exercendum,  cons- 
titueret  tamc^i  ihis  et  prsescriberet  quid  debe- 
rent  exigere  et  recipere,  quando  iUud  exerce- 
re  veHent,  contra  justiliam  peccareut,  si  phis 
exigerent,  etiamsi  ahsolute  possent  officium 
non  exercere ;  sic  autem  Christus  omnibus 
suis  ministris,  sive  necessariis,  sive  volunta- 
tariis,  praescripsit  ut  sustentationem  possent 
recipere  et  non  aUud;  utrique  ergo  contra 
justitiam  peccant,si  phis  exigant.  Et  hoc  etiam 
confirmari  potest  ex  sensu  et  usu  Ecclesice  ; 
nam  sine  dubio  iujustus  ceuseretur  sacerdos, 
qui  adbuum  arbitrium  peteret  excessivum  sti- 
pendium  prouna  missa,  vel  prouno  baptismo, 
vel  simih,  furtasse  propter  iuopiam  sacerdo- 
tum,  vel  aliam  similem  causam,  censeretur- 
que  vexationem  injustam  facere;  ergo  multo 
magis  si  ullra  stipendium  peteret  pretium. 

21.  Utrmn  hcec  docirina  locum  habeat  in  re- 
hus  sacris  permanentiius  ? — Respondetur  affir- 
matite.  —  I)e  reliq^ms.  —  Sed  quseres  an  hoc 
etiam  habeat  locum  in  rebus  sacris,  seu  spiri- 
ritualibus  permanentibus,  quae  non  habent  aa- 
liBxam  consequenter  aliquara  temporalitatem, 
sed  lautum  antecedenter,  ut  suut  vasa  sacra, 
grana  benedicta,  agnus  Dei,  et  simUia.  Res- 
pondeo  maxime  habere  iu  illis  locum,  propor- 
tione  servata  :  nam  si  ratione  spiritualitatis 
(ut  sic  dicam)  carius  vendantur  quam  alias 
valeant,  non  solum  simonia,  sed  injustitia 
committitur,  et  ideo  iUe  eicessus  jure  naturae 
restituendus  est.  Ratio  esteadem  cura  propor- 


tione  applicata,  quia  consecratio  vel quid  simi 
spirituale  non  auget  valorem  rei  temporalen 
seu  pecunia  sestimabUem ;  tum  quia  haec  e; 
prudens  sestimatio  omnium  homiuum  prudei 
tum,  a  qua  solet  valor  rerum  sumi,  maxin] 
quando  lex  illam  non  taxat;  tum  etiam  qui 
spiritualitas  illa  non  cadit  per  se  sub  domi 
nium  hominis,  ut  ab  eo  veiidi  possit,  sed  s( 
lum  ratione  materise  cui  est  veluti  affixa,  ( 
ideo  solum  possunt  tales  res  juste  vendi  ra 
tione  materiee.  Dices  :  ergo  reliquiae,  verl 
gratia,  qua^  ratione  materiffi  nihil  valent,  pr 
niUlo  omaiuo  pretio  vendi  poterunt  sine  injuf 
titia,  quod  videlur  iuconveuiens,  quia  non  te 
netur  quis  gratis  illas  dare^  cum  vere  siut  suse 
Ad  lioc  aliqui  fatentur  illam  esse  simoniam 
non  iujustitiam,  sed  certe  si  religio  obligat  a 
daudum  illas  gratis,  si  dentur,  quamvis  abso 
lute  nou  obliget  ad  dauduin,  non  video  cu: 
non  sil  idem  dicendum  de  justitia,  si  illai  re 
non  sunt  iu  se  diguse  pretio.  Sicutjustitia  noi 
obligat  ad  mutuandum,  obligat  tamen  ad  gra 
tis  mutuaudum ,  si  quis  mutuare  velit.  Res- 
pondeo  ergo  concedeudo  scquelam,  si  ven 
suppouitur  illas  res  materiaUter  spectatas  noi 
habere  ullum  valoremtemporalem ;  hoc  tamei 
non  videtur  semper  ita  esse,  nam  sub  aliqu? 
ratioue  possunt  sine  injustitia  aliquo  prefi( 
sestimari,  ut  declarabitur. 

22.  i5tf  illo  qui  dat  ad  redimendam  texa 
tionem.  —  Ultimo  constat  a  fortiori  ex  dictis 
quoties  simonia  committitur  per  vexationem 
quia  nimirum  is  qui  dat  pecuuiam,  solum  da 
ad  redimcndam  vexationem,  sive  det  qiiand( 
licite  potest  dare,  sive  illicite  conira  religio 
nem,  alium  teneri  ad  restitutiouem,  quia  in 
juste  extorquet,  et  ab  invito  recipit.  Atqiu 
tota  hoec  doctriua  hujus  assertionis,  et  om. 
nium  quae  ex  illa  intulimus,  est  consentaret 
menti  D.  Thom.  2.  2,  q.  32,  art.  7,  ubi  apertt 
sentit  hanc  obligationem  restituendi  in  had 
materia  esse  ex  nalura  rei ,  et  ex  justitia  divi' 
nae  legis,  ubi  etiam  Cajet.  id  late  docet ;  et  iden 
seutiunt  ad  miuimura  auctores  primce  ?en 
teutiae,  quorura  rationes  illam  etiam  suaden 
et  confirmant.  DifficUe  autem  est  quod  in  d 
loco  D.  Thomas  subjungit,  tunc  non  deben 
restitutionem  fieri  ei  qui  dedit,  sed  debere  n 
eleemosynas  erogari ;  nam  stando  in  sola  legt 
divina  non  videtur  hoc  posse  subsistere,  qui; 
dans  pretium,  esto  peccet  contra  religionem 
non  facit  injuriam  alteri  cui  dat,  sed  potiu 
eam  patitur  ab  illo,  ut  explicavi ;  ergo  ex  v 
solius  rationis  ualuralis  non  potest  juste  pri 
vari  re  sua. 
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23.  Resiitutio  ei  facienda  est  qui  pretiuni 

edit.  —  Quarto  ergo  infero  ex  dictis ,  quoties 

lestitutio  siinoniaci  pretii  est  facienda  ex  obli- 

atione  mcra  lcgis  divinoe  ac  naturalis,  ei  qui 

cdit  illud  faciendam  esse,  non  aliis.  Ita  asse- 

lit  Sot.  supra,  et  recte  consequenter  loqucn- 

0,  ct  sequitur  Bannez  2.  2,  q.  32,  art.  7.  Fa- 

et  etiarn  Navar.,  in  Man.,  c.  17,  num.  30, 

.iiatenus  generalitcr  docet  id,  quod  ratione 

ijustee  acceptionis  restituendum  est,  ei  a  quo 

miptum  est,  esse  restituendum  per  se,  et  ex 

^i  legis  naturalis,  Et  probatur  sufficienter  ra- 

joue  proxime  facta,  quia  ille  qui  dedit  pecu- 

jiam,  passus  esl  iujuriara  ;  ergo  illi  facienda 

jit  restitutio ;  item,  quia  pauperes  vel  Ecclesia 

bn  habcnt  ullum  jus  ad  iUud  prelium,  neque 

pquam  est  obligatio  re.=tituendi  illip,  nisi  vel 

itione  legis  positiva^  applicantis  illis  talem 

ccuniam  (qnod  non  fitnisi  per  modum  pa:>,n3e, 

I  ita  non  habet  locum  in  pura  lege  naturae, 

|:nnuc  loquimur),  vel  in  locum  veri  domini, 

jiando  ille  liaberi  non  potest  ut  illi  fiat  rcs- 

|;utio  (quod  est  per  accidens,  et  ex  intcrpreta- 

/a  volnntate  ejus) ;  ergo,  per  se  loqnendo, 

iori  domino,  qui  pecuniam  dedit,  restitutio 

[cienda  cst,  et  non  alteri,  nisi  quatenus  ejus 

rsonam  gerit.  Et  confirmatur,  quia  rcsti- 

tio  est  actus  justitiee,   quo  ad  ffiqualitatem 

daeitur   inajqualitas  prius  facta  ;    sed  res- 

ctu  pauperum  vcl  Ecclesiae  nulla  est  facta 

pequaUtas;  ergo  ex   vi  justitiae    illis    uihil 

jbetur ;  ergo  vel  nulU  debetur ,  vel  debetur 

'jaquo  exlorta  est;   re.stitutio  ergo,  ut  sic, 

jopric  et  per  se  non  fit  pauperibus  ex  prse- 

jpto  justitise,  ut  dixi,  sed  illis  donat  U7ius- 

'isque  quce  sunt  sua ;  qucn  autem  rapuit , 

WUuit  a  quo  accepit,  ut  dixit  Aug.  epist.  5-4, 

'  Maced.,  et  habetur  cap.  ult.,  14,  q.  5. 

'24.  Ohjectio  Prima. —  Secunda. —  Tertia. — 

mrta.  —  Quinta.  —  Sexta.  —  Sed  objici  con- 

i  hoc  solet  imprimis  c.  Cum  sit,  de  Judans, 

i  hona  turpiter  acquisita  praecipiuntur  res- 

\iu  pauperibus,  quia  iUi  eiiam  qui  dederant, 

■jrpiter  dederant ;  ergo  simiUter  in  prajsenti 

ipendum  est.  Secundo,  quia  is  qui  dedit  pe 

'  iiinm  pro  re  spirituaU,  voUiutarie  dedit,  et 

biiit  intentionem  vere  dandi,  et  abdicandi 

■  -se  dorainium  taUs  rei,  et  transferendi  in 

iinm;  ergo  aUus  acquisivit  vere  dominium 

|ius  rei ;  ergo  non  est  re.stituendadanti,  quia 

,  n  non  est  dominus,  et  quia,  ut  supponiraus, 

pleta  est  causa  propter  quam  dedit,  nam 

u  spiritualem  consccutus  est.  Tertio,  eadem 

"'  ratio  de  daute  pretium  pro  re  spirituaU,  et 

'  dante  judici  pro  judicio  justo,  vel  testi  pro 


veritate  dicenda  ;  sedjudexvel  testisrecipiens 
taU  titulo  pecuniam,  non  tenetur  iUam  resti- 
tnere  danti,  sed(ut  sentit  Aug.,  loco  proxime 
citato)  :  Si  converlitur  ad  meliorem  vitam,  il- 
lam  pecuniam  dat  pauperihus,  ut  suam,  et  ei 
consiUo,  non  ex  prajcepto,  ut  scntit  Aug. ;  ergo 
idem  iu  praesenti.  Quarto,  Ule  qui  pecuuiam 
dedit,  turpiter  dedit,  ut  constat;  ergo  indignus 
est  ut  iUi  reddatur  quod  dedit;  sic  enim 
D.  Thom.  supra  coUigit,  quem  muUi  Doctores 
imitautur ;  ergo  non  est  UU  restitutio  facienda. 
Quinto,  qui  rem  spiritualem  accepit  data  pecu- 
nia,  non  tenetur  illam  restituere  jnxta  dictaiu 
cap.  57;  ergo  nec  qui  accepit  pecuniara  tenetur 
iUam  restituere.  Probatur  con.se({ueutia,  quia 
videtur  esse  contra  rationem,  ut  restitutio 
pretii  fiat  danti,  et  ipse  nihilominus  retineat 
rem  spiritualem  quam  accepit ;  tum  quia  aUas 
coramodum  ex  iniquitatc  rcportaret;  turpiter 
enim  egit,  emendo  rem  spiritualeni;  recupe- 
rando  autem  prelium,  et  iUud,  et  rem  emptam 
retinebit.  Tum  etiam  qiua  vel  contractus  fuit 
vaUdus,  stando  iu  lege  uaturK,  vel  non  :  sifuit 
vaUdus  ,  certe  non  tenetur  emptor  pretium 
re.stituere;  si  non  fuit  vaUdus,  sicut  venditor 
non  comparavit  temporale  pretium,  ita  nec 
emptor  acquisivit  rem  spiritualem,  et  conse- 
qucnter  tenebitur  iUam  dimittcre,  quod  est 
contra  supra  dicta.  Unde  possumiis  sexlo  ar- 
gumentari,  quia  qui  dedit  rem  spiritualem  non 
voUiit  dare  uisi  ob  talem  causam,  sciUcet,  ut 
ipse  fieret  pecuniai  dorainus;  ergo  si  ha^c 
causa  non  habnt  eflfectum,  nec  datio  rei  spiri- 
tuaUs  vaUiit.  Gum  enim  aUquid  datur  ob  cau- 
sam  quse  de  jure  non  potest  habere  efTectum, 
non  censetur  voUuitarie,  ac  subiude  vaUde 
datum,  argumeut.  c.  Et  si  necesse,  de  Do- 
nat.  inter  vir.  etuxor.,  et  leg.  1,  de  Condict. 
ob  caus. ;  ergo  vel  pretium  restituendura  non 
estdanti,  velipse  rem  spiritualem  retinere  non 
potest  ex  jure  naturae. 

25.  Respondetur  ad  primam  objectionem. — 
Ad  primum  respondetur,  textum  iUum  nou 
esse  ad  rem  ;  quia  ibi  non  prfficipitur  restitu- 
lio  propter  inJTustitiam  actionis,  nec  propter 
naturalera  obUgationem  restituendi ,  sed  cst 
poena  qusedam  etonus  imposituni  Judaeis  sub- 
ditis  christianis  excrcentibus  publica  ofBcia, 
cum  potestate  vcl  jurisdietioue  supra  ipsos 
christiaiios.  Pra-cipiuutur  enim  convertcrc  in 
usus  pauperum  christianorum  omuia  hicra  ta- 
Uum  officiorum  ,  etiamsi  aUas  justa  fuerii  1 ; 
nam  si  aUqua  fuissent  injusta,  ct  conslasset  n 
quibus  accepta  fuissent,  iUis  siue  dubio  esseut 
restituenda  ;  quia  tamen  ordinarie  suut  inccr- 
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ta,  possent  etiam  restitui  pauperibus,  ut  ibi 
Glossa  et  Doctores  notant ;  hic  vero  uon  agi- 
mus  (le  poenali  lege,  ?ed  de  naturali  justitiffi 
obligatione. 

26.  Ad  secundam.  —  Ad  secundum ,  dico 
imprimis  diversam  esse  qusestionem,  au  rei 
dominium  acquiratur,  vel  an  res  sit  obnoxia 
restitutioni:  uam  in  usura,  Scot.  et  alii  multi 
tenent  usurarium  acquirere  dominium,  et  ni- 
hilomiuus  teneri  ad  restitutionem,  quia,  licet 
dominium  acquisierit  ex  vohmtate  dantis,  ni- 
hilominus  per  injuriam  obtiuuit  illud,  et  ra- 
tione  injiu-ire  manet  res  illa  restitutioni  obno- 
xia;  et  alter,  qui  dedit,  semper  retinuit  jus 
justitise  ad  illam ,  cui  juri  non  cessit,  quando 
rem  dedit.  Sic  ergo  dici  posset  de  simonia;  pe- 
rinde  enim  in  utraque  esse  quoad  hoc  judi- 
canduni  ceii.-uit  Glos.,  in  c.  Si  qiols  usiiram, 
\  4,  q.  4'.  Sccundo,  sicut  in  usura  verior  opinio 
liabct  usurarium  non  acquirere  dominium,  ita 
hic  dicimus  de  simoniaco  injusto.  Et  ratio 
est,  quia  ille  qui  dedit  non  vuhiit  donare,  sed 
dare  quantum  justitice  ratio  postularet,  nec 
phis  vohiit  a  se  abdicare  quam  ex  justitia  tie- 
beret;  et  quia  pretium  ilhid,  nec  ex  justitia 
debebatur,  nec  juste  exigi  poterat,  ideo  vo- 
huitas  illa  dandi  non  habuit  effectum,  et  hic 
mchus  apphcantur  illa  jura,  quffi  dicunt,  ubi 
causa  daudi  non  subsistit,  nec  dationem  sub- 
sistere.  Cum  autem  instatur,  quia  causa  est 
impleta,  quandoquidem  emens  consecutus  est 
rem  spiritualem,  respondeo  causam  daudi  non 
fuisse  illam  quasi  materialiter  tantum  sum- 
ptam,  sed  illam  ut  tah  pecunia  a-stimabilem, 
et  ut  sufficientem  ad  justificandam  exactionem 
tahs  prctii,  saUem  iutra  rationem  justitiae. 
Hiec  enira  est  vere  cansa  ob  (jnam  usurarius 
nou  ac(|uirit  doniininm  usurcuum,  et  eadem 
h;.bet  hic  looun),  et  ead>'m  api^hcari  potest  ad 
omuem  inju^^tam  extorsionem. 

27.  Ad  Urtiam.  —  Ad  quartam.  —  Ad  ter- 
tium  respoudetur,  a^quiparationem  illam  iu- 
ter  simoniacum  et  judicem  veudeutem  justum 
judicium,  seu  testem  vendentem  verum  tcsti- 
mouium ,  esse  cum  proportione  faciendam  ; 
nam  fieri  potestut  judex  contrajustitiam  pec- 
cet  talem  extorsionem  faciendo,  et  tunc  pro- 
cedit  sequi[iaratio;  et  dico  tuuc  etiam  judicem 
teneri  ad  rcstitucndum  ei  qui  dedit.  Ahquan- 
do  vero  fieri  potest  ut,  hcet  judex  turpiter 
accipiat,  uon  tameu  injuste,  quia  sponte  obla- 
tum  accipit,  qnando  vel  quomodo  non  debe- 
ret  accipere  secundum  honestatem  legalem ; 
et  tunc  nou  obhgatur  ad  restituendum  mu- 
nus  acceptum,  ci  qui  dedit,  nec  etiam  paupe- 
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ribus  ex  praecepto,  sed  tantum  ex  consiUo  « 
et  in  hoc  casu  locutus  est  Augustiuus :  et  ir 
hoc  non  comparabitur  judex  cum  simoniacc 
injusto,  sed  cum  aho,  qui  sine  injuria  simo- 
niam  facit,  ut  statim  dicetur.  Ad  quartum  re- 
spoudetur,  simoniacum  emptorem  esse  qui- 
dem  ita  iudignum  recuperatione  sui  pretii,  ui 
iho  privari  mereatur  in  pcenam  sui  dehcti : 
tamen  htec  indignitas  neque  ihum  obhgat  ac 
exequendum  iu  se  hanc  poenam,  priusquaiE 
per  judicem  puniatur,  stando  iu  solo  jure  na- 
turali,  nec  etiam  dat  facultatem  ei  qui  tak 
pretium  recepit,  ad  puniendum  illum  sua  auc- 
toritate,  quia  punire  est  actus  jurisdictionis 
quam  ipse  nou  habet  in  ahum,  et  ideo  uod 
potest  sua  auctoritate  illura  privare  re  sua , 
nec  illam  dare  pauperibus,  sed  eidem  a  quo 
illam  extorsit. 

28.  Adquintam.  —  Ad  quintum  responde- 
tur,  mm  esse  eamdem  rationem  in  accipiente 
rem  spiritualem  vel  pretium,  nam  prior  non 
peccat  contra  justitiam  ;  posterior  autem  in- 
ju.-titiam  commiitit,  et  ideo  nihil  mirum  quod 
prior  uou  teueatur  restituere,hcel  teneatur  sc- 
cundus.  Item  vendens  agit  contra  absohitam 
prohibitionem  Christi,uou  recipieudipretium; 
haic  enim  uegatio  inchiditur  in  vcrbo  illo  : 
Gratis  dale ;  emens  autem  non  agit  contra 
prohibitiouem  ab^ohitam  Christi  circa  accep- 
tionem  rei  spirituahs,  sed  solum  contra  pro- 
hibitionem  iu  modo  accipiendi;  et  ideo  re- 
ceptio  pretii  est  in  se  invahda,  uon  autem  re- 
ceptio  rei  spiritualis.  Negatur  ergo  consequen- 
tia  argumeuti,  et  ad  primam  probationem 
respondetur,  ilhul  non  esse  incouveniens,  sed 
potius  per  illam  restitutionem  revocari  rem 
ad  statum  iu  quo  futura  erat  secuudum  vo- 
luntateui  Cliri.^^ti,  qui  est  suprcmus  (hjuiinus 
rerum  spirituaUum,  qua"  vohnitas  est,  ut  hacc 
bona  spirituaUa  gratis  habeantur,  et  douen- 
tur.  Unde,  inquam,  non  est  iucouveuiens' 
quod,  uou  obstante  restitulione  pretii,  reti- 
ueatur,  quia  tuuc  iircipiet  haberi  gratis.  Ne- 
que  hoc  commodum  reportatur  ex  priori  ini- 
quitate,  sed  ex  liberah  vohiutate  principahs 
domhii,  quse  vo]uirtas  potest  ad  effectum  per- 
duci,  uon  obstaute  priori  culpa  emenlis,  quan- 
diu  per  ecclesiasticam  legcm  uon  impcditur, 
vel  persona  fit  inhabilis  ad  ilhid  bonum  reti- 
nendum  iu  odium  talis  crimiuis,  Ad  secun- 
dam  autem  probationem  respondetur,  con- 
tractum  fuisse  vaUdum,  quoad  id  quod  debuit 
gratis  donari,  non  vero  quoad  pretii  exactio- 
uem  vel  coUatiouera,  quia  iu  primo  nuUa  in- 
veuitur  injuria,  sicut  iu  sccundo.  Exphcatur 
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emplo  adducto  de  hoerede,  qui  pro  danda 

te  virgini  pauperi  pretium  extorquet,  cum 

voluntate  testatoris  deberet  illud  dare  gra- 

),  quia  ille  tenetur  restituere  quod  accepit^ 

niliilominus  datio  dotis  valida  permanet, 

(lia  in  datione  dotis  nulla  est  injustitia,  imo 

'if  illam  voluntas  testatoris  impletur ;  injus- 

ida  vero  fuit  in  modo,  et  ut  ille  revocetur  et 

Hatur,  pecunia  restituenda  est.  Et  hoc  ma- 

js  declarabitur  iu  sequenti  responsione. 

j29.  Ad  sextam  respondetm  primo.  —  Ad 

'Xtum  erp:o  respondcri  posset  negando  an- 

icedens,  quia  dans  vel  ministrans  rem  spiri- 

lalem  absohite  vult  illam  dare  vel  ministra- 

I,  etiamsi  ad  voleudum  moveatur  spe  pretii, 

11  licet  fortasse  nou  esset  voliiurus,  si  talem 

iem  non  haberet ;  quod  patet  aperte,  quan- 

)  pecunia  non  actu  datur  ,  sed  [iromittitur  , 

iiae  promissio  sine  dubio  non  obligat  in  cou- 

rientia  etiam  ex  vi  jiiris  natura,  quia  est  de 

« turpi,  et  nihilominus  ordo  sioLoniace  colla- 

iis  vahdus  est ;  ergo  siguum  est  voluntatem 

jaudi  oi'dinem  absolutam  fuisse  ,  et  non  de- 

JMidentcm  a  valore  conditiouis,  quse  uon  est 

jroprie  couditio,    sed  modus   seu  motivum. 

jlem  ergo  est  etiamsi  traclatur  pecunia,  et  tra- 

,'itio  ex  natura  sua  vel  vahda  nonsit,  vel  ob- 

joxia  restitutioni. 

'30.  Secundo.  —  Secundo  ( quidquid  sit  de 
jutecedeuti),  negatur  consequeutia,  quia  con- 
jitio  iUa  turpis  est  et  injusta,  et  ideo  habetur 
jro  non  adjecta,  ideoque  illa  non  obstante  , 
jmet  datio  rei  spirituahs  ,  non  vero  acccptio 
jretii,  quia  est  injusta.  Jura  autpm  illa  qua3 
gnificant  donationem  ob  certam  causam  non 
mere,  causa  non  subsistente,  intelliguutur, 
iuando  causa  est  honesta,  vel  saltem  nou  in- 
jista.  Ut  est  causa  matrimonii,  de  qua  loqui- 
'ir  d.  cap.  Bt  si  necesse;  uam,  licet  in  casu 
jHus  textus,  malrimonium  esset  coutractum 
liter  consanguineos,  et  ideo  turpis  causa,  sci- 
'cet  stujtrum  videri  posset ,  tamen  fortasse 
jontraheutes  iguorabant  impedimcntum  (  ut 
il^ssa  ibi  inter  alia  respondet);  vel,  licet  non 
l^norarent,  nihilomiuus  ratio  dandi  non  fuit 
iale  matrimonium  vitiosum,  sed  matiimo- 
jiium  secuudum  se,  ut  honestum  et  vahdum 
|sse  potest.  Et  similiter  de  matrimonio  loqui- 
ur  lcx  illa  Codicis,  ct  plures  aha3  ibi,  et  ff. 
odcm.  Coufirmaturque  hsic  responsio  optime 
x  lege  ult.,  fl.  de  Condict.  ob  turpem  cau- 
am,  quateuus  habet  pretium  datum  pro  re- 
upcrauda  re  propria  et  alteri  commodata, 
luoe  gratis  esset  reddenda,  condictione  rcpeti 
)osse  :  Quamvis  enim  (iuquit)  propter  rem  da- 
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tum  sit,  et  causa  secuia  sit ,  tamen  turpiter 
datum  est.  Sic  ergo  iu  prasenti  dicimus,  pre- 
tium  rei  s[)iritualis  injuste  receptum  resti- 
tuendum  esse,  etiamsi  causa  sit  secuta,  et  c 
contrario  acceptionem  rei  spiritualis  validam 
manere  posse,  etiamsi  acquisitio  pretii  vahda 
non  fuerit,  quia  turpitcr  et  iujuste  postulatum 
est. 

31.  Discrimen  intcr  dantem  et  accipientem 
simoniace.  —  Unde  ad  hoc  magis  declaran- 
dum  cousidero ,  hcet  uterque  simoniacus 
emens  et  vendeus  rem  spiritualem  turpitcr 
agat ,  et  veht  dare  pro  causa  involvente  tur- 
pitudinem,  longe  tamen  diverso  modo.  Nam 
qui  dat  pretium  ut  rem  spiritualem  habeat, 
non  dat  pro  causa  secuudum  se  raala,  sed  so- 
lum  modum  haheudi  reddit  mahmi  per  ip- 
sammet  datiouem  pretii ;  ipse  autcm  per  se 
potius  vellet  rem  illam  gratis  habere,  sed  ab 
aho  quodammodo  cogilur  ad  volendam  rem 
turpem,  scilicet  consecutionem  illam  per  mo- 
dum  venditionis,  et  non  piir  modum  gratuita; 
largitionis.  Et  ideo  licet  iUa  datio  et  acccptio 
non  teueat  in  ratione  emi^tionis  et  venditio- 
nis,  tenet  in  ratioue  dationis  et  acceplionis. 
At  vero  qui  dat  rem  spiritualem  causa  [)retii, 
dat  pro  causa  per  se  turpi  et  iujusta,  ct  ideo 
nec  datio  nec  accei^tio  pretii  vahda  aut  firma 
in  conscientia  esse  [lotest.  Cujus  signum  est, 
quia  si  venditor  rei  spiritiiahs  possel  aho  li- 
tulo  acciperc  rem  temporalem,  utique  sub  ra- 
tione  stipendii,  tunc  mutata  intentione  ( ut 
dixi )  posset  temporale  iUud  rctiuere,  et  ita  il- 
lius  acceptio  permauere  valida  sub  houesta 
ratione,  hcet  nou  fuisset  valida  sub  ratioue 
pretii.  Denique  considero  hffic  spirituaha  bo- 
na,  hcet  per  miuistros  Christi  couferantur. 
magis  pendere  ex  voluutate  et  (hspositione 
ejus,  quam  ex  privata  inteutione  ministro- 
rum,  si  sit  intentioni  Clu'isti  conlraria;  Chris- 
tus  autem  voluit  ut  hoec  boua  gratis  dareutur 
fidelibus,  et  ideo  licet  ministri  illa  veudere 
inteudant ,  ipse  ratam  habet  largitionem  , 
quantum  ad  substantiam  (ut  sic  dicam);  ven- 
ditionem  autcm  ut  sic  relinquit  invalidam  , 
quia  uatura  sua  talis  est  tanquam  injusta ,  ct 
sine  voluntate  domini,  et  siue  i<otestate  mi- 
nistri  vendeutis  facta ;  ut  facile^iutelligi  po- 
tesl  exemplo  hauvdis  supra  posito,  illud  cum 
proportione  applicando. 

32.  Applicatur  hcsc  doctrina  variis  mnteriis. 
—  Declaratur  praitcrea  applicando  pra.>dic[am 
doctrinam  ad  vai-ias  materias  simouia; ;  pos- 
sunt  cnim  esse  aut  fuuctioues  sacrce,  aut  res 
sacrai  permaueutes,  aut  beueficia  :  de  his  ul- 


JOOO  UB.  IV.  DE 

timis  mmc  noii  loquimur^  quia  magis  perti- 
nent  ad  regulam  sequentem.  Functiones  au- 
tem  sacra^,  cum  solum  habeant  esse  transiens, 
postquam  factse  sunt,  infectae  esse  non  possunt; 
ostendimus  autem  simoniam  ministri  operan- 
tis  per  se  et  ex  natura  rei  niliil  obstare  quo- 
minus  tales  actiones  valida?  sint,  et  apud  Deum 
suos  effeclus  spirituales  habeant,  qui  ex  meri- 
to,  seu  sanctitate  operantis  vel  recipientis  non 
pendent;  unde  si  sint  sacramenta,  vaUda  suut 
et  firma.  In  his  ergo  non  habet  locum  restitu- 
tio,  nec  recisio  contractus  ex  parte  ejus  qui 
rem  spiritualem  accepit,  etiamsi  is  qui  talia 
opera  fecit,  et  contulit  propter  pretnim,  ad 
restitutionem  ejus  teneatur.  Et  in  his  constat, 
quod  licet  intentio  conferendi  sacramentum, 
vel  faciendi  opus  sacrum,  sit  necessaria  in 
ministro  ad  valorem  operis,  non  tamen  rcfert 
qnod  illaintentio  sit  deveiidendo  sacraraento, 
et  quod  habeat  pro  causa  acquisitionem  pretii, 
quse  in  re  ipsa  non  subsistat,  quia  Deus,  qui 
est  principalis  auctor  talium  operum,  illa  in- 
tentione  ministri  contentus  est  :  quia  quoad 
opus  faciendum  absoluta  est,  etiamsi  ex  rela- 
tione  ad  pretium  liabeat  causam  injiislam. 

33.  Difficultas  circa  rcs  sacras  permanentes . 
—  At  vero  in  rebus  sacris  permanentibus  po- 
test  esse  nonnulla  major  ^iiflicultas,  quia  et 
possunt  esse  magis  sub  proprio  dominio  vel 
jure  vendentis  illas,  et  potest  quoad  illas  res- 
cindi  contractus,  quia,  cum  permaneant,  pos- 
sunt  vcndenti  reddi,  quando  ille  pretium  res- 
tituit,  nec  videtur  ille  obligandus  aliter  ad 
pretium  restituendum,  cum  nou  teneatur  gra- 
tis  rem  illam  donare.  Sed  in  his  etiam  rebus 
considero,  spiritualitatem  earura  seraper  esse 
quasi  adjacentem  alicni  rei  materiali,  qufle  di- 
citur  annexa  antecedcuter  rei  spirituali  et 
ideo  justo  pretio  vendi  [>osse;  erit  autem  jus- 
tum,  si  non  crescat  rationc  spiritualitatis,  ut 
dixi.  Dico  ergo,  ex  natuia  rei  loquendo,  con- 
tractum  manere  validum  ex.  hac  parte ,  nec 
posse  compelli,  qui  rem  sacram  carius  et  si- 
nioniace  emit,  ut  rescindat  contractum  quoad 
emptionem  illius  materialitatis,  ut  sic  dicam; 
cmpta  autem  re  illa  materiali,  spiritualitas 
cum  illa  transit  tanqnnm  aflinis  illi,  et  necesse 
est  ut  transeat  gratis,  quia  vendibilis  non  est; 
et  licet  vendens  cogatur  restituere  pretium 
quod  pro  spiritualitate  accepit,  non  potcst  exi- 
gere  rem  sacram,  sed  solum  retinere  pretium 
quod  pro  illa  roateiiali  re  polest  juste  ac- 
cipere.  Contingit  autem  materialem  illam  rem 
vel  tam  parvse  esse  aestimationis,  ut  quasi  pro 
nihilo  reptitetur,  ut  gramun  benedictum,  vel 
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reliquia  alicujus  Sancti;  ac  subinde,  moraliter     ' 
loquendo,  nihil  posse  de  pretio  retineri  pro-     • 
pter  illam  considerationem ;  sed  hoc  per  acci-     ^ 
dens  est,  quia  natura  seu  conditio  illius  spiri- 
tualitatis  est,  ut  cum  tali  re  transeat  sine  ulla     ■ 
pretii  consideratione,  quia  ut  sic  magis  perti-     ' 
net  ad  bona  propria  Dei,  quam  ad  teraporaUa    ' 
bona.  Et  certe  si  res  ipsa  materialis  vilis  est,     ' 
et  fere  pro  nihilo  eestimatur,  nullum  est  in- 
conveniens  ut  pretium  pro  illa  acceptum  sit 
restituendum,  etiamsi  res  data  non  recupere- 
tur.   Interdum  vero  res  sacra,  licet  ratione 
materiai  non  videatur  a?stiraabilis  temporali 
pretio,  secundum  se  spectata,  pro[>ter  aliquos 
respectus  humanos  potcst  a^stimari ;   et  hac 
ratione  posset  aliquid   temporalis  pretii  pro 
illa  retineri,  quod  maxiroe  videtur  habere  lo- 
cura  in  reliquiis  Sanctorum,  qnge  ad  usus  hu- 
mano-  parum  valent;  tamen  propter  aliquos 
effectus  temporales  ,  quos  possunt  habere  an- 
nexos,  ut  honoris,  salutis,  etc,  possunt  sine 
injustitia  sestimari,  quamvis  non  sinc  irreve- 
rentia  et  siraouia,  ut  in  sequenti  regula  decla- 
rabitur. 

34.  Addi  etiam  potest  limitatio,  scn  distinc- 
tio,  ut  hfec  procedant,  quando  ahquis  sciens 
rei  qnalitatem,  ct  se  non  posse  juste  illo  titiilo 
eam  vendere,  nihilorainus  vokiit  illam  vende- 
re  sidi  tali  ratione.  Nam  tunc  virtute  videtur 
voluisse  vendere  duo,  et  materiam  et  forinam, 
et  tenet  coutractus  quoad  id  quod  veudere 
potuit,  et  non  quoad  aliud,  quia  utile  pcr  in- 
utile  non  vitiatur,  sicut  qui  mutuat  sub  usu- 
ris,  et  vere  inutuat,  et  valide;  taraen  qiiatenus 
veudit  ipsum  mutnandi  beneficium,  contrac- 
tum  facit  nullum,  et  tenet  primus  sine  secim- 
do.  Et  ideo  in  dicto  casu  amittit  spirituale, 
quia  revocabile  non  est  sine  raateriali.  At  vero  i 
quando  venditor  ignorabat  conditionem  illius 
qualitatis,  et  ideo  ci-edidit  ilhira  fuisse  justuni 
valorem  illius  rei,  tunc  probabile  est,  resciu- 
dendum  e.^^se  contiMctum,  quia  involuntarie 
fuit  factus,  ac  snbinde  ita  illum  teneri  ad  res-  t 
tituendum  pretium,  ut  illi  sit  res  sacra  red- 
deuda,  si  extet,  et  possit  reddi. 

35.  Secunda  regnla. — Secunda  regula  prin- 
cipalis  sit,  aliquando  posse  siinoniam  coramitti 
sine  propria  injuria,  vel  injustitia  commissa 
contra  commutativam  iuter  vententcm  et 
eracntera,  et  tuuc  ex  natura  rei  non  oriri  obli- 
gationem  restitueudi  pretium.  Quoad  hanc 
paitem  sequimur  secundam  sentcntiam.  Ratio 
autem  est  clara,  stanle  hypothesi  in  ipsamet 
regula  posita,  quia  oMigatio  restitueiidi,  prae- 
sertim  in  coutractu  mutuo  (onseusu  facto , 
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jnon  potest  oriri,  nisi  ex  injustitia  commissa  in 
eoclcm  contractn,  qnia  nulla  alia  malltia  vel 
,deformitas  obligat  ad  restitutionem ;  ergo  si 
jinjnstitia  non  committitur,  nec  obligatio  res- 
titncndi  relinquitnr.  Quod  autem  possit  esse 
simonia  sine  injustilia  cx  parte  vendentis,  su- 
[ira,  c.  4,  ostensum  est,  et  desccndendo  ad 
particnlaria  eicmpla  et  corollaria  clarins  con  - 
jstabit;  possunt  autem  exempla  facile  inveniri 
lin  simonia,  tantum  quia  prohibita;  tamen 
letiam  inveniuniur  in  illa,  quae  est  proliibita 
quia  mala,  et  in  aliqua  qure  potest  esse  dubia, 
quatenus  utrinsqne  materia  potest  habere  ali- 
Iquam  temporahtatem  annexam  consequenter. 
I  36.  Primuin  corollarium. —  Prinio  ergo  se- 
quitnr,  ilhira,  qui  habet  oflicinm  temporale 
jEcclesia!  tanquam  proprinra,  cui  est  anuexnm 
jtemporale  coramodnm,  hcet  simoniam  com- 
jmittat  vendendo  ilhid,  non  obhgari  ad  resti- 
jtnlionom  pretii.  Probatur,  quia  officium  illud 
pccnndum  se  est  festimaliile  pretio,  et  qni  iho 
pc  .«^poliat,  temporalcm  incommoditatera  snsti- 
netol)  eam  causam,  altcrvero  illara  acqnirit; 
jorgo,  hcet  ratione  prohibitionis  ecclesiasiicse 
jpecoentcontrareligionem,  et  simoniam  com- 
mittant,  qui  illud  officinm  vendit  non  tenetur 
.pretinm  restituere.  Locutus  sum  autem  de 
jillo  qm  habet  tale  officium  tanquam  pro- 
prium  et  illo  se  spohat  propter  alinm;  (juia  si 
jEpiscopus  vel  pra^latus  Ecclesise  iUnd  vendat, 
ipnto  committere  injnstitiam,  et  teneri  ad  res- 
titiiendnm  pretinm  ex  natura  rei,  et  conse- 
ijiicnter  esse  restituendum  illi  qui  dedit,  nisi 
alias  per  justnm  judicium  iho  privetur  in  poe- 
jnara.  Ratio  est,  quia  Episcopiis  nou  est  domi- 
jnus  ihins  officii,  nec  habet  jns  pecuhare  in 
lilhid,  nec  potest  temporale  emohimeutnm  ex 
;Qiinisterio  ejus  accipere,  et  ita  non  habet  ilhira 
iiustum  tituhim  exigendi  pretium  pro  iUo , 
iqucm  privatus  possessor  habet. 
i  37.  Secmdum  coroUarium.  —  Secundo,  in- 
jfero  simoniam,  qnam  committere  potest  be- 
iieficiarius  vendendo  suura  beneficium,  ex  so- 
la  lcge  naturai  non  obhgare  ilhim  ad  resti- 
tuendura  pretium,  si  in  illo  servata  fuit  debita 
moderatio,  comparatione  facta  ad  emolumen- 
|tnm  temporalc  beneficii.  Hajc  assertio  probari 
potest  satis  probabiliter  ex  cap.  nlt,  dc  Siraon., 
'nt  statim  patebit.  Probatur  dcinde  ralioiie, 
;."[uia  cmolumeMtum  illud  teraporale,  quod  iu 
Ibeneficio  est  annexum  spirituali  officio,  sc- 
Siunikim  se  spectatum,  pretio  aestimabile  est ; 
prgo  licet  a>stimari  non  debeat,  nc  illa  occa- 
isione  vendatur  spirituale  officium,  nihilomi- 
ms  licet  veudatur,  non  veuditur  aliquid  in- 


vendibile,  seu  iuEestimabile  pretio ;  sed  .simo- 
nia  contra  jus  divinum  ibi  consistit  in  hoc, 
quod  simul  cum  temporali  vemhtur  spirituale, 
vel  potius  quia  ad  vendendum  temporale  ven- 
ditnr  prius  spirituale.  Tamen  qnia  in  effectu 
utrumqne  simul  spirituale  et  temporale  non 
plnris  venditur,  quam  temporale  valerc  po.s- 
set,  si  per  se  esset,  vel  si  essct  annexura  tem- 
porali  officio,  ideo  in  tali  venditione  non  com- 
mittitur  propria  injustitia,  et  conseqnenter 
nec  est  obligatio  restituendi  pretium  ex  sola 
rei  natura.  Nam  de  staluto  Ecclcsiae  cap.  scq. 
dicemus.  Et  idco  apposui  conditionem  et  limi- 
tationem,  ut  servari  debeat  moderatio  in  pre- 
tio,  quia  alias  committeretur  injnstitia.  Haec 
vero  moderatio  prndenti  arbitrio  praescriben- 
da  est,  pensata  temporali  roramoditate  acci- 
picntis,  et  iacommoditate  dantis  beneficium, 
et  pensato  etiam  onere,  labore,  et  obligatione 
quam  unus  snscipit,  et  alius  relin<|nit.  Quae 
consideratio  licet  nunc  speculativa  vidcatnr  iu 
ordine  ad  siraoniam  realem,  quia  leges  eccle- 
siasticae  circa  illara  aliud  disposuerunt,  ut  vi- 
debiraus,  nihilorainus  in  ordine  ad  simoniam 
mentalem  poterit  essc  necessaria,  quia  obli- 
gatio  restituendi  in  illa  locum  nou  habet,  ut 
dicemus. 

38.  Bpiscopi  non  possunt  pretium  accipere 
pro  collatiotie. — Nec  Summus  Pontifex. — 
Locutus  etiam  sum  in  hac  illatione  dc  bene- 
ficiario,  qui  est  suo  modo  dominus  beneficii, 
qnia  ille  est  qui  habet  proprium  jus  in  illnd, 
et  qui  sentit  incomraodnm,  relinquendo  illud, 
juxta  dicta  in  praecedenti  corollario.  Et  ea- 
dem  ratione,  existimo  non  habere  hoc  locnm 
in  prselatis  conferentibus  b^neficia ,  quia  nul- 
Inm  habent  jns  proprium  in  illis,  nec  patiun- 
tur  temporale  incommodum  dando  illa,  nec 
possunt  alleri  vendere  commoditatem,  quam 
gratis  dare  tenentnr.  Nam  (nt  dixi  de  aliis 
rebns  spiritualibus ),  hcet  non  teneantur  dare 
huic  potius  quam  illi,  tamen  cui  dcderint,  te- 
nentur  ex  justitia  dare  gratis.  Nec  pro  colla- 
tione  ipsa  possunt  aliquid  exigere,  quia  per 
snas  praebendas  sulficiens  stipendium  acci- 
piunt  pro  toto  suo  ministerio,  et  illa  collatio 
ac  distributio  est  pars  quaedam  sui  ministerii. 
Nec  ab  hac  regula  exoipio  Summum  Pontifi- 
cem,  quia  licet  ab  aliquibns  canonistis  domi- 
nns  beuefioiorum  vooetnr,  revera  non  est  do- 
minus,  sed  dispensator,  et  ideo  in  rigore  illa 
vendere  non  potest  jnste,  aliqnid  accipiendo 
per  modum  pi"etii.  Posset  tamen  in  alio  sensu 
fieri  exoeptio ,  (]uatenus  ille  potest  partem 
fructunm  beueficiorum  ad  snum  emolumeu' 
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tum  per  modum  stipendii  applicare,  et  in  re- 
compensationem  illius  emolumenti  qiiod  pos- 
set  accipcrB;  aliquid  posset  exigere ;  sed  illud 
non  est  vendere  beneficium,  ut  saepe  dictum 
est. 

39.  Instantia.  —  Sohitur.  —  Dices  :  bene- 
ficiarius  etiam  non  est  dominus  beneficii,  nec 
potest  illud  transferre  in  alium;  ergo  non 
potest  juste  vendere  illud^  etiam  ratione  emo- 
lumenli  temporalis,  quia,  ut  venditio  sit  jus- 
ta,  non  satis  est,  quod  res  tanti  valeat,  sed 
etiam  necesse  est  ut  qui  illam  vendit,  domi- 
uium  aut  jus  babeat  ad  vendendum  illam. 
Respoudetur  non  deesse  plures  auctores ,  qui 
censeant  clericos  beneficiarios  esse  dominos 
suorum  beueficiorum,  quia,  licet  non  babeant 
omnino  liberam  et  absolutam  potestatem 
utendi  illis,  vel  disponendi  de  illis  suo  arbi- 
trio,  babent  tameu  jus  in  illis,  et  specialem 
potestatcm  utendi  illis.  Sed  non  est  baeren- 
dum  in  vocabulo;  voceutur  enim  (si  placet) 
usufructuarii,  vel  administratores  perpetui ; 
sdtis  ergo  est  quod  ad  illos  pertinet  temporale 
cmokimentum  bencficii,  ut  privare  se  iUo  sit 
ex  natura  rei  pretio  (estimabile,  si  per  se  ac 
prKcise  spectetur ;  ex  hoc  ergo  capite  cessat 
injustitia.  Quod  vero  non  possit  transferre  im- 
mediate  beneficium  in  alium,  non  obstat,  quia 
ipsa  renunciatio  proprii  commodi  temporalis 
ia  favorem  alterius,  seu  iucommoditas  tem- 
poralis,  quse  inde  renuncianti  resultat,  asti- 
mabilis  pretio  est.  Eo  vel  maxime  quod  is, 
qui  emit,  non  plus  exigit  a  venditore  quam 
ipse  possit  conferre,  et  secundum  lalem  rei 
qualitatem  debet  etiam  pretium  esse  modera- 
tum. 

40.  Sed  instari  potest,  quia  ille  qui  emit 
beneficium ,  nunc  non  acquirit  cum  efi^ectu 
ipsum  beneficium  ;  ergo  iujuste  ab  illo  exigi- 
tur  pretium  pro  emolumeuto  quod  ille  revera 
non  consequitur.  Propter  hoc  aliqui  distiu- 
guunt,  an  emens  beneficium  sciat  collationem 
esse  nullam,  necne ;  nam  si  sciat,  voluntarie 
emit  iUud  sohim  quod  de  facto  fieri  polcst, 
sive  jure  teneat,  sive  non  tencat ;  et  hoc  vidc- 
tur  clarum.  Si  autem  iguoret  vitium  collatio- 
nis ,  dicunt  restitueudum  esse  illi  pretium, 
attenta  rei  natura,  quia  tunc  iuvoluntarie 
dat,  quia  non  esset  daturus,  si  sciret  se  uon 
posse  consequi  beueficium.  Ita  sentit  Ugol., 
Tab.  4,  c.  2,  §  1,  iu  fin.  Et  potest  sumi  ex 
Glos.  et  Doctoribus,  juncto  tcxtu  iu  lege  uhi- 
ma,  flT.  de  Condictionibus  ob  turpissimam  cau- 
sam.  Sed  nihilominus  iu  prcesenti  materia 
rion  placet  distinctio,  quia  principahs  causa 
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accipiendi  pretium  in  prsesenti  materia,  est 
incommoditas  quam  patitur  qui  beneficiiun 
rehnquit,  et  hcet  alterius  acquisitio  non  sit 
vahda,  demissio  de  facto  vahda  est,  et  ita  vere 
subsistit  causa  accipiendi  pretinm,  quam  al- 
ter  ignorare  non  potuit  vel  non  debuit,  et  h- 
cet  omnino  ignoraverit,  sibi  imputet,  nam  al- 
ter  juste  posset  se  conservare  indemnem,  si 
sohim  naturale  jus  inspiciamus. 

41.  Tertium  corollarium.  —  Tertio,  princi- 
pahter  infero  mouasterium  recipiens  simonia- 
ce  ahquem  ad  rehgionem,  non  teneri  ex  na- 
tura  rei  rd  restituendum  pretium.  Hocproba- 
tur  ex  d.  cap.  ult.  de  Simonia,  ubi  declaratur 
talem  simoniacam  receptiouem ,  si  mentalis 
sit,  non  obligare  ad  restitutionem,  quod  ideo 
est,  quia  restitutio  illu  non  debetur  ex  jure 
naturoe.  Ratio  vero  est,  quia  iha  receptio,  hcet 
spirituahs  sit,  habct  adjuuctum  temporale  oaus 
a;stimabile  pretio,  scihcet,  sustentationcra  cor- 
poralem  rehgiosi ;  ergo  hac  ratione  non  fit  in- 
justitia,  hcet  ahas  fiat  simonia,  sive  iUa  sit  ex 
natura  rei,  sive  quia  prohibita,  juxta  varias 
opiniones.  Declaratur  etiam,  cpiia ,  si  is  qui 
dedit  pretium,  est  ipse  rehgiosus,  prseter  ahas 
rationes  iuterveuit  iha,  qnod  omne  jus  ejus 
transit  in  rehgionem;  si  vero  sit  tertiapersona, 
vcl  ipse  rehgiosus  ante  protessionem  rehquit 
bona  sua,  et  jura  in  ahum  traustuht  per  testa- 
mentum,  uihilominus  mouasterium  potestil- 
hid  pretium,  non  ut  pretium,  sed  ut  stipen- 
dium  sustentationis  recipere ;  ergo  non  tene- 
tur  restituere,  sed  ad  summum  intentionem 
mutare.  Subintehigenda  vero  hic  est  mode- 
ratio  aiquitatis,  ut  pretium  non  sit  excessi- 
vum,  uUra  aequam  a;stimationem  temporahs 
oneris  seu  ahmentorum  ;  nam  tunc  excessus 
esset  restituenchis,  quia  pro  re  spirituah,  et 
sine  aho  justo  titulo  extorqueretur,  juxta  dic- 
ta  iu  priori  regula. 

42.  Quartum  corollarium. — Quarto  infer- 
tur,  qui  vendit  fnndum  habens  conjuuctiim 
jus  patronatus,  et  eo  titulo  carius  veudatur, 
respectu  habito  ad  temporales  commoditates 
quas  secum  afierre  solet  tale  jus,  et  quibus 
privatur  qui  ihud  iu  ahum  transfert,  uon  te- 
neri  ad  restitueudum  pretium  ex  vi  naturahs 
justitise.  Probatur  eisdem  rationibus,  quia 
iha  etiam  incommoditas  vcl  commoditas  est 
secundum  se  pretio  aeslimabihs,  hcet  propter 
annexiouem  aestimari  nou  debeat  ex  virtute 
rehgiouis,  quae  ad  restitutiouem  nou  obhgat. 
Idcm  censeo  dicendum  de  quacumque  re  sa- 
cra,  quae  antecedeuter  habet  auuexam  rem 
materialem  a>stimabilem  pretio,  et  vendi  non 
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jpotest,  etiam  ratione  matpride,  sine  simonia, 
ipropter  positivam  prohibitionera.  Nam  si  de 
facto  vendatur ,  et  committatnr  simonia , 
dnmmodo  non  ex(?edatur  in  valore  materiae, 
non  oritur  obligatio  restitueudi,  nt  in  eliris- 
mate  vel  oleo  sancto,  si  supponamus  probibi- 
itam  esse  venditionem  etiam  materiee.  Idem 
censeo  dicendunide  quacumque  resacra,  etiam 
ut  sacra  est,  si  po.ssessio  ejus  babeat  tenipora- 
lem  commoLlilatem  adjunctam,  sive  illa  com- 
moditas  consistat  iu  lucro,  ut  solet  esse  in  mi- 
;racidosa  imagine,  sive  consistat  in  aliquo  spe- 
jciali  bonore  bumano,  vel  voluptate  peculiari, 
iquam  aliquis  capit  ex  aliquo  usu  vel  posses- 
sioue  tabs  rei.  Nam  si  pro  donatione  tahs  rei 
aliquid  exigat  intuitu  illius  commodilatis  , 
qua  se  privat  propter  alium,  esto  sit  simonia, 
jHon  erit  inju.stitia,  uec  obbgatio  restituendi 
jorietur,  propter  eamdem  rationem  cura  pro- 
fportioue  applicatara. 

43.  Aii  j)retium  accipi  possit  pro  incommo- 
(litate  careudi  reliqida.  —  An  fieripossit  com- 
pensatio  temjwralis  pro  fiirto  sacronml  — 
jMajus  mibi  dubium  est,  an  pro  sola  incom- 
moditatespirituab  quam'quis  patitur  privando 
|Serebquia,  verbi  gratia,  vel  grano  benedicto, 
ipossit  sine  injustitia  abquam  recompeusatio- 
iiora  postulare,  esto  non  possit  sinc  simonia ; 
1 1  consequenter  ad  restitutionem  non  tenea- 
tur,  si  iUam  acceperit.  Aliquibus  enim  videtur 
non  esse  injustitiam,  quia  incommoditas  illa 
icst  abquid  distinctum  a  re  spirituali,  et  vide- 
tur  esse  compensabilis  pretio.  Declaratur: 
nam  si  ego  babeam  plura  grana  benedicta 
cjusdera  rationis,  vel  plures  agnos,  licet  mul- 
ita  ex  illis  donera,  non  patior  incoramodura  ; 
ct  ideo  nec  pro  re,  nec  pro  iucoraraodo  possum 
.abquii.l  acci[)ere;  si  autem  unum  tantura  ha- 
!beo,  et  a  rae  petatur,  patior  incoramodum,  si 
me  illo  spohem ;  crgo  boc  titulo  possum  ah- 
'quid  postulare  sine  injustitia,  hcet  uon  pro  re 
ipsa  ;  nec  iude  sequetur  quod  possum  sine  si- 
numia  alicjuid  petere  pro  iUo  incommodo, 
'liiia  propter  annexionem  non  hcet;  cedit 
t.uun  in  irreverentiam  rei  sacrae.  Nibilominus 
loppositum  censeo  securius  et  verius,  quia  si 
iucommoditas  pure  spiritualis  est,  natura  sua 
'non  est  prctio  ffistimabilis,  ahoquin  non  esset 
injustitia  missam  veudere  distincto  prelio  ab 
Istipendio^  propter  incommoditateni  quam  pa- 
Hior,  privaudo  me  illo  fructu  quem  alteri  ap- 
plico.  Et  satisfactioues  proprite  de  se  esseut 
iVcudibiles  sine  injustitia,  quod  uon  videtur 
'probaudum.  Unde  etiara  censeo  non  posse  ali- 
quem,  si  per  vim  vel  furtum,  reliquiai.  grana 


benedicta,  vel  alia  bujusmodi  sibi  surripiuu- 
tur ,  temporalem  compensationem  pro  illis 
exigere,  vel  occulte  facere,  si  alia  via  non 
possit,  qiiia  esset  simonia  etnon  careret  injus- 
titia,  quia  illa  esset  virtualis  quaedam  venditio. 

44.  An  simonia  mentalis  ohligct  ad  restitu- 
tionem  ?  —  Ultimo,  ex  dictis  resolvitur  facile 
illa  quaestio  valde  controversa,  an  simonia 
mentalis  obhget  ad  restitutionem  ;  in  qua  Ma- 
jor,  Heuric,  Adrianus,  et  Sot.  indistinete  af- 
firraant,  Et  ad  iUos  accedunt  Joan.  Med.  , 
G.  de  Rest.,  tract.  de  Usur.,  q.  A,%Jam  adra- 
tionem,  et  Bartb.  Med.,  in  Sura.,  c.  14,  §21. 
Contrarium  autem  docetD.  Tbomasd.  art.  6, 
ad  G;  et  ibi  Cajet.,  et  in  Sum.,  verb.  Simonia, 
ubi  alii  Sumraistoe,  praesertim  Sylvester.  Iteiu 
Navar.,  Covar.,  et  Victor,  cum  multis  Cano- 
nistis,  locis  supra  citatis  in  2  opin. ;  et  Re- 
doan.,  1  p.,  c.  3;  Petrus  Navar.,  hb.  2  de 
Rest.,  c.  2,  diflicult.  11,  a  numero  390.  Fun- 
damenta  vero  utriusque  seutentia)  in  bis  con- 
tinentur,  quae  in  principio  pro  duabus  senten- 
tiis  relatis  adduximus,  et  ideo  necessarium 
non  est  illa  repetere. 

45.  Assertio  prima. — Nos  autem  breviter 
subdi.-tiuctione  data  respondendum  esse  cen- 
scmus.  Primo  enim  dicimus:  quando  pretium 
simoniae  sine  inju.stitia  accipitur,  mentahs  si- 
monia  non  obligat  ad  restitutionem  pretii. 
Probatur  clare,  quia  talis  simonia  etiamsi  rea- 
lis  sit,  uon  obligat  ad  restitutiouem  ex  vi  le- 
gis  naturalis,  ut  ostensura  est :  ergo  multo 
rainus  obhgabit  si  sit  tautum  mentalis.  Uude 
etiam  obiter  addere  possumus  talem  simo- 
niam  simphciter  (;t  absolute,  nuUo  jure  obli- 
gare  ad  restitutiouem.  Probatur,  quia  uon 
obligat  ex  vi  juris  uaturalis,  ut  ostensum  est; 
uec  etiara  ex  vi  jurisecclesiastici,  qnia  ubi  jus 
Ecclesi».  impouit  banc  obligatiouem  ultra  na- 
turalem  obligationem,  id  uon  facit  nisi  pcr 
modum  poeuae  ;  at  vero  poenoe  ccclesiasticaj 
coutra  siraouiam  non  caduut  in  simoniam 
mentalem,  ut  supra  oslensum  est;  ergo.  At- 
que  haec  ratio  probat  iilterius  simouiam,  iu 
quacumque  materia  sit,  et  sive  injustitiam 
involvat,  sive  non,  si  tautum  meutalis  sit 
cura  opere  subsccuto,  non  obligare  ad  reslitu- 
tionem  ex  vi  juris  ecclesiastici,  quiilquid  sit 
de  alio  jure.  Et  simili  modo,  si  coutiugat,  ex 
alio  jure  babere  obligatiouem,  illam  uon  im- 
mutari  uec  alterari  pcr  leges  ecclesiasticas, 
ut,  verbi  gratia,  quod  buic  potius  quaui  illi 
fiat  reshtutio,  vei  ahquid  simile.  Totum  Uoc 
patet,  quia  omnes  dispositiones  poeuales  circa 
siraouiam,  quae  suut  de  jure  ecclesiastico,  noi\ 
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cadunt  in  simoniam  mentalem,  ut  supra  os- 
tensum  est;  omnes  autera  hae  dispositiones 
poeuales  sunt,  ut  constat;  ergo  totum  hoc.  Et 
ad  minimum  prohat  c.  ult.  de  Simon.,  de  quo 
statim  phira.  Idemque  sumitur  ex  c.  Tua  nos, 
eodem,  uhi  de  dantihus  et  recipientihus  in- 
tentione  simoniaca  dicitur :  Sine  duUo  apud 
districtum  judicem  [qui  scrutator  est  cordium, 
et  cognitor  secretorum)  culpaUles  judicantur. 
Et  prius  dictum  fuerat:  NoUs  datum  est  de 
manifestis  tantummodo  judicare.  Idem  sumi- 
tur  ex  cap.  Sicuttuis,  eodem,  in  fin.,  ihi :  Si 
excessus  esset  Ecclesice  manifestus,  quce  non 
judicat  de  occultis,  fcsna  essent  canonica  fe- 
nendi. 

46.  Secunda  assertio.  —  Dico  secundo : 
quando  simonia  inchulit  injustitiara,  etiamsi 
mentaUs  sit  cum  opere  suhsecuto  ( ut  loqui- 
mur),  ohhgat  ad  restitutionera  ex  lege  natu- 
rali,  licet  non  ohhget  ex  lege  ecclesiastica. 
Prohatur  primo,  quia  omnis  acceptio  exterior 
de  se  injusta,  et  procedens  ex  intentione  in- 
justa,  ohUgat  ad  restitutionem ;  sed  taUs  est 
iUa  simonia,  etiamsi  mentaUs  sit,  quia  proce- 
dit  ex  intentione  iniqua  proportionata  mate- 
t\x,  et  consequenter  ex  iujusta  intentione,  et 
in  re  exequitur  actionem  injustam,  et  infcrt 
nocumentum,  accipiendo  pecuniam  contra 
justitiam;  ergo  ohUgat  ad  restitutionem.  Se- 
cundo,  prohaturcxem[ilo  usurfR  mentaUs,  quoe 
ad  restitutionera  ohUgat  in  couscientia,  et 
ex  jure  naturaU,  ut  defmitur  in  c.  Cunsuluit, 
de  Usur.,  uhi  UrhanusIII  satis  declarat  se  lo- 
qui  in  foro  conscientise,  dicens :  In  animarum 
judicio.  Ergo  idem  est  in  simonia,  de  qua  lo- 
quimur.  Prohatur  consequentia,  quia  ratio 
cur  usura  ohligat,  estprouterinjustitiara  ;  sed 
hsec  locura  hahet  in  taU  siraonia ;  ergo.  Ad 
quara  rationera  aUter  Canonistae,  aliter  Cajet., 
Navar.  et  Covar.  respondent;  sed  omues  sohx- 
tiones  et  difterentiae,  quse  assignantur,  ncces- 
sario  supponunt  rcceptionem  simoniacam  non 
esse  injustam,  etiamsi  alias  turpis  sit,  recep- 
tionem  autem  usurarum  esse  injustam.  Sup- 
posito  autem  contrario  fundamento  ex  parte 
siraoniae,  ut  nos  supponiraus,  nuUa  differen- 
tia  assignari  potest. 

47.  Nonnullor^im  opinio.  —  Scio  aUquos 
Theologos  tentasse  negare  usuram  mentalem 
ohligare  ad  restitutiouem,  ut  Scot.,  4,  d.  15, 
q.  I,  art.  2,  conc.  4;  et  ihi  Richard.,  5,  q.  5, 
et  aUi,  qui  videri  possunt  apud  Cov.  in  Regul. 
Peccatum,  2  p.,  in  principio,  nuraero  quarto 
et  sequentihus.  Sed  lii  auctores  inteUigendi 
sunt,  quando  usura  ita  est  mentalis,  ut  exte- 


rius  nuUa  probahilis  suspicio  appareat,  quod 
aliquid  detur  pro  mutuo  ;  sed  vel  mutuans  ex 
conscientia  erronea  putat  sihi  dari  pro  mutuo 
et  nihilominus  vult  accipere ;  vel  certe,  Ucet 
sciat  sihi  liheraliter  dari,  ita  est  affectus,  quod 
si  non  daretur  etiam  pro  rautuo,  non  mutua- 
ret;  tunc  enira  usura  est  pure  raentalis,  et  re- 
vera  non  hahet  opus  externum,  et  ideo  in  re 
non  ohligat  ad  restitutionem ;  sed  in  priori  ca- 
su  ohligahit  ex  conscientia  erronea,  douec 
deponatur  conscientia ;  in  posteriori  autem 
casu  simpliciter  non  obUgahit;  et  idem  est 
cum  proportione  in  siraonia.  Nos  autem  non 
de  hac  usura  vel  siraonia  mentali  loquimur, 
sed  de  illa  quae  iraperat  actura  externura, 
quia  nirairum  probahiliter  aliquis  credens 
dari  pecuniam  ut  pretium  injustum  mutui 
vel  rei  sacra,  iUud  aecipit.  Et  de  hac  dubi  - 
tari  non  potest  quin  usura  mentalis  ohliget 
ad  restitutionera,  id  enira  convincit  et  textus 
aUegatus,  et  ratio  facta.  Et  in  hoc  diciraus 
earadem  esse  rationem  de  mentaU  simonia  in« 
justa. 

48.  Et  hinc  obiter  inteUigitur  hanc  obliga- 
tionem  habere  locum  in  ])retio,  non  in  accep- 
tione  rei  spirituaUs;  et  ideo  fortasse  aucto- 
res  quaestionem  hanc  raoverunt  in  pretio,  et 
non  in  re  spirituaU,  quia  acceptio  rei  spiri- 
tualis,  etiarasi  simoniaca  sit,  nunquam  est 
iujusta  in  accipiente  respectu  dantis,  ut  di- 
ximus  ^'■deheret  enim  gratis  recipere ;  et  ideo 
non  facit  injustitiam  recipiendo  pro  pretio, 
sed  potius  iUam  patitur.  Et  ideo  nunquam  te- 
netur  ad  restitutionem  ex  vi  simoniae  reahs, 
ncdum  mentalis,  sed  tenetur  interdum  rem 
dimittere  ex  jure  positivo,  quod  non  obligat 
in  simonia  mentali;  qui  autem  recipit  pre 
tium,  iujustitiam  coraraittit,  et  ideo  oliUgatur 
ex  natura  rei  ad  restitutionero,  ac  subinde  ta- 
lis  ohUgatio  cadit  efiara  in  raentalem  simo- 
niara,  qualera  expUcuiraus. 

49.  Explicatur  t^xtus  capit.  tdtim.  de  Si- 
monia. —  Solura  potest  contra  hanc  resolu- 
tionera  appUcari  capit.  ult.  de  Siraonia,  qnia 
in  eo  ahsolute  et  sine  distinctione  negatur 
siraoniara  mentalera  ohUgare  ad  restilutionem. 
Ad  quera  textura  varie  respondent  auctores. 
Prirao,  respondent  Adiian.  et  Sot.,  potius  ex 
illo  textu  coUigi,  ex  mentali  simouia  oriri 
ohligationem  restituendi ,  imo  et  rcsignandi 
spii  ituale  acceptum  siraoniace,  quia  ihi  dicitur 
mandatum  dispensandi  extendi  ad  ahbates,  et 
ad  resignationcs  spiritualium  et  temporaUuin , 
qu(cnullo  pacto,  sed  affectu  animi  ulrinque 
acquiruntur.   Ita  enim  dicti  auctores  cons- 
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tniunt  litteram  textus;   imo   Soto    intelligit 

,  illam  extensionem  ad  dbiates  active,  id  est,  ut 

ipsi  ilispensare  j^ossint;  non  passive,  scilicct, 

ut  cum  eis  dispensari  possit. 

i     50.  Sed  totum  hoc  repugnat  cum  verbis  et 

iserie  textus.  Consultatio  enim  facta  Pontifici 

ividetur  fuisse,  an  mandatum  legato  commis- 

sum,  ut  cum  monachis  dispensaret  in  ingressu 

simoniaco,  extenderelur  adabbates;  et  de  qua 

siraonia   esset  intelligendum.    Et   respondet 

Pontifex  in  duabus  clausulis  :  et  in  priori ,  ait 

lextendi  ad  abbates,  non  ut  ipsi  dispensent, 

inonenimillis  mittebatur  mandatum,  sed  ut 

cum  eis  dispensaretur,  erant  enim  participes 

criminis;  in  secunda  vcro  declarat  pro  simo- 

nia  meutali,  eos  ad  resignandum  spiritualia 

'ivel  temporalia  non  teneri.  Unde  non  possunt 

iillce  duffi  clausulse  in  unam  confnndi,  nec  ver- 

ibnm  exiendi,  rcferri  ad  sequentia  verba,  sci'» 

licet,  et  ad  resig/iationes,  quia  alias  ultima 

iverba  texlus,  scilicet,  eos  pro  simonia  hujus- 

modinon  teneri,  superflua  essent,  nec  possent 

;cum   superioribus  construi.   Igitur  illae   sunt 

Iduae  declarationes,  quai  diversis  verbis  expli- 

cantur  ;  prior  est,  mandatum  extendi  ad  dis- 

ipensandum  cum  abbatibus;  alia  est  pro  sirao- 

juia  sine  pacto  commissa  udn  teneri,   etc.  Et 

hoc  convincit  ratio  quee  per  parenthesim  inter- 

Iponitur :  In  quo  casu ,  delinquentibus  sufficit 

'per  solam  pwnitentiam  suo  satisfacere  creatori. 

Ad  quae  verba  respondet  Adrian.,  exclusivam, 

solam,  non  excludere  restitutionem,  sed  muta- 

jtionem  loci  et  ordinationis,  quam  fieri  oportet 

Ijnxta  decretum  Goncilii  Lateran.  Sed  repugnat 

icontextui,  et  destruit  rationera,  quia  expresse 

in  textu  dicitur,  in  eo  casu  non  teneri  ad  resi- 

gnationem ;  et  pro  ratione  redditur,  quia  sola 

:  poeuitentia  sufficit ;  ergo  si  ly  sola  non  excludit 

jresignationes,  ineptaest  ratio;  illae  ergopotis- 

jsimum  excluduntur. 

I     51.  Hinc  Bartholo.  Medin.  supra  dixit,  bre- 

ivius  responderi  dicendo  Pontificem  secutum 

;esse  opinionem  probabilem,   sed  probabilio- 

rem  esse  contrariam.  Brevior  quidem,  sed  non 

fprudenlior  expositio,  quoe  profecto  a  temeri- 

i  tate  excusari  non  potest,  tum  quia  est  contra 

torrentcm  omnium   Doctorum,  qui  in  omni 

opinione  semper  studuerunt  definitionem  il- 

lam  sustinere ;  tum  etiam  quia  ibi  Pontifex 

I  respondet  ut  Pontifex,  et  de  re  morali  perti- 

inente  ad  salutem  animarum;  crgo  nullo  mo- 

do  potest  dici  falsum  rcspondisse.  Apparen- 

;  tius  profecto  alter  Medin.  respondet,  Pontifi- 

I  cem  ibi  locutum  esse  in  ordine  ad  forum  ex- 

j  tenuim.  Et  ponderat  difTerentiam  inter  illum 
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textum  etcap.  Consuluit,  dcUsur.  Namin  cap. 
Consuluit,  fuit  consultus  Pontifex  in  judicio 
anlmarum,  id  est,  in  foro  conscientiae  ;  in  dic- 
to  autem  capit.  ult.  fuit  consultus  in  foro  Ec- 
clesise  ,  scilicet  in  ordine  ad  dispensationem 
ecclesiasticam  ;  et  ita  in  priori  respondit  Pon- 
tifex  declarando  obligalionem  in  conscientia; 
in  posteriori  solum  declarat,  quando  simonia 
fuit  sine  pacto  in  solo  affectu ,  etiamsi  opus 
fuerit  subsecutum ,  non  indigere  delinquentes 
dispensatione,  sed  sola  poenitentia.  Quod  expo- 
sitio,  si  necessaria  esset,  non  careret  probabi- 
litate ;  verumtamen  necessaria  non  est,  et  ali- 
quam  vim  facit  textui,  quia  simpliciter  dicit 
ad  resignationem  non  teneri  ;  unde  per  so- 
lam  poenitentiam  videtur  excludere  omnem 
restitutionem.  Majorem  vero  vim  inferttextui 
Major  supra,  nam  in  summa  exponit  Pontifi- 
cera  loqui  de  illo  qui  prius  habuit  aflectum 
emendi  rem  spiritualem,  et  postea  mutavit 
mentem,  et  licite  illam  consecutus  est.  Quce 
responsio  et  facit  ridiculam  decisionem,  et 
est  contia  vim  illorum  verborum  :  Nullo pac- 
to,  sed  affectu  animi  prcecedente,  utrinque  ac- 
quiruntur,  quoe  aperte  iutelliguntur  de  acqui- 
sitione  ex  illo  affectu  provenieute.  Item,  ad 
quid  esset  necessaria  poenitentia  de  tali  ac- 
quisitione,  si  absque  culpa  facta  esset  ? 

52.  Hostiensis  ergo ,  quem  aliqui  secuti 
sunt,  respondet  illam  decisionem  habere  lo- 
cum  in  mentali  simouia  contra  jus  humanum, 
non  vero  in  ea  quse  est  contra  jus  divinum. 
Gontra  quam  expositionem  objiciunt  Gajet.  et 
alii,  quia  textus  ille  loquitur  in  simonia  eom- 
missa  in  ingressu  monasterii,  quse  est  contra 
jus  divinum.  Sed  hsec  impugnatio  non  urgct, 
quia,  licet  simonia  commissa  in  emptione  aut 
venditione  ipsius  professiouis,  aut  status  reli- 
giosi,  sit  contra  jus  divinum,  tamen  aliquid 
recipere  in  illo  ingressu  pryetextu  paupertatis 
uon  est  contra  jus  divinum,  et  prohibitio  con- 
traria  est  de  jure  ecclesiastico  ;  et  de  simonia, 
seu  receptione  illi  juri  coutraria  loquitur  aper- 
te  Gregorius  IX,  in  dicto  c.  ult.,  ut  patet  ex 
illis  verbis :  Secundum  constitutionem  genera- 
lis  Concilii  dispensares ;  igitur  ex  hac  parte 
non  est  rejicienda  illa  expositio.  Imo  in  rigore 
(ut  etiam  Major  fatetur)  sulliceret  illam  deci- 
sionem  veram  esse  in  materia  de  qua  loqui- 
tur,  quia  non  dicit  Pontifex,  idem  esse  in  om- 
nibus  aliis,  nec  de  aliis  fuerat  consultus.  Nihi- 
lominus  tamen  verum  credo  ([uod  Hostions. 
ail,  in  omni  simonia  mentali,  in  materia  (jute 
solum  est  mala  quia  prohibita,  habere  verum 
illam  dccisionem,  quia  sola  prohibitio  titulo 
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religionis  non  facit  aclionem  esse  injustam, 
quae  de  se  talis  non  erat,  ut  supponitnr.  Posset 
tamcn  fieri  injusta,  si  lex  ecclesiastica  non  so- 
lum  proliiberet  actum,  sed  eliam  annuUaret 
rcceptionem  :  tamen  hoc  etiam  in  priBseuti 
non  obstaret,  quia  haec  annullatio  non  com- 
prehendit  simoniam  mentalem,  ut  supra  os- 
tensum  est,  et  ideo  universaliter  est  verum, 
simoniam  mentalem,  in  materia  sohim  mala 
quia  prohibita,  non  obligare  ad  restitutionem. 
Quod  autem  omnis  simonia  mentalis  contra 
jusdivinumadrestitutionem  obliget,  non  cre- 
do  esse  universaliter  verum,  quia  potest  in- 
terdum  committi  sine  injustilia,  ut  in  materia 
beneficiah.  Unde  etiam  de  simonia  rcaU  in 
taU  materia,  diximus  non  obhgare  semper  ad 
restitutionem  ex  solo  jure  naturaU,  sed  ad 
summum  ex  ecclesiastico,  ut  dicemus  capit. 
sequenti;  ergo  mentaUs  in  eadem  materia 
nuUo  modo  obligabit,  quia  non  ex  jure  natura- 
U,  eadem  seu  majori  ratione,  nececclesiastico, 
quia  non  punit  simoniam  meutalem,  ut  saepe 
dictum  est. 

53.  Vera  responsio.  —  Oportet  ergo  respon- 
dere^  decisionem  illam  habere  locum,  et  in 
materia  in  qua  data  fuit  responsio,  et  in 
quacumque  aUa  in  qua  fiierit  similis  ratio, 
non  autem  ubi  fuerit  dissimiUs.  In  ingressu 
ergo  reUgionis ,  Ucet  simonia  committatur, 
non  tamen  habet  uecessario  injustitiam  anne- 
xam,  et  ideo  si  mentahs  sit,  nuUo  modo  obU- 
gat  ad  restitutionem,  etiam  suppositis  legibus 
Ecclesiae,  quod  in  iUa  decisione  maxime  inten- 
ditur.  Idem  ergo  erit  in  omnisimonia  non  in- 
ferente  injuriam  ei  a  quo  pecunia  recipitur, 
sive  sit  contra  jus  humanum  tantum.  sive 
etiam  contra  divinum.  Ubi  autem  fuerit  rece- 
ptio  pretii  non  tantum  simoniaca,  sed  etiam 
ii)justa,hcetmentaUs  simonia  sit,  orieturobU- 
gatio  restituen-Ji ,  non  ex  lege  ecclesiastica 
(quod  iu  iUo  cap.  et  in  aUis  negari  potuit), 
sed  ex  naturaU  jure,  quod  nuUibi  negatur. 
Vel  aUter  (et  in  idem  redit)  in  iUo  casu  de  si- 
monia  in  religione,  etiamsi  intentio  fuerit 
prava,  retineri  potest  pecunia,  quia  non  deest 
tituhis  justus  ad  retinendum,  scilicet,  et  ad 
alendum  religiosum,  et  ad  sustentanda  onera 
status  iUius,  et  ideo  mutata  intentioue  toUitur 
pravitas,  et  ita  per  solam  poenitentiam  potest 
venia  deUcti  comparari.  Idem  ergo  erit  in 
omni  simonia  mentaU,  quse  similis  rationis 
fuerit,  ut  re  vera  est,  quoties  receptio  pecu- 
niee  non  est  injusta;  eritque  talis  simonia  sim- 
pliciter  immunis  a  restitutione,  non  obstanti- 
bus  etiam  legibus  ecclesiasticis.  Hoc  enim  est 
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semper  addendum,  et  prse  oculis  habendum, 
tum  ut  aliquid  speciale  dicatur  de  simonia 
mentali,  quod  non  sit  commune  rcali ;  tum 
etiam  ut  intentioni  illius  capit.  ultimi  satis- 
fiat.  At  vero,  quando  simouia  est  injusta,  nul- 
lus  superest  titulus  justus  ad  retinendam  pe- 
cuniam,  et  ideo  obligat  ad  restitutioncm,  etad 
illam  non  extenditur  decisio  iUius  capit.  ulti- 
mi,  nisi  quoad  hoc,  quod  illa  etiam  sub  legi- 
bus  ecclesiasticis  punientibus  non  compre- 
henditur,  sed  per  jus  naturale  metienda  est. 

CAPUT  LX. 

AN  PRETIUM  SIMONIAGE  COMPARATUM  EX  JURl 
ECCLESIASTICO  SIT  IN  CONSCIENTIA  RESTI- 
TUENDUM   ANTE  SENTENTIAM,   ET   CUI  ? 

1 .  Haec  qugestio  solum  habet  locum  in  iUis 
casibus,  in  qnibus  diximus  pretium  hoc  non 
esse  obnoxium  restitutioni  ex  vi  sohus  natu- 
raUs  juris,  quia  ubi  jusnaturale  obligat  adres- 
tituendum,  clarum  est  non  esse  expectandam 
sententiam  judicis  ;  nam  ipsa  couscientia  satis 
eam  profert.  Unde  neque  est  necessaria  lcx  ec- 
clesiastica  id  praecipiens,  quia  naturalis  obli- 
galio  satis  superque  est,  cum  sit  divina.  Atque 
hiuc  colligo,  solum  habere  locum  praesentem 
qua?stionem  in  simonia  in  ordine,  beneficio, 
aut  ingressu  reUgionis,  nam  si  hsec  obUgatio 
restituendi  interdum  nascitur  ex  solo  jure  ec- 
clesiastico,  solum  est  per  modum  cujusdam 
poenae  per  illud  jus  impositae,  ut  per  se  con- 
stat ;  dictum  est  autem  supra,  ecclesiasticas 
pcfinas,  qua?  ipso  facto  et  ante  sententiam 
incurruntur  propter  simoniam,  solum  habe- 
re  locum  in  illis  tribus  materiis ;  ergo  idem 
dicendum  est  de  hac  restitutione.  Unde,  li- 
cet  aliqui  dicere  volueriut  hauc  obligationem 
restituendi  pretium,  inductam  esse  per  Ec- 
clesiam  in  omui  reali  simonia,  in  quacuii- 
que  materia,  nuUo  jure  probare  id  possunt,  et 
ex  dicendis  a  fortiori  constabit  non  ita  esse.  In 
aUis  ergo  materiis,  supponimus  ut  veram  par- 
tem  negantem,  et  de  caeteris  inquirimus,  et 
primo  ac  praecipue  dicemus  de  materia  benefi- 
ciaU,  et  inde  facile  constabit  de  reUquis. 

2.  Prima  opinio  absolute  7iegans.  —  Est  igi- 
tur  priraa  opiuio,  absohite  negans  venditorem 
simoniacum  beneficii  teneri  in  conscientia  ad 
restituendum  pretium  acceptum,  douec  per 
judicem  privetur.  Pro  Iiac  sententia  refertur 
D.  Ant.,  2  p.,  tit.  2,  c.  5,  quia  ibi  generaliter 
dicit  turpiter  acquisita  non  esse  necessario  res- 
tituenda,  sed  tantum  ex  consilio,  quando  non 
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siint  per  injiistitiam  acoepta.  Qnod  etiam  as- 
sfirnit  Navar.,  in  Man.,  c.  17,  n.  30,  cum  aliis 
quos  allegat ;  scd  immerito  adducitur  Anton., 
nam  expresse  addit  exceptionem,  nisi  in  casihus 
a  jure  expressis,  et  adjungit,  ntinsimonia.  Et 
idom  sensit  Nav.,  et  alii  al3  ipso  relati,  ut  vi- 
debimus.  Quocirca  opinio  liaic  destituta  est 
auctoribus;  quantum  enim  reperire  potui,  so- 
ilusUgolin.  illam  defendit  sub  quibusdam  dis- 
Itinctionibns  (de  quibus  infra),  Tab.  4,  c.  2, 
§  l,  in  fin,  ;  et  suadetur  primo,  quia  nullum 
'est  jus  ecclesiasticum  obligans  ipso  facto  ad 
lianc  restitutionem;  ergo  non  obligat  incons- 
icientia  ante  judicis  condemnationem.  Proba- 
tur  consequentia  ex  generali  principio  ,  quod 
flex  poenalis  non  obligat  ad  poenam  ante  judi- 
ris  condemnationem,  nisi  expresse  declaret; 
lisec  autem  lex,.  si  datur,  poenalis  est  quoad 
jhanc  parlem,  ut  constat  ex  dictis  capit.  prse 


tat  nec  intendit,  ut  per  se  constat;  ergo  cnm 
ille  volnntarie  abdicaverita  se  dominium,  non 
potcst  manere  obligatio  ex  ju.stitia  ad  restitu- 
tionem  illi  faciendam ;  ergo  neque  ad  resti- 
tuendum  alicui  altcri,  ut  Ecclesiae,  vel  paupe- 
ribus,  etc,  quia  neque  alii  liabent  jns  ad  ta- 
lem  pecnniam,neque  obligatio  ad  restituendum 
alteri  solet  oriri,  nisi  in  casibus  in  qnibus  res 
erat  restituenda  priori  domino,  et  illi  lieri 
non  potest,  vel  quia  ignoratnr,  vel  propter 
aliud  legitimumimpedimentum,  ut  supra  dic- 
tnm  est. 

3.  Prima  assertio.  —  Nihilominus  dicen- 
dnm  est  primo,  pecnniam  acceptam  pro  ven- 
ditione  beneficii,  seu  electionis  aut  praesenta- 
tionis,  etc,  in  foro  conscientiae  restituendam 
esse  ante  omnem  sententiam  :  unde  cum  liffic 
obligatio  non  sit  ex  vi  solius  juris  naturalis, 
conclnditur  esse  ex  institutione  seu  lege  ec- 


pedenti.  Antecedens  autem  probatur,  quia  tria    clesiastica.  Haec  assertio  snmitnr  ex  D.  Tho- 


Jjnra  adducuntur  pro  illis  tribns  materiis,  quse 
uon  videntur  satis  probare.  Primura  est  cap. 
iBe  lioc,  dc  Simon.,  nbi  Papa  dicit  principes 
kel  patronos,  qui  pecnniam  acceperant ,  non 

inolnisse  illam  retineretuta  conscientia;  idau- 
;em  non  probat,  quia  illud  dictum  non  videtur 
■nndatum  in  cnlpa  simoniai,  sed  in  lioc  quod 
iDoiia  illa  fuerant  data  de  bonis  ecclesia),  ab 
jlloqui  episcopatum  ejus  ambierat,  utex  textu 
'olligitur.  Et  similiter  non  probat  c   Veniens, 
!0(1.,  nam   ibi  praecipitur  restitui  peciuaia  ei 
|ui  dederat,  quod  non  praeciperetur,  si  ille 
('10  simoniam  commisisset;  proecipitur  ergo 
lli  restitui,quia  perdeceptionem  etpotentiam 
iicratextorta.  Denique  non  probat  capit.  ult., 
od  ,  nam  ex  illo  ad  summum  sumitur  argu- 
ncntum  a  contrario  sensu,  quod  non  est  effi- 
•ax  pra?sertim  ad  inducendam  tamgravem  pce- 
lam  ante  sententiam,cum  etiam  possittextns 
Ue  commode  intelligi  de  obligatione  median- 
e  scntentia.  Secundo  argumeutor,  quia  noa 
:pparetcui  facienda  sit  illa  restitntio  ex  sola 
onscientiae  obhgatione,  quia  non  debet  fieri 
i  qui  dedit,   ut  omnes  fatentur;  et  ratio  est, 
[uia  ille  qui  dedit,  quantum  est  in  se,  volun- 
ale  sua  abdicavit  a  se  dominium  talis  pecu- 
lia};  ergo  nisi  impediatur  per  aliquam  legem, 
'oluntas  illa  habuit  suum  effectum,  quando- 
[uidem  (ut   supponitur)  impleta   fuit  causa 
tropter  quam  dare  vohiit  illam  pecuniam,  et 
Itor  volnntarie  illam  acceptavit.  Lex  autem 
jCclesiastica  nou  impedit  quominus  vohuitas 
jirgientis  sit  efficax  quoad  lumc  clFectura  ab- 
jiicandi  a  se  doraininm,  quia  hoc  cederet  in 
avorem  simoniaci,  quem  Ecclesia  non  prses- 


ma,  d.  art.  6,  ad  A,  ubi  eodem  modo  loquitur 
de  pecunia,  sicut  de  fructibus  simoniace  ac- 
ceptis;  et  principalem  partem  fundamentalem 
ejus  supponunt  omnes  citati  in  c  prreced., 
pro  utraqne  sententia ;  nam  omnes  admittnut 
hanc  obhgationem ;  unde  qui  negant  esse  de 
jure  naturali,  necessario  sontiunt  esso  de  jure 
positivo,  et  expresse  id  docet  Ant.  supra,  et 
tit.  1,  c  5,  §  7;  et  Sylv.,  verb.  Simonia,  q. 
20;  et  Navar.,  d.  c  17,  n.  32;  Palud.,  d.  q. 
5;  Med.,  C.  de  Rest.,  q.  20,  ad  3;  Burg., 
tract.  de  Irregula.,  6p.,  tit.  de  Sim.,  n.  19; 
Redo.,  1  p.,  c  3  et  4,  et4  p.,  c  8;  Glossa  et 
Doctores,  in  d.  c.  De  Hoc,  et  d.  c  Veniens. 
Probari  autem  solet  haec  sententia  ex  illo  ge- 
nerali  principio,  quod  turpiter  recepta  a  dante 
etiam  ob  turpem  causam,  non  debent  manere 
apud  recipientem;  sed  talia  snnt  accepta  per 
simoniam;  ergo  qui  recipit  pecuniam,  non 
potest  illam  retinere ;  debet  ergo  illam  resti- 
tuere.  Major  sumitur  ex  jure  civih,  in  leg.  3, 
et  leg.  Si  oh  turpe,  flf.  de  Condict.  ob  turpem 
causam,  et  in  leg.  2,  G.  eod.,  et  in  L  In  lice- 
redem,  in  princ,  ff.  de  Cahminiator.  Quod 
civile  jns  non  coutradicit  canonico,  imo  cedit 
in  favorem  ejus,  et  ideo  etiam  in  simonia  lo- 
cum  habet.  Hwc  autem  ratio  licet  optime  pro- 
bet  juste  posse  puniri  simoniacum  in  amissio- 
nc  pecunice  quam  accepit,  imo  in  dupla  quan- 
titate,  ut  dicitnr  in  c  Audivimus,  de  Sim., 
non  tamen  probat  ipso  facto  esse  illa  privatum 
propter  solam  turpitudinem  receptionis;  nam 
iu  illis  legibus  solum  dicitur  esse  ab  illo  ex- 
torquendam,  utiqne  per  fisoum  seu  judicium, 
juxta  leg.  Fiscus,  fT.  de  Jure  fisci;  uunquam 
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vero  illi  imponitur  onus  illam  ofForendi,  seu 
sponte  a  se  abdicandi.  Unde  haec  pcena  in  om- 
ni  simonia  locum  habet ;  signum  ergo  est  ex 
hoc  titulo  tantum  esse  sententiae  ferendse,  non 
latae  per  legem. 

4.  Secundo,  probari  potest  ex  c.  ult.  de 
Pact.,  quatenus  ibi  dicitur  pactiones  et  con- 
ventiones  omnes  in  spiritualibus,  nullius  om- 
nino  esse  momenti ;  hinc  enim  fit  ut  contrac- 
tus  simoniacus,  quatenus  est  emptio  quaedam 
et  venditio,  nuUius  momeuti  sit,  Ergo  ex  vi  il- 
lius  non  potest  emptor  trausferre  dominium 
pretii  in  venditorem ,  sicut  non  potest  ipse 
transferre  domiuium  beneficii  in  emptorem ; 
ergo  qui  accipit  pretium,  tenetur  in  conscicntia 
ilhid  restituere,  quia  non  potest  apud  se  reti- 
nere  rem  ahenam,  cujus  non  est  factus  domi- 
nup,  Quai  ratio  si  efficax  esset,  in  omni  mate- 
ria  simonise  locum  haberet,  quia  capit.  ilhid 
ult.  absolute  loquitur  de  pactione  in  spiritua- 
hbus;  quod  verum  esse  non  credimus,  nec 
ex  illo  textu  probari.  Imo  existimo  decretum 
ilhid,  si  respiciat  obhgationem  pacti  in  futu- 
rum,  non  continere  legem  indacentem  irrita- 
tionem  de  jure  positivo,  sed  dedarationem 
pacti  irriti  ex  natura  sua,  utpote  existentis 
de  turpi  et  ilUcita ;  quod  patet,  tum  quia  pac- 
tiones  de  rebus  sjiirituaUbus  pro  temporaUbus 
conferendis  hujusmodi  sunt;  tum  ctiam  quia 
statim  subjungitur  idem  esse  de  aUis  conven- 
tionibus  dioendum ,  qua;  ohseriatce  vergiint 
in  aninue  detrinientum ;  et  ita  videntur  intelli- 
gere  ibiGlossa  etDoctorcs.Est  enim  observan- 
dum  aUud  esse  loqui  de  actionibus  vel  tradi- 
tionibus  factis  ex  pacto  simoniaco,  vel  de  pac- 
tionibus  ipsis  :  sunt  enim  ha.'c  valde  diversa, 
nam  paclio  consistit  in  mutua  obligatione, 
et  quia  nemo  potest  obligari  ad  actum  tur- 
pem,  ideo  tales  pactiones  ex  natura  rei  inva- 
hdae  sunt ;  at  vero  executio  obligatiouis  con- 
sistit  in  traditione  rei  vel  pretii,  quae  potest 
esse  valida,  et  habere  suum  effectum,  etiamsi 
turpiter  fiat,  ut  constat  in  mercede  meretri- 
cis.  Et  in  praesenti  materia,  licet  pactio  de 
vendendo  baptismate  nulla  sit,  nihilominus 
baptismus  traditus  etiam  simoniace  validus 
est;  ita  ergo  poterit  esse  valida  traditio  pecu- 
niae,  etiamsi  conventio  fuerit  nulla  quoad  in- 
ducendam  obligationem. 

5,  Tertio  ergo  specialiter  probatur  assertio 
ex  d.  cap.  De  hoc,  ubi,  in  fine  ejus,  dicitur, 
temporalia  sic  recepta  pro  dando  assensu  elec- 
tioni  ecclesiasticae,  non  posse  sine  gravi  salu- 
tis  periculo  retineri ;  quod  plane  iutelligitur 
ex  vi  conscientioe ,  etiam.si  nuUa  coactio,  vel 


sententia  judicis  intercedat,  quamvis  opposi- 
tum  indicet  Ugolin.,  d.  §  1,  n.  1,  Nam  quod 
dixi.  ex  ipsis  verbis  et  contextu  manifestum 
est.  Et  ideo  pontifex  iu  illa  postrema  parte  tex- 
tus  uullam  distinctionem  faeit,  sicut  fecerat 
in  priori,  de  delicto  publico  vel  occulto,  pro- 
bato  vel  nou  probato,  sed  simpliciter  dicit  re- 
gem  et  priucipes  monendos  fuisse,  obligatos 
esse  in  conscientia  ad  restituendum,  si  quid 
receperant;  etita  sentiuntGIossa,  Host.,  Ant., 
Abb.,  et  alii  communiter  ibi.  Dicere  autem 
oblgationem,  de  qua  ibi  Pontifex  loquitur, 
non  fuisse  ortam  cx  receptione  simoniaca,  sed 
ex  receptione  injusta,  quia  fuerat  de  bonis 
Ecclesiae,  omnino  voluntarium  et  improbabile 
mihi  videtur.  Pjimo,  quia  nullum  fundamen- 
tum  habet  in  textu  ;  secundo,  quia  est  contra 
absoluta  verba  textus,  ut  si  qua  receperunt, 
non  enim  dicit,  ut  si  qua  hona  ecclesice,  uec 
de  illis  mentio  praecesserat,  ut  referri  videau- 
tur  per  particulam,  si  qua  ;  ergo  voluntarie 
limitantur,  et  contra  generalem  reguiam, 
quod  ubi  jus  non  distinguit,  neque  nos  distin- 
guere  debemus,  Tertio,  quia  non  habet  veri- 
similitudinem  ;  nam  ille  Episcopus  dcderat 
regi  et  principibus  aliquid,  ut  ejus  electioni 
praestarent  assensum ;  dedit  ergo  antcquam 
esset  Episcopus;  non  est  ergo  verisimile  de- 
disse  de  bonis  ecclesise.  Unde  notari  potest 
differentia  inter  priorem  et  posteriorem  par- 
tem  iUius  textus ;  nam  in  priori  tantum  pro- 
raissio  spiritualium  praecesserat,  quae  promis- 
sio  optime  fieri  poterat  a  nondum  Eiiiscopo, 
sub  spe  et  conditione  futurae  electionis;  in 
posteriori  vero  non  promissio,  sed  traditio 
temporalium  intervenisse  dicitur;  et  ideo  (ut 
dixi)  praesumi  non  potest  eum,  qui  nondum 
Episcopus  erat,  de  bonis  ejusdem  ecclesiae,  ad 
quam  eligi  optabat,  largitiones  illas  fecisse. 

0.  Atque  ita  est  intellecta  decisio  illius  tex- 
tus  a  jurisperitis  et  Theologis,  et  convicit 
illos,  ut  pro  certo  haberent  pretium  simonia- 
cum,  saltem  jure  ecclesiastico,  tuta  conscien- 
tia  retineri  uon  posse.  Quia  jus  ipsum  impedit 
acquisitionem  dominii  talis  pretii ;  quod  opti- 
me  facere  potuit  in  poenam  tam  gravisdelicU, 
sicut  de  acquisitione  beneficii  diiimus.  Quia 
vero  textus  ille  in  sola  materia  beneficiali  lo- 
quitur,  ideo  de  sola  illa  videtur  nobis  probare, 
quia  in  his  poenis  non  habet  locum  extensio 
ab  una  materia  ad  alias,  ut  ex  hactcnus  dic- 
tis  constat;quia  jura  ipsa  non  eodem  modo 
puuiuut  simoniam  in  beneficio,  vel  in  or- 
dine,  elc. 

7.  Cui  sit  restituenda  talis  pecu?iia.  —  Sed 
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xplicandiim  supcrest  cui  tunc  facienda  sit 
'BSlitutio  :  uam  Sot.^  d.  q.  8,  art.  l^  dicitesse 
:istituendam  pecuniam,  ei  qui  illam  dedit 
(lite  sentcntiam  ;  et  sequitur  BanheSj  2.  2, 
1.  32,  art.  7,  dub.  2,  saltem  quoad  hoc,  ut 
|('eat  pretium  reddere  ei  qui  dedit,  quamvi 
lam  sufficiat  illud  dare  Ecclesiai  vel  paupe- 
|bas.  Fundantur  in  hoc,  quia  putant  domi- 
ium  pretii  semper  manere  apud  dantem  ex 
iitura  rei,  et  perlegem  poenalem  non  privari 
,lo  ante  sententiam.  Sed  existimo  fundamen- 
|im  esse  falsum,  quia  ille  contractus  ex  ua- 
lira  sua  sufficiebat  ad  transferendum  domi- 
jum  in  ahumj  et  consequenter  ad  se  spoHan- 
iiu  illo.  Consecutio  etiam  uou  est  necessaria, 
jm  quia  lex  poenans  potest  per  se  ipsam  pri- 
rire  dominio,  quando  id  sufficienter  exprimit, 
;  maxime  quando  aliquis  coutra  legem  seip- 
m  spohat  possessione  pretii ;  tum  etiam  qiiia 
jituit  lex  prsecipere  recipienti  pecuuiam,  ut 
JQpUus  illam  non  reddat  largienti^  sed  in 
-os  usus  expendat. 

8.  Decisio.  —  Dicendum  ergo  est  pretium 
ud  restituendum  esse  Ecclesia;.  Ita  D.  Tho- 
jas  2.  2,  q.  62,  art.  5,  ad  2;  Cajet.,  verb.  Si- 
mia;  Vict.,  p.  2,  n.  6;  Sylv.,  d.  q.  20;  Na- 
r.,  cap.  M,  n.  36,  et  pluresalii,  quos  refert 
jiv.,  Reg.  Peccatum,  2  p.,  §  2,  n.  6,  et  com- 
jiuiiter  Doctores  in  d.  c.  DeJioc,  ubi  hocvide- 
jrexpresse  definitum;  dicitur  enim  ibi  restitu- 
jiuem  esse  Ecclesisefaciendam.  Rationem  ar- 
mentando  supra  posuimus,  estque  optima, 
',  eamdem  indicat  D.  Thomas,  quia  daus  vo- 
.'atatem  habuit  et  habere  debuit  ex  vi  con- 
iictus,  abdicandi  a  se  illam  pecuniam ,  et 
imsfereudi  iUam  in  alium,  secuta  causa; 
.jclesia  autem  hcet  consecutionem  dominii  in 
:'ipiente  impediverit,  nonrcstititabdicationi 
ijerius,  sed  potiusacceptavit  illam  in  poenam  . 
<;iis,  et  appUcavit  jus  ilUus  pecuniae  Ecclesise, 
•jae  passa  est  injuriam,  et  ideo  iUi  dicitur  fa- 

<  nda  restitulio  in  prsedicto  textu.  Ergo  de 
ij'e  commuui  cum  proportione  facienda  est 
HUtutio  iUi  ecclesice  in  qua  est  beneficium  cir- 
'quod  simonia  commissaest;  etitaetiam  do- 
'  it  D.  Thomas,  d.  q.  100,  art.  6,  ad3,ubi  so- 
lu  ad(Ut,  de  arbitrio  superiorisexcausa  justa 
Jose  iulerdum  fieri  pauperibus,  et  idem  do- 
t;it  commuuiter  Doclores ibi,  et  in  c.  Veniens, 
y.  Consulere,  de  Sim. ;  Sylv.  et  Summistae, 
<|1.  ver.  Dicunt  vero  aliqui,  consuetudine  re- 
tjttum  esse  ut  pauperibus  dari  possit,  et  multi 

<  Doctoribus  allegatis,  pra^sertim  a  Govarr., 
l:ic  licentiam  pra^bere  videntur,   et  favet  D. 


-omas  2.2,  q. 
iiii. 


32,  art.  7,  dd  2.  Sedibigeue- 


raliter  loquitur  de  simonia,  ut  supra  dixi.  In 
illa  vero  quae  committitur  in  beneficio,  ex  rigo- 
re  juris  servandum  est  quod  diximus;  consue- 
tudo  autem  consulenda  est,  essetque  magis  to- 
lerabilis,  si  pauperibus  ejusdem  cclesiai  elee- 
mosyna  fieret,  nam  bona  Ecclesiae  quodam- 
modo  ad  illos  pertinent ;  tamen  ut  ordinate  fiat, 
per  prselatum  Ecclesise  dispensanda  est,  ut  recte 
D.  Thomas  dixit.  AUi  etiamdicunt,  exconsue- 
tudine  applicari  cameree  apostolicse,  ut  attigit 
Soto,  d,  q.  8,  art.  1,  ad  4;  et  Ugol.,  refereus 
Quintilian.  Mandos.,  Tab.  4,  c.  2,  §  1,  n.  7. 
Quod  credo  intelligi,  quando  appUcatio  fit  per 
compositionem,  vel  per  condemnationem  ip- 
siusmet  Pontificis  aut  ministrorum  ejus,  vel 
etiam  si  quis  velit  propria  sponte  restitutio- 
nem  facere  cameraepontificiai;  uam  siue  dubio 
satisfaciet :  non  credo  tamen  ad  hoc  teneri,  sed 
satisfacere  in  foro  conscientiee ,  restituendo 
propriaeecclesiae,  et  a  propriis  praelatis  posse 
ad  hoc  cogi  in  foro  exteriori,  quando  composi- 
tio  cum  Pontificenon  praecessit. 

9.  Secunda  assertio.  —  Dico  secundo :  in  si- 
monia  commissa  in  ingressu  religionis,  non  est 
obligatio  in  conscientia  restituendi  pretuim, 
priusquam  per  senlentiam  religiosus  simonia- 
ce  receptus  a  monasterio  excludatur.  Ratiohu- 
jus  assertionis  est,  quia  uihil  aliud  invenimus 
in  jure  expressum.  Declaratur  autem  ex  supra 
dictis  in  hunc  modum,  quia  dupliciter  potest 
hsec  simonia  committi.  Primo,  si  pecunia  de- 
tur  ingressuro,  ut  velit  monachari.  Secundo, 
si  ipse  det  pecuniam  monasterio,  ut  illum  re- 
cipiat.  In  priori  modo  simoniae,  nihil  invenio 
in  juie  dispositum,  et  ideo,  causa  subsecuta, 
censeo  illum,  qui  pecuniam  recepit,  non  te- 
neri  ad  restituendam  illam;  quiaexjureuatu- 
raenonteneturjuxta  dictacap.  praeced.,  einul- 
lum  est  jusqiiod  iUum  impediat,  ne  dominium 
illius  pecunise  acquirat.  Igitur  vel  accepit  pe- 
cuniam  iUam  a  mouasterio,  vel  ab  alio.  Si  ab 
alio,  clarum  est  uon  esse  ilU  faciendam  resti- 
tutiouem.  Neque  est  cur  fiat  pauperibus,  quia 
nullo  jiirecavetur,  nec  exratione  uaturali  se- 
quitur.  Uude  si  ante  ingressum  monasterii  pe- 
cuniam  illamcousumpsit,  vel  donavit,  nihil  ia 
hoc  peccavit,  et  donatio  rata  manebit ;  si  vero 
permanet  iu  bonis  ejus,  cum  persona  ipsius  po- 
teritadmouasteriumredire,  non  titulo  restitu- 
tionis,sedjureconsecutionis;  uamboua  sequun- 
tur  persouam.  Idemque  cum  proportione  erit 
quando  pecuuiaa  monasterioacceptaest.  Quia 
per  hoc  monasterium  non  est  impeditum,  quo- 
minusjusintalem  personamet  in  bonaejusac- 
quirere  possit  valide,  etiamsi  fortasse  ipsum- 
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mct  monastciiiim  lalem  simoDiam  commisis- 
set,  qiiia  illiid  impedimentum  non  invenitur 
jnre  introdiiotnm  in  tali  specie  simoniae,  nt 
dixi,  et  perextonsionem  vel  similitudinem  ex- 
tendendum  non  est,  quia  in  pffiiiis  lioc  locum 
non  habetj  prsesertim  ui)i  uouest  identitas  ra- 
tionis,  ut  in  prsesenti  revera  non  est^  quia  haec 
simonia  et  est  rarior,  et  minus  deformis,  et  in 
jure  minus  proliibita,  sohimque  per  generales 
regulas  damnatur. 

40.  De  altero  modo  simonige  in  religione, 
habemus  expressam  decisionem  textus  in  cap. 
Veniens,  de  Sim.,  ubi  in  simili  facto  ita  de- 
cernitur:  Ab^-atein  et  monachos  ad  resiitucn- 
dam  pecuniam  prcefato  F.  tam  indigne  acccp- 
taiii  compellas.  Ubi  hoc  est  singulare,  quod 
pecunia  simotiiaca  eidem  qui  illam  dedit,  re- 
stitui  mandatur  ;  de  cujus  ratione  et  sensu 
multum  a  Doctoribus  dubitatum  e.-t.  Breviter 
tamcn  dnobus  modis  jfotest  ille  textus  intelli- 
gi.  Pnmo,  ut  ille  F.  pre.sl)yti?r  ante  factam 
pnifessionem  Pontificem  consuluerit  de  con- 
ventione  cum  monasterio  facla,  quod  (ut  su- 
pra  dixi)  inde  aliqui  colligunt,  quod  ei  man- 
datur  pecunia  tribui ,  cujus  non  fuisset  ca- 
pax ,  si  professus  fuisset.  Hoc  ergo  suppo- 
sito,  mandatur  illi  pecunia  restitui,  quia  de- 
ceptus  a  monachis  bona  fide  illam  dederat, 
ut  notavit  Covar.  supra,  n.  8,  et  potest  coHi- 
gi  ex  ilhs  verbis  :  Asserentes  hoc  esse  de  con- 
suetudine  monasterii.  Nam  quod  a  religiosis 
asserebatur,  boua  fide  credi  poterat,  et  existi- 
mari  honestum,  quod  ab  eisdem  in  consuetu- 
dine  habebatur.  Et  juxta  hunc  sensum,  nihil 
potest  ex  illo  textu  colhgi  ad  rem  preesentem, 
quia  dici  potest  pecuniam  illam  ex  justitia 
fuisse  restituendam  illi  presbytero  tanquam 
vero  domino ,  quia  et  deceptus  fuit,  et  causa 
non  fuit  impleta,  ut  supponitur. 

11.  Quandiureligiosus  permanet,  non  tene- 
tur  monasterium  restituere  pecuniam  receptam. 
—  Sed  nihilominus ,  ut  supra  tetigi,  sensus 
hic  cum  fine  textus  nou  bene  quadrat ;  nam 
prfficipitur  ilh,  ut  in  aho  monasterio  in  habitu 
monastico  vivat,  quod  non  praeciperetur  nisi 
esset  rehgiosus.  Nam  quod  quidam  dicunt,  il- 
lud  fuisse  consilium,  non  prgeceptum,  repug- 
nat  proprietati  verbi  prcecipias  ,  quo  utitur 
Pontifiix,  ut  Glossa  notavit,  quam  omnes  ap- 
probant.  Et  ideo  verius  existimo  ihum  pres- 
byterum  factum  esse  rchgiosum,  et  propter 
ingressum  £,imoniacum,  sive  boua,  sive  mala 
fide  ab  ipso  factum,  compelh  transire  ad  ahud 
monasterium  ;  et  ideo  prsecipi  pecuniam  illi 
reddi,  non  in  gratiam  cjus,  sed  mouasterii  ad 
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quod  transfertur;  quae  est  communis  intelli 
gentia.  Juxta  quam,  si  illa  dicenda  est  restitD 
tio  (  et  non  potius  subventio  rationabilis  alt( 
rius  monastcrii  ),  iha  non  fit  proprie  illi  qi 
dedit  pecuniam  ,  sed  religioni ;  atque  ita  f 
Ecclesiss,  proportione  servata.  \n  hoc  tame 
considerandum  est  quod  supra  diximus,  mc 
nachum  simoniace  ingressum  non  teneri  a 
relinquendum  monasterium,  donec  per  sei 
tentiam  in  aliud  transferatur.  Sic  ergo  dicer 
dum  censeo,  quaudiu  ibi  religiosus  permane 
non  teneri  monasterium  ad  restituendam  p( 
cuniam  quam  accepit,  quia  cum  restitutioil] 
ordiuetur  ad  expulsionem  religiosi  sic  ingre: 
si,  et  ad  subsidium  alterius  mona*-terii  in  qno 
trausfertur,  quandiu  lia^c  translatio  executic 
ni  non  mandatur,  ccssat  ratio  restitutiom: 
imo  non  est  illi  locus.  Nam  restitutio  debi 
fieri  danti,  juxta  illum  textum ;  ipse  antei 
non  est  capax  [troprielatis  in  .^eipso,  sed  di 
tum  ihi  tran?ferretur  in  monasterium ;  erg 
perseverante  ibi  persona,  potest  etiam  moua 
terium  retinere  quod  accepit.  Et  ita  Urb; 
nus  IV,  in  Ext.  l,deSim.,  concedendo  rlispei  i' 
sationem  circa  aliquas  religiosas  per.«oiias  s 
receptas  in  monasteriis,  conseijuenter  conce 
sit  ut  monasteria  possent  retinere  quse  reci 
perant ,  dnmmodo  ad  communem  usum  aj 
plicata  fuerint.  Ita  ergo  fieri  posse  dicimus  i 
foro  conscientiae,  quandiu  persona  a  mona 
terio  non  amovetur.  Et  ita  constat  ratio,  ■ 
probatio  assertionis,  quia  ex  vi  illius  cap.  F 
niens  non  oritur  obligatio  ante  seulentiam  - 
sed  ex  aho  jure  nou  oritur  ;  ergo.  ^ 

12.  Sed  quid,  si  religiosus  ipse  simoniai 
ingressus,  sponte  et  absque  ulla  coactioi 
sententiee  vellet  locum  relinquere,  et  cauon 
exequi,  transeundo  ad  aliud  ;  numqnid  tcn 
bitur  monasterium  restituere  illi  pecunian 
Diximus  enim  non  teneri  ante  sententian 
ibi  autem  non  intervenit  sententia;  ergo  m 
tenetur.  Respondeo  sine  dubio  teneri ;  pi 
mum,  quia  illud  est  quasi  alimentum  ta 
personte,  et  ille  jure  suo  utiturethonestefa( 
transeundo ;  unde  aliud  monasterium  Uaber 
actionem  repetendi  ex  vero  et  justo  titulo;  t 
go  prius  monasterium  habet  obligatione 
dandi  :  denique  prior  contractus  fuit  null 
quoad  temporalem  conventionem ;  ergo  re 
giosus  habet  jus  irritandi  illum ;  ergo  etia 
potest  rcpetere  in  conscientia  id  quod  ded 
quandoquidem  ipse  etiam  toUit  a  monastei 
onus  alendi  ipsum,  ratione  cujus  dedit.  i: 
que  ita  hsec  obligatio  in  eo  casu  magis  o 
tur  ex  natura  rei  quam  per  modura  pcen 
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mclusio  autem  intelligitnr  iii  rigore  poeuce. 
13.  Tertia  conclusio. — Dico  tertio  :  pretium 
ceptum  in  aliis  materiis  simonia^.,  ctiam  in 
(line,  non  est  obnoxium  restitutioni  in  con- 
ientia  ipso  facto  ex  vi  ecclcsiastici  juris,  do- 
!C  per  sententiam  restitui  praicipiatur.  Pro- 
itur  prior  pars,  quia  nullum  jus  tale  iuveni- 
r,  nam  praeter  jura  citata  uullum  adducitur. 
,  c,  ult.  de  Sim.  non  probat  sufficicnterhanc 
ineralem  obligationem  in  omni  simonia  rea- 
;  uam  solum  dicit  in  menlali  nou  esse  talem 
ligationem,  de  aliis  autcm  supponit  quidem 
36  posse;  an  vero  sit  in  aliquibus,  vel  in 
onibns,  vel  qualiter,  aut  quomodo  sit,  non 
clarat.  In  c.  autem  Audivinius ,  prtecipitur 
iplicata  rcstitutio,  sed  illa  poena  est,  quse 
>n  obligat,  donec  per  judicem  exigatur,  ut 
idem  etiam  significatur,  ibi  :  Eicacta  dwpli- 
tarestituat,  et  nullum  habet  verbum  quod 
dicet  obligationem  ipso  facto,  ut  ibi  Abb. 
itavit,  quem  alii  sequuntur.  Aliqui  vero  ex 
0  textu  eolligunt,  pretium  simoiiiai  semper 
se  resti1uen(k]m  Ecclesia',  quia  ibi  dicitur 
cuniam  iham  duplicatam  convertendam  esse 
uiilitatem  locorum,  in  quorum  fuerint  solu- 
dispendium.  Sed  oportet  advcrtere,  ibi  non 
simonia  in  omni  materia,  sed  in  iustitutio- 
bus  paiochorum,  et  iugressu  rehgionis,  et 
sepultura  apud  rehgiosos  sermonem  esse, 
simihter  non  de  quocumque  modo  simonise, 
i  de  speciah  exactione,  et  extorsione  injusta 
liscoporum  in  illo  triphci  genere  rerum 
ictari.  Quia  ergo  illae  exactiones  fiebant  in 
iuriam  Ecclesiarum  et  locorum  rehgioso- 
m,  ideo  spcciahter  preecipitur  ut  poena  eis- 
m  locis  apphcetur.  Inde  autem  uon  licet 
Sjiligere  pecuniam  acceptam  pro  ingressu  re- 
■ionis,  semper  esse  restituendam  ipsi  mo- 
tirio  :  nam  si  ab  ipsomet  monasterio  rece- 
i  sit,  servanda  est  regula  c.  Veniens,  supra 

•  pluata.  De  aliis  vero  simomis  nihil  invenio 

jiue  statutum,  sed  arbitrio  judicis  poterit 

•  [luari  poena  vel  Ecclesiaj,  vel  pauperibus; 
tc  condemnationem  vero  uon  videtur  csse 

'liuatio,  nisi  in  casibus  in  quibus  cx  natura 
nascitur,  ut  dictum  est. 

CAPUT  LXl. 

DE  DISPENSATIONE  CIRCA  SIMONIAM. 

I .  Prima  assertio.  —  Duobus  modis  iulelli- 
potest  quod  dispensatio  cadat  in  simouiam, 
iicet,  vel  quoad  culpam,  vel  quoad  p<jenam. 


POSSIT  IN  SimOM.V?,!,  ET  QL'0:\10D0.  1011 

De  priori  genere  dispensationis  nihil  ferc  di- 
cere  necesse  est;  nam  si  sit  sermo  de  simonia 
contra  jus  naturale,  manifestum  est  non  csse 
capacem  dispensationis  humanee;  nam  de  di- 
vina,  aha  speculatio  est,  quam  in  superioribus 
sufficieuter  tetigiraus.  Si  vero  sit  sermo  de 
simonia  lege  tantum  ecclesiastica  prohibila, 
duo  breviter  diceuda  sunt.  Unum  cst,  nullum 
prselatum  Ecclesiae  infra  Summum  Pontificem 
posse  in  iha  dispensare,  quia  omnis  simonia 
hujusmodi  per  ipsos  Pontifices  prohibita  est ; 
nullus  autem  inferior  potest  in  lege  superio- 
ris  dispensare,  nisi  forte  ex  commissione  ejus- 
dem  superioris,  vel  expressa,  quse  in  hac  ma- 
teria  data  non  legitur;  vel  tacita,  seu  inter- 
pretativa,  quse  ex  gravi  ahqua  necessitate  oriri 
solet ;  nam  hac  etiam  in  praesenti  materia 
locum  habcre  uon  potest;  nam  estvalde  odio- 
sa,  et  vix  potest  cogitari  utilitas  talis  dispen- 
sationis,  nedum  necessitas,  ut  in  sequenti  as- 
sertione  magis  declarabilur. 

2.  Secundo,  dico  Pontificem  Summum  in 
]'igore  possein  hoc  genere  simoniie  dispeiisare, 
nunquam  tamen  id  facerc,  raorahterloquendo. 
Prior  pars  probatur,  quia  Pontifex  potest  dis- 
pciisare  in  ecclesiasticis  legibus ;  ergo  potest 
dispensare  in  hac  prohibitione ;  ergo  potest 
dispeusare  in  hac  siraonia  quoad  culpam.  Non 
quidem  faciendo  ut  maneat  simonia,  et  non 
sit  culpa;  hoc  enim  repugnat,  quia  simonia  ex 
proprio  conceptu  siguificat  rem  inordinatam, 
et  malam ;  sed  faciendo  ut  emptio,  vel  ven- 
ditio,  quaj  obligante  lege  esset  simoniaca, 
ablata  obligatione  non  sit.  Unde  hie  etiara  ha- 
bet  locum  generalis  regula  de  legibus  huma- 
nis;  quia,  licet  talis  dispensatio  concederetur 
sine  rationabili  causa,  et  fortasse  cum  culpa 
dispensantis,  uihilominus  esset  valida,  et  suf- 
ficiens  ad  excusandam  culpam  simoniBe,  quid- 
quid  de  alia  sit.  Addidi  vero  in  posteriori  parte 
assertionis,  Pontifices  uon  solere  has  dispensa- 
tiones  facere,  quia  sibi  non  sunt  ueeessariK,  et 
aliis  vel  Ecclesiee  non  possunt  esse  utiles,  seu 
convenientes.  Dico  autem  illis  uon  esse  neces- 
sarias,  quia  quando  expedit  dare  vel  accipere 
temporalia  pro  spiritualibus  non  est  necesse 
id  fieri  per  modum  pretii,  ncc  uuum  pro  alio 
commutando,  sed  alio  superiori  provideutiae 
genere,  unum  auferre,  et  aliud  dare  ad  sus- 
tentationem  personoe,  vel  cx  alia  simili  causa. 
Quando  vero  necesse  est  permutauones  iuter 
spiritualia  facere  vcl  permittore,  id  ex  ordi- 
naria  potestate  fieri  potest  a  Pontifice  siuc  ulla 
dispeusatione ;  ergo  ad  nullum  effectum  est 
Poutifici  necessaria   talis   di.^peusatio.    Quod 
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vero  moraliter  loquendo  aliis  non  sit  utilis  nec 
Ecclesire,  probatnr;  quia  expedire  non  potest, 
nt  res  ecclesiastieai  venales  fiant,  neque  iit  pri- 
vata  auctoritate  liceat  aliquibus  beneficia  per- 
mutare  ,  aut  similes  ncgotiationes  facere  ;  et 
ita  non  constat  nobis  tales  dispensationes  fieri, 
qnamvis  interdum  contiugat  renunciationes 
ali(iuas  vel  permutationes,  quce  ordinario  jure 
tieri  non  possunt  iiisi  in  mauibus  Pontificis, 
committi  inferioribus  prselatis,  ut  ab  eis  ap- 
probart  possint,  quce  non  est  pr(>prie  dispensa- 
tio,  sed  delegatio  Pontificiae  juiisdictionis,  qure 
multis  iu  casibus  potesl  esse  expediens. 

3.  De  dispensatione  quoad panam.  —  Prre- 
cipue  vero  bic  agimus  de  posteriori  modo  dis- 
pensationis  ,  scilicet  quoad  poenam,  de  qua 
supponendum  est  ex  supra  dictis,  solum  ha- 
bere  locum  in  simonia  commissa  in  ordine, 
beneficio,  aut  ingressu  rebgionis  ;  quia  dis- 
Iicn«atio  m  pcena  solum  babet  locum  suppo- 
sita  poena  ;  sed  in  illis  tantum  tiibus  maieriis 
intervenit  poena  ;  ergo  et  dispensatio.  Qua- 
propter  immerito  dixit  Arm.,  verb.  Simonia, 
u.  53,  Episcopum  dispensare  cum  simoniaco 
circa  officia  mortuoriim,  benedictiones  niiben- 
tium,  scpulturas,  chrisma,  et  similia,  post  pe- 
ractam  pceuiteutiam ,  referens  hoc  ex  Host. 
Et  hoc  dixit  esse  tutius  Praepos.,  in  c.  Statui- 
mus  ut  sicut,  1 ,  q.  i,  in  fm.,  et  latius  i,  q.  5, 
in  princip.  n.  5,  ubi  refert  Raymun.,  Gofred., 
Host.  et  Archid.  Sedhi  auctores  vel  supponunt 
falsum,  scibcet  per  has  simonias  incurri  cen- 
suram  vel  aliam  poenam  ipso  facto,  vel  intelli- 
gendi  suut  de  poena  ferenda,  in  qua  fortasse 
poterit  dispensare  Episcopus  ex  justa  causa, 
saltem  ut  miticr  sit,  quod  ad  nos  non  spectat. 
Sobim  ergo  agimus  de  poena  ipso  jure  lata, 
et  in  ea  distinguendum  esr  inter  absohitionem 
et  dispcnsationem  ;  ha?c  enim  duo  distincta 
sunt.  Absobitio  enim  proprie  cadit  in  censu- 
ras,  dispensatio  vero  in  alias  inhabiUtates,  seu 
privatioaes,  aut  similes  poenas. 

4.  Primo  ergo  de  absokitione  breviter  di- 
cendum  est,  contra  vitium  simoniae  omnestres 
censuras  latas  inveniri  in  diversis  casibus,  ut 
ex  discursu  prffcedentis  capitis  constat.  Nam 
excommunicatio  fertur  tam  in  simoniam  in 
ordine,  quamiu  beneticio  et  in  reUgione,  quoad 
singulares  personasdantes  vel  accipientes  pe- 
cuuiam,  ettam  indautesquam  in  recipientesor- 
dinem  aut  beueficium,  et  cum  reservatione  ad 
Summum  Pontiticem,  ut  constat  ex  d.  Extra- 
vag.  1  et  2,  de  Sim.  Et  idem  iu  excommuni- 
catioue  lata  pro  simonia  conventionaU,  ut  su- 
jra  visum  ost.  hno  idem  iuvenitur  in  excom- 
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municatione  lata  contra  committentes  simc 
uiam  in  curia,  datis,  vel  promissis  pro  gratia 
vel  justitia,  de  qua  videri  potest  late  Navar. 
in  Commentar.  de  bac  re  ad  Bull  im  Gregc 
rii  Xlll,  quro  incipit  Ah  ipso,  et  Ugob,Tab.  \ 
cap.  vigesimo  prmio,  per  totum;  etviderip( 
test  etiam  Abb.,  in  c  Cim  essent,  de  Sim 
mimero  tertio,  et  Joan.  And.,  in  cap.  Nenn 
eod. ;  et  Fel.,  in  c.  De  cc&tero,  de  Re  judicati 
qui  ejusdem  excommunicatiouis  memineriui 
juxta  autiquam  Extravag.  Bonifacii  VIII.  E 
autem  illa  censura  non  propria  siraonise,  sf 
generaUor,  etideo  phira  de  illadicere  iu  pre 
senti  non  est  necesse;  et  aUquid  de  illa  att 
gimus  in  quinto  tom.,  disputation.  22,  se^ 
tion.  5,  u  36.  Quamvis  autera  absobitio  ci 
juscumque  excommunicationis  propter  simi 
niam  incursse  jure  ordinario  a  solo  Pontifii 
aiiferri  possit,  ejus  absohitio  iuteUigitur  con 
missa  per  illas  BuUas  aut  privilcgia  inqnibi 
conceduntur  casus  Pontifici  reservati,  nisi  i 
particulari  excipiatur ;  quia  non  censetur  li 
bere  singularem  aliquam  rationem  ob  qua 
sub  generali  concessione  nou  coraprehei 
datur.  Est  ergo  de  iUa  ju(]ieandum  per  g' 
nerales  reguias  censurarum  reservatarum  Poi 
tifici,  de  quibus  in  4  et  5  tora.  dictum  es 
5.  NotaMle.  —  Secundo ,  fertur  suspens 
ab  ordine  speciaUter  propler  simoniam  in  o 
dine  comraissam  ;  circa  cujus  absolutionem 
dispensationem  notandum  est,  in  d.  Extra 
2,  de  Sira.,  nuUam  addi  rationem,  sed  simpl 
citer  dici,  ut  simoniace  ordinati  a  snorum  si. 
ordinum  executione  suspensi,  et  ideo  diibita 
posse  an  inferiorespraelati  ex  vi  juris  commi 
nis  possint  iUam  suspensionem  auferre.  Etr 
tio  dubii  sumitur  ex  c.  Nwper,  de  Sent  excoc 
munic. :  TJhicondltor  canonis  ahsolutionem  si 
specialiter  non  retinuit,  eo  ipso  concessisse  t 
detur  facuUatemaliis  relaxandi.Sed  (Ucipote 
hanc  reservatiouem  factam  esse  in  jure  anl 
quiori,  in  c.  penuU.  de  Sim.,  etideononfui 
se  a  Paulo  II  repetitam,  Sed  contra  hoc  e: 
quia  in  d.  c.  penul.  solum  est  sermo  de  su 
pensione  ab  ordine  siraoniare  recepto  ; 
quoad  hanc  partera,  certura  est,  hanc  dispe 
sationem  esse  Pontifici  reservatam,  utibiGlc 
sa  et  Doctores  notarunt,  et  in  c.  De  simoni 
ce,  de  Simon.,  et  iu  c.  Per  translationem, 
Renunc.  Unde  fit  neminem  praeter  Pontifice 
posse  cum  sic  ordinato  dispensare,  ut  ad  s 
periores  ordines  ascendat,  quia  uon  potest  i 
cendere,  nisi  prius  a  suspensione  iu  inferic 
ordine  absolvatur.  Imo  existimo  in  prsesei 
hanc  esse  unam  dispensationera,  quia  unii 
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tautnm  vincnlum  per  se  impedicns  usum 

linum,  et  conscquenter  ascensnra.  Solus  er- 

!  Romanus  Pontifex  in  hoc  vinculo  dispen- 

,  imo  difTicile  solet  in  hac  poena  dispensa- 

ut  Abb.  etaUi  incit.  loc.  dicunt.Quinetiam 

iiuut,  quosdam  dixisse  non  posse  Pontifi- 

1  in  hoc  impedimento    dispensare,  quia 

Tacter  a  principio  fnit  vitiosus,  et  mutari 

1,1  potest.  Sed  hoc  ridicnhim  est,  nam  cha- 

jter  sicut  semel  impressus  immutabihs  est 

ndelebiUsj  ita  etiam  a  principio  intcger  ac 

rfectns  imprimitur,  et  fortasse  in  se  iudivi- 

lis  est,  et  nou  potest  diminutns  fieri,  et 

2^0  certins  est  de  facto  non  imprimi  dimi- 

II m  propter  hominis  peccatnm,  vel  Eccle- 

cLiisuram.    lUnd    ergo   vitium  non    fuit 

1.1  a  principio,  nisi  morale  impedimentum 

i  Eiclesise  ceusuram  impositum,  quod  sicnt 

iie  positivo  manavit,  ita  inihibitatum  est 

H'  per  Pontificem  antei-ri. 

.  Duhkm. —  Resolvitur. — Adhuc  vero  su- 

st  (kibium  de  ista  suspensione,  quatenus 

la  tst  per  dictam  Extrav.,  qnoad  usum  in- 

01  um  ordinum  prius  legitime  receptorum ; 

1  antiqna  reservatio  uon  potcst  ad  hunc 

lituin  extendi ;  tnm  quia  in  poenis  non  ha- 

ilonmi  simihs   extensio ;  tum  etiam  qnia 

iM  simiUs  ratio,  nam  quoad  ordines  prins 

■[itiis  mnUo  facilior  est  dispensatio,  ut  cou- 

•  |uia  per  illam  restituitnr  bomo  ad  sta- 

iiuem  legitime  acquisi^^rat ;  per  hanc  ve- 

mr.ditnr  illi  quod  vel  nou  acquisierat, 

(uou  bene,  Cnm  ergo  ha?c  snspensio  quoad 

le  eirectum  in  iUa  Extrav.   reservata  non 

viililur  inferioribus  prailatis  ejns  facnltas 

I  -a.  Niliil  enim  impedit  eamdem  censu- 

i  poenam  esse  reservatam  quoad  unum 

!  iiiiu,  et  non  qnoad  aUum,  maxime  qnan- 

(  illi    effectns  ordinario    jure   separabiles 

I  .  iloc  dnbinm  pendet  ex  qnodam  princi- 

:  neraU,  an  snspensio  simpUciicr  lata  pro 

ommisso,  eo  ipso  sit  reservata  auctori 

'in>,  etiamsi  speciaUter  non  re^ervetur. 

1  uo  puncto  piobabiUns  censeo,  si  constet 

lonem  esse  puiam  poonam  vindieati- 

1  sic  dieam),  non  posse  toIU,  ni.^^i  ab  iUo 

'     iiu  posnit,  ut  dixi  in  n.  5  tom.,  disp.  29, 

1 ,  num.  19  et  seq.  Fn  pra^senti  antem,  et 

N  ribis,  et  ex  intentione  proedicta'  Extrav., 

i.lur  vakle  verisimile  Ulam  snspensionem 

s!  puram  poenam  pro  peccato  commisso , 

i  ijue  soUuu  Pontificem  posse  in  iUa  dis- 

p  are.  Hanc  vero  resohitiouem   certiorem 

!■  it  Sixtns  V,  in  Constitut.  sua  contra  male 

riiotos,   nbi  vnU  hanc  suspensionem  esse 
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perpetuam,  et  sine  spe  ascendendi  ad  superio- 
res  ordines,  et  postea  absohitionem  sibi  re- 
servat  etiam  in  foro  conscientia?,  et  cum  tauto 
rigore,  nt  faeuUas  absolvendi  in  lioc  casu  non 
possit  censeri  comprehensa  sub  quocumque 
generaU  induUo.  Quk  reservatio  hodie  perse- 
verat  quoad  simoniam ,  quia  Clemens  VIH 
non  revocavit  Constitutionem  iUam  quoad 
hanc  partem,  sed  potins  confirmavit.  Ahipii 
addunt  Umitationem  ad  hanc  regulam,  ut  pro- 
cedat  in  eo  qui  scienter  sic  ordinatur,  nam 
cnm  eo  qni  vitium  simonise  ignoravit,  dicunt 
posse  Episcopum  dispensare.  Sed  verius  est  il- 
lum,  qni  bona  fide  ordinalur ,  non  indigere 
dispensatione,  ut  dixi  in  5  tom.,  disp.  31, 
sect.  4,  11.  40;  et  ita  uuUa  Umitatio  vel  decla- 
ratio  necessaria  est,  quia  loquimur  de  suspen- 
sione  quando  vere  incurritnr. 

7.  De  suspensione  incursa  ah  ordinantihus 
simoniace. — De  ingresso  monasterlum  simonia- 
ce. —  Atqne  hinc  constat  quid  dicendum  sil  de 
suspensione  qnam  incnrrunt  ordinantes  simo- 
uiace.  Nam  loqnendo  de  jure  communi,  in  d. 
c.  pennl.  de  Simon.,  iUa  snspensio,  utegoopi- 
nor,  erat  pra'cise  triennaUs,  ac  subinde  pnra 
poena  propter  delictumcommissum,  et  conse- 
qnenter  ex  vi  ejnsdem  canonis  auferri  non  po- 
terat,  lUsi  ab  ejns  anctore,  jux-ta  generaUa 
principia  de  snspensione.  Et  idem  cum  pro- 
portione  dicendnm  de  suspensione  ibidem 
lata  pro  mediatore,  seu  prsesentatore  ad  talem 
ordinationem,  circa  quam  uihil  est  iunova- 
tnm.  At  vero  circa  ordinautem  ancta  est  suspen- 
sio,  ut  supra(Uctnm  est,  et  cnm  eadem  reser- 
vatione  ad  Suramnm  Pontificem,  et  iileo  quoad 
hoc  eadem  est  ratio  de  ordinaute  et  de  oriUna- 
to.  Tandem  de  suspensione  imposita  capitulo, 
vel  conventui  regnUiri  proptor  simoniacam  re- 
ceptionem,  cou-^^tat  etiam  esse  reservatara,  ita 
ut  anferri  ucqueat  absque  SecUs  Apostoliereli- 
c^ntia,  nt  dicitnr  Extrav.  l,dc  Simon. ;  soUis 
ergo  Papa  potest  inea  dispensare.  De  poena  au- 
tem  quro  rcligioso  simoniace  iugresso  imponi- 
tur,  expuisionis  ab  illomonastorio,cumdictnm 
sit  non  ineurri  ipso  facto,  noii  ei'it  necossaiia 
dispensatio  aute  eondemnationcm;  po.^^t  illam 
vero  solus  Papa  poterit  dispcnsare,  nisi  iu  casu 
ignorantioe,  juxta  formam  proescriptam  inca- 
pit.  De  regularihus,  de  Simouia,  vel  iu  casu 
uecessitatis,  jnxta  c.  Quoniam,  eodem. 

S.  De  interdicto.  —  Tertio,  de  intt.-rdieto  in 
duobus  tantum  casibussimonice  invenitur  po- 
situm  ipso  jnre,  et  in  utroque  est  tantnm  in- 
terdictnm  personale  ab  ingressu  Ecclesiai,  ut 
ex  supra  dictis  coustat.  In  primo  fertnr  cuiu 
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rcservalione  in  constitntione  Sixti  V  saepe  ci- 
tata,  estque  coutra  ordinatos  simoniace,  et  re 
servatio  fertur  cum  eodem  teuore  quo  de  sus- 
pensione  dictum  est,  et  ita  nihil  de  illa  supe- 
rest  addendum.  Alter  casus  interdicti  est  in 
simonia  confidentiali^  ferturque  in  Bulla  Pii 
IV,  contra  Cardinales  et  Episcopos,  ac  si- 
miles  pra;latos  recipientes  beneficia  qua^- 
cumque,  vel  pensiones  et  similia  in  confiden- 
tiam  ,  reservaturque  Snmmo  Pontifici  sim- 
pliciter,  et  sine  ulla  additione.  El  ita  licet 
jure  ordinario  non  possit  ab  iuferioribus  re- 
laxari,  sequitur  tamen  quoad  jubilea  et  in- 
dulta,  generalem  regulam  casuum  reservato- 
rum. 

9.  De  pcenis pro  coUatione  vel  oltentlonehe- 
neficii.  —  Ultimo,  diccndum  superest  dc  dis- 
pensatione  iu  aUis  poenis  ipso  jure  latis,  qua- 
rum  prima  est  irritatio  collationis,  seu  obten- 
tionis  beneficii.  Et  in  banc  pro[)rie  non  cadit 
di-pensatio,  nisi  fortasse  cogiletur  antcceden- 
tcr  (ut  sic  dicam).  Nam  staute  lege  et  etficacia 
C.JI1.S,  necessarium  cst  ut  collatio,  vel  electio 
sic  factasit  invalida;  si  autemsemel  nullaest, 
per  nul!am  dispensationem  fieri  potestut  vali- 
da  sit  aut  fuerit ;  qnia  .^icut  liabct  regula  jur:s : 
Noii  /irmatur  tractu  tempuris,  quod  de  jurs 
ab  initio  non  suhsistit;  ita  diccre  possumus 
non  firmari  dispen.^^atione,  quod  a  principio 
nullum  fuitj  licet  po.ssit  iterum  couferri,  ut 
stutim  dicemus.  Antecedenter  autem  posset 
dispensatione  concedi  ,  ut  beneficia  validc 
obtineautur,  etiamsi  interveniat  simonia.  Sed 
boc  magis  potest  cogitari,  quam  fieri ;  nam 
adeo  est  iniqua  et  indeceus  talis  dispen- 
satio,  ut  timendum  non  sit  posse  aliquan- 
do  cum  efTectu  concedi,  quamvispotestas  uon 
desit. 

10.  De  vihahilitate  ad  hencficiim.  —  Secun- 
da  poena  numerari  potest  iubabilitas  ad  obti- 
nenduui  idem  beneficium,  qiiod  fuerat  per  si- 
moniam  obteutum.  Et  in  bac  poena  solus  Papa 
potest  dis[)ensare,  si  is  qui  beueficium  reci- 
pit,  simoniam  non  ignoravit,  et  ad  illam  coo- 
pcratus  est,  vel  expresse  aut  tacite  consensit. 
Haec  reservatio  coUigitur  ex  cap.  penult.  de 
Electione,  ut  statim  declarabitur  :  sequitur 
eliam  ex  natura  talis  poenae,  qua^  ipso  facto 
pcr  legem  poulificiam  imponitur,  et  non  est 
censura.  Nam  iu  bis  poenis  nou  possunt  infe- 
riorcs  pra?lati  dispensare,  uisi  lu  casibus  sibi 
couces.-is  ;  bic  autem  casus  non  legitur  con- 
cessus  Episcopis;  ergo  est  papalis.  Dixi  autem, 
si  rccipiens  beneficium  simouiace,  sit  parti- 
ceps  crimiuis;  uam  si  per  ignorautiam  boua 
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fide  iliud  recipiat,  distinctioue  utendum  csi 
juxta  d.  c.  penult.  de  Elect.  Nam  si  beneficiur 
sit  simplex,  post  liberam  ejus  resignationer 
potest  Episcopus  dispeusare  cum  tali  personE 
et  iterum  illud  beneficium  eidem  couferre.  k 
vero  si  bcneficium  sit  majus,  non  poterit  Epi; 
co[)us  pro  illa  vice  cum  illo  dispensare.  It 
enim  intelligo  priorem  partem  illius  capituli 
nam,  licet  de  prselatioue  tantum  loqiiatiu 
inter  quam  et  beueficium  sim[)lex  sunt  ali 
beneficia,  quasi  mediK  conditionis  (utsicd 
cam),nihilomiuusquia  solum  beneficium  sin 
plex  excipit,  quoad  reliqua  omnia  regulai 
firmare  videtur.  Atque  ita  senliunt  Docton 
ibi,  ot  in  c.  De  simouiace,  de  Simou.  Est  ai 
tem  ponderandd  illa  particula  illa  tice ;  nai 
ex  illa  colligitur,  quod  si  bcneficium  illud  si 
mel  alteri  detur,  et  postea  iterum  vacet,  4ui 
potcrit  Episco[ius  di?[)eusare  cum  priori,  qi 
per  ignorautiam  simouiace  iliud  recepera 
ut  ad  illud  eligafur,  vel  iu  illo  provideatni 
nam  lioc  suflicicuter  signiliratur  per  dlam  1 
mitationem,  ut  omnes  iutelligunt.  Atque  i, 
etiam  constat,  extra  casus  ibi  coucessos  Epi 
copo,  solum  Papam  posse  in  liac  iuhabilita 
dispensare,  vcl  [)er  arguuicntum  ab  special 
vcla  contrarioscnsu;  utriimquo  euira  cstell 
cax  iu  tali  materia,  in  qua  lex  ipsa  veluli  ( 
nalura  secum  aftert  talem  reservationem, 
di.\i. 

11.  De  inhahilitate  ad  alia  hcne/icia. — Tert 
poena  est  iuhal)ilitas  ud  alia  beneficia,  de  qi 
tractant  Doctores  in  capit.  De  simoniace ,  i 
Simou.,  ubi  Abbas,  Felinus  et  alii  dicur 
quaudo  simoniacus  in  beneficio  voluntar 
renunciat  bencficio  male  acquisito,  aute  co; 
demnatiouem,  l'pisco[)um  [wsse  dispensai 
cum  illo  ad  alia  beneticia  obtiuenda.Secus  v, 
ro,  si,  antequara  reuunciet,  de  simonia  co 
demnetur,  et  ideo  beueficio  privetur:  na 
tnnc  aiiuit  nou  possc  Episcopum  dispensa 
ad  alia  beneficia  obtiuenda  ;  et  hoc  scquit 
UgoL,  Tab.  i,  c.  G,  §  7,  u.  2.  Verumlani 
biauctores  supponunt  huuc  simouiacum,ar, 
condemnationem  indigere  dispensatioue  • 
uova  bcueficia  obtiueuda,  et  couscquenf 
supponunt  esse  iuhabdcm,  ipso  facto,  ab  ob- 
neuda  uova  beueficia,  quod  nou  censeo  veru:, 
staudo  in  jure  communi,  (juia  nuUibi  invej- 
tur  talis  poeua  lata  ipso  jure,  ut  supra  visi  i 
est.  Habere  autem  posset  id  locum  jn.n 
Coustitution.  5  Pii  V,  quia  per  cam  imi- 
sita  est  talis  poena,  ut  supra  dixi.  El  tui 
ilja  supposita,  nou  crederem  posse  Episcopi- 
iu  illa  dispeusare,  quia  est  purapcena  papal. 
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praecise  imposila  propter  tlelictum  commis- 
jm,  et  ciim  illa  adjeclione  :    Sit  perpetuo 
\habilis ;  maximo,  quia  iii  jure  communi 
|)iscopo  non  est  concossa  talis  facultas.  Quia 
Iro  supra  cum  Navar.  diximus  lianc  poenam 
in  esse  usu  receptam ,  ideo  in  rigore  uon 
fedimus  esse  nccessariam  hanc  dispensatio- 
lioi,  ut  receptio  aliorum  beneficiorum  vali- 
j.  sit.  Esse  tamen  poterit  utilis,  ut  postea  non 
tssit  quis  per  sententiam  illis  privari  propter 
lnoniam  in  alio  coramissam,  et  ad  hoc  me- 
;o  exigitur  ut  henefi  ',ium  prius  malo  acqui- 
;um  sponte  reliquerit,  arg.   c.  Qiticimque, 
q.  {, \h\'.  Postqmm  eas  omnino  dimiserit,  et 
i  :  Cum  ea,  quce  emernnt,  dimiserint.  Qua 
'optcr  si  per  sententiam  prius  deponantur^ 
inliabiles  reildantur,    merito  dicitur   non 
])sse  Episcopum  cum  eis  dispensare,  argum. 
Nobis,  de  Sim.,  et  aliorum,  quae  dicti  auc- 
res   allegant.    Circa  has    vero  poenas,   seu 
nsuras,  in  quibus  diximus  non  posse  Epis- 
pum  dispensare,  addenda  e.st  liiiiilatio   de 
sibus  occultis,   et  ad  forum  contentiosum 
)n  de<hictis,  juxta  facultatem  datam  Episco- 
sinTrid.,   sess.  24,   c.  6,  quse  exteoditur 
1  cxcommuiiicationem,  et  ad  quamcumque 
ispeusionem  occultam,   quoe  propter  simo- 
am  incurritur,  quia  eo  ipso  quod  non  ex- 
pitur,    sub  generali  inchiditur,   ut  dictum 
t.  Dubitari  etiam  potest  an   extendatnr  ad 
habilitatem  ad  beneficia,  quae  i[»so  jure  per 
moniara  incnrrilur;  nam  videtur  esse  irre 
ilarifas  quaidam,  vcl  sahem  partiahs  qui- 
ira  effectus  irregularitatis.  Sed  verius  est, 
)ii  cxlendi  facuUatem  illam  ad  hanc  inha- 
litatem,  quia  illa  uon  est  irregularitas,  sed 
irticnlaris  poena  ;  concihum  autem  non  dat 
cultatem  generalem  dispensandi  in  omni- 
is  pceuis  occultis  Papfe  reservatis,  et  ita  de 
cc  poena   in    particulari    declaratum  est  a 
irdinalibus  in  congregationc  Romana.  Dnas 
item  decliirationes  in  hoc  invenio  :  uua  sic 
d)ei:  A^on    potest  Eplscopus   hahilitare  ad 
ncficia  in  'postcrum  obtinenda,  qucc  per  simo- 
am  occuUam  quis  ohtiimit ;  aha  sic:  Non 
men  ad  heM/icla  qidbus  pro  simonia  priva- 
[s /tiisset,  nec  ad  obtinenda.  Quod  ultimum 
!rbum  absolutc   prolatum   videtur  extendi 
l  omnia  bcneficia,  et  noii  tantnm  ad  acqui- 
ta  simoniace.  Quod  verum   esse  censeo,  si 
ipponatur  motum  Pii  V,  inducentem  hanc 
enam,  observari ;  tum  quia  etiam  illa  inha- 
jhtas  non  est  vere  irregularitas ;  tum  quia 
|iam  illa  panm  fuit  iutroducta  post  Conci- 
ura,  et  ilia  facultas  non  extenditur  ad  casus 
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nova  legc  pontificia  re.servatospostCon(1Iium, 
juxtaquamdam  declarationem  Gregorii  XIII, 
audita  praedicta  congregatione,  quae  inter  res- 
ponsa  ejus  refertur. 

42.  Tria  dubia. — Primuyn. — Triavero  du- 
bia  supersunt  explicanda.  Primum  est,  an 
in  restitutione  pretii  simoniace  accepti  possit 
Papa  dispensare.  In  quo  distinguendum  est : 
aut  enim  re-stitutio  illa  debita  est  ex  nat(U"aIi 
jure,  ut  in  casibus  supra  tractatis;  aut  est 
tantum  debita  ex  lege  ecclesiasiica.  In  priori 
casu,  dicenJum  est  per  se  loquendo  non  posse 
Pontificem  dispeusare.  Ratio  est,  quia  tunc 
restitutio  debetur  certae  et  determiuatae  per- 
sonae,  nonratione  poenae,  sed  ralione  injuriae  ; 
ergo  non  potest  iUa  obhgatio  per  dispensatio- 
ncm  auferri;  tum  quia  est  de  jure  naturali ; 
tum  etiam  quia  uon  potest  alter  privari  jure 
suo  sine  causa.  Dixi  autem  per  se,  quia  si  is 
qui  pecuniara  dedit,  simoniam  commisit, 
etiamsi  non  fuerit  ex  illis  quae  habent  illam 
poenara  ipso  jure  annexam,  posset  per  Ponti- 
ficem  privari  illa  pecunia  in  pffiuam  sui  cle- 
licti,  et  mediante  hac  pcena  posset  Pontifex 
cum  alio  dispensare  ne  illam  solveret:  opor- 
teret  tamen  ut  praecederet  sufliciens  pr»ibalio 
et  condemnatio  delicti.  At  vero  quando  j'esti- 
tutio  solum  debetur  ut  ecclesiastica  poena, 
tunc  facUe  potcst  Pontifex  in  illa  dispensare, 
vel  compositionem  facere;  tura  quia  potest 
dispensare  in  jure  positivo;  lum  etiam  quia 
illa  pecunia  jam  pertinet  ad  ecclesiastica  bo- 
iia,  nam  Ecclesiae  adjudicata  est, 

43.  Secmdum  dubium. — Secundum  dubitim 
pertinet  ad  modum  quo  potest  aut  solet  ha'c 
dispensatio  conferri,  an  in  ea  praestanda  de- 
beat  certa  forma  servari.  In  quo  breviter  dis- 
tinguendura  est  iutcr  Poutificera  et  iuferiores 
praelatos.  Et  de  inferioribus  diceudura  cst, 
quamvis  non  liabeant  praescriptam  formara 
verborum  ad  dispensatiouera  concedendam, 
neccssarium  nihilominus  csse  ut  exprossis 
verbis  SvuCBcienter  deolareut  voluntatcm  dis- 
pensandi,  et  ut  post  causam  coguitam  id  fa- 
ciant,  quia  dispensant  in  lcge  supcrioris,  et 
ideo  si  absque  justa  causa  dispenseut,  uou 
est  vulida  diepensatio.  Atijue  hinc  iuferunt 
auctores  statim  roforendi,  Episcopum  confe- 
rondo  beneficium  siraoniaco,  etiamsi  scieuter 
id  faciat,  uon  propterea  dispcnsare,  licet 
alias  possit  dispensare  ordiuato  modo;  sicut 
alibi  diximus  Episcopum,  coraraunioaudo 
cum  excoramunicato,  nou  absolvere  illum, 
etiamsi  velit,  in  tom.  5,  disp.  7,  sect.  0, 
num.  43. 
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14.  De  Sammo  vero  Pontifice  dubitari  so- 
lot,  an  confereudo  benefieium  ei  quem  scit 
fuisse  simoniacum  in  eodem  beneficio,  cen- 
seatur  cum  illo  dispensare,  etiamsi  id  non  de- 
clarct :  nam  si  exprimat  se  velle  dispensare, 
non  est  dubinm  quin  dispensatio  teneat,  quia 
sive  data  sit  sine  causa,  sive  cum  illa,  est  va- 
lida,  et  Pontifex  non  obligatur  ad  certam  for- 
mam  in  ea  servandam,  quod  a  fortiori  probari 
potest  ex  Clem.  nuic.  de  Sentent.  Excomm. 
Ex  eodem  vero  textu  oritur  difficultas^  quando 
Pontifex  talem  voluntatem  non  exprimit :  nam 
ibi  dicitur  Pontificem,  scienter  communicando 
cum  excommunicato,  non  censeri  absolvere 
illum,  nisi  id  expriraat;  ergo  similiter  confe- 
rendo  beneficium  simoniaco,  uon  censetur 
dispensare.  Et  eadem  quaestio  esse  potest  de 
quocuraque  inhabili.  Sed  nihilominus  probabi- 
hus  censeo,  tunc  eo  ipso  dispensare  per  tale 
factum,  quantum  necesse  est  ad  validitatem 
ejus.  Ita  Panormit.,  in  c.  Ciim  in  cnnctis,  § 
Inferiora,  de  Elect.,  n.  8,  etPelin.,  in  c.  Prre- 
terea,  de  Testibus  cogendis,  n.  7,  ubi  alios 
phires  auctoresrefert;  et  in  additione  alii  alle- 
gantur,  et  idem  sentiunt  auctores  statim  refe- 
rendi.  Ratio  est,  quia  non  censetur  princeps 
pupremus  frustra  beneficium  conferre;  frustra 
autem  daret  ei  quem  novit  inliabilem,  uisi  si- 
mul  vellet  iUum  habilem  reddere ,  maxime 
quia  decet  ut  concessum  a  principe  beneficium 
semper  sit  mansurum ,  ut  habet  regula  juris 
^6,  num.  6.  Ad  dictam  autem  Clement. , 
respondeo  quod,  licet  Pontifex  non  absol- 
vat  excommunicatum  communicando  cum 
illo,  et  nihil  amphus  exprimendo,  nihilomi- 
nus,  si  scienter  conferat  illi  beneficium,  dis- 
]iensare  quantum  necesse  est  ad  valorem  il- 
lius  effectns;  idem  ergo  in  pra?senti  dici- 
mus,  ex  uno  facto  non  inferri  dispensatio- 
nem  simphciter  et  in  omui  poena,  inferri  ta- 
raen  quoad  habilitatem  necessariam  ad  valo- 
rem  illins  concessionis. 

13.  An  Papa  vendens  henefichm  censeatur 
despensare  cum  emptore.  —  Et  juxta  ha;c  ex- 
pedienda  est  aha  interrogatio ,  quae  hic  fieri 
solet,  an  Romanus  Pontifex  veudens  ahcui  be- 
neficium,  et  committens  cum  iho  simoniam, 
censeatnr  cum  illo  dispensare ,  saltem  quoad 
pcenas  juris.  Nam  quidam  ita  negant,  ut  di- 
cant  illura  manere  excommunicatum,  et  in- 
currere  cseteras  pasnas.  Ita  sensit  Adrianus, 
Quo(hib.  9,  art.  3,  ad  4;  Panorm.,  non  satis 
.ei])i  constans,  in  c.  1  de  Sim.,  n.  8,  ubi  refert 
Joannem  And.,  et  iu  additione  citantur  idem 
Abb.,  in  c.  Extirpandce,  de  Pra^bend.,  Felin., 
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in  c.  De  Ccetero,  de  Re  judicata,  et  alii.  Tenuit 
etiam  Major,  in  i,  d.  23,  q.  3,  ad  4.  Funda- 
turque  in  dicta  Clement.,  et  inchnat  Cajet., 
d.  q.  100,  art.  6.  Contraria  vero  est  commu- 
nis  sententia,  quam  tcnet  Pahid.,  d.  dist.  23, 
q.  4;  et  Sot.,  lib.  9  de  Just.,  q.  5,  art.  2,  et 
q.  8,  art.  2;  Sylvest.,  verb.  Simonia,  q.  4  et  19; 
Turr.,  in  c.  Latorem,  1,  q.  1,  n.  4;  Covarr., 
in  regula  Peccatum,  2  p.,  §  8,  n.  9,  ubiplures 
ahos  refert.  Et  videtur  sententia  magis  rationi 
consentanea.  Et  imprimis  quoad  poeuam  nulH- 
tatis  taUs  coUationis,  id  est  manifestum  ex  dictis 
in  prfecedenti  puncto.  Deinde  quoad  poeuam 
excommunicationis,  certe  non  potest  dici  con- 
tumax  contralegom  Pa[i8e,  qui  cum  ipso  com- 
mittit  actum  per  legem  prohibitum,  et  sine 
contumacia  non  incurritur  excommunicatio.  ( 
Pra^terea  non  est  verisimile  principem  velle  ' 
punire  opus  quod  ipse  siraul  efficit ,  vel  for-  I 
tasse  ad  illud  invitat.  Denique  si  simonia  esset 
contra  jus  tantum  positivum,  etiam  qnoad 
culpam  censeretur  dis{)ensare  cnm  illo,  et  sub- 
ditus  ipse  ita  deberet  existimare,  quia  non  de-  . 
beret  prsesumere,  veUe  Papam  simoniam  com- 
raitlere.  Et  ita  sensitFelin.,  in  d.  c.  De  C(ptero, 
num.  18.  Imo,  licet  simonia  alias  videretur  t 
contra  jus  divinum,  si  tamen  excusari  posset 
in  Papa  per  mutationem  materioe  (juxta  su- 
pra  dicta)  ita  etiam  deberet  snbditus  praesu- 
mere,  et  bona  fide  vitare  culpam.  Quando  au- 
tem  talis  esset  simonia,  ut  Papa  iUam  vita- 
re  non  posset,  involveretur  quidem  subditus 
cum  ipso  in  crimiue,  cum  eodem  tamen  a 
poeua  excusaretur. 

16.  Ultimum  dubium.  —  Ultimum  dubium 
esse  potest,  au  per  consuctudiuem  possit  in- 
duci  dispensatio  in  simonia.  Sed  nulla  fere 
indiget  nova  expositione;  nam  per  consuetu- 
dincm  proprie  hic  non  introducitur  dispensf.- 
tio,  sed  interdum  solet  consuetudo  abrogare 
legem  humanam,  vel  in  totum,  vel  ex  parte. 
Et  intHrdum  potest  Ulam  abrogare,  etiam 
quoad  vim  directivaim,  et  cousequenter  tollere 
rationem  culpa?,  quoe  ex  sola  prohibitione  nas* 
cebatur,  aliquando  vero  potest  abrogare  legem 
solum  quoad  pcenam.  Quod  potest  contingere, 
etiamsi  dehctum,  quod  per  eim  punitur,  con- 
tra  jus  divinum  sit,  quia  poena  solum  nascitur 
ex  lege  humana,  quam  consuetudo  abrogare 
potest.  De  consuetudine  ergo,  quce  in  hac  ma- 
teria  potest  inlerdura  excusare  culpam,  supra, 
c.  48,  sufficienter  dictum  est.  De  illa  vero, 
quatenus  in  hac  materia  potest  leges  pcenales 
abrogare  vel  mitigare,  nihil  peculiare  adno- 
taudum  oceurril,  sed  consulenda?  sunt  gene- 


CAP.  LXI.  AN  DISPENSATIO  CADERE 
ntles  regulae  de  consueturline  et  de  conditioni- 
liiis^  necessariis^  ut  contra  legem  pra?scribat; 
ii.im  esedem  ail  lianc  materiam  applicandse 
Miut.  Et  quoad  usum,  observare  oportet  ut  de 
laclo  ipso  sufBcieiiter  constet,  talem  pceuam 
non  esse  usu  receptam,  ut  tuta  conscientia 
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possit  quis  ab  illa  hoc  titulo  excusari ;  consta- 
re  autem  poterit,  vel  communi  sensu  Docto- 
rum,  vel  ex  praxi  pra:4atorum  et  prudentum 
confessorum,  raaximeque  ex  usu  Homance  cu- 
riae;  et  ideo  tam  dc  hoc  dubio  quam  de  tota 
materia  simoniae  hacteuus  dixisse  sufficiat. 


PINIS  TRAGTATUS  TERTII  ET   TOMI  DECmi   TERTII. 
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QU^  IN  HOC  VOLUMINE  EXPLIGANTUR. 


GENESI9. 

Cap.  I ,  V.  14.  Ut  iint  in  signn,  et  lempora,  el  diex,  el 
(tnnos.  Id  est,  ut  sinl  in  signa  toinporum,  qu;e  tem- 
pora  sunt  dies  el  anni  ;  vel  alllor,  ul  sint  signa 
Kstatis  el  hyemis,  ila  ut  alia  tempus  seminandi  , 
a!ia  melendi  ,  alia  navigandi  indicenl  ,  Ir.  3,  1.  2, 
c.  11,  n.  25. 

Cap.  II,  V.  3.  Beneihxil  die  seplimo ,  et  sanrlificnvil  il- 
lum.  Non  posuit  obligationem  observandi  illumut 
festum,  sed  posuil  fundamentum  talis  sanctlfica- 
lionis  ,  tr.  2,  1.  2,  c.  1,  n.  3. 

Cap.  IV,  v.  4.  Abel  quoque  olitulit,  etc.  Non  constat  hoc 
ex  loco,  utrum  Abcl  fucril  sacerdos,  Ir.  3,  1.4,  c.  6, 
n.  5. 

Cap.  XV,  V.  8.  Unde  scii'e  poss'm.  Per  hsec  verba  petit 
signum  cxtraordinarium  ad  explorandam  vcrita- 
tem  ,  tr.  3,  1. 1,  c.  2,  n.  10. 

Cap.  XXII,  V.  12.  Nunc  coijnovi.  Idest,  feci  ut  omnibus 
notum  sit  ,  tr.  3,  1.  1,  c.  2,  n.  1. 

Cap.  XXIV,  V.  14.  Puelln.  cni  ego  dixero  inclinnhydrinm 
tuam  ut  l>ib(im,c[c..  ipsa  est,  quam  parasti  servo  luo 
Isaac.  Nullam  in  hoc  conimisit  Eliozor  divinationis 
superslitioncm  ,  late  ostonditur,  tr.  3  ,  1.  2  ,  c.  10, 
n.  9. 

Cap.XXIV.v.  5.  Non  possumus]cxtra  placitum  ejus  quid- 
qunm  loqtii.  Extra  placitum,  idest,  cxtra  objectum 
ab  ejus  voluntatc  approbatum,  tr.  2, 1.  3,  c.  1,  n.  *. 

Cap.  XXVIII  ,  V.  16.  Vere  Dcus  est  in  loco  islo,  ct  cgo 
ncsciebam.  Non  in  somnojudicium  tulit  dc  somnio 
prcetcrito,  sed  poslciuam  evigilavit,  tr.  3,1.2,  c.  13, 
n.  23. 

Cap.  XXXI,  V.  10.  Vidi  in  somnis  ascendentes  mnres 
super  feminas,  varios  ,  maculosos  ,  alque  respersos. 
Rci  futura^  formalis  imago  fuit  hoc  somnium  ,  ot 
significabat  fore  ut  oves  parerent  varios  ct  macu- 
losos  foetus,  ibid.,n.  16. 

Cap.  XLIV,  v.  15  .  An  ignoratis  quod  non  sit  similis 
meiin  augurandi  scientia?  Augurandi  vorbum  latc 
sumitur  hic  ,  prout  est  indiffcrens  ad  honcstam  ot 
pravam  cognitionem.  Explicatur  late  ,  1.  2,  c.  10  , 
n.  12  0113. 

EXODUS. 

Cap.  XII ,  V.  26.  QucB  [est  ista  rcligio  victimce.  Id  cst, 
qua;  est  ista  caeremonia  sacra,  etactio  religiosa , 
tr.  1, 1.  1,  c.  2,  n.  5. 

Cap.  XIX  ,  V.  22.  Sacerdotes  qui  accedunt  nd  Dominum. 
Hinc  non  probatur  sacerdotes  essc  primogcnilos  , 
sod  fuisse  tanlum  in  populo  Dei  ante  inslitulum 
leviticum  sacerdolium  ,  tr.  3,1.  4,  c.  6,  n.  6. 

Cap.  XX,  V.  3.  Non  liabcbis  Deos  alienos  coram  me. 
Id  csl ,  mc  solum  habebis  tanquam  vorum  Deum, 
neque  aliud  consorlium  dcitatis  libi  propones  , 
J,r.  2,  1.  1  ,  c.  1,  n.  14. 


Cap.  XX  ,  V.  8.  Memento  ut  dicm  Sabhathi  san-tilices. 

Sabbathi  dies  sanctificatur  per  opera  religionis, 

quse  in  eo  excrcenda  sunt ,  ibid.  ,  c.  1,  n.  16. 
Cap.  XX,  V.  9.  Scx  diebus  opcraheris  ,  et  fncies  omnia 

opera  lua.  septimo  aulem  die  Sabbathum  Domini  est, 

non  faciesomne  opus  in  eo.  Ut  cxtra  Sabbathum  ex- 

terna  opera  sorvilia  permiltuntur,sic  in  oo  sola  hsec 

prohibcntur,ot  non  alia,  sive  absque  peccato  fiant, 

sive  cum  illo,  tr.  2,  1.  2,  c.  1,  n.  11. 
Cap.  XXI,  V.  13.  Constiliiam  libi  locnm,  in  qnem  fugere 

debeas.  Locus  isto,  cx  multorum  scntentia.  tem- 

plum  erat,  tr.  3,  1.  11,  c.  1,  n.  10. 
Cap.XXII,  V.  18.  Maleficos  non  palieris  vivcre.  Per  ma- 

loficosomnes  intoUigunlur  qui  pactum  habent  cum 

d?emone,  et  aliquid  ox  illo  operantur,  Ir.  2  ,  1.  3, 

c.  19,  n.  1. 
Cap.  XXII,  V.  19.  Decimas  tuas,  etc,  non  lardabis  red- 

derc.  Ex  vorbo  tuas,  probatur  dccimas  esse  in  do- 

minio  illorum,  a  quibus  solvuntur,  donec  eas  tra- 

dant ,  tr.  2  ,  1.  1,  cap.  36,  n.  5. 
Cap.  IX,  V.  9.  Eruntque  sacerdotcs  mihi  religione  per- 

pelua.  Id  est,  lege  slabili  ad  rcligionom  pcrlincnte, 

tr.  1, 1.  1,  c.  2,  n.  5. 
Cap. XXXIV,  V.  26.  Primitias  frugum  tcrrw  tncB  ojferes. 

Nomine  frugum  ctiam  fructus  arborum  compre- 

henduntur,  tr.  2, 1. 1  ,  c.  8,  n.  10. 

LEVITICUS. 

Cap.  II,  V.  14.  Si  oblnleris  munus  primitiarum  fru- 
gum  tnarum  t)omiio  de  spicis  arihuc  virentibits. 
Sermo  ost  de  primiliis  qupc  oiTcrcbantur  cx  frucli- 
bus.antcgencralem  collcctionom  eorum,  ir.  2, 1. 1, 
c.  8,  n.  11. 

Cap.  VII,  V.  36.  QucB  prcecepit,  etc. ,  religione  perpetua. 
Id  ost ,  lcgo  stabili  ad  rcligionem  pcrtincnte  ,  tr.  1, 
1.  1 ,  c.  2,  n.  5. 

Cap.  XVI ,  V.  29.  Affligclis  animas  vestrns.  Pocnilcn- 
tiam  intcriorcm  dc  pcccatis  significal,  tr.  2,1.2, 
c.l,  n.  14. 

Cap.  XIX  ,  V.  31.  Non  declinctis  nd  magos,  vec  ah  nrio- 
lis  aliquid  sciscitemini.  Arioli  divinatores  proprio 
dicunlur  :  magi  ab  illis  videntur  distingui  tan- 
quam  prsestigiatorcs  in  opcribus  facicndis ,  vel 
tanquam  malefici,  tr.  3,  1.  2,  c.  14,  n.  4. 


NUMERI. 


Cap.  XII,  V.  6.  Si  fucrit  inler  vos  Propheta,  per  som 
nium  loqunr  ad  eum.  Id  csl ,  por  concoplus  vocum 
in  phantasia  dormientis  prophetae  ita  formalos,  ac 
si  eas  voces  por  auditum  corporis  pcrcipcrcl,  tr.  3, 
1.  2  ,  c.  13,  n.  15. 

Cap.  XVIII ,  V.  12.  Omnetn  medullam  olci,  vim,  ac  fru- 
menli  qiiidquid  olferunl  primitiarwn,  tibi  dcdi.  Mc- 


I 


INDEX  L!B[\01',CM  S, 

(liillavocantur  primitiic  frucluum,pcr  mctaphoram 
vcl  quia  mullum  soicnlaestimari.vcl  (juia  ordinarie 
^olcnt  cssc  pnccipui  hi  Iructus,  Ir.  2,1. 1,  c.  8,  n.  2 
(Iap.  XXIII,  V.  23.  Nonesl  augurium  inJacob,  nec  divi- 
u  itio  in  Israel.  Divinatio  sumitur  hic  pro  pr;edic- 
lione  rerum  occullarum  per  media  in(iebita,  Ir.  3, 
1.  2  ,  c.  7,  n.  2. 

DEUTERONOM. 

O.KP.  XII,  v.  32.  Quod  prwcipio  IM,  hoc  tanlum  facile, 
iicque  addaa  quidquam,  nec  minuas.  Nihil  adden- 
(lum  vel  minuendum  praecipitur  legi  traditse  con- 
irarium  ;  non  lamen  prohibcbantur  omnia  quse 
iion  erant  prfecepta,  tr.  3,1.2,  c.  1,  n.  9. 

Cm'.  XIV,  v.  22.  Decimam  partem  separabis  de  cunciis 
[raclibus  luis  Ex  vcrbo  luis,  indicatur  omncs  fruc- 
lus  esse  possidentis,  quandiu  sunt  permixli,  illum- 
que  tencri.ex  iis  separare  decimam,tr.2,l.  l,c.  36, 
n.  5. 

Cw.  XIII,  V.  3.  Tenlal  vos  Deus,  ut  palam  fial  ulrnm 
diliqatis  eum.  TeiUal,  id  esl,  tentatione  examinis,uJ 
pidam  fial,  non  ipsi  Deo,  sed  aliis  ,  Ir.  3, 1.  1,  c.  2, 
u.  1. 

LIBER  PRIMUS  REGUM. 

Cip.  VI,  V.  9.  Si  per  viam  finium  suorum  asctnderit 
amtra  V.etiisumes,  ipsc  fecil  nobis  Iwc  mcdum.  Saccr- 
(lotes  Philislinorum  au;:,'urandi  peccatum  in  hac 
pii^ni  observalione  commiserunl ,  el  Dcum  sinml 
lcnlaverunt ,  tr.  3  , 1.  2  ,  c.  10,  n.  11. 

Cai',  XiV,  V.  9.  Si  talilcr  locuti  fuerunt  ad  nos.  Ma- 
iifte,  elc. ,  slemus.  Jonathas  in  hoc  nullum  comml- 
sit  peccatum  divinalionis,  vel  lenlalionis  Dei  ;  lale 
oslenditur,  ibid.  ,  c.  10,  n.  10. 

C\i'.  XV,  V.  22.  Melior  est  obedientja  quam  victima 
Licet  obedienlia  prseferatur  exlerno  sacrificio,  non 
ideo  prajfertur  toti  religioni ,  sed  praefertur  sacri- 
licium  inlcrnum  externo  ,  Ir.  1,  1.  3,  c.  9,  n.  15. 

C\p.  XX,  V.  7.  Si  dixeril :  Bene,  pax  erit  servo  tuo:  si 
luttem  fuerit  iralus,  ctc.  Hoc  non  fuit  nomen  ,  sed 
humana  conjcctura  prudens,  (juia  ex  vultu  et  ver- 
bis  cognoscitur  aficclus,  tr.  3,  1.  2,  c.  10,  n.  U. 

Cap.  XXVIIl,  Y.  15.  Dixit  autem  Sa.muel  ad  Saul:  Qiiare 
inquivtasli  me  ,  ut  suscitarer  ?  Latc  ;dispulatur  an 
vera  Samuelis  anima  ad  corpus  redierat  ,  necne  , 
ibid  ,  c.  16,  n.  15. 

LIBER  SECUNDUS  REGUM. 

Cap.  XX,  v.  5  Morulus  est  extra  placitum ,  quod  ei 
consliluerat  rcx.  Id  csl,  ultra  lcrniinum  a  rege  prne- 
liniluai,  tr.  2,  1.  2,  c.  2,  n.  8. 

LIRliR  TERTIUS  REGUM. 

Cap.  XIII,  V.  33.  Fecit  -le  novissimis  populis.  et  qiii- 
nimque  volebat,  iniplebat  manum,  elc.  Non  demanu 
.leroboam  ,  sed  dc  inanu  saccrdotis  esl  sermo,  tr.  3, 
1.  3,  c.  5,  n.  10. 

LIBER  QUARTUS  REGUM. 

C.AP.I,  V.13.  Numqniiinon  est  Deus  in  lsrael,ul  eati  ad 
lonsulendnm  Ik-clzebub  ?  Quasi  consulendo  Beelzc- 
liub,  contcmnercnt  Dcum,  ac  si  nullus  esset,  tr.  3, 
1.  2,  c.  8,  n.  17. 

LIBER  SECUNDUS  PARALIPOMENON. 

Cap.  VI,  V.  30.  liedde  unicuique  secundum  vias  suas, 
quas  nosli  eum  habere  in  corde  suo.  Cogilationes  cl 
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affeclus  vocanlur  viae  hominum  ,  tr.  3  ,  1.  2  ,  c.  2  . 
n.  8. 
Cap.  XXXIl  ,  V.  17.  Epistolas  quoquo  scrip.sil  plenns 
blasphemiw.  Blasphemia  non  solum  in  verbis  pro- 
latis,  scd  etiam  in  scriptis  datur.  1. 1,  c.  4,  n.  4. 

II  ESDR;E. 

Cap.  IX.  Feceruntque  blasphemias  magnas.  Non  in 
factis  blasphcmise  consislebant,  sed  in  verbis  ad- 
.junclis  ,  Ir.  3  ,  1.  1,  c.  4,  n.  3. 

JOB. 

Cap.  XXXVI,  V.  32.  In  manibus  abscondil  lucem.  Id  est, 
in  sua  libera  poteslatc,  tr.  3,1.2,  c.  U,  n.  15  et  16. 

Cap.  XXXVII ,  V.  7.  Qiii  in  manu  omniuin  hominuni  si- 
gnat.  Id  csl,  ([ui  per  tcmporum  varietales  sa^pe  ho- 
mines  impedit,  el  quasi  claudit  manus  corum,  ne 
laborare  i^ossint.  Vt  noverinl  .'iinguli  opera  sna.  Id 
est,  ul  curam  habcant  suorum  operum.  nec  opor- 
tunum  tempus  laborandi  amittanl,  etc.  Explicatur 
late,  ibid. 

PSALMI. 

Ps.  XVIII,  V.  1.  Operamanuum  ejus  annuntiat  firma- 

menlum.  Id  est,  opera  divinse  omnipotentiffi,  tr.  3, 

1.2,0.  11,  n.  15. 
Ps.  LXXXHI  ,  v.  2.    Semper  laus  ejus    in  ore  mei). 

Laudis  divinae  actus  non  nisi   in  orc  repclitur. 

1.  1.  c.  4  ,  n.  4. 
Ps.  XLIII ,  V.  21.   Si  expandimus  manus  nostras  ad 

Deum  alienum.  Significat  hanc  manuum  clevatio- 

nem  esse  proprium  signum  adorationis  veri  Dci  , 

tr.  2  ,  1.  1,  c.  2,  n.  8. 
Ps.  LXXVII ,  V.  19.  Et  male  locuti  sunt  de  Deo.  dixe- 

runl :  Numquid  poteril  Deus  pnrare  mensam  in  de- 

serto  ?  Blasphcmia  est  in  dubium  revocarc  quse 

periinenl  ad  aliquam  perfectionem  Dei,  ut  ad  ito- 

lenliam,  etc.  ,  tr.  3  ,  1.  1 ,  c.  4,  n.  8. 
Ps.  LXXVII  ,  v.   41.    Et  tentaverunt  Deum.  Tcniaxc- 

runt,  id  est,  ad  iracundiam  provocaverunt ,  ibid.  , 

c.  2  ,  n.  2. 
Ps.  XCIII  ,  V.  3.  Cor  meum  el  caro  mea  exuUaverunt 

in  Deum  unum.  Nomine  cordis  ,  spiritualis  appe- 

titus,  nomine  carnis,  sensilivus  appelilus  inlelli- 

gilur,  tr.  1,  1.  2  ,  c.  2  ,  n.  8. 
Ps.  XCIV,  V.  4.  In  manu  ejus  fines  ierrce.  In  manu, 

id  esl,  in  divina  potentia  ,  tr.  3,  1.  2  ,  c.  2,  n.  15. 
Ps.  XCV  ,  V.  5.  Omnes  dii  qentium  dcemonia   Appellal 

ita  deos  gcntium,quia  dfemoncs  idolis  se  insinua- 

bant,  ul  ab  hominibus  deceplis  colcrcntur,  ibid., 

c.  4,  n.  9. 
Ps.  CXVII  ,    V.    14.    Ha;c  dies   qiiam  fecit   Dominus. 

Dicm  resurrcctionis  intelligit,  quam  per  anlono- 

masiam  Dominus  fecisse  dicitur,  tr.  2  ,  1.  2  ,  c.  4, 

n.  1. 

PROVERB. 

Cap.  X,  V.  52.  Labiajusli  considerant  placita.  1'laci- 
ta,  id  esl,  quae  a  Deo  dccreta  et  slatuta  sunt,  tr.  2, 
1.  2,0.  1,  n.  8. 

Cap.  XIV,  V.  22.  Errant,  qui  operantur  mcdum.  Erranl 
errorc  practico  ,  tr.  3,  1.  1,  c.  2,  n.  9. 

Cap.  XXIII  ,  V.  23.  Veritatem  eme ,  et  noti  vtndcre  sa- 
pientiam.  Id  est  ,  acquire  sapientiam  ,  quanlumvis 
magnis  sumptibus,  el  postquam  acquisivcris,  eam 
noli  perdere,  1.  4  ,  c.  9,  n.  33. 

ECCLESIASTES. 

Cap.  V,  V.  6.  Ubi  multasunl  somnia ,  plurimce  swH 
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qu?e  dfemonum  opcre  fiunt,         pcllat,  quod  sanctum  el  roligiosum  non  est ,  tr.  5, 
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vanilalcs.  Dc  somnii 
hoc  cst  intcliigcndum ,  Ir.  3,1.2,  c.  13,  n.  18 

SAPIENTIA. 

Cap.  XIV,  V.  12.  Iniiium  fornicaticnis  est  exquisitio 
ulolonim.  Id  est ,  ab  idolis  arte  factis  principium 
liabuit  idololatria,  tr.  3, 1.  2  ,  c.  5,  n.  13.  Et  adin- 
veiilio  iUontm  coiTuptio  vitce  est.  Corruplioncm  vi- 
ix  appcllat  idololatriam  ,  quia  illa  osl  radix  om- 
nium  vitiorum ,  vel  per  modum  occasionis  ,  ibid  , 
c.  6,  n.l6. 

ECCLESIASTICUS. 

Cap.  XVIII ,  v.  23.  Ante  orationem  prcppara  animam 
tunm,  et  noli  esse  quasi  homo  qti  tentat  Deum.  Id 
est  ,  nc  loco  placandi  Dcum  pcr  orationcm  ,  illum 
ad  iram  provoccs ,  tr.  3  , 1.  1 ,  c.  2  ,  n.  2.  Vel  locus 
hic  dc  tontalionc  Dei  interpretativa  intelligcndus 
cst,  ibid.,  c.  3,  n.  7. 

Cap.  XXXIV,  V.  7.  Multos  errare  fecerunt  somnia.  De 
somniis  dfcmoniacis  et  vanis  intelligendum  esl , 
1.  2,  c.  13,  n.  18. 

—  V.  21.  Immolantis  ex  iriiquo,  oblalio  est  macuUita. 
Immolari  ex  iniquo,  est  idem  quod  ex  injuslc  ac- 
quisitis  .  tr.  2  ,  1.  1,  c.  6,  n.  6. 

ISAIAS. 

Cap.  IX,  V.  1.  Duabus  velabant  faciem  ejus ,  el  duabui 
velabanl  pedes  ejus.  Significabant  Soraphim  vclan- 
tes  capita  ,  et  podos  rcvcrcntialis  timoris  affectum 
erga  Deum  ,  cujus  majestatem  contemplari  formi- 
dabant .  Ir.  2,  1.  1,  c.  1 ,  n.  7. 

Cap.  XXXIV,  V.  4.  Complicabunlur,  sicut  liber,  coeli. 
Id  ost,  jam  tunc  post  dicm  judicii  non  significa- 
bunt  quod  naiuralilor  significaro  possunt ,  soreni- 
lalom  scilicol  et  pluviam  .  ver  ol  hyomem,  etc.  Yel 
alilcr  :  Complicabuntur.  sicul  liber  coeli,  quia  usus 
eorum  et  ministcria  cossabunt  sicut  libcr,  qui  tunc 
complicatur,  quando  jam  usui  non  est.  Explicatur 
lato  ,  tr.  3  ,  1.  2,  c.  11,  n.  25. 

Cap.  XLl  ,  V.  23.  Annuntiate  qucc  ventura  sunl  in  fu- 
turum  ,  ut  sciamus  quin  Dii  cstis  vos.  Ostcnditur 
infallibilom  cognitioncm  fulurorum  contingen- 
tium  propriam  osso  Doi ,  ibid.  ,  c.  7,  n.  9. 

Cap.  XLVI,  V.  10.  Eqo  Deus,  etc,  nec  similis  mei.  an- 
nuntinns  ab  exoi-dio  norissimum.  el  nb  initio  quce 
necdum  facta  sunt.  Ex  corla  cognitiono  et  pra;dic- 
tione  futurorum  probat  suam  divinitatem  ,  ibid.  , 
c.  8  ,  n.  10. 

Cap.  XLVII  ,  V.  13.  Scienl  et  salvent  te  auqures  cceli. 
Augures  cocli  mathcmaticos  appellat,  qui  ex  astro- 
rum  cursu  ros  humanas  rogi  arbitrantur,  et  ox  as- 
tris  eas  pracdicunt,  ibid.  ,  c.  11 ,  n.  13. 

Cap.lv,  V.  1.  Emite  absque  argcnto  Non  est ,  hffic 
vera  emptio  humana  ,  scd  aliud  gcnus  acquisilio- 
nis ,  in  qua  licel  aliquid  ab  homine  pelalur,  rcs 
tamen  datur  gratis ,  I.  4  ,  c.  30 ,  n.  5. 

JEREMIAS. 

Cap.  X  ,  V.  2.  Juxtn  vias  fjentium  noUte  disccre  ,  et  a 
signis  coeli  nolite  me  tuere.  Idololatrias  vias  gentium 
appellat,  et  divinationcm  per  aslra,  signa  coeli  vo- 
cat,  tr.  3  ,  1.  3  ,  c.  11,  n.  13. 

EZECHIEL. 

Cap.  XXII  ,  V.  56.  Inter  sanclum  et  profanum  non 
habuerunt  distajttiam.  Profanum  omne  illud  ap- 


I.  3  ,  c.  3,  n.  1. 


DANIEL. 


Cap.  III,  V.  17.  Ecce  Deus  noster,  qucm  colimus  ;  po- 
test  eripere  nos  de  camino  ignis,  etc.  Quod  si  noluit 
notum  tibi  sit ,  o  rex,  quia  deos  tuos  non  colimui. 
Doum  non  tentabant,scd  itasperabant  miraculum, 
ut  parali  essent  ad  credendum,  etiamsi  illud  non 
accipercnt ,  tr.  3  ,  I.  1,  c.  3  ,  n.  13. 

ZACHARIAS. 

Cap.  XI  ,  V.  17.  0  pastor  et  idolum.  Quia  cum  pasto- 
ris  officium  non  exorccat,  nomine  solum,  non  re, 
pastor  ost,  sicut  idolum  nomine  Deus  vocatur,  cum 
talis  non  sit.  Vel  scelcratus  pastor  idolum  dicitur, 
dum  (lestc  Hioronymo)  se  appcllat  Deum,  et  vult  ab 
hominibus  adorari  ,  tr,  5  ,  I.  2  ,  c.  a  ,  n.  4. 

MALACHIAS. 

Cap.  I,  V.  8.  S»  offcratis  ccecum  ad  immolandum,  nonne 
malum  est  ?  Est  contra  revorontiam  Deo  dcbitam 
offerre  illi  c?ecum  aut  claudum,  vel  quia  Dous 
contcmptui  habotur  ita  :  vol  quia  per  talem  obla- 
tionem  non  signilicatur  cjus  perfcclio  in  efficien- 
dis  ojtcribus  suis,  tr.  2,  1.  i,  c.  7,  n.  22. 

Cap.  II,  V.  14.  Maledictus  dolosus ,  qui  hnbel  in  grege 
$uo  masculum,  et  votum  faciens  immolat  debile.  Per 
masculum  intelligendum  cst  intogrum,  et  sinevi- 
tio,  ib.,  c.  7,  n.  6. 

Cap.  III,  V.  10.  Inferte  omnem  dccimam,  elc,  el  pro- 
bate  me  super  hoc.  Id  est,  solvite  decimas,  et  penu- 
riam  non  sentietis,  tr.  2, 1.  1,  c  16,  n.  15. 

TESTAMENTUM  NOVUM. 

MATTH.^LS. 

Cap.1V.  v.  5.  Tunc  assumpsil  eum  Diabolus in  sanctam 
civ\latem.  Hoc  totum  per  motum  localem  faclum 
est,  tr.  3,  l.  2,c.  16,  n.  4. 

Cap.  IV,  V.  6.  Milie  te dcorsnm.  Hffic  tontatione  Dei, 
non  potobat  da?mon  ut  Christus  probarot  potentiam 
divinam  ,  sed  affectum  Dci  crga  ipsum  ,1.  1,  c  2, 
n.  16. 

Cap.  IX,  V.  13.  MiFericordiam  volo.  ctnon  sacrificium. 
Por  misoricordiam  omina  charitalis  opera  rntolli- 
guntur.  El  sonsus  ost,  quod  Dcus  non  volit  sacrifi- 
cium  oxtcrnum  sinointorno;  vol  quod  intornum 
praefcrat  cxterno.  Videaliascxpositiones,  Ir.  1, 1.  3, 
c  9, n.  14. 

Vel  etiam  olocmosynam  docot  antoponondam  sacri- 
ficio,  quando  ncccssitas  proximorum  urgel,  Ir.  2, 
1.  1,  c.  6,  n.  7. 

Cap.  X,  v.  8.  Gratis  accepistis ,  etc  Late  exi)Onitur 
tr.  3,  1.  4,  c  4,  n.  14. 

Cap.  XII,  V.  5.  Sacerdotes  in  tcntplo  Sabbathum  vMant, 
etsine  criminesunt.  Violanl  [inquiO  non  quoad  prae- 
ceptum  (alioquin  non  cssont  sinc  criminc),  sed 
quoad  quiotom,  Ir.  2,  I.  2.  c  21,  n.  9. 

Cap.  XXII,  V.  35.  Iiiterrogavit  cum  \unus  ex  eis  legis 
Doctor,  tcnlans  eum.  Haec  tentatio  potuit  non  csse 
in  malam  parloni,  lanquam  volontisdccipore  ini- 
micum,  sod  cauta  volcntis  cxpediri  ignolum,  tr.  3, 
1.  1,  c  2,  n.  9. 

Cap.  XXIV,  V.  36.  De  die  illanemo  scit,  neque  Angeli 
in  cwlo,  nequc  Filius,  elc  Christus  diem  judicii 
absolute  non  ignorabat,  scd  solum  ccrta  quadam 
ralionc,  quia  non  cx  humanitale  sciebal,  loquilur 
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lamcn  ciim  lanta  exaggeralionc,  ad  relundendam 
curiosam  interro;?ationem  discipulorum,  1.  2,  c.  7, 
II.  G. 
Cai'.  XXVII,  V.  39.  Bliisp)iemithanl  eiimmovenles  rnplla 
sua.  et  dtcenlen  :  Vah.  Non  ralione  facli  dicun- 
lur  blasphemisG  isla^  injuriee  ,  sed  ralione  verbo- 
rum,  quse  profercbantur,  1.  1,  c.  4,  n.  3. 

MARCUS. 

Cap.  XIII,  V.  32.  De  dic  illa  nemo  scit,  neque  Angeli  in 
caiis.  neqiie  Filius,  sed  solus  Paler.  Christus  diem 
judicii  absolute  non  ignorabat,  sed  solum  certa 
(luadam  ratione,  quia  non  ex  humanitate  sciebat : 
luquitur  lamen  cum  hac  exaggeratione,  ad  rctun- 
dondam  curiosam  intcrrogationem  discipulorum, 
Ir.  3,  1.  2,  c.  7,  n.  6. 

LUCAS. 

Cap.  X,  V.  7.  Edentes  el  bitienles,  elc,  dignus  est  enim 
operarius  mfrcede  sua.  Slipcndium  vocatur  hic  ci- 
bus,  quia  datur  in  suslcntationem ,  appcllalur 
cliam  merces,  quia  dcbetur  ex  justilia,  Ir.  3,  1.  4, 
c.  21,  n.  3. 

Cap.  XIV,  V.  26.  Si  quis  venit  ad  me,el  non  odit  pa- 
Irem  et  malrern  suam,  ctc,  propler  me,  non  esl  me 
diipius.  Significalur  majus  cssc  debitum  hono- 
randi  Deum,  quam  palentes,  tr.  1,  1.  3,  c  4,  n.  17 

Cap.  XXI,  V.  47.  Oportebat  innomine  ejus  prcedicar 
pcsnileniiam  in  remisswnem  peccatorum.  Ilis  verbis 
Sacramentum  regcneralionis  significatur,  tr.  2, 1.  2, 
c.  4,  n.  14. 

JOANNES. 

CiP.  II,  V.  16.  Nolite  facerc  domum  Patris  mei ,  do- 
mum  negotiationis.  Reprehcndit  ad  iitleram  irre- 
verentiam ,  qua?  per  illas  negotiationes  templo 
liebat,  tr.  2, 1.  3,  c  4,  n.  19. 

Cap.  IV,  V.  24.  /n  spiritu  et  veritate.  Id  cst,  sine  ulla 
superfluilate,  vel  falsitate  :  falsitas  enim  veritati 
opponitur,  superfluitas  spirilui,  tr.  3,  1.  2,  c  2, 
n.  2. 

Cap.  XV,  V.  12.  Hoc  esl  pra;ceptummeum,  ut  diligalis 
inviccm,  sicut  dilexi  vos.  De  amore  amicitia;  sermo 
ost,  quo  illc  nosetiamdiligit  ut  amicos,  tr.  1,  1.  3, 
c.  5,  n.  13. 

Cap.  XV,  V.  21.  Sicut  misil  me  vivens  Pater,  et  ego 
mitlo  vos.  Per  hddc  verba  evangelii  tub.im,  et  prae- 
dicandi  oflicium  acceperunt  apostoli,  tr.  2,  1.  2, 
c  4,  n.  14. 

ACTA  APOSTOLORUM. 

Cap.  I,  V.  17.  Poss>idil  agrum  de  mercedc  iniquitatis. 

Judas  simoniacus  fuit,  Ir.  3,  1.  4,  c  5,  n.  9. 
Cap.  I,  V.  26.  Et  dederunt  sorles  cis,  et  cecidit  sort 

super  Matlhiam.  Late  explicatur  quae  fuerit  hsec 

sors,  1.  2,  c  12,  an.  21. 
Cap.  IV,  V.  32.  Multiludinis  aulem   credentium   erut 

cor   unum,  et  anima  una.  Hic  amor  ex  charitate 

fuit,  vcraque  et  propria  amicitia,  tr.  1,  1.  3,  c.  5, 

n,  13. 
C\p.  VII,  V.  7.  Non  est  vestrum  nosse  temporavelmo- 

menta.  Rejicit  Chrislus  intcrrogationem  de  re  fu- 

lura  tanquam  ineptam,    el  appetilum  i;ciendi  ul 

curiosum,  tr.  3,  1.  2,  c.  7,  n.  5. 
Cap.VIII.  Dale milii hanc  potestatem .[S[\mium  sanctum 

emere  tenlasse  ostendilur,  1.  4,  c  10. 
Cap,  XII,  V.  11.  Ad  sc  reversus  dixit  :  Nunc  scio  vere 

quia  misil  Dominus  Angelum  suum,   etc   Videtur 


prius  non  pcrfecte  vigilasse,  ac  proindc  non  tulisse 
judicium  dc  somnio,  nisi  in  perfecta  vigilia,  1.  2, 
c  13,  n.  23. 

Cap.  XIX,  V.  19.  Qui  juerant  curiose  sectati,  contulerunt 
libros  et  combusserunt  eos  coram  omnibus  De  libris 
supcrstitiosa!  divinationis  pcr  astra  hoccst  maxime 
intelligendum,  ib.,  c  11,  n.  13. 

Cap.  XX,  V.  7.  Una  antem  sablialhi.  Una,  id  est,  prima 
sabbathi,  id  est,  post  sabbathum,  quo  dies  Domi- 
nica  significatur,  tr.  2,  1.  2,  c.  2,  n.  16.  Cum  venis- 
semus  ad  frangendum  panem,  id  est,  ad  missae  sa- 
crificium  et  communionem,  ib.,  c  2,  n.  2. 

Cap.  XX,  V.  16.  Festrnabat,  ctc,  ut  diem  PetUecostes 
faceret  Hierosoliimis ,  id  est,  fcstum  Pentccosles,  et 
advcnlum  Spiritus  Sancti  a  Christianis  celebra- 
tum,  ib.,  c  7,  n.  2. 

AD  ROMANOS. 

Cap.  I,  v.  21.  Qui  cum  cognovissent  Deum,  non  sicul 
Deum  glorificaverunt.  Significat  inexcusab  les  cos 
csse,  qui  cognosccnles  verum  Deum  alios  Deos 
cum  illo  colucrunt,  tr.  3,  1.  2. 

Cap.  II,  V.  4.  Genles,  quce  legem  7ion  habcnt,  natura- 
liler  ea  quas  legis  suni,  faciunt,  id  est,  ad  ea  obli- 
gantur  nalurali  lege,  quse  in  lege  sunt  pra;cepta, 
tr.  2,  1.  2,  c  1,  n.  3. 

Cap.  X,  V.  10.  Corde  creditur  ad  jusliticw,  ore  autem 
confcssio  f\t  (id  salutem.  Dc  cultu  religioso  polest 
explicari,  per  qucm  exterius  homo  se  [)r?ebet  veri 
Dei  servum  et  cultorem,  1.  1,  c  1,  n.  13.  Vel  etiam 
oslendilur,  non  solum  internam  fidem,  sed  eliam 
externam  illius  confessionem  esse  de  necessitate 
salulis,  tr.  3,  1.  2,  c  6,  n.  5. 

I  AD  CORINTHIOS. 

Cap.  V,  V.  12.  Quid  enim  mihi  de  his  qui  foris  sunt, 
judicare.  Infideles  foris  esse  dicuntur,  tr.  2  .  1.  1, 
c  2. 

Cap.  VIII,  V.  4.  Scimus  quia  nihil  cst  idolum  in 
mundo:  Nihil  est  scilicet  in  ratione,  qua  Deum, 
vel  personam  summo  honore  dignam  reprassen- 
tat,  tr  3,  1.  2,  c.  2,  n.  3. 

Cap.  IX,  V.  11.  Si  nos  vobis  spiritualia  seminamus, 
magnum  est  ,  si  carncdia  vestra  metamus?  Id  est, 
cfiquum  est  utqui  laboramus,  vobis  spirilualia  mi- 
nislrando,  a  vobis  eliam  corporaliter  alamur,  tr.  2, 
I.  1,  c  9,  n.  2. 

Cap.  X,  v.  20.  Quce  immolant  gentes,  dcemoniis  immo- 
lant  :  Dcemoniis,  quia  idola  se  insinuabant  ut  ab 
hominibus  deceptis  colerentur,  tr.  3,  1.  2,  c  1, 
n.  9. 

Cap.  XII.  Paslores  et  Doctores,  elc  Pastores  iidem 
sunt  qui  Doctores,  ut  ostendalur  populum  Dei  do- 
ccre,  ad  pastores  Ecclesise  pertinere,  c  10,  n.  18. 

Cap.  XIII,  V.  13.  Nunc  autem  manent  fides,  spcs,  rha- 
riias  ,  huec  tria.  His  tribus  virlulibus  quasi  per  an- 
tonomasiam  tribuit  excellenliam  virtutis  ,  tr.  1. 
I.  1,  c.  9,  n.  1. 

Cap.  XVI.  V.  1.  De  collectis  autem  quoe  fiunt  in  Sanclos. 
Elocmosynas  inlelligit,  quse  in  cleri  et  pauperum 
suslentalionem  colligcbantur,  tr.  2, 1. 1,  c  28,  n.  5. 

Cap.  XVI,  V.  8.  Permancbo  aulem  Ephesi  usque  ad 
Penlecoslen.  Per  Pcnlecostem,  feslivilateni  cele- 
brcm  apud  Christianos  intelligit,  1,  2.  c  7,  n.  2. 

AU  GALATAS. 

Cap.  IV,  V.  10.  Dies  abservatis,  et  mcnses.  et  tempora. 
Timeo  vos.   De  obscrvationibus  judaicarum  festi- 
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vilatum  scrmo  est,  Ir.  2,  1.  2,  c.  2,  an.  4.  Vel  etiam 
loquitur  ul  mulli  dicunt)  dc  observatione  harum 
rerum,  ut  sunt  signa  fulurorum,  tr.  2, 1.  2,  c.  9, 
n.  10. 


AD  EPHESIOS. 

Cap.  V,  V.  5.  Avarus  (quod  est  idolorum  servitus].  Per 
simililudinem  hoc  dicitur,quia  ut  idololalra  subji- 
cilur  idolo  ad  cultum,itaavarussubjiciturpecuinae 
ad  usum,  tr.  2,  1.  1,  c.  1,  n.  4.  Aliler  exponitur, 
tr.  3. 1.  2,  c.  3,  n.  1. 

AD  PHILIPPENSES. 

Cap.  II,  V.  10.  In  nomine  Jcsu  omne  gonu  (leclalur,  cce- 
lestium,  elc.  Hanc  adorationem  exhibuerunt  An- 
geli  ad  pr?esepe  dcscendcnles  Christo  nalo,  atque 
illum  in  coelum  tendenlem  comitanles,  ir.  2,  L  2. 
c.  1.  n.  10. 

Cap.  III,  V.  19.  Quorum  Dcus  venter  esl.  Quia  totum 
affeclum  in  esca  habcnt,  ideo  ventrem  tanquam 
Deum  colere  videntur,  tr.  3, 1.  2,  c.  3,  n.  1. 

AD  COLOSSENSES. 

Cap.  II,  V.  16.  Nemo  vos  judicel  in  cibo,  aut  polu,  aut 
in  parle  diei  fesli.  Id  est,  nemo  vos  reprehendat, 
quod  non  discernatis  inter  cibos  mundos  et  im- 
mundos,  ncc  in  ea  parle  temporis,  quse  ad  fcsta 
judaica  depulata  crat,  tr.  2,  1.  2,  c.  2,  n.  1. 

Cap.  II,  V.  18.  Nemo  vos  seducat  volens  in  humilitale 
et  religione  Angclorum'  quam  non  vidit  ambulans, 
etc.  Docet  Ajioslolus  cavendam  superstilionem  le- 
galium  Ctioremoniarum,  ct  deceplorcs,  qui  illam 
sub  specie  luimililalis,  et  religionis  per  Angelos 
tradittfi,  introducere  volebant,  tr.  3,  L  2,  c.  1,  n.  9. 

AD  TIMOTH.  PRIMA. 

Cap.  V,  V.  12.  Habenles  datnnalionem,  qui  priniam 
fidem  iiritam  fecerunt.  Primam  fidem  a  viduis  irri- 
tam  fuisse  factam  asseril  per  violalionem  voci 
castitatis,  tr.  3,  L  3,  c.  3,  n.  4. 

Cap.  V,  V.  17.  Qui  hene  praisunt  preshyleri .  dupliri 
honore  digni  habeantur.  Tripliciler  explicalur  ex 
palribus,  quid  per  duplicem  honorem  sit  intelli- 
gendum,  tr.  2,  1.  1,  c.  9,  n.  10. 


AD  HEBR^OS. 

Cap.  I,  V.  6.  Adorenl  eum  omnes  Angeli  Dei.  Hanc  ado- 
ralionem  exhibuorunt  Angeli ,  vel  quando  nato 
Christo  ad  pra!sope  desconderunt,  vel  quando  as- 
cendcnlcm  in  coelum  comitati  sunt,  tr.  2,  I.  i,  c.  1 
n.  10. 

Cap.  V,  V.  1.  Omnis  namque  Ponlifex  ex  hominibus 
assumptus  pro  honiinihus  constituilur,  in  his,  qua> 
sunl  ad  Deum,  ut  offerat.  Significat  praecipuum 
munus  Ponlificis  esse  sacrificium  offerre,  ib.,  c.  2, 
n.  14. 

Cap.  XII,  V.  14.  Paccm   sequimini  cum  omnibus ,  et 
sanctimoniam.  Per  sanctimoniam  gratia  significa-      « 
tur,  qua  proprie  sancti  efficimur,  tr.  1.  1.  3,  c.  4,     1 
n.  14. 

Cap.  XII,  V.  IG.  Profanus  ut  Esau.  Cur  profanus  ap- 
polletur,  exponilur,  tr.  3,  1.  4,  c.  6,  n.  14. 

EPISTOLA  JACOBI. 

Cap.I,  V.  13.  Deus  neminem  tentat.  Id  est,  tentatione 
inductionis,  quia  neminem  ad  malum  inducil, 
tr.  3,  1. 1,  c.  2,  n.  1. 

Cap.  I,  V.  27.  Religio  munda  et  immactdata  hoec,  visi- 
tare  pupillos  et  viduus,  etc.  Non  quod  ii  actus  re, 
ligionis  sint,sed  quia  religio  illos  imperat,  tr.  1- 
I.  1,  c.  1,  n.  1.  Vel  religio  hic  non  virlulem  reli- 
gionis,  sed  dotalum  religiosum  significat,  cujus 
proprii  sunt  actus  in  hoc  loco  numorali  :  vel  etiam 
magis  ad  mentem  Jacobi  inteiligi  potesl  religio 
chrisliana,  1.  2,  c.  3.  n.  10. 

SECUNDA  EPISTOLA  PETRI. 

Cap.  II,  V.  Ib.  Secuti  viam  Balaam,  qui  mcrcedeni 
iniquitatis  amavil.  Simoniacus  amare  mcrcedcm 
iniquilatis  idoodicitur  siculBalaam,  quiatanquam 
ariolus  mercede  ad  iniqua  perpetranda  conduci- 
tur,  Ir.  3  I.  3,c.  5,  n.  9. 

APOCALYPSIS. 

Q,K?.  IV,  V.  14.  El  ccjelum  recessit  sicut  hber  involutus. 
hecessil,  non  motu  locali^^^sed  ab  oculis  hominum, 
ut  rccedere  solet  liber  invplulus,  quia  litlerae  ejus 
videri  non  possunt,  tr.  3,  1.  1,  c.  H,  n.  25. 


•^-^^^- 
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QUiE  IN  HOC  VOLUMIINE  PRiECIPUE  EXPLICANTUR. 


EI   DECRETO. 

Cap.  Non  oporlet,  2,  d.  42 ,  tr.  2,  1.  3,  c.  6,  n.  7. 
CiP.  Obluiioncs,  il.  90,  1.  1,  c.  6,  n.  10. 
Cap.  Tmi  nos,  1,  q.  2,  lale,  Ir.  3,  1.  4,  c.  36,  n.  7. 
Cap-  Eos  ,  q.  1,  tr.  3.  1.  4,  c.  6,  n.  5  ;  c.  5,  n.  10 ;  c.  9, 

n.  2et  5;  c.  12,  n.  8. 
Cap.  Cilo,  1.  q.  1,  ib.  ,  c.  3,  n.  3  ;  c.  5,  n.  5. 
Cap.  Diclum  est,  1.  q.  14,  ib.,  c.  37,  n.  4. 
Cap.  Si  (/uis  neque,  1,  q.  1,  ib.,  c.  37,  n.  7. 
Cap.  Gratiam,  cum  aliis,  eadem,  ib. ,  c.  57,  n.  2S. 
Cap.  Quisquis,  1,  q.  1,  ib.,  c.  1,  n.  5;  c.  3,  n.  2. 
Cap.  Pueri,  1,  q.  1,  ib.,  c.  40,  n.  3. 
Cap.  Quidquid,  1,  q.  1,  ib.,  c.  10,  n.  9. 
Cap.  Lutorem,  cap.  Filium,  eadem  q.,  ib.,  n.  4. 
Cap.  Quisludet,  1,  q.  1,  ib.,  c.  6,  n.  10,etc.  9,  n.  2. 
Cap.  Ordinaliones,  1,  q.  1,  ib.,  c.  40,  n.  10  el  11. 
Cap.  lieijeriunlur,  1,  q.  1,  ib.,  c.  3.  n.  2. 
Cap.  SunL  nonnuUi  eadem,  ib.,  c.  40,  n.  12. 
Cap.  P/acui(olseq.  1,  q.  1,  ib.,  c.  14,  n.  4  el  23. 
Cap.  Judices,  1,  q.  1,  ib.,  c.  5,  n.  12. 
Cap.  Quam  pio,  1,  q.  2,  ib.,  c.  31,  n.  20. 
Cap.  Sicut  Episcopum,  eadem,  ib.,  c.  50,  n.  7. 
Cap.  Saivator,  1,  q.  3,  ib.  ,  c.  27,  n.  13  etl5  ;  c.  29, 

n.  14. 

Cap.  Si  quis  dator,  eadem,  c.  ib  ,  57,  n.  23. 
Cap.  ull.,  1,  q.  7,  ib.,  c.  3,  n.  2. 
Cap.  Euphemmm,  2,  (}.  3,  ib.,  c.  50,  n.  14. 

Cap.  Quisquis,  2,  q.  8,  ib.,  c.  19,  n.  13. 

Cap.  Quam  pericutosum,  7,  q.  1,  ib.,  c.  6,  n.  8  et  11. 

Cap.  1,  8,  q.  2,  ib.,  c.  40,  n.  3. 

Cap.  Ea  enim,  §  Hocjus,  10,  q.  2,  ib. ,  c.  14,  n.  15. 

Cap.  De  viro,  12,  q.  2,  Ir.  2,  1.  1,  c.  6,  n.  10. 

Cap.  l,13,q.  1,  ib.,  c.  21,  n.  4. 

Cap.  In  ecclesiastico,  13,  q.  2,  Ir.  3,  1.  4,  c.  4,  n.  20, 
et  21. 

Cap.  Clerici,  13,  q.  2,  tr.  2,  1. 1,  c.  5,  n.  25. 

Cap.  Qui  oblaliones,  1  et  2,  eadeni,  ibid. 

Cap.  NuHus,  13,  q.  2,  ib.,  1.  3,  c.  1,  n.  7. 

Cap.  Sane,  15,  q.  3,  tr.  3,  1.  4,  c.  3,  n.  2. 

Cap.  Noverint,  16,  q.  1,  ib.,  c.  28,  n.  2. 

Cap.  Quwst.,  16,  q.  1,  tr.  2, 1.  1,  c.  17,  n.  15  et  80. 

Cap.  i>j  quis  laicus,  16,  q.  1,  ib.,  c.  17,  n.  22. 

Cap.  Decimas,  16,  q.  1,  ib.,  c.  17,  n.  3  ;  c.  19,  a  n.  9. 

Cap.  Ecclesice,  16,  q.   1,  et  cap.  Quicumque,  eadem, 
tr.  2,  1.  1,  c.  24,  n.6. 

Cap.  Moderamine,  16,  q.  1,  ib.,  c.  36,  n.  9. 

Cap.  Si  quis  laicus,  16,  q.  1,  ib.,  C.  38,  n.  9. 

Cap.  Primo,  16,  q.  7,  ib.,  c.  28,  n.  6. 

Cap.  Decimas,  16,  q.  63,  ib.,  c.  8,  n.  14. 

Cap.  Nemini.  16,  q.  7,  tr.  4,  1.  4,  c.  28,  n.  16. 

Cap.  Miror,  17,  q.  4,  tr.  2,  1. 1,  c.  6,  n.  10. 

Cap.  Id  consliluimus,  17,  q.  4,  ib. ,  1. 13,  c.  11,  n.  S. 

Cap.  Definivit,  17,  q.  4,  tr.  3, 1.  2,  c.  2,  n.  3. 


Cap.  Quisquis,  17,  q.  4,  latc,  Ir.  2,  1.  3,  c.  13,  n.  7. 

Cap.  Constituit,  17,  q.  4,  tr.  3, 1.  3,  c.  2,  n.  3. 

Cap.  Si  quis  suadente,  17,  q.  4,  ib.,  c.  6,  n.  2. 

Cap.  Luminoso,  is,  q.  2,  tr.  2, 1.  3,  c.  13,  n.  10. 

Cap.  Movet,  -22,  q.  1,  tr.  3,  1.  1,  c.  6,  a  n.  13. 

Cap.  Si  quis,  22,  q.  1,  ib.,  c.  7,  n.  2. 

Cap.  Episcopus,  26,  q.  6,  ib  ,  1.  2,  c.  16,  n.  26. 

Cap.  Sortes,  et  Si  quis  ariolos,  ead.,  ib.,  c.  19,  a  n.  2. 

Cap.  Admonet,  26,  q.  7,  ib.,  C.  18,  n.  2. 

Cap.  Nuptiurum.  27,  q.  1,  ib.,  1.  4,  c.  10,  n.  9. 

Cap.  Honorantur,  32,  q.  2,  ib.,  c.  10,  n.  9. 

Cap.  Connubia,  32,  q.  2,  ib.,  c.  10,  n.  9. 

Cap.  Latorem,  33,  q.  2,  tr.  2,  1.  1,  c.  6,  n.  10. 

Cap.  Confideret,  de  Poenitentia  ,  d.  5,  ib.  ,  1.  2,c.  18, 

n.  17. 
Cap.  Raptoribus,  36,  q.  1,  ib.,  1.  3,  c.  2,  n.  17. 
Cap.  Sacerdote,  de  Con.-ecratione,  disl.  1  ,  ib. ,  1.  2, 

c.  2,  n.  8. 
Cap.  Omnis  Cliristianus,  de  Consccratione,  d.  1,  ib. , 

c.  2,  n.  11. 
Cap.  Didicimus,  de  Consecralione,  d.2,  tr.  2, 1. 1.  c.  4, 

n.  G. 
Cap.  1,  de  Consccralione,  d.  3,  ib.  ,1.  2,  c.  4  ,  n.  8 ; 

c.  1,  n.  11 ;  c.  9,  n.  20;  c.  11,  n.  S  et  8  ;  c.  7,  n.  1. 
Cap  Crucis,  de  Consecratione,  d.  3  ,  ib. ,  1.  2,  c.  7,  a 

n.  10. 

decrstales. 

Cap.  Statulum,  de  Rescriplis,  tr.  3, 1.  4  ,  c.  49,  n.  8. 
Cap.  Quia  propter,  de  Elcclione,  ib.  ,  1.  2,  c.  12,  n. 

etlO 
Cap.  PenuUimo  ,  eod. ,  tr.  3 ,  1.  4,  c.  7,  n.  34.  elc.  61, 

n.  10  ,  per  totum. 
Cap.  Ad  audienliam,  de  His  quse  vi  ,  ib.  ,  c.  37,  n.  13. 
Cap.  I ,  De  Feriis,  tr.  2,  1.  2,  c.  18,  n.  17,  et  c.  29,  n.  8. 
Cap.  II ,  De  Feriis  ,  ib.,  c.  10  ,  n.  4. 
Cap.  Licel,  eod.  ,  ib.,  c.  1,  n.  15,  et  c.  10,  n.  4. 
Cap.  ult.  De  Feriis  ,  lale  exponilur  ib. ,  c.  5,  n.  15  ; 

C.7,  n.  1,  C.  9,  n.  20  et  21  ;  c.  29,  n.  8  ;  c.  32,  n.  7. 
Cap.  Causam ,  Qu8e  de  praescriptionibus ,  ib..  I.  1  , 

c.  12,  n.  17. 
Cap.  De  quarta,  codcm,  ib.,  c.  28,  n.  9. 
Cap.  Cum  Apostolica,  de  His  quifi  fmnt  a  prselatis^etc, 

ib.,  c.  26  ,  n.  11. 
Cap.  Majores,  de  Praebendis,  tr.  3,  1.  4  ,  c.  31,  n.  8. 
Cap.  Nisi,  eodem  ,  ib.,  .c.  51,  n.  17  et  18. 
Cap.  Dilecto,  eodem,  ib.,  c.  35,  n.  13. 
Cap.  Qumsilum,  dc  Rerum  permutatione ,  ib. ,  c.  34.. 

n.io. 
Cap.  Ad  qucestiones,  eod.  ,  ib.,  c.  34  ,  n.  16. 
Cap.  Cum  oiim,  eod.,  ib.,  c.  57,  n.  42. 
Cap.  II ,  Super  eo  .  cap.  Constitutus  ,  de  Transact.  , 

ib.,  c.  51,  n.  12. 
Cap.  Vemens,  eod. ,  ib.,  c.  51,  n.  18. 
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Cap.  Unico,  ut  Ecclesiastica  beneficia,  elc,  late,  ib. , 

c.  38,  n.  10. 
Cap.  ult. ,  de  Pactis,  ib.,  c.  59,  n.  4. 
Cap.  II.  De  Decimis,  tr.  2,  1.  1,  c.  17,  n.  14  et  19. 
Cap.  Pervenit,  de  Decimis,  tr.  2, 1. 1,  c.  38,  n.  4. 
Cap.  Nuncios,  eodem,  ib.,  c.  34,  n.  4. 
Cap.  Cum  homines,  eodem,  ib.,  c.  28,  n.  11. 
Cap.  Dilecti,  eodem,  ib,.  c.  19  a  n.  8. 
Cap.  Ex  parle,  3,  eodem,  late  exponitur  ib. ,  c.  23  ,  a 

n.  5. 
Cap.  Quoniam,  de  Decimis,  late  ,  ib.  ,  c.  24  ,  n.  9,  et 

c.  28,  n.  9. 
Cap.  De  terris,  eodem,  ib.,  1. 1,  c.  15,  n.  6. 
Cap.  Quamvis,  eodem,  ib.,  c.  29,  n.lO. 
Cap,  Cum  sinl  homines,  eodem,  ib.,  c.  21,  n.  6. 
Cap.  Prohibemus,  eodem,  ib.,  c.  26,  a  n.  3;  c.  26,  n.  7. 
Cap.  Ad  AposloliccB,  eodem,  ib.,  c.  22,  n.  8. 
Cap.  Nonesl,  eodem,  ib.,  c.  31,  n.  7,  etc.  33,  n.  4. 
Cap.  Ex  transmissa,  eodem  ,  ib.  ,  c.  16  ,  n.  2  ;  c.  31  , 

n.  7. 
Cap.  Tua,i,  §  ull.,  codem,  late  exponitur,  ib.  ,  c.  23, 

n.  5. 
Cap.  Tua  2,  eodem ,  ib.,  c.  17,  n.  8. 
Cap.  Pa.s/ora/is,eodem,'Iate  exponitur  ib.,c.33,  n.  2; 

c   35,  n.  9  ;  c.  36,  n.  15  ;  c.  38,  n.  14. 
Cap.  DucJum,  eodem,  ib.,  c.  21,  n.  3. 
Cap.  In  aliquibus,  §  IUe  eodem,  ib.,  c.  12.  n. 
Cap.  Cum  non  sit,  eodcm,  ib.,  c.  36,  n.  10. 
Cap.  Nupcr,  codem  .  ib.,  c.  19,  n.  2  el  7. 
Cap.  Quoniam,  de  Jure  palronatus,  tr.  3  ,  I. 


Cap.  Et  si  quaestiones,  eodem,  ib.,c.  38,  n.  9. 

Cap.  Malthceus,  eodem,  ib.,  c.  57,  n.  23.' 

Cap.  Sicut  tuis,  eodem  ,  ib.,  c.  57,  n.  29. 

Cap.  Veniens,  eodem  ,  ib.,  c.  60,  n.  2  et  8. 

Cap.  Dehoc,  eodem,  ib.,  c.  60  ,  n.  3. 

Cap.  Audivimus,  eodem,  ibidem. 

Cap.  De  Simoniace,  eodem. 

Cap.  Ultimum,  eodem  ,  ib.  ,  c.  60  ,  n.  2  ;  et  latius  c 

59  a  n.  48. 
Cap.  Dudum,  de  Privilegiis,  tr.  2  ,  I.  1,  c.  19,  n.  3. 
Cap.  Si  de  terra,  et  cap.  Accedentibus,  eodem,  ib.  c 

20,  n.  3. 
Cap.  Nuper,  de  Sententia  excom.  ,  tr.  3,  1.  4  ,  c.  61 

n.5. 
Cap.  Nam  et  ego,  de  Verborum  signific,  tr.  2, 1.  2  ,  c 

14 ,  n. 17. 
Cap.  Quod  non  licet,  deReguIis  juris,  ib.,  c.  28,  n.iO. 


10. 


4.C. 


n.  2. 


Cap.  Quia  clerici,  codem,  ib.,  c.  28  ,  n.  5. 

Cap.  PrcBlerea  2,  eodem  ,  ibidem. 

Cap.  Quod  autem,  cap.  Itlud,  cap.  Nullus,  cap.  Laict, 

eodem,  ib.,  c.  28,  n.  16. 
Cap.  Ex  iilteris,  eodem  ,  ib.,  n.  18. 
Cap.  Reiinqui  dc  Custodia  Eucharislise,  tr.  2, 1.  3  ,  c 

6,  n.  1. 
Cap.  1,  dc  Immunitate  ccclesiarum,  ib.,  c.  8,  n.  4. 
Cap.  Inter  aiia,  codem,  late  ib.,  c.  8,  n.  9. 
Cap.  Ultimo,  de  Rebus  Ecclesise  non  alicnandis,  ib., 

1.  2,  c.  12,  n.2. 
CkP.  Et  si  necesse ,  dc  Donalionibus  intcr  virum  et 

uxorem,  tr.  3,  1.  4,  c.  59,  n.  32. 
Cap.  Inquisitionis,  de  Accusationibus,  ib.,  c  98,  n.  4. 
Cap.  Quia  in  omnibus,  de  Usuris,  tr.  2, 1.  1,  c  6,  n.  6. 
Cap.  Consuluit,  eodem,  tr.  3,  I.  4,  c  59,  n.  50. 
Cap.  Quanto,  eodem,  tr.  2,  1. 1,  c.  16,  n.  4. 
Cap.  Primo,  de  Homicido,  ib.,  I.  3,  c.  11,  n.  10. 
Cap.  Statuimus,  de  Maledictis,  tr.  3,  1.  1,  c.  7.  n.  2. 
Cap.  £cdes!a,  de  Sortilegiis,  ib.,  I.  2,  c.l2,n.5an.  9. 
Cap.  Cum  sit,  de  Judaeis,  ib.,  1.  4,  c  59,  n.  24. 
Cap.  Ad  audientiam ,  de  Simonia,  tr.  2,  I.  I,c5,n.l2. 
Cap.  MatthcBus,  eodem,  tr.  3,  I.  4,  c  50,  n.  7. 
Cap.  Dilectus,  I.  et  cap.  Qucesilum,  eodem,  ib. ,  c.50, 

n.  2. 
Cap.  Sicut  tuis,  et  cap.  De  hoc ,  eodem  ,  ib. ,  c  3 ,  n. 

3  ;  c.5,  n.  5et  9. 
Cap.  Nemo,  eodem,  ib.,  c  22,  n.  20. 
Cap.  Cum  in  ecclesice  ,  eodem,  ib.  ,  c  10,  n.  5  ;  c  14, 

n.  20. 
Cap.  Ad  nostram,  ib.,  c  15  ,  n.  3. 
Cap.  De  regularibus,  eodem,  ib.,^c.  7,  n.  IS. 
Cap.  Tua  iios ,  ib.,  c  17,  n.  10. 
Cap.  Penult.  eodem,  ib,,  c  61,  n.  7. 
Cap.  7/1  tanium,  eodem,  ib.,  c  41,  n.  10. 
Cap.  Consulere,  eodem,  ib.,  c  29,  n.  6. 
Cap.  Dilectus  eodem  ,  ib.,  c  12.  n.  122. 


EX    LIB.   6. 

Cap.  Cum  Episcopus,  de  Oflicio  ordinarii,  tr.  2, 1.  3, 

c  13,  n.  10. 
Cap.  I ,  de  Preescriptionibus,  ib.,-jl.  1,  c  13,  n.  1. 
Cap.  II ,  §  Sane,  de  Decimis,  late,  ib.,  c  28. 
Cap.  Unico,  de  Jure  patronatus,  tr.  3, 1.  4,  c  28,  n.  16. 
Cap.  Unico,  de  Rerum  permutatione  ,  ib.  ,  c  32,  n.  7 

etl3 
Cap.  Decel,  De  Immunitale  ecclesiarum,  tr.  2,  I.  3,  c. 

1,  n.  7  ;  c  4,  n.  8;  c  2  ,  n.  13. 
Cap.  Causam.  §  Sane,  de  Haereticis  ,  Ir.  3,  I.  2  ,  c.  19, 

n.  7. 
Cap.  I,  de  Privilegiis,  tr.  2,  1.  3,  c.  13,  n.  10. 


EX  CLEMENTINIS. 

Clomcntina  unica,  de  Rerum  permutatione,  tr.  3, 1. 

4  ,  c  32  ,  n.  7. 
Clementina  unica  ,  de  Reliquiis  et  veneralione  Sanc- 

torum,  tr.  2,  I.  2,  c  7,  n.  3  ;  c  9,  n.  22. 


EXTRAVAGANTES. 

Extravagans  I,  de  Simonia,  tr.  3, 
Exlravagans  II  ,  de  Simonia,  ib. 

n.  9,  C   56,  n.  24  ;  C  57,  n.  24; 

c  55,  n.  4  el  sequentibus. 


I.  4,  c  13,  n.l. 
C  43,  n.  15;C.  54, 
c  57,  n.  38  ;ellate 


MOTCS    PROPRII. 

3.  Motus  Sixti  V  contra  astrologos  exponitur  ,  tr.  8, 

1.  2,  c  11,  n.  12etl3. 
Motus  Pii  V,  Ex  primo  ,  qui  est  138.  Exponitur,  ib. . 

I.4,c.  26,  n.  3. 
1.  Molus  ejusdem,  Quanta  Ecclesia  Dei,  etc  ,  ib. ,  c. 

35,  a  n.  17. 
Molus  ejusdem  et  Pii  IV,  de  Simonia  confidentiali , 

ib.,  c  43  a  n.  6. 
Gregorii  III,  Omni  certe  studio,  c.  14,  n.  10. 

EX  CONCILIO  TRIDENTINO. 

Sessionc  4  ,  in  fin.  ,  contra  abutentes  Scripturis  in 

profanis  libcUis ,  tr.  3,  I.  1.  c.  6,  n.  17. 
Scssione  5  ,  c  2  ,  de  Ref.  circa  obligationem  Pasto- 

rum  ad  concionandum  ,  tr.  2,1.2,  c  16,  n.  5. 
Sessione  15,  c  3  ,-de  Statu  regulari,  tr.  3,  1.  4,  c.  17, 

n.  17. 
Sess.  22  ,  c.  de  Observandis  in  missa ,  tr.  2,  1.2,  c. 

16,  n.  10. 
Sess.  24,  c  4,  ibid.,  etn.  7. 
Eadem  sess.,  tr.  3,  1.  4,  c.  7,  n.  4  ;  c.  18,  n.  7. 
Sess.  25  ,  c  12  ,  tr.  2,1.2,  c  38,  n.  3,  et  tr.  3,  I.  4, 

c.  17,  n.  19. 


INDEX  CAPITULORUM  JURIS  CANONICI. 


I  EX  JUnE   CIVILI. 

'Ilein  prcliuni,  Insl.  dc  Empl.  cl  vcndit. ,  Ir.  3,  1.  4, 

|c.  38,  n.  1. 

jath.dcMandutis  princip.  ,  §  Publicorum,  tr.  2,  1.  3, 

!c.  11,  n.  3. 

;g.  1,  C.  dcHis  qui  adccclcsiam  confugiunt ,  ib., 

c.  10,  n.  10,  et  c.  11,  n.  2. 

Si  servus,  codcm,  ib.,  c.  10,  n.  2. 

Prsescnli,  codcm  ,  cl  2,  4,  ib.,  c.  12  ,  n.  24. 

ult.  cod.  §.  Cum  autcm  ,  ib.,  c.  11,  n.  3. 

Ul  in  dic,  C.  dc  Fcriis,  ib.,  1.  2,  c.    0,  n.  10  ;  c.  30, 

n.  17. 

ull.  cod.  ,  2.  7,  ib.,  c.  30  ,  n.  11. 

Quisquis,  C.  Cert.  pet.  ,  tr.  3,  1.  4,  c.  38,  n.  7. 

Prctii,  C.  de  Rescind.  vendit.  ,  ib.,  c.  38,  n.  3. 

lix  i)lacito,  C.  de  Rerum  pernmt.  ,  ib.,  c.  31,  n.  1. 


^025 

L.  Si  duobus,  C.  Communia,  de  ieg.,  ib.  ,1.2,  c.  12, 

n.  4. 
Aulh.  Si  quis  ci,  C.  ad  1.  Jul.  dc  adull.  ,  tr.  2,  1.  3,  c. 

12.  n.  1. 
L.  Eorum,  G.  de  Maleficiis,  et  mathemat.,  ir.  3,  1.  8, 

c.  19.  n,  14. 
L.  Aut  facta.  ff.  de  Pocn  ,  tr.  2, 1.  3,  c.  5^  n.  2. 
L.Non  jiossunt,  ff.  de  Jurc  lisci,  tr.  3, 1.  2,  c.l4,  n.  12. 
L.  In  suiuma,  ibid. 
L.  Si  quis  ,  ff.  dc  Pollicitationibus  ,  ib.,  1.  4  ,  c.  8 , 

n.  30  ct  31. 
L.In  tantum,  iV.  dcRcrum  divis.,  tr.  2,  L  3,  c.  1,  n.  1. 
L.  1,  §.  Scd  excipiuntur,  ff.  de  Feriis,  ib.  ,  1.  2,  c.  30. 

n.l9. 
L.  2ct  3,  eodem  ibid. 

L.  Divus,  codcm  ,  ib.,  c.  28,  n.  7  ;  c.  28,  n.  11. 
L.  Sed  etsj,  §.  Consulit,  ff.  de  Petil.  haered.  ,  ir.  3  ,  1. 

4,  c.  45,  n.  5. 


f^  «  ^    vl.,.^ 
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INDEX  REEUM 


OUtE  in  hoc  volumine  continentur. 


A 


AHHAUAM. 

1.  Abraham  quas  ob  caupasdocinias  solvorit  Melclii- 
sedcch,  tr.  2,  1.  1,  c.  9,  n.  .">. 

2.  Non  lentavit  Doum  dicondo  :  Unde  hoc  sciam  ?  Ir. 
3,  1.  1,  c.  2,  n.  10. 

3.  Utrum  simoniacus  fucril  cum  Etihron,  vido  Simo- 

NIAM   IN  LEGE  NATUIt.E. 


Abel  non  cons'at  an  sacordos  fuorit ,  nccnc,  Ir.  3 
1.  h,  c.  10,  n.  5. 

ABSOLUTIO. 

Vidc  Siiio.^ivM  in  ojusmaleria. 


Acno. 


Vide  SiMOMAM,  ibidem. 


1.  Polost  esse  ct  intellectus,  ot  Yohinlatis  aclus,  ir.  2, 
1.  1,  c.  1,  n.  4. 

2.  ('lenuflcxio  cx  intonlione  habct,  quod  sil  adoralio 
latritc  vcl  duli*,  n.  5. 

3.  Adoratio  in  intelleclu  ,  vel  per  modum  cognitio- 
nis,  vcl  pcr  modum  locutionis  dalur,  n.  4. 

4.  Qualis  lit  adoratio  pcr  inodum  loculionis,  n.  6. 

5.  Qui  aclus  voluntalis  siiectcnl  ad  adoralionem,  n.7. 

6.  Qualc  adorationem  Seraphim  apud  Isaia  exhibuo- 
rinl,  ibid. 

7.  Quibus  corporis  aclibus  Dciuu  adorarc  debcmus  , 
n.  8. 

8.  Natura?  spirilualis  cl  corporcit  actibusDcum  ado- 
rare  dobomus,  n.  9. 

9.  In  lo^e  nalura^  scripla  ,  et  in  lcgc  gratiic  hoc  est 
usitalum,  ibid. 

10.  Spirilus  scparali  pcr  corpora  sumpla  pcssunl 
adoralionem  similom  nostra;  Deo  cxhibcre,  n.  10. 

11.  lloc  illis  Deus  ])0lcst  pra'ciporc,  ibid. 

12.  Anima^  purgatorii  possant  Dcum  adorare,  n.  11. 

13.  Adoralio  Dci  tam  spirilualis,  (piam  corporalis  ost 
de  pra^cepto  naturali. 

U.  Quoluplox  sit,  ibid. 
15.  Quare  adoralio  imrc  oxtcrna  ficta  sit,  ibid. 
13.  Adoralio  purc  spirilualis  non  ost  in  hac  vita  pra;- 
copla  hominiljus,  ibid. 

17.  Mixta  cst  homini  pneccpta,  cliam  cx  legc  nalu- 
ra^,  n.  13. 

18.  Uiilc  cst  oxcrcerc  animum  in  adoratione  pure 
spiriluali,  ibid. 

19.  Praecoplum  adorandi  Dcum  in  primo  prajccplo 
Dccalosi  indicalur,  n.  14. 


20.  Non  fuil  opus  cxprcssius  tradi  in  Scriplura,  n.17 

21.  Quo  cullu  inlcrno  tcncalur  homo  Deum  adorarc 
ox  vi  logis  naluralis',  c.  2,  n.  2. 

22.  Por  adoralionem  mixtam  polest  homo  salisfacerc 
ualurali  prseceplo,  n.  4. 

23.  In  adoraliono  mcnlali  nulla  delcrminalio  quoat 
exercilum  prsccepla  est,  n.  .'j. 

24.  Ex  legc  nalurali  non  cst  dcterminatus  externu; 
cullus  adorationis,  n.  6. 

23.  DaUir  tamen  pra^ceplum,  cl  qualo  illudsit,  ibid 

26.  Exlorna!  adoraliones  sunt  indifloronlc^s  ad  Deum 
ct  liomincs,  n.  7  ct  scq. 

27.  Numcranlur  varia  si^na  cxlerna;  adorationis 
n.  7ot  8. 

2?.   Adoratio  oxlorna  privala  pcr  actum  inlcrnun 
dctcrminanda  ost,  n.  10. 

29.  Adoralio  privala  quje,  ibid. 

30.  Quid  in  oo  obsorvandum,quandofit  occultc.ibid 

31.  Quid  obscrvandum,  quando  fit  publicc  ,  n.  11. 

32.  Adoralio  publica  (lualissil,  n.  13. 

33.  I\c(iuirit  oxtornum  signum,  ibid. 

■i'i.  Duo  modi  adoralionis  public.e  sunt  in  usu,  sacri 
licium  ct  oratio  publica,  n.  14.     - 

.^■QUINOCTIUM. 

1.  Duplcx  i^fiuinoctium  :  aliud  nalnrale,  aliud  eccle 
siaslicum,  tr.  2,  1.  2,  c.  6,  n.  27. 

2.  Grogorius  XIll  .-E^iuinoclii  ct  Kalendarii  crroreii 
corroxit ,  il)id. 

3.  Vol  in  .^([uinoclio  vcrnali,vcl  post  illud,  inundu 
fuit  condilus,  ibid.,  n.  17. 

AFFECTIO  PIA. 

1.  llabilus  pi?c  affoctionis  manet  in  volunlate  pecca 
toris,  Ir.  1,  1.1,  c.  5,  n.  2. 

2.  Quo  pacto  pia  affoctio  tcndat  in  Doum,  c.  4,  n.  5. 
S.  Ilabilus  pia^  affeclionis  ost  virlus  moralis  ,  1.  3,( 

7,  n.  7. 

4.  Habilus  fidci ,  et  habitus  pi.E  affectionis  possur 
dici  una  virlusTheologica,  ibid. 

5.  Pia  affectio  volunlatis  est  perfectior  rcligionc 
c.  9,  n.  2. 


Vidc  SiM0M.\M  in  ojus  matcria. 

AMICITIA. 

1.  Probabile  est  non  dari  aliam  amicitiam  pcrsein 
fusam  intcr  hominos  pra;tcr  charitalem  ,  Ir.  1. 1.  ■ 
c.  'o,  n.  15. 

2.  Ex  nalura  rci  sunt  homincs  capaccs  naturai 
amicilia;  inter  sc  ,  ibid. 

3.  Amici  ina^qualcs,  ([uando  sc  diligunt,  obliviscur 
lur  (luodammodo  inocqualilalis,  n.  21. 


Vmor  amicitice,  vidc  amor  ,  a  n.  2. 


imorc  concupiscenlitr!  rcs  irrationalcs  possumus 

marc,  noii  vcro  amicitise,  Ir.  1,  1.  3,  c.  5,  n.  22. 

i)ous  amat  nos  amorc  amicititic,  ibid. 

\mor  amiciliic,  (juid  sit  ?  n.  l'i. 

\mor  amicitiac  fundatur  in  aliqua  unitale,  n.  22. 

ANGELUS. 

[teque  justitia,  nequc  rcligio  ad  Angclos  ordina- 

jir,  tr.  1 ,  1.  2,  c.  1,  n.  3. 

|]'erc  Dcum  adorant,  tr.  2,  1.  1,  c.  1,  1.  2. 

iiualcm  adorationc  apud  Isaiam  Deo  e.-vhibucrint, 

b- 

ngeli  in  assumplls  corporibus  corporcam  ado- 

tionem  Doo  possunt  cxhibere,  n.  10. 

lanc  illis  Dcus  potest  pr£ecipcre,  ibid. 

Ixduobus  fcstis  Angelorum  ,  inccrtum  cst  quod 

|l  antiquius,  1.  2,  c.  9,  n.  C. 

,  uod  celcbratur  in  mcnse  scplcmbri  ,  scrvatur 

'b  prseccpto,  non  ita  ([uod  in  majo,  ibid. 

ilulti  philosophi  credcbant  subslantias  scparatas 

■  m  fuissc  ab  aiio  factas,  tr.  3,1.2,  c.  'i,  n.  7. 

jiuas  vircs  Angclus  habcat  naiuralcs,  vidc  Demo:^, 

n.l. 

(\ngcli  ex  solis  aslris  non  possunt  cognoscerc 
Kectus  casualcs.  tr.  3, 1.  2,  c.  11.  n.  28. 

\ngclus  cuslos  minimus,cur  possil  tolius  inferni 

tentia^  resi.stcre,  c.  16,  n.  2. 

iJuid  Angeli  possint  circa  corpora,  vidc  D.niOM  , 

n.  16. 

nferior(^s  Angcli  non  suntsubordinati  d;icinoni- 

snalura2  supcrioris,  tr.  3, 1.  2,  c.  16,  n.  2. 


pima  soparala  in  corporo  assumpto  potcst  Dcum 

prare  adoralionc  cxtcrna  ,  tr.  2,  1.  1,  c.  1,  n.  10. 

jiiomodo  anima  purgalorii  iiotcst  Dcum  adorarc, 

11. 

fcctus  magiiC  non  possunt  tribui  aniniis  mor- 

)rum,  ir.  3, 1.  2,  c.  15,  n.  2. 

Dnvcrsantur  intcr  nos,  ibid. 

obabilc  est  animas  scparatas  sua  virlutc  nihil 

5SC  circa  corpora,  ibid. 

)rluorum  animas  non  verc  cvocal  Dcmon  ad 

E'pora,  tr.  3,  1.  2,  c.  16,  n.  14. 
1  Samuclis  anima  vcrc  apparucrit,  n.  15  cl  18. 
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11.  Vcndi  non  possunt  ullo  modo,  n.  8. 

12.  Annoxum  anlcccdcntcr  pcr  sc  spcclatum  vcndi 
potcst,  ib. 

13.  Anncxum  conscqucntcr  vcndi  non  polcst,  ib. 


ANNEXIO  Er  ANNEXUM  SPIRITUAL13 


inexio  in  spiritualibus  consistit  in  ali([uo  vin- 

0  causalilatis,  tr.  3,  1.  4,  c.  23.  n.  1. 

mexoruin  tria  genera  ,  anteccdcntor  scilicct  , 

iscqmmtcr,  ct  concomitanlcr,  n.  2. 

ise  sint  anncxaantcccdentcr,  n.  3. 

nctioncs  saccrdolii  non  sunt  annoxa  anlcco- 

Uer,  ibid. 

n  solum  inter  malcrialc  ctspiritualo,  sodcliam 

ir  spirilualia  datur  conncxio  causalis,  n.  4. 

lerialia  solum  suut  propric  spirilualibus  an- 

:a ,  ibid. 

his  anncxis  non  sunt  spirilualcs   functionos 
lesiai,  n.  5. 
sa  sacra  sunt  spirilualia,  ct  annoxa  spiriluaii- 

,ib. 

neficium  rationc  pra!bond;\i  cst  anncxum  spi- 

lalibus,  n.  6. 

nncxa  concomitanlcr  vorc  danlur,  ol  quK  sinl, 

7. 


1.  Annus  lunarisobservabatur  a  Juda;is  in  Paschate, 

Ir.  2,  1.  2,  c.  6,  n.  15. 
1.  Cur  (luarlo  quoque  anno  unus  biscxtilisfit,  n.  27. 


1.  Fcsla  obscrvarunt  Apostoli,  ct  aliqua   institue- 
runt,  tr.  2,  1.  2,  c.  2,  n.  2. 

2.  Apostolorum  fosta  anliquissima,  C.  9,  n.  9. 

3.  Fosla  Ai)OStolorum  principalia  sub  prtecepto    ce- 
lobrantur,  non  ila  acccssoria,  ib. 

4.  Fcsta  singuloium  Apostolorum,  vide  sub  particu- 
laribus  nominibus. 


1.  Quo  paclo  in  appctitu  consurgant  motus  propor- 
tionati  alTcctui  voluntatis,  tr.  1,  I.  2,  c.  2,  n.  9. 

2.  Ali(}uando  applicalur  appclitus  ad  rcs  divinas  di- 
rcclo  a  volunlalc,  ib. 

3.  Appctitus  sensitivi  motusqualitcr  ad  cultum  rcli- 
gionis  spcctenl,  n.  10. 

4.  Qualis  religionis  habitus  dctur  is  appctilu,  1.  i, 
c.  1,  n.  12. 

AUTEFACTA. 

Vide  siMONiA,  in  materia  ejus. 

ASCENSIONIS   FESTUM. 

1.  Asccnsionis  fcstum  ab  Apostolis  manavit,  tr.  2, 
1.  2,  c.  7,  n.  1. 

2.  Goncralc  cst  in  tota  ccclcsia,  ib. 

ASTRA,   ASTUOLOGIA. 

1.  Ali(iua  prredictio  futurorum  ex  astris  1  icila  ost, 
tr.  3,  1.  2,  c,  1,  n.  1. 

2.  AstrologiK  divisio  in  naturaleni  cl  judiciariam, 
n.  2. 

8.  Quod  munus  habcat,  ib. 

In  ,\stronomia  facilc  dalur  crror,  n.  3. 
4.  Non  cst  maluin  conjcclarc  cx  astris  cfTectus  na- 

turalcs,  n.  5. 

5.  Quomodo  peccat,  qui  pro  ccrto  cffcctus  cx  as~ 

tris  pra>dicit,  (luod  non  cst  pcccatum  divinationis, 

n.  7. 

6.  Non  cst  malum  conjoclarc  cx  aslris  nascontis  pucri 
inclinalionom,  non  tamcn  ccrlo,  n.  8, 

7.  Diviualio  cx  aslrls  (piomodo  sit  illicila,  vido  di- 
visATio  EX  ASTr.is,  a  u,  1. 

8.  Ilau'csis  cst  dicorc,  aslra  cssc  causas  futurorum 
coulingcnlium  libcrorum,  tr.  3,  1.  2,  c.  U,  n.  17. 

9.  Si  aslra  dcterminarcnt  ad  unum  nos;ram  voiun- 
tatcm.  cam  neccssitarcnt,  n.  19. 

10.  Imaginos  aslronomicas  dcfondit  Cajolanus.  im- 
pugnatur  tamon,  c.  15,  n.  18, 

11.  D.  Thomas  cas  damnat,  n,  21. 

ATTRIBUTA   DEI. 

1,  E.xccllcntia.divina,  quatcnus  coalcscil  cx  omni- 
bus  atlribulis,  cst  ratio  ob  quam  religio  colil  Deum, 
tr.  1,  1.  1  c.  5,  n.  4, 

2,  Ratioprimi  principii  non  csl  dislinctum  allribu- 
tum  ab  aliis,  n.  2. 
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ACDITORATUS. 


1.  Audiloralus  roUo,  vide  simoniam. 

2.  Audiioralus  el  clcricalus  camerce  conveniunt  cum 
bencliciis  in  juresi)iriluali  ct  tcmporali,  tr.  3,  1.  K, 
c.  24,  n.  28. 

3.  Ex  pluribus  attributis  coalescit  ralio  primi  prin- 
cipii,  ib. 

B 


1.  An  Balaam  vocalus  fuil  ut  arlolus,  non  ut  pro- 

pheta,  Ir.  3,  1.  4,  c.  5.  n.  9. 
S.  Balaam,  vide  simoniam 

S.    BAUNABAS. 

1.  S.  Barnabse  feslum  jure  communi  non  observatur, 
tr.  2,  1.  2,  c.  9,  n.  10. 


1.  Religio  in  Beitorum  volunlatibus  reperitur,  tr.  1, 
1.  3,  c.  1,  n.  7. 


1.  Cealitudo,  quando  comi^arabilis  pecunia,  tr.   3, 
1.  '.,  c.  9,  n.  3. 


1.  Si  segoles  comburantur  in  bello  juslo,  an  tenea- 
tur  ad  solvendas  dccimas,  qui  combussit,  Ir.  2, 
1.  -2,  c.  26,  n.  IG. 

2.  Bellandi  aclio  an  possit  in  festo  fiori,  c.  28,  n.  7. 

BENEFICIUM. 

1.  Uniones  pcrpetua^  beneficiorum  difliciles,  Ir.  2, 
1.  1,  c.  23,  n.  3. 

2.  lioneficium  quid  sifjnificet.  tr.  3,  1.  4,  c.  24,  n.  1. 

3.  hi  eo  dalur  jus  minisirandi,  ct  pra;bonda\  ib. 

4.  Doscriptio  illius,  n.  2. 

5.  nonoficia  dislinguuntur  por  titulos,  n.  2. 

G.  Tilulus  bcneficii  scmper  csl  spirilualis,  n.  3. 
7.  Bcneticium  sempcr  esl  annexum  gradui  clcricali, 

ib. 
S.  Est  materia  simonirc  contra  jus  divinum,  n.  4. 

9.  Si  dontur  rodditus  ecclesise  sine  titulo,  hoc  non 
erit  bonoficium,  ib. 

10.  Quod  spirilualc  est  in  boneficio,  esl  de  jurc  di- 
vino  quod  subslanliam,  n.  5. 

11.  Nec  Pontifici  licct  vondere  beneficium  socundum 
jus  si)irituale,  ib. 

12.  Quod  osl  temporale  in  boncficio  non  polosl  vcndi 
nunc  sinc  simonia,  n.  6. 

13.  Sonionlia  assorons,  hanc  simoniam  esse  conlra 
j  is  divinum,  n.  7. 

14.  Opposila  sontentia  propoiiilur,  n.  12. 

13.  An  jus  spirituale  possit  soparari  iii  vendilionc, 
et  non  in  traditione,  n.  15. 

16.  Teriia  opinio  distinguons  inter  boncficium  sim- 
plex,  ot  curatum,  n.  20. 

Impui:rnalur,  n.  22. 

17.  Quando  prsebonda  est  anncxa  officio  mere  tem- 
porali,  polcst  dari  laico,  n.  21. 

18.  In  bcncficio  simplici,  ct  curato  datur  jus  spiri- 
tualc,  n.  22. 

19.  Papa  potcst  scparare  pniebondam  ab  otficio,  ct 
sic  eam  vcndorc,  vcl  daro  laico,  n.  23. 

20.  Polcst  vendere  bcneficium  quod  hactenus  fuit 


spirituale  officium  ,  cxtinguondo  spirituale  ofl 
cium,  ib. 

21.  Potost  dare  bonoficium  cum  onere  solvendi  sil; 
vcl  aliis  parlem  frucluum,  n.  24. 

22.  Hoc  non  cst  protium  accipere,  ib. 

23.  Probabile  cst  posse  Papam  sestimare  valore 
pensionis,  et  eum  simul  accipcrc,  n.  23. 

2i.  Hoc  non  est  vcndcro  bonoficium,  n.  3i. 
23.  Nunquam  hoc  fcccrunt  Pontificos,  n.  31. 

26.  Quomodo  Ponlifcx  mcdia  scparatione  possilex 
gore  pccuniam  dando  bcncficium,  n  32. 

27.  Concilianiur  opinioncs  dc  venditionc  benefic 
ib. 

28.  Prfelati  inforiorcs  non  possunt  sine  simonia  vei 
dere,  aut  uUo  tilulo  pro  bencficio  pccuniam  p 
tcrc,  n.  33. 

29.  Si  non  darotur  jus  positivum,  posscnt  pccunia 
petoro,  ib. 

30.  Ex  jure  divino  prohibitum  ost  privatis  pci-soR 
vendere  bonoficium,  n.  38. 

31.  An  bonoficiatus  stando  in  jure  divino  possit  l 
care  frucius,  scparando  illos  a  tiiulo  bcnefici 
n.  39. 

32.  Simonia  ost  in  privala  porsona  pcterc  quid  i 
00,  cui  bonoficium  confert,  n.  41. 

33.  Probabile  est  non  esse  hoc  intrinsecc  malun 
probabilius  tamon  opposilum,  n.  42. 

34.  Prreslimonia  suntbcneficia  ccclesiastica,  malcr 
simonise,  c.  25,  n.  4. 

35.  Episcopus  non  polcst  facero  divisioncm  in  b 
ncficiis.  c.  34,  n.  16. 

36.  Indignus  pcccat  sibi  potcndo  beneficium,  c.  4 
n.  6. 

37.  Pcccat  cliam  qui  pelit  ad  altcrum  indignum,  i 
c8.  Non  est  nocessaria  pauperlas,  ut  dignus  posi 

poiore  boncficium  simplox,  ib. 
39.  Si  (piis  moralitcr  so  roputat  dignum,  non  pecc 

poiendo  boncficium  curatum,  n.  7. 
'.0.  Non  ost  nccosse  ut  sc  pi\el'oral  positivc  aliis,  si 

sat  osl  (luod  non  haboat  principia,  utaliurajud 

coi  digniorom,  ib. 

41.  Potcrc  bcnoficium  pro  mdigno,  sacrilcgum  e: 
scd  non  simoniacum,  n.  8. 

42.  Bonoficii  possossor  rcdimcro  potcst  injuslam  o 
pulsionem,  c.  30,  n.  34. 

43.  Quando  liccat  transaclio  in  maleria  benefici 
rum,  vide  transactio,  a  n.  9. 

44.  Simoniaca  aciio  ordinata  ad  bcneficium,  qu 
modo  irriielur,  vidc  simoniaca  ac.tio  QUi;  valjoa  , 
n.  9  ot  scq. 

An  locipions  bcneficium  i  rivclur  bcneficiis,  obic 
ti.i,  vidc  poena,  a  n.-46. 

BENKFICIORUM    PERMUTATIO. 

1.  Ex  sola  convontione  parlium  facta,  licct  sit  iniqi 
non  est  simonia  contra  jus  divinum,  tr.  3,1. 
c.  31,  n.  4. 

2.  Est  simonia  conlra  jus  ccclcsiasticuni,  ii.  6. 
?.  Licot  nuUa  pecunia  intcrvcniat,  n.  8. 

4.  In  pormutationo  boneficii  aucloritatc  privalan 
dislinguiiur  illicitum,  (piia  prohibitum  et  mo 
niacum,  n.  11. 

5.  Commulatio  bcneficii  privata  auctoriiate  mer 
cst  prohibiia,  n.  12. 

6.  Quando  pormutatio  fil  auciorilatc  Episcopi,  n 
disponsat  in  l(>ge  ponlificali,  n.  13. 

7.  Pormuiatio  cuin  pactionc  auctoritalc  privata  ( 
culle  facla,  ost  simonia,  ib. 
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ommulalioncs  1'acerc  iii  provisionc  l)cn(.iiciorum 
t  simonia,  n.  l'i. 

limonia  csl  ita  i>acisci,  Tu  clii^c  hunc,  cl  cl;o  libi 
igam  illum,  ib. 

ISimonia  cst  pcrmularc  bcncficiuni  pro  jurc  in- 
loalo  ad  aliud,  ib. 

iCcdcrc  praescnlalioni,  ut  alius  sibi  confcrat  cx- 
■clalioncm,  quam  habcl  a  Ponlilicc  cst  simonia- 
!im,  n.  17  ct  scq. 

Polrst  licri  aucloritate  praeiati,  c.  34,  n.  19. 
1'rnimtatio  bcncficiorurii,  cteorumquEe  illissunt 
iiir\a,  cst  prohibita,  ib. 

Ixlia  matcriam  bcneficiorum  non   cst   in  jure 
'ihibilum  connimlarc  spiritualia,  n.  ao  ct  21. 
"  iiiiunia  cst,  si  ([uis  in  permutalionc  solvat  om- 
>  smnptus  liullarum,  nisi  id  Ponlilici  apcriatur, 

1',). 

(Miinia  bcncficia  propric  possunt  intcr  se  pcr- 
nlari,  c.  34,  n.  1. 
i.iiiiil  rcquiralur,  ul,  (jui  iiabct  plura  bcncficia, 

i^ispensatione  possil  i»crmutarc  cum  habcnle 
iinn,  ib. 

!]iiaudo  inte^iualitas  bcncficii  cst  in  spirituali, 
III  licct  illam  supplcre  pcr  teniporalc,  n.  3. 
(Jiml  modis  sinl  bcnclicia  in  ina^iiualia,  n.  2.' 
I!i  iiiiicium  dignius  el  tcnuius  quomodo  possit 
iiiiiiiutari  propinquiori  minus  digno  sinc  simo- 
a,  n.  3. 

i.iiiaudo  sunt  inaiqualia  in  fructibus,  non  liccl 
';:i|i.iisatio  pcr  pccuniam,  n.  h. 
1'iiinulatio  bcncficiorum  cst  malcriaodiosa,  non 
Mirabilis,  c.  33  ,  n.  7. 

DENEFIClOnUM    PERMIJTATIO  CDM    PE^SIONE. 

iiutatio  cuni;  pensionc  non  potcst  ficri  auclo- 
i.iir  privala,  Ir.  3,  1.  3,  c.  33,  n.  1. 
i-iisio  in  titulum  bcncficii  crccla  polcst  pcrmu- 
'  uin  bcneficio  in  manibus  Episcojii,  n.  2. 

alia  spiriluali  pcnsionc  solum  Papae  auclo- 
laii'  potcsl  pcrmutari  bcncficium,  n.  3. 
liH'  ciiam  probabilius  cst,  licet  quis  habcat  li- 
i  unPonlificisad  Iransfercndam  pcnsioncm,  ib. 

lO  non  exlinguitur,  quando  illi  ([uis  rcnun- 

nb  condilione,  \it  in  alium  Iransfcralur,  n.  6. 

10  Iranslala  in  allcram  pcrsonam  cst  cadcm 

10,  ib. 

iion  cxtcndantur  jiira  dc  pcrniulalionc  bcnc- 

iim,  ad  cam  quaj  lilcum  pcnsione,  n.  7. 

pcnsionum   pcrmulalio  ,  nec  collalio  polcsl 

\  auctoritalc  Episcopi,  id. 

io  nicre  lcmporalis  non  polest  mulari  cuni 

iicio  sincsimonia  conlra  jus  divinum,  n.  9. 
II  potcst  licri  a  Ponlitice  per  modum  permu- 
M^iuis,  quanivis  ab  co  possil  idcm  cffcclus  alilcr, 


1   ,\ssi 


;^nantur  duo  modi,  ([uod  idein  cffcclus  fiat, 


!  riiinutarc  bcncficium   cx   pnrlali    auctorilalc, 

ipKsila  pcnsionc  cx  proprio  arbiliio,  cst  simo- 

la,  c.  34,  n.  15. 
I  Si  pensio  imponalur  cx  conscnsu  iira^Iali  infc- 

iiiis  Pontiticc,  similitcr,  n.  IG. 
I  l'('nmilalio  bcmiiciorum  cuni   pensionc   polest 

11  auclorilalc  Ponlificis,  n.  17. 
1  si  bcncficium  unum  sil  dignius,  videtur  siino- 

la,  si  in  illo  pcnsio  ponalur  a  Ponlilicc  in  com- 

lulaliono,  n.  18. 
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16.  IIoc  non  est  inlrinscce  malum,  ncc  pcr  scdam- 
nandum,  ib. 

17.  An  IcgalusPapac  possil  imponcre  pcHsiones,  c.  33 
n.  21. 

BENEFICIIS  COMMUTANDIS    QZV.    ALCTOIUTAS    Pn.ELATI 
NIX.ESSARIA. 

1.  Auclorilas  superioris  requirilur  ut  pcrmutalio  li- 
cite  fiat,  Ir.  3, 1.  4,  c.  32,  n.  2. 

2.  Pcream  non  solum  lil  pcrsonarum  translatio,  sed 
etiam  bcneliciorum  commulalio,  n.  4. 

3.  Licet  patribus  tractarc  permulationem  intcr  se 
cum  oidinc  ad  conscnsum  picclati,  n.  5. 

4.  Non  solum  tractarc,  sed  eliain  inutuo  se  obligare 
possunl,  n.  7. 

5.  Possunt  sc  obligare  ad  perscvcrandum  in  conven- 
tione,  si  pnclatus  conscnserit,  ib. 

6.  Itcm  ad  non  revocandam  conventioncm,  donec 
prailalus  conscnsum  ncget,  n.  8. 

7.  Episcopus  polcst  darc  hanc  licenliam,  si  non  ad- 
jungalur  onus  cx  altera  parlc,  n.  9. 

8.  Qui  praelati  comprchcndantur  hic  sub  nomine 
Episcopi,  n.  10. 

9.  Quando  aclus  perlinet  ad  jurisdictioncm,  si  no- 
ininclur  Eiiiscopus,  perlinet  ad  omnes  habcnles 
lalLin  jurisdiclionem,  n.  11. 

10.  Non  ila  (luando  jurisdiclio  committilur  Eiiiscopo 
cx  dclcgalione  Ponlificis,  ib. 

11.  An  ad  pcrniittcnda  bcneficia  suflicial  auctorilas 
infcrioris  praslali,  ad  (picm  collalio  bcncficii  spec- 
tal,  n.  13  et  14. 

12.  Pcrmulalio  bcneficiorum  licct  diffcral  a  transla- 
tioncpcrsonarum,  ordinaricnon  fil  sinc  illa,  n.  14. 

13.  Translalio  personaruin  spcclat  ad  Episcopuni. 
ib. 

14.  Nulla  polcst  ficri  pcrmulalio  sinc  superioris  auc- 
toritale,  n.  15. 

15.  Nullus  item  potcst  sc  privare  lilulo  bcncficii  sui 
sine  conscnsu  prselati,  ib. 

16.  Quid  dicendum  dc  prffibendffi  commulationo,  'ct 
de  fruclibus,  ct  dc  posscssione  anncxa,  n.  17. 

17.  Non  polcsl  Ponlilicis  auclorilatc  pcrmulari  com- 
mcnda,  vel  officium  lcmporale  cuni  bencficio.c.  33, 
n.  11. 

18.  Quomodo  idcm  cffcclus  prcVstari  possit  a  Ponli- 
fice,  ib. 

19.  Pcrmularc  sinc  aucloritalc  bcneficium  pingue 
cum  lcnui  data  pccunia,  i\\\\v.  simonia  sit,  n.  9. 

20.  Faclum  hoc  in  manu  prciali  inferioris  Ponlifice 
cst  simonia,  n.  10  ct  11. 

21.  Quomodo  a  Ponlificc  hoc  possil  ficri  mulando 
nuUcriam,  n.  12. 

BENEFIClOnUM    RENUNXIATIO. 

1.  Quid  sil,  tr.  3,  1.  3,  c.  35,  n.  1. 

2.  Ul  sit  valida,  dcbcl  ficri  in  manibus  pr.Tlali,  ib. 

3.  Quatuor  modis  polcsl  fieri,  ib. 

4.  Si  fiat  sub  condilionc  ut  dclur  Pclro  bcnclicium, 
non  csl  simonia  conlra  jus  divinum,  n.  2. 

5.  Communis  opinio  fcrt,  essc  simoniam  conlra  jus 
posilivum,  n.  •!. 

6.  Sub  condilione  rigorosa,  qua^  inducat  oljligatio- 
ncm  praialo,  non  i.olcst  ficri  nisi  in  inanibus  Pon- 
tificis,  n.  6. 

7.  Si  fiatin  manu  Episcopi  inlcrvcnicnlc  tali  paclo, 
simoniaca  cst,  n.  7. 

8.  Probabilc  csl  non  dalo  pacto  dari  simoniam.  op- 
posilum  lamcn  probabilius,  n.  8. 
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9.  Non  erit  simoniacus  prselalus  acceplansrcnunlia- 
tionem,  ct  dans  personae  assignatse  libcra  volun- 
tatc,  n.  9. 

!0.  Kon  polcst  tamcn  id  licitc  faccrc  sinc  liccnlia 
Pontificis,  n.  11. 

11.  Rcnunliatio  illa  cx  vi  prohibilionis  Ecclcsiae  cst 
nulla,  ib. 

12.  Non  potcst  Episcojius  acccptare  rcsignationcm 
tanquam  absolutam,  rcjccta  conditione,  ncc  valide 
darc  bencf^cium  altcri,  n.  12. 

13.  Nec  Pontifex  polest  acccplarc  rcnuntiationcm, 
quffi  fil  in  graliam  tcrtii,  nisi  donando  ci  bcncfi- 
cium,  n.  13. 

14.  Idcm  diccndum  dc  lcgato  Papa^,  ib. 

13.  Quando  possit  rcnunliatio  sub  condilione  sacra 

ab  Episcopo  valide  acceptari,  n.  la. 
IG.  Quomodo  renuncians  jiossit  pcccarc  in  hoc  casu, 

ib. 

17.  Potest  rcnuncians  facla  libcra  rcnunciationc , 
rogarc  prrelalum  ut  huic  dcl  bencficium,  n.  16. 

18.  Ex  jure  novo  Pii  V  qu;e  rcnuntiationcs  prohi- 
bcanlur,  n.  17. 

19.  Prohibct  dare  bcncfioium  consanguincis  rcnun- 
tianlium,  ib. 

20.  Inlcnlio  intcrior  rcnunlianlis  non  pn^hibclur  a 
Pio  Y,  ib. 

21.  Rcnunt'ationcs  rcciproca?  non  possunt  ficri  co- 
ram  ordinariis  lilulo  itcrmulationis,  n.  18. 

£2.  Cum  fingitur  permutalio,  ul  rcnunlialio  acccptc- 
tur  a'>Episcopo,  actio  csl  nulla,  n.  19. 

23.  Rcn  nliatio  in  favorcm  lcrlii,  si  addalur  pcnsio, 
non  potest  ficri  nisi  in  manibusPonlificis,  n.  21. 

24.  Simoniacsl  conlra  jusdivinum,  rcnuntiatio  facta 
cum  pcnsionc  in  manibus  Episcopi,  n.  22. 

25.  Qui  fccit  cxpcnsas  pro  bcncficio  liligioso  non 
polcsl  rcnuntiarc  in  manibus  Episcopi  sinc  simo- 
nia  sub  conditionc ,  ^it  sibi  solvanlur  cxpcnsrc, 
n.  24. 

26.  Ncquc  sub  titnlo  solvcndi  cxpensas  polcst  hoc 
ficri  aPontiticc;  poieril  tamcn  si  ca  occasionc  alius 
indigeret,  n.  26. 


1.  Ad  irreligiosilatem  spcctat,  ir.  3, 1. 1,  c.  1,  n.  8. 

2.  Quid  sit  definilio  cjus,  c.  4,  n.  1. 

3.  Dividilur  in  inlcrnam  ct  cxlcrnam,  n.  2. 

<.  Affcclus  ])!asphcmia;  distinguitur  a  blasphcmia 
inlcrna,  ib. 

5.  P'asplicmia  datur  solum  in  vcrbis,  non  in  aliis 
signis  exlcrnis,  n.  4. 

6.  In  scriplis  otiam  rcperitur,  ib. 

7.  Signum  blasphcmum  in  faclo  non  datur;  si  da- 
rctur,  rcduccrclur  ad  blasphcmiam,  n.  5. 

8.  Uti  Eucharistia  ut  panc  communi  non  cstblasphe- 
mia,  scd  sacrilcgium,  ib. 

9.  Varii  modi  blasphcmia^  n.  8. 

10.  Blasphcmia  cst  dubitare  de  aliquo,  quod  pcrlincl 
ad  pcrfcctioncm  divinam,  ib. 

11.  Nominare  ignominiose  aliqua  qua;  Dco  convc- 
niunt,  sccundum  partcs  obscaMiiores  humanilatis. 
blasi)hcm!a  est,  c.  6,  n.  11. 

ii.  Faisitas  non  cst  de  spcciali  ralione  blasphcrnia?, 
n.  9. 

13.  Blasphcniia,  vcl  conlra  Dcum,  vcl  conlra  Sanclos, 
c.  3,  n.  ]. 

14.  An  blasphcmia  in  S.\nc:o3  sil  dislincla  a  b!as- 
phcmla  in  Dcum,  n.  3  ct  seq. 
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13.  Blasphcmia  dividilur  in  h£erelicalcm  ct  simiili 
ccm,  n.  7. 

16.  Vulgares  blasphcmiae  cxpenduntur,  ib.,  cl  c.  i 
n.  11. 

17.  Blasphcmia  morlale  pcccalum  cst,  c.  6,  n.  1. 

18.  Ad  illam  neccsse  cst  quod  vcrba  scrio  profcrar 
lur,  ib. 

19.  Ex  levilate  matcrise  nunquam  cst  venialis,  polc 
lamen  cssc  cx  indelibcratione,  n.  2. 

20.  Esl  maximum  pcccatum  inter  omnino  rcligioi 
opposita,  n.  3. 

21.  Ncc  esl  infidclilas,  ncc  illam  supponit.  ib.,an.! 
£2.  Distinguitur  ab  odio  Dci,  n.  9. 

23.  Distinguilur  a  dcspcrationc,  ib. 

24.  Ab  irrcligioso  juramcnlo  distinguitur,  sfepe  tr 
mcn  sunt  conjuncta,  ib.,  a  n.  10. 

23.  Ad  cam  non  cst  ncccssaria  formalis  indignali 

in  Deum,  n.  11. 
26.  Nominarc   in  juramcnto  corpus  ct  sangulnci 

Chrisli  non  csl  blasphcmia,  ib. 
£7.  Blasphemal  ,   qui    vcritalcm  humanam  divin; 

?equat,  n.  12. 

28.  Jurarc  pcr  falsos  Dcos  csl  blasphcmia,  n  3. 

29.  Item  pcr  crcaturam,  utcrcalura  esl,  ib. 

30.  An  sit  gravius  pcccaUun  jurare  vcrum  perfals< 
Dcos,  quam  jurare  falsum  per  vcrum  Dcum,  ib. 

31.  Quando  in  codcm  actu  datur  pcrjurium  ct  bla; 
lihcmia.sempcr  sunt  malitice  dislincuie,  n.  16. 

32.  Blasphcmus  csl,  qui  promittit  pcccatum  facci 
in  Dei  honorem,  n.  17. 

33.  Et  qui  ad  laudandum  Dcum  turpi  utilur  verbi 
ib. 

34.  Aliquando  potest  cssc  blasphcmia  ahuti  verb 
Scripturae,  ib. 

33.  An   blasphemia;  omncs  sinl  cjusdcm  spccici 
n.  18. 

36.  Blasi)hemia  conlra  Sanclos  allcram  maliliam  h£ 
bct  in  Dcum,  alteram  in  Sanctos,  n.  19. 

37.  Malitia  blasphemiee  quomodo  cxplicanda  incor 
fcssionc,  ib. 

58.  NuIIa  cst  blasphcmia  irrcmissibilis,  c.  7,  n.  1. 

39.  Non  incurrilur  ccnsura  ipso  facto,  propter  b!a; 
phcmiam,  n.  2. 

40.  Quffi  pocn?e  in  judicio  humano  pro  blasphem 
imponuntur,  n.  3. 


1.  Qua^  bona  exlrinscca  intellcctuali    pcrsonie  sii 
ulilia,  tr.  1,1.2,  c.  7,  n.  3. 

2.  Virtus  principalis  inlcndit  bonum,  lirct  vcrsoli 
circa  dcslructioncm  mali.  n.  3 

3.  Bona  fortuna^,  ctxiorporis,  vide  simonia. 


QuK  fuit  cjus  ol)latio,  quare  Dco  displicuit,  1r.  S 

1.  1,  c.  4,  n.  1. 
CapcUanus,  vide  simokia,  ib. 

CASTEI.LANUS. 

Caslcllanus  non  polcst  vcsci  cxtis  animalium  Sal) 
balho,  dum  pcr  Lusilaniam  transil,  tr.  2, 1.  2,c.  4 
n.  '29. 

CATECIIUMENUS. 

Qui  catcchumcni  lcncantur  ad  dccimas,  Ir.  3,  1. 1 
c.  16  n.  3. 


INDEX  RERIM. 
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^.Charitalis  et  spei  csl  Deus  objccluni.  (luod,  ir.  1. 

1.  1,0.  5,  n.  1. 

.  Eadom  charitalis  virlulc  Deum  cl  pro.\imum  dili- 
gimus,  1.  3,  c.  5,  n.  li. 

Deum  et  proximum  diligil  cliarilas  amore  amici- 
tiae,  n.i2. 

Quomodo  a  religione  distinguatur,  c.  2,  n.  5. 

Inter  homines  non  dari  aliam  amicitiam  pcr  se 
infusam  i)rceter  charitatem.  probabiie  esl,  c.  5, 
n.  15. 

Amiciliam  per  se  infusam  non  distingui  a  chari- 
lalc,  valde  piobabile  csl,  ib. 

Discrimen  inter  charitatem  et  religioncm,  prout 
circa  Dcum  el  pro.ximum  versantur,  n.  20. 

Delcstatio  peccati  [iroplcr  Dcum  potcsl  esse  ac- 
lus  charitatis,  Ir.  2,  1.  1,  c.  1,  n.  5. 

Ad  amandum  Dcum  tcnetur  liomo  e.x  jure  divino, 
c.  2,  n.  2. 

).  Charitatis  actus  obcdientiam  necessariam  ad  sa- 
lulem  conlinet,  n.  3. 

l.  Dilectionis  Dci  actus  non  impcralur  in  festo,  1.  2, 
c.  17,  n.  12. 


Religio  in  Christo  locum  habcl,  Ir.  1,  1.  3,  c.  1, 
n.  7. 

An  eadcm  virlutc  Christus  cl  cjus  Vicarius  cola- 
tur,  c.  5,  n.  7. 

Chrisli  festa,  vide  feslivilatcs  sub  parlicularibus 
tilulis,  ib. 


COF.METEniLM. 

1.  In  c(i)moterio  i)iaciium    facere  cst  sacrilegium  , 
Ir.  2,  1.  3,  c.  3,  n.  5. 

2.  An  intra  cuemelcrium  sil  ajmiltenda  i^arlicula- 
rium  supi)cilex,  c.  6,  n.  1. 

Vide  smosi.\M. 

CO.MJIENDA   ET   COMMEXD.UARIUS. 

1.  Quid  sit,  tr.  3,  1.  4,  c.  27,  n.  1. 

2.  Conimcnd<E  ali;e  perpetua;,  aliai  temporales,  n.  2. 

3.  Aliie  spirituales,  alitc  militares,  ib. 

4.  Si)irilualcs  omnes  sunt  malcria  simonia;  contra 
jus  divinum,  n.  3. 

5.  Simonia  est  vendcre  commendam  datam,  ul  quis 
fruatur  bonis  scrvicndo  per  aliam,  n.  4. 

6.  Commcnda:  militarcs  non  sunt  malcriai  simonia^, 
n.  G. 

7.  Profcssio  rcligionis  non  cst  tituluscommcndie,  i:cd 
conditio  sinc  qua  non,  n.  7. 

8.  Precum  obligatio  in  commcndatario  cx  profes- 
sionc  oritur,  ib. 

9.  Non  omnescommenda;habenljuspraescnlandi,ib. 

10.  Licet  illud  ha])cant,  non  vcnditur  vcndita  com- 
menda,  ib. 

11.  Commenda  in  prreinium  laboris  militia.',  n.  8. 

12.  Non  est  simonia  cliam  conlra  jus  humanum  ven- 
dcre  commcndam,  cst  tamcn  injustum,  n.  9. 

13.  Vcndcre  cam  virtualilcr,  non  cslinjustum,  n.  10. 

14.  Quomodo  possit  vcndi  ex  licenlia  Pontificis,  ib. 

15.  Non  est  simonia  procurarc  commcndai  oblentio- 
ncm  i)cr  pecuniam,  ib. 


idesiuoKiA. 


CISTEnCIENSlS. 


islerciensibus  qute  privilegia  conccssa  circa  dcci- 
mas,  tr.  2, 1.  1,  c.  18. 


1.  Compositionis  ct  transaclionis  discrimen,  tr.  S, 
1.  4,  c.  51,  n.  1. 

2.  Yariis,  modis  potcst  fieri  compositio  dc  spirituali, 
n.  3. 

3.  In  compositionesuper  bcncficia,  in  quaaltcr  ccdit 
juri  suo,  non  commitlitur  simonia,  ib. 


cincuiicisio. 


Circumcisionis  fcslum  pcrantiquum,  tr.  2.  1.  2, 

C.  5,  n.  8. 

Est  Christo  ct  Virgini  dicatum,  ib. 

In  illo  cclcbrabautur  olim  duic  inissa!,  ib. 


Clerici  pcr  modum  priescriptionis  acquirunl  jus 
oblalionum,  tr.  2, 1.  1,  c.  5,  n.  20. 

Illc  cui  oblalionis  donatio  lit  proxime,  nccessccsl 
utsil  clericus,vcl  persona  cullui  diviuo  dicata,c.  7, 
n.  2. 

Consuctudinc  potcst  inlroduci,  ut  in  aliquo  fcsto 
clerici  dcntalitiuid  laicis,  n.  20. 

An  teneanlur  clcrici  ad  dccimas,  vide  DnciiiAS. 

Clerici  simpliccsnon  liabenl  jus  ad  dccimas,  c.  29, 
n.  6. 

Clcricus  obligatur  ad  oflicium  divinum,  non  dc- 
bito  justitia^,  scd  religionis,  ib. 

An  peccala  carnis  in  clcricis  sinl  sacrilcgia,  vide 

SACniLEGlUM  CONTnA  nuisoxAS,  ib. 

Clcrici  quando  simoniam  commitlanl.  vide  simo- 

HIJJ  CAUSA  Eri'iClENS,  ib. 

CLEUICATUS. 

amcra;,  vidc  siy.o.MAM. 


1.  Concilium  gencrale  potc:3t  decernere  fesla  uni- 
vcrsalia,  Ir.  2, 1.  2,  c.  3,  n.  3. 

CONCIO,    CONClOJiATOn. 

1.  An  infidcles  tcneantur  ad  dccimas  pro  suslenla- 
tione  suoruin  concionatorum ,  tr.  2,  1.  1,  c.  16. 
n.  10. 

2.  Non  obliganlur  fidclcs  in  fc^lo  ad  concioncm. 
1.  2,c.  26.  n.5. 

3.  Pastores  EcclesicP  tcncntur  cx  ofiicio  ad  pra>di- 
candum  pcr  sc,  vcl  pcr  alios,  n.  7. 

4.  Non  rclinqucnda  cst  mi.ssa  propter  concioncm  iu 
fcsto,  n.  i>. 

5.  Concionalor  non  csl  supcrstiliosus  utens  falsis 
miraculis,  cl  lcstimoniis  ad  fidem  confinnandam, 
ir.  3, 1.  2,  c.  2,  n.  12. 

6.  Concio  vide  siNoMAv. 

CO.NFESSOB,    ET   CONFESSIO. 

1.  Eacullas  eligendi  contVssorem  consucludine  non 
comparatur,  cx  ealamcn  icgilima  probatur,  tr.  2, 
1.  1,  c.  27,  n.  5. 

2.  Mendacium  in  confessionc  ;  si  sit  in  maleria  par- 
tiali  cl  non  nccessaria,  vcniale  csl,  secus  si  sil  in 
materia  ncccssaria  vcl  lotali,  Ir.  3, 1.  i,  c.  2,  n.  10 . 

3.  Licentia  a  parocho  pcr  pccuniam   subdilo  con- 
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cessa  ad  cligcndum  confessorem 
1. 4,  c.  57,  n.  50. 


Yide  siMONiAM. 


Vide  siMONiAM. 


CONFnATERNlTAS. 


CONSILIUM. 


CONSANGDINEUS. 


Vide  siMONi.fi  pRETiuM,  a  n.  15. 

CONSUETUDO. 


1.  Quam  obligationem  inducat  consiieludo  oblatio- 
nuin,  vide  oblatio,  a  n.  25. 

2.  Quid  possil  consucludo  ciica  decimas,  vide  de- 
cimas,  a  n.  36. 

3.  In  (juo  diffcranl  consuetudo  et  jjrsescrii^lio,  tr.  2, 
1.  1,  c.  13,  n.  3. 

4.  In  pnpscriiitione  rc(iuiritur  bona  fides,  non  ita  in 
consueiudine,  n.  8. 

5.  Quando  picesumatur  bona  fides  in  consuetudine, 
ei  quando  mala,  n.  8  et9. 

6.  Facultas  cligendi  confessorem  consuetudine  non 
comparalur,  c.  27,  n.  5. 

7.  Quo  paclo  consueludo  Ecclcsiaj  possit  induccre 
fcsia  universalia,  1.  2,  c.  3,  n.  3. 

8.  Consuetudo  laicoruin  el  clericorum  non  introdu- 
cit  dicm  fcstum,  c.  12,  n.  5. 

9.  An  consueludo  qucal  honcstarc  cxaciioncm  tcm- 
poralium  pro  spiritualibus,  tr.  3,  1.  4,  c.  48,  n.  1. 

10.  Laudabili  consueludine  niinislrantcs  spirilualia 
ex  oflicio,  possunt  jus  acquircre  ad  oblalioncsex- 
traordinarias,  n.  2. 

11.  Discrimen  intcr  slatutum  et  consucludinem,n.  3. 

12.  QucE  consucludo  honcsla  ct  pia  judicanda  sil  in 
exactione  tcmporalis  jiro  spirituali,  n.  8. 

13.  Si  ali(iua  csl  juri  contraria,  non  potcsl  csse  ho- 
nesta,  n.  8. 


1.  Crcatura,  prout  cst  in  Doo,  non  lam  dici  potcsl 
Dco  alligala,  quam  ipsc  Dous,  tr.  1,  1. 1,  c.  1,  n.  7. 

2.  Crealura  rationalis  pcr  naturale  dcbilum  ad  co- 
lendum  solum  Deum  ligata  cst,  n.  8. 

CRUCIS   FESTUM. 

1.  Fcstum  inventionis  sanclic  Crucis,  tr.  2,  1.  2,  c.  7, 

n.  5. 
S.  Crux  (pio  pacto  inventa,  ib. 

3.  Causaj  celcbrandi  fcstum  Crucis,  n.  8. 

4.  Ad  decernendum  fcstum  Crucis,  satis  fuit  ccrli- 
tudo  humana  de  cjus  invcntione,  n.  9. 

5.  Invcntio  Crucisnon  fuil  a  lemporeEu^^cbii,  n.  11. 

6.  Hoc  festum  verisimile  ost  incoepisse  a  tcmpore 
Sylveslri,  n.  12. 

7.  Festum  Exallationis  Crucis  non  prsccipitur  obser- 
vari,  ib. 

CULTUS   DEl. 

1.  Qui  Dcum  colunt  aliquo  modo  inter  sc  ligantur, 
tr.  1,  1.  1,  c.  1,  n.  6. 

2.  Crcatura  rationalis  pcr  naluralc  dcbitum  ad  cul- 
lum  Dci  ligatur,  n.  8. 

3.  Cultus  Dei  csset  cxhibcndus  ctiam  sinc  prjemio, 
c.  6,  n.  6. 

4.  AblataDei  providcnlia,  aufcrlur  cultus  Dei,  ib. 

5.  In  cultu  Dci  non  dislinguuntur  actus  quo  signifi- 
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non  csl  irrita,        catur  ?estimatio  Dei,  el  ipsa  a^stimalio,  c.  7,n.  7. 

6.  Non  solum  cultus  debitusDco,  scd  etiam  indcbilus 
rcddilur  per  religioncm,  c.  9,  n.  1. 

7.  Qualcsactus  intcrni  possinl  dici  cultus,  et  (luales 
non,  1.  2,  c.  2,  n.  2. 

8.  Existimalio  divinse  exceIIenti?o  quomodo  contineat 
cultum  Dei,  c.  1,  n.  3. 

9.  Deum  colimus,  vcl  exhibendo   illi  aliquid ,  vel 
nobis  assumendo  ali(iuid  divinum,  1.  3,  c.  2,  n.  6. 

10.  Quotuplcx  cullus  assignetur  ad  bona,  c.  2,  n.  10. 

11.  Cultum  Dei,  qui  philosophi  abjecerint,  tr.  2, 1. 1, 
c.  1,  n.  1. 

12.  Varii  crrores,  circa  cultum  Dco  dcbilum,  ib. 

13.  Cultus  Dci  per  sacrificium  est  hominum  natunie 
conforniis,  c.  3,  n.  6. 


D 


1. 


Non  potcsl  scnsibilcs  specics  per  se  efliccre,  tr.  3, 
1.  2,  c.  8,  n.4. 

2.  Quoniodo  illas  scnsibus  objiciat,  ib. 

3.  Non  cognoscit  futura  conlingentia  libcra  ,  ncc 
cogitationes  intcrnas,  nec  mysteria  supernaluralia, 
n.  6. 

4.  Futura  quae  pcndent  a  solis  causis  naluralibus, 
cognoscil,  ib. 

5.  Cognoscil  suam  voluntalcm  el  potcst  praedicere, 
n.  7.  * 

6.  Ex  indiciis  cognoscit  probabililer  cogitationes  ho- 
minis,  ib. 

7.  Non  omnes  cffcctus  prrelcritos  cognoscit,  n.  6. 

8.  Da^mon  soinpcr  iiilendit  deeipere  et  nocere,  n.  20. 

9.  Qui  credit  rcsponsum  da^monis  infallibile,  im- 
plicilam  idololalriam  et  h?cresiin  commillit,  n.  2$. 

10.  In  consultationc  dsemonis  qua;  sint  malitia!,  ib.. 
a  num.  20. 

11.  Qui  pclit  a  dffimonc  cognitionem  reruni  per  se 
occullarum,  rccognoscit  in  illo  divinam  excellen- 
tiam,  ib.,  a  n.  lo. 

12.  Error  ncgantium  dari  dsemones,  c.  14,  n.  5. 

13.  Polcst  dari  pactum  inter  dscmones  et  liomincs, 
n.  6. 

14.  In  d?pmone  mansit  post  pcccalum  cadem  virtus 
naluralis,  (luac  antcaerat,  c.  16,  n.  2. 

15.  Da-moncs  natur?e  supcrioris  non  habcnt  subor- 
dinatos  Angelos  infericres,  ib. 

16.  Dtjcmoncs  possunt  multa  facere  circa  corpora, 
n.  3  et  4. 

17.  Cur  dtenion  non  possit  invcrtcrc  ordinem  uni- 
versi,  c.  16,  n.  4. 

18.  Non  potcst  movcrc  corpus  cujusvis  magnitudi- 
nis,  ib. 

19.  Plurcs  majus  corpus  movcrc  posse  (luam  unum 
solum,  probabile  est,  ib. 

20.  Applicando  activa  passivis  inducunt  formas  ct 
qualitates  in  corporu,  c.  16,  n.  5. 

21.  Formaliones  rerum,  quse  pcr  agentia  naluralia 
ficri  non  possunl  apparcntcr  tanlum  dyeinones  fa- 
ciunt,  ib. 

22.  Non  potest  hominem  suscitarc,  ncc  gcncrare, 
n.  13. 

23.  Quo  paclo  gcncrari  possit  homo  opc  doemonis, 
ib. 

24.  Non  possunl  gencrari  a  dsemone  animalia  per- 
fccta,  n.  6. 

25.  Transmulatio  hominis  in  bclluam  apparontcr, 
folum  fit  a  daimonc,  n.  6  et  14. 
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6.  Vcrc  cfficit  animalia  impcrfccta,  n.  7. 

;7.  Non  jiossunl  slrigcs  a  da^monc  pcr  januain  ciau- 

■ani  intromilti,  ib. 
!s.  Dannon  non  polcsl  subito  infundcrc  scicnliam, 

n.  12. 
:'J.  Quo  paclo  liberct  corjms  a  Ucsionibus  vulnc- 

nun,  ib. 
lu.  Morluorum  animas  non  vcrc  cvocat  ad  corpora, 

n.  13. 
?1.  Quo  pacto  possit  cognosci  dmmon,  (juando  sc  in 

Angeluni  lucis  transligurat,  n.  20. 


I.  Volunlas  damnali  est  rcligionis  incapax  ,  tr.  1 
1.  '.i,  c.  1,  n.  7. 


Danicl,  vidc  simoniam. 

DEBITCM. 

1.  Quale  sit  debitum  legalc  ct  qualc  morale,  ir.  1. 
1.  1,  c.  9,  n.  4. 

2.  Debilum  rcligionis  cur  dicalur  legale,  n.  G. 

3.  Est  quodammodo  intinitum,  n.  7. 

4.  Ipsa  solutione  crcscit,  ib. 

5.  Non  tam  in  exercitio,  quam  in  spcciflcatione  ac- 
tus  intelligitur,  n.  8. 


1.  Anlc  decimarum  computalionem  solvcbatur  ali- 
quid  pro  i>rimitiis,  tr.  2,  1.  1,  c.  8,  n.  12. 

2.  Piseceptum  decimarum  est  in  Ecclesia,  et  ad  rcli- 
gionem  spectat,  c.  9,  n.  1. 

3.  Sustcntatio  minislrorum  Ecclcsite  fuil  primarium 
fundamcnlum  illarum,  n.  2. 

♦.  Quae  dccimas  dicanlur  reales,  n.  4. 

5.  Prseccplum  dccimarum  non  cst  de  puro  jure  na- 
lurali,  n.  5. 

6.  Ante  legem  scripsam  non  dabatur,  n.  4. 

7.  Duas  ob  causas  gentilcs  aliquando  solvcbant  dc- 
cimas,  ib. 

8.  In  Icge  veteri  datum  cst  divinum  prteccptum  de- 
cimarum,  ct  qualc  illud  fueril,  n.  G  et7. 

9.  Decimarum  solutio  non  potest  dici  ceriemonia, 
n.  9. 

10.  Quid  decimfe  in  lege  veleri  signiticarcnl,  n.  7. 

11.  Quid  modo,  n.  9. 

l"?.  Dari  prfficeplum  dccimarum  Chrstianis  dc  fule 
esl,  n.  10. 

13.  Delerminatio  decimarum  quoad  (luotam  cst  dc 
jure  ecclcsiastico,  n.  3. 

14.  Prseccptum  dccimarum  Ecclcsia)  non  cst  idcm 
quod  lcgis  vcleris,  c.  10,  n.  S. 

15.  Illud  cnim  non  obligat  in  lege  grati?o,  n.  6. 

16.  Pr;x!ceplum  deciniarum  in  lege  veleri  de  pra;dia- 
libus  ,  non  de  pcrsonalibus  dccimis  fuit,  c.  9,  n.  6. 

17.  Exiilicantur  jura  qvLX  dicunt  dccinias  essc  de 
jurc  divino,  c.  10,  n.  7. 

18.  Possunt  dici  dc  jure  di\ino,  non  actu,  scd  po- 
teslate,  n.  8. 

19.  Dcterminatio  earum  quoad  quolani  pertinet  ad 
potcstalem  Ecclesia;  spirilualcm,  non  ad  lempo- 
ralem,  ib. 

20.  CausK  decimalcs  sunl  ccclcsiaslicte,  ib. 

21.  Detcrminalionis  (juoad  quotam  potestascompetit 
soii  Pontillci  immediatc,  n.  9. 

2i.  Quando  possil  Episcopus  faccrc  determinalionem 
dccimarum  in  sua  diccccsi,  n.  9. 
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23.  Convcnienter  facta  fuil  in  lego  graliac  dccima- 
runi  determinalio,  c.  11,  n.  1  et  3. 

24.  Ha^reticorum  errorcs  in  hac  materia,  n.  2. 

25.  Probalur  ex  Patribus,  convenicntern  esse  detcr- 
minationem  hanc,  n.  3. 

2G.  Congruentc  ralione  explicatur,  n.  5. 

27.  Quolam  decimalem  non  essc  rigorosani,  cx  iis  ad 
qua.!  fuit  instiluta,  probalur,  n.  6. 

28.  Anti(iua  distribulio  decimarum  in  (jualuor  par- 
tes,  id. 

29.  Bcne  possct  Ecclcsia  decimas  inslitucrc,  ulsub- 
venirel  iiaupcribus,  n.  7. 

30.  Sacerdotibus,  licct  alias  divitibus,  solvcnda'.  sunt 
decima>,  n.  9. 

31.  Qui  dixerint  saccrdotes  divites  essc  solum  de- 
cimarum  dispensalorcs,  n.  11. 

32.  Decimae   in  dominium   Ecclcsias  ct  sacerdolum 
transferuntur  absolute,  n.  13. 

33.  Quae  personse  cx  decimis  sustentcnfur,  n.  14. 

34.  Decinuie  dalfe  clericis  habcnt  rcspeclum  subven- 
tionis  [laupcrum,  n.  15. 

35.  Decimarum  partcs  possent  a  Pontilice  variis  re- 
bus  applicari,  n.  16. 

36.  An  obligatio  solvendi  decimas  possit  auferri,  aut 
minus  per  consueludinem,  c.  12,  n.  1. 

37.  Unde  possit  inlroduci  talis  consuetudo,  n.  9. 

38.  Cur  delur  contra  dccimas   praescriptio,   et  non 
contra  tribula  regia,  ib. 

39.  Quo  scnsu  verum  sit  non  tolli  decimas  percon- 
sueludinem,  n.  10. 

40.  Ecclesia  potest  ponere  decimam  de  novo  ctiain 
contra  consuetudincm,  n.  11. 

41.  Hoc  ad  solum  Pontificcm  speclat,  ib. 

42.  Non  se  polest  privarcPontifexpoleslale  condcndi 
dccimas,  il). 

43.  Explicatur  locus  D.  Thom?e  circa  non  solventcs 
decimas,  n.  12. 

44.  Quando  sint  in  statu  pcccali  morlalis,  qui  iiou 
solvunt  decimas,  ib. 

45.  CircumslanliaJ  decimarum  possunl  variari   ipe 
consueludinem,  n.  15. 

46.  Potesl  aliqua  persona  pcr  consueludincm  libcrarr 
a  dccimis  sinc  injustitia,  n.  16  el  18. 

47.  Laicus  non  potest  acquircre  jus  ul  decinije  sibi 
solvanlur,  ib. 

48.  Quantum  tempus  sulficiat  ad  pra'scriptioncm  in 
decimis,  c.  13,  n.  1. 

49.  An  Ponlifex  possit  capcre  dccimas  relinquendo 
ecclcsiasticis  sufliciens  stipcndium,  c.  14,  n.  2. 

50.  An  Pontifcx  possil  libcrare  a  deciniis  aliquos, 
n.  11. 

51.  Opinio  canonislarum  in  liac  matcria   rcfellilur 
n.  5. 

52.  Quo  paclo  Pontifcx  possel  decimas  tollerc  valide, 
n.  9. 

53.  Quomodo  non  posset  Ponlifcx  legem  decimarum 
abrogare,  n.  10. 

5').  Dispcnsalio  in  decimis  requiril  juslam  causam. 
n.  12. 

55.  Dala  sine  justa  causa  adhuc  csl  valida,  c.  14  el 
15,  n.  2. 

56.  Exemptio  a  dicimis  polcsl  facile  conccdi  cccle- 
siasticis,  c.  14,  n.  13. 

57.  Quomodo  laicis  conccdi  possit,  n.  14. 

58.  Ponlifex  polcsl  api)licare  paricm  dccimarum  cc- 
clesiasticis  vcl  laicis,  c.  15,  n.  3. 

39.  Facla  ecclesiaslicis  sinc  causa  valida  cst,  non  ila 
facla  laicis,  n.  4. 
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60.  Hfec  applicatio"  injusla  cl  nuUa  omniuo  cst,  si 

ministcr  sustcntalionc  privalur,  n.  7. 
Gl.  Praelati  inferiores  non  possunt  jus  decimarum 

mutare,  n.  11. 

62.  Qua3  pcrsonse  obligcntur  ad  dccimas,  c.  16,  n.  1. 

63.  Infidelcs  non  obliganlur,  n.  2. 

64.  Hierctici  obligantur,  n.  3. 

65.  Qui  catcchumcni  tcneanlur  ad  dccimas,  ib. 

66.  Juda:i  ad  (luas  dccimas  obligcntur,  n.  6. 

67.  Ecclcsia  dupliciter  acquirit  jus  rcalc  dccimarum, 
ib. 

68.  Gcntilcs  ubicumquc  dcgant,   decimas   ccclesitc 
dcbcrc  quidam  falso  dicunt,  n.  8. 

GO.  Quid  diccndum  quando  habilanl  regiones  quic 
aliquando  fucrunt  Christianorum,  n.  8. 

70.  An  tcncantur  ad  dccimas  pro  suslentationc  suo- 
rum  prtedicatorum,  n.  10. 

71.  Qui  paupcrcs  tcncanlur  ad  decimas,  1.  1,  n.  16 
ct  17. 

72.  Probabilc  cst  cxcusaria  dccimis,  qui  csl  ingravi 
neccssitate,  n.  18. 

73.  Qui  c.K  ncccssilatc  dccimas  non  solvil,  extra  illam 
l)0situs  lenctur  ad  rcstitutionem,  ib. 

74.  An  clcrici  lcneantur  ad  dccimas,  c.  17,  n.  1  a  4. 

75.  An  Papa  obligctur  ad  dccimas,  n.  8. 

7G.  An  clcrici  dcbcant  dccimas  de  rcdditibus  ccclc- 
siasticis,  n.  5. 

77.  Episcopi  dcbito  rcali,  non  pcrsonali  tcncntur  ad 
dccinias,  n.  11. 

78.  Parochus  similitcr,  n.  16. 

7'J.  Non  dcbcl  dccimas  cx  pravliis  ccclcsiasticis,  ib. 

80.  Episcopus  non  potcst  i^arochos  sibi  subjcctos  ad 
dccimas  obligare,  n.  1. 

81.  Clcrici  siniplices  tciu'nlur  ad  dccimas  rcali  ct 
l)crsonaIi  dcbito,  n.  21. 

82.  Quid  diccndum  de  clcricis  inscrvicntibus  alicui 
ccclcsise,  n.  22. 

83.  Uoligiosi  cx  vi  juris  communis  lcncntur  ad  dc- 
cimas,  n.  25. 

84.  Aliqui   cx  jare  obligati  ad  dccimas  possunt  ab 
cis  libcrari,  c.  18,  n.  1. 

85.  Trcs  niodi  cximendi  a  dccimis,  n.  2. 

86.  Privilcgium  non  solvcndi  dccimas  odiosum  cst, 
n.  6. 

87.  An  cx  bonis  cmphytculicis  dcbcat  monastcrium 
dccimas,  c.  19,  n.  H. 

8''.  Coloni  rcligiosorum  nnn  cximuntur  pcr  privilc- 

gia  monastcrii,  n.  13. 
i'J.  Quatuor  modi  amittcndi  privilcgium  non    sol- 

vendi  dccimas,  c.  20,  n.  1. 

90.  Primum  csl,  si  ccdal  in  Uesionem  cnormcm  al- 
tcrius,  ib. 

91.  An  in  hoc  casu  ipsojurc  amitlatur  privilcgium, 
n.  1  cl2. 

92.  Secundus  modus  csl  usus  privilcgio  contrarius, 
n.  3. 

93.  Tcrlius  modus  cst  convcnlio  partium,  n.  5. 

9'i.  Quailus  modusamittcndi  privilcgium  circa  dcci- 
mascsl  alicnalio  priediorum,  n.  6. 

95.  Ex  privilcgio  possunl  decimse  solvi  cxlra  j^aro- 
chiam,  c.  23,  n.  1, 

96.  Ha^c  dispcnsatio  dilTicilior  cst  ad  ccclcsias  alte- 
rius  tcrrilorii,  n.  2. 

97.  An  dccinue  solvcnda)  ccclcsige  baplismali  vcl  pa- 
rochiali,  c.  24,  n.  3. 

S8i  Jus  petcndi  decimas  spiritualc  cst,  c.  25,  n.  1. 
99.  Dccima:  ut  talcs  non  dcbentur   laicis  pcr  se, 

n.  3. 
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103  Hoc  ncquc  pcr  prsescriptioncm,  nequc  per  hu- 
manam  concessioncm  potest  mutari,  n  4. 

101.  Laici  possunt  licilc  pcrcipcre  fruclus  decima- 
rum,  n.  6. 

102.  Quibus  niodis  hanc  facullatcm  possint  acci- 
pcrc,  n.  7. 

103.  Regula  disccrncndi  an  laici  justcaccipiant  fruc- 
fus  dccimarum,  n.  8. 

104.  Clcricus  ad  brevc  tcmpus  potcsl  laico  dccimas 
locarc,  non  ad  longum,  n.  9. 

105.  Laici  pro  slipcnillio  possunl  dccimas  acciperc, 
n.  10. 

106.  Decimffi  possunl  dari  pcr  libcralcs  donationcs, 
n.  11. 

107.  Episcopi  propria  auctorilate  possunt  laicisde- 
cimas  ad  tcmpus  darc,  c.  26,  n.  1. 

108.  Olim  ctiam  in  pcrpeluum  fcudum  dabanl,  n.2. 

109.  A  quo  temporc  sint  irrilic  talcs  conccssiones, 
n.  3. 

110.  An  laici,qui  dccimas  in  fcudum  habcnl,pos- 
sint  illas  transfcrrc,  n.  7  ct  8. 

111.  Quandocxtinguilur  linca,  quid  facicndum,  n.8. 

112.  Anlc  mortcm  ultimi  posscssoris  polcsl  lieri  haec 
translatio  de  conscnsu  Episcopi,  ib. 

113.  Post  illius  mortem  posse  ctiam  ficri,  csl  proba- 
bilius,  n.  9. 

1!4.  An  laicus  possit  fcudi  dccimas  cuicumquc  Ec- 
clcsia'  dare,  n.  10. 

115.  Quando rcquiraturadhocEpiscopi consensus,ib. 

116.  An  laici  possinl  pra^scribcrc  dccimarum  per- 
ceptioncm,  c.  27,  n.  1. 

117.  Quo  pacto  ad  hoc  conducal  consuctudo,  n.  3. 

118.  Dccinuie  cujusque  diKcesis  ad  illiusclcrum  spec- 
tant,  c.  28,  n.  4. 

119.  Dfcimif  cujusque  parochivc  ad  illius  clcrum  per- 
tincut,  n.  7. 

120.  Dccimif  quam  antiqua*,  n.  5. 

121.  Dccimas  mediante  parochia  dcbcri  Episcopo, 
(lui  dicant,  n.  10. 

122.  Ponlifcx  possel  acciperc  partcm  dccimarum  in 
parochiis,  n.  11. 

123.  Quibus  ministris  Ecclcsiic  debcantur  decimae, 
n.  12. 

124.  An  adEcclesifE  fabricam  ctiam  spcclcnt,  n.  18. 

125.  Primo,  debcntur  Episcopo,  c.  29,  n.  1. 
120.  Post  Episcopos,  dcbentur  parochis,  n.  2. 

127.  Quibus  aliis  deb(>antur,  n.  3. 

128.  Dcbitum  dccimarum  non  solum  ad  religioncm, 
scd  ctiam  ad  juslitiam  spcctal,  n.  4. 

129.  Clcrici  etiam  divitibus  ct  nialis  solvcnds  dc- 
cima^,  n.  5. 

130.  Cislcrcicnsibus,  Tcmplariisct  Hospitalariis,  quae 
privilcgia  fucrint  conccssa  circa  decimas,  c.  18, 
n.  5. 

131.  Clcrici  simplicos  non  habcnt  jus  ad  dccimas, 
c.  29,  n.  6. 

132.  Rcligiosi  non  habcnl  jus  dccimarum,  n.  7. 
l;;3.  Rcligiosi  avcrtentes  alios  a  decimis  excommu- 

nicantur,  n.  8. 

134.  Dccinnc  possunt  confcrri  rcligiosis  variis  mo- 
dis,  etiamsi  laici  siut,  n.  9. 

135.  Ecclcsiastici  possunl  priescribere  jus  dccima- 
rum,  c.  30,  n.  1. 

136.  Jus  rctincndi  decimas  polcst  pricscribi  ct  a  rcli- 
giosis  cl  a  laicis,  n.  6. 

137.  Rcligiosi  possunt  prrcscribcrc  dccimas  EcclcsiiB 
suscipicndo  illius  oncra,  n.  7. 

138.  Quo  pactoc  pncscriplione  pr;iesumi  possit  privi- 
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l('^'iuin  circa  dccimas,  n.  s. 
1 39.  Non  polesl  quis  pra^^cribcrc  jus  dccimarum  sinc 

parocliia,  ib. 
1  lO.  Non  lanlum  c\  juslilia  dcbcnlur  dccima^,  c.  36, 

11.  1. 
iil.  An  dccimfc  sinl  sub  dominio  Ecclcsiic,  (juandiu 

iion  sunl  separalrc,  n.  14. 
]',i.  Numcranlur  varii  cficCus  dominii  quod  Ecclc- 

sia  habcl  in  dccimas,  anlc^iuam  illas  pcrcipiat, 

n.  9. 
lU.  Qua  actionc  pctcndiE  sinl  decimse  in  judicio,  ib. 
I.'i4.  Ecclcsia  polcsl  i^etcrc  dccimam,  a  quocumque 

jiossidcnte  fructus  non  dccimatos,  n.  10. 
M5.  Dccimai  solvcndiB  sinc  mora,  ctiam  non  pctilcO, 

c.  37,  n.  1. 
fiC.  L'l  morasit  culpabilis,  non  cst  ncccssaria  paro- 

chi  monilio,  n.  2. 
1 17.  Non  tencntur  fideles  dcferrc  decimas  parocho 

suis  sumplibus,  n.  7. 
1  'i8.  Ecclcsiasimperhabcljuspelcndi  deciinas,quan- 

diu  non  rcmillit,  vcl  aliusnon  bona  fidc  pra^scri- 

i)il,  c.  38,  n.  1. 
1  'i9.  Parochus  non  polcst  sua  auctorilalc  accipere  de- 

cimas  pcr  vim,  n.  2. 
I.tO.  (jui  cas  non  solvil,  non  esl  cxcommunicalus 

ipso  fa(Mo,  ib. 
i:il.  l'otest  lamen  excommunicari,  n.  3. 
1 12.  Quomodo  pra;lati  tencanlur  coycre  non  solvcn- 

tes  dccimas,  n.  4. 
153.  Possunl  lacere  cum  illis  positionem,  n.  6. 
15'(.  An  dccima  iiarsagri  empli  pccunia  obnoxiade- 

cimis,  sil  EcclesisD,  n.  12. 
iSo.  Qui  negolialur  cum  pecunia  non  dccimata  non 

(lebel  lucrum Ecclcsia^  n.  14. 
1  jG.  CauscC  dccimarum  perlincnl  ad  foruin  ccclcsias- 

licum,  n.  13. 

DECI.M.f;  DE   OUIDUS   REBUS   SOLVEND.E. 

1.  Ex  quibus  lucris  solvenda;  sinl  dccimaj,  vide  de- 

CIM.1?  PERSONALES,  a  n.  11. 

i.  De  apum  examinibus  non  solvitur  dccima,  Ir.  2, 
1.1,C.  34,  n.  4. 

3.  Ex  venatione  quse  decimfe  solvend»,  n.  7. 

4.  Ex  partu  ancillaj  non  debentur  dccima^,  ib. 

'.K  De  hcrha  pasla  a  propriis  ovibus  dcbcnlur,  ib. 
G.  Qualitcr  solvcndai  dccimte,  cx  duobus  lucris  qua^ 

sunl  in  i^ecore,  ib. 
7.  An  minutffi  dccim?e  solvendtc  sint,  n.  10. 
s.  Semcn  non  decimalur  bis ,  licel  non  aufcratur 

ante  dccimationcm,  c.  3:^,  n.  6. 

*  DECIM.E    MIXT.E. 

1.  Decima;  mixlre  impugnanlur,  tr.  2, 1.  1,  c.9,  n.  4. 

2.  Cui  solvendse  dccimfe  mixUTe,  quando  dominus  ha- 
bct  domicilium  in  una  parochia,  elpecus  pascitur 
in  alia,  c.  21,  n.  7. 

3.  Quol  anni  requiranlur  ad  prcscribcndum  in  deci- 
niismixlis,  c.  22,  n.  11. 

4.  Animalium  dccimre,  quando  solvcndK,  c.  37,  n.  G. 

DEC1M.T,   PEnSONALES. 

1.  In  lcgc  vcteri  non  solvebantur,  tr.2, 1. 1,  c.  10,  n. 7 

2.  Cur  in  lege  nova  imperenlur,  c.  11,  n.  17. 

3.  Judici  non  ubligantur  ad  decimaspersonalcs,  c.  16, 
n.S. 

4.  An  clcrici  tencantur  ad  decimas  personalcs,  c.  17, 
n.  3. 
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5.  Qui  in  communi  vivunt,  a  dccimis  personaiibus 

cximunlur,  c.  18,  n.  2. 
C.  Dcciniic  pcrsonalcsparociiiuepropria;  cxjurccom- 

nnini  dcbenlur,  c.  21,  n.  1. 

7.  Sunl  solvenda;  in  parochia,  in  qua  quishabet  do- 
micilium,  iicet  exlra  illam  negolielur,  ib.  2. 

8.  Quid  faciendum,  si  duo  habcat  domicilia,  ib. 

9.  Dccimte  personales  fcrc  sunl  sublalai,  ib. 

10.  Dccimaj  pcrsonales  ad  ccclcsiam  parochialem 
spcctant,  c.  24,  n.  3. 

11.  Dccima3  personales  solvcndK  cx  omnil)us  lucis, 
slando  in  jure  communi,  c.  31,  a  n.  2. 

12.  Consuetudine  fere  sublalic  sunl,  n.  4. 

13.  Ex  iis  (juai  jier  donalionem  acquiruntur,  non  dc- 
bcntur,  a  n.  7. 

14.  Ex  elcemosynis  ilem,  n.  9. 

13.  Quando  rcs  donatur  cum  fructibus  ,  dc  his  sol- 
vcndie  decimai,  n.  10. 

16.  De  lucris  omnibus  pcr  aclioncm  comparalis  sol- 
vcndic  suntdcciniic,  c.  ;2.  n.  1. 

17.  Ex  stipendio  calhedra^  debentur  dtcima;,  ibid. 

18.  Itcin  cx  prtcda  in  militia  capta,  n.  3. 

19.  Quid  diccndum  dc  rebus  immobilibus  bello  cap- 
tis,  n.  4. 

20.  Ex  ludo  licito  dcbcntur,  ibid. 

21.  De  rcbus  injuste  acquisilis,  non  dcbcnlur  deci- 
m?o.  n.  7. 

22.  Ex  i)rclio  homicidii,  adullerii,  dcbenlur,  ibid. 

23.  Idem  dicendum  de  omnibus  acquisitis  lurpitcr, 
al  non  injusle,  n.  9. 

24.  Merctrix  non  tcnctur  darc  pauperibus  dccimam 
turpis  lucri  nh  ccclesia  non  acceptalam,  ibid. 

23  Quando  possit  decima  lurpis  lucri  accipi  ab  ec- 

clesia  ,  ibid. 
26  An  publicus  peccalor  posl  convcrsionem  tenealur 

dare  dccimam  omnium  prioium  lucrorum,  n.  10. 

27.  In  decimis  personalibus  dcducendaj  sunt  expcn- 
ScP,  n.  2. 

28.  DecimcE  personales  singulis  annis  solvcnda.' ,  c. 
37,  n.  3. 

DECIMJ-    I'H.EDIALES. 

1.  DecimfB  praediales  in  ecclcsia  sunt  ad  imilalio- 
nem  lcgis  antiqua? ,  pcrsonales  vero  addiliv  sunt  . 
tr.  2,  1.  1,  c.  10,  n.  7. 

2.  Cur  Judffii  obligcntur  ad  dccimas  prjediales,  c.  6, 
n.  6. 

3.  An  clcrici  leneanlur  ad  dccimas  pricdialcs,  c-  17, 
n.  3. 

4.  An  praedia  unius  ecclcsiffi  debcant  decimas  altcri, 
n.  27. 

5.  Probabile  est  eximi  rcligiosos  ab  aliquibus  dcci- 
mis  priPdialibus,  c.  18,  n.  3. 

G.  Privilegium  non  solvendi  dccimas  pra^dialcs  li- 
l)eral  a  debilo  reali,  c.  19,  n.  1. 

7.  An  cxtendalur  cliam  ad  novalia,  n.  4. 

8.  Hiyc  i^rivilegia  ad  quiie  pra^dia  cxlcndanlur.  n.  7. 

9.  Si  agri  sint  conducli  ,  lenentur  religiosi  ad  dcci- 
mas,  n.  8. 

10.  An  cx  bonis  cmi^hileulici  debeat  monaslcrium 
dccimas,  n.  11. 

11.  Coloni  rcligiosorum  cximuntur  a  decimis,  n.  13. 

12.  Quando  religio  vendit  i^ranlium  ul  aliud  cnial , 
cmplum  libcrum  esl  a  dccimis.  c.  20,  n.  6. 

13.  Cui  i^ricdialcs  dcciniix?  solvcndiv,  cum  (luishabcl 
pnedia  in  una  paroehia ,  cl  habital  in  alia  ,  c.  21. 
n.  3. 

14  Probabilius  cst  rcquiri  quadraginla  annos  ad 
pnrscriplionem  iu  dcciinis  pranlialibus,  c.  22,  n.7, 
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15.  An  pmescriiilio  h?ec  cxlcndalur  ad  novalia  antea 
non  possessa,  n.  9. 

16.  Decima^  praidialcs  ad  ccclesiam  parochialem  spec- 
tant,  etiamsi  baptismalis  sit  calhedralis,  c.  21,  n.  4 
et  8. 

17.  Decimpe  novalium  eidem  parochiali  solvendae  , 
ibid. 

18.  Prsediales  decimae  ad  episcopalem  mensam  spec- 
tant ,  cum  pra^dia  non  sunt  inlra  territorium  ali- 
cujus  parochise,  n.  9. 

19.  Indecimis  pra^dialibusnon  dcduccndseexpensae, 
c.  33,  n.  1. 

20.  Decim?e  praedialos solvendie  o\  fruclibus  omnium 
rerum,  c.  34,  n.  1. 

21.  TNcquc  pcn^iones,  neque  Iributa  antc  dccimalio- 
nem  deducenda  sunt,  c.  35,  n.  10. 

22.  Quando  ager  colitur  per  colonos,  vel  per  merce- 
nariuni,  a  quo  decima  solvi  dcbeat,  n.  13. 

23.  Qui  pro  pecunia  transferl  agrum  in  colonum  , 
non  temUur  ad  dccimas,  n.  l'i. 

24.  Dccimas  praedialcs  potest,  ecclesia  ab  eopeiere, 
qui  scgctcs  conducit,  c.  36,  n.  16. 

20.  Quid  diccndum  ,  si  segctcs  comburantiir  in  bello 
juslo,  n.  17. 

26.  Ecclcsia  ([uomodo  habeat  actioncm  contra  domi- 
num  fundi  ,  si  cjus  causa  pereant  fructus,  n.  18. 

27.  Quid  ecclcsia  sit  factura  ne  fraudelur  dccimis, 
quando  dominus  non  vult  seminare  agrum,  n.  21. 

2-.  Dccimffi  praxlialcs  solvcndie  simul  ac  fructus 
colliguntur,  c.  37,  n.  5. 

29.  Fructus  non  condendi  sunl  in  horrca  indecimati 
sine  consensu  clcricorum,  n.  17. 

30.  An  decinice  pra'lcril;e  non  solutse,  possint  peli  ab 
alio,  ([ui  niodo  agrum  cmit,  c.  3-<,  n.  8. 

31.  Quomodo  clerici  possint  decimas  pra^dialcs  re- 
cuperare,  quando  eis  non  solvuntur,  vidc  Decim.e, 
a  n.  187. 

DELIN(JUENTES. 
1.    YidC  ECCLESI.E  IMMCNIT.iiS  ERGA  DELINOCENTES,  a  U.  1. 
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16.  Multum  a  Deo  animari  quidam  dicebant ,  tr.  3 
1.  2,  c.  4,  n.  5. 

17.  Plato  unum  summum  Dcum  ct  alios  minorcs  co- 
lcbat,  n.  6. 

18.  Futurorum  contingenlium  cognitio  propria  est 
Dei,  c.  7,  n.  9. 

19.  Solus  Deus  cognoscil  hominum  ccgitationcs  el 
affectus,  c.  8,  n.  10. 

DIACONDS. 

1.  Yide  siMONiA  ,  n.  81. 

DlLlGENTICa. 

1.  Quomodo  gentiles  se  habcbant  circa  suos  Dcos, 
vidc  Gentilis,  a  n.  7. 

2.  Ignorantia  invincibilis  circa  multitudinem  deo- 
rum,  vcl  nunquain  dalur,  vel  rarissiine,  tr.  3, 1.  i, 
c.  6,  n.  1  cl  2.  .J 

DISPENSATIO.  * 

1.  An  Pontifex  possit  dispcnsare  in  jure  divino  po- 
sitivo,  tr.  2,  I.  1,  c.  14,  n.  4. 

2.  Disitensatio  in  decimis  recjuirit  juslam  causam  , 
data  tamen  sine  illa  adhuc  est  valida  ,  n.  12  etl3.       > 

3.  Dc  dispcnsatione  ad  laborandum  in  festo  ,  vide 

FESTl  DIKI  LABOREM   QV.E  EXCUSENT. 

4.  Prx'lato  dispensatio  sinc  causa  valida  cst  in  lege 
propria,  sccus  in  lege  supcrioris,  1.  2,  c.  33,  n.  3. 

5.  Non  omnis  causa  sufficiens  ad  dispensationen 
sufficit  ad  tollcndam  per  se  obligationcm,  ibid. 

6.  Non  est  ncccssarium  ut  pra^Ialus  sempcr  ,  quanc 
dispensat,  cognoscat  causam,  n.  13. 

7.  Potcst  pra^Iatus  .  quando  dispensat  ad  laborandui 
in  fcslo ,  obligationcm  elecmosynte  imponerc,  ii 
tamen  non  cst  opus,  n.  10. 

8.  Disiicnsatio  Dci  an  possit  cadcre  in  prceceptum  na-^^ 
turale,  tr.  3, 1.  4,  c.  3,  n.  3. 

9.  Disiicnsatio,  videsiMONiAM  ,  n.  55  ad88. 

10.  Dispcnsatio  circa  sinioniam  ,  vidc  Simoni.e  iisrES- 
sATio,  a  n.  1. 

11.  Dispcnsalio,  et  absolutio  ,  in  quo  distinguanlur,  j 
tr.  3,1.  4,  c.  61,  n.  3. 


Yide  RELicioNis  ooji'Ctum. 

1.  Qui  Dcum  colunt,  inlcr  sc  mancnl  ligati,  tr  1,1. 
1,  c.  1,  n.  6. 

2.  Ad  Deum  colcndum  crcatura  rationalis  ligata  cst 
pcr  naturale  debilum,  n.  7. 

3.  Quatum  virtutum  sit  objcclum.  Quod,  c.  5,  n.  1. 

4.  Religio  non  potcst  in  Deo  dari,  1.  3,  c.  1,  n.  4. 

5.  Yolunlas  quam  Dcus  habct  ut  sibi  dctur  cultus, 
non  spcclat  ad  religionem,  n.  5. 

6.  Dei  bonitas  ct  e.xccllentia  quomodo  communicc- 
tur  crealis  personis,  c.  5,  n.  20. 

7.  D.  Thoma^  locus,  in  hac  matcria  difficilis,  explica- 
tur,  n.  21. 

8.  Placare  Dcum  ne  nobis  iratus  sit,  ex  quo  affcclu 
procedat,  c.  7,  n.  6. 

9.  Duplcx  jus  in  Deo  datur,  n.  10. 

to.  Dcus  non  cst  finis  parlicularis  justitiie  Icgalis  , 
c.  9,  n.  11. 

11.  Slultum  cst  existimarc  nuUum  csse  verum  Dcum, 
Ir.  2, 1.  1,  c.  1.  n.  2. 

12.  LausDei  sola  mente  potest  ficri ,  n.  6. 

13.  Quibus  corporis  aclibus  possimus  Deum  adorare, 
n.  8. 

14.  Genudcxio  ad  Dcum  utroque  gcnu  sit,  c.  2,  n.  8. 

15.  Soli  Deo  vero  directc  est  offerenda  oblalio  ,  c.  7, 
n,  1. 


1.  Quid  sit,  Ir.  3,  1.  2,  c.  7,  n.  2. 

2.  Est  peccamino**  ft  pr  hibita,  n.  3  el  11. 

3.  Ejus  malilia  consistil  in  inquircndo  occulta  cogni- 
tionc  inlcrventu  dtcmonis,  n.  5. 

4.  Cognilio   pcr  divinationcm  a   diemone    petitur  ,j 
n.  10. 

5.  Yarii    modi  petendi  a  daemone  cognitioncm, 
discendi  ab  illo,  c.  8,  n.  1. 

6.  Pcr  Pythoncssolcnt  homines  consulere  dsemoner 
n.  2. 

7.  Ga;rcmonia3  ,  quibus  dsemon  fulura  pronunciat^ 
sunt  ab  co  traditse,  n.  3. 

8.  Yaria  divinandi  genera  cxplicanlur,  ibid. 

9.  Quo  pacto  dsemoncs  varias  specics  divinationis 
conduccntcs  scnsibus  objiciant,  n.  4. 

10.  Alia  divinandi  genora  cxplicantur,  n.  5. 

11.  Postularc  a  dffiinonc  scicntiam  rerum  per  se  oc- 
cultarum  est  gravissima  inter  divinalioncs,  n.  10. 

12.  Qui  lioc  petit,  rccognoscil  in  dajmone  divinam 
excollentiam,  ibid. 

is.  Quamcumque  societatem  cum  d«mone  inire  ,  est 
grave  pcccatum.  n.  19. 

14.  In  consultalionc  dctmonisquff'  sint  malitia^  n  10, 

15.  Quando  in  divinationc  conmiittatur  idololalria . 
n.  21. 


IC).  Ad  divinationcm  buflicil  implicituni  paclum,  c.  9, 
n.l. 

17.  Quando  dclur  pactuni  implicituni  in  divinationc, 
n.  2. 

18.  Qualc  dcbcat  cssc  mcdium  intiuisilionis,  nc  ilia 
sil  divinaliva,  ibid. 

19  Cogniiio  occultorum  a  Dco  indila  non  dicitur  di- 

vinatio  ,  scd  propliclia,  c.  7,  n.  2. 
'■zo.  Spccies  divinationis  quomodo  dislinguantur,  c. 

9,  n.  5. 
21.  Si  quis  ulatur  signo  divinalionis  otiose,  non  cum 

animo  adliibcndi  fidcm,  iicccal  vcnialiter,  n.  11. 
■12.  Solus  dannon  csl  auctor  impositionis  signi  divi- 

natorii,  n.  15. 
■lo.  Doctrinam  hanc  in  libris  scrii)tam,  qui  addis- 

cunt,  doccntur  a  da^monc,  ii)id 
■l\.  Qui  utitur  signisdivinaloriis  cxpressc  intcnden- 

do  non  habcrc  pactum  cum  da?monc,  liabet  illud 

implicilc,  n.  17. 
23.  Qui  credidcrit  h?ec  signa  essc  a  Deo,  cxcusatur 

ex  ignorantia,  ibid. 
20.  Artes  divinandi  positiva?  probantur  cssc  a  da^- 

mone,  n.  19. 

27.  Divinalio  pcr  paclum  cxprcssum  non  differt  spc- 
cic,  ab  ea  qua;  lit  pcr  implicitum,  c.  10,  n.  1. 

28.  Oliscrvationcs  vanie  rcrum  occurrenlium  redu- 
cuntur  ad  divinationem,  n.  5. 

29.  Sunt  pcccala  morlalia  ,  licct  aliquando  cx  igno- 
ranlia  possint  esse  vcnialia,  n.  G. 

30.  Divinationcs  sunt  intrinsece  malse,  n.  8 

31.  Eliezer  scrvus  Abraha;  non  commisit  pcccatum 
divinationis,  n.  9. 

32.  Ncquc  Jonathas,  noque  David,  n.  10. 

33.  Chiromantia,  alia  bona,  alia  vana  cst,  n.  14. 

34.  Praediccrc  futura  qmii  pcndenl  a  libcrtate  ,  cst 
peccalum  in  Scriptura  maxim  prohibilum  ,  c.  11, 
n.  13. 

35.  In  jurc  prohibctur,  ct  a  Patribus  rcprehenditur, 
n.  24. 
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2.  Ubi  approbctur  scj^timi  dici  rcquic»  in  novo  tes- 
lamcnlo,  n.ic. 

3.  Cur  Dics  Dominica  ila  appellclur,  c.  3,  n.  1. 

4.  Ejus  observationem  antiiiuissimam  csso,  probatur 
ex  Scriplura  ct  patribus,  ibid. 

5.  Dominica  die  jejunium  fuil  prohibitum,  n.  6, 

6.  Observatio  illius  non  cst  de  jure  divino,  n.  7. 

7.  Quo  pacto  dici  jjossil  immutabile  pra^ccptum  ser- 
vandi  diem  Dominicam,  n.  9. 

8.  Dics  Dominica;  cxccUcntiac  et  cur  polius  quam 
alia  cclcbrctur.'  n.  11, 

9.  Episcopi  non  nisi  die  Dominica  consecranlur , 
n.  14 

10.  Die  Dominica  in  dei  ac  Trinitalis  cultum  dica- 
la,  n.  17. 

11.  Rcsurreclionis  fcstum  scm{)er  Dominica  die  ce- 
lebrandum,  c.  6,  n.  3. 


Dos,  vidc  SiMO.MAM,  n.  89. 


,  Dulia?  cultus  non  fundatur  immediate  in  exccl- 

lentia  increata,  Ir.  1,  1.  3,  c.  5,  n.  5. 
.  Cultusdulia;  non  formaliter,  sed  virtualiter  e.xcel- 

Icntiam  divinam  respicil,  n.  6. 
,  Dulia  respicit  distinctioncm  inter  honoi'antem  et 

honoratum,  n.  22. 
.  Aclus  cxterni  ex  intentione  habent,  quod  sint  ado- 

ratio  latriK  vcl  dulife,  tr.  2,  1. 1,  c.  1,  n.  5. 


DIVINATIO  EX  ASTBIS. 


1.  Error  asscrcnlium  hanc  artem  fuisse  licilam  us- 
quc  ad  tempus  quo  Christus  fuit  a  Magis  adoratus, 
tr.  3, 1.  2,0.  11,  n.  16. 

2.  Cognosccre  eventus  libcros  pef  astra,  ut  signa,est 
supcrslitiosum,  n.  21. 

3.  Cur  non  possit  quisuti  arte  divinandi  pcr  aslra  a 
d;emone  docla,  possit  tamcn  uli  philosophia  ab  eo- 
dcm  tradita,  n.  22. 

4.  Error  asserentium  astra  essc  signa  a  Dco  impo- 
sita,  n.  23- 

0.  Ex  astris  non  potcst  pncdici    voluntas  divina, 

n.  26. 
c.  Pra^terita  ctiam,  vel  pricscnlia  non  cognoscuntur 

cx  astris,  n.  27. 
T.  Effcclus  casualcs  non  libcros  ex  astris  priediccre, 

est  superstitio  divinaliva,  n.  28. 
s.  Non  solum  non  possunt  priedici  ut  cerli ,  scd  ncc 

ut  probabililer  cvcnturi  cx  solis  astris,  n.  3o. 
9.  Qui  ita  pranlicit  jurc  ecclesiastico  damnatur,  cl 

gravcm  culpam  divinationis  committil,  ibid. 

DOCTBINA. 

Doctrina  supcrnaturalis  quae,  ir.  3,1. 4,  c.  18,  n.  1. 

DOMINICA  DIES. 

1.  Potcstate  humana  mulari  potest  spatium  horora- 
rum  in  dic  Dominica,  tr.  2,  1.  2,  c.  l,n.  9. 


E 


ECCLESIA. 

1.  Oblalioncs  cccli^siis  factaj  sunt  licitse ,  tr.  2,  1.  1, 
c.  4,  n.  6. 

2.  An  debeantur  ex  pryccjjlo,  c.  5,  n.  1. 

3.  Detcrminatio  docimarum  pertinct  ad  potestalem 
spiritualcm  ecclesiie ,  non  ad  tcmporalem  ,  c.  10, 
n.  8. 

4.  Ecclcsia  polcst  ponere  decimam  dc  novo,  eliam 
conlra  consuctudinem,  c.  12,  n.  11. 

5.  Duplicilcr  ac(iuiril  jus  rcalc  in  dccimis,  c.  16, 
n.  7. 

6.  Quae  sil  ecclcsia  baptismalis,  c.  24,  n.  1. 

7.  Cui  ccclcsiiie  solvcnda;  sinl  dccima?,  parochialine, 
an  baptismali,  n.  3. 

8.  An  dccima;  ad  ecclesiae  fabricam  spcclcnt,  c.  28, 
n.  18. 

9.  Ecclcsia  non  habct  dccimam  partem  in  possessio- 
nibus,  c.  36,  n.  15. 

10.  Eccksia  inq)0suit  prseccplum  festorum,  1.  2,  c.  2, 
n.  3. 

11.  Potest  decernerc  fcslivitatcs  universales,  n.  3, 
n.  2. 

12.  Ha?rcticum  csl  diccrc,  non  essc  pcccalum  agere 
contra  ecclesia^  prtvceptum,  1.  1,  c.  35,  n.  7. 

13.  Cultus  illicitos  positivc  non  potosl,  ccclesia  ap- 
probarc,  1.  2,  c.  3.  n.  2. 

14.  An  sil  spcciale  pra^ceplum  colcndi  Dcum  in  cc- 
clesia,  1.  3,  c.  1,  n.  4. 

15.  Prseceptum  colendi  loca  sacra  est  negatimm, 
n.  7. 

16.  Jus  prohibet,  Christianos  laicos  in  ccclesia  scpe- 
liri,  consueludine  lamen  id  csl  introduclum,  c.  8, 
n,  7. 
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ECCLESI.E,    UT   EPT   l.OCUS  SACER,    QVM   SINT   CONTKAniA. 

1.  Omnis  aclus  oxlcrior  conlinens  irrevcrcnliam  in 
lcmplo  vitandus,  tr.  2,  1.  3,  c.  1,  n.  9. 

2.  QuiPcumque  aclio  directe  facta  in  conlumcliam 
templi  cst  pcccalum  morlale,  ib. 

3.  Infans.et  calechumenus,ante  baptismum,non  sunl 
in  ecclesia  sepelicndi,  c.  2,  n.  14. 

4.  Aclus  indiffcrcns  non  est  contra  ecclesiae  sancli- 
tatcm,  c.  3,  n.  1. 

0.  Usrum  omne  peccalum  in  ccclesia  factum  sit  sa- 
crilcgium,  n.  6. 

6.  Placitum  in  ccclesia  facerc  est  sacrilegium,  c.  4, 
n.  5. 

7.  In  cocmeterio  item,  ib. 

8.  Qui  placilum  in  ecclesia  facit,  non  manet  ipso 
jure  excommunicatus,  n.  6. 

9.  Placila  ecclcsiastica  possunt  in   ecclesia   fiori  , 
n.  10. 

10.  Mortaliter  peccat,qui  placilum  in  ecclesia  facit, 
n.  12. 

11.  Placitum  in  ecclcsia  factum  irritatur,  n.  13. 

12.  In  domibus  ecclosife  non  potest  ficri,  n.  6. 

13.  In  ois  factum  non  irritalur,  n.  13. 

l't.  An  aclus  jurisdiclionis  voluntarifo  jirohibeantur 

inecclesia,  ot  facti  irritontur.  ib. 
lo.  Docloralis    gradus  ])Olest   in  ccclosia  conferri, 

n.  15. 

16.  Concilium  SEieculare  non  potcst  ibi  fiori,  n.  16. 

17.  Ecclcsia  non  potest  converti  ad  usus  belli,  oxtra 
nccessilatem,  n.  17. 

18.  Mcrcatus  in  tomplo  fiori  prohibctur,  n.  18. 

19.  Contractus  mercium  in  templo  facli  non  irritan- 
tur,  ib. 

iO.  Furlum  in  ecclesia  lu-ohibeturjurc  ecclcsiastico, 
c.  5,  n  1. 

21.  Qua5  in  ecclesia  facla  sint  sacriU?gia,  vide  sacri- 
LEGiuM,  a  n.  3. 

22.  Intra  ecclcsiam  non  admittenda  parlicularium 
supcUcx,  c.  6,  n.  1. 

23.  An  id  dc  cfcmetcrio  intelligendum,  ib. 

24.  Sedilio  prohibetur  in  ecclesia  sub  mortali,  n.  4. 

25.  Qui  ludi  in  ecclosia  proiiibcantur,  ib. 

26.  Qme  Concilia  sa^cularia  in  ecclcsia  faccrc  non 
sit  mortalc,  n.  5. 

27.  Non  omnia  colloquia  in  ea  prohibenlur,  sed  ali- 
(luomodo  mala,  n.  6. 

28.  Convivia  prohibenlur,  n.  7. 

29.  Aliqua  de  se  non  mala  nalurfc  jurc  in  lcmplo 
ficri  prohibentur,  c.  7,  n.  1. 

30.  Qutxj   sint  contra  ecclcsia;  immunilalem,   vido 
ECCLESI.E  immunitas,  a  n.  1. 

ecclesi;e  pollutio. 

1.  Quinquc  actus  ecclcsiam  polluunt,  tr.  2, 1.  3,  c.  2, 
n.  2. 

2.  Quod  homicidium  ecclcsiam  iiolluat,  ib. 

3.  Sanguinis  effusio  ecclesiam  polhiit,  n.  3. 

4.  llumani  scminiseffusio  occlesiam  polluil,  ib. 

5.  Sepelirc  excommunicalum  in  ccclcsia  simililcr,  ib. 

6.  Paganuin  in  ccclcsia  scpelire,  ib. 

7.  Quando  crematur  ecclesia,  non  proprie  polluitur, 
n.  4. 

8.  Quando  crcmatur  ccclesia,  consocralionom  amit- 
til,  non  bencdictionem,  ib. 

9.  Curpus  pagani  el  excommunicali  cxtrahendum  ab 
ecclesia,  cl  postca  purganda,  n.  5. 


10.  Grave  poccatum  ost  agere  aliquid  in  ecclesia,     T 
ex  quo  polhiatur,  ib. 

11.  Aclus  ox  eo  solum  quod  polluat  ecclcsiam,  an 
sil  peccatum  mortale,  n.  8. 

12.  An  aclus   polluentes   ccclesiam  sint  sacrilegi, 
quia  prohibili,  n.  10. 

13.  Ecclcsia  potcst  tollcre  prohibitionem,  ne  oxcom- 
municatus  ^cpcliaiur  in  ccclesia,  ib. 

14.  Ex  scpuUura  excomnmnicali  vitandi  non  poUui- 
tur  ecclesia  ex  natura  rei,  n.  11. 

15.  Non  poUuitur  ccclesia  per  sepuUuram  hominis 
portonaUler  interdicti,  n.  13. 

16.  Inlerdicti  hominis  corpus  in  ecclcsia  sepuUum 
exhumandum,  n.  14. 

17.  Ecclosia  non  poUuitur  ex  sepuUura  peccaloris 
pubUci,  qui  impamilons  morilur,  n.  15. 

18.  Hic  tamon  non  potesl  in  oa  sepeUri,  ib. 

19.  Ecciesia  non  polUiitur  per  aclus  qui  tiunt  super 
tectum  vel  in  lurri,  c.  9,  n.  7. 

ECCLESI.E   IMMUNITAS. 

1.  Immunilas  ccclesiK  duplex,  tr.  2,  1.  3,  c.  8,  n.  1. 

2.  Ecclesiam  confringorc  ost  conlra  immunilatem, 
n.  3. 

3.  Itemviolaro  ecclesia;  confinia,  ib. 

Itec  immunitas  respoclu  ccciesia}  est  de  jure  divino 
naluraU :  cxtonsio  ad  confinia  non  ita,  ib. 

4.  Alia  qui^  ad  hanc  immunilatcm  portinent,  n.  4. 

5.  Ecclesia  diruta  non  polosl  ad  profanos  usus  con- 
Ycrli,  n.  3. 

6.  Ex  hipidibus  profanre  domus  potost  fieri  occlosia, 
ib. 

7.  Ex  profuuis  voslibus  possunt  fiori  sacra,  ib. 

8.  Immunitas  occlcsiiie  quoad  officium  loci,  n.  6. 

9.  Excommunicali   majori    excommunicationc  non 
])0ssunl  in  ecclesia  sepoUri,  ib. 

10.  Excommunicatus  minori  potest,  ib. 

1).  Usurarii  in  ccclcsia  non  sei)cliuntur,  n.  7. 

ECCLrSI.E   IMMUNITAS    ERGA   DELINQUENTKS,         ^ 

1.  DeUnquentesnon  possuntcxlrahi  abccclesia,  tr.2, 
1.  3,  c.  8,  n.  9. 

2.  Hoc  non  cst  de  jurc  divino  naturaU,  nec  positivo, 
ib. 

3.  A  tomplo  Judicorum  probabile  ost  posse  deiin- 
quentes  abstrahi,  n.  10. 

4.  Quo  temporc  cocpcrit  ha::c  inmiunitas  ccclesige, 
n.  12. 

5.  Ecclesia'ab  Episcopo  consecrata  aul  bcnedicla.ca 
gaudol,  c.  9,  n.  1. 

6.  Eliam  ante^iuam  colebrontur  in  ca  divina  mysle- 
ria,  n.  4. 

7.  Ecclosia  non  consccratanec  benedicta,  ca  gau- 
dol,  si  in  oa  colebronlur  divina  mysleria,  n.  2. 

8.  Ecclosia  intcrdicla  vcl  ]ioUula  oa  gaudet,  n.  6. 

9.  Tola  CL\losiai  fabrica,  habitatio  et  cocmeteriuni 
giiudct  hac  immunilato,  n.  7. 

10.  Ecclesiaj  portic  clausK  qui  adluTerct,  non  potest 
inde  abstrahi,  n.  8. 

11.  Noquc  (lui  csl  supcrtectum,  ib. 

12.  Ab  hospitali  non  i)Olostabstrahidolinqucns,  n.  9. 

13.  An  Episco])!  domus  habcat  hanc  immunilaleni, 
ib. 

14.  Oraloria  privala  non  iUam  habcnt,  n.  10. 

15.  Dclin^iucns   si  apprehendat   sacerdotem  fercn- 
lem  corpus  Christi  non  polcst  indo  abstrahi,  ib. 

16.  Omnes  Chrisliani  baptizati  gaudent  hac  immu- 
nitale,  c.  lo,  n.  1. 
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7.  Scrvus  (loniinum  timcns  si  ad  ccclosiam  fugiat 
([uid  facicndum,  n.  2. 


Fidclis  cxcommunicatus  lioc   gaudcl  ."ccclcsite 
jirivilcgio,  n.  3. 
9.  Inlcrdictus  ctiani,  ib. 

0.  A  monastcrio  loto  non  possunl  abstrahi  dclin- 
iiucntcs,  n.  6. 

I  (Mcrici  possunt  abstrahi  a  lcmplo  pcr  judiccm 
riciosiaslicum,  non  pcr  sfccuiarcm,  a,  n.  G. 

j  l>aici  possunt  abstrahi  pro  criniinibus  dc  quibus 
corripiunlur  ab  ccclcsiasticis  judicibus,  n.  7. 

.!.  Inlidclis  fugicns  ad  ecclcsiam,  si  petat  baplis- 
nnun,  non  abstrahondus,  n.  11. 

1.  Ffercticus  gaudct  hoc  privilegio  in  aliis  crimi- 
niljus,  non  in  hsercsi,  n.  13. 

:;.  in  causis  civilibus  an  ii  gaudcanl  hac  immunitatc, 

(■    it,  n.  3. 
(i.  l^roptcr  nulium  crimcn  cxlrahcndus  cst  rcus  ab 

('(•(■losia,  nisi  in  casibus  a  jurc  cxcci)lis,  ib. 

. .  Uui  furcs  non  gaudcant  hoc  privilcgio,  ib. 

s.  Doliuquentes  graviter  in  ecclcsia  possuntabstra- 

lii  ab  oa,  n.  6. 
'J.  Ilom,  qui  cxislcns  in  ccclesia,  fcrit  alium  exis- 

lonlcm  cxtra  illam,  n.  7. 

0.  Similitcr,  qui  cxistens  in  ecclcsia  mandal  vulnc- 
rari  alium  cxlra  illam,  ib. 

1.  Qui  oxistcns  cxtra  ecclesiam  fcrit  pcrnianentcm 
iu  occlcsia,  non  gaudcl  immunilatc,  ib. 

i.  An  ccclcsia  dcfcndat  latroncm  cum  furto  ad  cam 

riiL^ionlcm,  n.  8. 

!.  Qui  dolinquit  propc  ccclcsiam  spc  fugiondi  ad 

illam  non  abstrahcndus,  n.  9. 
t,  Occidcns  per  insidias  potost  abstrahi  a  templo, 

11.  11. 
'■'i.  Qui   pcr  industriam  occidit,  non  abslrahcndus, 

11.  12. 
(j.  Vulnerans  cx  insidiis  gaudol  privilcgio  tcmpli, 

n.  A. 
'i .  Ulrum  assassini  possint  abslrahi   ab  ccclcsia, 

n.  15. 
s.  Mandans  insidiosc  interficerc,  si  cffectus  scqua- 

lur,  polest  auferri  a  tcmplo,  n.  16. 
1).  Uui  hoc  facit  pcr  assassinos,  probabilc  est  non 

L^uudcrc  privilcgio,  ctam  effcctu  non  soculo,  ib. 

0.  Raplorcs  .virginum  an  possint  abstralii,  n.  17. 

1.  Fugicns  ex  carccre  non  potcst  scparari  ab  ccclc- 
^ia,  n.  19. 

■1.  Oui  vinctus  ducitur  pcr  ccclcsiam,  an  possit  ab 

ca  separari,  ib. 
.'!.  An  gaudcat  ecclcsia}  privilcgio,  qui  sub  jura- 

ir.onto  rcdoundi  cxit  a  carcerc,  n.  20. 
I.  Non  polcst  in  ccclesia  ligari,  vel  ullam  pati  vio- 

lonliam  delimiuens,  c.  12,  n.  2. 
3.  Non  potcst  spoliari  in  ccclcsia  bonisjuslc  dcla- 

lis,  n.3. 
!V  Fugions  ad  ccclosiam  cum  armis  prohibilis  po- 

tcst  illis  spoliari.  ib. 
7.  An  ecclcsia  obsidcri  possit,  quando  delinquens 

ad  oam  fugit,  n.  4. 
iS.  (^uando  solum  vcslis  pars  ost  cxtra  lcrminos  cc- 

clcsiai,  non  iiolcst  dclinquens  pcr  cam  apprchen- 

di,  ibid. 
i'J.  bum  cst  in  ccclesia,  nec  ad  morlem,  nec  ad  cor- 

poralom  po^nam  potesl  damnari,  n.  5. 
'0    Quibus  pamis  possit  mulclari,  n.  6. 
j1    Ad  servilulcm   triremis  cl  cxilium  non   potcst 

ilainnari,  ib. 
ii.  In  casibus  a  jure  cxccplis,  potcsl  judcx  sinc  li- 
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centia  prselati  cxlrahcrc  dclinqucntcm  abocclcsia, 

c.  13,  n.  1. 
53.  Judox  per  blanditias  cxtrahcns  ab  ccclesia  rcum 

non  peccat,  n.  2. 
5't.  Contra  ccclcsife  immunilatem  si  rcnm  abducat, 

sacrilogium  committit,  n.  4. 

55.  Quo  pacto   possit  ccclesia  resisterc  judici  co- 
nanti  abstrahcrc  rcum,  ib. 

56.  Tcnelur  judcx  rcstitucrc  ccclcsia^  reum,  n.  6. 

57.  Quam  pcnnam  incurral  proptcr  hoc  sacrilcgium, 
n.  7. 

58.  Judex  extrahcndo  reum  non  solum  pcccat  con- 
tra  ccclesiam,  sed  ctiam  contra  reum,  n.  9. 

59.  Hoc  pcccatum  cst  contra  justiliam  commutali- 
vam,  n.  10. 

60.  Comprehcnsio  dclinquontis  injuslc  in  ccclesia 
facta,  est  irrila,  n.  12. 

61.  Quando  toncantur  judicos  rco  rcsliluerc  dam- 
num  sccutum  ex  comprchonsione,  n.  15. 

62.  Judcx  licilc  comprehcndit  cxtraclum  ab  ecclesia 
ab  alio  ])arliculari  per  fallaciam,  n.  17. 


1.  Elcclio  pcr  sortes  ad  bcncficium  ccclesiaslicum, 
vidc  soiiTEs,  a  n.  4. 

2.  Siiccularis  cleclio  non  prohibolur  ficri  pcr  sortcs, 
tr.  3,  1.  2,  c.  12,  n.  15. 

3.  EIoclioMalthia!  qualis  fuorit,  n.  21. 

4.  In  Pontificis  clectione  simonia  non  cst  rcdimore 
voxalionom,  cum  indignus,  vclevidentcr  tcrminus 
dignus  cligilur,  1.  4,  c.  50,  n.  35. 

5.  Pocuniam  dare,  ut  cligatur  dignus  in  communi, 
non  cst  illicitum,  n.  36. 

6.  An  ccclesia  haboat  jus  ut  oligatur  dignissimus  e 
pluribus,  n.  40. 

7.  Non  licot  moralitcrloquondorcdimcre  hancvexa- 
tioncm  pcr  pccuniam,  induccndo  electorcs  ul  hanc 
jiersonam  dotcrminatc  cligant,  quod  illa  sola  sit 
digna,  n.  41. 

8.  An  dicla  de  ponlificalus  electionc  ad  infcriorcs 
clcclionos  accommodcnlur,  n.  42. 

9.  Qufe  clcclio  sit  invalida,  vidc  simomaca  actio,  od^e 
vALiDA,  a  n.  17. 


Cur  noluit  prctium  Naanian,  tr.  3, 1.  4,  c.  5,  n.  5. 

EPlPHANIA. 

Epiphanito  feslum  ab  Apostolis  institulum,  Ir.  2,  1.2, 
c.  5,  n.  9. 

EPHnOX. 

Vide  siMOMAu. 

EPiscorus. 

1.  Quid  faccre  dcbeat,  quando  parochiani  non  pos- 
sunl  parochum  suslcnlare,  tr.  2,  I.  1,  c.  5,  n.  9. 

2.  Quando  possit facorc  dclcrminalionom  docimarum 
in  sua  dicvccsi,  c.  10,  n.  9. 

3.  Non  potost  jus  docimarum  mulare,  c.  15,  n.  11. 

4.  Cura  iiaupcrum  spocialiler  pra:latis  commissacst, 
c.  11,  n.7. 

5.  Episcopus  non  potcst  obligarc  ad  decimas  paro- 
chos  sibi  subjoclos,  c.  16,  n.  13. 

6.  Tcnetur  ad  decimas  dcbito  rcali,  non  pcrsonali, 
c.  17,  a  n.  11.  I 

7.  An  Episcopus  possit  laicis  (iccimas  dare ,  vidc 
DECiM.E,  a  n.  107. 

8.  Episcopi  dia^cesis  ad  clcrum  cujuscumquc  paro- 
chi»  aliquo  modo  pcrtincnt,  c.  2S,  n.  8. 
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9.  )  ■  ■   ;n  c  pi-iin:)  d>ib.Milur  Episcopo,  c.  30,  n.  1  , 
Jo.  Bona  prfelati  sunt  obligata  ecclesise  pro  mala  ad- 

minislralione,  c.  38,  n.  11. 

11 .  Quomodo  Episcopi  teneantur  cogcre  non  solvcn- 
les  dccimas,  n.  3. 

12.  Episcopus  non  nisi  Dominica  die  consecralur, 
1.  2,  c.  4,  n.  14. 

13.  Potest  institucre  feslum  i-i  sua  dioecesi  sinc  auc- 
toritatePonliticis,  c.  11,  a  n.  4. 

14.  Non  potest  canonizare  Sanctum,  n.  5. 

15.  Quid  olim  in  hoc  posscnt,   il). 

10.  Quid  supponendum,  ut  ab  Episcopo  que  at  festum 
Dei  prsecipi,  ib. 

17.  An  a  domo  Episcopi  possint  abslrahi  delinqucn- 

tes,  1.  3,  c,  9,  n.  9. 
18   Qu<B  Episcopi  licenlia  sit  necessaria  ad  permu- 

taiula  beneficia,  vide  beneficiis  Ct)MMUTANDis,  qv.v. 

ArCTORITAS  NEGSSSAIUA,  a  U.   1. 

19.  Pra^lali  inferiores  Pontifici  non  possunt  dispen- 
sare  bona  ecclesiis,  nisi  justa  conccssionc  cano- 
num,  tr.  3,  1.  4,  c.  84,  n.  17. 

20.  .\.n  calhedraticum  Episcopi  persolvendum,  c.  47, 
n.  3. 

21.  Episcopis  visitantibus  procurationcs  a  jure  con- 
coss0e  pcrsolvendce,.ib. 

22.  Quomodo  inferiorcs  prfelati,  et  eorum  officiales 
simoniam  committanl,  vidc  simonije  causam  efficien- 

TEM,  a  n.  7. 

ESAU. 

1.  Quse  peccata  commisit,  1r.  3, 1.  4,  c.  6,  n,  13. 

2.  Profanus  dicilur  non  propter  spiritualis  venditio- 
nem,  sed  proptcr  contemplionem,  n.  14. 

3.  Primogcnitur  amejus  sacerdotio  annexam  esse 
summo,certum  est,  n.  6. 

4.  Utrum  simoniacus,  vidc  simoniam,  n.  G5. 

EUCHARISTIA. 

1.  Abstinerc  a  frcquentia  Eucharistire  potest  esse  ac- 
tus  religionis,  tr,  1,1.3.  c.  2,  n.  5. 

2.  Sacrificium  Eucharistiee  csl  de  jure  Divino,  tr.  2, 
1.  1,  c.  4,  n.  9. 

3.  Ejus  pr»ccptum  datum  est  Ecclesise,  n.  10, 

4.  Quomodo  per  sacerdotes  et  per  alios  fidclcs  offe- 
ratur,  ib. 

5.  Ulrum  omnes  audientcs  sacrum  conmnmicarcnl 
olim,  c.  6,  n.  7. 

6.  A  saccrdote  Eucharistiam  deferentc  non  polest  ab- 
strahi  dclinciucns,  c.  10,  n.  10. 

7.  An  liceat  sumerc  Eucharistiam  ad  purgationcm 
criminis,  tr.  3,  1. 1,  c.  3,  n.  15. 

8.  Uli  Eucharistiautpane  communinon  cst  plasphe- 
mia,  scd  sacrilegium,  c.  4,  n.  5. 

9.  Eucharistiee  sacramento  dcbetursupremaadoratio 
lalrise,  1.  3,  c.  6,  n.  1. 

10.  Contraoam  committiturgravius  peccatum,  quam 
sacrilcgium,  concomitantcr  tamen  datur  sacrilc- 
gium,  n.  2. 

11.  Proptcr  crimen  injiciendi  manus  inEucharistiam 
non  incurritur  cxcommunicatio,  ib. 

12.  Eucharistia;  festum  quando  institulum,  tr.  2, 1.  2, 
c.  7,  n.  3. 

13.  Vide  siMONiAM,  n.  90. 

EXACTIO. 
Vidc  SIMONIA  COSVeNTIONALIS,  a  u.   8. 
EXAUINATOn. 

Vide  siMONiA,  n.  47. 


1.  Triagenera  fcriarum  jure  conceduntur,  tr.  S  1.3 
c.  5,  n.  15.  ■        '      , 

2.  Feri^e  passionisqualitcr  observanda^,  vide  passio, 
a  n.  2. 

FESTI    DIES. 

1.  Obscrvatio  dieruni  fcslorum  habot  aliquid  cxjure 
naturali,  aliquid  ex  posilivo,  tr.  2,  1. 1,  c.  2,  n.  1. 

2.  Prasceptum  feslorum  parlim  morale,  partim  c«re- 
moniale  est,  1.  2,  c.  1,  n.  4. 

3.  Quid  morale,  et  quid  c?eremonialc  habercltcrtium 
prseceptum,  n.  7. 

4.  Polestate  humana  mutari  polcst  spaiium  vigenli 
quatuor  horarum  in  die  fcsto  assignatur,  n.  9. 

5.  Conveniens  est  festorum  obscrvatio  in  legc  nova, 
c.  2,  n.  2. 

6.  Chrislus  festos  dies  non  instituit,  ib. 

7.  Apostoli  fcsta  observarunt,  ct  ali([ua  instituerunt, 
n.  3. 

8.  Ecclcsia  imposuit  pr?eccpium  fcstorum,  ib. 

9.  Polcst  dccerncre  dies  fcslos  universales,  c.  3,  n.  J. 

10.  Ha>c  poteslas  est  in  solo  Papa,  n.  3. 

11.  Quo  pacto  consuetudo  Ecclesi?e  possit  indicere 
fcslum  univcrsale,  ib. 

12.  Concilium  gencralc  hoc  etiam  potest,  ib. 

13.  Fesli  dies  dicati  Virgini,  vide  maria,  a  n.  1. 

14.  Festi  dics  dicati  Christo  ,  vide  ejus  festivitates 
sub  titulis  particularibus. 

15.  Festa  Sancljrum,  vidc  sancti,  a  n.  1. 

16.  Fcsta  Angclorum,  vidc  angelus,  n.  3  et  6. 

17.  Festa  Apostolorum,  vide  apostolus,  n.  3  et  4. 

18.  Fcsta  sancli  Luca^  et  sancti  Marci  jurc  communi 
non  observantur,  tr.  2,  1.  2,  c.  9,  n.  10. 

19.  Festum  sancti  Bartholomaei  divcrso  die  Roma 
colitur,  n.  18. 

20.  Qui  sanctoi  uin  dics sint  festi,  et  obscrvandi,  vide 

SANCTOnUM  FF.STA,  a  U.  5. 

21.  Dies  ex  prKcepto  scrvandi  sunt,  c.  10,  n.  1. 

22.  In  magnitudine  tcmporis  qusefcstasintaequalia, 
n.  2. 

23.  Aliqua  infciiualitas  inlensiva  in  cis  rciieritur, 
n.  3. 

24.  In  solemnilate,  et  in  diiricultate  relaxandi  obscr- 
vationem,  'nfEqualia  sunt,  n.  4. 

25.  Aliquod  feslum  potest  observari  in  uno  loco,  et 
non  in  alio,  c.  11,  n.  2. 

26.  Episcopi  possunt  institucrc  fcsta  in  suis  dioece- 
sibus  sine  auctoritate  Pontificis,  ibid.,  n.  4. 

27.  Fcsta  particulari  pr?ecepto  imperata  aliquando 
observantur  pcr  meridiem,  ibid.,  n.  11. 

28.  Principcs  laici  non  possunt  institucre  dics  fes- 
tos,  c.  12,  n.  2. 

29.  Sola  consuctudo  laicorum  etclcricorum  nonin- 
troducit  diem  festum,  ibid.,  n.  5. 

30.  Peregrini  dum  sunt  extra  parochiam  vcl  epis- 
copatum,  non  tenentur  ad  fcslum  illius,  cap.  13, 
n.  2. 

31.  Pcregrini  obligantur  ad  festact  lcgcs  loci  in  quo 
invcniuntur,  c.  14,  a  n.  1. 

32.  Qui  solum  in  transitu  alicubi  sunt,  probabilcesl 
non  tcneri  ad  fcsta  ct  lcgcs,  contrarium  tamen 
ccrtius,  ibid.,  a  n.  17. 

33.  Vagi  homines,  qui  nullibi  habent  domicilium, 
tenentur  ad  festa  loci  ubi  invcniuntur,  ibid.,  n.  19. 

34.  Quo  paclo  obligctur  pcrcgrinus  ad  festa  gencra- 
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lia,  quando  consiictudine  non  Korvanlur  in  cjus 
palria,  vol  in  loco  ubi  esl,  ibid.,  n.  27. 
3.  Ncque  ad  connnunionom,  ncquc  ad  oraUonrni 
tenclur  quis  ex  praceiUo  colendi  fcslum,  cap.  16, 
n.  2. 

6.  In  dic  feslo  non  obiiganlur  fidei.es  ad  obiatio- 
nes,  ibid.,  n.  11. 

7.  Ex  pricccplo  non  e?l  elicicnda  in  fcsto  dileclio 
Dci,  ibid. 

8.  Ncquc  poenilcnliiB  aclus,  n.  14. 

9.  Quam  anruiuum  praiccptum  cessandi  ab  opcrc 
servili  in  feslo,  c.  17,  n.  2. 

).  An  in  dic  festo  spccialiler  prohibeatLir  pcccalum 
morlale,  c.  18,  n.  1. 

l.  Probabile  esl  i)cccatum  in  fcsto  factum  habcre 
peculiarcm  maliliam  venialcm,  n.  14. 
i.  Fcsli  jira?ccplum  violarc  csl  mortalo,  c.32,  n.  1. 
J.  Ex  limitata  maleria  polesl  cssc  vcnialc,  n.  2. 
\.  Quantum  lcmpuslaborissatis  sil  ad  morlalc,  ib. 
).  Dies  feslus  a  mcdia  nocte  usquead  mediam  noc- 
tem  servandus,  n.  ',. 

3.  Si  transfcrlur  fcstum  quoad  oflicium  in  alium 
dicm,  non  transfcrunlur  aliie  obli2;ationcs,  ib. 
1.  An  violatio  fcsli  dici  sit  sacrilcgium,  vidc  sAcni- 

LEGIUM   CONTUA    LOCA,  ClC,  a  U.  1. 

FESTO  DIE  QDJi   LICEANT  VEL  ?:0N    LICEANT. 

Probabile  esl  pcccatum  in  fcsto  habcre  pcculia- 
rem  malitiam  venialem,  t.  2,  1.  2,  c.  18,  n.  16. 
Probabile  esl  copulam  conjugalcm  non  csse  om- 
nino  licitam  in  fcsto,  n.  14. 
Potcst  pro  mcrcede  lieri  opusnon  servilc  in  festo, 
c.  19,  n.  10. 

Sioccurratncccssitasfacicndiopusscrvilcin  fcslo, 
polest  fieri  pro  mcrccdc,  n.  9. 
Non  potcsl  accipi  iiretium,  quando  datur  dispcn- 
satio  laborandi  sine  pretio  in  fcsto,  n.  7. 
Scribcre7u'o  nicrccde,  nec  scrvile,  noc  in  fcsto 
prohibitum  cst,  n.  16. 

Comcdere,  et  alia  opera  naturalia,  non  sunt  pro- 
hibila  in  fcsto,  c.  21,  n.  2. 
Opcra  quibus  cibi  parantur,  licel  servilia,  non 
prohibcntur  in  fchto,  n.  3. 
Opcracurandi  proximum  similitcr,  n.  5. 
.  Opcra  cultui  divino  intrinseca,  elsi  gravia,  li- 
ccnt  in  festo,  n.  9. 

An  opcra  mutandi  templa,  ct  similia,  sint  scr- 
vilia  ct  in  fcsto  prohibita,  n.  10. 

Quid  dc  aliis  opcribus  mcchanicis  diccndum, 
n.  12. 

.Quo  paclo  opera  servilia  cx  miscricordia,  facta 
iiceant  in  festo,  n.  14. 

.  Qui  dicunt  non  licerc  studium  in  festo,  impu- 
gnantur,  c  22,  n.  2  el  5. 

Libcralia  opcra  non  proliibcntur  in  festo,  n.  3. 

QuamcunKiue  scientiam  doccrc  licct  in   fcslo, 
n.  6. 

Opus  scribcndi  non  osl  prohibitum  in  lesto,  nc- 
quc  ex  mcrcedc  factum,  c.  24.  n.  1. 

Ncquc  transcribcndi  opus,  liccl  cx  mcrccde  fial , 
C.  25,  n.  3, 

Pingcrc,  est  opus  scrvilc,  ct  prohibclur  in  fcsto, 
c.25,n.  7,  ctc.  26,  n.  1. 

Imprimere  similitcr,  c.  25,  n.  8. 

Quomodo  cxcusentur,  (jui  recrcalionis  gratia  in 
festo  depingunt  brcvi  tcmpore,  c.  26,  n.  5. 
.  Ilcr  agcre  non  esl  scrvile,  ncc  pcr  se  prohibiluin 
in  feslo,  c.  27,  n.  i. 

XIII. 
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23.  Quo  pactosit  prohibilum  itcr  inciperccum  bes- 
lia  onusta.  ib. 

24.  Cantarc  et  saltarc  non  sunt  in  festo  prohibita,n.4. 

25.  Qua>  venatio  ct  jiiscalio  proliibcantur  in  fc.4o,  cl 
quae  liccant  cx  consuetudinc,  c.  28,  n.  5. 

26.  IJcIiandi  actio  cst  scrvilis,  et  dc  se  in  festo  prohi- 
bila,  n.  7. 

27.  Kx  nccessilatc  sil  licita,  n   10. 

28.  Exercilationcs  militarcsin  die  fcsto  iiccnt,  n.  11. 

29.  Qu.m  opera  liberalia  jure  i^rohibcantur  in  feslo, 
c.  29,  n.  1. 

30.  Nundiniip  non  liccnt,  n.  2. 

31.  Consuctudincquo  pacto  liceant,  n.  4. 

32.  Placitum  non  licct.  n.  6. 

33.  Qubo  actioncs  judicialcs  proliibcbanlur  in  fclo. 
n.  9. 

34.  Actioncs  judiciales  in  feslo  factjc,  sunt  irril», 
c.  30,  n.  3. 

35.  Conlractus  in  mcrcatu  facti  in  die  fcsto  non  sunt 
irriti,  ibid. 

36.  An  citatio  licila  ct  valida  fiat,  n.  0. 

37.  .luramentum  juridicum  non  potcsfexigi  in  fcslo, 
ibid. 

38.  Ncc  tcstcs  cxaminari,  sivc  causa  sil  lcmjioralis, 
sivc  spirilualis,  ib. 

39.  Scntcntia  cxcommunicalionis  et  ab;Oli!tio  non 
prohibctur  in  fcsto,  n.  9. 

40.  Exccutio  sententiie  prohibotur  ct  irritalur  in 
festo,  n.  11. 

41.  Appellatio  potcst  (icri,  licct  non  pcssit  proscqui, 
n.  13. 

42.  Advocatio  licct  informari  uic  fcsto,  n.  15. 

'.3.  Anjudicium  arbitri  sit  in  die  feslo  prohibitum. 

ibid. 
44.  QutE  juramenta  sint  in  feslo  prohibila,  n.  16. 
4  5.  Qu;e  ncccssitas  satislit,  ul  causa  judicialis  in  fcsto 

traclctur,  n.  18. 

46.  Cur  haTCtici  in  feslo  publice  judiccnlur,  ib. 

47.  Ob  pietalemlicet  infesto  judicialcmcausamtrac- 
tarc,  n.  20. 

48.  Halecia  possunt  in  fcstis  minoribus  jiiscari,  c  S3, 
n.  5. 

49.  Omnes  itcm  pisces,  in  (juibus  daiur  cadem  ralio, 
n.  6, 

50.  Qui  piscantur  in  fcsto  hos  pisccs  cx  ijiso  jure 
disponenlc,  tencntur  ad  aliquam  clcemosynam, 
n.  7. 

FESTI  DIEI   LABOBEM    (JU.C  EXCl.SENT. 

• 

1.  IMopria  ncccssitas  excusat  laborcm  in  fcsto,  l.  2, 
I.  2,  c.  32,  n.  2. 

2.  Paupcrcs  cxcusanlur  in  festo  laboranlcsad  suam 
suslcntalioncm,  n.  3. 

3.  ramuUis  ilem,  qui  cogitur  pra^-ccpto  domini.  ib. 

4.  Necessitas  reipublicic  cxcusat  laborem  in  lesto. 
n.6. 

5.  Ncccssitas  proximi  ilcm,  n.  G. 

G.  Pielas  vel  in  Dcum,  vcl  in  proximum,  n.  7. 

6.  Discrimen  intcr  dispcnsalionem  cl  excusationcm 
a  labore  in  fcsto,  n.  1. 

8.  Dispensatio  ad  laborandum  in  festo  potcsl  dare 
ct  Papa,  ct  Episcopus,  c.  33,  n.  2. 

9.  In  absentia  Episcopi  quomodo  possint  ctiam  pa- 
rochi,  ib. 

10.  An  voluntas  pr^sumpta  pra'lati  satistil  ul  quis 
laborel  in  festo,  n.  4. 

11.  Consuctudo  dispcnsationcm  ad  laborandum  in 
fcslo  inducil,  n.  12. 

CG 
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12.  Ad  liancconsueliulincm  nccossarius  cst  consen- 
sus  pralali,  ib. 

13.  Ex  consueludine  liccnl  in  festo  multa  alioquin 
prohihila,  n.  14. 

14.  Non  licet  ex  vi  juris  personjc  particulari  operari 
in  festo,  ne  amitlat  lucrum  notabilc,  n.  8, 


1.  Episcopus  poteral  olim    in  pcrpctuum  fcudum 
dare  dccimas  laicis,  t.  2, 1.  1,  c.  26,  n.  2. 

2.  Quomodo  tale  feudum  possil  Iransferri,  vide  vcr- 
bum  DeciM.ii,  a  n.  37. 


1.  Oiscrimcn  inter  fincm  etprctium,  tr.  3, 1.  4,  c.  44, 
n.  4, 

2.  Multis  modis  cx  parte  operantis  aliquid  cst  finis 
proximus  rcspectu  intenlionis  cjus,  n.  6. 

3.  Omnibus  modis  finis  principalis  de  se  abstrahit  a 
ralione  prctii,  ib. 


i.  Est  siniul  speculativa  et  praclica,  t.  1,  1.  1,  c.  2, 
n.  2. 

2.  Voluntas  credendi  cst  virtus,  c.  5,  n.  2. 

3.  Quo  jiacto  tcndal  in  Deum,  n.  5. 

4.  In  quibus  conveniat  vel  differat  habitus  fidei  cum 
rcligione,  1.  3,  c.  2,  n.  3. 

5.  Habitus  fidci  cl  piiEfactionis  possunldici  una  vir- 
tus  Theologica,  c.  3,  n.  7. 

6.  Ad  fidem  tcnetur  homo  ex  jurc  divino,  t.  2,  1.  1, 
c  2,  n.  2. 

7.  Assensus  fidei  cst  ejusdem  speciei,  licet  res  a  Deo 
revclalur  per  varia  signa,  vcrborum  scilicet  Scri- 
pturae,  etc,  t.  3, 1.  2,  c.  10,  n.  3. 

FOnNIC.ITIO. 

Fornicatio  simplex  in  ccclcsia  occullc  facta,  esl  sa- 
crilega,  t.  2, 1.  3,  c.  7,  n.  4. 


1.  Causa  dccimarum  ad  forum  ecclesiaslicum  perli- 
net,  t.  2,  1. 1,  c.  38,  n.  15. 

2.  Spiritualia  cl  spiritualibus  anncxa  pcrtincnl  ad 
forum  ccclesiaslicum,  ib. 


Fratrum  dissidcntium  non  sunt  acccptandse  obla- 
lioncs,  t.  2, 1. 1,  c.  6,  n.  9. 


1.  De  fructibus  arborum  solvcbanlur  piimitipe,  t.  2, 
1.  1,  c.  8,  n.  11. 

2.  Qui  fructus  dicantur  a  juristis  naluralcs,  el  qui 
induslrialcs,  c.  9,  n.  4. 

FUSEn.4LIA. 

Quos  actus  habcnt  spirituales,  t.  3, 1.  4,  c.  15,  n.  7. 


RERUH. 

2.  Gentilcs  sacrificia  sempcr  habucrunt,  t.  2, 1. 
3,  n.  4. 

3.  Aliquando  cx  voto  vcl  gratiarum  actionc  decii 
solvobanl,  c.  9,  n.  5. 

4.  Gcnlilcs  an  teneantur  ad  decimas,  vide  vcrbim 
DECIM.E,  a  n.  68. 

5.  Dics  septima  religiosc  observata,  ctiam  apud  Gen- 
tilcs,  t.  2, 1.  2,  c.  1,  n.  3.  ; 

6  Non  est  certum  non  fuisse  Evangelium  gcntibu;  i 
prcCdicatum  ante  rcvclationem  Petro  factam,  c.9, 
n.  14.  1 

7  Plato  ct  alii  unum  summum  Deum,  et  alios  mi-  i 
iiores  colebant,  t.  3,  1.  2,  c.  4,  n.  6. 

8.  Quid  Gentilcs  sub  Dci  nominc  intelligcrcnt,  n.9.    ' 

9  Non  slatuas  nudasadorabant,  sed  ralione  aUcrius   ' 
roi,  n.  H. 

10  Quomodo  cxistimare  possunl  dari  plura  numi- 
na,  ibid. 

11.  Qui  gcntilcsphilosophi  commiserint  idololatriam 

soiuin  extcrnam,  c.  6,  n.  7. 
19..  Ecclesia  non  potcst  slatuere  pocnam  hominibus  j 

non  baptizatis  pro  idololatria,  n.  20.  .    f 

GENUFLEXIO.  4 

1.  Ordinaric  fit  ad  liominem  uno,  ad  Dcum  vero 

uiroque  genu,  t.  2,  1.  1,  c.  2,  n.  8. 
8.  Utrumque  genu  Pontifici  fleclitur,  ib.  ' 
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Vide  SIMONIAM. 


1.  Ad  actum  religionis  naturalem  non  requiritur  per 
sc  gratia,  t.  1,  1.  2,  c.  1,  n.  6. 

2.  Gratia  sanclitas  dicitur,  1.  3,  c.  2,  n.  14. 

3.  Gratia  rcddit  personam,  cui  incst,  dignam  aliqua 
cxccllcntia,  c.  5,  n.  6. 

4.  Qui  potcst  vcndi  ct  emi  dc  facto,  non  de  jure, 
1.  3,1.  4,c.  2,  n.  10. 

5.  Cur  in  hoc  nunquam  dabitur  maleriJE  levitas,  n 

6.  Gratiam  non  caderc  sub  creatum  dominium, 
babilius  cst,  n.  8. 

Vidc  simoniam. 

GR.\T1TUD0  ET  GKATUITA  DONATIO. 

1.  Gratiludinis  obligatio  intrinscce  scquilur  cx  vi 
bcneficii,  tr.  3,  1.  4,  c.  45,  n.  11. 

2.  Gratitudo  affcctum  potius  quam  datum  rcspicit, 
c.  4,  n.  7. 

3.  Donatio  antidoralis  gratuita  cst,  liccl  non  sitom- 
nibus  modis  liboralis,  c.  45,  n.  6. 

4.  Donalio  graluita  nori  cxcUidit  omncm  obHgati»- 
ncm,  scd  dcbitum  justitise,  ib.  t 


1.  Grcgorius  XIII  scquinoclii  ct  kalcndarii  ciTorme 
correxit,  t.  2,  \.  2,  c.  7,  n.  27.  ,       ' 

2.  S.  Grcgorius  magnus  soUis  simoniacam  hscres» 
sumpsit  pro  simonia,  Ir.  3,  1.  4,  c.  1,  n.  2. 


l\ 
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Grfpcusad  Latinorum  ritus  cur  non  tcncalur,  quando 
inlercoscst,  t.2,1.2',  c.  14,  n.  26. 

GENTILES. 

1.  Falsa  rcligio  apud  eos  esl,  1. 1, 1.  1,  c.  2,  n.  3. 


1.  In  habilu  finis  proprius,  tcrminus  et  objeclutt 
idom  sunt,  t.  1 , 1.  1 ,  c,  3,  n.  3.  W 

2.  Ilabitus  non  cst  principium  per  se.  scd  coadjfr 
vans.  n.  7. 


INDEX  RERUM 

Oiiomodo  habitus  unius  polenliae  facililct  ad  ac- 
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ihjnem  altcrius,  1.  2,  c.  3,  n.  G. 

II/ERETICUS. 

iiliL^alur  ad  decimas,  t.  2,1.1,  c.  IG,  n.  3. 

n.ERESIS. 

;erosis  simoniaca quK,  l.  3, 1.  4,  c.  1,  n.  1. 

II.ELI. 

(>  filiis  cjus,  vidc  simonum,  n.  62. 

IIISPANIA. 

nr  llispania  celcbrct  fcslum  Sancti   Jacobi,  vido 
San(ti!s  Jacobus,  n.  1. 

iioiiiciniuM. 

\  prelio  homicidii  ct  adiillcrii  dcbcnlur  dccimte, 
l  2,  1.  1,  c.  32,  n.  7. 

HOMO. 

Hoinophysicc  a  Dco  distinclus  est,  moralitcr  ta- 
uien  cst  quasi  unus  cum  illo,  t.  1,1.  3,  c.  4,  n.  9. 

l*olcst  injuriam  Dco  faccrc  infinitam,  rccompcn- 
sarc  aulcm  ad  fcqualitatcm,  ncc  per  suas  vircs^ 
noe  pcrauxilium  gratifc  polcst,  c.  7,  n.  12. 
.  Exlerna^  adorationcs  sunt  indiffcrentcs  ad  Dcuni 
el  liomincs,  l.  2,  1.  1,  c.  2,  n.  7. 

Genuflexio  ad  hominem  ordinarie  fit  uno  gcnu, 
n.  8. 

.  Manuum  elevalio  non  solum  ad  Dcum,  sed  ad  lio- 
mincs  cliam  fit,  ib. 


.  Non  est  bonum  inlrinsccum  cjus  qui  honoralur, 

1. 1, 1. 1,  c.  5,n.7. 
.  Honor  ct  fama  pro  eodcm  reputanlur  in  matcria 

religionis,  n.  G. 
;.  In  nobis  non  sunt  idcm,  ct  ita  ctiam  in  Dco  con- 

siderantur,  ib. 

HOSPITALARII. 

lospitalariis  quse  privilcgia  conccssa  circa  dccimas, 
t.  2, 1.  l,c.  18,  n.  5. 


Ilospitalia  laica  nou  sunt  malcriK  simonise,  t.  4, 
1.  3,  c.  27,  n.  11. 
1.  Ilospitalia  ccclcsiaslica  qucC  sint,  ibid. 
Qutfi  habcnt  adminislrationem  spiritualcm  sunt 
matcria  simonia3,  ib. 

Qua?  solum  lemporalc  rcgimcn  habcnl,  non  sunt 
matcricC  simonia?  contra  jus  divinum,  n.  2. 
I.  Sunt  tamcn  maleritc  simonise  contra  jus  positi- 
vum,  n.  13. 
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IDOLOL.\TniA. 

1.  Haireticorum  crror  non  distingucntium  inlcr  ido- 
lolalriam  ct  supcrstilioncm,  l.  3,  1.  2,  c.  1,  n.  3. 

l.  Idololatriiic  nomcn  variis  rcbus  accommodalur, 
C.  3,  n.  1. 

>.  Idololalra  dicilur,  qui  mortalitcr  pcccat,  il). 

y.  Quomodo  aclus  lalriee  concurrat  iii  adoralionc 
idoli,  ib. 

5.  Idololatria  alia  vcra,  alia  ficla,  c.  4.  n.  3. 


G.  Omnis  cst  falsa  adoratio  cx  parte  rei  adoratte,  non 
ita  cx  partc  adorantis,  ib. 

7.  Ad  idololatriam  veram  cx  parte  colcntis  [rcquiri- 
lur  existimatio  divin;e  cxccllcnlia}  in  idolo,  n.  5. 

8.  Ad  falsam  idololatriam  non  cst  ncccssaria  existi- 
matio  divinilatis  in  idolo,  sccusad  veram,  n.  13. 

9    Idololatria  falsa  conlra  rcligioncm  cst,  n.  14, 

10.  Aliciua  sunt  signa  dctcrminata  ad  colcndum 
Dcum,  qua;  si  idolo  praebcantur,  commitlitur  ido- 
lolatria,  n.  13. 

Alia  non  ita,  ibid. 

11.  Cultus  ab  Ecclcsia  cxhibitus  Sanclis  non  involvil 
idololalriam,  ib. 

12.  Idololatria  sinc  idolis  inccpil  ab  ignorantia  vcri 
Dci,c.  5,  n.  2. 

13.  Qu?c  cum  idolorum  cultu  csl,  cx  nimio  aflVctu 
niortuorum  orla  fuit,  n.  3. 

14.  Enos  non  fuit  idololatra,  n.  5. 

1j.  Ncquc;ab  co  inccpit  idololatria,  n.  8. 

16.  In  prima  mundi  ffitatc  non  fuit  idololatria,  ib. 

17.  Inccrtum  est  quando  coepit,  n.  9. 

18.  Fucritnc  prior  idololatria  cum  imaginibus.  an 
sine  illis,  n.  11. 

19.  Hoc  pcccatum  cst  gravissimum,  c.  6,  n.  1. 

20.  Sacrificium  offerre  crcalura)  idololatria  est,  c.  5, 
n.  8. 

21.  An  gravior  sit  idololatria,  quae  supponit  mcntis 
infidclilatcm,  an  qua^  supponit  scienliam  vcri  Dci, 
c.  G,  n.  4. 

22.  Primus  modus  idololatriffi  datur  cum  crrore  in- 
lellcclus,  n.  1. 

23.  Sccundus  non  involvit  crrorcm  mcutis,  habct  ta- 
mcn  aflcctum  vcrum  colendi,  n   3. 

24.  Tcrlius  solum  habel  affectum  cxhibcndi  extcr- 
num  signum,  ct  hic  levior  cst,  n.  5. 

2o.  Qui  philosophi  hanc  idololatriam  commiscrint, 
ibid. 

26.  Probatur  illam  cssc  intrinscce  malam,  n.  G. 

27.  Tragocdus  ficte  Dco  offcrcns  in  theatro  sacrifi- 
cium  non  csl  idololatra,  ib. 

28.  Odium  Dci  ct  infidclitas  sunt  graviora  pcccala, 
quam  idololatria,  n.  12. 

29.  Idololalria  non  includit  formalitcr  odium  Dei, 
ncquc  infidclitalcm,  n.  13. 

30.  Non  csl  tam  gravc  peccalum,  ut  conlraria  Thoo- 
logicis  virtutibus,  n.  13. 

31.  Exccdit  pcccata  opposita  virtutibus  moraiibus, 
ibid. 

32.  Quomodo  sit  causa  omnium  vitiorum,  n.  17. 

33.  Qui  facit  sc  coli  ut  Dcum,  causalitcr  cst  idolola- 
tra,  ct  (lui  idololatriam  allcri  consulit,  ib. 

24.  Graves  pana^,  a  Dco  infligunlur  pro  idololatria, 

1.  4,  c.  10,  n.  19. 
33.  Quae  pocna  statualur  ab  Ecclcsia  honiini  bapti- 

zalo  \)V0  idololatria,  n.  20. 

36.  Non  incurrit  ccnsuras  latas  contra  ha^rclicos 
qui  idololatriam  commiltit  sine  intcrna  infidcii- 
tatc,  n.  20. 

37.  Idololatria  (luando  committanlur  in  ordinationc, 
n.  22. 

38.  Idololatra^  cur  nihil  vcrc  sacrum  habcre  pos^unt, 

VidC  SIMOSIAM,  6. 


1.  Quid  sit  idolum,  t.  3,  1.  2,  c.  3,  n.  2. 

2.  Imago  peccatoris  qu?e  colitur  ul  imago  Sancti.  csl 
idolum,  n.  4. 
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3.  Cinnis  rtz  creata  qure  lanquam  Dcus  adoranda 

proponilur,  similiter,  n.  5. 
4    Non  idola  nuda  adorabant  Gcnliles,  sed  ratione 

allcrius  rei,  c.  4,  n.  10. 

5.  An  Ninusprimum  fabricaverit  idolum,  c.  3,  n.  4. 

6.  Quae  tuerit  idololatria  cum  idolis,  el  sine   illis, 
n.  11. 

IGNOR.tNTlA. 

Vide  SiMOMA.  n.  21  et  24. 

IMAGO. 

1.  Imagines  aslronomicas  defcndit  Cajetanus.  t.  3, 
1.  2,  c.  15,  n.  17. 
Impugnatur,  n.  18. 

INCAHSATIONIS  FESTUH. 

1.  incarnationis  festum  cst  Christo  cl  Virgini  dica- 
lum,  t.  2,  1.  2,  c.  5.  n.  2. 

2.  Bis  in  Ecclcsia  celebratur,  ib. 

3.  Quo  die  sub  pra^cepto  servandum  fucrit  proposi- 
tuni,  non  constat,  n.  4. 


1.  Injustitia  scmpcr  est  venditio  rci  sacrce  ut  sic,  t.  3, 
1. 4,  c.  4,  n.  7. 

2.  Injustitia,  vide  simoniam,  n.  13  el  41  ad  '3. 

INTELLECTCS. 

1.  Inlcllcclui  aUribucrunlali(iui  rcligioncm,  t.  1,  1. 1, 
c.  2.  n.  -:. 

2.  !n  inlcUeclu  potest  dari  adoratio,  vcl  pcr  modum 
cognilionis,  vcl  pcr  modum  locutionis,  I.  2,  1.  i. 
c.  1,  n.  4, 


INDEX  r.ERUM. 

4.  Utrum  simoniacus,  vide  simoniam,  n.  39. 

IRRELIGIOSITAS. 


P 
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1.  Quibus  ex  causis   Hispania   solemniter  celcbret 
festum  S.  Jacobi  Majoris,  t.  2,  1.  2,  c.  9,  n.  13. 

2.  Jacobus  anlc  martyrium  adiit  Hispaniam,  ib. 

3.  Beata  virgo  adhuc  vivens  apparuil  Jacobo  in  urbe 
Csesar-Auguslana,  n.  16. 

4.  Jacobi  corpus  in  Hispania  esl  sepultum,  n.  17. 


Dominica  jejunium  fuit  prohibilum,  t,  2,  I.  2,  c.  4, 
n.  6. 

JOAN.NES   BAPTISTA. 

1.  Ejus  naliviias  de  jurc  communi  obscrvatur,  ir,  2, 
1.  2,  c.  9,  n.  7. 

2.  Cur  nalivilasBaplisla)  [lotiusquammors  prfeccpto 
scrvelur,  ib. 

JOAN.^^ES    EVANGELHTA. 

1.  Ejus  fcstum  jure  communi  obscrvatur,  t.  2,  1.  2, 
c.  9,  n.  12. 

2.  Est  anliquissimum,  ibid. 


1.  Joseph,  qui  peiit  auxilium  a  pincerna  Pharaonis, 
t.  3, 1.  4,  c.  6,  n.  IG. 

2.  In  co  non  diflisus  csl  Dco  secundum  Augustinum, 
ibid. 

3.  Ncc  vcnialitcr-pcccavit,  il). 


1.  Irrcligiositassignificatomniavitia  religionioppo-  ' 
sita,  t.  3,  1.  l,c.  1,  n.  1. 

2.  Habot  unitatem  genericam,  n.  3.  l 

3.  Irrcligiositatis  divisio,  n.  5.  | 

4.  Habet  oppositionem  cum  rcligione  per  defeclum  1 
n.7,  . 

5.  Blasphemia  ad  irrcligiosilatcm  spcctat,  n,  8.  j 

6.  Infidelilas  ad  Deum  in  promissis  et  ingratitudo,  J 
similitcr,  ibid. 

7.  MaliliaqUcO  in  omni  pcccato  includitur,  nonsoec-  . 
tat  ad  irrcligiosilalcm,  n    11. 

3VD£l.  l 

1.  Juuicorum  cur  modo  sit  falsa  rcligio,  tr.  1,  1. 1,  I 
c,  2,  n.  3.  '  i 

2.  Juda,'i  nonobliganturaddccimas  personales,  t  2,  | 
1.  1,  cap,  16,  n.  5.  ' 

3.  Cur  obligentur  ad  prffidiales,  n.  6.  ; 

4.  Judci?os  p.cidere  scptimam  vilaj  parteni  colendo 
sabbathum  crcdidit  Scncca,  I.  2,  c.  1,  n.  10. 

5.  Fcsta  Juda^orum  cessarunt  in  lcge  gratia^  quoad 
CcCremonialia,  ib. 

6.  Quo  die  Judtci  suum  pascha  cclcbrarcnt,  c,  6, 
n.  15. 

JUDAS. 

Judas,  vide  simokiam,  n.  33. 

JUDEX. 

1.  Quo  pacto  se  dcbeathabcrc  circareum  fugientem 
ad  ecclcsiam  ,   vide  EccLEsii;  imuunitas  ehga  de- 

UNQLKNTES,   a  Xl.  30. 

2.  Qucam  paMiam  incurrat,  et  ad  quam  restilulioncm 
tcncalur,  si  reum  extrahat,  n,  33  ct  33. 

3.  Judex  ScOcularis  clcricum  comprchcndens  non  so- 
luin  sacrilegus,  sed  etiam  injustus  est,  l,  9,  1,  3, 
c.  13,  n.  It. 

JCDICIALIS  ACTOS. 

Qui  actus  judicialcs  in  festo  sint  prohibiti ,  vide 
Festo  DiE  QUJJ  opera  prouieeantur,  a  n.  18, 

JURAHENTUM. 

Qu?e  iuramenla  blasphcmiam  contincanl,  vide  verb. 
Blasfbemia,  a  n.  13. 

JURISDICTIO. 

1.  Quibus  actibus  exercetur,  l.  3, 1.  4,  c,  19,  n.  0. 

2.  Quibus  confcrlur,  n.  2. 

3.  Quotuidiciter  potest  injurisdictione  ad  confessio- 
nem  peccari,  ib.,  vide  simoniam. 


Vidc  siMONiAM,  n.  24  ad  28,  et  30  ad  33, 

JUSTITIA. 

1,  Ordinatur  justitia  ad  homincs,  ct  non  ad  Angelos, 
l,  1, 1. 1,  c.  0,  n,  2, 

2,  Multipliciter  dividitur,  I,  3,  c.  4,  n.  5, 

3.  Justitia  lcgalis  cst  proprissima  virtus,  n.  7. 

4.  Justitia,  qufc  inlcr  homincsdalur,  quas  conditio- 
ncsdcbct  haberc,  n.  8. 
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Juslilia  fornialis  habol  sub  se  lo{,'a!cm.  diblribuli- 
vam,  ct  commulalivain,  ib. 
Juslilia  potenlialis,  quas  liaboal  parlos,  n.  9 
Parles  polcnlialis  justitiiC  in  aliquo  dcliciunt,  ct 
in  aliquo  habont  majorom  omincnliam,  il)iil. 
Religio  ponilur  inlcr  parlcs  polcnlialis  juslilite, 
n.  10. 

Falso  Durandus  dixit  paniLcnliam  cssc  jusliliam 
commulativam,  n.  13. 

.  Juslitia  cxceditur  a  piclatc   in   ralionc   dcbili, 
n.  17. 
.  Justitiam  cxcodlt  rcligio  cx  suo  p;oncro,  ibid. 

Dividitur  juslilia  communissimc  sumpla,  n.  22. 

Erravit  Durandus  cum  dixit  dari  idcnlilalcin  in- 
ler  justiliam  humanam  ot  divinam,  c.  7,  n.  7. 

Ad  juslitiam  luunanam  non  spectat  placcrc  por- 
30nam,  nc  sibi  amplius  sit  offcnsa,  ibid. 

Justitia  ad  Dcum  dividilur  in  religioncm  et  pai- 
nilenliam,  n.  10. 

Intcr  jusliliam  ct  rcligionom  dalur  discrimcn  in 
lOlutionis  inxqualilalc,  n.  1^2. 

Justitiam  lcgalem  rcligionis  pracfert  Cajclanus, 
9,  n.  5. 

Quale  sit  objcctum  cur,  ct  f/Hod  jusliti»  lcgalis, 
tbid. 

Non  comparalur  ad  rcligioncm  ut  lolum  ad  par- 
m,  n.  6. 

Non  tam  proprie  imporat  virlutibus  moralibus  et 
fheologicis,  ul  religio,  n   7. 

Ordinatur  a  rcligionc  in  suum  flncm,  ibid. 

Aliquando  rcligioncm  ordinat,  n.  8. 

Deus  non  est  iinis  parlicularis  justitisc  Icgalis, 

.11. 

Recipicns  pccuniam  ut  ab  injusta  vcxatione  dc- 
istat,  injustus  est,  t.  3,  1.  4.  c.  so,  n.  16. 

Judex  vendcns  justum  judicium,  ct  tcslis  vcrum 

stimonium,   possunt  conlra  justitiam  pcccare, 

49,  n.  27. 


Discrimcn  inter  laborcm  pcr  se  cx  parle  opcns, 

t  ex  parte  subjecti,  t.  3,  1.  4,  c.  21,  n.  7. 

Labor  per  se  ct  per  accidens  qui,  ib. 

Per  accidens  qui  non  ila ;  sod  tantum  casualitcr, 

t  rationc  circumstantiarum,  n.  15. 

i^ide  siMONi.\M,  n.  55. 


\es  oblata  quando  possit  in  laicorum  usum  con- 

erti,  t.  2, 1. 1,  c.  7,  n.  3. 

^onsucludinc  potost  inlroduci,  ut  laici  in  aliquo 

;&to  accipiant  aliciuid  a  cloricis,  n.  5 

-.aicus  non  potcst  acciuircre  jus  ut  dccimoe  sibi 

Jlvantur,  c.  12,  n.  17. 

Sxempiio  a  dccimis  quomodo  laicis  conccdi  pos- 

t,  c.  14,  n.  14. 

^pplicatio  dccimarum  facta  laicis  sine  causa  cst 

mlida,  c.  15,  n.  5, 

in  laici  possint  licite  dccimas  pcrcipcrc,  vidc  pe- 

MiE,  a  n.  57. 

in  Episcopus  possit  laicis  dccimas  darc,  vidc  de- 

>MAS,  a  n.  G2. 

luopaclo  laicus  dccimas,  quas  in  foudum  habct, 

ossit  transfcrre,  vidc  pf.cim.\s,  a  n.  64. 

iaici  christiani  in  ccclcsia  sopoliri  prohibcntur, 

snsuctudinc  tamcn  hoc  licct,  t.  2, 1.  3,  c.  8,  n.  7. 


KEnUM. 
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i.  Aclus  cxl'  rni  ox  affcclu  ( t  intf-ntionohal)cnl,  quod 
siiit  adoralio  lalriic  vcl  duii;c,  t.  2, 1  1,  c.  1,  n.  5. 

2.  Latria  cstadoralio  soli  Deo  debila,  l.  3,  1.  2,  c.  3, 
n.  6. 

3.  Quosaclus  inlcrnos  cl  cxtcrnosincludal,  ib. 

4.  Quomodo  aclus  latriiie  concurranl  in  adoralionc 
idoli,  c.  4,  n.  1. 

LKCTIO. 

Vidc  siMONiA,  n.  53. 

I.EGATCM. 

1.  Est  sutncicns  lilukis  oblalionis  dobilfo  .  t.  2.  1  ), 
c   5,  n.  .'). 

I.EGITIMAIIO. 

Logilimalio,  vidc  simo:;iam,  n.  84. 

l.EX   DiviNA. 

1  An  Ponlifcx  possit  disponsarc  in  logc  de  jurc  di- 
vino  positivo,  t.  2, 1.  2,  c.  11 ,  n.  7. 

Lr.x  GnATi.r.. 

1.  In  loge  gralire  cst  praeccplum  solvendi  primitias, 
t.  2,  1. 1,  c.  8,  n.  14. 

2.  In  logc  gratife  convcnicns  cst  dctcrminalio  doci- 
marum,  c.  11,  n.  3. 

3.  Cur  in  ca  impcrcntur  dccimae,  non  in  lcge  scri- 
pla,  n.  17. 

4.  In  lcgc  grali;^  ccssarunt  festa  Judreorum  quoad 
caercmoniala,  1.  2,  c.  1,  n.  11. 

LF,X   HUMANA. 

1.  Non  datur  dc  aclibus  morc  intcrnis,  I.  2,  1. 1 ,  c.  \, 
n.  4, 

2.  Disorimcn  intcr  abiogalioncm  lcgis  ct  prffiscrip- 
tioncm,  c.  5,  n.  19. 

3.  Privata  pcrsona  non  cximilur  ab  obligalionc  lc- 
gis,  licot  diu  illam  non  scrvct,  c  13,  n.  6. 

4.  Diuturnus  ususccmmunitalis  hahet  vim  inlrodu- 
condi  ot  abrogandi  lcgcm,  n.  7. 

B,  Quando  princops  non  potest  fcrrc  lcgcm,  ncque 
l)olost  pro  illapccnam  cxigore,  1.  2,  c.  12,  n.  7. 

6.  Princcpslaicus  polr,';^  lcges  condcre  in  sua  tcrra, 
ctiam  in  ordinc  ad  porcgrinos,  c.  14,  n.  12. 

7.  Logcs  posiliv;e  non  cxlcndunlur  pcr  similitudi- 
ncm,  l.  2, 1.  2,  c.  15,  n.  4. 

8.  Lex  principos  non  obligat,cum  ox  pcculiari  habi- 
ludinc  ad  infcriorcs,  ut  lales  sunt,  pcrlinot,  t.  1, 
1.  4,  c.  5,  n.  4. 

9.  Non  cst  improbabilcprincipom  sine  causa,  sccum 
valide  non  possc  dis|»cnsarc,  n.  8. 

10.  Quid  rciiuiratur  ut  Icx  in  Romana  curia  abrogc- 
tur,  n.  II, 

11.  Lox  prohibonsquando  aclum  irriict,  c.  57,  n.  18. 

12.  Logis  Iransgrcssio  quoad  gcnus  inobcdienlia  csl, 
c.  7,  n.  9. 

13.  Rem  potest  muiare  moralilcr,  licct  noD  physicc, 
n.  11. 

LEX   KATIRALIS. 

1.  Lcx  naturalis  in  rigoro  non  obligal  homincm  ad 
adoiationcm  purc  monlalcm,t.  2,  1.  1,  c.  2,  n.  2 
ct  4. 

2.  In  lcgcnaturali  fuil  usiialum  Dcumcolcrculrius- 
quo  nalur?o  aciibus,  c.  1,  n.  9. 

8.  Pcr  adoralioncm  mixlam  polcsl  homo  salisfaccre 
naiurali  prtccepto,  c.  2.  n.  4. 
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4.  Ex  lcge  naturali  non  est  delcrminalus  cxternus 
cultus  adoralionis,  n.  6. 

5.  Dalur  tamcm  praeccplum  dc  co,  ct  qualcsit,  ib. 

6.  In  lcge  naturaii  non  erat  prseccptum  decimarum, 
c.  9,  n.  5. 

7.  Lex  naturaiis  vol  pure,  vcl  fidei  iuminc  illustrata, 
t.  3,  1.  4,  c.  6,  n.  2. 

LEX   SCniPT.i. 

i.  In  lege  scriptassepe  fuit  latum  praeceptum  de  pri- 
mitis  offcrendis,  t.  2, 1.  1,  c.  8,  n.  10. 

2.  QuEC  conditioncs  in  lege  scripta  fucrint  additae 
primiliis,  ib. 

3.  Lex  scripla  quoad  praecepta  judicialia  ctcaeremo- 
nialia  cessavit,  n.  15. 

4.  In   lege  iiac  dalum  est  divinum  prceceptum  de 
solvcndis  dccimis,  c.  9,  n.  6. 

5.  Solum  fuit  de  dccimis  preediabus,  non  de  pcrso- 
nalibus,  ib. 

6.  Quid  decimse  in  lege  scripta  significarcut,  n.  7. 

7.  Prajccplum  decimarum  non  esl  idcm  in  legc  scri- 
pta  et  in  lege  nova,  c.  10,  n.  5. 

8.  Cur  decim<e  pcrsonales  in  legc  scrijita  non  sol- 
vebantur,  c.  11,  n.  17. 

9.  Cur  lex  vctus  sit  mortua,  ct  cur  morlifcra,  1.  2, 
c.  1,  n.  12. 

n.  Fcslum  Pcntccostcs,  prout  fuit  in  lcgc  scripta, 

erat  dc  jurc  divino,  c.  7,  n.  2. 
11.  Purgationrs  aliquae  in  lcge  scripla  licebant,  t.  3, 

1.  l,c.  3,n.  16. 

LIBERALE  OPUS. 

1.  Libcralia  opera  non  prohibcntur  in  fcsto,  t.  2, 1.  2, 
c.  22,  n.  3. 

2.  An  delur  opus  quod  ncc  scrvilc  sit,  ncc  libcralo, 
vide  sEiiviLE oiLs,  n.  5. 

LIBER.^LIT.AS. 

1.  Datur  in  nobis  erga  homincs,  non  crga  Dcum, 
l.  1,1.  l,c.  9,  n.  4. 

2.  Non  rccipil  ullam  condilioncm  dcbili,  ib. 


Tres  dies  quibus  solemncs  lilania;  fiunt,  non  sunt 
festivi,  t.  2,  1.  2,  c.  7,  n.  1. 


Ex  ludo  licilo  dcbcnlur  dccimae,  t.  2, 1. 1,  c.  32,  n.  5. 
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MAGIA    ET   MAGUS. 

i.  Magia  sumitur  pro  philosophia  naturali,  t.  3, 1.  2, 
c.  14,  n.  1. 

2.  Magia  alia  naturalis,  alia  supcrstiliosa,  n.  2, 

3.  In  quo  differat  magiaslricle  sumptaadivinationc, 
n.3. 

4.  Discrimcn  inlcr  magiam  ct  maleficium,  n.  4. 

5.  Quidam  magiam  cl  dsmonos  dari  ncgant,  n.  5. 

6.  IIoc  conlra  fidcm  cst,  n.  7. 

7.  Effbctus  magiae  non  possunl  tribui  animis  mor- 
tuorum,  ib. 

8.  Magia  cst  superstilio,  ct  tacita  idololatiia,  n.  10. 

9.  Peccata  divinationis  ct  magia;  cjusdcm  sunl  latio- 
nis,  ib. 

10.  Magia  iiotest  habcre  varias  malilias  adjunclas 
contra  alias  virlulcs,  n.  U. 


RERUM. 

11  Graves  injustitiae  in  ea  committuntur,  et  magi  te- 1 
nenlur  ad  rcstitucnda  damna,  n.  12. 

12  Applicans  mcdium  inutilc,  ut  res  fiat,  tacite  vul' 
ut  illa  a  daemone  fiat,  c.  14,  n.  10. 

13  Magiaexparte  effectus  in  tres  species  dividilur.| 
c.  15. 

14  Notoria  ars  ad  quam  spccicm  pcrtineat,  n.  4. 

15.  D.  Thomas  scntit  hanc  artcm  ad  magiam  perti- 
ncre,  ejustiue  mendosus  locus  corrigitur,  n.  o. 

16.  Si  quis  ex  ignorantia  notoriam  artem  a  Deo  pe- 
teret,non  commitleret  magiam,  sed  tcntarct  Dcum. 
n.  6. 

17.  Omnis  ars  disccndi  scicntiam  ope  dsemonis  spec- 
tat  ad  primam  speciem  magiae,  n.7. 

18.  Qua^  res  spectcnt  ad  secundam  spcciem  magiai, 
quaD  dicitur  sanitatum,  n.  8. 

19.  NuIIa  opcra  magi«  sunt  vera  miracula,  c.l6,n.8. 

20.  Opcra  magia;  nec  scmpcr  vera,  nec  scmpcr  falsa, 
n.  11. 

21.  DivilicC  per  magiam  dataj  ordinarie  vanse  sunt, 
n.  13. 

22.  Quae  per  magiam  acquirunlur,  quando  possint 
rclincri ,  c.  17,  a  n.  2. 

23.  Magis  conversis  rcmcdium  contra  desi^erationem 
adhibcndum,  n.  4. 

24.  Non  opus  cst  ut  chirographus  a  mago  dalusds- 
moni  ilorum  rcstitualur.  ibid. 

25.  Cur  magi  in  /Egypto  cyniphes  faccre  non  potue- 
rinl,  c.  16,  n.7. 

26.  Mago  ptfna  imposita,  vidc  magi^;  poena,  a  n.l. 

27.  Quo  paclo  cognosci  possint  magi  suspccti  dc  hae- 
rcsi ,  c.  19,  n.  10. 

MAGIA    rROUT  EFFICIT  SANITATEM. 

I.  Quae  ros  spcctcnt  ad  magiam  cff"cctricem  sanila- 
tum,  tr.  3,  1.  2,  c.  15,  n  8. 

2  Ars  magica  est ,  quando  cffeclus  ab  ca  promissi 
sunt  supra  vircs  causarum  crcatarum,  n.9. 

3.  Efloctus  sorvandi  corpus  a  kcsionibus  csl  magi- 
cus  ,  ibid. 

4.  Et  si  res  et  vcrba  sint  sacra  ,  si  cum  im]icrlinen- 
tibus  signis  fianl,  commiltilur  magia,  n.  10. 

5.  Evangclium  aut  vcrba  sacra  forrc  spcrando  cer- 
tum  auxilium,  non  caret  superslilione,  ibid. 

6.  Quomodo  cognosccndum  an  vorba  adhibita  sint 
supcrstitiosa,  n.  11. 

7.  Signa  quai  adhibcntur  praHcr  signum  crucis  ordi- 
naric  contincnt  superstitionem  ,  et  frequenter  ido- 
lolalriam,  n.  12. 

8.  Ad  magiam  speotant  offcctus  subito,  vel  loco  dls- 
tanti ,  vel  facilc  exercili,  n.  14. 

9.  Hi  cffcclus  non  communicanlurab  animae  imagi- 
nationc,  vel  affoclu  operantis,  n.  13. 

10.  Nequc  coclcstibus  influenliis  ,  n.  16. 

II.  Cajolanus  in  hac  materia  dcfcndil  imagines  as- 
tronomicas,  n.  17. 

Imjjugnatur,  n.  18. 

12.  Quid  dicondum  dc  his  qui  curant  pcr  vcrba  el 
panniculi  applioalioncm,  n.  23. 

13.  Quid  dc  salulatoribus,  n.  25. 

14.  Facientcs  hos  cffcclus  pcr  hcrbas  accommodatas, 
quas  subtilitcr  applicant  ,  noii  commitlunt  ma- 
giam,  n.  24. 

15.  Quomodo  aliquando  pccccnt,  ibid. 

16.  Nisi  hcrbasoslondant  sallcm  magistratibus,  non 
sunl  i)ublicc  admillcndi,  ibid. 

17.  Polosl  quis  uti  poslca  hcrba  a  dicmonc  ostcnsa 
ibid. 


LNDEX 
.  C.onfossores  non  clol)ont  absolvcro  oos ,  (lui  cu- 
i:iiil  pcr  vcrba  elpanniculi  applicaliones,  n.  2G. 

>on  ])Olest  pra;sumi  (juod  Dcus  lianc  graliam 
-licui  sancto  concessissot,  n.  27. 

MAGI,\    EFFKCTRIX    MAI.EFIClOIiUM. 

.Malcficium  ad  magiam  spcclal .   Ir.  3,  1.  2,  c.  16, 

II,  28. 

KUeclus  malcticiorum  sunt  scmpcr  vcri,  n.  22. 

licmcdia  supcrnaluralia  ad  lollcnda  malcficia  uti- 
li.i,  c.  17,  n.  6. 

I.icilum  est  signa  dcslrucre,  ad  fiuorum  pra-scn- 
liain  liunt  malcficia,  n.  9. 

Si  liKC  signa  lollanlur  ox  mala  inlcntionc  ,  actio 
cril  mala,  scd  non  superslitiosa,  n.  11. 

lia'C  signa  non  soium  licilc,  sed  ex  pra3Cci)to  au- 
rcrcnda,  n.  12. 

Ouaj  signa  positiva  licitc  fiunl ,  ut  dremon  ccssct 
a  iiialcficio,  n.  16. 

.\un  licct  uli  magia  ad.lollcndum  malcficium,  c.18, 
11.1. 

>'on  licct  pclcrc  a  da)monc  ul  ccsscl  a  malclicio  , 
II.  ;i. 

).  Non  licct  cogerc  minis  malcficum  ad  tollcnda 
ni.ilcficia  pcr  alia  malclicia,  n.  7, 
I.  Non  licet  pelerc  a  mago  licct  parato ,  ut  tollat 
iiialcficium  pcr  aliud,  n.  2. 

i.  Polest  petcrc  a  malofico  ut  tollal  malcficium  ,  si 
illc  scial  licito  ct  illicilo  modo  lollcre  ,  ctiamsi  il- 
li(  ilo  uti  de])cat,  n.  9. 

M.>G(^   PaEN.E. 

.  Divini,  magi  et  malcfici  cadem  poena  afficiunlur, 
1r   3,  1.  2,  C.  19,  n.  1. 

.NiiUam  censuram  ipso  faclo  incurrunt  ,  n.  3. 
Lxplicalur  capul  si  ouis  Anioi.os,  n.  4. 
Huando  dalur  ha;resis  iii  mago,  ralionc  illius  ma- 
ncl  ipso  facto  cxcoinmuuicatus,  n  8. 
.  I'cr  (luamcumciuc   actionem  cxternam  sua;  arlis 
lianc  poenam  incurrcnt ,  ibid 
Aii  ad  hoc  forum  perlincat  hoc  dcbitum,  n.  11. 
i.iiuo  poen«  per  hoc  crimcn  sint  imponcnda;  clc- 
iico  in  judicio  ecclcsiastico,  n.  12. 
I,iua3  laico  ,  n.  13. 
.  *lnx  pocna  a  jurc  civili  imponatur,  n.  14. 

MAGISTER. 

.b  i',cclcsia  conductus,  vidc  siMONiAM,  n.  53. 

MALEFICIUM. 

.  Discrimcn  intcr  magiam  cl  malcficium,  tr.  3,  1.  2, 
(■   ]'.,  n.  4. 

'.    VidCMAGlA  EFFECTRIX  MALEFICIORUM,    a  U.  1. 
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5.  Hoc  foslum  initium  Iiabuil  iii  .\nglia,  ibid. 

6.  Nalivilas  Virginis  sub  pnoccplo  universali  ob^cr- 
vatur,  n.  4. 

7.  Uuando  cclcbrari  ccr.porit,  ibid. 

8.  Fcstum  praiscnlalionis  non  cst  pnocjpli  ,  scd  dc- 
volionis,  n.  11. 

9.  Visilationis  fcstum  quando  ccoporil,  n.  12. 

10.  Non  observatur  sub  ]»ra)cepto  univcrsali,  ibid. 

11.  Purificalio  numcralur  intcr  (luatuor  pra.'cii)uas 
Virginis  solemnilalcs,  ibid. 

12.  Assumi)lionis  fcstum  dojurc  communi  obscrva- 
tur,  n.  13. 

13.  Non  csl  dc  juro  divino,  n  14. 

14.  Ab  Aiioslolis  inanasse  probabilc  cst,  ibid. 
13.  Fostum  B.  Maria?  ad  nivos,  n.  1!5. 

IG.  Expcctationis   fcslum  proprium  cst  Hispaniae  , 
ibid. 

17.  Dcsccnsionis  simililor,  ibid. 

18.  Nulli  Sanctorum  ,  exccpta  Virgino,  duo  dics  sub 
pneccplo  servanlur,  c.  9,  n.  8. 

19.  Ccala  Virgo  adhuc  vivcns  apparuit  Jacobo  in 
urbc  Cicsar-Auguslana,  n.  IG. 

MARTTR    ET  MARTVRIUM. 

1.  Pa^sio  marlyris  non  ost  cfloctivc  ab  cjus  volunlalc 
ost  lamon  obiccllrc  volunlaria,  Ir.l,  1.3,  c.9,  n.  11. 

2.  An  martyrium  sil  aclus  dcsiuna'us  ad  cultum  Dji, 
tr.  2,  1. 1,  c.  3,  n.  1. 

MATIIEMATICUS. 

1.  Malhomalicorum  conjcclura  circa  pucrorum  nali 
nativilalcm  dobilis  csl,  tr.  3,  1.  2,  c.  9,  n.  11. 

2.  Sixlus  V  non  i)rohibuit  omnino  illorum  judicium 
circa  ])uororum  inclinalioncm,  n.  12. 

M.URiCID.V. 

1.  .V  malricida  non  cst  accipicnda  oblatio,  ir.  2, 1.  1, 
c.  6,  n.  9. 

MATRIMONIUM. 

1.  Illius  nolanda  diffcicnlia  a  rcliiiuis  sacramenlis, 
tr.  3,  1.4,  c.  11,  n.  6. 
Vidc  siMo.^^iAM  ,  n.  85,  77,  52. 

JIATTHIAS. 

1.  Sors  qua  clcctus  fuil,  non  habuit  impcrfcclionom, 
tr.  3  ,  I.  2,  c.  12,  n.  21. 

2.  Probabile  est  dalum  fuissc  aliquod  signum  divi- 
num  in  hac  clcclione,  n.  23. 

MERCES    ET   MERCENARIUM    01'US. 

1.  Quid  sit  opus  morccnarium,  Ir.  2, 1.  2,  c.  19,  n.  1. 

2.  Lucrum  ot  mcrccs  in  quo  diffcrant,  n.  5. 

3.  Ulrum  opus  ex  merccde  fiat  servilc,  n.  2  ot  G. 


i  Manuum  elcvatio  ad  coclum  quid  significct ,  Ir.  2. 

1,  l,  c.  2,  n.  8. 
i.  Non  solum  ad  Dcum  ,  sod  ad  homincs  otiam  lit  , 

ibid. 

BE.\TA  VIRGO  MARIA. 

1  Incarnationis  fcstum  cst  Chrislo  el  Virgini  dica- 

liiin,  Ir.  2,  I.  2,  c.  6,  n.2. 
'.  (ircumcisionis  festum  similiter  cl  pra:scnlationis, 

II     S  Ot  10. 

i.  ('oncoplio  Virginis  potuit  ab  Ecclcsia  sub  pnnc- 

ccjilo  conslilui,  c.  8,  n.  2. 
*    Non  cst  huc  usquc  ad  pra^ceptum  inipositum,  n,  3. 


1.  A  publica  mcrclrico  non  ost  accipienda  oblalio , 
Ir.  2,  1.  1,  n.  8. 

2.  Non  lenclur  dare  paupcribus  dccimam  ab  Ecclcsia 
non  acceptatam,  c.  32,  n.  9. 


MIRACULUM. 


1.  Quid  sit  miraculum,  t.  3,  1.  2,  c.  16,  n.  8. 

2.  NuUa  opera  maJ<«  sunt  vcra  niiracula,  ib. 


MISERICORDIA. 


1.  Est  propria  rcligiosi,  t.  1,  1.  2,  c.  3.  n.  10. 

2.  Ccdit  rcligioni,  1.  1,  c.  2,  n  1. 
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3.  Quibus  viilulibus  praeslet,  ib. 
Misericordia,  vide  simoniam,  n.  10. 


1 

no-T 


1.  Materia  oblalionis  quce  fil  in  missa,  csl  solum 
panis  ct  vinum  aqua  mixtum,  t.  2.  1.  l,c.  4,  n.  8. 

2.  Utrum  omncs  audicntcs  missam  communicarcnt 
olim,  ib. 

3.  Circunicisionis  dic  dupe  missse  olim  cclcbraban- 
tur,  1.  9,  c.  6,  n.  8. 

4.  PrjKccptum  audicndi  missam  quomodo  possitdici 
dc  jurc  divino,  c.  15,  n.  2. 

5.  An  sit  in  jurc,  n.  3. 

€.  An  pcregrini  obligcntur  ad  missam,  quando  brcvi 
lempore  sunt  in  loco  ubi  dies  cst  ieslus,  c.  14, 
n.  22. 

7.  Anliquitas  audiendi  missam  in  feslo,  c.  IS,  n.  4. 

8.  Hoc  prsoceptum  missffi  sub  mortali  obligat,  n.  5, 
y.  Pro  quo  temporc  obligct  prEeccptum  hoc  in  die 

festo,  n.  7. 
10.  An  qui  mane  disccdit  a  loco  ubi  fcstuni  agitur. 

ioneatur  prius  ad  niissam,  n.  9. 
41.  Non   relinqucnda  missa  projitcr  concionrm  in 

festo,  c.  IG,  n.  10. 
12.  Cum  non  potcslquis  missam  audirc,  non  tcne- 

lur  ad  alias  prcccs,  n.  16. 
l;{.  Qui  in  niissa  vel  ofiicio  accidenlales  rilus  non 

scrvat.superstitioncm  commiltil  vcnialcm,t.3, 1.  2, 

c.  2,  n.  19. 


1.  Mundus  vcl  in  ECquinoclio  vcrnali,  vcl  post  illud 
fuit  conditus,  t.  2,  1.  2,  c.  6,  n.  17. 

2.  Miindum  a  Dco  animari  quidam  credcbant,  elita 
iilum  ut  Dcum  adoraliant,  t.  3, 1.  2,  c.  4,  n  5. 


1.  Emensmutuum  solvcndo  usuras.vereacquirilpc- 
cuniam  muluatam,  t.  3, 1.  4,  c.  57,  n.  19. 


INDEX  RERUM. 

2.  An  praescriptio  contra  decimas  cxtendalur  ad 
valia  antea  non  posscssa,  c.  22,  n.  9. 

3.  An  non  aliaj  comprelicndantur,  quando  conoc-  -i 
duntur  uni  ecclesite  decimae  prasdiorum  allcrius.  : 
c.  23,  n.  4.  ', 


N 


NATALIS   DIES. 


Nalivilalis  fcsluni  ab  Aposlolis  institulum,  t.  2,  1.  2, 
c.  5,  n.  6. 


KECKSSITAS. 

1.  Qui  in  extrema  ncccssitate  alicna  consumit,  non 
lonotur  postea  rcstitucre,  l.  2,  1.  1,  c.  16,  n.  IG. 

2.  Quo  paclo  ncccssilas  gravis  excuset  a  dccimis, 
vidc  DLCiMJi,  n.  41  et  42. 

KOTORIA    AnS. 

1.  Notoria  ars  pcrlinct  ad  primam  spccicm  magiee, 
t.  3,  1.  2,c.  15,  n.  4. 

2.  Si  quis  cx  ignorantia  notoriam  artcm  a  Dco  pc- 
torct,  non  magiam  commiltcrcl ,  scd  tcnlarct 
Doum,  n.  6. 

8.  Quid  D.  Thomas  dc  hac  arte  scnscrit,  n.  8. 


Quando  committal  simoniani,  vide  sisioni.f.  causa  ef- 
FiciiiiNs,  a  n.  9. 


1.  An  privilcgium  non  solvendi  dccimas  praedialcs 
exlcndalur  ad  novalia,  t.  2,  1. 1,  c.  19,  n.  7. 


0 


-i 


obedientia. 

Vide  RELIGIO.NEM. 

1.  Quo  pacto  Dcum  attingat,  1. 1, 1.  1,  c.  3,  n.  5. 

2.  Obcdicnlia  distinguitur  a  religione,  1.  3,  c.  6,  n.  3. 

3.  Obcdicntia  immcdiale  circa  praiccptum  vcr.satur, 
ct  aliquo  ctiam  modo  circa  auctorem  pmecepU, 
n.  4. 

4.  Quomodo  obcdientia  solvat  dcbilum  Dco,  n.  5. 

5.  Eadcm  obcdientia  Deo  ct  liominibus  obtcmpcra- 
mus,  n.  7. 

6.  Obcdicntia  prpcccptorum  potesl  imperari  a  causis 
specic  distinctis,  ibid. 

7.  Ccdil  obcdicnlia  religioni,  c.  9,  n.  15. 

8.  Actus  obcdicnlia^  ncccssarius  ad  salutem  in  per- 
fccla  dilcclioncDci  conlinetur,  t.  2,  1.  1,  c.  2,  n.  3. 

9.  Sub  sjicciali  formalilale  virtulis  moralis  non  est 
simplicilcr  ncccssarius  ad  salutcm,  ib. 


1.  Oblatio  ct  sacrificium  diflcrunt  tanquam  gcnus  el 
specics,  t.  2,  1. 1,  c.  3,  n.  1. 

2.  Qiiid  sit  propria  oblatio,  n.  2. 

3.  VariiC  ojus  divisioncs,  ib. 

4.  Oblatio  non  est  dc  lcge  naturali,  n.  7. 

5.  ExplicaturD.  Thomasqui  in  hoc  ponitdiscrimen 
intcr  sacrificium  ct  oblationcm,  ib. 

C.  01)!alio  cst  actio  minus  sacra  cl  publica,  quam  sa- 
crlticium,  n.  8. 

7.  Ejus  usus  magis  voluntarius  scmper  fuit,  quam 
sucriiicium,  ib. 

8.  Est  lcgi  naturali  conscntaneus,  c.  4,  n.  1. 

9.  Qnx  oblatio  Cain,  el  quare  Dco  displicuil,  ib. 

10.  Oblalionumusus  in  lcge  gratiailicilusctsanclus 
cst,  n.  2. 

11.  Panis  cl  vini  oblatio  antiquissima  in  Ecclesia,  ib. 

12.  Oblationes  Dco  immcdiate  facta^sunt  licitae,  n.  8. 

13.  Ecclcsiis  vcl  jnis  locis  laclaj  licila!  sunt,  n.  6. 

1 4.  Quaxlam  sacci  dotibus  tiunl  ad  corum  sustcnlalio- 
ncm,  n.  7. 

15.  lUc  non  conlinrni  immcdialum  cuUum  Dci,  ib. 

16.  Matcria  oblalionis,  qua?  lit  in  missa,  solum  est 
panis  ot  vinum  a^pia  mixtum,  n.  8, 

17.  Oblationcs  lcgales,  ul  talcs,  ccssarunl  in  lcge 
nova,  n.  9. 

18.  An  oblalioncs  eccleslae  dcbeantur  cx  praeceplo, 
c.  5,  n.  1. 

19.  Quo  pacto  hic  sumcnda  oblatio,  n.  3. 

20.  Quatuor  tituli  cx  quibus  potcsl  oriri  oblationum 
obligatio,  ib. 

21.  Primus  cst  cx  convcnlionc,  n.  4. 

22.  Sccundus  cx  voto,  vcl  lcgato,  n.  5. 

23.  Tcrtius,  causa  sustentandi  ministros  ccclcsiae, 
n.6. 

24.  Hic  non  dalur,  si  dccimaesint  sufiicicntcs  adsus- 
tcnlationcm  ministrorum,  n.  7. 

2o.  Ncc  cum  parochiani  sunl  ila  paupcrcs,  ut  non 
habcanl  undc  faciant  oblationcs,  n.  9. 

26,  Quid  in  huc  casu  sil  facicnduni  ad  suslciilatio- 
ncni  minislro,  ibid. 

27.  Quarlus  litulusoblalionuni  cst  consucludo,  n.  10. 


INDEX 

s.  Consuoliidinem  inducorn  oblisationcni  oljlalio- 

iiiun  esl  communis  sonlcntia,  n.  12. 

I    An  consuctudo  oljlationum  in  principio  sponta- 

ni'a  vini  habcat  oljiii^andi,  si  ex  consciculia  crro- 

!R'a  sul)  obligatione  conlinuelur,  n,  IG. 
')   (lonsuetudo  oblationum  polesl  obligarc  per  mo- 

(liiin  prnescriptionis,  n.  19  ct20. 
1    Ad  banc  prajscriplioncm  sufficit  continualio  dc- 

vrm  annorum,  n.  21. 

:'.  Ad  illam  non  cst  opus  continuatio  oblationum  in 
dem  pcrsona,  scd  suificit  in  divcrsis,  ib. 
\n  possitnegarisacramcntumnonsoivcndi  obla- 

iiones,  n.  23. 
4   Posl  inductam  consucludinem  oblationum  non 

pdlest  populus  contra  illam  aliciuid  statucre,  n.  24. 
").  Qiiioblaliones  non  solvunt.an  incurrantaliquam 

icusuram  vel  pccnam,  n.  25. 
().  QucC  circumstantise  ad  oblationcs  rcquiranlur, 

(•  6,  n.  1. 

7,  Oiialis  debeat  essc  persona  offcrcns,  n.  2. 
i.  Kxcommunicati  non  possunl  faccrc  oblationcs, 

n.  3. 

y.  A  re  pro  re  non  est  accipienda  oblatio,  n.  6. 
'  Ab  usurario  non  cst  accipienda  oblatio,  ib. 
1.  A  (juibus  peccatoribus  non  est  accipicnda  obla- 

iii),c.  1,  n.  5. 
i.  Oblat  0  rei  injusta?  possessas  non  est  accipicnda, 

n.  0. 
■'■  Ouando  pcccatum  oblationem  maculat,  illa  non 

(1  accipicnda,  ib. 

I.  Ouando  vitium  csl  personffi,  ct  non  rci  oblala?, 
lujtcst  recipio  blatio  a  peccatore,  dummodo  non  sit 
scandalum,  n.  8. 

■j  A  publica  merelrice  non  est  accipienda,  ib. 
ii.   \  fralribus  decidenlibus  similiter,  n.  9. 

A  inalricida  item,  ib. 

7.   \b  illis,  qiu  spcciali  jure  probibentur  offcrrc, 
n  est  acceptanda  oblalio,  ib. 
hec  prohibilio  inlelligenda  solum  de  oblationi- 

i)iis  faclis  ad  altare,  n.  10. 
!'.  Non  solum  intelligcndadc  oblationibus  spontan- 

cis,  sed  etiam  dc  necessariis,  n.  11  cl  12. 
0.  An  expectanda  condcmnatio  ct  declaralio  pecca- 

loiis,  ut  oblationcs  non  accipianlur,  n.  13. 
■I.  l*rohibilio  vel  lit  peccatoribus  nc  offorant ,  vcl 

iiiinislris  nc  accipiant,  n.  l'i. 
<'i.  Nocessc  est  ut  sil  verus  Deus  is  cui  dirccle  fit 

olilalio,  c.  7,  n.  1. 
•2.  Q)iando  homini  (it  immediate  ,  adhuc  ratio  offc- 

r(  ndi  est  Deus,  n.  2. 
■l.  l!ic  bomo  nocesse  cst  ut  sit  clericus,  vcl  alia  per- 

:  oiia  cullui  divino  deputala,  n.  2. 
<''>.  Jus  ad  oblationes  solis  ccclcsiasticis  convenit , 

II.  a. 

m')    K('s  oblala  quando  possilconvcrti  in  usum  laico- 

nini,  ib. 
17    Tribus  modis  sunlreligiosi  oblationum  capaccs, 


REUUM. 
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1.  Odium  Dei  csl  omnium  pcccatonim  gravissinmm, 
tr.  3,  1.  2,  c.  6,  n.  13. 

2.  Oinne  iicccatum  mortale  includit  odium  Dci  in- 
tcrpretativc,  n.  14. 


OFFIClUil    DIVISUM. 


1.  Clericusobligatur  ad  officium  divinum,nondebito 
justitia;,  scd  religionis,  tr.  2, 1.  1,  c.  29,  n.  c. 


i.  Omissio  actusjurisdictionisspiritualis  potcstcssc, 

tr.  3,  1.  4,  c.  9,  n.  9. 
2   Omissio,  vide  simoniam,  a  n.  60. 

OPINIO. 

Quando  diccnda  opinio  tutior,  ir.  2, 1.  2,  c.  19,  n.  3. 

OFFICIA    TEMPOR.\LIA. 

1.  Officia  temporalia,  et  eorum  aclus  stando  in  jurc 
divino,  non  sunt  matcrise  simonicO,  tr.  3,1.  4,  c.  29, 
n.  1. 

2.  Actiodistribuendi  cfficiacccIcsiastica,nonestvcn- 
dibilis,  n.  2. 

3.  Oflicia  ecclesiastica  vendi  non  possunt  sinc  siino- 
nia  propler  prohibitionem,  n.  3. 

4.  Disiionsatoris  ofiicium  vendi  prohibelur,  n.  8. 

5.  Ecclcsias  dofcnsor  ncn  potcst  pccunia  constitui, 
n.  9. 

G.  Qui  ccclesias  advocalus  non  possit  pccunia  cons- 
tilui,  ib, 

7.  Qualis  item  judex,  n.  10. 

8.  Quid  sit  mansionarius,  ib. 

9.  Ofiicium  sacrislai  vcndi  probibetur,  ib. 

10.  Oflicium  primicerii  vcndcre,  cst  contra  jus  cano- 
nicum,  n.  12. 

11.  Vcndere  functioncs  horum  officiorum  non  cst 
simonia,  n.  13. 

ORATIO. 

1.  Quomodo  spectel  ad  rcligionem,  tr.  1,  1. 1,  c.  7, 
n.  1. 

2.  Oralio  intorna,  ut  est  malcria  icligionis  primam 
honcstatom  a  divino  cultu  habcl,  c.  8,  n.  3. 

3.  Oratio  publica  ct  saciticium  sunt  adorationcs  pu- 
blica;  usitala;  inler  homines,  tr.  2.  1.  1,  c.  2,  n.  14. 

4.  Oralio  dominica  non  csl  instituta,  ul  in  peisona 
tan'ium  ccclcsia!  dicalur,  sed  ul  pro  tota  Ecclesia 
fiat,  tr.  3, 1.  2,  c.  2,  n.  16. 


1.  Ordincs  quatuor  mincrcs,  vide  simoniam,  n.  81. 
Quoniodo  in  reciiiicndisordinibuscommiltatursi- 
monia,  vidc  siuonia. 


i^.  Ouas  conditiones  habcrc  dcbcalres  oblala,     n.  6 
''.'    Qualisres  offerenda,  quando  oblatio  est  sponta- 
i)i';i,  n.  G  et  7. 

0,  (iiforre  cfficum  aut  mancum  in  oblalione  spon- 
uuica  non  vidclur  cxse  grtivc  pcccalum,  ib. 

OBl.ICATIO. 

♦  itlo  siMONiA,  n.  57,  58. 

ORSEOrH'*. 
Viili^  SlMOfll.K  rRETlUH  DICTUM  MUNCS  AB  ODSEQCIO,  a  n.  1. 


1.  Ad  divinalionom  sufficit  implicitum  paclum  cum 

diemone,  tr.  8, 1.  2,  c.  9,  n.  1. 
Pactum  implicitum  in  quo  consistal,  n.  11. 
In  confessione  apericndum,  an  divinalio  fucril  cx 

pacto  expresso.  c.  10,  n.  1. 
Inter  daunonos  cl    homincs   polcst   dari    pacluin  , 

c.  8,  n.  1. 


Panis  bcncdicti  usus,  tr.  2. 1.  1,  c.  <.  n  3. 


1050  INDEX 

Panis  et  vini  oblalio  antiquissima  inEcclesia,  n.  2. 
Materia  ol)lationis  qiise  lit  in  niissa,  non  potcst  esse 
nisi  panis  ct  vinum  aqua  mixlum,  n.  8. 


1.  An  eadem  virlule  Chrislus  ct  ejus  vicarius,  Suni- 
nms,  Pontifex,  colatur,  tr.  1, 1.  3,  c.  5,  n.  7. 

2.  Utrumquo  gcnu  Ponlifici  fleclitur,  tr.  2, 1. 1,  c.  2, 
n.  7. 

3.  Quid  possit  Papa  circa  decimas,  vide  decim.e, 
a  n.  49. 

4.  Potestas  determinandi  quolum  decima)  dc  jure 
divino  competit  soli  Ponlilici  immcdiatc ,  c.  10, 
n.  9. 

5.  Potestasjurisdictionis  spiritualis  in  solo  Pontifice 
est  immediale,  in  aliis  communicata,  il). 

6.  Ponere  decimam  de  novo  ad  solum  Pontificcm 
spcclat,  c.  12,  n.  11. 

7.  Non  se  privare  polest  poleslalc  condcndi  deci- 
mas,  ib. 

8.  An  Pontifcxpossitdispensarc  in  jurc  divino  posi- 
tivo,  c.  14,  n.  8. 

9.  An  Paj^a  obligelur  ad  decimas,  c.  17,  n.  4  ct  8. 
19.  An  altonto  jure  divino  naturali  possct  ab  Epis- 

copis  quotam  aliquam  suorum  rcddituum  pclcre, 
n.  11 

11.  Quomodo  in  eleclione  Pontificis  possit  rcdimi 
vexatio,  vide  electio,  an   1. 

12.  An  l»apa  possil  commiltcre  simoniam,  vide  si- 

MONM.K  CAUS.\  EFFICIENS,   a  U.  1. 

13.  Ponlifex  non  ila  pertinet  ad  clerum  cujuscum- 
(pie  parochifc,  ul  Episcopi,  c.  28,  n.  8. 

l''i.  Solus  Papa  polost  dcccrncre  festivitates  uni- 
vorsales,  t.  2,  c.  3,  n.  3. 

VidO  SIMOXIAM,  85. 


1.  Quando  decim?n  non  sulliciunt  ad  sustenlalioncm 
parochi,  (juid  faciondum,  t.  2,  1.  1,  c.  5,  n.  7. 

2.  An  possit  nogaro  sacramonlum  non  solvonli  obla- 
tioncs,  n.  23. 

3.  Poccalori  occullo  publicc  pclcnli  sacramenlum 
dobot  daro,  n.  24. 

4.  Si  nec  Pontifex,  ncc  ponsionarius  alat  parochum, 
an  populus  ad  id  lonoalur,  c.  15,  n.  8. 

5.  An  parochus  loncatur  ad  dccimas,  vide  decim.e, 
n.  51  (H  52. 

6.  Parochus  tenctur  ox  officio  ad  concionandum, 
vcl  por  se,  vel  pcr  alios,  l.  2,  1.  2,  c.  16,  n.  7. 

7.  Parochus  (luomodo  in  absonlia  Episcopi  possit 
dare  liccntiam  ad  laborandum  in  foslo,  c.  33, 
n.  2. 

PASCHA. 

1.  Paschatis  fcstum  ab  Apostolis  inslitutum,  l.  2, 1  2, 
c.  6,  n.  1. 

2.  Non  est  dc  jure  divino,  ib. 

3.  Quot  dics  hobdomada!  paschalis  obscrvcntur  , 
n.  2. 

4.  Paschatis  fcstum  sompcr  dominica  die  cclcbran- 
dum,  n.  3. 

5.  H;ierolicorum  est  sentire  illicilum  cclebrare  Pas- 
cha  die  Uominica,  n.  5. 

6.  Joannos  Evangelista  celcbravit  Pascha  24  lunae 
sinc  observalionc  diei  Dominica^,  n.  9. 

7.  Post  Ecclcsiae  dccrelum  hoc  jam  non  potcst  fieri, 
n.  7. 

8'  Pascha  dic  Dominica  cclcbrari  convcnicnlius  est, 
n.  10. 


RERUM. 

9.  Oppositum  sonlire  cst  temerarium,  ib. 

10.  In  decima  quarla  luna  non  celebratur  Pascha,  ne 
cum  Judffiis  celcbrclur,  n.  11. 

11.  Cur  non  celebrclur  semper  cerlo  die  mensis, 

n.  13.  w 

12.  Celebrandum   Pascha   proxima   dominica  postB||- 
decimam  quarlam  lunam  primi  monsis,  n.  14. 

13  Annus  lunaris  observabalur  a  Judaeis  in  Pas- 
chatc,  n.  15. 

14.  Judseorum  Pascha  (juo  die  cclebrabalur,  ib. 

15.  An  aliquando  sit  nostrum  Pascha  celcbrandum 
in  decima  (luinla  luna,  n.  22. 

16.  Intra  quotdics  possit  Pascha  cclebrari,  n.  23. 

17.  In  toto  orbe  eodcm  die  celcbratur,  n.  28. 

PASSIO   CHRISTI. 

1.  Festum  Passionis   t.  2,  1.  2,  c.  5,  n.  15. 

2.  Judicia  ccssant  pcr  scptem  dies  passionis,  ib. 

3.  Probabile  csl  coli  hos  dics  olim  opcruni  cessa- 
tione,  n.  16. 

4.  Non  ita  modo,  ib. 

5.  An  ab  ofTicio  miss?c  ferise  quintfe  usque  ad  fincm 
ofticii  feriiB  sextte  sit  ccssandum  ab  opere  scrvili , 
ib. 

6.  Ferise  passioniscur  solcmnes  appellenlur  ,  n.  18. 

P.UROSUS  ,  ET  JLS  PAinONATUS. 

1.  Aliud  jus  palronatus  civile,  aliud  canonicum , 
t.  3,  1.  4,  c.  28,  n.  1. 

2.  Cur  honorificum,  utile  et  onorosum  dicalur,  ib. 

3.  Palronus  habol  jus  praescnlandi  pcrsonas  ad  suas 
occlosias,  n.  2. 

4.  Jus  palronalus,  (juoad  honorom,  ulililalem  etdc- 
fonsionem,  non  esl  malcria  simoniiE,  n.  3. 

5.  Simonia  cst  vondcre  jus  patronatus,  prout  cst  jus 
pra>sonlandi,  n.  5. 

6.  Ihvc  simonia  csl  conlra  jus  divinum  nalurale,  ib. 
n.  7. 

7.  Jus  patronalus  inlrinseco  cst  spirilualo,  dicitur 
tamon  parlim  lomporalo,  ib. 

8.  Jus  pr^sonlandi,  (piod  cst  in  palrono  laico,  csl 
maloria  simoniff',  n.  10. 

9.  Prffiscntalio  ad  bencficium  est  matcria  simoniae 
in  palrono,  n.  11. 

10.  Jus  palronatus  licet  vcndi  non  possit ,  transir(^ 
potcsl  cum  rc  vendita,  n.  12. 

11.  Propler  illud  non  potest  res  vondi  carius,  n.  13. 

12.  Jus  palronatus  non  potcst  in  alium  transfcrri , 
nisi  modis  a  jure  expressis,  n.  15. 

13.  Primus  modus  est  por  jus  hsroditarium,  n.  16. 

14.  Non  solum  ad  hceredes  nccessarios,  scd  cliam  ad 
volunlarios  potest  transire,  ib. 

15.  Per  libcralom  donationcm  transfcrlur  ctiam,  ib. 

16.  Quando  ad  hanc  donationein  rcquiratur  Episco- 
pi  liccnlia,  ib. 

17.  Jus  patronatus  Iransfcrtur  ctiam  cum  rc  vcn- 
dila,  n.  17. 

18.  Dividitur  in  roale  ct  personalo,  ib. 

19.  Quando  jus  palronalus  pcr  sc  donalur,  egct  con- 
sonsu  Ei)iscopi ,  secus,  transcat  cum  donationc 
vilUe,  ib. 

20.  Simoniaca  non  cst  vcndilio,  quod  in  ca  nomine- 
tur  jus  palronatus,  si  prelium  non  cxcedit  valorcm 
villtie,  n.  18. 

21.  Si  jus,  patronatus  ost  pcrsonalc,  non  transit  cx 
vi  vcnditionis,  si  vcndatur  pars  bonorum  a  pa- 
trono,  n.  19. 

22.  Ncque  si  vcndat  omnia  bona,  n.  20. 
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3    Cur  Iranscat  ad  lia^redcm,  ib. 
I.  Ex  donalionc  quomodo  possit  dari  cmcnli,  ib. 
)    Qiiid  difcndum,  (juando  jus  palronalus  non  ad- 
h'ctirel  bonis,  sed  bonajuri,  n.  21. 


Intuitu  subventionis  paupcrum  bene  possct  Ec- 

clcsia  dccimas  inslilucrc,  t.  2,1.  i ,  c.  11,  n.  7. 
:.  (".ura  paupcrum  spccialilcr  praclatis  comraissa  cst, 

ib. 
I.  Doclmae  dat?e  clericis  habcnt  rcspcctum  ad  sub- 

venlioncm  paupcrum,  n.  15. 
I.  Qui  paupcrcs  tcncantur  ad  dccimas,  c.  16,  n.  15. 
i.  Cur  dccima3  ad  paupcres  non  pertineant,  c.  18, 

n.  14. 

PECCATOR. 

1.  In  voluntate  peccatoris  manet  habitus  pise  affec- 
tionis,  t.  1,  1.  1,  c.  5,  n.  2. 

2.  Hcligionis  infusic  hal)ilus  non  manet,  ib. 

i.  .\clus  rcligionis  infusa3  potcst  in  co  dari,  1.  3,  c.  1. 
11.11. 

4.  .V  quibus  peccaloribus  non  est  accipicnda  obla- 
lio,  vidc  oBLATio,  a  n.  37. 

5.  Non  est  expcctanda  dcclaratio  pcccatoris,  ut  obia- 
tioncsabco  non  accipianlur.  1.2,1.  1,  c.  6,  n.  13. 

J6.  An  publicus  pcccalor  tencalur  posl  conversionem 
solvcrc  dccimas  omnis  prioris  lucri,  c.  32,  n.  10. 

7.  Idololalra  dicitur,  (jui  morlaliter  peccat,  t.  3,  1.  2, 
c.  3,  n.  1. 

PECCATLM. 

1.  Omno  pcccatum  cst  contra  personam  rationalcm, 
aul  inlcUcctualcm,  t.  1,  1.  1,  c.  3,  n.  3. 

2.  Poenilontia  non  supponil  prseccssissc  pcccatum 
in  subjoclo  in  quo  csl,  1.  3,  c.  7,  n.  4. 

3.  Delcslatio  pcccali  polcst  essc  acluscharilatis,  t.  2, 
1.  1,  c.  1,  n:  5. 

4.  An  poccalum  sit  spcciaiiler  prohibiliim  in  fcslo, 
vidc  FESTi  nivs,  n.  40  ct  41 

5.  Malilia  quie  in  omni  peccato  includilur  non  spec- 
lat  ad  irroligiosilalcm,  t.  3,1.1,  c.  1,  n.  11. 

6.  Omne  peccatum  mortalc  includit  odium  Dei  in- 
terprotative,  1.  2,  c.  6,  n.  14. 

7.  Probabile  esl  peccarc  in  dic  festo  esse  sacrilcgium 
venialc,  1.  3,  c.  4,  n.  2 


i  Pecorum  dccimie  quando  solvcndae,  t.  2, 1. 1,  c.  37, 
n.  6. 


1.  Probabilc  cst  posse  Pontificem  festimare  valorcm 
pensionis,  ct  cum  simul  accipcre,  t.  3, 1.  4,  c.  24. 

2.  Episcopus  non  potcst  imponcrc  pcnsionem,  nisi 
in  casibus  a  jurc  conccssis,  ib. 

3.  An  ponsio  sit  ros  spirituaiis,  c.  26,  n.  1. 

4.  Pcnsionum  quffidam  conforunlur  omnibus,  alise 
solis  clcricis,  n.  3. 

5.  Prioros  non  sunt  maloria  simoniic,  n.  5. 

6.  Secundum  jus  novum  PiiV,  pcnsioncs  sunt  spiri- 
tualcs  el  invendibiles,  ib   n.  8. 

7.  Tenenlur  ad  rccilandum  officium  Virginis,  qui 
eas  habont,  ib. 

8    Pensionarius  habons  licentiam  transforondi  pen- 
sioncm  simoniacus  orit,  si  pro  protio  faciat,  ib. 

9.  Qui    habct   iicentiam  Iransforondi  tolam,  potesl 
transferro  partom,  rctonto  spirituali  titulo,  ib. 

10.  Qui  accipit  yarlom,  tenctur  ad  cxplcndam  obli- 
gationcm  Pii  V,  ib. 


11.  Anlo  Pium  V,  non  erat  contra  jus  divinum  pcn- 
sionos  rodimere,  ib. 

12.  Suppo^ito  jure  Pii  V,  redimcrc  pcnsiones  est  si- 
monia  contra  jus  divinuni,  ib. 

13.  Pcnsio  injusta  valida  redimi  non  potest,  invalida 
potost,  ib. 

14.  Pensioncs  temporales  vcndcrc  est  simonia,  cx 
stylo  curiae,  ib. 

15.  Si  pcnsio  rcdimatur  mancnlc  pcnsionario  obli- 
gato  ad  pcnsum  spiritualc,  non  tit  simonia,  ib. 

IG.  H;inc  non  ostvenditio,  scd  locatio  pcn^ionis,  ib. 

17.  Pcnsionarius  potcst  ronunciarc  pensioni  ma- 
nondo  libcr  ab  onere  si)irituali,  ib. 

18.  Pcnsio  clcricorum  vel  datur  in  stipendium,  vcl 
ratione  beneficii,  ib. 

19.  Stipcndiaria  ncc  vcndi,  ncc  rcdimi  potcsl,  ib. 

20.  Pcnsionarius,  rctento  officio,  pro  quo  datur  pcn- 
sio,  potost  pacisci  dc  illa,  ib. 

21.  Episcopus  non  poiesl  sine  simonia  dare  munus 
cui  ost  anncxa  pensio,  cogcndo  ad  rcdem])tionom, 
ib. 

22.  Dc  ponsionc  stipcndiaria  porsonali  potest  prala- 
tus  pacisci,  ib. 

23  Potest  cam  imminuorc  quantum  potucrit,  si  olfi- 
cium  non  haboant  lum  taxalum,  ib. 

24.  Pcnsio  alia  datur  in  lilulum  bencficii,  alia  pro 
boncficiis,  ib. 

25.  Prima  benoficii  est,  ib. 

23.  Ponsio  pro  bcneficiis  triplcx  est,  ib. 

27.  Opinio  asscrcns  posse  illa  vondi  ct  redimi,  ib. 

28.  Opinio  assorons  noque  modo ,  noquc  unquam 
vcndi  poluisso,  ib. 

29.  Consulondus  slylus  curiae,  an  ponsionos  cx  juro 
anli^juo  cssonl  vcndibilcs  ct  irrcdimibilcs,  ib. 

30  Ex  novo  jurc  Pii  V,  non  pos^unt  vendi,  ib. 

31  Vcl  cst  tomporalis,  vol  spiriluaiis,  c.  33,  n.  1. 

3i.  In  titulum  bcnoficii  crcciuin  est  pra^slimonium, 

ib. 
33    Ncquo  pcnsionum  pormulalio,  ncque  collalio  po- 

tcst  licri  auclorilalc  Episcopi,  ib. 

34.  Pcnsio  translaia  in  aliam  porsonam  cst  eadcm 
numcro,  ib. 

35.  Bcneficiorum  pcrniulalio  cum  pcnsionc  qui  fcri 
possil,  vide  eeneficiorlm  permlt.  clm  pens.  a  n.  1. 

PENTEC05TES. 

1.  Pcnlccostes  cur  numcrctur  intcr  Ciirisli  fcstum, 
l.  2,  1.  2,  c.  7,  n.  2. 

2.  Prout  fuil  in  lcge  vcteri,  eral  de  jure  divino,  ib. 

3.  Non  ita  in  legegraiiae,  ib. 

rERECRI^aS. 

1  An  pcrcgrini  dum  extraparochiam,oppidum,  vcl 
cpiscopatum  vcrsantur,  toncanlur  ad  festa  el  Icgcs 
illius,  vide  festi  diei,  a  n.  17. 

2.  Pcrcgrinusdcbolccssarcascrvilibus,  etiamsi  brcvi 
temporc  manoat  in  loco  ubi  cst  dics  fcstus,  l  2, 
1.  2,  c.  14,  n.  21. 

3.  De  missa  quid  diccndum,  n.  22. 

4.  QuK  mora  obliget  porcgrinum  ad  pracccptum  ne- 
gativum,  ct  (juce  ad  positivum,  n.  24. 

PERFECTIO  SIMPLICITER  SIMPLE.T. 

1.  Rcligio  non  dicit  pcrfectioncm  simplicitcrsimpli- 
cem,  n.  4. 

PERMUTATIO. 
1.    VidC  BEKEFICIORLM  PEnHUTATIO,  a  n.  1. 
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PER50NA    DIVINA 

1.  Una  personadivina  non  polcst  aliam  colere,  1. 1, 
I.  3,  c.  1,  n.  5. 

2.  Rcligio   in   persona  increala  polcst  dari,  ut  in 
Cliristo,  n  7. 

S.    PETRDS. 

1.  Petri  el  Pauli  fcstum  a  die  martyrii  corum  coepit, 
t.  2, 1.  2,c.  9,  n.  11. 

2.  Non  cstccrtumnon  fuissc  Evangelium  Gcnlibus 
prsedicatum  anle  rcvclalioncm  Pctro  factam,  n.  14. 

PHlLOSCrBt. 

1.  Qui  cultum  Dci  abjcccrint,  t.  2, 1. 1,  c.  1,  n.  1. 

2.  Variac  philosophorum  0]iinion;^s  circa  suos  dcos, 
t.  3, 1.  2,  c.  4,  n.  5. 

3.  Mulli  crcdcbanl  substanlias  scparatas  non  fuisse 
ab  alio  faclas,  n.  7. 

4.  Tripliccm  Theologiam  dislinxerunt,  physicam,  ci- 
vilein  et  fabulosam,  n.  5. 

PISCATIO. 

1.  Prohibclur  in  fcslo,  t.  2,  1.  2,  c.  28,  n.  5. 

2.  Quae  liccat  ex  consuctudine,  ib. 


1.  Placilum  non  licct  in  fcslo,  t.  2, 1.  2,  c.29,  n.  6. 

2.  Qui  aclus  ad  placiluni  pcrtinentcsliceant  in  fcsto, 
vidc  FiiSTO  niE  Qv.a  liceaxt,  a  n.  32. 

3.  riacitum  quomodo  sil  prohibilum,  et  irrilum  in 
Ecclesia,  vidc  ecciesi.e  qc.e  sim  contraria,  a  n.  6. 

POI-NITENTIA. 

1.  Non  est  juslilia  commutativa,  ut  falso  Durandus 
dixil,  t.  1,  1.  3,  c  4,  n.  12 

2.  PaMiilcnlia,  ul  sil  in  subjccto  non  supponit  prnf?- 
ccssissc  in  co  pcccatum,  c.  7,  n.  4. 

3    Uccompcnsalio  pro  injuria  facta  Dco  ad  po^ni- 
lcnliain  sitcclal,  n.  5. 

4.  PcDuilcntia  a?quiparalur  injuslitice  in  aliquibus, 
n.  7. 

5.  Pocnitcntiam  non  disiincjui  a  rcligionc  probabilc 
cst,  conlrarium  lamcn  probabilius,  n.  10. 

G.  Justilia  ad  Dcum  dividilur  in  rcligioncm  ct  pcc- 
nilonliam,  ib. 

7.  Debitum  poenitcn'ia!  cst  rcslriclius  quam  rcligio- 
nis,  n.  2. 

8.  Poenitcnlia  an  nccessario  cxcrccat  actum  positi- 
vum  crga  Deum  in  cffeclu,  vcl  affcclu,  ib. 

9.  Nobilior  csl  quam  rciigio,  c.  9,  n.  17. 

10.  In  con^titucnda  Kqualitate,  magis  dcficit  quam 
rcligio,  ib. 

11.  Ad  pocnilcnliam  cx  jurc  divino  tcnelur  homo,  si 
morlalilcr  iicccavit,  t.  2,1.  1,  c.  2,  n.  2. 

12.  An  ncccssaria  sit  adsalutcm  pcr  modum  spccia- 
lis  aetus  virtulis  moralis,  n.  3. 

13.  PoenilentitC  aclus  non  cst  in  festis  imperalus, 
1.  2,  c.  16,  n.  14. 

POLLUTIO    ECCLESIJi. 

1.  Pcrquos  aclus  ccclesia  pollualur,  vide  ecclesi.e 
pOLLUTio,  a  n.  1. 

PRFCES. 

1.  VidO  SIM0M.5  pretilm  dictdm    muncs    a    lingda,  a 
n.  2. 

PRJECEPTA    DECALOGI. 

1.  Prseceptum  adorandi  Deum  in  quo  Dccalogi  prre- 
cepto  continelur,  t.  2,  1.  1,  c.  1,  n,  14. 


2.  Tcrtium  prreceplum  quoad  dclcrminationcm  Sab- 
balhi  esl  Cccremonialc,  quoad  substantiam  tamen 
csl  morale,  n.  16. 

3.  Qualc  fuerit  lcrtium  prseccptum  Decalogi,  vide 
FESTi  DiEs,  a  n.  2. 

PR.ESCRIPT10. 

1.  An  consueludo  oblationum  possit  obligarc  per 
modum  pipescriptionis,  tr.  2, 1.  1,  c.  5,  n.  19. 

2.  Pra^scriplio  non  rcquirit  conscnsum  cx  partc  ejus 
super  qucm  cadit,  ib. 

3.  Discrimcn  inler  obligalioncm  legis  ct  praescrip- 
tioncm,  ib. 

4.  Ad  prccscriplioncm  in  oblalionibus  qualis  conti- 
nuatio  actus  rcquiratur,  n.  21. 

5.  Cur  dalur  contra  decimas,  non  ila  tamcn  conlra 
Iribula  rcgia,  c.  12,  n.  9. 

6.  Quanlum  lempus  sufhciat  ad  praescriptioncm  in 
dccimis,  c.  13,  n.  1. 

7.  In  qua  differant  consuctudo  ct  pr?escriptio,  n.  3. 

8.  In  pnvscriptionc  rociuiritur  bona  fides,  non  ila  in 
consuctudinc,  n.  8. 

9.  Quanium  lcmpus  rcquiraluradpnescribcndumijD 
dccimis,  vidc  dfxim.k  pr.ediales,  15  et  16. 

10.  An  ccclcsiastici  vcl  laici  possinl  praiscribere 
decimis,  vide  decim.e,  an.  135. 

pr.t:sentationis  festcm. 

1.  Christo  simul  ct  Virgini  cclcbralur,  t.  2,  1.  2,c. 
n.  10. 

2.  Quando  incccpil,  n.  11, 

3.  Romae  celcbratum  ad  abolcnda  lupercalia,  n.  12; 

PB.ESTIMONICM. 

1.  Prteslimonianon  sunt  quicdantur  laicis,  t.  3,1.4, 
c.  n.  10. 

2.  Sunl  pcrpc.ua,  ct  clcricorum  propria,  ib. 

3.  Nim  cx  hoc  solum  quod  clcricis  dcnlur,  suntma- 
tcria  simoniae,  n.  3. 

4.  llabcnl  lituhim  siurilualem,  cui  lcmporalc  comi 
modum  cst  anncxum,  ibid. 

5.  Sunt  bencficia  ccclcsiae,  et  materia  simoniae,  n. 


1.  Prclium  dicilur  per  ordincm  ad  sestimalionejj 
operis,  t.  3,  I.  4,  c.  21,  n.  20. 

2.  VidC   SIMONIiE  PEETIDM,  a  U.   1, 


1.  Sunt  primi  fruclus  frugum  lcrrae,  l.  2, 1. 1,  c.  8^ 
n.  1. 

2.  Non  optimos  fructus,  scd  lemporc  primossignif 
cat  hoc  nomen,  n.  2, 

3.  Primiti;B  non  sunt  de  jurc  divino  naturali,  n.  4. 

4.  Earum  usus  anli(iuissimus,  ib. 

5.  Quomodo  possint  dici  dc  jurc  naturali,  ib. 

6.  An  sinl  dc  jure  naturK,  proul  a  sacrificio  disliQ'^ 
guunlur,  n.  7. 

7.  Per  unam  actionem  satisfit  obligalioni  primilia- 
rum  el  sacrificii,  n.  8. 

8.  Conscnlancum  est  tamcn  ut  praetcr  sacrificiumj 
primiticE  offcrantur,  n.  P. 

9.  In  loge  vetcri  saDpius  lalum  fuil  pracccpluin  pri- 
miliarum,  ib. 

10.  Qualcs  circumslanliae  in  ca  sint  additic  primi- 
tiis,  ib. 

11.  De  fruclibus  arborum  etiam  primilia)  solvcban- 
tur,  n.  11. 
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12.  Quredam  primilirc  ofierobanlur  antc  coilocUo- 
ncm  frucluum,  aliae  post  illam,  ib. 

3.  Anie  dccimarum  comimlalioncm   solvcbantur, 
n.  12. 

4.  Earum  quantilasnon  crat  cerla,  quali  tanicn  cssct 
in  usu,  ib. 

0.UO  paclo  cx  coUcclis  fruclilnis  dcduccrentur 
primiticC,  ib. 

Qusc  causfe  csscnt  primitiarum  in  lcgc  veteri, 
n.  13. 

Cur  Aaron  et  aliis  sacerdotibus  luerinl  applicata3, 
ibid. 

In  lege  gratite  cst  pneceplum  soivendi  primi- 
lias,  n.  14. 

Praecoptum  hoc  non  durat  in  Ecclesia,  cx  vi  prx- 
cepti  veleris  logis,  n.  15. 

Quantitas  primitiarum,  qua;  cral  in  lcge  veleri, 
non  durat  in  Ecclosia,  ib. 

1.  Obligalio  primiliarum  potesl  consucludinc  va- 
riari  el  aufcrri,  ib. 

riUMUM   PRINCIPIDM. 

Ratio  primi  principii  non  cst  in  Deo  attribulum 
ab  aiiis  distinclum,  l.  1,  1. 1,  c.  6,  n.  4. 

Formaliter  ex  pluribus  attributis  dccr(>£cit,  ib. 

Primum  principium  concipi  polcsl,  vcl  in  potcn- 
tia  ad  se  communicandum,  vcl  in  actis,  n.  5. 

Sub  ulroque  modo  cst  religionis  fundamentum, 
n.  6. 

PRIVILEGIUM. 

Privilogium  non  solvendi  decimas  cst  odiosum, 
t.  2,1.  l',  c.  18,  n.  6. 

Discrimcn  inter  privilcgium  realc  ct  personalc, 
c.  19,  n.  14. 

PROCESSIO. 

Processio  habct  ralioncm  officii  ccclcsiastici,  t.  3, 
1.  3,  c.  17,  n.  7. 
Vide  siMONiAM,  u.  72. 


Ut  est  materia  religionis,  primam  honeslatcm  a 
divino  cultu  habct,  t.  1, 1. 1,  c.  8,  n.  5. 
Promittere  actus  religionis  et  illos  implcrc,  ad  re- 
ligionem  pertinel,  c.  2,  n.  11. 
Promissio  facta  Dco  majus  dcbilum  legale  et  mo- 
ralc  inducit,  quam  facla  homini,  c.  4,  n.  27. 
Quo  pacto  tollatur  obligatio  promissionis,  t.  2,1.1, 
c. 12, n.  4. 

PRUDENTIA. 

Quomodo  rcligio  distinguatur  a  prudcntia,  t.  1, 1. 
3,  c.  4,  n.  1. 

Prudentia  non  tantum  inoralis  scd  intellcclualis 
estvirlus,  c.  9,  n.  18. 


.  Bona  tuloris  sunt  obligala  pupillo  pro  mala  admi- 
nistrationc,  t.  2, 1. 1,  c.  38,  n.  15, 

PURGATIO   CRIMINIS. 

urgalioncs  vulgares  quo  pacto  non  liccanl,  vido 
Tentatio  Dei,  a  n.  11. 


R 


.  A  raptore  non  est  accipienda  oblatio,  t.  2 
c.  6,  n.  C. 


,\.  1, 


2.  An  virginis  raptor  possit  ab  ccclesia  auferri,  1.  3, 
c.  11,  n.  17. 

RELIGIO. 

i.  Rcligio  non  solumsignilicat  cullum  Dci,sedetiam 
ofTicium  liominil)us  exhibitum,  tcste  Augustino, 
t.  1,  1.  1,  c.  1,  n.  1. 

2.  Religio  quid  proprie  significcl,  ib. 

3.  Solum  Dcum  ct  ejus  cuUum  respicit,  n.  2. 

4.  Ejus  olymologiae  variie  rcfcrunlur,  ib. 

5.  Rcligio  dicitur,  (juia  ligat  homines  Dco,  n  6. 

6.  Discrimon  inler  Auguslinum  et  Lactantium  de  si- 
gnificatione  nominis  rcligio,  n.  7. 

7.  Hocnomcn  specialilcr  cui  stalui  quadrcl,  n.  8. 

8.  Cur  apud  Lalinos  rcligio  sumalur  pro  anxia  cura, 
n.  9. 

9.  Sumitur  pro  scrupulo  conscicntiic,  ib. 

10.  In  vcram  et  falsam  dividitur,  c.  2,  n,  1. 

11.  Aliqui  eam  in  intollcclu,alii  in  voluntatc  consis- 
tcrc  dixcrunt,  ib. 

12.  Aliquando  religio  sapicntia  dicitur,  ct  vicc  versa, 
n.  2. 

13.  Vcra  vcl  falsa  formalilcr  dicitur,  sccundum  id 
quod  in  inlelleclu  supponit,  ib. 

14.  Quibus  modis  falsitas  in  religione  reperiatur, 
n.  3. 

15.  Apud  Genlilcs  qualilcr  falsa  fucrit,  ib, 

16.  Qualitor  apud  Judaeos,  ib. 

17.  Piout  spectat  ad  affectum  voluntatis,  est  formali- 
tcrroligio,  n.  4. 

18   Illa  vera  est  quai  in  vcra  lide  fundatur,  et  falsa 

qUcC  in  errorc,  ib. 
19.  Falsa  non  cst  virtus,  ib, 
20.Non  solum  actus  inlcrnus,  sed  extcrnus  quo  Dcus 

colitur,  rcligio  dicitur,  n.  5. 

21.  QucC  honcstas  sit  in  rcbus  (lute  participant  no- 
mcn  rcligionis,  n.  6. 

22.  HcCc  vox  ccquivoca  cst,  n.  7. 

23.  Ecclesia  ctiam  rcligio  dicilur,  ib. 

24.  Religio  ad  Angelos  non  ordinatur,  scd  adDcum, 
c,  4,  n,  3. 

25.  Petitio  quomodo  spcctct  ad  religioncm,  n.  G.j 

26.  Rcligio  infusa  non  manct  in  voluntate  pcccato- 
ris,  c.  5.  n.  3. 

27.  Refcrt  in  Deum  totam  suam  matoriam,  n.  6. 

28.  Dalur  una  ralio  sub  qua  rcligio  tcndit  in  Dcum, 
c.  6,  n.  4. 

29.  Qualiier  cxccUcnlia  divina  sit  ratio  ob  quam  re- 
ligio  colit  Dcum,  ib. 

30.  Rcligio  honorcm  ct  gloriam  inlcndil,c.  7,  n  6. 

31.  Rcligionsusus  pcr  sc  cst  convcnicns  proptcrso- 
lam  Dci  gloriam,  n,  9. 

32.  Non  solumrcddit  Dco  cultum  dcbilum,  sed  etiam 
non  debilum,  c.  9,  n.  1. 

33.  AdaHiuatum  munus  rcligionis  esl  reddcre  Dco 
cuUum  debitum,  n.  2. 

34.  Rcligio  quomodo  habcat  cflicientiam  in  actum 
cxlcriorem,  1.  2,  c,  4,  n,  5, 

35.  Quomodo  dislingualur  ab  spc,  1.  3,  c.  2,  n.  4. 

36.  Quomodo  dislinguatur  a  charitatc,  n.  6. 

37.  Bcnc  D.  Thomas  asseruit  actus  Theologicarum 
virtutum  possea  religionc  impcrari,  n.  11. 

38.  Promitlere  actus  ct  implcre,  ad  rcligionem  per- 
tinel,  ib. 

39.  Rcligio  sanctitas  dicitur,  n.  13. 

40.  Non  cst  virlus  Theologica,  c.  3,  n.  3. 

41.  Non  atlingil  Deum  immediatc,ulobjcctum  quod. 
n.  5. 

42.  Est  virlus  moralis,  n.  6. 
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43.  Durandus  asseruit  partim  esse  moralem,  parlim 
quasi  Tlieologicam,  ib. 

44.  ReliLfio  quod  medium  rcspiciat,  ib. 

45.  Reiigio  gloriam   Dco   prfebel   propler  justitife 
«quilatem,  n.  10. 

4G.  Quomodo  distinguatur  a  prudentia,  c.  4,  n.  1. 

47.  Sub  qua  consideratione  dici  possit  justitia,  n.  4. 

48.  Quaj  condiliones  ei  desint,  ut  sit  vera  justilia, 
n.  10. 

49.  Quomodo  distingualur  a  fortiludine  et  temperan- 
tia,  n.  2. 

50.  Undc  colligatur  excellentia  rcligionis  intcr  alias 
virtutes  morales,  c.  5,  n.  4.  ''• 

51.  Quomodo  versari  potest  circa  rcm  creatam,  tan- 
quam  materiam  immediatam,  n.  5. 

52.  An  eodem  modo  sc  habeat  crga  Deum  ct  Sanctos, 
quo  charilas  erga  Dcum  cl  proximum,  n.  7. 

53.  Discrimen  intcr  religionem  et  charitatem,  prout 
versantur  intcr  Dcum  et  proximum,  n.  11. 

54.  Religio  respicit  distinclionem  inter  honorantem 
et  honoratum,  n.  22. 

55.  Distinguiturab  obedientia,  c.  6,  n.  3. 

56.  Immediatius  tendit  in  Dcum  quam  obedientia, 
n.  4. 

58.  Cur  cadcm  obedientia  circa  Deum  ct  homincs 
versctur,  non  ita  cadem  rcligio,  n.  7. 

58.  Recompensationem  pro  injuria  Dco  facta  pcrti- 
ncre  ad  religioncm  quidam  dicunt,  c.  7,  n.  5. 

59.  Religioncm  non  distingui  apoenitcntia  probabilc 
est,  contrarium  tamen  probabilus,  n.  10. 

GO.  Religio  ex  parte  objccti  postulat  positivos  aclus 

divini  cultus,  n.  11. 
Cl.  Intcr  religionem  ct  justitiam  datur  discrimen  in 

solutionis  ina^qualitate,  n.  13. 
62.  Religio  cx  scntenlia  D.  Thomcie  virlules  moralcs 

longc  supcrat,  c.  9,  n.  3. 
03.  Rejicitur  opinio  Cajetanus  justitiam  legalem  rc- 

ligionis  prpeferentis,  ib. 
G4.  Religio  non  solum  moralibus,  scd  ctiam  Thcolo- 

gicis  virtulibus  potest  imperare,  n.  7. 
G5.  Ordinat  juslitiam  lcgalcm  in  suum  fincm,  ib. 
GG.  Quomodo  aliquandoperjustitiam  ordinetur,n.  8. 
G7.  Perfcclior  est  quam  misericordia,  n.  13. 

68.  Quomodo  poenitcntia  nobilior  sit  quam  religio, 
n.  17. 

69.  Rcligio  antecedit  obedicntiam,  n.  19. 

RELIGIONIS   ACTUS. 

1.  Tnler  actum  iniernum  rcligionis  ct  Dcum,scmper 
mediat  aliqua  aclio,  t.  1,1.  1,  c.  3,  n.  5. 

2.  Rcligio  nullum  habet  actum  quo  versctur  circa 
Deum,  ul  olijcctum  quod,  c.  4,  n.  5. 

3.  Velle  petcre  est  actus  ab  habitu  religionis  elici- 
tus,  non  ipsa  petitio,  ib. 

4.  Alii  actus  rciigionis  sunt  primarii,  alii  sccunda- 
rii,  ct  quomodo  Deus  pcr  cos  colatur,  n.  8. 

5.  Actus  quibus  Sanctos  colimus,  non  sunt  religio, 
si  in  eorum  cxccllcntia  sistant,  n.  9. 

6.  Actus  quo  Deus  colitur  in  Sanctis,  religionis  est, 
ibid. 

7.  Qui  actus  religionis  habeanl  rationcm  signi  cx 
imposilionc,  c.  8,  n.  1. 

8.  Quando  debeat  esse  publicum,  et  quando  priva- 
tum  sufTiciat  signum  in  actu  rcligionis,  ib. 

9.  Qui  dicantur  intcriorcs ,  et  qui  exteriores  reli- 
gionis  actus,  1.  2,  c.  1,  n,  1. 

10.  Actus  religionis  naluralis  possibilis  est,  n.  5. 

11.  Ad  cum  pcr  se  non  rc^iuiritur  gratia,  n.  6. 
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12.  Voluntas  perfccta  colendi  Deum  fideli  cultucst 
supcrnaturalis,  n.  7. 

13.  Ex  triplici  capitc  polcst  considerari  hujusactus 
supernaturalilas,  ib. 

14.  Ex  solis  jirincipiis  non  est  supcrnaluralis  actus 
religionis,  n.  9. 

15.  Actus  religionis  naturalis  et  supernaturalis,  ex 
divcrso  modo  tcndcndi  in  objcclum  distinguun- 
tur,  n.  10. 

16.  Volunlas  non  perjurandi  est  actus  religionis,  et 
non  justitiiie,  n.  12. 

17.  Actus  rcligionis  distinguuntur  ctiam  cx  parte 
proximi  motivi,  n.  14. 

18.  Omnes  aclus  cxteriores,  circa  quos  versatur  vo- 
luntas  colcndi  Dcum,  spectant  ad  religionem,  c,2, 
n.  1. 

19.  Idcm  actus  solitaric  sumptus  non  potest  essc  af- 
fectus  colcndi  Dcum,  ct  cultus  ipse,  n.  3. 

20.  Poterit,  si  fial  reflcxio  in  eum  per  alium  aclum, 
ibid. 

21.  Quomodo  actus  intcriores  religionis  inlcr  sc  dis- 
tinguantur,  c.  4,  n.  5. 

22.  Impugnatur  opinio  asserens,  quoties  extcrni  ac- 
tus  distinguuntur  specie,distrilxii  etiam  intcrnos, 
n.  3. 

23.  A  formali  diversitatc,  quae  in  aclibus  cxtcrnis 
datur,  dislinguuntur  spccie  aclus  interni  circa  il- 
los  versantes,  n.  8. 

24.  Actus  rcligionis  distinguuntur  inter  sc  non  so- 
lum  per  matcrialia,  sed  etiam  per  formalia  ob- 
jecta,  n.  11. 

25.  Actus  rcigionis  infusae  potcsl  dari  in  pcccalore, 
1.  3,  c.  1,n.  9. 

26.  Abstincre  a  frequcntia  communionis  potest  esse 
aclus  a  religione  clicitus,  c.  2,  n.  5. 

HELIGIONIS   HABITCS. 

1.  Religionis  habitus,  religio  ctiam  dicitur,  1. 1, 1. 1, 
c.  2,'n.  5. 

2.  Dari  hunc  habitum  ostcnditur,  n.  7, 

3.  Velle  ])ctereestacluselicitusab  habitu  rcligionls, 
non  ipsa  pclitio,  c.  4,  n.  7. 

4.  Habitus  religionis  certum  est  dari  in  nobis,  1. 3, 
c.  1,  n.  1. 

5.  Vel  cst  acquisitus,  vcl  infusus,  ib. 

6.  Esscntialiter  est  virtus,  n.  2. 

7.  Proprius  est  natura^  intellcctualis  vel  rationalis, 
n.4. 

8.  Non  potcst  in  Deo  dari,  ib. 

9.  Non  dicit  pcrfectionem  simpliciter  simplicem,  ib. 

10.  Habct  pro  immcdiato  ct  proprio  subjecto  volun- 
tatcm,  n.  6. 

11.  In  Chrislo  locum  habuit,  n.  7. 

12.  Potcst  dari  in  persona  increata,  ib. 

13.  In  Beak.;um  voluntatibus  reperitur,  ib. 

14.  Volunlasdamnati  est  incapax  hujus  habilus,  n.  8. 

15.  Viator  quilibel  cst  capax  illius,  ib. 

16.  Habilus  religionis  infussc  non  dalur  in  pccca- 
tore,  n.  11. 

17.  In  appctitu  qualis  habitus  rcligionis  dctui ,  n.M. 

18.  Quas  causashabcat  habitus  religionis,  n.  13. 

19.  QuosalTeclus  habeat,  n.  14. 

20.  Distin::".itur  sallem  specie  ab  habitu  fidci,  spei, 
ct  charilatis,  c.  2,  n.  i. 

21.  In  quibus  convcniat  vel  diffcrat  cum  habitu 
fidei,  n.  3. 

22.  Rcligio  quomodo  habeat  cftlcicntiam  in  actum 
exleriorcm,  1.  2,  c.  3,  n.  6. 
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'.]   Opinio  asscrcns  rcligionem  cssc  unam  gcncricc 

(ilum,  t.  3,  c.  8,  n.  2. 
'.',.  Opinio  asscrens  rcligioncm  habitum  cssc  spccie 

iinum,  n.  5. 

s    llraiiuc  probabilis  judicatur,  n.  8. 
■'i   ()uando  gcnus  esse  asseritur,  quas  spccics  sub  sc 

li;il)cat,  ib. 
!7.  CcdiloiT.nibus  virlulibus  Thcologicis,  c.  9,  n.  1. 
iS.  Impcrlcctior  est  cjuam  pia  affectio  voiuntalis,  ib. 

RELIGIONIS  OBJECTUM. 

;    Dcus  ad  objcctum  rcligionis  pcrtincl,  t.  i,  1.  1, 

c.  3,  n.  2, 
!.  Quo  sensu  Dcus  sit  objectum  proximum  religio- 

nis,  et  quo  rcmotum,  n  5. 
i.  Dcus  potest  dici  objectum  proximum  rcligionis, 

scd  indircctum,  n.  6. 
I.  Qnomodo  Dcus  non  sit  objcctum  Quocl,  sed  Cai 

religionis,  n.  7. 
)   Qna3  rcquirantur  utDeus  sit  ad^cqualum  objectum 

cui  rcligionis,  c.  4,  n.  1. 
;.  Religio  nunquam  atlingit  Deum  ul  objcctum  qriod, 

fcd  ut  an,  n.  4. 
.  Nulium  habct  aclum  rcligio  quo  vcrsctur  circa 

I)i'um  ut  objcclum  quod,  n.  5. 
.  Dcns  csl  ol)jeclum  cui  adfcquatumrcligionis,  n.  8. 
'.  Noquc  rcligio  aliud  objectum,  ncquc  Deus  aliam 

virtulem  sub  camdem  habitudinem  rcspicit,  c.  5, 

n.  1  ct  4. 

0.  Quid  sit  objcctum  quod  rcligionis,  c.  7,  n.  1. 

1.  Sacra  inslrumcnta  quomodo  ad  objcctum  reli- 
i^ionis  speclent,  n.  3. 

ri.  Omncs  aclus  humani  quibus  Dcus  coli  polcst, 
continetur  inlra  objectum  rcligionis,  n.  4. 

MATERIA   RELIGIONIS. 
ide  OBJECTUM. 

.  Qui  actus  cadanl  sub  materiam  rcligionis  in  ra  - 

lione  signi,  t.  1, 1. 1,  c.  8,  n.  1. 
.  Intcrna  Dci  a3stimatio,  et  actus  quibus  siguitica- 

lur,  coinprehenduntur  in  maleria  religionis,  ib. 
.  Tam  interni,  quamexterni  actus  possunt  cssc  ma- 

icria  religionis,  n.  2: 
.  Qualis  esse  debeant  hi  aclus,  ib. 
'.  Quilibet  actus  honeslus  est  apta  matcria  rcligio- 

nis,  n.  3. 
.  Unde  actus  exlerni  habcant  convenicnlem  signifi- 

calionem,  ut  sintmateria  religionis,  n.  6. 

RELIGIONIS  DEBITCM. 

Dobitum  rcligionis  cur  legale  dicatur,  t.  1,  1.  i, 
c.  9,  n.  6. 

.  Debitum  rcligionis  cst  rigorosius  quani  jusliliK, 
1.  3,  c.  4,  n.  14. 

Qnalis  impotcnlia  rcddendi  rcquale  dcbitum  va- 
riot  rationcm  justitia^,  n.  14. 

Uoligio  in  ratione  dcbili  magis  rigorosa  est  qnam 
inopria  juslilia,  n.  16, 

Snpcrat  item  omnes  alias  virtutcs,  quK  sunt  ad  al- 
liTnm,  n.  18  el  19. 

Non  est  facicndum  contra  religionem  ad  so  ven- 
ilnin  altcrius  virtulis  debitum,  n.  20. 

Non  scmper  prEcferendum  rcligionis  opus  aliis 
obligationibus.  ib. 

.  In  religionequomodo  invcnianturduMCondiliones 
nocessariae  ad  juslitiam,  n.  23. 

Religio  rc  el  essenlia  distinguitur  a  dulia.  c.  5, 

n.  4. 


RF.LIGIO   SLMPTA    mO   STATU   RELIGIOSO. 


1.  Pcculiaritcr  quadrat  nomcn  rcligio  huic  stalui, 
t.  1,  1.  1,  c.  2,  n.  8. 

2.  Status  religiosus  non  consliluit  ministros  Ecclc- 
sitfi,  l.  2, 1.  3,  c.  29,  n.  3. 

3.  Rcligionis  ingressus  in  jurc  altcr  ad  probationcm, 
ad  profcssionem  alter,  l.  3, 1.  4,  c.  17,  n.  4. 

Vidc  siMOMAM,  n.  G3. 

4.  Religionis  ingressus  pro  prelio.  vide  simo.ni^  pre- 

TI13M  AD  RESTITUENDUM,  U.  16. 


1.  Rcligiosi  propria  est  misericordia,  t.  1,  1.  2,  c.  3, 
n.  10. 

2.  Tribus  modis  sunt  rcligiosi  oblationum  capaces, 
t.  2, 1.  l,c.  7,  n.l9. 

3.  Qua  ales  non  rcciiiiunt  oblationes,  ib. 

4.  An  rcligiosi  et  coium  coloni  tencantur  ad  deci- 
mas  i^ricdialcs,  videDECiM.E  pr.f.diales,  n.  5. 

5.  Privilegium  non  solvendi  decimas  etiam  religiosis 
conccssum,  odiosum  est,  c.  18,  n.  6. 

6.  Qui  in  communi  vivunt,  a  dccimis  personalibus 
eximunlur,  n.  2. 

7.  An  religiosi  possint  accipcrc  vel  pra:;scribere  jus 
decimarum,  vide  Decim.i;,  n.  7G. 

8.  Simoniam  committanl,  vide  Simonij:  causa  effi- 
ciENs,  n.  12. 

9.  Eorum  pocnK,  vide  simoni.e  pcena,  n.  16. 

10.  An  valida3  eorum  possessioncs  simoniacse,  vide 

SIMONIACA  ACTIO  QII.E   VALIDA,    n.   3. 

11.  An  poona  simoniace  religionem  ingredicntibus 
sil  PapiC  rcservata,  t.  3, 1.  4^  c.  61,  n.  7. 


1.  Si  rcxnonsolvat  stipendium  suis  ministris,  non 
tcnetur  rcgnum  illa  solvere,  t.  2, 1. 1  c.  15,  n.  10. 

RELIOUIi. 

1.  Qui  falsas  reliquias  supponit,  qualiter  pcccct,  t.  3, 
I.  2,  c.  2,  n,  17. 

2.  ReliquicC  ct  imagines  Sanctorum  tiunt  matcrise  sa- 
crilegii,  1.  4,  c.  5,  n.  9. 

3.  Colere  reliquias  Sanctorum  cullu  publico,  si  non- 
dum  canonizati  nequc  beatificali  sunt,  est  sacrile- 
gium,  ib. 

RENUNCIATIO. 

Vidc  beneficio  henunciatio,  n.  1. 

REsTITUTIO. 

1.  Malcficus  corporaliter  punilus  tenclur  adhuc  ad 
rcstitulioncm,  ele.ius  hceredes.si  ille  bona  reliquit, 
t.  3, 1.  2,  c.  14.  n.  12. 

2.  Nnlla  cst  obligalio  reslitucndi  ex  re  accepta,  si  illa 
bona  fide  fuerit  consumpta,  1.  4,  c.  57,  n.  36. 

3.  Turpe  lucrum,  tam  ex  parte  dantis.  qnam  ox 
parte  recipienlis,  si  dcbeat  restilui,cui  sit  danduin, 
c.  59,  n.  3. 

4.  Cum  jus  naturalc  obligat  ad  rcstitulionem,  judicis 
sentcnlia  non  cst  expectanda,  c.  60,  n.  1. 

5.  Pretium   beneficii  clcctionis  aut  prEesenlalionis 
reslituendum  est  ante  omnem  senlcnliam.  n.  3. 
Elcui,  t.  3, 1.  4,c.  60,n.  7. 

reverentia. 

Quid  sit,  et  a  quo  virlute  proccdat,  t.  t,  I.3,c.  9, 
n.  5. 
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1.  Si  rox  non  solvat  slipcndiuni  suis  ministris,  non 
lcnelur  rcgnum  illa  solvcrc,  t.  2, 1.  1,  c.  IS,  n.  1 ;. 

2.  Rcgcs  accipiunl  dccimasa  Ponliticc  pcr  libcralcm 
donalioneni,  c.  2G,  n.  11. 

3.  Non  possunl  instituere  dics  festos,  1.  2,  c.  12,  n.  2. 

4.  Possunt  pnecipcrc  subdilis   fcriari  a  laboribus, 
n.  3. 

b.  Non  possunt  immediatc  proccssioncm  publicam 
pr?etipcre,  ib. 

6.  Quarido  princcps  non  potcsl  ferrc  legcm,  nc(iuc 
potcst  pro  illa  pcenam  oxigerc,  n.  7. 

7.  Polesl  lcgcs  condere  in  sua  lcrra,  cliam  in  ordinc 
ad  i)eregrinos,  c.  14,  n.  12. 


SABB.\THUM. 

1.  Prseccptum  scrvandi  Sabbathum  non  obligatanle 
legem  Moysis,  l.  2,  1.  2,  c.  1 ,  n.  3. 

2.  Dies  scplima  cliam  a  Gcntiiibus  religioso  obscrva- 
lur,  ib. 

3.  An  prseccplum  Sabbathi  fucrilposilivum,  vcl  ne- 
galivum,  n.  5. 

4.  Sal)ballii  quics,  ([uid  signilicabil,  n.  8. 

!i.  Sabbathum  fuit  delcrminatum  a  Dco  per  pcculia- 
rcm  rcvclalioncm,  ib. 

6.  Malc  Scncca  crcdidil  Judsos  perderc  scplimam 
vitK  partem  colcndo  Sabbalhum,  n.  10. 

7.  Prsccptum  sabbalhi  ccssavil  in  lege  gratia^  (luoad 
Cffircmoniale,  n.  11. 

8.  Sabbalhi  observatio  mortifcra  modo  csl,  n.  13. 

9.  Sabbathi  ob.sci'vantiam  excilabil  Antichristus , 
n.  11. 

10.  In  lege  vctcri  in  a?(]ualiler  prohibcbantur  opera 
cxlerna  in  Sabbalho  cl  in  aliis  fcslis,  c.  17,  n.  8. 

SACERDOS. 
VidC  PAROCHUS. 

1.  Sacrificium  Eucharisti?e  qualilcr  pcr  sacerdoles 
fial,  l.  2, 1.  1,  c.  3,  n.  10. 

2.  In  sustentalionem  saccrdolum  quividam  oblalio- 
ncs  liunt,  c.  4,  n.  7. 

3.  Cur  primilise  saccrdolibus  fuerinl  apiilicatcV,  c.  8, 
n.  13. 

4.  Cur  sacerdotcs  nova^  legis  majori  deciinarum 
sumplu  indigeant,  (luam  vctcris,  c.  11,  n.  8. 

5.  Illis  solvcnd;e  sunt  decima},  licct  alias  diulius, 
n.  9. 

6.  Sacordolibus  non  dclicnlur  alinuMita  cx  juslitia^ 
co  (luod  tales  sunl,  scd  quia  cx  ollicio  minislrant, 
ibid. 

7.  Saccrdotcs  divites  essc  solum  dccimamm  disiicn- 
satorcs,  ([uidamasscrunt,  n.  11. 

8.  Suslcnlatio  sacerdotum  cst  dc  jure  naturali,  non 
tamon  modus  quo  illis  providcatur,  c.  14,  n.  5. 

9.  Castilas  saccrdolibus  maxime  coniiiiondabatur^ 
ctiam  ab  othnicis,  t.  3, 1.  3,  c.  3,  n.  9. 

10.  Probabile  cst  peccala  carnis  in  sacerdote  ossc 
sacrilegia  gravia,  ctiam  praiscindendo  a  vero,  ib. 

SACERDOmiM. 

1.  Saccrdotium  Summum,  vidcEsAu. 

2.  Sacerdotium,  vide  suioniam,  n.  9. 

SACRAMENTUM. 

1.  Sacramenti  duplex  materia,  proxima  el  remota, 
t.  3,1. 4,  c.ll.n.  3. 
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2.  lllius  cmptio  inlrinsece  cst  mala  conlra  Solun 
c.  12,  n.  7. 

3.  Cujus  opinio  singularis  ct  improbabilis,  ib. 

4.  Sacramonti  cmplio  iiolcsl  csse  conlra  charilalcn 
c  10,  n.  5. 

5.  Vidc  si.MOM.\M,  n.  100,usquc  ad  118. 


SACRAMENTALIA. 

1.  Qua^  dicantur,  t.  3,  1.  4,  c.  13,  n.  1. 

2.  Quee  Iransounlia,  (iua3  permancntia,  ib. 

SACRIFICUIM. 

1.  Sacrilicium  cl  oblatio  diffcrunl  lanquam  genusd 
spccics,  t.  2, 1.  1,  c.  3,  n   1. 

2.  Quid  sit  sacrificium,  n.  2. 

3.  Licet  non  sit  in  rigore  dc  legc  naturali,  esl  quas 
de  jurcgcnlium,  n.  3. 

4.  Frequcnler  Patriarch?c  in  lege  scripta  sacrificiun 
oblulorunt,  n.  4. 

5.  Genliles  etiam  sacrificium  semper  habucrunt,  ib. 

6.  Modus  colendi  Dcum  pcr  sacrificium  csl  honcslus 
n.  3. 

7.  Estconformis  hominuni  nalura\  n.  6. 

S.  Circumslanliir'  neces!-ari?e,  ut  sacrificium  honcstc 
oftVratur,  ib. 

9.  Est  actio  magis  sacra  ct  publica,  quam  oblatio 
n.  8. 

10.  Non  omnes  fidcles  eodem  modo  saciificarunt 
ibid. 

11.  Sacrificiorum  usus  non  ita  voluntarius  semper 
fuit,  ut  obi:\tionum.  ib. 

12.  Sacrificiu.n  in  lcge  nova  cst  do  jure  divino  a 
Chrislo  instituto,  n.  9. 

13.  Cclebralur  in  mvsterio  Eucharistiffi  conficicndo, 
ibid. 

14.  Pr?eccptum  sacrificii  hujus  datum  est  EcclcsiiP, 
n.  10. 

15.  Quomodo  iier  saccrdotcs  offoralur,  et  (luomodo 
por  alios  tiu  'os,  ib. 

16.  Sacriticium  an  sit  offorcnduin  distinctum  a  pri- 
miliis,  vido  primiti.e  ,  n.  7. 

17.  Sacrificium  sub  Sacramcntis  comprchcndilur, 
t.  3,  1. 4,  c.  10,  n.  1. 

SACRILEGIUM. 


1.  An  peocalum  omne  in  ccclesia  faclum  sit  sacrile- 
gium,t.  2.  1.  1,  c.  7,  n.  9. 

2.  Quomodo  cx  prohibitionc  Ecclesite  fiant  actiones 
arupriV  sacrilogff,  c.  4,  n.  1. 

3.  Furari  rom  non  sacram  dc  loco  sacro  esl  sacriU^- 
gium  niortale,  c.  5,  n.  7. 

4.  Ex  solo  jure  divino  non  cssel  mortale,  n.  8. 

5.  Quando  cx  lcvitate  materiic  sit  vcniale,  ib. 

6.  Fornicalio  simplox  in  ecclcsia  occullc  facta  ost 
sacriloga,  c.  7,  n.  4. 

7.  Probabilc  est,  peccata  mentalia  in  templo  f:u  la 
non  osse  sacrilcgia,  n.  7. 

8.  Actus  inipudici  graviores  in  ccclcsia  mortalia  >a- 
crilogia  sunt,  n.  11. 

9.  Aspcclu  turpia,  ctsimilia  vcnalia  sunl  sacrilegia, 
si  iiant  in  ecclcsia,  ib. 

10.  Quid  sit  sacrilcgiuni,  t.  3,  1.  3,  c.  1,  n.  3. 

11.  Divisio:-;.orilegii  in  trcs  species,  n.  5. 

12.  Sacrilegium  peccatum  morlale  est  ex  suo  gene- 
re,  c.  7,  n.  1. 

13.  Potest  ossc  vcnialc  ex  levilatemalcria^  vcl  inad-4 
vorlcntia,  n.  2. 

14.  An  malilia sacrilcsii  poss  t  cssc  sola  in  aclu,  n,  9 
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.  MuHiplicatio  prohibilionuin  circa  sacriicgia  osl 
n  conlossione  aporicnda,  c.  2,  n.  7. 

S[>ccios  sacrilogii  quo  paclo  intor  sc  distinguan- 
lur,  c.  5,  n.  2 

In  tribus  casibus  incurritur  ccnsura  ijiso  facto 
iro  sacriiogio,  c.  7,  n.  11. 

Pocna  pocuniaria  osl  iniposita  pro  sacrilcgio,  ib, 

Sacrilogium,  vidc  simonum,  n  25  cl26. 

SACRILECIUM    CONTRA   PERSONAS. 

Persona  quoniodo  fiat  sacra,  ut  contra  cam  com  - 

nittatur  sacrilcgium,  t.  3,  1.  3,  c.  2,  n.  1. 

Sacrilogium  non  est  injuria  lacla  Christiano,  vel 

lomini  juslo,  n.  3. 

Quot  sacrilegiorum  gcncra  dontur  conlra  porso- 

las  sacras,  n.  4. 

Injicore  manus  violentas  in  has  porsonas,  sacrile- 

ium  est  cx  jure  positivo,  non  ox  natura  rei,  ib. 

Exigerc  tributa  a  clerico  ost  sacrilogium,  n.  8. 

iolatio  voti  caslitatis  similiter,  c.  3,n.  1. 
Ordinibus  minoribus  initiati,    pecoando  contra 
aslitatem,  vel  nullum  vel  solum  voniale  sacrile- 
ium  committunt,  n.  8. 
Idem  diccndum  de  diaconalu  et  subdiaconatu, 

raescindendo  a  voto,  id, 

An  peccata  carnis  in  sacerdote  sint  sacrilegia, 

traBscindendo  a  voto,  n.  1. 

8ACRILEGIUM  CONTRA  LOCA    ET   ALIAS   RES  SACRAS. 

Violatio  festi  non  audiendo  missam  non  est  sa- 

rilegium,  t.  3,  l.  3,  c.  4,  n.  1, 

Violationcm  fesli  pcr  opus  scrvile  probabile  est 

sse  sacrilegium,  n.  2. 

Peccare  in  dio  festo  probabile  cst  esse  sacrile- 

ium  voniale,  ib. 

Cur  sacrilegium  contra  tempus  non  constituat 

peciem  sacrilegii  particularem,  ib. 

Opinio  negans  per  violationem  temporis  sacrilc- 

ium  committi,  n.  3. 

Contra  Eucharisliam  cur  non  commitlalur  sacri- 

gium,  c.  6,  n.  2. 

^n  irrevercnlia  lacta  imaginibus  et  reliquiis  sit 

crilegium,  n.  3. 

mpugnalur  opinio  asscrens  pcrcussioncm  clcrici 

on  essesacrilcgium,  n.  5. 

iuare  in  materia  sacrilegii  numerentur,  n.  8. 

Pervertere  Scripturam  sacram  est  sacrilegium, 

.9. 

Abuti  Scriptura  ad  res  turpcs,  grave  peccalum 

3t,  ib. 

Adorare  imagincm  Sancti  cullu  lalrise,  an  sil  sa- 

rilegium  per  excossuin,  c.  7,  n.  7. 

Colere  in  missa,   vel    cultu  publico,  Sanclum 

ondumcanonizatum  vclboatificatum,  sacrilegium 

st  por  cxccssum,  ib. 

Sacrilcgium  committi  potest  per  exccssum  ct  pcr 

efeclum,  n.  8. 

SAMUEL. 

fiuolis  anima  an  vcrc  apparuerit,  t.  3, 1.  2,  c.  14, 
15. 

SANCTl, 

|]onlra  Sanctos  etiam  datur  blasphcmia,  t.  3,  l.  1 , 

5.  n.  1, 

]!n  blasphcmia  contra  Sanctos,  altcra  malitia  est 
|onlra  Dcum,  altcra  contra  Sanclos,  c.  7,  n.  19. 
-ultus  ab  Ecclosia  cxhibitusSanclis  non  involvit 
iololatriam,  1.  2,  c.  4,  n.  13. 

Xlll. 
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4,  Sancti  possunt  coli  rcligionis  vel  duliac  actu,l.  3, 
c.  6,  n.  6. 

5.  Adorarc  imagincm  Sancti  adoratione  latrijo,  quod 
sacriUgium  sit,  c.  7,  n.  7. 

SANCTORLM    FESTA. 

1.  Sanctorum  fcsta  quam  antiqua,  t.  2,  1.  2,  c.  9,  n.  1. 

2.  Finis  illorum,  n.  2. 

3.  Duplicitcr  orrant  hseretici  circa  Sanctorum  fcsta, 
n.  4. 

4.  Nulli  Sanctorum,  exccpta  Dei  para,  duo  fesla  sub 
pra;cci)to  ^ervantur,  n.  8. 

5.  Sanclorum  Innocenlium  festum  jure  communi  ce- 
lobratur,  n.  19, 

G.  Sancli  Laurentii  fcslum  juris  praecopto  scrvatur, 
n.  20. 

7.  JNullus  alius  dies  Martyrum  juris  praccpto  colitur, 
ibid. 

8.  Confoi^sorum    foslum    nullum  sorvalur  gcnerali 
jtraecopto,  ib. 

9.  Sancli  Sylveslri  fcslum  non  observatur  cx  pra?- 
cepto,  ibid. 

10.  Similitcr  dicendum  de  festo  sancti  Martini,  n.  21. 

11.  Sanctorum  Doctorum  fcsta  non  obscrvatur  juris 
prafcc[ilo,  n.  22. 

12.  Simililcr  fcstum  sancti  Nicolai,  ib. 

13.  Quid  de  sancti  Francisci  foslo  diccndum,  ib. 

14.  ryullum  foslum  Sanctarum  Muliorum  servatur  ex 
I)ra!copto  genorali,  n.  23. 

15.  Fcstum  omnium  Sanctorum  gcnerali  praecepto 
servatur,  n.  24. 

IG.  Coepit  temporc  Bonifacii  IV,  ib. 


SaNCTITAS. 


1.  Vox  sanclitas,  quid  significet,  1. 1, 1.  3,  c. 

2,  Gratia  et  charitas,  sanctilas  dicitur,  ib. 


2,  n.  14. 


Aliquando  religio  dicitur  sapientia,  et  vice  vorsa, 
t.  1, 1.  1,  c.  2,  n.  1. 


A  peccatore  publico  potost  aliquando  accipi  oblalio, 
si  non  delur  scandalum,  t.  2, 1.  1,  c.  6,  n.  8. 


1.  Cur  pecunia  pretiosior,  ct  qui?  t.  3,  1.  4,  c.  8, 
n.  33. 

2.  Cur  cam  sapicns  emcrc,  non  vondcro  oon^ulit,  ib. 

3.  Qui  potest  de  facto  vendi,  ib. 

4.  Proi)ler  solam  aliquam  cxccUentiam  licile  vcndi- 
tur,  n,  13. 

5.  Hoc  si  absit,  carius  illam  vondere  injuslum  cst, 
n.  16. 

6.  Esl  ab  Spiritu  Sancto.  non  ul  auctor  ost  gratifP, 
sod  naturffi,  n.  15. 

7.  Quando  ccntra  charitatom  ost  cam  gratis  non  do- 
cero,  etiam  in  pura  nalura,  ib. 

8.  Vide  siMONiAM,  n.  56. 

SCRiBERE  ET   SCRIPTA. 

1.  Scribcro  cst  0[ms  libcrale,  et  nunquam  est  in  fcsto 
prohibitum,t.2.  1.2,  c.  24,  n.  3. 

2.  Transcribcrosimilitor,  licot  cx  mcrcodefial.  c.25, 
n.  2. 

3.  In  vcrbis  scriiUis  ropcritur  bla^ihomi:;,  t.  3,  1.  1, 
c.  4,  n.  4. 
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scniPTURA  SACRA.  2    Quaiido  erit  eo  in  statu  positivo  tantum,  n.  31. 

Abuli  verbis  Sripturae  potest  osse  aliquando  blasphe-  3-  Qualis  inter  idololalras,  n.  27. 

niia,  t.  3,1.1,  c.  7,  n.  17.  4-  Dislinguitur  spccie,  ab  ea  qu3e  nunc  est,  n.  32. 


SENECA. 

1.  Male  crcdidit  Judfeosperdereseptimam  vilse  par- 
toni  colondo  Sabbalhum,  t.  2, 1.  2,  c.  1,  n.  10. 

2.  Quam  graviter  peccavit  colendo  idola,  t.  3,  1.2, 
c.  6,  n.  8. 

SEPULTCRA. 

Quibus  in  ecclesia  negctur  scpultura.  vide  ecclesi^ 
iMMLMTAs.  a  n.  109. 

iERAPHIU. 

Vide  Angelum. 

SERVILK   OPUS. 

1.  Quae  sinl  opera  servilia,  et  quae  liberalia,  t.  2,  1.  2, 
c.  18,  n.  10. 

2.  Opus  non  fit  scrvile  cx  mercode,  c.  19,  n.  2. 

3.  Varise  dcscriptiones  operis  servilis,  ib. 

4.  Quse  opera  sorvilia  liccanl  in  festo,  vide  festo  die 

QVJE  OPEHA   PROHIBEANTUR,  a  U.   8. 

5.  .\n  donl  ir  opiia  qu*  nec  servilia  sint,  noc  libe- 
ralia,  c.  23,  n.  1. 

6.  luipugnalur  opinio  Cajetani  aflirmativa  ib. 

7.  Oims  nonservilc  non  fil  ser\  ile  ex  corporislaboro, 
n.  6. 

SIGXUM. 

1.  Quando  signum  habel  impositioncm  a  Deo,  obser- 
vatio  illius  non  osl  suporstiliosa,  t.  3,  1.  2,  c.  9,  n.  7. 

2.  Qui  ox  Iridf  oognoscit  non  futurum  diluvium, 
sanctodivinat,  ib. 

3.  Quo  pacto  cognosccnda  divina  imposilio  in  signis, 
n.  8 

4.  Origcncs  credidit  sigua  ccelostia  cssc  a  Dco  impo- 
sita  ad  significandum,  n.  16. 

5.  Uo  signis  malehciorum,  vide  Magi^  kffectrix  ba- 

LEFICIORUM,  a  n.  4. 

SIMONIA   IN   COMMUNI. 

1.  Duplex  cst,  vcl  contra  infusam,  vcl  acquisilam  re- 
ligionem,  t.  3,  1.  4,  c.  8,  n.  32. 

2.  Hifc  duo  mombra  a  religione  sic  differunt,  utpri- 
vatio  ab  habitu,  ib. 

3.  Inter  se  tantum,  quantum  hse  religiones  inler  se, 
ibid. 

4.  Quse  aucloi  itas  prcolati  sit  nocessaria,  ut  permu- 
tontur  bonolicia  sine  simonia,  vidc  beneficiis  cou- 

MUTANDIS  QU.E   AICIORITAS  PRXLATI    NECESSARIA,    a  U.  1. 

6.  Pornuitalio  bonoticiorum  qui  fiori  possil  sine  si- 
monia,  vide  beneficiorum  permutatio,  a  n.  1. 

6.  Quomodo  bonolicia  cum  pcnsiono  permutentur 
sine  simonia,  ,ido  beneficiorum  permutatio  cum 
PENsiONE,  a  n.  1. 

7.  Quando  dolur  vel  non  detursimonia  in  ronunlia- 
tione  bcneficii ,  vide  beneficiorcm  renunciatio,  a 
n.  4. 

8.  Simonia  dividitur  in  menlalom,  convcnlionalem 
et  realcm,  c.  41,  n.  1. 

9.  Alia  bimombris  divisio  proponitur,  n.  2. 

10.  In  hac  divisione ,  divisio  cst  simonia  externa, 
n.  3. 

11.  Qualis  sinionia  sil  dare  statim  rem  spiritualom, 
piomittore  protium,  n.  7. 

,         SIMONIA  CONTRA  ACQUISITAM  RELIGIONEM. 

1.  Qui  possibilis  in  pura  natura  vol  paganis,  t.  3, 
1.  4,  c.  4.  n.  iT. 
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SIMONI^    HUJUS  MATERIA. 

1.  Suntreligiosaomnianaturalia,  tr.  3,1.  4,  c.  8,n.: 

2.  Ul  sacerdotium,  sacrificium,  et  similia  sacra,  i 
et  seq. 

3.  Idque  inlrinsece  et  indisponsabiliter,  ib. 

4.  Non  bona  corporis  ei  fortunae,  n.  1. 

5.  Consilium  eliam  in  foro  conscientiae,  n.  21. 

6.  Doctrinje  veritas  etiam  indirocie  vendita,  n.  13, 

7.  Exhortatio  moralis  publica,  seu  privata,  n.  23. 

8.  Injustilia  sive  in  polilicis,  sive  in  moralibi' 
n.  25. 

9.  Intolleclualia  practica  et  speculaliva,  n.  8. 

10.  Misoricordia"  opera,  aut  similia,  n.  24. 

11.  Spirituale  mortalo,  n.  20. 

12.  Teslimonium  lerondum,  n.  25. 

13.  Vilii  aut  virtutis  omissio,  n.  26. 

14.  Qua' annexa  spiritualibus  sint  maleria  simoni 

VidO  ANNEXIO   ET   ANNEXUM  SFIRITUALIBUS,  a  U.  11. 

15.  Bonolicia  sunl  matoria  simoniae,  vide  be^eficii 
a  n.  8. 

16.  Quomodo  Pontifex  possit  soparare  prsebenda 
et  sic  oam  vondero,  vidc  beneficium,  a  n.  19. 

17.  Pra'slimonia  sunt  matoria  simoniae,  c.  25,  n.  i.|i 

18.  Quaj  pensionos  sint  materia  simoniae,  vide  pem  * 
a  n.  5.  , 

19.  Episcopus  simoniam  committoret,  si  quid  ao* 
porct,  ut  unum  potius  quam  alium  in  vicaritl| 
sumoret,  c.  26,  n.  21.  , 

20.  Simoniaeus  esset.  qui  pecuniam  tertio  darel, 
beneficium  sibi  ab  Episcopo  obtineret,  ib. 

21.  Non  est  simoniacus  qui  a  clerico  pretium  accij: 
ul  illi  potius  quam  alteri  dot  stipendium  pro  m 
sisdicondis,  n.  22. 

22.  Tertia  decimarum  data  rcgi  vcndi  potostsine  ; 
monia,  c.  26,  n,  5.  | 
Jus  patronatus  non  ita,  ibid. 

23.  Privilogia  cloricorum  vendi  non  possunt,  n. ' 

24.  Qua?  commondae  sint  materia  simoniae,  elqi 
non,  vide  Commemdam,  a  n.  4. 

25.  Opus,  ox  eo  quod  solum  fiatex  volo,  non  redd 
lur  maleria  simonise,  c.  28,  n.  8. 

26.  Coadjutoriai  sunt  matori*  simonise,  n.  5. 

27.  Qu«  hospilalia  sunt  materia  simoniae,  elqil 
non,  vide  hospitale,  a  n.  3.  V 

28.  Jus  patronatus  quomodo  sit  maleria  simoni  i 
vide  Patronum  et  jus  patronatus,  a  n.  4. 

29.  Characler  baptismalisest  materia  simoniae,  C.i  > 
n.  16. 

30.  Simonia  est  prsesentare  aliqucm  in  casu  litigioi 
ut  suis  expensis  liliget,  c.  27,  n.  13. 

31.  Non  ita  si  conditio  ponatur  a  patrono  in  casu 
tigioso,  ut  alius  a  se  pr«scntetur,  nisi  ad  temi j. 
statutum  prajsentationem  proscquatur,  ib.    , .«  j 

simonia  contra  eeligionem  infusam.      .,  *  I 

1.  Quid  significel  vilium,  tr.  3.  1.  4,  c.  1,  n.  1.      i 

2.  A  simone  cur  denominetur,  n.  2, 

3.  Simoniaca  hceresis  et  neophytorum  cur  dicil 
n.  5. 

4.  In  eam  cur  Simon  ex  concepta  haeresi  cecic  i, 
n.4. 

5.  Ejus  dehnitio,  sacnlegium,  ctc,  n.  7.  ^ 

6.  Usitata  vero  voluntas  studiosa,  etc,  tr.  i,  1.  ii._| 
c.  2,  n.  8. 
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Nulla  amplius  dosidcralur  parlicula,  Ir. 
c.  1,  n.  14. 

,  Datio  sufiicit,  quod  sit  quasi  pretium,  c.  8,  n.  1. 
.  Non  opus,  ut  quid  ab  alio  rccipial  cmens,  c.  16, 
n.  18. 

i).  Sufficit  quod  factum  tanlum  in  alio  tradat  vcn- 
dens,  c.  9,  n.  10. 

l.  Hi  conlractus  quas  sacrilcgas  significantactioncs, 
c.l.n.  13. 

ii.  Simoniapersc  fidei  non  ost  contraria,  n.  6. 
J.  Verum  sacrilegium,  1.  3,  c.  1,  n.  3. 
I.  Peccalum  mortale  gravissimum,  1.  4,  c.  3,  n.  2. 
).  Cur  el  qui  super  omnia  exaggeratur  in  jure,  ib. 
).  Ex  levitatc  matcriae,  n.  5. 

Ex  parte  prelii,  n.  6. 
i.  Ex  subreptione,  vel  indeliboratione,  n.  7. 
).  Erittamon  ex  ignoranlia  vol  facli,  vel  juris,  ib. 
I.  Ignorantia  juris  divini  in  illa  dabitur  raro,  ib. 
1.  Cum  injuslitia  ad  Deum  omnibusmodisestidem, 
n.  3. 

.  Injuslitiam  proximi  non  habet  per  se,  c.  4,  n.  5. 
(.  Nisi  quando  spirituale  foslimalur  ul  sic,  n.  7. 
Ebt  vel  contra  jus  divinum,  vcl  ecclesiaslicum, 
2,  n.  1, 

Contra  divinum  naturale  probatur  de  facto  dari, 
n.  6. 

Hoc  jus  fundamentaliter  est  positi vum ,  formalitcr 
naturale,  n.  14. 

Contra  ecclesiasticum  ctiam  vere,  ac  proprie  de 
facto  datur,  c.  7,  n.  l  et  2. 

ttuod  contra  illud  sit  in  radice,  sed  quod  im- 
mediate,  n.  5. 
Idque  Iripliciter,  n.  6. 
Est  peccatum  mortale  ex  vi  suae  spcciei  et  mate- 
rise,  n.  13. 

Ejusdem  speciei  cum  simonia  contra  jus  naturae, 
ibid. 

Simonise  qui  polest  aliquid  esse  incapax,  c.  5, 
n.  3. 

SIMONIA   IN    LKGE   NOVA. 

Nulla  contra  jus  divinum  positivum  tantum,  tr.  3, 

1.  4,  c.  2,  n.  12. 

Quae  essel  simul  contra  naturale ,  fuit  a  Christo 

omino  explicalum,  l.  1,  c.  4,  n.  12. 

Gralis  accepistis ,  praeceptum  continet  posilivum, 

1.  13. 

lllud  cst  etiam  naturale,  n.  15. 
Simonia  contra  jus  Ecclesiie  hujus  legis  ost  tan- 
um  propria,  1.  4,  c  7,  n.  12. 
Simon,  Icgis  novae  hsercsiarcha  primus,  simoniam 
nvenit,  c.  9,  n.  3;  c.  1,  n.  2  ct  scq. 

SIMONIA   IN    LEGE   VCTERI. 

Contra  jus  divinum  nalurale  de  faclo  fuit,  tr.  I, 

4,c.  5,n.  4. 
Balaam  et  Saule,  ct  cjus  pucro,  n.  9  et  12. 
Jeroboam  etuxore  ojus,  n.  10. 
Naaman,   Danielc  ct  Judae  vendenle  Chrislum, 

5,  n.  7  et  13  ;  c.  9,  n.  2. 
Filiis  Heli  cl  Giezi,  c.  5,  n.  5  et  14. 
Jasone  ct  Menelao,  n.  11. 

SIMONIA    IN    LEGE   NATCR.E. 

Qui  possibilis,  tr.  3, 1.  4,  c.  6,  n.  3. 
IUa  si  tunc  in  Ephron  csset,  esset  etiam  in  Abra- 
■tam,  n.  4. 

NuUa  tamcn  fuit  ralio  praesumondi  illani,  ib. 


4.  Nec  in  Esau,  tam  dejure  quam  de  faclo,  n.  11. 

5.  Noc  in  Joscph,  n.  16. 

SIMONIJ;  MATERIA  ABSOLUTE. 

1.  Debet  esse  pure  creata,  Ir.  3,  1. 4,  c.  9,  n.  4. 

2.  Circa  quam  possit  negotiari  exteriu?,  n.  7. 

3.  Duplox,  vel  s|)iritualis,  vel  s[)iriluali  annexa,  n.  1. 

4.  Per  accidons  est,  quod  ex  eo  praesentatur,  ad  li- 
tigandum  obligetur,  ib. 

5.  QuaJ  offioia  temporalia  ecclesiae  sint  maleria  simo- 
niae,  vide  OFFir.iA  temporalia,  a  n.  1. 

6.  Lex  Ecclesiae  jtotest  facere  pactum  simoniacum, 
licoat  alioquin  non  ossot,  tr.  3,  1.  4,  c.  7,  n.  5. 

7.  Vendero  bona  Ecclosiae  injusle  non  est  simonia, 
etiarn  sacra  bona,  si  non  ut  sacra  vendantur,  c.  29, 
n.  18. 

8.  ISon  omnis  electio  digni ,  praetermisso  digniori, 
cst  materia  simoniae,  c.  37,  n.  7. 

9.  A  quo  dicilur  quod  significat,  c.  1,  n.  H. 

10.  In  tria  mcmbra  dividitur,  c.  9,  n.  1. 

11 .  Fere  semper  haec  membra  conjunguntur  in  idem , 
c.  9,  n.  1. 

12.  Spirituali  annexa  quae,  et  quotuplex,  c  1,  n.  12. 

SIMOXI.E  materia  spirituale  non  est. 

1.  Absolutio,  vide  simoniam,  n.  37  et  38. 

2.  Dominii  ab  ecclesiastico,  prout  est  dominus  lem- 
poralis,  tr.  3,  I.  4,  c.  21,  n.  17. 

3.  Virlutis  quoad  servilium  corporale,  c.  15,  n.  10. 

4.  Agnus  Dci  quoad  industriam,  c.  14,  n.  16. 

5.  Arlefacta  sacra,  quoad  artificium,  ib. 

6.  AuditoralusRotae  de  jure  nalurae  quod  temporale, 
c.  20,  n.  6. 

7.  Chrisma  quoad  expensas  de  jure  naturae,  c.  14, 
n.  23. 

8.  Cloricatus  Camerae,  vide  simoniam,  n.  Sl. 

9.  Confratornitas  quoad  eleemosynam,  c.  15,  n.  7. 

10.  Ad  Romanam  Curiam,  c.  20,  n.  12. 

11.  Apud  inferiores  tilulo  stipendii  pro  officialibus, 
si  sit  consuedo,  n.  15. 

12.  Titulo  commutationis  pro  eloomosyna,  ib. 

13.  Dos,  ul  matrimonium,  commutatio  est  tempora- 
lis,  c   11,  n.  10. 

14.  Eucharistiae  rcdemptio  ab  infideli,  c.  10,  n.  3. 

15.  Exactio  prctii  a  discipulis  per  magistrum  ab  Ec- 
closia  conductum,  c.  8,  n.  17. 

16.  Fundus  einptus  ad  Ecclesiain,  seu  sepulchrum, 
c.  14,  n.  17. 

17.  Funeralia  quoad  slipendium  in  non  obligalo  ad 
illa,  c.  15,  n.  6. 

18.  Gratia  unionis,  c.  8,  n.  3,  4  cl  5. 

19.  Labor  spiritualium  ab  extrinscco  non  nocessa- 
rius,  c.  20,  n.  18. 

20.  Lectio  aut  leclionis  vacatio  quocumque  die  licct, 
c.  8,  n.  18. 

11.  Licenlia  quoad  sciontiam  aliquani  docendam  aut 

addiscondam,  c.  20,  n.  18. 
82.  Malorialo,  cui  cst  annexum  siiiritualcde  juro  na- 

turae,  c.  14,  n.  11. 

23.  Ad  spiritualia  quoad  subsidium,  c.  21,  u.  17. 

24.  Quoad  laborcm  ab  extrinseco  non  necessarium. 
ibid. 

25.  Aclus  spiritualis  dcbiti  ex  officio,  c.  22,  n.  13. 

26.  Non  provonionlis  a  jurisdictione  spirituali.n  11. 

27.  Pravie  illius  tanlum  circumstantia\  cuni  ab  spi- 
rituali  provonit,  n.  8. 

28.  Dcnunliandi  publicum  pcccalorem,  n.  14. 
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%9.  Oratio  privala  quoad  elccmosymam,  scu  slipen- 

dium.  Ir.  3,  1.  4,  c.  27,  n.  6. 
80.  Ornamrnta  reliquiarum  Sanctorum,  c.  L^,  n.  9. 

31.  Primogenitura  sacerdotis  annexa  in  lcge  naturae, 
c.  6,  n.  5. 

32.  Processionos  quoad  stipcndium,  c.  15,  n.  8. 

33.  Religionis  ingrct^sus  quoad  lemporalem  sustcnta- 
tionem,  etiam  de  jure  Ecclesice,  c.  17,  n.  7. 

34.  Quoad  remotam  materiam,  c.  14,  n.  '24. 

35.  Redimendam  vexalionem  vel  toUendam  prohi- 
bens,  c.  12,  n.  13. 

36.  Extrcmam  parvuli  vel  adulti  necessitatem,  ib. 

37.  Nolenlem  injuste  absolvcre,  cliam  extra  neccssi- 
tatem,  c.  19,  n.  8. 

38.  Sccurius  tamen  in  gravi  lantum  necessitate,  ib. 

39.  Petitum  et  non  datum,  juxta  intentionem  petcn- 
tis,  c.  12,  n.  15. 

40.  Sub  juramcnlo  a^iquivocc  promissum,  in  rc  dc- 
negatum,  n.  16. 

41.  Inlleclens  odium  ministrarc  nolcnlis,  n.  17. 

42.  In  quibus  sacramentis  hoc  procedat?  ib.,  n.  18 
et  19. 

48.  Quoad  liccntiam  ad  eam  docendam,  c.  18,  n.  14. 

44.  Doctrinam  cjus  eliam  in  bcncliciato  ad  id  obli- 
gato,  n.  9. 

45.  Magistcrium  in  quacumque  persona,  n.  16. 

46.  Consilium  in  toro  extcrno,  n.  18. 

47.  Consilium  doclrinale  in  interno,  n.  19. 

48.  Catechismum  ad  mcmoriam  lanlum,  n.  24. 

49.  Quoad  rcmovcns  prohibcns,  c.  16,  n.  2. 

50.  Quoad  donum  pcr  modum  elecmosynae  aut  ami- 
cilias,  n.  3. 

51.  Spem  donanlis,  ut  aclus  fiat,  n.  4. 

52.  Rccipicntis,  ut  munus  detur,  ib. 

63.  Quoad  prclium  de  praiscnti  vel  tuluro,  n.  13. 

54.  Quoad  promissionem  liberlalis  servaudae,  n.  13. 

55.  Vel  vilaj  mortis  rco,  n.  16. 

56.  Quoad  sitonsioncm  m.atrimonii  cum  infideli,  ib. 

8P1RITUALE    MATEniA   SIMONI^   SUNT. 

1.  Prsedicta  omnia  boni  spiritualis  intuilu,  tr.  3, 1, 1, 
c.  22,  n.  18. 

2.  Absolulio,  vide  simonia,  n.  30. 

3.  Actio  factiva  gratiaj,  c.  9,  n.  11. 

4.  Potcstatis  ordinis  cx  jure  naturse,  c.  13,  n.  1. 

5.  Communicandi  jurisdictionem  spiritualem,  c.  20, 
n.  4. 

6.  Jurisdictionis  voluntariae  ct  involuntarise  quoad 
spiriluale  ct  teniporale,  n.  13. 

7.  Virtutis,  utestallcri  merilorius,  c.  15,  n.  10. 

8.  Diaconi  et  subdiaconi  a  quocumque  faclus,  c.  13, 
n.  6. 

9.  Quatuor  minorum  ordinum,  n.  7. 

10.  Actus   dominii  temporale  ab  spirituali,  c.  15, 
n.  10. 

11.  Liccntia  sludcndi  seu  docendi,  a  grammatica  ad 
Theologiam,  c.  8,  n.  19. 

12.  Causaj  mcre  civiles  inter  clcricos,  ib. 

13.  Legitimalio  habililans  ad  tcmporalia,  ib. 

14.  Agnus  Dci  quoad  consecrationem  ct  materiam, 
cerffi,  c.  16.  n.  6. 

15.  Approbatio  examinantis  ad  ecclesiasticas  digni- 
tates,  c.  22,  n.  17. 

16.  Assistentia  parochi  in  matrimonio  suorum,  c.  19, 
n.  11. 

17.  Rotaj  quoad  spiritualc  dc  jurc  naturjB,  c.  20,  n.  6. 

18.  Quoad  temporale  de  jurc  Ecclcsia;,  ib. 

19.  Capcllania,  vidc  simonia,  c. 
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20.  Quoad  expcnsas  de  jure  Ecclesise.  c.  14,  n.  23. 

21.  Quoad  oleum  in  unctione  consumptum  de  jure 
divino,  ib. 

22.  Clericalus  Camerae,  vido  simonia. 

23.  Confraternitas  quoad  prelium,  c.  15,  n.  7. 

24.  Quoad  bencdictionem   de  jure   naturse,  c.  14 
n.  l.s. 

25.  Quoad  tcrram  de  jurc  ecclcsise  respectu  Domini 
c.  7,  n.  10. 

26.  Rcspectu  clericorum  de  jure  naturae,  ib. 
87.  Auditioncm  ejus,  n.  12. 

28.  Elcctionem  confessarii  in  habente  facultalem 
c.  19,  n.  5. 

29.  Procurationem  electionis  in  confessore,  ib. 

30.  Absolutionem  cuicumque  ct  quocumque  modo 
n.  2. 

31.  Negationcm  illius  proptcr  prclium  ab  aliquo  ac- 
ceplum,  n.  3. 

32.  Delcgationcm  a  proprio  parocho  ad  non  pro- 
prium,  n.  5. 

33.  Poenilcnlise  levis  imposilioncm,  n.  4. 

34.  Indulgentiarum  conccssioncm,  n.  6. 

35.  Jubiltei  favorum   poenilenti  communicalioncm 
ibid. 

36.  Dispcnsationes  (cxtra  Papam)  in  bonum  prseci- 
pue  dispensantis,  c.  20,  n.  14. 

37.  Epislolaecanlalio  in  choro  pcr  laicum,  c.  13,  n.  6 

38.  Fidcsco  modo  quo  vcndibilis,  c.  18,  n.  1. 

39.  Spirilualcs  acliones,  c.  15,  n.  7. 

40.  Prctium  non  in  obligato  ad  ca,  n.  5. 

41.  Stipendium  jure  naturse  etecclesise  in  obligato 
ibid. 

42.  Sanclificans,  eliam  ut  nostro  arbitrio  subjacet 
c.  20, n.  9. 

43.  Gralis  data  ad  fidem  propagandam,  etc,  c.  16 
n.  1. 

44.  Sanctam  Scripturam  bcne  intelligendam,  ib. 

45.  In  fide  vel  moribus  non  crrandum,  ib. 

46.  Inlcllcctualia  pcc  accidens  infusa  ad  salulem  ani- 
marum,  c.  22,  n.  2. 

47.  Quod  sit  potius  sacra,  quam  profana,  c.  14,  n.  C6 

48.  Quod  Virginis  sit  potius  quain  Francisci,  ib. 

49.  Jurisdiclio,  vidc  simonum,  a  n.  137  ad  146. 

50.  Jus  cligcndi  ad  dignitates  ecclesiaslicas  confe 
rcndi,  clc,  tr.  3,  1.  4,  c.  15,  n.  1. 

51.  Intrinsecus  sacro  opcri  de  jure  naturae,  c.  II 
n.  7.  :■ 

52.  Ab  extrinscco  moralitcr  neccssarius,  14.  '^, 
63.  Licentiaj  vcl  quasi  dispensationes  parochi  cini 

subditis,  c.  16,  n.  11.  ■ 

54.  Locus  honoralior  sepullurse,  c.  14,  n.  22. 
65.  Matcrialc  spirituali  annexum  ,  el  concomitans. 

c.  8,  n.  4. 

56.  Matrimonium  ut  sacramentum  est,  c.  10,  n.  8. 

57.  Missae  administralio  pcr  quemlibct,  c.  13,  n.  7. 

58.  Ncgatio  justae   liccntiae  cligendi   confcssorem  , 
n.l6.  ^ 

59.  Ncgotialio  profana  etiam  quoad  materiale  spiri  j 
lualiuni,  n.  25.  | 

60.  Locare  vasa  sacra,  verbi  gratia,   pro   faciend'j 
sacro,  id. 

61.  Permillere  faccre  sacrum  in  sua  parochia,  ib. 
63.  Ncgalio  injusta  eligcudi  confcssorcm,  c.  12,  n.2C 

63.  Obligatio  ad  spiritualia  quoad  prelium,  n.  17. 

64.  Oflicia  divina,  c.  15,  n.  3. 

65.  A  polcstalcspirituali  provcnicns,  c.  41,  n.  9etlC 

66.  Non  provcniens  sub  respeclu  spirituali  sumpts 
c.  39,  n.  8. 
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07   In  paroclio  non  dcnunciantc  publicum  pcccalo- 

lein,  n.  5. 
(;n.  Alipe  possunt  csse  dc  jurc  Ecclesise,  c.  50,  n.  11. 
t,'j.  Oratio  privala  prout  causa  graliae,  vcl  tcnii)orali- 

lalis  etiam,  c.  13,  n.  9. 
70.  Persona  ad  prselationem  ccclcsiasticam,  n.  6. 
:i.  Prima  tonsura,  c.  13,  n.  8. 
1-2.  Rcligiosus  slatus  quoad  pretium  de  jurc  naturse, 

c.  17,  n.  5. 
n.  Reliquise  Sanclorum,  c.  16,  n.  14. 

74.  Sacramentalia  transeunlia  ct  pcrmanentia,  c.  U, 
n.  2. 

75.  Quoad  aclionem  factivam  ipsius,  c.  9,  n.  11. 
;g    Materiam  proximam,  c.  10,  n,  3. 
77.  Pretium  datum  pro  illo  ul  sic.  c.  15,  n.  15. 
7S    Ex  contemptureligionis  quamvis  non  dalurjuxta 

inlentioncm  petcntis,  ib. 
;'j.  Ex  odio  sub  juramcnto,  et  Bequivoce  non  ncga- 

lum,  n.  16. 
iO.  Quoad  concionem  publicam  ct  privatam,  c.  18, 

n.  23. 
>i.  Doctrinam  Christianam  catechizando  vel   con- 

cionando,  n.  24. 
•i2.  Supellex  sacra  solum  ([uod  mclior,  mundior,  prc- 

liosior,  etc,  c.  8,  n.  29. 
-3    Yicaria,  capcllania  et  similia,  c.  20,  n.  5. 
^4.  Obligans  quoad  prclium  dc  pra3scnti,  vel  fuluro, 

1'.  24,  n.  13. 
<'j.  IVomissionem  libertalis  scrvo,  vcl  vitae  mortis 

ico,  c.  16,  n.  17. 
■ifi.  Sponsioncm  malrimonii  cum  infidcli,  n.  IG. 
■!7    A  prpedictis  de  polcntia  ordinaria  malitia  inscpa- 

r:il)ilis,  C.  3,  n.  lo. 
:-'    llicc  malitia  proporlionata  cst,  ct  naturalis  ipsi 

^imoniiF,  ib. 

11    ne  polentia  lamen  absoluta  potesl  aufcrri.  n.  12. 
10.  Ouamvis  non  sit  fcqualisdecentia,  n.  16. 


SIMONIA    CO.NVENTIOXALIS. 

Ouse  sit,  tr.  3, 1.  4,  c.  41,  n.  4. 

Quando  traditur  solum  pretium,  cl  non  res,  fil  si- 
inonia  conventionaiis,  n.  6, 
^.  Simonia  non  est  dcduccrc  in  j^actum  slipcndium 
sustcntalionis  pro  spiritu.ali  functionc  cx  ofTicio 
non  debita,  c.  46,  n.  1. 

Exigcns  aliud  stipendium  pro  ministerio  spiri- 
tuali  debito  peccat  conlra  juslitiam,  n.  9. 
El  prpesumitur  simoniacus,  ib. 

Slipendium  ministrorum  Ecclcsia?  non  cst  prc- 
tium,  n.  10. 

An  sit  simonia  sliiicndium  cxigcrc  j)ro  funclione 
spirituali  debita  ex  ofiicio,  c.  47,  n.  1. 

An  cathcdralicum  Episcopi  persolvendum.  cl  pro- 
curationos,  n.  3. 

Temporale  stipendium  pro  ministcrio  spiriluali 
pclerc,  cum  exactio  jurc   prohibctur  ,  csl   gravc 
pcccatum,  n.  5. 
).  An  consuetudo  queal  honeslarc  cxactionem  tcm- 
poralium  pro  spirilualibus,c.  48,  n.  1. 

.•IMONIA    CONFIDENTHLIS. 

Quando  committalur,  Ir.  3, 1.  4,  c.  43,  n.  2. 
i.  Qualis  sil  ejus  regressus,  ct  qualis  ingressus,  ib. 
.  Prohibenlur  collalioncs  beneficiorum  sub  confi- 
dcntia,  rccipiendi  cerlo  lcmporc,  n.  3. 
.  Matcria  simoniaf  conlidenlialis  sunt  omnia  benc- 
ficia  ecclesiaslica,  n.  4 
.  Pcnsiones  non  sunt  materia  illius,  ib. 


6.  Hsec  simonia  spcctat  ad  jus  positivum,  ib. 

7.  Si  confidentia  cxtcndaturad  coinmulalionem  spi- 
ritualis  pro  lcmiiorali  ,  crit  contra  jus  divinum, 
ibid. 

8.  Qualc  sil  prelium  inlervenicns  in  simonia  confi- 
denliali,  n.  5. 

9.  Pcr  BuIIas  Pii  V  ct  Pii  IV  fucrunt  prohibilae  con- 
fidenli-cc  simoniacic,  scd  non  omncs,  ib. 

10.  Ad  simoniam  confidcnlialcm,  satis  esl  quod  libi 
vcl  alleri  jus  rcscrvcs  rccupcrandi  bcncficii,  n.  6. 

11.  Ha^c  confidcntia  committilur  in  renunliationi- 
bus  beneficii,  quJE  sunt  cuin  {lacto  tacilo  vcl  cx- 
presso.  n.  9. 

12.  Pro  simonia  confidcntiali,  (luac  poense  incurran- 
tur,  n.  13. 

13.  Pcena  privationis  beiicficii  lcgilimf?  prius  obtenti 
non  ita  incurritur  ipso  facto,  ut  leneatur  qui  se 

■  spoliarc,  ib. 

14.  Ad  poenas  incurrcndas  non  opus  cstul  utrinque 
incurratur  simonia,  n.  14. 

15.  Cur  gravioribiis  poenis  afficialur  hscc  simonia, 
cum  non  sit  gravissima,  ib. 

16.  Mediatorcs  in  ea ,  (juo  paclo  cxcommunicentur 
ipso  facto,  n.  15. 

15.  Ad  hoc  debel  confidcntia  utrinque  complcri,  ib. 

SIMOMA    FICTA. 

1.  Qufe  sil,  Ir   3,  1. 4,  c.  42,  n.  1. 

2.  Ojiinio  asserens  non  esse  simoniam,  n.  2. 

3.  Opiiiio  <Iiccns  comiuchcndi  sub  simonia  conven- 
lionali,  n.  3. 

4.  Quando  ficlio  datur  ex  parte  danlis  rem  splrilua- 
Icm,  non  fit  simonia  cxtcrior,  n.  4. 

5.  Tunc  datur  mcndacium  scandalosum  ct  sacrilc- 
gum,  ib. 

5.  Ex  parle  promillenlis  t-mporalc  aniino  implendi 
dalur  simonia  menlalis,  ib. 

7.  Quando  fictio  cx  ulraque  parte  dalur,  vera  simo- 
nia  non  fil,  ib. 

8.  Quando  fictio  cst  solum  ex  partc  promittenlis  pe- 
cuniam ,  non  datur  simonia,  neque  incurrunlur 
poen?e,  n.  5. 

9.  Qui  promillil  cenlum  aureos  pro  beneficio  ,  in- 
tentionc  dandi  illos  cx  aurichalco,  sinioniam  com- 
millil,  n.  6. 

SIMOMA    MENTALIS. 

1.  Potest  sumi  pro  desiderio  peccandi,  eliamsi  non 
delur  simonia  exlerna,  tr.  3,  l.  4,  c.  41 ,  n.  3. 

2.  Simonia  menlalis,  (iu?e  sit  proprie,  ib. 

3.  Aliquando  cx  una,  aliciuanilo  ex  ulra^iuc  parte  da- 
fur,  ib. 

4.  Qualc  proposifum  requirafur  ad  simoniam  men- 
talem.  c.  44,  n.  1. 

5.  Quale  debcat  csse  objeclum  hujus  proposifi,  ib. 

6.  Ad  eum  non  suflicif  ita  inlondi  lemporalc,  ulsinc 
00  non  fierct  spirifuale,  c.  15,  n.  2. 

7.  An  sufficiat  quod  frmporalo  pisecipuc  infenda'ur, 
ibid. 

8.  Discrimen  infer  linem  cf  prcfium  simonia",  n.  4. 

9.  Simonia  externa  menlalis  per  quid  conslilualur, 
c.  44,  n.  8. 

10.  Quomodo  sinc  exicri<<ri  pacto  cxpresso.  vel  t:-- 
cifo  detur  infcntio  dandi  sub  habifudinc  pretii  in 
siinonia  meiUali,  ib. 

11.  Ad  simoniam  mcnlalem  qua?  intentio  sufficiat, 
ib. 

it.  Simonia  mcnlalis  quomodo  fiai  exlerna,  n.  9. 
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13.  Concionari  propler  laudem  non  ost  simonia 
nicntalis,  n.  12. 

14.  Dislinclio  inler  cau-am  impulsivam  el  finalom 
niilil  referl  in  simonia  mentali,  n.  13. 

15.  Exponitur  D.  Thomas  explicans  mentalem  simo- 
niam  per  inlentioncm  rei  temporalis,  ultinisprin- 
cipalis,  n.  14. 

16.  Simonia  mentalis  non  solum  datur  in  simonia 
prohibita  ex  natura  rei,  sed  etiam  in  prohibita  ab 
Ecclesia,  n.  16. 

17.  Quomodo  lex  Ecclesiae  possil  internum  actum 
reddere  malum,  n.  17. 

18.  Habere  propositum  emendi  rem  spiritualem,  esl 
simonia  pure  mentalis,  ib. 

19.  Si  ex  intentione  imperetur  actus  extcrnus  sine 
pacto,  dalur  simonia  externa  mcntalis,  ib. 

20.  An  sit  simonia  mentalis  intentio  remunerandi 
spiriluali  dono  antidoralem  obligationem  ortam 
ex  temporali,  c.  45,  n.  1. 

21.  Obsequium  intuitu  remunerationis  perspirituale 
donum  ex  pura  gratitudinc  non  est  simonia,  n.  4. 

22.  Simonia  non  est  dare  spirituale  beneticium  animo 
cxplendi  obiigationem  ,  nec  postulare  remissio- 
nem,  n.  13. 

SIMONIA    HEALIS. 

1.  Addil  ultra  conventionalcm  rci  traditioncm,  tr.  3, 
1 .  4 .  c .  4  ■ ,  n .  5 . 

2.  Quando  datur  tradilio  i^retii  ct  rei  spiritualis,  lunc 
fit  simonia  maxime  realis,  ib. 

3.  An  possit  commitli  vera  simonia,saltem  prohibita, 
per  graluitam  largitionem,  c.  49,  n.  1. 

4.  Scclusa  Ecclcsia'  prohibilionc  nequildari  simonia 
realis  sine  convcntionali,  n.  2. 

5.  Gratuita  iargitio  in  ministerio  spiriluali  canonica 
lcge  polest  prohiberi,  ita  ut  vcra  simonia,  n.  5. 

6.  Ad  veram  simoniam  non  re^iuiritur  vera  venditio 
rei  spiriiualis,  sed  potest  suflicere  prsesumpta  cum 
prohibitione,  n.  6. 

7.  Redemptio  vexationis  quando  excusel  a  simonia, 
c.  50,  n.  1. 

8.  Quando  sil  simoniacus  qui  pccuniam  recipit,  ul 
a  vexando  cesset,  n.  14. 

9.  Jure  nondum  acquisito  in  bcneficio,  simonia  esl 
pecunia  rediincrc  ■  cxationem,  ab  co  qui  daturus 
est  spiritua'e,  n.  18,  27  e!  29. 

10.  Non  lamrn  ab  eo  cui  non  potest  confcrri  .spiri- 
tualc,  n.  23. 

11.  Si  eo  undant  ul  subornans  non  lanlum  cessei, 
sed  in  contrarium  officium  in.,ucatur,  simonia  fil, 
n.  26. 

12.  Simonia  non  est  per  sc  ct  coram  Deo,  redimere 
vcxationem  ab  eo  qui  imiicdit,  non  ut  elector,  sed 
ul  privata  pcrsona,  n.  28. 

13.  Jurc  acquisilo,  per  colialionem  licet  vcxationom 
facti  circa  possessionem  acquireudam  redimere, 
n.  31. 

14.  In  Ponlificis  clectione  simonia  non  est  redimere 
vexationem,  quae  fit  ut  indignus,  vcl  cvidenler  mi- 
nus  dignus  eligatur,  n.    5. 

15.  Pecuniam  dare  ut  cligatur  dignus,  saltcm  in 
communi,  non  est  illicitum,  ib. 

16.  In  aclibus  non  bencficialibus  non  scmper  est  pro- 
hibila  vexationis  rcdemptio,  n.  43. 

17.  An  transaclio  ad  terminandam  litcm  habeat  lo- 
cum  in  spiritualibus  absque  simonia,  vidc  tran- 
SACTio,  a  n.  1. 

18.  In  compositione  super  bencficia  quando  reperia- 
tur  simonia,  vide  coMPOsrno,  a  n.  2. 
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SIMOSI-i:   PRETIUIH. 

1.  Ad  rationem  prelii  quid  requiratur,  tr.  3,  1.  4, 
c.  30,  n.  1. 

2.  Ut  detur  simonia  slando  in  jurc  divino.  pretiuni 
debel  esse  temporale,  n.  4. 

3.  Commutarc  spirituale  pro  spirituali,  non  esl  si- 
monia  in  jure  divino,  n.  3. 

4.  Quod  dominium  habeamus  in  rebus  spiritualibus, 
n.  6. 

5.  Non  est  simonia  dare  modo  spirituale  cum  obli- 
gatione,  ut  aliud  spirituale  detur  poslea,  n.  7. 

6.  Calicem  pro  bcncficio  commutare  est  sinionia, 
n.  8. 

7.  Rosarium  benedictum  prctiosum  pro  benedicto 
viliori  ob   majores  indulgenlias   commutare 
simonia,  ib. 

8.  Caliccm  pro  calice  commulare  licet ,  el  pecu 
recompcnsare  alicujus  exccssum  in  maleria,  ib. '■ 

9.  Sacrum  pro  sacro  licet  commutarc  ,  quando  lem- 
porale  cst  annexum  antecedenter,  ib. 

10.  Quando  commutatur  spirituale  pro  spirituali  in 
quo  est  tcmporale,  cur  debcat  esse  temporale,  vel 
in  utrO(iue  antccedcnter,  vel  in  utroque  conse- 
qucnlcr  anncxum,  ib. 

11.  Pelere  a  Deo  aliquid  offcrcndo  aliqua  dona  ,  non 
est  simonia,  n.  9. 

12.  Commulare  spirilualia  inler  se  non  est  speciali- 
tcr  prohibilum  exlra  materiam  ben(?ficiorum,  c.  31, 
n.  20. 

13.  Prelium  simoniae  dividitur  in  munus  a  manu.a 
lingua  cl  obsequio,  c.  37,  n.  1. 

14.  Obseciuium  et  preccs ,  quando  pccuniae  aequi 
pollcnt,  prctii  rationcm  habcnt,  n.  2. 

15.  Qui  dat  bcncficium  propter  consanguinilate; 
non  dat  inoplcr  prctium,  ncc  simoniace,  n.  6 

16.  Idem  diccndum  dc  motivo  amicilise,  vel  favo; 
ibid. 

17.  Pcr  proliibitionem  Ecclcsiae  non  ficri  potest  ut 
sit  simonia  dare  beneficium  consanguineo  ,  licet 
aliter  fiat  illicitum,  n.  7. 

18.  Dare  bcncficium  consanguineo  alioquin  digno 
non  cst  simonia,  ncc  injuslitia,  n.  8.  fl 

Etiamsi  illum  proeferat  aliis  ea  causa,  ib.  "■ 

19.  Darc  quid  spirituale  i>rop'cr  timorem  mali  naft 
cst  simonia  conlra  jus  divinum,  n.  10. 

20.  Ncque  con'ra  jus  posilivum,  n.  13. 

21.  Dare  bcnelicium  ad  acquircndam  vcl  conservatt- 
dain  amicitiam,  non  est  simonia,  n.  11. 

22.  Nequeex  molivo  scdandte  ine,  ib. 

23.  Dare  rem  spiritualem  inimico  nc  noccat,  non 
simonia,  ib. 

Liccl  intciilio  verbis  cxprimatur,  ib. 

24.  Simonia  esl  darc  bcneficium  .  ut  alius  se  obligel 
ad  non  noccndum  in  fulurum,  n.  16. 

25.  An  sil  simonia  darc  bcncficium  ad  petilionein 
principis  nc  offcndalur,  n.  17. 

26.  Simonia  non  est  darc  beneficium  debilori ,  nt 
tibi  solvat  debitum,  n.  18. 

27.  Si  darctur  novum  paclum  ct  obligatio  solvendi, 
essel  simonia  contra  jus  divinuni  cl  humanum,ib. 

28.  Iniciuum  cst  darc  bcnoficium  filio  judicis,  ut  mi- 
tiget  p(Bnam  rei  plus^juam  polcsl,  n.  19. 

29.  Simonia  esl,  si  intcrveniat  paclum  sub  tali  con-  ) 
ditione,  ib.  ' 

30.  An  sufficiat  sola  inlenlio,  ib. 

31.  Prelium  promissum  in  gcncrali  sufficil  ad  simo- 
niam,  ct  quomodo  pcr  hoc  non  coustiluatur  aliud  | 
mcmbrum,  n.  20. 
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;2    Discrimen  intor  fmom  cl  prclium,  c.  'iii,  n.  4. 
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:i   Omnibus  modis  fmis  principalis  de  sc  abstrahit 

a  ratione  pretii,  et  si  res  quae  intendilur  ul  fmis, 

sil  temporalis,  n.  6. 
;/i.  Hatio  pretii  non  postulal  ut  intendatur  tanquam 

bonum  propter  amabile,  n.  7. 
,5.  Non  esl  de  rationc  pretii  ulaliquid  propter  ip- 

sum  intendatur  tanquam  propter  fidem,  ib. 

16.  In  quo  consislat  ralio  prctii  simoniaci,  ib. 

17.  Ad  ralionem  bujus  jjretii  per  accidcns  csl  ratio 
iiiis,  n.  10. 

is    Potest  aliquid  intendi  utpretium,  et  secundario, 

11). 
!9.  Licet  principaliter  intendalur  pro  spiritualc  ,  si 

non  inlcnditur  ut  prctium  ,  non  datur  simonia, 

n.  11. 
;n.  Sacerdos  in  mortali  faciens  sacrum  ,  ne  perdat 

slipendium,  et  si  pr?ecipue  illud  intendil ,  lamen 

non  est  simoniacus,  ib. 

SMONIiCIUM  PRETIUM  QUALE  DONUM  TEMPOBALE  SIT. 

.  Quibus  modis  possit  dari  lemporale  donum  danli 
spirituale  sine  simonia,  Ir.  3,  1.  4,  c.  36,  n.  1. 

2.  Si  gratis  detur,  sive  ante  ,  sive  post  datam  rem 
spiritualem  accipiatur,  non  fit  simonia,  n.  i. 

3.  Dona  antcccdcnter  oblata  cavenda  propter  pra^- 
sumptionem,  ib. 

4.  Donum  alitiuando  datur,  non  in  commutationcm, 
Sed  in  sustcntalioncm  et  stipendium  dcbitum  ,  n.  3. 

5.  Potcsl  aliquid  dari  pcr  modum  pretii  pro  re  co- 
mitante  donum  spirituale,  et  non  esse  pretium  spi- 
ritualis  rci,  ib. 

6.  Quomodo  donum  constituatur  in  ratione  prctii , 
n.  4. 

7.  In  foro  exteriori  malitia  simonise  pendet  ex  inlcn- 
lione  operanlis,  n.  6. 

8.  Intentio  vel  polesl  essc  formalis  ,  vel  virtualis,  ibi 

9.  Non  sat  est  ad  simoniam  ,  missam  applicare  pro 
dantc  stipcndium  ,  (luam  non  applicaret ,  si  non 
darelur,  n.  7. 

10.  Simonia  est  petere  stipcndium  pro  missa  alio- 
quin  debita.  ib. 

11.  In  foro  extcrno  satis  est  ad  simoniam  ,  quod  da- 
tio  et  acccplio  sil  prohibita  intuitu  religionis,  n.  8. 

12.  Licel  desil  inlentio  ,  in  ecclesiastico  foro  priesu- 
milur  simonia,  ib. 

13.  Si  donalio  non  sil  contra  legem  positivam  ,  non 
sat  est  paclum,  ut  actio  sit  simoniaca,  ib. 

14.  Si  sit  causa  in  lali  pacto,  quae  illud  honcstet,  non 
est  prpesumendum  simoniacum,  n.  9. 

15.  Quando  lactum  est  capax  bonaj  et  malcC  inten- 
lionis,  (luomodo  sit  cognosccndum  an  sil  simonia- 
cum,  n.  10. 

16.  Si  delnr  lituius  aliquis  probabilis  induccns  obli- 
galioucm,  non  pniesumcndum  dari  dolum  propter 
rem  spirilualcm,  ib. 

17.  Qua;  conjcclura?  adhibcnd;c,  quando  donnm  da- 
tur  ul  graluila  donalio,  ib. 

18.  Si  dclur  pactio  de  qua  constet,  non  potest  pr?c- 
sumi  gratuila  donatio,  ib. 

19.  llcm  si  detur  taxalio  vel  cxactio,  ib. 

20.  Quando  hie  circumslanlife  dcsunt,  utcndum  ins- 
Iructionc  cap.  El  si,  n.  12. 

21.  Doli  quantitas  spectanda  ,  ct  hsec  sumcnda  per 
ordinem  ad  pcrsonam,  ib. 

22.  Temporis  circumslanlia  cxpendenda  cum  aliis, 
n.  14. 


SIMONI^    PRETIUM    DICTUM  MUNUS  A    MANi:. 

1.  Pecunia  cst  pnecipuum  inlor  munera  a  manu  , 
tr.  3.  1.  4,  c.  38,  n.l. 

2.  In  ([uacumquc  minima  quantitale  ,  sat  est  ad  ra- 
tionom  prctii  simonia;,  n.  2. 

3.  Et  ad  grave  poccatum  simoniae,  iicet  ignoranlia 
excusari  possil,  ib. 

4.  Intcr  muiicra  a  manu  comiirehenditur  quaevis 
res  tcmporalis  prelio  a-stimabiiis,  n.  3. 

6.  Simonia  est ,  seu  rcs  spirilualis  dicitur  pretium 
temporalis,  sive  c  conlra,  ib. 

6.  Qui  pro  re  spirituali  dcbitum  remitlit,  simoniacus 
est,  n.  4. 

7.  Ilcm  promiltens  rcmissioncm  fuluri  dcbiti,  ib. 

8.  Conslilucre  titulum  alicui  ex  suis  bonis  ad  ordi- 
ncs  ,  sub  promissione  quod  nihil  pelet ,  simonia 
est,  n.  5. 

9.  Itcm  si  quis  petet  cligi  in  canonicum,  promittens 
se  remissurum  partcm  reddituum,  ib 

10.  Ad  munus  a  manu  pertinct  mulatio  pecuniffi  , 
n.  7. 

11.  Non  est  simoniacus,  qui  Episcopo  indigenti  mu- 
tuum  dat,  ut  bencvolum  habcat  ad  bcnclicium,  ib. 

12.  Nec  qui  petit  nuiluum  ab  co  cum  (pio  bcncfi- 
cium  pcrmulat,  ad  expcdicndas  Bulias,  ib. 

13.  Si  paclum  pra^cedat  ad  lioc,  simonia  dabilur,  ib. 

14.  Major  injuria  fit  rei  spiriluali  ,  cum  dalur  pro 
vili  quam  pro  magno  prelio.  ib. 

15.  Mullae  convenliones  licent  in  usura,  quff!  non 
iiccnt  in  simonia,  n.  8. 

16.  Non  licet  petere  dilalionem  dcbiti  pro  re  spiri- 
tuali,  n.  9 

17.  Simonia  cst  dare  spiritualc  pro  anlicipata  solu- 
tionc  dcbiti.  ib. 

18.  An  sil  simouia  darc  spiriluale  pro  solutione  dc- 
biti  in  tomporc  dcbilo  ex  justilia,  ib. 

19.  Ad  munus  a  manu  spcclat  pcnsio,  quam  sibi  vel 
consanguinco  conscrvat  dans  bcncficium,  n.  10. 

20.  Potcst  Episcopus  rcservare  fructus  bcnelicii  va- 
cantis  antcquam  illud  det,  non  vero  pacisci  cum 
accipicnte  dc  pensionc,  ib. 

21.  Promissio  pcnsionis  admittend?e  pro  favorc,  ct 
admonitione  ad  benoficium.cst  inunus  a  manu,  ib. 

22.  Procurarc  boneficium  digno  sive  indigno  per 
munus  a  manu,  est  simonia,  c.  40,  n.  8. 

SIMONI*    PRETIUM   DICTUM   MUNUS  AB   OBSEQUIO. 

1.  Discrimcn  inter  obsequium  spiritualc  et  tempo- 
ralc,  tr.  3,  1.  4,  c.  39,  n.  1. 

2.  Obscquium  temporale  cst  sutficicns  prelium  si- 
monife,  n.  2. 

3.  Non  ita  spirituale,  n.  3. 

4.  Mullff;  conimulationes  rorum  spiritualium  intorse 
proliibcnlur  jurc  ccclcsiaslioo.  ib. 

5.  Dare  bonolicium  in  solulioncm  pr?Ptoriti  obsoquii, 
ul  prolium  ox  justitia.  simonia  cst,  n.  5. 

6.  Non  cst  simonia  movcri  ox  obsoquio  praetoritoad 
dandum  bonoficium  gralis,  ib. 

7.  Dans  bonotloium  vicario,  no  solvat  salarium  de- 
bilum  (^x  minislorio  spirituali,  simoniacus  est.  ib. 

8.  Ut  sino  simonia  conforalur  bencticium  obsoiiuonti 
famulo,  dcbct  accipcrc  tcmporalc  prcmium  pro 
obsoquio,  n.  6. 

9.  Non  cst  opus  dislin;^"uoro  de  obsoquio  ad  simonia- 
cam  rationom,  ib. 

10.  Docidilur  an  dolur  simonia  discurrcndo  por  duo 
goncra  obscquontium  pnt^lalis,  n.  7 
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11.  Si  bencficium  detur  cum  onere  obsequii  tempo- 
ralis  non  annexi  bencficio,  sinionia  est,  n.  8. 

12.  Dare  beneficium  cum  oncre  ut  sibi  doceatur  scien- 
tia,  esl  simonia,  ib. 

13.  Dare  beneficium,  cum  vacat,  illi  annectcndo  ali- 
quod  obsequium  Ecclesia?,  licitum  est,  n.  9. 

14.  Tale  onus  non  est  pretium,  sed  esl  opus  propter 
quod  dalur  stipcndium  cum  spirituali  minislcrio, 
ib. 

15.  Ha3c  annexio  obscquii  temporalis  solum  habet 
locum,  ubi  rei  spiritualis  habet  annexum  tempo- 
rale,  n.  10. 

16.  Imitonere  pensionem  pecuniariam  super  jus  spi- 
riluale  nullos  habcns  redditus,  est  simonia,  ib. 

17.  Episcopus  non  potest  facere  annexionem  obsequii 
tcmporalis  in  suam  commoditatem,  ib. 
Pontilex  potest,  ib. 

18.  An  obsequium  spirituale  jam  exhibitum  possit 
habere  rationem  pretii  simonife,  n.  11. 

19.  Obligari  ad  obscquium  spiriluale  pro  beneficio 
spiriluali  esl  simoniic  contra  jus  ccclesiasticum, 
non  contra  naturale,  n.  12. 

2'\  Dare  beneficium  cum  obligalionedicendi  missas, 
adquasbeneficium  non  obligat.est  simoni;e,  n.  13. 

21.  Si  electores  conveniant  ut  nunc  unus  amicum, 
postea  alterius  eligant ,  simoniam  committunt,  ib. 

22.  Si  obsc(iuium  spiriluale  sit  anncxum  beneficio 
spiriiuali,  non  est  simonia  conferre  bcneficium 
sub  tali  oncre,  n.  16. 

23.  Ad  Episcoposet  pr?elalos  habentes  jurisdictioncm 
Episcopi,  spcctat  addcre  bencficiis  nova  onera  spi- 
rilualia,  n.  !7. 

24.  Res  temporaHs  po'esi  Ecclesi?e  relinqui  sub  con- 
ditione  pr;estandi  aliquid  spirituale  ex  juslitia, 
n.  1-:. 

SIMONIi:    PRETIUM    DICTLIM   MINUS   A    UNGUA. 

1.  Munus  a  lingua  temporale  cst,  et  merc  huma- 
num,  tr.  3, 1.  4,  c.  40,  n.  1. 

2.  Comprchendit  preces,  supplicationcs,  laudes  hu- 
manas,  et  similia,  ib. 

8.  Darc  beneficium  ob  pretium  in  sua  nalura  ma- 
nenles  non  estsimonia;  sccus  si  transeant  in  ra- 
tionc  prctii,  n.  2. 

4.  Postulare  a  pra^lato  ut  conferat  beneficium  alicui 
sine  aliqua  promissione,  non  est  simonia,  n.  3. 

5.  Et  aliis  el  sibi  potcst  (juis  petcrc  bcncficium  sinc 
simonia,  n.  5. 

6.  Indignus  peccat  sibi  pctendo  bcneficium,  ib. 

7.  Petere  beneficium  pio  indigno,  sacrilegium  est  et 
simonia,  n.  8. 

8.  Cur  D.  Thomas  dicat  cssc  simoniam  darc  bcncfi- 
cium  indignc  pro  precibus,  ib. 

9.  Non  est  simonia  i)ctere  a  polcntc,  nt  mihi  a  Papa 
impelret  beneficium,  n.  9. 

10.  Sccus  si  pecunia  eum  conducam  utprcccs  fundal 
ad  heneficium  mihi  consequendum,  ib. 

11.  Qui  pcr  colialioncm  bencficiorum  inlendil  obli- 
gare  alium  ad  preces  fundendas,  rccipit  nmnus  a 
lingua,  n.  12. 

12.  Si  sub  pacto  iniplicito  precum  recipiatur  bcnc- 
ficium,  commitlilur  simonia,  ib. 

13.  Si  Episcopus  cum  pelenlc  beneficium  ita  pacis- 
calur,  Fac  ul  Paulus  pctat  et  ego  dabo,  simonia 
sit,  n.l3. 

14.  Quomodo  hoc  applicandum  ad  laudes  ct  caetcra 
verboriun  genera,  n.  14. 

15.  Qui  dat  bencficium  nobili,  tacitc  paciscens  ut  se 
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profiteatur  suum  consanguineum,  simoniam  com- 
miltit,  ib. 
16.  Quomodo  munus  a  lingua  distingualur  in  absen- 
lia,  n.  15. 


SIMOM^    PKETIUM    AN    RESTITUENDUM.  _ 

1.  Pretium  accipiens  pro  re  spirituali  ante  ejus  tra- 
ditionem  illud  tenetur  rcslituere,  tr.  3, 1.  4,  c.  59, 
n.  1. 

2.  An  vendens  simoniace  ex  jurc  nalurali  lcneatur 
pretium  restitucre,  n.  4. 

3.  Simonia  injuslitise  maliliam  potest  haberc  adjunc- 
tam,  n.  10. 

4.  Simoniacus  injuste  pretium  accipiens  ex  naturali 
jure  tenetur  restituere,  n.  11. 

5.  Quando  simoniacus  sit  injustus,  ib. 

6.  Vendens  bimeficia  vel  otficia  Ecclesi?e  quorum  est 
dispensator,  tenelur  ex  naturali  jure  prelium  res- 
tiluere,  n.  13. 

7.  Electorcs  ad  beneficia  si  tenentur  ex  officio,  et  pro 
eligendo  digno  vel  digniori  pecuniam  accipiunt, 
sunl  injusti,  el  tenentur  restituere,  n.  14. 

8.  Vendens  functiones  spirituales,  ut  tales,  pretium 
acceptum  tenetur  restitucre  ex  vi  naturalis  legis, 
n.  15. 

9.  Non  vero  si  tantum  vcndat  actionem  materialiler 
speclatam  pro  pretio,  ib. 

10.  Deus  potest  homini  concedere  ulvendat  func- 
tiones  spiriluales,  vel  graliasdalas,  n  18. 

11.  V("ndenles  spirilualia  cur  injuste  aganl ,  et  ad 
reslitulionem  obligcntur,  n   19. 

12.  Omnes  niinislri  Ecclesiic  lenentur  gratis  miuis- 
trare,  sed  non  onines  eodem  modo,  n.  20. 

13.  Res  sacnc  permanentes  habentes  annexam  tcm- 
poralitatem  anteccdcntcr,  si  carius  vendantur  ra-  ■ 
tione  spirilualitalis,  excessus  restituendus  estjure 
natura?,  n.  21. 

14.  An  prelium  pro  reli(iuiis  acceplum  sit  restituen- 
dum,  ib. 

15.  Pretium  dalum  ad  redimendam  vexationem  est 
restilucndum,  n   22. 

16.  Prclium  simoniacum  restituendum  ex  obliga-  , 
tioile  k^gis  divina^,  priEcise  ei  qui  dedil,  esl  restK' 
tuendum,  non  aliis,  n.  23. 

17.  Recipicns  pro  pretio  rcm  spiritualem  stando  in|' 
jure  nalura\  illam  non  lenetur  restituere,  n.  28. 

18.  Quod  sil  discrimen  inlcr  dantcm  ct  accipientem* 
simoniacc,  n.  31. 

19.  Aliquaudoconlinget  ut  prelium  lotum  rcstituatur;' 
emcnti ,  (juin  ille  rcm  acceptam  lenratur  resli-" 
tuere,  ib. 

20.  Cum  in  venditione  simoniaca  non  violalur  jus- 
titia  connnutaliva  ex  natura  rci,  non  dalur  obli- 
gatio  resliluendi,  n.  35. 

21.  Vendens  EcclesiiC  ofiicium  aut  beneficium  cui  est 
anncxum  lemporale  commodum,  si  illudhabetut 
proprium,  non  lcnetur  prctium  restituere,  n.  3fi. 

22  Pradatus  beueticium  aul  officium  vendens  cx  lego 
nalurali  ad  restilulionem  obligatur,  n.  36  cl   8. 

23.  SummusPontilex  beneticium  vendens  cx  naturJK- 
rei  pretium  tenctur  restilucre,  ib.  f 

24.  Monaslerium  simoniace  aliqucm  ad  rcligioner^ 
recipiens,  non  tenclur  ex  nalura  rci  prelium  resti- 
tuere,  n.  40. 

25.  Vendcns  rem  spirilualcm,  ex  qua  lemporale  com- 
modura  provcnit,  stando  in  jure  nihil  tenetur  res-'5 
tiluere,  n.  41. 


INDEX 

26.  Ex  monlali  siinonia  si  (il  sinc  injuslilia  ,  noii 
non  oritur  oJJligalio  roslitiiendi,  n.45. 

27.  Sfcus  (luando  inciudil  injusliliam,  nam  tunc 
open!  subscculo  obligal  ad  rostilulioncm,  ib. 

28.  Simonitc  prclium  in  religionis  ingrcssu  non  csl 
in  conscicnlia  rcslilucndum  antc  sentenliam  ,  nisi 
rciigiosus  ad  aliain  Iranscal,  c.  60,  n.  9. 

29.  Cuni  pccunia  datur  ingrcssuro  religioncm  causa 
sub.^ccula,  nulla  csl  obligatio  restitucndi ,  ib. 

30.  Prctiuni  rccci^tum  in  aliis  matcriis  simonitC  non 
csl  rcstilucndum  ex  vi  juris  ecclcsiaslici  anle  sen- 
tcntiam,  c.  61,  n.  1. 

SIMONI^  DISPENSATIO. 

1  In  simonia  lcgc  tanlum  ccclcsiastica  prohibita  ' 
nullus  prselatus  infraPonlificcm  potest  dispensare, 
tr.  3,  1.  4,  c.  61.  n.l. 

2.  Summus  Pontifcx  potest  in  rigore,  moralitcr  ta- 
mcn  loqucndo  id  nunquam  facict,  n.  2. 

3.  Dispcnsalio  suspcnsionis  ab  ordine  simoniacc  rc- 
ceplo  Ponlilici  est  rcservala,  n  5. 

4.  Dc  susjtensione  quam  incurrunt  simoniacc  ordi- 
nanlcs,  idcm  diccndum  (juod  dc  ordinatis,  n.  7. 

5.  Suspcnsio  capitulo  vel  convcntui  iinposila  ,  cst 
Sedi  AposloIic?e  rcscrvala,  ib. 

6.  An  pQMia  religioso  simoniace  ingresso  imposita, 
sil  Papic  rcscrvata,  ib. 

7.  In  duobus  tantum  casibus  simonirc  inlerdictum 
csl  iiositnm  ipso  jurc,  et  cui  sil  reservatum,  n.  8. 

8.  An  dispcnsatio  habcal  locum  in  irritalionc  colla- 
tionis  vc!  ol)lcntionis  bcncticii,  n.  9. 

9.  In  pocna  inhal)ililalis  ad  oblincndum  bcncficium, 
p(>r  siinoniam  oblcntum  ,  quando  solus  Papa  ,  ct 
(piando  alii  pniclali  dispensare  possint,  n.  10. 

10.  Ad  alia  bcnelicia  qui  ,  ct  quando  possint  dispen- 
sarc,  n.  11. 

11.  In  rcstitulione  prctii  simoniacc  accepti,  etdebiti 
naturali  jurc,  non  potcst  Papse  dispcnsare  per  se 
lo(iucndo,  n.  12. 

Sccus  in  rcstilutionc  poenali,  ib. 

12.  An  in  pra^slanda  dispcnsationc  dcbeat  ccrta  for- 
ma  scrvari,  n.  13. 

13.  Episcopussiinoniacoconfcrcnsbcncricium  scicn- 
ter,  non  dispcnsat,  licel  aliaspossit,  ib. 

14.  Ponlifcx  confcrcndo  bcneficium  simoniaco  ccn- 
sctur  cum  illo  dispcnsari,  n.  14. 

15.  Pontifcx  alicui  vcndens  bcneficium  ,  et  commit- 
lcns  cuin  illo  simoniam,  co  ipso  cum  co  dispcnsati 
quoad  ca  qua^  polcst,  n.  15 

16.  An  pcr  consuctudincm  possit  induci  dispcnsalio 
in  simonia,  n.  16. 

SlMONIJi   POENA. 

1.  In  jurc  anliquo  nuUa  poena  fuit  ipso  jurc  lata  con- 
Ira  omncs  simoniacos,  tr.  8,  1.  4,  c.  55,  n.  2. 

Quid  dc  jurc  novo,  n.  4. 

2.  Pro  simonia  solum  in  ordine  ,  bencficio,  et  roli- 
gionis  ingressu  incurratur  ipsojure,  n.5. 

8.  Pcr  quam  simoniam  haec  pa;na  incurratur  ipso 
facto,  n.  10. 

4.  Simonia  condilionalis  non  punilur  poenis  juris 
in  ipso  faclo  lalis,  n.  12. 

5.  Posset  tamon  puniri,  n.  15. 

6.  Si  ad  cxcusationcm  prooessit  ex  parlc  lantum 
emcnlis  spirilnalc,  pocnis  ipso  facto  incurrcndis 
non  punilur  simonia  convcnlionalis,  n.  16. 

7.  Posl  acceplionGm  roi  spiritualis,  qucccunuiue  prc- 
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tii  solutio  clTicit  simoniam  rcalem  ipso  jurc  pu- 
nicndam,  n.  17. 

8.  An  siinonia  commissa  in  permutandis  bencficiis 
quic  solurn  csl  contra  jus  Ecclcsiae  ,  suljjiciatur 
pamis  in  simoniacos  lalis,  n.  18. 

9.  Pccna;  gcneratim  in  simoniacosa  jurc  latie  ,  sivc 
sint  fcrcnda!,  sivc  latae  scnlcntiic  comprchcndunl 
ipso  jurc  prohibilas,  nisi  contrarium  ox  logc  col- 
ligatur,  n.  19. 

10.  Lcx  punions  simoniam  in  bcncficiis  non  cxtcn- 
ditur  ad  puniendam  vcndilioncm  in  pcnsionibus, 
n.22. 

11.  Lox  punicns  simoniam  in  officiis  ecclesiasticis 
probabilc  cst  non  compfchendcre  officia  oeconomi, 
advocali,  ctc,  ib. 

12.  Lox  potest  punirc  simoniam  contra  jus  huma- 
num,  et  non  contra  jus  divinum,  n.  23. 

13.  Pcr  simoniam  in  ordinc,  in  bcncficio,  el  rcligio- 
nis  ingrcssu  incurrilur  cxcommunicatio  majorPa- 
pte  rcscrvala  ,  non  jure  antiquo  ,  sed  novo  ,  c.  56, 
n.  2,  3  ct  4. 

14.  Non  incurrit  exconimunication(TO  qui  absque 
simonia  ordines  susccpit ,  licct  postea  dcl  aliquid 
pro  titulo,  n.  5. 

15.  Nolarius  ,  vel  minister  pro  liltcris  dimissoriis 
ali(iuid  suscipicns  cxcommunicationcin  non  in- 
currit.  Episcopus  qui  pure  ordinom  dodit ,  licct 
posloa  ali(iuid  accipiat,  et  pcccot,  non  incurrit  cx- 
communicationcm  latam  contra  simoniain  in  or- 
dinc,  ib. 

IG.  Pcrsimoniam  in  beneficiis  incurritur  excommu- 
nicalio  i|)so  facto,  n.  6. 

17.  An  cxtcndalur  ad  scicntes  et  non  revelantes,  ib. 

18.  Utrum  incurralur  pcr  simoniam  parvam  cx  partc 
Itrclii,  ib. 

19.  Monaslcrium  aliciuid  cxigcns  ab  ingrcssuro  si- 
moniain  committit,  ct  excommunicationcm  majo- 
rcm  incurrit ;  non  ita  si  sponte  oblata  accipiat , 
n.  7. 

20.  Ingredicns  a  monastcrio  a'.iquid  cxigcns  simo- 
niacus  cst,  non  punilur  lamcn  ccnsura,  ib. 

21  Qualis  suspensio  in  rcligionis  ingressu  incurra- 
tur,  n.  8. 

22.  Susponsio  recipicnlium  ordincs  simoniace  cul- 
pam  rc(iuirilcx  parlc  ordinali,  n.  9. 

23.  Quid  sit,  n.  10  ct  18. 

24.  An  confcrcns  ordincs  simoniace  sit  suspcnsus 
ipso  juro,  n.  11 

25.  Ordinans  simoniacc  intcrdicitur  ab  ccclcsitc  in- 
gn^ssu,  n.  16. 

20.  Por  simoniam  in  bcneficio  an  suspcnsio  incur- 
ratur,  n.  19. 

27.  Irrcgularitas  non  incurritur  pcr  crimcn  simoniae, 
n.  20. 

28.  Ordinalus  simoniacc  non  fit  irrcgularis  ratione 
cxcommunicationis  qiiani  incurrit.  ib. 

29.  Ulrum  infamia  inter  simoniaj  poenas  sit  numc- 
randa,  n.  21. 

30.  Doposilio  pocna  ost  simoniacis  imponenda  ,  non 
ipso  juro  lata,  n.  22. 

31.  Non  incurrunlur  ccnsura*  per  simoniam  inchoa- 
tam  pcr  prctii  solutioncm  ,  si  spirilualc  non  cst 
collatum,  ib. 

:2.  Pra^sontans  ad  ordinationcm  simoniacam  non 
csl  suspcnsus,  nisi  ordinatio  subsoqiialur.  ib. 

33  SiisiHuisio  dc  rigorc  juris  incurrilur  ipso  faclo  in 
ordinaliono,  licct  tantum  prKcesscril  pecunia^  prO' 
missio,  n.  32. 


1066  mDEX  RERUM. 

34.  Excommunicalic  non  incurrilur  ex  vi  juris,  si 
tantum  pecunise  promissio  pr?ecedal,  eliamsi  ordo 
suscipiatur,  n.  33. 

35.  An  cum  simonia  completur  solutione  pecunife, 
antequam  tradatur  res  spiritualis  ,  censurae  sint 
retrotraliendfe  usque  ad  diom  commissi  criminis 
per  traditioncm  spiritualis,  n.  34. 

36.  Accipiens  beneficium  simoniace  ,  licel  ignoran- 
ter,  est  inhabilis  ad  illud  idem  beneficium  ,  c.  57, 
n.  37. 

37.  Si  bona  lide  per  trionnium  possideat,  non  itotest 
contra  iilum  admitti  aclio,  n.  39. 

38.  Si  scicnter  simoniace  acquisivit,  non  fruilur  hoc 
privilegio,  ib. 

39.  Per  simoniam  commissam  in  beneticii  acquisi- 
tione  non  privatur  quis  bcncficiis  antea  possessis, 
c.  5S,  n.  2. 

40.  Examinaloris  simoniam  in  examen  commilten- 
les  privanlur  antea  obtentis,  n.  3. 

41.  Simoniacus  in  uno  beneficio  non  lenclur  fructus 
restituere  ex  bcneficiis  antea  legilime  obtenlis , 
n.  8. 

49.  Quando  possit  judex  punire  simoniam  privalione 
frucluum  prius  pcrcpptorum,  ib. 

50.  Acquirens  beneficium  simoniace,  ipso  facto  fit 
inhabilis  ad  illud,  n.  9. 

Et  alia  post  sentcnliam  dcclaratoriam  non  antea, 
n.  10. 

SIMONI.E    CAUSA    nFFIClENS. 

1.  Simonia  contrajus  divinum  potest  aPontificecom- 
mitli,  tr.  3,  1.  4.c.  52,  n.  3. 

2.  Simoniam  contrajus  posilivum  facilc  vitare  po- 
tcst  Ponlifex,  n.  4. 

3.  Leges  ecclesiasticas  posilivam  simoniam  prohi- 
bentcs  Ponlificem  non  obligare  osl  probabile,  n.  5. 

5.  Et  si  Pontifex  simoniam  commiltat,  i)cenas  non 
incurrct,  n.  9. 

6.  In  Romana  Curia  potest  commilli  simonia  contra 
jus  divinum  et  ecclcsiaslicum,  n.  10 

7.  Quomodo  inferiores  pr?elati,  ct  eorum  olficiales  et 
intercessores,  apud  eos simoniamcommitlant,  c.  53, 
n.  1. 

8.  Ab  omnibus  pcrsonis  simonia  potesl  conmiitli 
contra  jus  divinum  et  humanum,  ib. 

9.  An  i>ro  sacris  ordinibus  conferendis  possit  Epis- 
copus,  minislcr,  notarius,  archidiaconus,  aulalius 
aliquid  acciperc,  n.  5. 

10.  An  nolarius  sit  simoniacus  aliquid  contra  legem 
accipi(mdo.  n.  6. 

11.  Advocato  licet  patrocinium  suum  vcndcre,  elsi 
causa  spirilualis  sil,  n.  9. 

12.  Testes  in  causa  spirituali  si  pecunia  corrupti  tes- 
timonium  ferant,  simoniam  commiltunt,  n.  1 1. 

13.  Dans  pecuniam  testi  ad  veritatcm  diccndam,  si 
eam  alilcr  nolit  apcrire,  non  commillil  simoniam. 
Tcstis  vero  simoniacus  estct  injustus,  n.  11. 

14  Notarii  et  similes  quando  possintesse  simoniaci 
in  collationibus  beneficiorum,  n.  12. 

15.  Simonia  esl  conlra  jus  divinum  ct  humanum 
dare  pccuniam  amicis  prselatorum  ad  bencficia, 
vel  dispensationem  obtinendam,  n.  13. 

16.  Familiaris,  ut  aditum  faciliorem  prsebeat  oslium 
aperiendo,  simoniam  non  connniltit  pecuniam  ac- 
cipiens,  n.  17. 

17.  An  intercessor  propter  puram  informationem  pc- 
cuniam  accipiens  sit  simoniacus,  ib. 

is.  Clcrici  omnes.qua  clerici  possunt,simoniamcom- 
jnittcre,  c.  54,  n.  2. 


19.  Recipiens  primam  tonsuram  per  pecuniam  est 
simoniacus,  ib. 

20.  An  peccetut  clericus.^vel  ut  laicus,  ib. 

21.  Religiosi  ut  tales  possunt  simoniam  committere, 
n.  3. 

22.  In  professione  religiosa  vel  habitus  susceptionc 
possunt  simoniam  committere,  n.  4. 

23.  Infideles  etiam  possunt  simoniam  commiltere, 
n.  5  et  8. 

24.  Quibus  modis  a  laicis  non  infidelibus  committi- 
tur  hoc  vitium,  n.  5. 

25.  Capilula  seu  coUegia  possunt  etiam  simoniam' 
committere,  n.  9. 

26.  Cum  capitula  in  simonia  incidunt,  non  est  ut 
omnes  capitulares  coram  Deo  simoniace  peccent, 
n.  10. 

SIMONIACA   ACTIO  VEL   ACOOISITIO,    VEL   TALIDA,    VEL 
INVALIDA. 

1.  Acliones,  ot  functiones  sacrse  validae  sunt,  licet 
simoniace  fianl,  tr.  3,  1.  4,  c.  57,  n.  2. 

2.  Sacrmenla  simoniace  collata  valida  sunt,  n.  4. 

3.  Ecclesise  vel  calicis  consecralio  simoniace  valida 
est,  n.  5. 

4.  Idem  dicendum  de  aliis  functionibus  ordinum, 
benedictionibus  sacramcntalibus,  et  consecratio- 
nibus,  ib. 

5.  Jurisdictionis  ecclesiasticae  actus  non  sunt  inva- 
lidi  ipso  faclo  ralionesimoniae,cxceptisbeneficio- 
rum  promissionibus. 

6.  Professio  religionis  per  simoniam  facta  valida  est, 
n.  7. 

7.  Religiosus  simoniacamemittensprofessionemnon 
polcst  permanere  in  monaslerio  in  quo  professor 
est,  nec  habet  in  illo  jus  ad  sustenlalionem,  ib. 

8.  Ha^c  poena  in  conscienlia  non  obligat,  donec  per 
superiorem  legitime  imitonalur,  n.  8. 

9.  Aclio  jurisdiclionis  vcl  administrationis  ordinata 
ad  coUationem  beneficii,  vel  officii  ecclesiastici  si- 
moniace  cxercila,  ipso  facto  cst  irrita,  n.  10. 

10.  Acquisitio  rci  spiritualis  per  simoniam  ex  natura 
rei  valida  cst,  per  jus  aulem  ccclesiasticum  irrila- 
tur  in  ofiiciis  et  bcncficiis  Ecclcsise,  n.  11. 

11.  Rcs  sacrsc  permancntes  simoniace  acquisitae  non 
sunt  restiluendse  vel  abdicanda?,  n.  12. 

12.  Acquirens  jus  patronatus  simoniace  non  tenetur 

dimittere,  n.  13. 

13.  Acquisitio  simoniaca  vicariae  concessa  sine  titulQ 
bcncficii,  licet  simoniaca  sit,  valida  est,  n.  12. 

14.  OfTicii  ccclesiastici  temporalis  acquisitio  simo 
niaca  irrita  non  cst,  n.  14. 

15.  Erroneum  esl  asserere  beneficii  acquisilionem 
pcr  quodlibct  peccatum  esse  nullam  ipso  facto  ex 
vi  juris,  n.  15. 

16.  Lex  prohibcnsquando  actum  irritet,  n.  18. 

17.  Elcclio  digni  prsetermisso  digniori  valida  esli 
n.  19. 

18.  Simoniacus  mentalis  non  tenctur,  resignarc  be^ 
neficium  sic  adcplum,  n.  20. 

19.  Ponlificis  clcclio  valida  cst,  elsi  simoniacc  fiat, 
ibid. 

20.  Simoniacc  emcns  grana  bencdicta  et  similia,  li 
cilc  potest  illa  relinere,  n.  21.  * 

21.  Simoniaca  beneficii  acquisitio  jurc  ccclesiastico^ 
nulla  esl,  et  verum  litulum  non  confert,  n.  22. 

22.  Secusjure  naturali  etdivino,  n.  27. 

23.  Licet  acquisilionis  beneficii  irritatio  sit  dc  jun 
ccclcsiastico,  illa  supposita,  obligatio  relinquendi! 
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hcnoliciiim  cum  fruclibusosl  de  jure  divino,  n.  25. 
j'i    Sinioniaca  boncficii  acquisilio  rationc  alicujus 

ii'rlii  quando  sit  nulla,  n.  28. 
i:>.  Quando  sil  simonia  i)OSt  boncficii  acquisitionom 

pocuniam  solvcre  amico,  quam  |  osl  aliam  acqui- 

silioncm  scivi  mci  gratia  fuisse  donatam,  n.  31. 

26.  Itec  simonia  non  imnilur  privatione  bcncficii, 
iiociuc  oxcommunicatione  ipso  facto,  n.  32. 

27.  Collalio  simoniaca  facta  ignoranli,  ipso  facto  esl 
nullajuro  posilivo,  n.  35. 

28.  Fruclus  omncs  tenelur  resliluere  a  principio  bc- 
noficii,  n.  36.' 

2'J.  An  fruclus  bona  (idc  consumplos  toneatur  resti- 

tuerc,  ib. 
.0.  Collalio  simoniaca  ex   parte  mcdiatoris  quando 

invalida,  n.  'lO. 
,11.  Elcctio  simoniaca  ad  spiritualia  officia  religio- 

num,  nullilatc  i)unituretexcommunicationo,  n.  M. 
32    Quid  sit  inloliigendum  nomine  officii  aul  bono- 

ticii  ecclesiastici,  n.  45 
.■?:{.  Licenliaa  parocho  pcr  pecuniam  subdito  con- 

cessa  ad  cligcndum  confessorem,  non  est  irrita, 

n.  50. 
?.'i.  Benoficii  coliatio  ralione  pretii  promissi  nondum 

porsoluli  valida  esl,  n.  51. 
:'.i.  Ulrum  sit  nutla,  si  pecunia  posl  aliiiuod  tempus 

ah  liabenlc  bcnoficium  porsolvatur,  n.  52. 
ar).  Facla  pecuniai  solutionc  obligalur  ipso  facto  ad 

rolinquendum  bonoficium,  n.  53. 
:.7.  Elcclio  rile  facla  non  esl  irrita  proplor  confirma- 

lioneni  simoniacam,  c.  58,  n.  7. 
.'is.  Polost  lamon  per  judiccm  irritari,  ib. 
•".'».  Elecliosimoniaca  nullam  rcddit  confirmationom; 

id'Mn  dicondum  dc  confirmaliono  respoctu  collatio- 

nis,  ib. 
40.  Baptismus  tradilus  simoniace  validus  est,  c.  60, 

n.  4. 


i.  Quid  sit,  tr.  .^  1.2,  c.  13,  n.     . 

2.  Exsomnionon  polest  aliquid  colligi  tanquam  ex 
causa,  n   2. 

3.  Scx  causse  somniorum  exponduntur,  n.  8. 

4.  Somnia  unde  naturalia,  divina  el  daimoniara  di- 
cantur,  n.  5, 

5.  Persomnia  investigarc  eorum  causas  malum  non 
est,  vix  tamen  probabililer  hoc  cognoscilur,  n.  C 
ol  7. 

G.  Ex  somnio  tanquam  ex  offeclu  non  potest  co- 
gnosci  alius  offoclus  fulurus,  n.  12. 

7.  Ex  00  no(iuc  influcnlia  coeli,  noque  aliquid  aliud 
ab  oa  pendens  certo  cognoscilur,  n.  13. 

8.  Hax'  in(iuisitio  non  esl  supcistitiosa,  si  ad  cffeclus 
iiberos  non  oxlendatur,  n.  14. 

9.  Somniorum  usus,  ciuse  signa  sunt,  (luomodo  de- 
tur,  n.  15. 

10.  Somnia  (iu?e  significant  ul  imaginos,  n(\iue  na- 
luralia,  ne^iue  animalia  possunt  esse,  n.  17. 

11.  Et  a  Deo  et  a  dsemonc  possunt  innnitli,  n.  18. 

12.  Sonmia  divina  aliquando  olhnicis  comnumicata, 
ibid. 

13.  Quomodo  ois  tidosest  habenda,  n.  19. 

14.  Non  licel  oa  ordinarie  potere  a  Deo,  ib. 

15.  Daimoniacis  somniis  fidem  dare  superslitio  esl, 
n.  20. 

16.  Quolies  adhibetur  fides  somniis  sino  sufTiciente 
ralione  ut  credatur  illa  cssc  a  Dco  supcrstitio  com- 
mittilur,  ib. 
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17.  Indicia  ad  discerncndum  utrum  somnia  sint  a 
Dco,  n.  22. 

18.  Judicium  de  somnio  non  in  somno,  sod  in  vi- 
gilia,  forondum,  n.  23. 

19.  Somniis  temere  crcdere  gravis  culpa,  n.  25. 

20.  Excusalur  a  gravi  Gulpa,  qui  ali^iuid  operatur 
non  malum  proptcr  somnium,  non  tamen  illi  cre- 
dons  omnino,  ib. 


1.  Quao  sint  sortes  divisoriae,  consullatoriae  etdivi- 
natoripe,  tr.  3,  1.  2,  c.  12,  n.  2. 

2.  Sorles  divisorise  per  sc  malse  non  sunt,  n.  3. 

3.  Sortes  aliquando  approbantur,  n.  4. 

4.  Proliil)ontur  in  oloclionibus  ccclesiasticis,  el  in 
compromissariis  oligendis,  n.  5 

5.  Sorlos  non  possunt  mitti  intorduos  habenles  pa- 
ria  suffragia  ad  dignilatcm  Ecclesiae,  n.  6. 

6.  Non  possunt  plures  eligi,  ut  postea  intcr  eos  mil- 
lantur  sortes,  n.  8. 

7.  An  clectio  pcr  sortes  facta  sit  irrita,  n.  9. 

8.  Litigantos  de  ali(iuo  beneficio,  qua  auctoritate 
possunt  inler  so  mitterc  sortcs,  n.  12. 

9.  Pcccatum   in  sortibus  commissum  conlra  jura, 
non  spoclal  ad  divinationom,  n.  14. 

10.  Siecularis  oloctio  non  prohibetur  fieri  per  sortes, 
ibld. 

11    Varia  poccata  possunt  inlcrvcnire  in  sortibus 
divisoriis,  n.  16. 

12.  Quando  licoant  hiie  sortos,  n.  17. 

13.  Sortium  usus  ad  cognoscendum  occultum,  illi- 
citus  cst,  nisi  fial  inspiratione  Dei,  n.  18. 

14.  Per  oxprossum   mandalum  Dei  cognovit  Josue 
malefactorem  por  sortes,  ib. 

15.  Do  Saule  qui  dicendum.  n.  19. 

16.  Sors  qua  eloctus  fuit  Matthias,  non  habuil  im- 
porfectionom;  n.  21. 

17.  Non  solum  divisoria,sed  etiam  consultaloria  fuit, 
n.  22. 

18.  Probabile  cst,  datum  fuisse  aliquod  signum  di- 
vinum  in  hac  electionc,  n.  23. 

19.  Gravc  peccatum  est  uti   sortibus  consultatoriis 
temore,  non  osl  tamen  divinatio,  n.  25. 

20.  Quando  licitir  sint,  n.  26. 

21.  Sortes  divinatoriic,  vel  sunt  pcr  expressam  so- 
ciotatem  cimi  dicmone,  vel  per  tacitam,  n.  27. 

22.  Jure  prohibentur,  n.  28. 

23.  Aliiie  ad  cognitionem  solum,  alise  ad  operatio- 
nem  ordinanlur,  ib. 

24.  Por  sortos  injusto  punitur  nocens,  eliamsi  lalis 
sit,  n.  29. 

SPES. 

1.  Spoi  est  Dous  objoctum  quod,  tr.  1,  1.  1,  c.  5,  n.  1. 

2.  Ouomodo  distinguatur  a  roligiono.  c.  1.  n.  3. 

3.  Quomodo  immediatc  Deum   attingat,   1.  3,  c.   3, 
n.  8. 

4.  Ad  spcm  tenetur  homo  ex  jure  divino.tr.  2,  1.  1, 
c.  2,  n.  a. 

SPIRITUALE 

1.  Naturalia  quotuplicia  in    homine   intelliguntur  ? 
tr.  3, 1.  2,  c.  8,  n.  4. 

Eorum  venditio  licita  est,  nisi  sinl  rcligiosa,  n.  9. 

2.  S|)irituale  uaturale,  vidc  siMONiAM,  n.  12  ad  7. 

3.  Spiriluale  supernaturalo,  vide  simoniam,  n.  40  ad 
43,  57. 

SAi^CTlS   STEPHANIS. 

1.  Ejus  festum  antiquissimnm,  tr.  2,  1.  2,  c.  9,  n.  19, 

2.  Jure  communi  cclobralur,  ib. 
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STIPENDIUM. 

i.  SlipcMulium  dicilur  pcr  ordinem  ad  suslentalio- 
nem  per  ouic,  Ir.  3,  1.  4,  c.  21,  n.  10. 

2.  Slipendium  niinislrorum  Ecclesia?  non  csl  pre- 
lium,  c.  46,  n.  10. 

3.  Polcsl  lcgc  laxari,  ct  consueludine  definiri,  n.  12. 


1.  An  vere  dcferantur  in  loca  dislantissima,  et  inlra 
domos,  tr.  3,  1.  2,  c.  16,  n.  7. 

2.  Aliquando  verc  deferuntur,  aliquando  solum  per 
illusionem  phanlasife,  n.  25. 

3.  Explicatur  cap.  Episcopus  de  hac  materia,  n.  26. 

4.  Dari  Dianam  deam  quajdam  slriges  crcdebant> 
ib. 

STUDIUM. 

1.  Qui  dicunl  non  licere  studium   in  festo,  impu- 
gnantur,  tr.  2,  1.  2,  c.  29,  n.  5. 


SUBDI.\CONUS. 

Vidc  siMONiAM,  n.  81. 

SUFFnAGIA. 

Suffragia  mortuorum,  vide  simoniam,  n.  34. 

SUPIiRSTITIO. 

1.  Quid  superstitio  significct,  tr.  3, 1.  9,  c.  1,  n.  1. 

2.  In  triplicem  speciem  dividitur,  n.  2. 

3.  Inter  idoloiatiiam  et  superstitionem  malc  ha^retici 
non  distinguunt,  n.  3. 

4.  In  cullu  veri  Dei  potcsl  dari  superstitio  per  exccs- 
sum,  n.  5. 

5.  In  signo  quo  Deus  colitur  potesl  dari  superstitio, 
n.  f). 

G.  Zelus  indiscretus  j^ro  Deo  est  superstilio,  ib. 

7.  .luduHis  filium  circumcidens,  et  Gcntilis  vilulum 
offerens  Deo,  sunt  superstiliosi,  ib. 

8.  Hffireticorum  error  dicentiuin  omneni  cultum,  qui 
a  Deo,  vel  Evangelio  non  pra^cipitur,  essc  su]ier- 
stitiosum,  n.  9. 

9.  Ex  partc  Dei  non  potest  dari  cxccssus  in  cultu,  si 
iile  sil  rationi  consentancus,  n.  11. 

10.  Quomodo  superslitio  sit  vitium  per  cxcessum, 
c.  2,  n.  1. 

11.  Dividitur  in  pcrniciosam  et  superfiuam,  n.  2. 

l-\  Cultus  supcrstitiosus  quam  falsitatein  contineat, 
u.  6. 

13.  Superstitio  perniciosa  alia  habet  facultatem  ex 
parte  rei  signiticatcC,  alia  cx  parte  colentis.  n.  7. 

14.  Circumcisio  facla  ex  intentione  sc  conformandi 
Christo  in  eo  vulnerc  esl  superstitiosa,  n.  8. 

15.  Omnis  superslilio  qucB  in  re  significata  falsitatem 
lia])et,  est  perniciosa,  n.  10. 

16.  Superstilio  perniciosa  non  semper  est  mortalis, 
ibid. 

17.  Quando  delur  falsilas  perniciosa  ex  parte  colen- 
tis,  n.  11. 

18.  In  quo  sit  supersiiliosus  qui  sacrificium  offcrl, 
cum  sacerdos  non  sit,  vel  cum  sit  dcpositus,  ib. 

19.  Abusus  cajrcmoniarum  Ecclesife  non  esl  super- 
stilio,  n.  12. 

20.  Concionalor  falsis  tcstimoniis  ct  miraculis  utcns 
non  est  sujjcrstitiosus,  ib. 

21.  An  superstilio  ex  {>arte  colcntis  sil  solum  in  cultu 
communi,  vel  etiam  in  privato,  n.  14. 

22.  Supcrstitio  perniciosa  falsa  ex  jiartc  colentis, 
morlale  yicccatum  est,  n.  18. 

23.  Quando  possil  csse  vcniale,  il). 
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2't.  Qui  in  missa  vcl  officio  accidentales  ritus  non 
conservat,  vel  adjungit  alios,  supcrslitionem  com- 
miltit  venialem,  ib. 

25.  Superstitio  superilui  cultus,  in  turpem  ct  levem 
cultum  dividitur,  n.  20. 

26.  Supcrstitio  turpis  cultus  scmper  moralis,  n.  21. 

27.  In  superstitione  vari?e  sunt  malitiae  in  confes- 
sione  declarandfe,  n.  23. 

28.  Superstitio  dividitur  in  divinationem  et  magiam, 
c.  7,  n.  1. 

SUSPENSIO. 

Vide  SIUONI.E  poena,  a  n.  17. 


TEMPERANTIA. 

1.  Tcmperantia,  vide  Religio,  a  n.  28. 

TEMPLARII. 

1 .' Templariis  religiosis qu?e  privilegia  conccssa  circa 
decimas,  tr.  2.  1.  1,  c.  29,  n.  5. 

TENTATIO    DEI. 

1.  Variis  modis  tentatur  Dous  ab  hominibus,  tr.  3, 
1.  1,  c.  2,  n.  2. 

2.  Tentalio  vel  est  probalionis,  vcl  inductionis,  ib. 

3.  Deum  tentat,  qui  ab  eo  pelil  auxilium  ad  malum, 
ibid. 

4.  El  qui  pelit  ad  sumendum  experimentum,  n.  3. 

5.  Tentare  Dsum  ex  formali  intentionc  cst  per  se  ma- 
him,  et  peccalum  mortale,  n.  4. 

6.  Hoc  pcccatuni  estrcligioni  oppositum,  n.  5. 

7.  An  in  factis  detur,  n.  8. 

8.  Quando  et  quomodo  liccat  pclcre  a  Deo  signum  et 
inslructionem,  n.  11  el  13. 

9.  Quando  Sancti  petunt  alicpiod  miraculum,  id  fa- 
ciunt  ex  jtarticulari  motion(>  Spiritus  Sancti,  n.  13. 

10.  Explorare  voluntatem  Dci  de  adventu  futuro,  est 
tentarc  Deum,  n.  14. 

11.  Pclere  a  Deo  commodam  instructioncm,  ctiam 
miraculosam,  non  semper  est  malnm,  ib. 

12.  Explorare  volunlalcm  Dei  de  eventu  futuro,  mor- 
tale  est  ex  suo  gencre,  n.  16. 

13.  Tentatio  Dei  non  solum  est  ex  dubilatione  divi- 
n?e  perfectionis,  sed  etiam  amoris  erga  homines, 
ibid. 

14.  Tentatio  Dei  interpretativa  qua?  sit,  n.  1. 

15.  Tentatio  Dei  est  uti  miraculoso  experimcnlo,  et 
probatione  veritatis,  ib. 

16.  An  tentalio  Dei  interi^relativa  habeat  specialcm 
inalitiam  contra  religionem,  n.  5. 

17.  Ul  detur  necessc  est  ut  fiat  opus  in  quo  illa  con- 
sistit,  cum  respectu  ad  Deum,  n.  4. 

18.  In  quodifier.it  a  tenlatione  formali,  n.  6. 

19.  Purgationes  vulgares  prohibentur,  n.  8. 

20.  Cur  Deus  aliquando  miraculose  illas  confirmavc- 
rit,  n.  15. 

21.  In  lege  veteri  aliqua  lici^bat,  n.  16. 

92.  An  liceatsumere  Eucliaristiam  ad  purgationcm, 
n.  15. 


1 .  Recte  asscruit  actus  Theologicarum  virlulum  posse 
a  religione  imperari,  tr.  1,  I.  3,  c.  2,  n.  11. 

2.  Explicatur  lociis  difTicilis  D.  Thoma',  cpiomodo  di- 
vina  excellenlia  et  bonitas  communicctur  crcatu- 
ris,  c.  b,  n.  21. 


INDEX 

3.  Explicaliir  alius  circa  non  solvcnlos  docimas,  Ir.  2, 

1.  1,  c.  12,  n.  12. 
/,    Divi  Tlionia  locus  mcndosus  corrigitur  circa  no- 

toriam  arlem,  tr.  3,  1.  13,  c.  4,  n.  5. 
5.  Sonlit  hancartcm  ad  magiam  itcrtincrc,  ib. 
G    D.  Thomas  imagincs  aslronomicas  damnat,  1.  2, 

c.  15,  n.  21. 

7.  D.  Thomae  ralioncs  circa  simoniam  dc  jurc  natu- 
vad  defendunlur,  1.  7,  c.  2,  n.  2  ad  12. 

8.  ExpHcalur  late  circa  vcnditioncm  verilalis,  c.  8, 
n.  12. 

THEOLOGU. 

1.  Theologiam  in   physicam,  civilem  ct  fabulosam 
dislinxcrunlphiiosoi)hi,  Ir.  3, 1.  2,  c.  4,  n.  5. 

2.  Discrimen  inler  civilcm  et  naturalem  Theologiam, 
n.  9. 

3.  Qualis  fuerit  Thcologia  fabulosa,  n.  10. 

0.  Theologicus  assensus  pcrfeclus  supernaluralis  po- 

tesl  esse,  1.  4,  c.  18,  n.  11, 
5.  llinc  hierelicus  habere  non  potest,  n.  12. 
G.  Ad  cum  non  ojius  csl  gralise  speciali  auxilio  dis- 

Iribulive,  sed  collectivc,  n.  13. 

Vidc  siMONiAM,  a  69  ad  72.  « 
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2.  Tribula  el  pcnsiones  non  sunt  anle  dcci7Tialionem 
doducenda,  c.  35,  n.  li». 

3.  Exigerc  Iributa  a  clerico  csl  sacrilegium,  non  ita 
tamen  furari  ejus  bona,  tr.  3,  1  2,  c.  9,  n.  8. 


Dios  Dominica  in  Trinitalis  cultum  dicata,  Ir.  2, 1.  2, 
c.  4,  n.  16. 

TUTOn. 

Bona  lutoris  sunt  obligalapupino  pro  mala  adminis- 
tratione,  ir.  2, 1.  1,  c.  38,  n.  11. 


{ 


Tiiuor  roverentialis  potesl  clici  a  religione,  tr.  1, 
1.  2,  c.  2.  n.  5. 

TRANSACTIO. 

)  Utrum  Iransactio,  vel  pactio  ad  dotcrminandam 
litem  habcat  locum  in  spirilualibus  absque  simo- 
nia.  Ir.  3,  1.  4,  c.  51,  n.  1. 

2.  Transaclionisetcompositionis  discrimcn,  ib. 

3.  Qute  requiranlurad  propriam  transaclionem,  ib. 

4.  Transactio  in  qua  res  spiritualis  pro  aliqua  tem- 
porali  remittitur  vcl  retinetur,  est  simoniaca,  n.  6. 

■).  Simonia  cst  transigere  in  spiritualibus  dando  pe- 

cuniam,  n.  7. 
G.  Transaclion  in  materia  spiriluali,  non  beneficiali, 

cum  spirituali  tantum  conpensalione  non  esl  si- 

moniaca,  n.  8  et  9. 

7.  Ad  quid  requiralur  prselati  aucloritas  in  iransac- 
lione,  n.  10. 

8.  Transactio  facta  cum  laicissuper  decimas  indiget 
Pontilicis  confirmalionc,  ib. 

9.  In  materia  beneficiali  illicita  esl  transactio  aucto- 
ritate  iitiganlium  facla,  et  si  spiritualo  pro  spiri- 
luali  transigatur,  n.  11. 

10  Solum  est  illicita  jure  positivo,  n.  11  et  12. 

11.  Quibus  modis  ficri  possit  in  materia  beneficiali, 
ib. 

12.  Transactio  in  matoria  bcneficiali,  si  prselali  auc- 
loritas  inlorvenial,  licita  est,  n.  16. 

Eliam  imposila  pensiono,  et  quomodo,  n.  17. 

13.  Pcrmulalio  vol  renuncialio  bencficii  cum  jtcn- 
sione  regulariter  Summi  Ponlificis  indigct  aucto- 
ritale,  causa  tamen  transaclionis  fil  aliquando  per 
Episcopum,  n.  20. 

14.  Transaclio  in  maleria  bcncficiali  quomodo  ex 
consensu  tanlum  litigantium  ad  arbitrium  priva- 
torum  judicum  possil  ficri,  n.  24  el  25. 

TRANSFIUURATIONIS   FESTUU. 

Quam  antiqua  sit  solomnilas,  Ir.  2, 1.  2,  c.  5,  n.  13. 


1.  Cur  dolur  conlra  docimas  pra^scriptio,  non  ila  ta- 
men  conlra  tribuUi  rcgia,  Ir.  2,  1.  1,  c.  12,  n.  9. 
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USURA    ET    USURARIUS. 

1.  Ab  usurario  non  est  accipionda  oblatio,  tr.  2. 1. 1, 
c.  6,  n.  6. 

2.  Usurarius  non  tenclur  redderc  lucrum  quod 
comparavitnegotiandocumpecuniausurarii,  c  38, 
n.  14. 

3.  Non  cst  usura  nolle  mutuare  pecuniam,  nisi  sibi 
vendalur  Iriticum,  tr.  3,  1.  4,  c.  29,  n.  14. 

4.  Dare  muluum  de  prssenti  cum  obligatione  acci- 
piendi  muluum  de  fuluro,  estusura,  c.  3,  n.  7. 

5.  Emens  muluum  solvendo  usuras  veres  acquirit 
pecuniam  mutuatam,  c.  31,  n.  19. 

6.  Pecunia  ex  usura  acccpta  cur  sit  rcstituenda  ,  c. 
59,  n.  17  et  18. 

7.  Usurarius  dominium  non  actiuiril  pecunia?  per 
usuram  acceplfe,  n.  zG. 

8.  Usura  mentalis  ad  reslilutionem  obligat  in  con- 
scienlia  ex  jure  nalurali,  n.  45  et  46. 


1.  Venatio  est  opus  servile,  tr.  2,  l.  2,  c.  28,  n.  3. 

2.  An  sit  in  festo  prohibita,  n.  5. 

VICARIA. 

Vide  siMONiA, 

VERITAS. 

1.  Verilatem  directfivendere,curestgravepeccatum, 
tr.  3, 1.  4,0.  8,  n.  12. 

2.  Veritas,  videsiMONiAM,  n.  13. 

VEXATIONIS    REDEMPTIO. 

1.  Vide  siMONiAM  BEALEM,  a  n.  7. 

2.  Vexationem  justam  redimere  non  licet,  tr.  3,  1.  4, 
c.  50,  n.  7. 

3.  Litcm  fuluram,  quse  est  evidenter  injusta,  licel 
per  pecuniam  removerc,  n.  11. 

4.  Conditiones  necessaris  ut  redemplio  vexationis 
illata'  in  jure  aciiuisito  sil  licita,  n.  12. 

5.  Uccipicns  pecuniam  ut  ab  injusta  vexatione  de- 
sistat,  injustus  est,  ct  lenelur  rcstituere,  n.  16. 

VIRTUS   SCMPTA    PRO    HABITU. 

1.  Religio  falsa  non  est  virtus,  tr.  1,1.1,  c.  2,  n.  3. 

2.  Morales  virtutes  aliai  ordinant  passiones,  aliai  ope- 
ralionos,  circa  alterum  proficiunt,  c.  3,  n.  2. 

3.  Aliquaj  virlutes   sunt   in   volunlate    atlingenles 
Doum,  utobjectuu!  Cui,  c.  6,  n.  14. 

4.  Diiplicitor  spcclal  Deus  ad  objeclum  alicujus  vir- 
tutis,  c.  5,  n.  1. 

5.  Actus  exlerni  sunt  malcria  el  objcclum  virlutum 
inorulium,  c.  7,n.  2. 
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6.  Discrimen  inter  virliites  quse  ad  solum  operantom, 
cl  quai  ad  allerum  pertinent,  c.  9,  n.  5 

7.  Virlulum  moralium  actus,  vcl  intcrni,  vel  cxterni 
sunt,  1.  2,  c.  1,  n.  1. 

8.  Virtutes  quae  sunt  ad  alterum  in  voluntate  sunt, 
I.  3,  c.  1,  n.  6. 

9.  Omnis  virtus  habct  puram  naluram  virtutis  mo- 
ralis,  vel  Theologicte,  c.  3,  n.  6. 

10.  Virtus  moralis  consistit  in  inedio,  ib. 

11.  Habilus  piai  afleclionis  est  virtus  moralis,  n.  7. 

12.  Virtutes  appeliliviae  vel   sunt  ad  alterum,  vel  ad 
se,  c.  4,  n.  2. 

13.  Virtules  ad  altcrum  diversam  hubent  honesta- 
tcm  a  virtutibus  ad  se,  ib. 

14.  Subjccto  difterre,  qui  dicant,  ib. 

15.  Omnes  virtutes  ad  alterum  conveniunt  generice, 
n.  3. 

16.  Virlus  non  respicit  eff^ectum,  sed  affectum,  n.  12. 

17.  Virtutes  quse  sunt  potcntialcs  parlcs  justitise  , 
alise  reddunl  dcbitum  jtropric  sumptum,  ali«  late, 
n.  16. 

18.  Unde  colligaturdiff'erentiae,\cellentice  religionis, 
ab  aliis  virtutibus,  c.  3,  n.  4. 

19.  Duobus  modis  polest  aliqua  virtus  essc  per  sc  in- 
fusa,  n.  15. 

20.  Nullo  virlus  ila  versatur  circa  destructioncm 
mali,  quin  principalius  intendal  bonum,  c.  7,  n,  2. 
21.  Distinctioncm  vcl  unilatem  spcciticain  virlulum 
difficile  est  cognoscere,  c.  8,  n.  1. 

VIRTUS   SUMPTA    PRO   ACTD. 

1.  Eadem  difierenlia  conslituil  actum  in  tali  esse 
virtute,  et  in  suo  esse  entilalivo,  tr.  1,  1.  2,  c.  4, 
n.  2. 

2.  Duas  potesthabcrc  utililatcs,  corporalcm,  scilicct, 
ct  spiritualcm,  tr.  3, 1.  4,  c.  13  n.  1  '. 

3.  Ad  cum  cxerccndum  malcr  potestlicitc  filium  in- 
vilarc  donis,  c.  16,  n.  12. 

A.  Exccssus  libcralitatis  si  cogatpcccatuni  esl,  n.  4. 
3.  Virtus,  vide  siMONiAM,  12eta72ad77,  80. 

VIRTUS   THEOLOGICA. 

1.  Actus  virtulum  Theologicarum  possunt  a  religione 
imperari,  tr.  1,  1.  3,  c.  2,  n.  10. 

2.  Possunt  esse  signum  reverentiae,  n.  11. 

3.  Rcligio  non  est  virtusTheologica,  c.  3,  n.  3  el4. 

4.  Quid  requiratur  ut  aliqua  virtus  silThcologica,  ib. 

5.  Non  in  omnibus  actibus  operatur,  quatenus  Theo- 
logica  cst,  n.  9. 

6.  Potesl  amare  Deum  finem  vel  objectum  alicui, 
c.  5,  n.  17. 


RERUM. 

7.  Solum  de  tribus  virtutibus  Thcologicis  ccr 
est  esse  per  se  infusas,  de  cEeteris  opinio  sohii* 
probabilior,  c.  9,  n.  1. 

8.  Theologicis  virlutibuspcccata  contraria,  sunt  gra- 
viora  quain  idololatria,  tr.  3,  1.  2,  c.  6,  n.  15. 

VIRTUS    PER    SE   INFUSA. 

1.  Duobus  modis  potcsl  aliqua  virtus  csse  per  se  in- 
fusa,  tr.  1,  1.  3,  c.  5,  n.  13. 

2.  Probabile  esl  dari  amicitiam,  que  sit  virtus  per  se 
infusa,  ib. 

3.  Theologicas  virtutes  ccrlum  esl  csse  per  sc  infu- 
sas,  alias  non  ita,  c.  9,n  l' 


I 


1.  Intellectui  aliqui  religionem  attribucrunt,  alii  vo- 
lunlali.  tr.  1,  1.  1,  c.  3,  n.  2. 

2.  Voluntas,  vel  dirccle,  vel  indirccte  ordinat  motus 
appetitus  i>cr  affcclum  in  Dcum,  1.  2,  c.  3,  n  9. 

3.  Quo  pacto  per  sympalhiam  insurgant  in  appetitu 
molus  proportionali  affectui  voluntatis,  ib. 

4.  Qui  acius  voluntatis  spcctent  ad  orationcm,  tr,  2, 
1.  l,c.  2,  n.  7. 

5.  Admiratio  ad  voluntatem  pertinet,  ib. 

6.  Si  astra  dclcrminarent  ad  unum  nostram  volunla- 
tcm,  cam  nccessitarent,  tr.  3,  1.  2,  c.  11,  n.  19. 

7.  Deus  non  detcrminat  noslram  voluntatcm  ad 
unum,  influxu  ab  eo  solum  procedenle,  ib. 

VOLUNTARIUM. 

1.  Passio  Christi ,  vel  martyris  non  eral  a  voluntate 
eff^cctive,  erat  tamen  voluntaria  objective,  tr.  3,  l. 
1,  c.  1,  n.  11. 

2.  Ad  voluntarium  indircctum,  salis  esl  quod  potue- 
ril  ct  debuerit  rcs  cogitari,  tr.  3,  1.  1,  c.  6,  n.  6. 


1.  Rcligio  spccialilcr  illi  slatui  quadrat ,  qui  habet 
vinculum  voti,  tr.  1,  1.  1,  c.  1,  n.  8. 

2.  Votum  esl  sufficiens  tilulus  oblalionis  debilse,  tr. 
2,  1. 1,  c.  5,  ir.  5. 

3.  Probabile  cst  violalionem   voti  solam  maliliara 
perfidia?  habcre,  tr.  3,  1.  3,  c.  3,  n.  5. 

4.  Opus,'ex  eo  quod  fiat  cx  voto,  non  rcdditur  inven- 
dibile,  1.  4,  c.  27,  n.  8. 


Zelus  indiscrelus  pro  Deo  est  superstitio,  Ir.  3, 
c.  4,  n.  6. 
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